19. Wahlperiode

HESSISCHER LANDTAG

Kleine Anfrage
des Abg. Lenders (FDP) vom 07.06.2018

betreffend A 45 Talbriicke Sechshelden - Planfeststellungsverfahren und
Planiinderungen

und
Antwort

des Ministers fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung

Die Kleine Anfrage beantworte ich wie folgt:

Frage 1. Wann wird nach Einschidtzung der Landesregierung Baurecht fiir den geplanten Ersatzneubau der
Talbriicke Sechshelden (A 45) vorliegen?

Hessen Mobil ist aktuell mit der Bearbeitung der im Rahmen des Anhdrungsverfahrens - als Be-
standteil des Planfeststellungsverfahrens - vorgebrachten Einwendungen befasst. In diesem Zu-
sammenhang wurden erginzende Gutachten zur Beurteilung von Betroffenheiten hinsichtlich der
Auswirkungen des Vorhabens zu den Themenfeldern "baubedingte Lirmemissionen" und "Ver-
schattung" eingeholt. AuBerdem liegt seit Januar 2018 eine Fortschreibung der Verkehrsunter-
suchung zur A 45 mit einer Verkehrsprognose fiir das Jahr 2030 vor. Daraus ergeben sich An-
derungen in den Verkehrslirm- und Luftschadstoffuntersuchungen.

Die genannten neuen und gednderten Unterlagen sollen im Rahmen eines Plandnderungsverfah-
rens der Offentlichkeit zuganglich gemacht werden. Es ist beabsichtigt, nach Abschluss des An-
horungsverfahrens die Anhorungsunterlagen im Jahr 2019 der Planfeststellungsbehorde vorzule-
gen. Diese wird die Unterlagen nochmals als Ganzes priifen und den Planfeststellungsbeschluss
erarbeiten. Baurecht liegt vor, wenn der Planfeststellungsbeschluss Bestandskraft erlangt hat.
Wann dies der Fall ist, hangt vom Umfang des zu erstellenden Planfeststellungsbeschlusses so-
wie moglichen sich anschliefenden Klagen ab.

Frage 2. Welche Erkenntnisse sind bisher im Rahmen des laufenden Planfeststellungsverfahrens im Hin-
blick auf mogliche Alternativen zum Ersatzneubau (Tunnellosung) zu Tage getreten?

Die Entscheidung, einen Ersatzneubau der Talbriicke Sechshelden im Bestand zu realisieren und
nicht der kleinrdumigen Trassenoptimierung (Tunnelvariante) den Vorzug zu geben, wurde be-
reits Anfang 2014 im Zuge der Vorplanung gemeinsam mit dem Bundesministerium fiir Ver-
kehr und digitale Infrastruktur (BMVI) getroffen.

Grundlage der damaligen Entscheidung war eine detaillierte Variantenuntersuchung durch Hes-
sen Mobil, die insbesondere auch die angesprochene Tunnelvariante umfasste. Aufgabe des
Landes Hessen als Auftragsverwaltung fiir die hessischen BundesfernstraBen war es, eine recht-
lich zuldssige und wirtschaftlich vertretbare Losung zu entwickeln. Hierbei sind alle entschei-
dungsrelevanten Wirkungen und Kriterien in eine sachgerechte Abwagung einbezogen worden.
Die Ergebnisse dieses Variantenvergleiches und des Abwigungsprozesses werden im Erlaute-
rungsbericht der Planfeststellungsunterlagen dargestellt (Kapitel 3 - Vergleich der Varianten und
Wahl der Linie).

Nach Abschluss des Anhorungsverfahrens wird die Planfeststellungsbehorde bei der Erarbeitung
des Planfeststellungsbeschlusses die vorgelegte Planung nochmals als Ganzes bewerten und
iiberpriifen, ob das Vorhaben wie beantragt zugelassen werden kann.

Frage 3.  Ist ein Planinderungsverfahren geplant und wenn ja, aus welchen Griinden?

Auf die Antwort zu Frage 1 wird verwiesen.
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Frage 4. Was dndert sich durch das Planinderungsverfahren am Bauvorhaben konkret?

Die im Rahmen des Plandnderungsverfahrens gednderten bzw. ergénzten Unterlagen beinhalten
keine Anderungen am Bauvorhaben selbst. Durch Erginzungsgutachten werden zusitzlich zu
den bereits verdffentlichten Unterlagen die Betroffenheiten hinsichtlich der Auswirkungen des
Vorhabens zu den Themenfeldern "baubedingte Larmemissionen" und "Verschattung" ermittelt
und fiir die Betroffenen kenntlich gemacht.

Die Auswirkungen der Fortschreibungen der Verkehrslirm- und Luftschadstoffuntersuchungen
sind als gering zu bewerten. Die Anzahl der betroffenen Wohnhduser, die dem Grunde nach
Anspriiche auf passive LirmschutzmaBnahmen haben, erhéht sich von 95 auf 98 Wohnhéuser.
Die vollstindige Einhaltung der Immissionsgrenzwerte am Tag ist weiterhin gegeben. Die ge-
planten Larmschutzanlagen bleiben in ihrer Linge und Hohe unverindert.

Frage 5. Gab es seitens der Behorden im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens Riickmeldungen zu den
eingegangenen Einwendungen (wenn ja, in welcher Form und mit welchem Inhalt)?

Frage 6. Wurden bzw. werden die Biirger, die Einwendungen vorgebracht haben, personlich angehort?

Die Fragen 5 und 6 werden aufgrund ihres Sachzusammenhangs zusammen beantwortet.

Sobald der Anhorungsbehorde die Erwiderungen von Hessen Mobil zu den im Anhdrungsver-
fahren vorgebrachten Einwendungen vorliegen, werden diese den Einwendern zugestellt.

Aufgrund der Komplexitit des Projektes ist von einem anschlieBenden Erorterungstermin aus-
zugehen. In diesem Erorterungstermin kénnen dann die im Anhdrungsverfahren vorgebrachten
Einwendungen und Stellungnahmen unter der Leitung des Regierungsprasidiums GieBen zwi-
schen dem Vorhabentriger und den einwendenden Personen und Institutionen diskutiert und be-
sprochen werden. Riickmeldungen an die Einwendenden vor Abschluss der Bearbeitung der
Einwendungen sind im Verfahren nicht vorgesehen.

Frage 7. Tangiert die anstehende Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Haiger (Umwandlung
Mischgebiet in besonderes Wohngebiet) das Planfeststellungsverfahren?

Eine Behordenbeteiligung im Hinblick auf eine angestrebte Anderung des Flichennutzungsplans
des Stadtteiles Sechshelden hat nach Auskunft der Stadt Haiger bisher nicht stattgefunden. Das
laufende Planfeststellungsverfahren wird daher von dieser Thematik aktuell nicht tangiert.

Wiesbaden, 3. Juli 2018
In Vertretung:
Mathias Samson



