21. Wahlperiode

HESSISCHER LANDTAG

Antwort

Landesregierung
Grofle Anfrage vom 26.05.2026

Pascal Schleich (AfD), Johannes Marxen (AfD), Gerhard Schenk (Bebra) (AfD),
Roman Bausch (AfD), Bernd Erich Vohl (AfD), Patrick Schenk (Frankfurt) (AfD),
Klaus Gagel (AfD), Andreas Lichert (AfD), Dimitri Schulz (AfD), Olaf Schwaier (AfD),
Anna Nguyen (AfD) und Christian Rohde (AfD)

Verwendung von GAK-Fordermitteln im hessischen Landwirtschaftssektor
Drucksache 21/4503

Vorbemerkung Fragesteller:

Die Gemeinschaftsaufgabe , Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes“ (GAK)
wird gemeinsam von Bund und Lindern finanziert. Wahrend der Bund die Mittel bereitstellt, liegt
die konkrete Ausgestaltung, Kofinanzierung und Umsetzung der Forderprogramme in der Ver-
antwortung der Lander. Eine parlamentarische Kontrolle der tatsichlichen Mittelverwendung ist
daher auf Bundesebene nur eingeschriankt mdéglich und erfordert eine Befassung der Landes-
parlamente. Fiir das Land Hessen ist von besonderem Interesse, in welchem Umfang GAK-
Fordermittel tatsachlich verausgabt werden, welche Forderbereiche davon profitieren, welche
landwirtschaftlichen Betriebe und sonstigen Empfianger erreicht werden und ob die eingesetzten
Mittel auch effektiv zur Stirkung der hessischen Landwirtschaft beitragen.

Vorbemerkung Minister fiir Landwirtschaft und Umwelt, Weinbau, Forsten, Jagd und
Heimat:

Die Mittelzusammensetzung fiir Hessen im Rahmen der Forderung der Gemeinschaftsaufgabe
,» Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes“ (GAK) ist grundsitzlich 60 Prozent
Bundesmittel und 40 Prozent Landesmittel.

Bei der Beantwortung von Fragen, in denen keine konkreten Jahre angefragt wurden, wird der
Durchschnitt der Jahre 2018 bis 2025 abgebildet. Falls das nicht mdglich ist, werden die Jahre
genannt, die den Durchschnitt bilden.

Bei Fragen beziiglich der Verteilung nach Landkreisen (regionale Zustidndigkeit) muss fest-
gehalten werden, dass aus Griinden der Verwaltungseffizienz durchaus mehrere Landkreise einer
Bewilligungsstelle (BWS) zugeordnet sind und die Antrige dort bearbeitet werden. In der Tabelle
zu der Antwort auf Frage 16 findet sich eine Auflistung der BWS, der Landkreise und der kreis-
freien Stidte, fiir die die jeweiligen BWS der GAK-Forderbereiche zustindig sind.

Die in der Antwort verwendeten Abkiirzungen werden gebiindelt in der folgenden Tabelle auf-
gefiihrt.

Abkiirzungen

AFP Agrarinvestitionsférderungsprogramm

AGZ Ausgleichszulage fur benachteiligte Gebiete

BWS Bewilligungsstelle(n)

DERE Dorf- und Regionalentwicklung

DICal Dem landlichen Charakter angepasste Infrastruktur-
malinahmen

EFP Einzelbetriebliches Investitionsférderungspro-
gramm
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ELER Europdischer Landwirtschaftsfonds fur die
Entwicklung des landlichen Raums

FB Forderbereich

GAK Gemeinschaftsaufgabe zur Verbesserung der
Agrarstruktur und des Kistenschutzes

HE Hessen

HVL Hessischer Verband fiir Leistungs- und Qualitats-
prifungen in der Tierzucht e. V.

HWS Hochwasserschutz

ILE Integrierte landliche Entwicklung

ILEK Integriertes kommunales Entwicklungskonzept

KTF Klima- und Transformationsfonds

HALM Hessisches Programm fur Agrarumwelt- und Land-
schaftspflegemaRnahme

LEADER Liaison Entre Actions de Développement de
I'Economie Rurale

LLH Landesbetrieb Landwirtschaft Hessen

MSUL Markt- und standortangepasste sowie umwelt-
gerechte Landbewirtschaftung

NHWSP Nationales Hochwasserschutzprogramm

RP DA Regierungsprasidium Darmstadt

RP Gl Regierungsprasidium GielRen

SRPL Sonderrahmenplan

WIBank Wirtschafts- und Infrastrukturbank Hessen

Diese Vorbemerkungen vorangestellt, beantworte ich die GroBe Anfrage im
Namen der Landesregierung wie folgt:

Frage 1 =~ Wie hoch waren die GAK-Fordermittel, die dem Land Hessen in den Jahren 2018 bis 2026 zuge-
wiesen wurden? Bitte nach Jahr, Forderbereich und Finanzierungsanteilen von Bund und Land
aufschliisseln.

In den Jahren 2018 bis 2023 gab es neben dem allgemeinen Rahmenplan unterschiedliche
Sonderrahmenpldne. Ab dem Jahr 2024 werden Klima- und Transformationsfonds-Mittel (KTF-
Mittel) iiber MaBnahmen der GAK umgesetzt. In den als Anlage 1 beigefiigten Tabellen werden
die zugewiesenen Mittel entsprechend aufgefiihrt.

Frage 2  In welcher Hohe wurden diese Mittel in den genannten Jahren tatsichlich verausgabt? Bitte nach
Jahr und Forderbereich differenzieren.

In der als Anlage 2 beigefiigten Tabelle sind die verausgabten GAK-Fordermittel der Jahre 2018
bis 2024 des hessischen Landwirtschaftssektors, unterteilt in die einzelnen Forderbereiche (FB),
aufgefiihrt. Die verwendeten Daten wurden unveridndert der verdffentlichten GAK-
Berichterstattung des Bundesministeriums fiir Landwirtschaft, Ernihrung und Heimat ent-
nommen. Fiir das Berichtsjahr 2025 liegt bisher keine veroffentlichte GAK-Berichterstattung vor.
Entsprechende Daten koénnen daher nicht beriicksichtigt werden. Die Auszahlung der GAK-
Fordermittel fiir das Jahr 2026 ist noch nicht abgeschlossen. Demzufolge liegen entsprechende
Auszahlungsdaten noch nicht vor.

Frage 3  In welchem Umfang kam es zu Mittelresten oder Riickfliissen und aus welchen Griinden?
Falls zutreffend: Bitte erldutern, ob und wie diese Mittel in Folgejahren erneut eingesetzt wurden.

In Bezug auf die Bundesmittel sind in den Jahren 2018 bis 2024 Ausgabereste, wie in Anlage 3
aufgefiihrt, entstanden:

Grundsatzlich werden die Mittel laut Haushaltsgesetz des Bundes und der Lander jahresbezogen
eingesetzt. Es ist bei Landesmitteln moglich, dass gebundene Ausgabereste mit oder ohne Ein-
sparverpflichtung ins Folgejahr iibertragen werden konnen.
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Griinde dafiir, dass Mittel nicht wie geplant verausgabt werden, sind vielfiltig und liegen zum
Beispiel in der Komplexitit investiver Projekte, die oftmals nicht wie geplant abgerechnet werden
konnen, unter anderem wegen veranderter Rahmenbedingungen am Markt, Verzogerung bei der
Projektumsetzung und somit spaterem Mittelbedarf als urspriinglich prognostiziert.

Frage 4  Welche konkreten Forderprogramme und MaBnahmen wurden aus GAK-Fordermitteln finanziert?
Bitte mit kurzer Beschreibung der Zielsetzung der jeweiligen Programme.

Hierzu wird auf die Anlage 4 verwiesen.

Frage 5  Welche landwirtschaftlichen Betriebe, sonstigen Projekttriger und Letztzuwendungsempfianger
profitierten von den GAK-gefoérderten MaBnahmen? Bitte soweit moglich nach Betriebsformen,
Betriebsinhabern, Regionen und Mafnahmentypen aufschliisseln.

Die Frage wird so verstanden, dass mit ,,Letztzuwendungsempfanger die Zuwendungsempfinger
gemeint sind. In der als Anlage 5 beigefiigten Tabelle wird eine Aufteilung nach Bewilligungs-
stellen (Regionen) vorgenommen. Die Bewilligungsstellen mit hessenweiter Zustindigkeit
(Regierungsprésidien) sind zusammengefasst. Da es in der GAK keine ,,Mafnahmentypen® gibt,
kann diese Aufschliisselung nicht vorgenommen werden.

Frage 6  Wie viele und welche zivilgesellschaftlichen Organisationen (zum Beispiel Umwelt-, Agrar- oder
Tierschutz-NGOs) haben vom GAK-Foérderprogramm in den Jahren 2018 bis 2026 als Letzt-
mittelempfénger profitiert und wurde bei diesen bereits ein Verwendungsnachweis durchgefiihrt?
Falls Letzteres zutrifft - mit welchen Ergebnissen?

Als zivilgesellschaftliche Organisation wird die Definition aus der Antwort auf die Kleine Anfrage
der AfD vom 12. Februar 2026 zugrunde gelegt. Von den hier aufgefiihrten Organisationen haben
in Hessen der BUND sowie der NABU in den Jahren 2018 bis 2026 im Bereich Hessisches Pro-
gramm fiir Agrarumwelt- und LandschaftspflegemaBnahme (HALM) sowie Ausgleichszulage fiir
benachteiligte Gebiete (AGZ) Fordermittel erhalten.

Frage 7  Wie bewertet die Landesregierung die Wirksamkeit der eingesetzten GAK-Fordermittel im
Hinblick auf agrarstrukturelle Ziele, Nachhaltigkeit und wirtschaftliche Stabilitdt landwirt-
schaftlicher Betriebe?

Die Landesregierung bewertet die im Rahmen der GAK eingesetzten Fordermittel insgesamt als
wirksames Instrument zur Stirkung der Landwirtschaft. Die Foérdermafnahmen leisten einen
wichtigen Beitrag zur Verbesserung agrarstruktureller Rahmenbedingungen, fordern nachhaltige
und ressourcenschonende Bewirtschaftungsformen und unterstiitzen die Wettbewerbsfahigkeit
sowie wirtschaftliche Stabilitdt landwirtschaftlicher Betriebe. Dadurch tragen sie mafgeblich dazu
bei, die Zukunftsfahigkeit der hessischen Landwirtschaft zu sichern und die l4ndlichen Rdume zu
starken.

Frage 8  Welche Veridnderungen oder Anpassungen plant die Landesregierung fiir die kiinftige Verwendung
der GAK-Fordermittel im Bereich Landwirtschaft?

Die Landesregierung beabsichtigt, die GAK-Fordermittel auch kiinftig zielgerichtet einzusetzen
und dabei aktuelle Herausforderungen landwirtschaftlicher Betriebe verstirkt zu beriicksichtigen.
Gleichzeitig soll die Forderung weiterhin dazu beitragen, nachhaltige Investitionen zu unter-
stiitzen, die Resilienz der Betriebe zu erhohen und die Entwicklung attraktiver und leistungs-
fahiger 1andlicher Rdume zu fordern. Dabei wird die Landesregierung die Forderinstrumente fort-
laufend evaluieren und bedarfsgerecht weiterentwickeln.

Frage 9  In welchem Umfang werden GAK-Fordermittel im Bereich der Tierhaltung eingesetzt und welche
spezifischen Forderprogramme oder MaBnahmen werden damit in Hessen unterstiitzt?

Im Bereich der Tierhaltung werden in Hessen jahrlich rund 1,7 Millionen Euro GAK-Mittel iiber
das Forderprodukt ,,Forderung der Tierzucht“ eingesetzt. Geférdert werden MaBnahmen zur Ver-
besserung der Gesundheit, Robustheit und Langlebigkeit landwirtschaftlicher Nutztiere.
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Ziel der Forderung ist es, eine nachhaltige Tierzucht zu unterstiitzen, die neben der Leistungs-
fahigkeit und Produktqualitit insbesondere Tiergesundheit, Tierwohl sowie 6kologische Aspekte
beriicksichtigt. Durch den Einsatz 6ffentlicher Mittel soll die Ziichtung gesunder, widerstands-
fahiger und langlebiger Nutztiere gestirkt werden.

Im Rahmen der Forderung fiihrt der Hessische Verband fiir Leistungs- und Qualitatspriifungen in
der Tierzucht e. V. (HVL) Leistungspriifungen bei Milchkiihen, Sauen und Mastschweinen
durch. Die hierbei erhobenen und aufbereiteten Daten dienen den hessischen Landwirtinnen und
Landwirten als wichtige betriebliche Entscheidungsgrundlage und bilden zugleich die Basis fiir
die Zuchtwertschitzung. Damit leistet die Forderung einen wesentlichen Beitrag zur Weiter-
entwicklung einer leistungsfahigen, tiergerechten und nachhaltigen Nutztierhaltung in Hessen.

Frage 10 Welche Investitionsvorhaben in der Landwirtschaft wurden von der Landesregierung in den ver-
gangenen Jahren durch GAK-Fordermittel (insbesondere im Rahmen des Agrarinvestitions-
forderungsprogramms) gefordert und wie hoch war das hierfiir eingesetzte Gesamtfordervolumen?

Investitionsvorhaben in der Landwirtschaft wurden von der Landesregierung in den letzten Jahren
(hier 2018 bis 2025) im Rahmen des Agrarinvestitionsféorderungsprogramms (AFP) und der
Diversifizierung (Mafinahmen 1.0 und 2.0 des GAK-Forderbereichs 2A) gefordert. Hierunter
fielen im AFP insbesondere Stallbauinvestitionen mit und ohne Nebenanlagen, produktions-
technische Anlagen der landwirtschaftlichen Priméarproduktion sowie Maschinen und Gerite der
Aufien- und der Innenwirtschaft.

In der Diversifizierung wurden insbesondere Investitionen zur Direktvermarktung und Weiter-
verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse sowie Investitionen in den Bereichen ,,Urlaub auf
dem Bauernhof®, bauerliche Gastronomie und der Pensionspferdehaltung im lédndlichen Raum
unterstiitzt. Das in diesen FordermaBnahmen eingesetzte durchschnittliche Gesamtférdervolumen
an GAK-Mitteln pro Jahr betrug 4.799.816,62 Euro.

Frage 11  In welchem Umfang fordert die Landesregierung den 6kologischen Landbau mit Mitteln der GAK
und welche Programme oder FérdermaBnahmen kommen hierfiir zum Einsatz?

Die Forderung erfolgt insbesondere iiber Agrarumwelt- und Klimamafnahmen. Die Forderung
erfolgt in dieser Forderperiode nicht mit den Mitteln der GAK, sondern mit EU-Mittel aus dem
Europiischer Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER).

Frage 12 Welche Mafinahmen zur Anpassung der Landwirtschaft an den Klimawandel fordert die Landes-
regierung mit Mitteln der GAK, mit welchem Fordervolumen sind diese Mainahmen hinterlegt
und wie bewertet die Landesregierung deren bisherige Wirksamkeit?

. Betrag .
GAK FB Ber_elch pzw. 2018-2025 in Durchsch_nltt
Teilbereich € pro Jahrin €
Flurneuordnung/
1 Dem landlichen Charak- 25.009.875,66 3.126.234,46
ter angepasste Infra-
struktur
2 AFP Bewasserung 26.766,00 3.345,75
4 HALM 178.614.744,70 22.326.843,09
7 Wasserwirtschaftliche 20.279.650,80 2.534.956,35
Malnahmen

Die eingesetzten Mittel sind Bestandteil der jeweiligen GAK-Forderprogramme und werden nicht
ausschliefilich der Klimaanpassung zugeordnet. Die Landesregierung bewertet die Mafnahmen
grundsitzlich als wirksamen Beitrag zur Stirkung der Klimaresilienz der hessischen Land-
wirtschaft.
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Frage 13 Wie verteilen sich die im Bereich Landwirtschaft eingesetzten GAK-Mittel auf die Themenfelder
Tierhaltung, Investitionsforderung, Okolandbau und Klimaanpassung und wie hoch ist das
jeweilige Fordervolumen in diesen Bereichen? Bitte nach Themenfeldern aufschliisseln.

Durchschnitt pro

GAK FB Bereich bzw. Teilbereich )
Jahrin €

Flurneuordnung/Dem landlichen Charakter
angepasste Infrastruktur [2]
Forderung landwirtschaftlicher Unter-

3.126.234,46 [3]

2 nehmen inklusive Tierhaltung und 4.799.816,62 [3]
Investitionsféorderung

4 Okolandbau 0,00 [1]

7 Wasserwirtschaftliche MaRnahmen[?] 2.534.956,35 [3]

[1] Okolandbau erfolgt seit 2023 rein EU-finanziert.

[2] Flurneuordnung/DICal sowie Wasserwirtschaftliche Mafnahmen wurden in Frage 13 der
Klimaanpassung zugeordnet.

[3] Durchschnitt der Jahre 2018 bis 2025

Frage 14 Wie haben sich die in Hessen eingesetzten GAK-Fordermittel regional auf die Landkreise und
kreisfreien Stadte im Zeitraum 2018 bis 2025 verteilt? Bitte nach Jahr, Foérderbereich und Forder-
volumen aufschliisseln.

Hierzu wird auf die Anlage 6 verwiesen.

Frage 15 Welche hessischen Behorden, Bewilligungsstellen oder sonstigen offentlichen Stellen sind an der
Verwaltung, Bewilligung, Auszahlung, Kontrolle und Abrechnung der GAK-Fordermittel
beteiligt?

Die Verwaltung der GAK-Fordermittel erfolgt in Hessen im Rahmen der bestehenden Agrar-
verwaltung. Fiir die Bewilligung, Auszahlung, Kontrolle und Abrechnung der Foérdermittel sind
insbesondere die Landwirtschaftsbehérden bei den Landkreisen, wie auch das Regierungs-
prasidium Darmstadt, Regierungsprésidium GieBen und die Wirtschafts- und Infrastrukturbank
Hessen (WIBank) zustindig. Durch die enge Zusammenarbeit der beteiligten Stellen wird eine
ordnungsgemafe und effiziente Umsetzung der Forderprogramme sichergestellt.

Frage 16 Wie viele der gestellten Antrdge auf Forderungen aus GAK-Mitteln wurden in Hessen in den
Jahren 2018 bis 2025 bewilligt, in Teilen bewilligt oder abgelehnt? Bitte nach Jahr, Forderbereich,
Landkreis und ob der jeweilige Antrag bewilligt, in Teilen bewilligt oder abgelehnt wurde, auf-
schliisseln.

Im System wird zwischen Bewilligungen und Ablehnungen unterschieden.

Antrige werden im System derjenigen Bewilligungsstelle zugeordnet, die fiir die Bewilligung des
Antrags zustdndig ist. Aus Griinden der Verwaltungseffizienz werden hiufig mehrere Landkreise
durch eine Bewilligungsstelle bedient. Folgende Bewilligungsstellen sind fiir mehr als einen Land-
kreis zustindig:
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. . - Regionaler Zustandig-
Forderbereich Bewilligungsstelle keitsbereich
Investiver Natur- Regierungsprasidium
schutz Darmstadt Hessen
Hochwasser- HMLU Ref. 11l 4 Hessen
schutz
Pheromoneinsatz Regierungsprasidium
. . Hessen
im Weinbau Darmstadt
FNO HVBG Hessen
F?rsthche RP Darmstadt Hessen
Forderung
Marktstruktur- RP GieRen Hessen
verbesserung

Landrat des Lahn- Lahn-Dill-Kreis, Land-
DE/RE und EFP Dill-Kreises kreis GieRen
Landeshauptstadt
Landrat des Landkreises Wiesbaden, Rheingau-
DE/RE und EFP !
/RE un Limburg-Weilburg Taunus-Kreis, Landkreis
Limburg-Weilburg
Stadt Frankfurt am
Main, Stadt Offenbach,
DE/RE und EFP :;?Qicslzt des Hochtaunus- Hochtaunuskreis, Main-
Taunus-Kreis, Landkreis
Offenbach
DE/RE und EFP Landrat des Landkreises Stadt Kassel, Landkreis
Kassel Kassel

Die nach Forderjahr, Forderbereich und BWS aufgeschliisselten Daten kénnen der Anlage 7
entnommen werden.

In der Tabelle in Anlage 8 finden sich die Durchschnittswerte fiir die Jahre 2018 bis 2025.

Frage 17 Aus welchen Griinden wurden GAK-Forderantrige in Hessen abgelehnt oder nur teilweise
bewilligt? Bitte die hiufigsten Ablehnungsgriinde nach Foérderbereich darstellen.

Auf die Tabelle in Anlage 9 wird verwiesen.

Frage 18 Wie lange dauert in Hessen durchschnittlich die Bearbeitung von GAK-Forderantragen von der
Antragstellung bis hin zur Bewilligung sowie von der Bewilligung bis hin zur Auszahlung?

Die Bearbeitungszeit hingt stark von der Ausgestaltung des jeweiligen Forderbereichs ab. So
haben unter anderem vorgegebene Fristen fiir die Antragstellung, die Vorschaltung von Auswahl-
verfahren, die Mittelverfiigbarkeit, die Komplexitit des Vorhabens, die Einhaltung von Ver-
pflichtungszeitrdumen, das Erfordernis von Nachforderungen zum eingereichten Antrag, der
Ablauf vorgegebener Fristen fiir Anderungsantrige sowie die Durchfiihrung von Vor-Ort-
Kontrollen und Inaugenscheinnahmen einen Einfluss auf die Bearbeitungsdauer von der Antrag-
stellung bis zur Bewilligung und/oder von der Bewilligung bis zur Auszahlung. Ein aus-
sagefdahiger Durchschnittswert fiir die Bearbeitung von GAK-Forderantrigen kann daher nicht
angegeben werden.

Frage 19 In welchem Umfang wurden GAK-Fordermittel in Hessen fiir kleine und mittlere landwirtschaft-
liche Betriebe, Familienbetriebe, Nebenerwerbsbetriebe sowie Betriebe in strukturschwachen
Regionen eingesetzt?

In den Forderbereichen 2, 3, 4 und 9 werden sdmtliche GAK-Mittel fiir kleine und mittlere land-
wirtschaftliche Betriebe eingesetzt.
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,Familienbetriebe“ werden im System nicht erfasst.

»trukturschwache Regionen® sind im Kontext der GAK nicht definiert. GemaB Durchfiihrungs-
beschluss (EU) 2021/1130 der Kommission zahlt Hessen zu den stirker entwickelten Regionen.

Frage 20  In welchem Umfang wurden GAK-Fordermittel in Hessen fiir die Weidetierhaltung, Griinland-
bewirtschaftung, Mutterkuhhaltung, Schaf- und Ziegenhaltung eingesetzt?

GAK-Fordermittel
in Mio. €
Weidetierhaltung 0
Grinlandbewirtschaftung 14,377
Mutterkuhhaltung 0
Schaf- und Ziegenhaltung 0

Frage 21 In welchem Umfang wurden GAK-Fordermittel in Hessen fiir Stallumbauten, TierwohlmaB-
nahmen, emissionsmindernde Technik oder Anpassungen an gesetzliche Vorgaben in der Tier-
haltung verwendet?

In den Jahren 2018 bis 2025 wurden fiir Stallumbauten, TierwohlmaBnahmen und emissions-
mindernde Technik 32.982.338,48 Euro GAK-Mittel eingesetzt. Alle Vorhaben, die im Rahmen
des Agrarinvestitionsforderungsprogramms bewilligt und umgesetzt werden, haben das Ziel,
aktuelle oder zukiinftige gesetzliche Vorgaben und dariiberhinausgehende Anforderungen ein-
zuhalten. Weiterhin dienen alle Stallbauvorhaben dem Tierwohl.

Frage 22 In welchem Umfang wurden GAK-Foérdermittel in Hessen fiir Mafnahmen im Bereich Wasser-
management, Bewisserung, Erosionsschutz, Bodenschutz und Starkregenvorsorge in der Land-
wirtschaft eingesetzt?

Im Durchschnitt wurden fiir MaBnahmen in den Bereichen Wassermanagement, Bewésserung,
Erosionsschutz, Bodenschutz und Starkregenvorsorge in der Landwirtschaft jéhrlich rund
2,848 Millionen Euro an GAK-Mitteln verausgabt. Der iiberwiegende Anteil entfdllt dabei auf
FB 7 ,Wasser“ sowie den Sonderrahmenplan ,,Hochwasserschutz“. Weitere Mittel fliefen iiber
MaBnahmen des HALM sowie iiber die Férderung von Bewisserungsmainahmen im Rahmen des
AFP. Dariiber hinaus wird dieser Bereich durch erginzende Landesmittel unterstiitzt.

Frage 23  Welche Kontrollen, Verwendungsnachweispriifungen, Riickforderungen oder Beanstandungen
gab es in Hessen im Zusammenhang mit GAK-Fordermitteln? Bitte nach Jahr, Forderbereich und
Ergebnis aufschliisseln.

Fiir die flaichenbezogenen Forderbereiche werden Verwaltungs- und Vor-Ort-Kontrollen sowie
Kontrollen durch das Flachenmonitoring durchgefiihrt. Im Rahmen der Mafnahme HALM wird
auch die Einhaltung der fiinfjdhrigen Verpflichtung (durch den Flichen- und Nutzungsnachweis
als Verwendungsnachweis) gepriift.

In den nicht-flichenbezogenen Forderbereichen erfolgt von den zustindigen Bewilligungs-
behorden fiir alle Forderantrige eine Verwaltungskontrolle im Vier-Augen-Prinzip. Fiir
bestimmte Fordervorhaben finden Inaugenscheinnahmen vor Ort statt und wihrend der Zweck-
bindungsfrist erfolgen stichprobenhafte Kontrollen.
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Folgende Riickforderungen aus Forderantrigen mit GAK-Fordermitteln wurden in 2025 erfasst:

GAK-Forderbereich Anzahl Rickforderungen
FB 1 Integrierte landliche

. 2
Entwicklung
FB 2 Forderung landwirt- 3
schaftlicher Unternehmen
FB 4 Markt- und standort-
angepasste sowie umwelt- 24
gerechte Landbewirtschaf-
tung
FB 9 Benachteiligtes Gebiet 14

Frage 24 Wie stellt die Landesregierung sicher, dass Doppelforderungen, Fehlverwendungen oder
Mitnahmeeffekte bei GAK-geforderten MaBnahmen ausgeschlossen werden?

Die Priifung von Verwendungsnachweisen richtet sich in Hessen nach der Landeshaushalts-
ordnung (LHO) und den dazugehdrigen Verwaltungsvorschriften (VV-LHO), insbesondere zu
§ 44 LHO (Zuwendungen). GemaB § 35 Abs. 2 LHO darf eine Férderung von MaBnahmen aus
verschiedenen Produkten nur finanziert werden, wenn der Haushaltsplan dies zuldsst (Verbot der
Doppelforderung). Die Einhaltung dieser Standards wird durch den Hessischen Rechnungshof im
Rahmen seiner Kontrollfunktion gepriift (§§ 83, 84 LHO).

Auf die Antwort der Landesregierung vom 13. Februar 2026 auf die Kleine Anfrage des
Abgeordneten Sascha Herr (Drucksache 21/3147) wird verwiesen.

Frage 25 Welche Schlussfolgerungen zieht die Landesregierung aus der bisherigen Verwendung der GAK-
Fordermittel fiir die kiinftige Agrarpolitik des Landes Hessen?

Die Landesregierung zieht aus der bisherigen Verwendung der GAK-Fordermittel die Schluss-
folgerung, dass die Forderung ein wichtiges Instrument zur Unterstiitzung einer wettbewerbs-
fahigen, nachhaltigen und zukunftsfihigen Landwirtschaft ist. Die bisherigen Erfahrungen zeigen,
dass gezielte Investitionen, Agrarumwelt- und KlimamaBnahmen sowie die Férderung des 6ko-
logischen Landbaus wirksam dazu beitragen, die Betriebe bei der Bewiltigung aktueller Heraus-
forderungen zu unterstiitzen. Fiir die kiinftige Agrarpolitik des Landes Hessen soll die GAK daher
weiterhin genutzt werden, um Innovationen zu fordern, die Anpassungsfihigkeit der Betriebe zu
stirken, Umwelt- und Klimaschutzziele zu unterstiitzen und die Entwicklung der landlichen
Réume nachhaltig voranzubringen.

Wiesbaden, 13. Juli 2026
Ingmar Jung

Anlagen



Anlage 1
(Drs. 21/4871)

Kassenmittel in Mio. Euro

2018 2019 2020 2021 2022
Allgemeiner/Reguldrer Rahm 44,285 46,532 48,567 48,282 54,394
davon Bund 26,571 27,919 29,140 28,969 32,636
davon Land 17,714 18,613 19,427 19,313 21,757
SRPL Landl. Entwicklung 3,762 11,285 15,047 15,047 14,294
davon Bund 2,257 6,771 9,028 9,028 8,577
davon Land 1,505 4,514 6,019 6,019 5,718
SRPL Insektenschutz 3,762 6,395 11,285
davon Bund 2,257 3,837 6,771
davon Land 1,505 2,558 4,514
SRPL HWS 0,352 0,350
davon Bund 0,211 0,210
davon Land 0,141 0,140
SRPL Okolandbau
davon Bund
davon Land
Extremwetter 0,377 11,515 10,928 14,100
davon Bund 0,226 6,909 6,557 8,460
davon Land 0,151 4,606 4,371 5,640
Tierwohl 1,112 1,128 1,129
davon Bund 0,667 0,677 0,677
davon Land 0,445 0,451 0,451
KTF fiir GAK Wald
davon Bund
davon Land
KTF Hecken, Knicks; Agroforst
davon Bund
davon Land
KTF Naturschutz
davon Bund
davon Land
Hochwasserschutz sonstige
davon Bund
davon Land
Hochwasserschutz NHWSP
davon Bund
davon Land
Gesamt 48,047 58,193 80,002 82,132 95,552
davon Bund 28,828 34,916 48,001 49,279 57,331
davon Land 19,219 23,277 32,001 32,853 38,221




Kassenmittel in Mio. Euro

2023 2024 2025 2026
Allgemeiner/Reguldarer Rahm 39,318 49,166 49,166 49,278
davon Bund 23,591 29,499 29,499 29,567
davon Land 15,727 19,666 19,666 19,711
SRPL Landl. Entwicklung 12,037
davon Bund 7,222
davon Land 4,815
SRPL Insektenschutz
davon Bund
davon Land
SRPL HWS 0,210
davon Bund 0,126
davon Land 0,084
SRPL Okolandbau 13,166
davon Bund 7,900
davon Land 5,266
Extremwetter 12,527
davon Bund 7,516
davon Land 5,011
Tierwohl
davon Bund
davon Land
KTF fiir GAK Wald 14,6875 7,000 11,75
davon Bund 8,8125 4,200 7,050
davon Land 5,875 2,8 4,7
KTF Hecken, Knicks; Agroforst 0,752 0,050
davon Bund 0,451 0,030
davon Land 0,301 0,020
KTF Naturschutz 1,960
davon Bund 1,176
davon Land 0,784
Hochwasserschutz sonstige 5,793 5,793 5,793
davon Bund 3,476 3,476 3,476
davon Land 2,317 2,317 2,317
Hochwasserschutz NHWSP 0,100 0,250 0,500
davon Bund 0,060 0,150 0,300
davon Land 0,040 0,100 0,200
Gesamt 77,258 69,746 62,960 69,331
davon Bund 46,355 41,848 37,776 41,599
davon Land 30,903 27,898 25,184 27,733




Anlage 2

(Drs 21/4871)

Ausgaben in Mio. Euro

2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
FB1ILE 4,688 6,104 7,441 8,656 7,789 2,823 11,390
davon Bund 2,813 3,662 4,465 5,194 4,673 1,694 6,834
davon Land 1,875 2,442 2,976 3,462 3,116 1,129 4,556
SRPL ILE 0,752 4,779 9,137 6,649 8,762 12,008
davon Bund 0,451 2,867 5,482 3,989 5,257 7,205
davon Land 0,301 1,912 3,655 2,660 3,505 4,803
FB 1 Breitband 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
davon Bund 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
davon Land 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
FB 1 gesamt 5,440 10,883 16,578 15,305 16,551 14,831 11,390
davon Bund 3,264 6,530 9,947 9,183 9,931 8,899 6,834
davon Land 2,176 4,353 6,631 6,122 6,620 5,932 4,556
FB 2 EFP 5,387 5,734 5,429 5,843 4,427 4,111 3,049
davon Bund 3,232 3,440 3,257 3,506 2,656 2,467 1,829
davon Land 2,155 2,294 2,172 2,337 1,771 1,644 1,220
FB 3 Marktstruktur 0,370 1,017 1,037 2,075 1,515 0,915 0,362
davon Bund 0,222 0,610 0,622 1,245 0,909 0,549 0,217
davon Land 0,148 0,407 0,415 0,830 0,606 0,366 0,145
FB 4 MSUL 21,938 22,651 20,685 19,783 20,398 17,472 17,822
davon Bund 13,163 13,591 12,411 11,870 12,239 10,483 10,693,
davon Land 8,775 9,060 8,274 7,913 8,159 6,989 7,129
SRPL Insektenschutz 3,563 4,430 3,505
davon Bund 2,138 2,658 2,103
davon Land 1,425 1,772 1,402
SRPL Okolandbau 8,493
davon Bund 5,096
davon Land 3,397
FB 4 gesamt 21,938 22,651 24,248 24,213 23,903 25,965 17,822
davon Bund 13,163 13,591 14,549 14,528 14,342 15,579 10,693
davon Land 8,775 9,060 9,699 9,685 9,561 10,386 7,129
FB 5 Forsten 1,645 2,203 15,356 18,048 16,725 18,452 3,189
davon Bund 0,987 1,322 9,214 10,829 10,035 11,071 1,913
davon Land 0,658 0,881 6,142 7,219 6,690 7,381 1,276
FB 6 HVL* 1,078 1,078 1,081 1,078 1,082 1,460 1,629
davon Bund 0,647 0,647 0,649 0,647 0,649 0,876 0,977
davon Land 0,431 0,431 0,432 0,431 0,433 0,584 0,652
FB 7 Wasser 3,044 4,067 1,952 2,107 0,564 1,647 3,263
davon Bund 1,826 2,440 1,171 1,264 0,338 0,988 1,958
davon Land 1,218 1,627 0,781 0,843 0,226 0,659 1,305
SRPL HWS 0,000 0,000 0,000 0,655 0,308 0,252
davon Bund 0,000 0,000 0,000 0,393 0,185 0,151
davon Land 0,000 0,000 0,000 0,262 0,123 0,101
FB 7 gesamt 3,044 4,067 1,952 2,762 0,872 1,899 3,263
davon Bund 1,826 2,440 1,171 1,657 0,523 1,139 1,958
davon Land 1,218 1,627 0,781 1,105 0,349 0,760 1,305
FB 9 AGZ 8,372 4,052 7,801 4,008 4,007 8,260 11,269
davon Bund 5,023 2,431 4,681 2,405 2,404 4,956 6,761
davon Land 3,349 1,621 3,120 1,603 1,603 3,304 4,508
Summe 47,274 51,685 73,482 73,332 69,082 75,893 51,973
davon Bund 28,364 31,011 44,089 43,999 41,449 45,536 31,184
davon Land 18,910 20,674 29,393 29,333 27,633 30,357 20,789

*Gesundheit und Robustheit landwirtschaftlicher Nutziere. Leistungspriifungen in der Tierzucht durch den HVL



Anlage 3
(Drs. 21/4871)

Ausgabereste in Mio. Euro
2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
0,464 3,905 3,912 5,280 15,882 0,819 10,664

Die hohen Ausgabereste in 2022 und 2024 sind durch den Mittelaufwuchs in den
Sonderrahmenplanen (2022) und durch die verstarkten KTF-Mittel (2024) zu erklaren.



Anlage 4
(Drs. 21/4871)

Forderbereiche

MaRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fiir HE in Teilen
abweichen)

Integrierte landliche
Entwicklung

Dorfentwicklung

Dorfentwicklung

Erhaltung, Gestaltung und
Entwicklung landlich gepragter
Orte zur Verbesserung der
Lebensverhaltnisse der landlichen
Bevolkerung.

Dem landlichen
Charakter angepasste

Dem landlichen
Charakter angepasste

Verbesserung der Infrastruktur in
landlichen Gebieten einschliellich

Infrastrukturmafnahme | Infrastrukturmafnahm | Iandlicher StralRen und Wege

n en sowie touristischer Einrichtungen.
Neuordnung landlichen | Neuordnung Gestaltung des landlichen Raumes
Grundbesitzes und landlichen und Neuordnung der landlichen

Gestaltung des
l&ndlichen Raumes

Grundbesitzes und
Gestaltung des
landlichen Raumes

Grundstuiicksstrukturen.

Kleinstunternehmen
der Grundversorgung

Kleinstunternehmen
der Grundversorgung

Sicherung, Schaffung,
Verbesserung und Ausdehnung
der Grundversorgung der
landlichen Bevolkerung.

Einrichtungen fur lokale
Basisdienstleistungen

Einrichtungen far
lokale
Basisdienstleistungen

Schaffung, Sicherung,
Verbesserung und Ausdehnung
von Einrichtungen der
Grundversorgung fir die landliche
Bevdlkerung.

Regionalbudget

Regionalbudget

Unterstitzung einer engagierten
und aktiven
eigenverantwortlichen landlichen
Entwicklung sowie Starkung der
regionalen Identitat in Form eines
Regionalbudgets.

Forderung
landwirtschaftlicher
Unternehmen

Einzelbetriebliche
Forderung

Agrarinvestitions-
férderungsprogramm

(AFP)

Zur Unterstutzung einer
wettbewerbsfahigen, nachhaltigen,
besonders umwelt- und
klimaschonenden, besonders
tiergerechten, multifunktionalen
und witterungsbedingten Risiken
vorbeugenden Landwirtschaft
kdénnen investive Mallnahmen in
landwirtschaftlichen Unternehmen
gefordert werden.




Forderbereiche

MaBRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Diversifizierung

Schaffung zusatzlicher
Einkommensquellen aus
selbstandiger Tatigkeit fur
landwirtschaftliche Unternehmen,
um dem Strukturwandel zu
begegnen und die Wirtschaftskraft
in landlichen Raumen zu erhalten.

Verbesserung der
Vermarktungs-
strukturen

Verbesserung der
Verarbeitungs- und
Vermarktungs-
strukturen
landwirtschaftlicher
Erzeugnisse

Grindung und
Tatigwerden von
Erzeugerzusammen-
schlissen

Die Forderung zielt darauf ab, die
Grindung und das Tatigwerden
von Erzeugerzusammen-schlissen
zu unterstitzen sowie deren
Wettbewerbsfahigkeit zu
verbessern, um auf diese Weise
zur Absatzsicherung oder zur
Schaffung von Erlésvorteilen auf
der Erzeugerebene beizutragen.
Die Forderung leistet einen Beitrag
dazu, die Erfassung, Verarbeitung
und Vermarktung von
landwirtschaftlichen Erzeugnissen
im Hinblick auf Art, Menge und
Qualitat des Angebotes an die
Erfordernisse des Marktes
anzupassen.

Investitionen in die
Verarbeitung und
Vermarktung
landwirtschaftlicher
Erzeug-nisse

Die Forderung zielt darauf ab, die
Wettbewerbsfahigkeit von
Erzeugerzusammen-schlissen,
Unternehmen der Verarbeitung und
Vermarktung, deren Tatigkeit sich
nicht gleichzeitig auf die Erzeugung
landwirtschaftlicher Erzeugnisse
bezieht sowie von Unternehmen
der Verarbeitung und Vermarktung
landwirtschaftlicher Erzeugnisse im
Rahmen von Kooperationen und
OG oder deren Mitglieder zu
verbessern, um auf diese Weise
zur Absatzsicherung oder zur
Schaffung von Erlésvorteilen auf
der Erzeugerebene beizutragen.
Hierbei sollen
Innovationspotenziale erschlossen
werden. Die Férderung soll dartber
hinaus einen Beitrag leisten zur
Verringerung von klimaschadlichen
Emissionen oder zur Verbesserung
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Forderbereiche

MaBRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

der Effizienz des
Ressourceneinsatzes und damit
die nachhaltige, klima- und
ressourcenschonende
Verarbeitung und Vermarktung
entsprechend den Anforderungen
des Marktes unterstitzen.

Markt- und
standortangepasste
sowie umwelt-
gerechte
Landbewirtschaftung
einschlieBlich
Vertragsnaturschutz
und
Landschaftspflege

Forderung der
Zusammenarbeit im
landlichen Raum fiir
eine markt- und
standortangepasste
sowie
umweltgerechte
Landbewirtschaftung

Erarbeitung von
Konzepten zur markt-
und
standortangepassten
sowie
umweltgerechten
Landbewirtschaftung
einschliel3lich
Vertragsnaturschutz
und
Landschaftspflege im
Wege der
Zusammenarbeit und
zur Umsetzung
kooperativer
Agrarumwelt- und
Klimamaflinahmen
(MSUL-Konzepte)

Im Rahmen der Verbesserung der
Agrarstruktur zielt die Forderung
darauf ab, die strategisch-
planerische Grundlage fir eine
effektive und effiziente markt- und
standortangepasste sowie
umweltgerechte
Landbewirtschaftung einschliellich
Vertragsnaturschutz und
Landschaftspflege mit MalRhahmen
der GAK zu schaffen, sowie zu
diesem Zweck die Entstehung
kooperativer Systeme als
Zusammenschlisse von
Landwirten und anderen Akteuren
zu foérdern.

Konzeptbegleitung zur
markt- und
standortangepassten
sowie
umweltgerechten
Landbewirtschaftung
einschliel3lich
Vertragsnaturschutz
und Landschafts-
pflege im Wege der
Zusammenarbeit und
zur Umsetzung
kooperativer
Agrarumwelt- und
Klimamaflnahmen
(MSUL-Management)

Im Rahmen der Verbesserung der
Agrarstruktur zielt die Forderung
darauf ab, die
Entwicklungsprozesse zur markt-
und standortangepassten sowie
umweltgerechten
Landbewirtschaftung einschlieRlich
Vertragsnaturschutz und
Landschaftspflege sowie
besonders tiergerechter
Haltungsverfahren zu initiieren, zu
organisieren und die Umsetzung
entsprechender Projekte zu
begleiten sowie zu diesem Zweck
die Entstehung kooperativer
Systeme als Zusammenschlisse
von Landwirten und anderen
Akteuren zu férdern.




Forderbereiche MaBnahmengruppen MaBnahmen Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Forderung des Okologische Zuwendungszweck ist die
okologischen Anbauverfahren nachhaltige Verbesserung der

Landbaus und
anderer besonders
nachhaltiger
gesamtbetrieblicher
Verfahren

naturlichen und wirtschaftlichen
Produktionsbedingungen im
Einklang mit den Belangen des
Schutzes der Umwelt und der
Erhaltung und Entwicklung
artenreicher Lebensraume der
Agrarlandschaften durch
Foérderung der Einfiihrung oder
Beibehaltung 6kologischer
Anbauverfahren.

Forderung von
besonders
nachhaltigen
Verfahren im
Ackerbau oder bei
einjahrigen
Sonderkulturen

Vielfaltige Kulturen im
Ackerbau

Zuwendungszweck ist die
Anwendung besonders
nachhaltiger Produktionsverfahren
zur Verbesserung der natlrlichen
und wirtschaftlichen
Produktionsbedingungen durch ein
vielfaltiges Anbauspektrum im
Ackerbau, soweit es im Einklang
mit den Belangen des Schutzes
der Umwelt und der Erhaltung des
naturlichen Lebensraums steht.

Integration
naturbetonter
Strukturelemente der
Feldflur

Zuwendungszweck ist die
Anwendung besonders
nachhaltiger Verfahren zur
Verbesserung der natlrlichen und
wirtschaftlichen
Produktionsbedingungen durch
Herausnahme von Ackerflachen
aus der Produktion sowie
Bereitstellung von naturbetonten
Strukturelementen der Feldflur,
soweit diese Verfahren im Einklang
mit den Belangen des Schutzes
der Umwelt und der Erhaltung des
natlrlichen Lebensraums stehen.




Forderbereiche MaBnahmengruppen MaBnahmen Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Forderung besonders | Extensive Zuwendungszweck ist die

nachhaltiger
Verfahren auf dem
Dauergriunland

Bewirtschaftung von
Dauergrinlandflachen

Anwendung besonders
nachhaltiger und
standortangepasster Verfahren der
Bewirtschaftung von bestimmten
Dauergrinlandflachen zur
Verbesserung der natirlichen und
wirtschaftlichen
Produktionsbedingungen, die mit
einer Verbesserung des Schutzes
der Umwelt und der Erhaltung des
natdrlichen Lebensraumes
einhergehen.

Forderung
biologischer und
biotechnischer
Verfahren bei Acker-
und Dauerkulturen
sowie besonders
nachhaltiger
Verfahren bei
extensiven
Obstbestanden

Forderung
biologischer und
biotechnischer
Maflinahmen des
Pflanzenschutzes

Zuwendungszweck ist die
Einflhrung oder Beibehaltung
besonders nachhaltiger und
standortangepasster
Produktionsverfahren bei Acker-
und Dauerkulturen zur
Verbesserung der natirlichen und
wirtschaftlichen
Produktionsbedingungen, die im
Einklang mit den Belangen des
Schutzes der Umwelt und der
Erhaltung des naturlichen
Lebensraums stehen.

Forderung extensiver
Obstbestande

Zuwendungszweck ist die
Einfuhrung oder Beibehaltung
besonders nachhaltiger und
standortangepasster
Produktionsverfahren im Obstbau
zur Verbesserung der natlrlichen
und wirtschaftlichen
Produktionsbedingungen, die im
Einklang mit den Belangen des
Schutzes der Umwelt und der
Erhaltung des naturlichen
Lebensraums stehen.




Forderbereiche

MaBRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Erhaltung der Vielfalt
der genetischen
Ressourcen in der
Landwirtschaft

Tiergenetische
Ressourcen

Zweck der Férderung ist der
Ausgleich wirtschaftlicher Nachteile
aufgrund besonderer
Bewirtschaftungsanforderungen
oder geringerer Leistungen, die bei
der Zucht und Haltung gefahrdeter
Nutztierrassen unter den geltenden
wirtschaftlichen und rechtlichen
Rahmenbedingungen entstehen.

Nicht-produktiver
investiver
Naturschutz

Nichtproduktiver
investiver Naturschutz

Schaffung, Wiederherstellung und
Entwicklung von Lebensraumen
sowie Lebensstatten wildlebender
Tier- und Pflanzenarten der
Agrarlandschaft sowie Erhaltung
der genetischen Vielfalt von
Wildpflanzen fir Ernahrung und
Landwirtschaft.

Vertragsnaturschutz

Vertragsnaturschutz

Schutz und Wiederherstellung von
Lebensrdumen und Lebensstatten
wildlebender Tier- und
Pflanzenarten in der
Agrarlandschaft sowie Erhaltung
der Wildpflanzen Landwirtschaft.

Schutz vor Schiaden
durch den Wolf

Investitionen zum
Schutz vor Schaden
durch den Wolf

Zur Unterstltzung einer
nachhaltigen Landbewirtschaftung
durch Weidehaltung und zur
Verringerung von Konflikten
zwischen Artenschutz und
Weidehaltung kénnen Investitionen
zum Schutz vor Schaden durch
den Wolf geférdert werden.

Laufende
Betriebsausgaben
zum Schutz vor
Schaden durch den
Wolf

Zur Unterstutzung einer
nachhaltigen Landbewirtschaftung
durch Weidehaltung und zur
Verringerung von Konflikten
zwischen Artenschutz und
Weidehaltung kdnnen zusatzliche
laufende Betriebsausgaben zum
Schutz vor Schaden durch den
Wolf geférdert werden.




Forderbereiche MaBnahmengruppen MaBnahmen Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Forsten Naturnahe Vorarbeiten Ziel der Forderung ist die

Waldbewirtschaftung

Schaffung von Grundlagen fir die
Umsetzung einer naturnahen
Waldbewirtschaftung.

Waldumbau

Ziel der Forderung ist die
Entwicklung stabiler,
standortangepasster Walder unter
Berticksichtigung der 6kologischen
und 6konomischen
Leistungsfahigkeit sowie des
Klimawandels.

Jungbestandspflege

Ziel der Forderung ist die
Herstellung einer standort-
gemalen, klimaangepassten
Baumartenmischung bzw. die
Sicherung der Stabilitat und Vitali-
tat der Bestande.

Bodenpflege

Ziel der Forderung ist die Erhaltung
bzw. Wiederherstellung der
Bodenfunktionen, z. B. der Lebens
raum-, Filter-, Puffer-, Speicher-
und Erosionsschutzfunktionen der
Waldbdden und damit die
Sicherung der Stabilitat des
Waldes und angrenzender
Okosysteme.

Forstwirtschaftliche
Infrastruktur

Forstwirtschaftlicher
Wegebau

Ziel ist die Verbesserung der
forstwirtschaftlichen Infrastruktur,
um unzureichend erschlossene
Waldgebiete fur eine nachhaltige
Bewirtschaftung, zur Pravention
sowie Bewaltigung von
Schadereignissen und fiir die
Erholung suchende Bevolkerung
zuganglich zu machen.

Holzkonservierungsan
lagen

Ziel der Forderung ist die
Vorbeugung von Kalamitaten durch
Schadorganismen sowie die
Vermeidung von Insektizideinsatz
durch Einrichtungen zur
Konservierung von Holz mittels
Nasslagerung (Wasserlagerung).
Diese mussen die Aufarbeitung,
sichere Lagerung, Konservierung
und den Abtransport von Rundholz
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Forderbereiche

MaBRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

ermdglichen, da eine
waldschutzwirksame Lagerung und
Konservierung zur Vermeidung
einer Vermehrung von
Schadorganismen, insbesondere
des Borkenkafers fuhrt.

Forstwirtschaftliche
Zusammenschliisse

Projektférderung fur
forstwirtschaftliche
Zusammenschlisse

Ziel ist die Gewahrleistung einer
flachendeckenden nachhaltigen
Waldbewirtschaftung zur Sicherung
aller Waldfunktionen, insbesondere
zur Anpassung der Walder an den
Klimawandel und zum Erhalt und
Ausbau des CO2-
Minderungspotentials sowie zur
besonderen Beriicksichtigung von
Anliegen des Biodiversitats- und
Bodenschutzes durch
Selbsthilfeeinrichtungen der
Waldbesitzer. Dazu sollen
strukturelle Nachteile,
insbesondere aus Kleinflachigkeit
und Besitzzersplitterung, durch
Uberbetriebliche Zusammenarbeit
im Rahmen forstwirtschaftlicher
Zusammenschlisse Uberwunden
werden. Die Férderung dient dazu,
ein eigenstandiges und
professionelles Tatigwerden der
Zusammenschlisse besonders
unter Einbindung des
Kleinprivatwaldes zu entwickeln.
Darlber hinaus sollen die
Produktions- und
Absatzbedingungen in der
Forstwirtschaft angesichts der
Konzentrationsprozesse auf der
Abnehmerseite fortlaufend
modernisiert werden

Erstaufforstung

Neuanlage von Wald

Ziel der Forderung ist die
Waldmehrung durch Aufforstung
aus der landwirtschaftlichen
Nutzung ausscheidender oder
brachliegender Flachen unter
Berticksichtigung der Belange des
Naturschutzes und der
Landschaftspflege.




Forderbereiche

MaBRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Forderung von
MaBRnahmen zur
Bewiltigung der
durch
Extremwetterereig-
nisse verursachten
Folgen im Wald

MaRnahmen zur
bestands- und
bodenschonenden
Raumung von
Kalamitatsflachen

Ziel der Forderung ist die
Bewaltigung der durch
Extremwetterereignisse
verursachten Folgen im Wald. Dies
sind Waldschutzmalinahmen sowie
MaRnahmen zur Sicherung oder
Wiederherstellung von
Walddkosystemen.

Waldschutzmal}-
nahmen

Ziel der Forderung ist die
Bewaltigung der durch
Extremwetterereignisse
verursachten Folgen im Wald. Dies
sind Waldschutzmal3inahmen sowie
Maflinahmen zur Sicherung oder
Wiederherstellung von
Walddkosystemen

Wiederaufforstung

Ziel der Forderung ist die
Bewaltigung der durch
Extremwetterereignisse
verursachten Folgen im Wald. Dies
sind Waldschutzmallinahmen sowie
MaRnahmen zur Sicherung oder
Wiederherstellung von
Waldokosystemen. Mit der
Foérderung sollen positive
Auswirkungen flur die Biologische
Vielfalt und den Klimaschutz
einhergehen.

Gesundheit und
Robustheit
landwirtschaftlicher
Nutztiere

Verbesserung von
Gesundheit und
Robustheit
landwirtschaftlicher
Nutztiere

Verbesserung von
Gesundheit und
Robustheit
landwirtschaftlicher
Nutztiere

Die Férderung zielt ab auf:
Zlchterische Verbesserung der
Gesundheit und Robustheit
landwirtschaftlicher Nutztiere.
Dabei werden dafir relevante
Merkmale erhoben, ausgewertet
und fur die Abschatzung der
genetischen Qualitat der Tiere zur
Erreichung eines zlichterischen
Fortschritts aufbereitet
Verbesserung der Datengrundlage
fur zlichterische Beurteilungen und
zuchterische Entscheidungen bei
Merkmalen der Gesundheit und
Robustheit. Erhéhung der
Gewichtung von Merkmalen der
Gesundheit und Robustheit bei
Selektionsentscheidungen




Forderbereiche

MaBRnahmengruppen

MaBnahmen

Zielsetzung It. GAK-Rahmenplan
(kann fir HE in Teilen
abweichen)

Verbesserte Information flr
Abnehmer von Zuchtprodukten
(Landwirte) Gber die Veranlagung
im Bereich Gesundheit und
Robustheit auch im Rahmen von
Stichproben oder Warentests.
Beschleunigung des zuchterischen
Fortschritts in Bezug auf
gesundheits- und
robustheitsrelevante Merkmale und
damit eine Verbesserung der
Tiergesundheit und Robustheit in
der Praxis und, in geeigneten
Fallen, der Verlangerung der
Nutzungsdauer der
landwirtschaftlichen Nutztiere.

Wasserwirtschaftliche
MaBnahmen

MaBnahmen zum
Hochwasserschutz
und zum Nationalen
Hochwasser-
schutzprogramm
(NHWSP)

Hochwasserschutz

Schutz landlicher Raume vor
Hochwasser.

Praventiver
Hochwasserschutz im
Rahmen des NHWSP

Unterstutzung vordringlicher
praventiver Hochwasserschutz-
maflinahmen im Rahmen des
NHWSP. Schutz des
landwirtschaftlichen
Produktionspotenzials unter
Bericksichtigung der Ziele der EG-
Wasserrahmenrichtlinie und der
EG- Hochwasserrisiko-
managementrichtlinie.

Benachteiligte
Gebiete

Ausgleichszulage fir
benachteiligte
Gebiete

Forderung
landwirtschaftlicher
Betriebe in
benachteiligten
Gebieten (Ausgleichs-
zulage): aus erheblich
naturbedingten
Griinden
benachteiligte
Gebiete;aus anderen
spezifischen Grinden
benachteiligte Gebiete

Die Zahlungen sollten durch die
Forderung der dauerhaften
Nutzung landwirtschaftlicher
Flachen in benachteiligten
Gebieten zur Erhaltung der
Landschaft sowie zur Erhaltung
und Forderung von nachhaltigen
Bewirtschaftungsmaflinahmen
beitragen.

10




Anlage 5
(Drs. 21/4871)

sonst. privatrechtl.| offentliche

Bewilligungsstelle Landwirt Antragsteller | Antragsteller
Landrat des Vogelsberg-

01 [kreises 1.495 31 1
Landrat des Landkreises

02 |Hersfeld-Rotenburg 1.279 29 1
Landrat des Landkreises

03 |Darmstadt-Dieburg 324 14 1
Landrat des Werra-

04 |[MeilRner-Kreises 1.036 24 1
Landrat des Wetterau-

05 [kreises 322 11 1
Landrat des Schwalm-

06 |Eder-Kreises 973 46 2
Landrat des Landkreises

07 |Fulda 2.209 8 1
Landrat des Lahn-Dill-

08 [Kreises 1.076 24 1
Landrat des Main-Kinzig-

09 [Kreises 1.359 9 6
Landrat des Landkreises

10 |Bergstralle 490 7 1
Landrat des Landkreises

11 |Kassel 387 14 2
Landrat des Landkreises

12 | Waldeck-Frankenberg 1.678 33 1
Landrat des Landkreises

13 | Limburg-Weilburg 766 15 2
Landrat des Landkreises

14 | Marburg-Biedenkopf 1.357 20 2
Landrat des

15 | Odenwaldkreises 518 16 1
Landrat des

16 |Hochtaunuskreises 376 12 1
hessenweite Zustandigkeit 14 141 111




Angaben in Mio. EUR

Anlage 6
(Drs. 21/4871)

GAK Bezeichnung Nam.e. 2018 2019] 2020 2021 2022| 2023| 2024 2025
FB Bewilligungsstelle
Hessisches Landesamt
fur Bodenmanagement
und Geoinformation 2,518| 3,125| 3,015 2,332 3,144 3,2| 4,418 3,257
Landrat Bergstralte 0,136/ 0,14 0,051 0,021] 0,056/ 0,085 0,052| 0,056
Landrat Darmstadt-
Dieburg 0,313 0,534| 0,855 0,82 0,699 0,599 0,515/ 0,218
Landrat Fulda 0,294{ 0,278| 0,957 0,63 0,679 0,589| 0,532] 0,711
Landrat Hersfeld-
Rotenburg 0,106{ 0,498 0,732] 0,795| 0,856 0,895| 0,884| 0,352
Landrat Hochtaunus 0,057{ 0,139 0,156| 0,131] 0,236/ 0,135 0,196/ 0,195
Landrat Kassel 0,081 0,554 0,642| 0,939] 0,415/ 0,453[ 0,35/ 0,231
Landrat Lahn-Dill 0,09] 0,342 0,689| 0,943| 0,909 0,663| 0,296 0,221
Integrierte Landrat Limburg-
1 landliche Weilburg 0,144 0,19 0,788 0,91 0,911 0,637/ 0,411] 0,375
Entwicklung  |Landrat Main-Kinzig 0,118] 0,395 0,648| 0,571] 0,461 0,362[ 0,241| 0,155
Landrat Marburg-
Biedenkopf 0,111 0,554 1,235 0,846] 0,831| 0,799| 0,315| 0,194
Landrat Odenwald 0,091f 0,453| 0,657 0,357| 0,667 0,404| 0,297| 0,164
Landrat Schwalm-Eder | 0,148| 0,527| 0,959 1,42| 1,076] 0,911] 0,436| 0,815
Landrat Vogelsberg 0,447{ 1,088 0,885| 0,904] 1,008 0,99| 0,836( 0,444
Landrat Waldeck-
Frankenberg 0,474( 0,885 1,89] 1,877 1,684| 1,345] 0,64| 0,516
Landrat Werra-Meiner | 0,245( 0,474| 0,814| 0,893| 0,881| 0,692| 0,555 0,353
Landrat Wetterau 0,062 0,135 0,314| 0,215 0,385 0,348 0,19/ 0,21
Wirtschafts-und
Infrastrukturbank Hessen 0] 0,572 1,294| 0,701] 1,654 1,726| 0,226{ 0,077
Landrat Bergstralte 0,082 0,14 0,015 0,039] 0,036| 0,023[ 0,064| 0,247
Landrat Darmstadt-
Dieburg 0,162 0,106] 0,477 0,261] 0,277/ 0,126] 0,153| 0,241
Landrat Fulda 0,418| 0,414 0,358| 0,729| 0,444| 0,427| 0,237| 0,423
Landrat Hersfeld-
Rotenburg 0,189 0,172] 0,219] 0,321] 0,145 0,145 0] 0,181
Landrat Hochtaunus 0,303f 0,181| 0,254| 0,137] 0,056/ 0,016] 0,246/ 0,169
Landrat Kassel 0,482 0,468 0,324| 0,308] 0,242 0,4| 0,193] 0,145
. Landrat Lahn-Dill 0,225[ 0,285 0,295/ 0,386] 0,244 0,087| 0,008| 0,056
Forderung -
landwirtschaftii | -2ndrat Limburg-
2 cher Weilburg 0,401f 0,673 0,416] 0,365 0,417 0,279| 0,396/ 0,543
Landrat Main-Kinzig 0,484| 0,256| 0,369| 0,333] 0,492 0,308[ 0,079 0,01
Unternehmen
Landrat Marburg-
Biedenkopf 0,167{ 0,209| 0,302| 0,407| 0,171| 0,266] 0,381| 0,559
Landrat Odenwald 0,1/ 0,113| 0,136 0,074| 0,314| 0,207/ 0,198| 0,056
Landrat Schwalm-Eder | 0,641| 0,657 0,665 0,452| 0,398 0,552| 0,214| 0,476
Landrat Vogelsberg 0,496{ 0,695 0,563| 0,643] 0,613 0,69| 0,239 0,348
Landrat Waldeck-
Frankenberg 0,818 0,67| 0,573] 0,956] 0,313| 0,154| 0,346/ 0,462
Landrat Werra-Meiner | 0,139| 0,373| 0,116] 0,127] 0,21 0,195] 0,181 0,369
Landrat Wetterau 0,279| 0,323] 0,349| 0,306] 0,054| 0,237| 0,116/ 0,136




GAK

Name

Bezeichnung - 2018| 2019 2020, 2021| 2022 2023| 2024| 2025
FB Bewilligungsstelle
Verbesserung
3 der
Vermarktungss|Regierungsprasidium
trukturen Giellen 0,369| 1,017] 1,037 2,075] 1,515 0,915] 0,362 0
Landrat Bergstralle 0,558| 0,562| 0,588 0,569| 0,533| 0,539 0,358] 0,355
Landrat Darmstadt-
Dieburg 0,959| 0,987 1,02 0,89 0,939| 0,966| 0,633| 0,584
Landrat Fulda 1,752| 1,863 1,919 1,878| 1,796 2,032| 1,692| 1,719
Landrat Hersfeld-
Rotenburg 1,173] 1,263| 1,367| 1,248| 1,295 1,342| 0,889| 0,901
Landrat Hochtaunus 0,551]| 0,611] 0,682 0,702| 0,714] 0,719| 0,499| 0,492
Landrat Kassel 0,848| 0,889| 1,011 1,029] 1,08 1,101 0,574[ 0,583
Landrat Lahn-Dill 2,318| 2,373| 2,509 2,679| 2,61 2,817 1,92[ 1,982
Markt- und Landrat Limburg-
standortangep |Weilburg 1,339| 1,387| 1,394 1,365| 1,342 1,353| 0,839| 0,872
asste sowie  |Landrat Main-Kinzig 1,572| 1,641 1,758| 1,864| 1,812 1,889| 1,279| 1,331
4 umweltgerecht |Landrat Marburg-
e Biedenkopf 1,872| 2,063| 2,166 2,141| 2,085 2,211| 1,444| 1,478
Landbewirtsch |Landrat Odenwald 0,479 0,495| 0,513| 0,454| 0,456| 0,489 0,326] 0,318
aftung Landrat Schwalm-Eder | 1,208| 1,248 1,365| 1,372] 1,415 1,518| 0,89| 0,924
Landrat VVogelsberg 2,052| 2,149 2,221| 2,237| 2,231 2,368| 2,032| 2,014
Landrat Waldeck-
Frankenberg 1,402| 1,486| 1,547 1,448| 1,352 1,496| 0,734| 0,747
Landrat Werra-Meilner | 1,567| 1,673| 1,774| 1,836] 2,027 2,018| 1,356| 1,419
Landrat Wetterau 1,041] 1,032| 1,075 0,92 0,966 1,182| 0,672| 0,65
Regierungsprasidium
Darmstadt 1,154| 0,82 1,24| 1,486 1,148| 1,816| 1,687| 1,508
Regierungsprasidium
Giefllen 0,094| 0,108 0,099 0,095| 0,101| 0,107 0 0
5 Forsten Regierungsprasidium
Darmstadt 1,645| 2,203| 15,356] 18,048| 16,725| 18,452| 3,189| 6,286
Gesundheit .. |Hessischer Verband fiir
und Robustheit]|, .
6 ) . |Leistungs- und
landwirtschaftli oo . .
cher Nutztiere Qualitétsprifungen in
der Tierzucht e.V. 1,078| 1,078 1,081 1,078] 1,082 1,46| 1,629 1,7
Hessisches Ministerium
Wasserwirtschl|fir Landwirtschaft und
7 aftliche Umwelt, Weinbau,
MaRnahmen |Forsten, Jagd und
Heimat 3,044| 4,067| 1,952 2,762| 0,872 1,899| 3,263| 2,421
Landrat Bergstralle 0,202 0,118] 0,275/ 0,107 0,1] 0,264 0,358| 0,36
Landrat Darmstadt-
Dieburg 0,035| 0,024| 0,054/ 0,032] 0,033 0,094 0,13] 0,146
Landrat Fulda 1,384| 0,658 1,253| 0,73| 0,781 1,579| 2,143| 2,12
Landrat Hersfeld-
Rotenburg 0,537] 0,289| 0,494 0,284| 0,302] 0,593 0,8] 0,795
Landrat Hochtaunus 0,171] 0,077] 0,165/ 0,099| 0,098| 0,207| 0,284 0,277
Landrat Kassel 0,155| 0,112] 0,163 0,082| 0,071 0,119| 0,168] 0,165
Landrat Lahn-Dill 0,781] 0,336 0,629/ 0,321| 0,308] 0,587| 0,812| 0,816
Benachteiligte Landrat Limburg-
9 Gebiete Weilburg 0,38f 0,156 0,321| 0,154 0,136] 0,317| 0,437| 0,449
Landrat Main-Kinzig 0,762| 0,309| 0,624 0,273| 0,266| 0,611 0,836/ 0,866
Landrat Marburg-
Biedenkopf 0,525| 0,291] 0,495/ 0,304| 0,325| 0,642 0,87 0,87
Landrat Odenwald 0,343| 0,172] 0,34| 0,155| 0,136 0,302 0,419| 0,416
Landrat Schwalm-Eder | 0,356| 0,197 0,356| 0,157| 0,165 0,312| 0,414| 0,486
Landrat VVogelsberg 1,053| 0,458 0,979| 0,452| 0,422| 0,945| 1,295| 1,272
Landrat Waldeck-
Frankenberg 0,943| 0,492| 0,997 0,489| 0,488] 1,025[ 1,406] 1,437
Landrat Werra-Meilner | 0,584| 0,273| 0,505| 0,305| 0,326/ 0,589| 0,805| 0,785
Landrat Wetterau 0,159| 0,091] 0,151| 0,055| 0,048] 0,071 0,092| 0,093




Anlage 7
(Drs. 21/4871)

Sofern Ablehnungen im System vorhanden sind, werden diese mit in den folgenden
Tabellen ausgewiesen.

FB 1 Dorf- und Regionalentwicklung

Dorfentwicklung

Jahr BWS Anzahl Bewilligungen

2018 Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 2
Landrat des Landkreises Kassel 3
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 1
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 5
Landrat des Odenwaldkreises 2
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 1
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 11
Landrat des Vogelsbergkreises 4
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 1
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 6

2019 Landrat des Landkreises Bergstralie 3
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 28
Landrat des Landkreises Fulda 14
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 25
Landrat des Hochtaunuskreises 14
Landrat des Landkreises Kassel 21
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 55
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 20
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 30
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 37
Landrat des Odenwaldkreises 23
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 25




Landrat des Vogelsbergkreises 55
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 63
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 39
Landrat des Wetteraukreises 13
2020 Landrat des Landkreises Bergstralte 2
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 32
Landrat des Landkreises Fulda 5
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 26
Landrat des Hochtaunuskreises 16
Landrat des Landkreises Kassel 15
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 31
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 11
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 21
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 19
Landrat des Odenwaldkreises 16
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 32
Landrat des Vogelsbergkreises 36
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 55
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 39
Landrat des Wetteraukreises 10
2021 Landrat des Landkreises Bergstralie 1
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 13
Landrat des Landkreises Fulda 4
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 19
Landrat des Hochtaunuskreises 4
Landrat des Landkreises Kassel 3
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 30
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 11
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 19




Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 24
Landrat des Odenwaldkreises 11
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 39
Landrat des Vogelsbergkreises 45
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 49
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 39
Landrat des Wetteraukreises 9
2022 Landrat des Landkreises Bergstralte 4
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 11
Landrat des Landkreises Fulda 8
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 33
Landrat des Hochtaunuskreises 11
Landrat des Landkreises Kassel 19
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 22
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 12
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 12
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 17
Landrat des Odenwaldkreises 13
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 14
Landrat des Vogelsbergkreises 15
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 25
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 23
Landrat des Wetteraukreises 6
2023 Landrat des Landkreises Bergstralie 2
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 6
Landrat des Landkreises Fulda 3
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 16
Landrat des Hochtaunuskreises 9
Landrat des Landkreises Kassel 5




Landrat des Lahn-Dill-Kreises

Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 8
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 9
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 7
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 14
Landrat des Vogelsbergkreises 19
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 30
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 15
Landrat des Wetteraukreises 4
2024 Landrat des Landkreises Bergstralie 1
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 4
Landrat des Landkreises Fulda 1
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 15
Landrat des Hochtaunuskreises 3
Landrat des Landkreises Kassel 2
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 14
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 5
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 8
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 2
Landrat des Odenwaldkreises 12
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 18
Landrat des Vogelsbergkreises 15
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 9
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 6
Landrat des Wetteraukreises 4
2025 Landrat des Landkreises Bergstralie 2
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 14
Landrat des Landkreises Fulda 1
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 7




Landrat des Hochtaunuskreises 5
Landrat des Landkreises Kassel 13
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 29
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 13
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 4
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 5
Landrat des Odenwaldkreises 11
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 26
Landrat des Vogelsbergkreises 22
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 24
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 15
Landrat des Wetteraukreises 8

Regionalentwicklung

Jahr BWS Anzahl Bewilligungen

2018 Landrat des Landkreises Bergstralie 1
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 4
Landrat des Landkreises Fulda 3
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 1
Landrat des Landkreises Kassel 3
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 1
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 1
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 2
Landrat des Vogelsbergkreises 3
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 7
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 1

2019 Landrat des Landkreises Bergstralie 2
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 4
Landrat des Landkreises Fulda 7




Landrat des Lahn-Dill-Kreises

Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg

Landrat des Landkreises Kassel

E N N N O]

Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 1
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 4
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 9
Landrat des Odenwaldkreises 7
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 7
Landrat des Vogelsbergkreises 11
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 11
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 9
Landrat des Wetteraukreises 1
2020 Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 3
Landrat des Landkreises Fulda 4
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 8
Landrat des Landkreises Kassel 8
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 5
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 5
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 3
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 7
Landrat des Odenwaldkreises 3
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 7
Landrat des Vogelsbergkreises 6
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 11
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 9
Landrat des Wetteraukreises 1
2021 Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 5
Landrat des Landkreises Fulda 12
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 9




Landrat des Hochtaunuskreises

Landrat des Landkreises Kassel 4
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 10
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 12
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 5
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 21
Landrat des Odenwaldkreises 4
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 14
Landrat des Vogelsbergkreises 10
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 11
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 9
Landrat des Wetteraukreises 5
2022 Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 1
Landrat des Landkreises Fulda 7
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 3
Landrat des Landkreises Kassel 2
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 2
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 3
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 1
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 3
Landrat des Odenwaldkreises 2
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 5
Landrat des Vogelsbergkreises 4
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 6
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 5
Landrat des Wetteraukreises 4
2023 Landrat des Landkreises Fulda 1
Landrat des Landkreises Kassel 1
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 3




Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 1
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 1
2024 Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 1
Landrat des Landkreises Fulda 2
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 3
Landrat des Hochtaunuskreises 1
Landrat des Landkreises Kassel 2
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 4
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 1
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 2
Landrat des Odenwaldkreises 1
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 4
Landrat des Vogelsbergkreises 2
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 3
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 1
2025 Landrat des Landkreises Bergstralte 1
Landrat des Landkreises Fulda 1
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 1
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 1
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 1
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 1
Landrat des Odenwaldkreises 1
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 4
Landrat des Vogelsbergkreises 1
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 1
Landrat des Werra-Meil3ner-Kreises 2
Landrat des Wetteraukreises 1

FB 1 Flurneuordnung

Anzahl Bewilligungen




2018| 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
FlurbG 46 52 37 57 56 42 43 32
DLCAI-LWB 4 14 11 8 7 5 5 13
SILEK 0 3 1 2 0 0 0 0
Gesamt FNO 50 69 49 67 63 47 48 45
Abgelehnte Antrage
2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

FlurbG
DLCAI-LWB 22 8 6 10 4 0 13 10
SILEK
Gesamt FNO 22 8 6 10 4 0 13 10
FB 2 EFP
Bewilligungen

2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Landrat des Landkreises Bergstralie 4 1 1 1 4 4
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 1 3 5 6 5 3
Landrat des Landkreises Fulda 9 15 13 4 8 7 11
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 8 3 7 1 3 2 3
Landrat des Hochtaunuskreises 4 6 6 4 3 3 5 1
Landrat des Landkreises Kassel 4 4 7 4 6 2 3
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 13 7 8 4 6 7
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 12 8 12 13 7 4 [§ 4
Landrat des Main-Kinzig- Kreises 7 [§ 7 8 2 1 1
L andrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 8 7 10 8 9 1 7 4
Landrat des Odenwaldkreises [§ 1 6 1 5 1 3
Landrat des Schwalm-Eder-Kreises 13 4 11 4 12 7 [§
Landrat des Vogelsbergkreises 14 11 11 7 [§ 1 5 11
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 16 13 19 6 8 5 13 12
Landrat des Werra-MeiRner-Kreises 9 10 6 3 10 1 7 6
Landrat des Wetteraukreises 5 6 11 1 7 1 1 3
Gesamt 133 105 140 75 a7 18 7 79
FB 3 Marktstruktur
Bewilligungen

2018 2019 2020 2021

Anzahl 8 7 5 4

Ab 2022 keine GAK-Kofinanzierung mehr

FB 4 HALM

Anzahl Bewilligungen




2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Landrat des Vogelsbergkreises 1239 1339 1316 1369 1380 1037 1000 1018
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 953 1030 894 981 990 808 768 770
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 550 595 516 543 549 374 334 333
Landrat des Werra-Meilner-Kreises 11156 12056 1192 1225 1217 925 930 946
Landrat des Wetteraukreises 552 597 490 502 537 409 371 375
Landrat des Schwalm-Eder-Kreis 896 969 950 1004 1040 768 756 751
Landrat des Landkreises Fulda 1592 1721 1644 1731 1770 1463 1544 1379
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 988 1068 1072 1107 1135 872 830 833
Landrat des Main-Kinzig-Kreises 979 1058 1076 1111 1116 888 868 858
Landrat des Landkreises Bergstralie 425 460 423 410 402 300 279 282
Landrat des Landkreieses Kassel 503 544 522 570 572 345 346 334
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 1135 1227 1118 1131 1142 763 742 745
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 77 833 734 762 761 549 521 536
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 1433 1548 1464 1521 1536 1089 1047 1062
Landrat des Odenwaldkreises 398 430 367 385 399 300 292 292
Landrat des Hochtaunuskreises 326 352 367 37 376 270 266 262
Regierungsprasidium Darmstadt - Dezernat
Weinbau 21 23 25 28 35 0 0 0

Anzahl Ablehnungen

2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Landrat des Vogelsbergkreises 34 29 56 27 43 186 180 23
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 28 24 105 47 57 207 177 33
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 30 26 76 65 84 185 121 39
Landrat des Werra-Meifner-Kreises 43 37 88 100 120 173 170 48
Landrat des Wetteraukreises 39 33 95 53 59 106 90 28
Landrat des Schwalm-Eder-Kreis 32 27 16 8 18 138 49 31
Landrat des Landkreises Fulda 36 31 61 41 48 235 110 81
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 32 27 45 37 46 277 106 17
Landrat des Main-Kinzig-Kreises 41 35 67 37 87 187 168 34
Landrat des Landkreises Bergstralle 2 2 16 21 43 103 65 13
Landrat des Landkrei Kassel 16 14 26 13 13 81 63 28
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 20 17 56 33 69 204 112 25
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 68 58 155 74 118 219 130 36
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 47 40 91 61 121 230 157 44
Landrat des Odenwaldkreises 20 17 32 30 31 66 37 12
Landrat des Hochtaunuskreises 0 0 1 5 8 9N 59 25
Regierungsprasidium Darmstadt - Dezernat
Weinbau 0 0 0 0 0 0 1 0

FB 4 Pheromoneinsatz im Weinbau

Anzahl

Bewilligungen
2018 22
2019 21
2020 20
2021 20
2022 20
2023 20
2024 20
2025 20

FB 4 Naturschutz
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Anzahl
Neubewilligungen
pro Jahr
2018 15
2019 8
2020 12
2021 13
2022 9
2023 6
2024 13
2025 7
FB 5 Forst
2018 2019| 2020 2021| 2022| 2023[ 2024] 2025
Bewilligungen 304 390[ 1323] 1072 1753 955 294 224
Ablehnungen 26 14 31 77 125 21 29 9
FB 7 Hochwasserschutz
Anzahl
Bewilligungen
2018 3
2019 3
2020 3
2021 3
2022 3
2023 3
2024 3
2025 8
FB 9 AGZ

Anzahl Bewilligungen
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2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Landrat des Vogelsbergkreises 938 991 990 964 964 901 895 885
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 8§26 873 880 885 885 8§32 822 825
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 86 a1 102 124 130 120 116 129
Landrat des Werra-Meiflner-Kreises 194 647 549 657 645 558 556 560
Landrat des Wetteraukreises 616 206 205 207 211 108 101 103
Landrat des Schwalm-Eder-Kreis 1486 651 546 683 681 530 527 518
Landrat des Landkreises Fulda 731 1571 158 1566 1571 1434 1415 1436
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 813 773 766 783 778 553 531 546
Landrat des Main-Kinzig-Kreises 322 860 848 869 871 771 760 788
Landrat des Landkreises Bergstralte 266 341 339 334 333 313 312 317
Landrat des LandKkreieses Kassel 267 282 264 303 310 166 154 158
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 1231 1302 1298 1345 1341 1147 1125 1172
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 474 501 501 537 538 446 424 438
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 814 860 853 8§34 848 793 774 782
Landrat des Odenwaldkreises 440 465 464 469 476 344 330 338
Landrat des Hochtaunuskreises 222 235 234 257 260 240 239 233
Regierungsprasidium Darmstadt - Dezernat
Weinbau 0 1 0 0 0 1 3 14

Anzahl Ablehnungen

2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Landrat des Vogelsbergkreises 139 92 73 95 108 174 143 116
Landrat des Landkreises Hersfeld-Rotenburg 266 176 158 171 160 191 178 134
Landrat des Landkreises Darmstadt-Dieburg 39 26 22 39 55 89 58 38
Landrat des Werra-MeiRner-Kreises 140 93 93 116 122 207 177 180
Landrat des Wetteraukreises 39 26 29 56 71 176 119 68
Landrat des Schwalm-Eder-Kreis 205 136 124 167 175 345 268 195
Landrat des Landkreises Fulda 169 112 97 147 167 268 249 212
Landrat des Lahn-Dill-Kreises 69 46 43 71 93 339 176 106
Landrat des Main-Kinzig-Kreises 118 78 82 104 106 175 161 129
Landrat des Landkreises Bergstralte 20 13 13 42 47 53 39 43
Landrat des Landkreieses Kassel 56 37 29 50 71 222 159 102
Landrat des Landkreises Waldeck-Frankenberg 323 214 200 207 186 360 312 297
Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg 139 92 85 80 103 206 178 149
Landrat des Landkreises Marburg-Biedenkopf 133 88 80 140 148 193 176 164
Landrat des Odenwaldkreises 48 32 29 54 49 186 161 142
Landrat des Hochtaunuskreises 68 45 44 37 52 73 53 55
Regierungsprasidium Darmstadt - Dezernat
Weinbau 0 0 0 1 0 2 3 17
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Forderbereich

Anzahl bewilligte

Antrage/Jahr
(Durchschnitt der
Jahre 2018-2025)

Anlage 8
(Drs. 21/4871)

Anzahl abgelehnte
Antrage/Jahr
(Durchschnitt der
Jahre 2018-2025)

FB1: Dorf- und Regionalentwicklung 290 71
FB1: FNO 55 9
FB2: EFP 90 0 [
FB3: Marktstrukturverbesserung 6 b 0B
FB4: HALM 13.198 1.064
FB4: Pheromoneinsatz im Weinbau 20 0
FB4: Investiver Naturschutz 10 0
FB5: Forstliche Forderung 789 42
FB7: Hochwasserschutz 4 0
FB9: AGZ 9.860 1.973
Anmerkungen:

[1] Forderungen der Dorf- und Regionalentwicklung konnen aus Foérdermitteln
unterschiedlicher Mittelgeber zusammengesetzt sein. Eine Zuordnung der
Ablehnungen zu einzelnen Mittelgebern sowie eine Aufschliusselung der
Ablehnungen nach Jahren sind nicht moglich.

[2] Im Foérderbereich des Einzelbetrieblichen Férderungsprogramm Landwirtschaft ist
der Antragstellung eine Beratung durch den Landesbetrieb Landwirtschaft Hessen
(LLH) vorgeschaltet, sodass in der Regel nur forderfahige Vorhaben beantragt
werden und Ablehnungen nicht erforderlich sind.

[3] Im Férderbereich Marktstrukturverbesserung erfolgt vor Antragstellung meist eine
Beratung durch den LLH, sodass in der Regel nur férderfahige Vorhaben beantragt
werden und Ablehnungen nicht erforderlich sind.

[4] Ablehnungen oder Zurlckziehungen des Antrags durch die Antragstellenden.
Forstliche Forderungen konnen aus Fordermitteln unterschiedlicher Mittelgeber
zusammengesetzt sein. Eine Zuordnung der Ablehnungen/Zurickziehungen zu
einzelnen Mittelgebern ist nicht moglich.

[5] Die Mittel wurden letztmalig in 2021 eingesetzt.



Forderbereich

FB1: Dorf- und
Regionalentwicklung

*

FB1: FNO
FB2: EFP

FB3: Marktstruktur-
verbesserung

FB4: HALM

FB4: Pheromoneinsatz im
Weinbau

FB4: Investiver Naturschutz

FB5: Forstliche Férderung*

FB7: Hochwasserschutz

FB9: AGZ

Anlage 9
(Drs. 21/4871)

Haufigste Ablehnungsgriinde

Feststellungen in der Verwaltungskontrolle, die die
Forderfahigkeit ausschlieRen.

fehlende Haushaltsmittel

1.

keine forderfahige Flache

keine Verpflichtung vorhanden, dennoch Auszahlung
beantragt

zu grolRe Abweichung zwischen beantragter und
festgestellter Flache

Antragsverfristung

Antragssteller sind nicht antragsberechtigt bzw. nicht
forderfahig

Unterschreitung der Bagatellgrenzen
Nichteinhaltung von Férdervoraussetzungen

keine férderfahige Flache

MindestbetriebsgroRe nicht erreicht

zu grolRe Abweichung zwischen beantragter und
festgestellter Flache

Antragsverfristung

* Die genauen Ablehnungsgriinde werden nicht erfasst.
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