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Im Présidium:

Président Moller (GieBen)
Vizeprisidentin Winterstein

Auf der Regierungsbank_:

Ministerpréisident Eichel
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(Beginn: 9:04 Uhr)

Prisident Moller (GieBen): .

Ich erdffne die heutige 26. Sitzung des Hessischen Land-
tags und heiBe Sie alle herzlich willkommen. Das Haus ist
ganz ersichtlich beschlufahig. -

Zur Tagesordnung stelle ich fest, daB erledigt sind die
Punkte 2, 4, 5, 19, 24, 35.

Noch eingegangen ist der Dringliche Antrag der Fraktio-
nen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betref-
fend keine Absenkung des Solidarititszuschlages ohne

Gegenfinanzierung, Drucks. 14/1238.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Das ist unglaublich!
Jeder blamiert sich, wie er kann! - Gegenruf des
Abg. Miilller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Waunderbarer Antrag!)

MuB zur Dringlichkeit gesprochen werden, oder sind wir
uns einig? - Die Dringlichkeit wird mit Einstimmigkeit
bejaht. Damit wird der Antrag unter Punkt 42 regi-
striert. ) ‘

Wir beginnen heute mit der Abstimmung zu Punkt 3, MiB3-
trauensantrag gegen den Hessischen Ministerprasidenten.
Es folgt Punkt 36, Antrag der Fraktion der CDU betref-
fend eine Aktuelle Stunde mit dem Thema Empérung von
Oberbiirgermeistern, Biirgermeistern und Landriten {iber
das kommunalfeindliche Verhalten der Landesregierung
bei den Asylkosten, Drucks. 14/ 1215, und unmittelbar an-
schlieBend eine weitere Aktuelle Stunde: Antrag der Frak-
tionen der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
betreffend Aktuelle Stunde Storfall bei der Hoechst AG
AgrEvo am 27. Januar 1996 mit der Drucksache 14/1219.
Dann kommt die Fragestunde, nach der Fragestunde die
Haushaltsberatungs-Fortsetzung mit dem Einzelplan 05
zusammen mit Punkt 26 - CDU-Antrag betreffend keine
Sonderbehandlung fiir HIV-Infizierte Straftiter, Drucks.
14/1167 -, danach Einzelplan 21. Danach - so hatten wiruns
verstindigt - ist iiber den Haushalt in zweiter Lesung ab-
zustimmen. So war es doch? - Nur, daB das bei allen Frak-
tionen, die jetzt so vollstandig beisammen sind, auch re-
gistriert wird, damit wir uns dann zur SchluBabstimmung
treffen. '

Ablauf der Sitzung: bis zur Erledigung der Tagesordnung -
Mittagspause ist heute von 13 bis 15 Uhr. Der Innenaus-
schuB tagt gemeinsam mit dem AusschuB fiir Jugend, Fa-
. milie und Gesundheit zu Beginn der Mittagspause der heu-
" tigen Plenarsitzung im Raum 119 M.

Meine Damen und Herren, damit sind wir wieder bei
Punkt 3 der Tagesordnung:

Antrag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. betref-
fend MiBtrauensantrag gegén den Hessischen Ministerpri-
sidenten - Drucks. 14/1168 -

Der Hessische Landtag mége beschlieBen: “Der
Hessische Landtag entzieht dem Hessischen Mini-
sterprisidenten gemaf Art. 114 der Hessischen Ver-
fassung das Vertrauen.

Ich weise darauf hin, daB nach Art. 114 Abs. 3 der Hes-
sischen Verfassung tiber die Vertrauensfrage namentlich
abgestimmt werden muB. Ich bitte also jetzt die beiden
Schriftfithrer, die Namen aufzurufen.
(Namensaufruf - Abstimmungsliste siche Anla-
gel) ’
Hat irgend jemand nicht abgestimmt? - Das ist nicht der

Fall. Ich habe den Mut, vor der Auszdhlung festzustellen, -

\
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- daf3 der Antrag nicht die notwendige Mehrheit der Mit-
glieder dieses Hauses gefunden hat. Es wird aber noch
ausgezihlt. ’ "

(Anhaltender Beifall bei der SPD und beim BUND-.
NIS 90/DIE GRUNEN) :

Wir kénnen dann auch gleich mit der Aktuellen Stunde
beginnen, damit wir ziigig vorankommen. 5

Vor dem Aufruf noch ein Hinweis: Der Untersuchungs-
ausschuf 14/1 soll heute zu seiner 10. Sitzung um 14.30 Uhr
im Sitzungsraum 705 W zusammenkommen.

(Weidmann (SPD): Nichtoffentlich!)

- Die Sitzung des Untersuchungsausschusses ist nichtof-
fentlich. - Die Auszihlung bestitigt das, was ich angenom-
men habe. : :

Ich rufe Tagesordnungspunkt 36 auf: .

Antrag der Fraktion der CDU betreffend eine Aktuelle
Stunde (Emporung von Oberbiirgermeistern, Biirgermei-
stern und Landriiten iiber das kommunalfeindliche Ver-
halten der Landesregierung bei den Asylkosten) - Drucks.
14/1215 - ‘

Erste Wortmeldung, Herr Kollege Bouffier von der
CDhU! '

Bouffiexr (CDU): 4 A
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Minister-
prasident, Freud und Leid liegen eng beieinander. Jetzt
kommen wir zur Abteilung Leid. Die CDU-Fraktion hat
diese Aktuelle Stunde beantragt, um deutlich zu machen,
daB die Landesregierung die von Ihnen geschaffenen Pro-
‘bleme auf andere, namlich die Stidte und Kreise abladt
und erneut ihre extrem kommunalfeindliche Haltung do- .
kumentiert.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
F.D.P.)

Das liBt die CDU nicht durchgehen. Wir unterstiitzen den
Protest der Oberbiirgermeister, Landrite und der Kom-
munen gegen diese Landesregierung.

Meine Damen und Herren, worum geht es? SPD und |
GRUNE wollen in diesem Jahr den Kommunen rund’
63 Millionen DM und in den néchsten Jahren durch die
Verinderung des Landesaufnahmegesetzes fiir auslandi-
sche Fliichtlinge bis zu 84 Millionen DM wegnehmen. Das
alles sind Kosten, die allein darauf zuriickzufiibren sind,
daB die Landesregierung auf diesem Feld seit J aliren eine
falsche und eine unverantwortliche Politik betreibt und
nun versucht, die Triimmer dieser Politik den Kommunen
vor die Tiir zu kehren.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
F.D.P.) : :

Meine Damen und Herren, man muf} daran erinnern, daB3
Hessen im Vergleich mit allen anderen Landern das Land
mit den lingsten und teuersten Asylverfahren ist. Hessen
hat als Quote 7,4 Prozent der Fliichtlinge in der Bundes- -
republik aufzunehmen und braucht dafiir 1 Milliarde DM.
Ich méchte noch einmal das vortragen, was unser Frak-
tionsvorsitzender bereits dargelegt hat: Bayern muf dop-
pelt so viele Fliichtlinge aufnehmen und kommt im Jahre
1996 mit 469 Millionen DM aus. Nordrhein-Westfalen hat
120.000 Flichtlinge aufzunehmen, also _ein Mehrfaches
von Hessen, und kommt mit einem Bruchteil der Kosten
pro Platz aus, die Hessen aufwendet. :

Meine Damen und Herren, das hat alles Griinde. Das
kommt nicht von Ungefihr. Das kommt deshalb, weil die-
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se Lénder ein verniinftiges und kostensparendes Unter-
bringungssystem entwickelt haben, das Sie nach fiinf Jah-
ren Ihrer Regierung bis heute nicht einmal in Ansitzen
entwickelt haben. Deshalb ist es in Hessen so gekom-
men.

Ich frage mich - Herr Ministerprasident, vielleicht kénnen
Sie diese Frage beantworten -, wieso Hessen bei einer
Quote von 7,4 Prozent 70.000 Plitze vorhélt, wihrend
Bayern mit 48.000 Plitzen auskommt, obwohl Bayern eine
doppelt so hohe Aufnahmeverpflichtung wie Hessen hat.
Das sind Fragen, die Sie einmal beantworten miissen.

In der Debatte von gestern oder vorgestern haben wir
gehort, daB es jetzt darum geht, den sogenannten Miet-
haien den Hahn abzudrehen, mit denen lukrative Vertrige
abgeschlossen worden sind. Nicht eine einzige Kommune
hat diese Vertrige genehmigt. Alle Vertriige wurden von
dieser Landesregierung abgezeichnet und genehmigt, und
zwar seit Jahren. Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei der CDU)

Weil das so ist, sind auch die Kommentare Ihrer eigenen
Amtstriger schlicht niederschmetternd.

(Zuruf des Abg. Ernst (SPD))

- Herr Kollege Ernst, auf Sie komme ich gleich, weil Sie ein
so dankbarer Zwischenrufer sind.

Der Wiesbadener SPD-Oberbiirgermeister Exner erklirt
z.B., daB das, was Sie da vorhaben, eine Mogelpackung
sei. Er kiindigte eine Klage an. Allein fiir Wiesbaden ko-
stet das, was Sie wollen, pro Jahr 5,5 Millionen DM mehr.
Ich kann Ihnen aus Zeitgriinden nicht alles voriesen. Aber
mir liegen die Vermerke vor.

Ibr eigener nordhessischer Bezirksvorsitzender, Herr Kol-
lege Ernst, Landrat Schlitzberger, erklirte in der “HNA“
vom 25. Januar 1996, daB Ihre Vorstellungen unhaltbar
seien und er sich von der Landesregierung getiuscht fiihle.
Er erklirte weiter, der hohe Kostendruck sei auf Mana-
gementfehler des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN-Fami-
lienministeriums zuriickzufiihren. Nun wiirden sie den
Kommunen angelastet.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
F.D.P.)

Allein die politischen Vorgaben der rotgriinen Landesre-
gierung hétten die Kommunen gezwungen, diese hohe Ko-
sten zu produzieren, und nun werde man fiir die Anstren-
gungen auch noch bestraft.

Herr Innenminister Bokel, Ihr engster Mitarbeiter und
Nachfolger im Amt, Landrat Dr. Thmels vom
Lahn-Dill-Kreis, erklirte am 15. J anuar 1996:

Der Kardinalfehler liegt nach meiner Auffassung
darin, daf nach wie vor fiir all diejenigen, die filsch-
licherweise meinten, den Schutz des Grundgesetzes
auf Asylin Anspruch nehmen zu kénnen, ein Viel-
faches der Betrége in Hessen aufgewandt wird, die

fiir eine verniinftige Betreuung der tatséichlich Asyl-
berechtigten nétig sind.

Negativer kann man Ihre Politik nicht formulieren.

Meine Damen und Herren, diese Thematik zeigt aber
auch, daB der Widerspruch zwischen Ihren hohlen Phrasen
einer angeblich besseren moralischen Politik und dem
- kléglichen Versagen in der Praxis nirgends deutlichér ist als
hier.

(Beifall bei der CDU)

Herr Kollege Miiller, Sie sind jetzt richtig gewihlter Frak-
tionsvorsitzender. Deshalb méchte ich mich besonders an
Sie wenden.

Ich wende mich besonders an Sie. Niemand hat bei der
Unterbringung von Asylbewerbern so kléaglich versagt wie
gerade die Fraktion, die Sie jetzt filhren, nidmlich die
GRUNEN.

(Beifall bei der CDU - Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Wissen Sie, wer die héchsten Unter.
bringungssitze produziert hat? Das war die Cbu!
55 Mark pro Nacht!)

Es ist eine verlogene und zutiefst unmoralische Politik, im
Gewand der besseren Menschen hier einherzumarschie-
ren, stindig iiber Asyl und Asylunterbringung zu schwa-
dronieren, die gesamte Asylgesetzgebung nach wie vor
abzulehnen - da sind Sie sich ja mit der hessischen SPD

. einig -, in der Praxis kliglich zu scheitern, die Triimmer

Ihrer Politik den anderen vor die FiiBe zu kehren und dann
zuerwarten, dal die Kommunen das bezahlen. Eine solche
Politik ist nicht nur falsch, sondern zutiefst unmoralisch.
Sie kénnen nicht allen Ernstes erwarten, daf} die kommu-
nalen Mandatstriger diese Politik tragen.

(Beifall bei der CDU)

Der Innenminister hat gestern sehr kryptisch formuliert,
man werde sehen, wie sich die Umsetzung dieses Gesetzes
entwickle. Ich entnehme daraus einen Schimmer der Hoff-
nung. Vielleicht sind Sie ja doch bereit, die Dinge zu én-
dern. Es geht hier nicht darum, diese verfehlte Politik so zu
belassen. Wir sind sehr dafiir, sie zu dndern. Aber es geht
darum, daB die Landesregierung das macht, was sie tun
muf3. Sie ist namlich verantwortlich. Deshalb méchte ich
Ibnen zum SchluB zurufen: Horen Sie auf, auf andere zu
schimpfen, machen Sie Ihre Hausaufgaben, und beenden
Sie diesen verhéngnisvollen Weg!

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Prisident Moller (GieBen):

Nichste Wortmeldung, Herr Kollege Al-Wazir vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN!

Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Président, meine Damen und Herren! Der Geschiifts-

fithrer der CDU-Fraktion hat in der Geschiiftsfithrerbe-

sprechung noch zugestimmt, daf die Anderung des Lan-
desaufnahmegesetzes zusammen mit dem Einzelplan 03
verhandelt wird. Dann ist thm eingefallen, daB man ei-
gentlich eine Aktuelle Stunde mit dem Titel “Empdrung
von Oberbiirgermeistern, Biirgermeistern und Landriten
tiber das kommunalfeindliche Verhalten der Landesregie-
rung bei den Asylkosten“ beantragen miisse. Ich denke,
daB ist bezeichnend genug fiir das, worum es Ihnen
geht.

(Koch (CDU): Um die Oberbiirgermeister und Biir-
germeister!)

Es geht Ihnen darum, der SPD und den GRUNEN Kom-
munalfeindlichkeit zu attestieren,

(Demonstrativer Beifall bei der CDU)
aber es geht Ihnen nicht um die Sache.

Die F.D.P. hat im Oktober eine Presseerkldrung heraus-
gegeben, in der steht, da man in diesem Bereich 300 Mil-
lionen DM einsparen kann. Die CDU hat in der letzten
Woche gesagt, hier kénnten 100 Millionen DM eingespart
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werden. Wir sparen real 60 Millionen DM ein, und Sie tun
s0, als gingen daran alle zugrunde.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Koch
(CDU): Sie sparen keinen Pfennig! Sie driicken den
anderen die Kosten auf! - Weitere Zurufe von der
CDU)

Herr Bouffier ist in keinem Satz in irgendeiner Form dar-
auf eingegangen, wie die unterschiedlichen Kosten zu er-

. klirensind. Keiner von Ihnen hat hier bisher erklért, wie es

zustande kommen kann, daB in der einen Gebietskdrper-
schaft pro Unterbringungsplatz und Monat 1.267 DM und
in einer anderen Gebietskdrperschaft pro Unterbringungs-
platz und Monat 765 DM ausgegeben werden miissen.
Wenn Sie mir diese Unterschiede schitissig erklaren kon-
nen, dann konnen wir weiterreden. Aber darum geht es
Ihnen nicht.

_(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist keineswegs so, daB die teuersten auch die besten
Unterkiinfte sind. Im Gegenteil. Das wissen Sie so gut wie
ich.

(Koch (CDU): Warum hat Ihr Regierungsprésident
diese Vertrige alle genehmigt? Aus Boshaftigkeit? -
Weitere Zurufe von der CDU)

- Herr Koch, Sie wissen doch, wer die Vertrége ausgehan-
delt hat. Fragen Sie einmal Herrn Prof. Dr. Hamer, der
kennt im Hochtaunuskreis noch viele der Betreiber.

(Koch (CDU): Gibt es einen einzigen Vertrag ohne
Zustimmung der Regierungsprésidenten?)

- Herr Kollege Koch, das ist so. In diesen Féllen hat viel-
leicht kein boser Wille vorgeherrscht aber mit fremdem
Geld geht man anders um als mit eigenem. Das diirften Sie
aus eigener Erfahrung wissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn hier als Beispiel angefithrt wird, in NRW sei die

Unterbringung angeblich so billig, dann muf ich sagen:
Dort gibt es eine Pauschalierung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei

Abgeordneten der SPD)

Prisident Moller (GieBen):
Nichste Wortmeldung, Herr Kollege Hahn, F.D.P.!

Hahn (F.D.P.): .

Herr Prisident, meine séhr verehrten Damen und Herren!
Lassen Sie.mich als Vorbemerkung fiir die F.D.P.-Frak-
tion feststellen, da man der Hessischen Landesregierung
unter dem ehemaligen Oberburgermeister von Kassel, Ei-
chel, zubilligen mufB3, daB sie die kommunal Verantwort-
lichen jeglicher Couleur in nie dagewesener Weise vereint.
Diese Einheit beruht schlicht und ergreifend auf Protest.
Wir haben es in der vergangenen Woche wiederum vom
Landkreistag und vom Stédtetag gehort - egal, ob es sich
um CDU- oder SPD-Burgerme1ster -Oberbiirgermeister
oder -Landrite, ob F.D.P.- oder griine Beigeordnete oder
' Vize-Landrite usw. handelt. Herr Ministerprésident, die
gesamte kommunale Familie, organisiert und getragen von
den drei Kommunalen Spltzenverbanden wirft Thnen
Kommunalfeindlichkeit vor, weil Sie Landesprobleme auf
die Kommunen abdriicken wollen. Ihr Vorhaben ist
mies. ‘
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Herr Kollege Al-Wazir, Sie konnen nicht beijedem Thema
prizise an der Sache Vorberreden Sie miissen sich schon
gefallen lassen, da wir Sie stellen..

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Miiller
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sagen Sie etwas zu
Ihrer eigenen Presseerklirung!)

Es geht in dieser Debatte tiberhaupt nicht darum, das sage
ich fiir die F.D.P.-Fraktion ganz deutlich, ob die Betiige
zu hoch oder zu niedrig sind, sondern es geht darum, daf3
diejenigen die Suppe auszulbffeln haben, die Sie sich auf
den Teller geschiittet haben. Das waren die Landesregie-
rung und insbesondere die griine Ministerin Blaul und die
griinen Staatssekretire Frau Sellach und Herr Miiller. Die
sind daran-schuld, daB Millionen und Abermillionen an
Steuergeldern in Hessen vergeudet werden, da in der

. 'Sucht, Anfang der 90er Jahre soviel Unterkunftsplétze in

Hessen zu finden wie moglich, weil Frau Sellach iiberhaupt
nicht und Herr Miiller nur zum Teil in der Lage war, die
Organisation der Unterbrlngung zu vollziehen, teure Ver-
trige abgeschlossen worden sind.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Herr Kollege Al-Wazir, es ist scheinheilig, wenn Sie sich
hier herstellen und erkliren, die bosen kommunalen Be-
amten seien schuld, und dann noch in einem miesen poli-
tischen Stil Herrn Prof. Hamer in Zusammenhang mit
irgendwelchen Vertragsabschliissen bringen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Zuruf vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Kollege Al-Wazir, so macht man Moralpolitik, aber
keine Fachpolitik. :

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb bitte ich Sie ganz herzlich, sich wenigstens bei.
diesem Thema einmal mit den Fakten auseinanderzuset-
zen. : '
(Beifall bei der F.D.P. und dexr CDU - Zurufe vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Kollege Al-Wazir, Herr Fraktlonsvors1tzender oder

~ picht -, Herr Miiller, meine sehr verehrten Damen und

Herren von der SPD, Fakt ist, dafl ab dem Spétherbst 1991
die damalige “Supermrmsterm“ Blaul und ihre damalige
Staatssekretérin in einer Reihe von Erlassen und Rund-
schreiben und in Verhandlungen mit dem Landkreistag
und dem Stidte- und Gemeindebund hénderingend nach
Unterbringungsmbglichkeiten fiir Asylbewerber gesucht
haben, weil sie selbst nicht in der Lage waren, die Unter- -

‘ brlngung zu organisieren. In allen Fillen haben sie sich

eine Absicherung durch die ]ewells zustindigen Regle-
rungspra51d1en geben lassen. Es gibt in Hessen nicht einen
einzigen Vertrag, der nicht von dem zustandlgen RP ge-

. gengezeichnet wurde.

_ (Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Herr Al-Wazir, deshalb sollten Sie es lassen, die Platte zu
spielen, die Unterbringung sei zu teuer. Ich stimme Ihnen
zu, daB sie in vielen Fillen zu teuer ist. Das Land Hessen

. muB aber die Vertriige, die es selbst zu verantworten hat,
auch selbst dndern, und es darf nicht sagen: Jetzt seid ihr, -

bloden Kommunen dran und 15ffelt die Suppe aus, die wir
euch eingebrockt haben!

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Zurufe von
der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Al- Wazu, das ist das Thema, tiber das wir uns hier
unterhalten. Sie brauchen gar nicht die Erzihlungen zu
wiederholen, die gestern der Hessische Innenminister hier
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zum besten gegeben hat. Herr Bokel, erinnern Sie sich
nicht mehr an Ihre Vergangenheit? Sie haben sich als Vor-
sitzender des Landkreistages in einer Reihe von Gespri-
chen - auch mit Vertretern des Innenausschusses - heftig
dagegen gewehrt, da8 Thre Behoérde und die Behdrden
Ihrer Kollegen Landrite dazu miSbraucht wurden, im hin-
tersten Zipfel des hintersten Teils des Landes fiir teures
Geld auch noch den schlechtesten Pensionsbetrieb zu
tibernehmen. Ich kann mich noch an die Debatten erin-
nern, die wir mit Vertretern des Landkreistages gefiihrt
haben. All das wurde gemacht, weil Frau Blaul, Frau Sel-
lach und Herr Miiller nicht in der Lage waren, die Fliicht-
linge so unterzubringen, wie es in anderen Bundeslindern
gemacht wird.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Glauben
Sie Ihre Rede eigentlich selbst?)

Herr Miiller, ich glaube es nicht nur selbst, sondern wir
wissen es doch alle. Fragen Sie einmal die Landrite und die
Oberbiirgermeister. Sprechen Sie doch mit den zustindi-
gen Vertretern der Regierungsprisidien. Das ist der Kon-
flikt, den Sie zu 16sen haben.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Ich fasse fiir die F.D.P.-Fraktion zusammen:

Erstens. Jawohl, die Kosten fiir die Unterbringung von
Asylbewerbern sind in Hessen viel zu hoch.

Zweitens. Diejenigen, die dafiir verantwortlich sind - das
sind nun einmal die BUNDNIS/GRUNEN, insbesondere
durch das Ministerium Blaul und die Staatssekretire Sel-
lach und Miiller -, haben dafiir zu sorgen, dalB3 die Kosten
fiir das Land Hessen drastisch reduziert werden. J awohl,
Herr Al-Wazir, 300 Millionen DM jihrlich sind zu sparen.
Dazu steht die F.D.P.-Landtagsfraktion auch. Aber das
Land Hessen hat - verdammt noch mal - die Aufgaben zu
machen und hat nicht alles auf die Kommunen abzudriik-
ken. Sie sind kommunalfeindlich. Das haben Sie heute
wieder bewiesen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Prisident Moller (GieBen):

Die néichste Wortmeldung, Frau Pauly-Bender fiir die
SPD-Fraktion!

Pauly-Bender (SPD):

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Hahn, ich denke, Sie miissen sich auch einmal ein
paar Fakten sagen lassen. Darum méchte ich mich jetzt in
Kiirze bemiihen. Zunichst aber méchte ich etwas zu den
Zahlen von Herrn Bouffier sagen. Der Ordung halber
wollen wir hier feststellen, da8 Herr Bouffier sich zwar zu
scheinbar geringeren Aufwendungen anderer Bundeslin-
der geduflert hat, aber dabei verschwiegen hat, welchen
Anteil die Kommunen in diesen Bundeslindern tragen und
wie sich die Flichtlingsunterbringungskosten tatsichlich
zusammensetzen. Wenn Sie hier Hessen zitieren, Herr
Bouffier, miissen Sie auch in Rechnung stellen, welche
Erstattungsstruktur wir derzeit haben.

Da méchte ich beiden, sowohl Herrn Bouffier als auch
Herrn Hahn, sagen, daB Sie sehr gut beraten wiren, zu-
néchst vor Threr eigenen Tiir zu kehren, wenn Sie hier das
Thema der Kommunalfeindlichkeit ausmachen.

(Beifall bei der SPD)

Ich mdchte Thnen auch den Rat geben - weil wir alle schon
lange zusammen in Hessen leben und bestimmte Erfah-

rungen gemacht haben -, in Ihren Vorbereitungshandlun-
gen fiir die Kommunalwahlen jeden fliichtlingsfeindlichen
MiBklang zu vermeiden. Ich denke, daB Sie damit Geister
rufen, die man sehr schnell wieder loswerden will. Das
haben wir ja schon einmal sehen kénnen.

(Beifall bei der SPD - Koch (CDU): Das provozie-
ren Sie doch geradezu!)

4
Das sollte man auch nicht, Herr Bouffier, in dem Habitus
des Gentlemans unternehmen. Man sollte das generell un-
terlassen.

(Zurufe von der CDU)

Jetzt mochte ich gern zur Sachlichkeit zuriickkehren. Denn
es geht mit dem Gesetzentwurf der Hessischen Landesre-
gierung um sehr viel Geld, nicht nur fiir diesen Haushalt,
sondern es geht auch um sehr viel Geld fiir zukiinftige
Haushalte. Es ist eine Erstattungsstruktur angedacht, die
sich auch auf zukiinftige Landeshaushalte auswirken
kann.

Wir wissen alle, daB8 der Handlungsdruck, dariiber nach-
zudenken, wie man mit Kosten umgeht, fiir alle sehr stark
ist. Alle miissen erkennen, daf der Staat in allen Bereichen
- daist die Landesfliichtlingsunterbringung keine Ausnah-
me - modernisiert werden muf, sich modernisieren mufl,
noch besser verwalten muf und auch noch gezielter Mittel
einzusetzen hat, und zwar dies auch {iber die Bande hin-
weg, auch dort, wo die 6ffentlichen Hinde bei der Auf-
gabenbewiltigung miteinander wirken.

Dabei kann niemand verkennen, daB die Neuorientie-
rungszwénge, denen sich die éffentlichen Haushalte der-
zeit ausgesetzt sehen, fiir viele plotzlich kommen. Das
merken alle, das merken die Biirger. Das merken die
Steuerzahler, das merken die Verbinde, und das merken
die staatlichen und die kommunalen Stellen. Alle merken
es empfindlich, und zwar dies um so mehr, als die plotz-
lichen Verédnderungen der Rahmenbedingungen etwas
sind, auf das man sich jetzt schnell einzustellen hat.

Ich méchte Sie auch darauf hinweisen, daf} die Verinde-
rungen der Rahmenbedingungen kein Hessenprodukt
sind, sondern daB diese plotzlichen Verénderungen der -
Rahmenbedingungen ganz besonders zu vertreten haben
Herr Waigel in Bonn und diejenigen politischen Kriifte,
die Herrn Waigel in Bonn stiitzen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Wir haben hier alle zusammen in diesem Hause mehrmals
erlebt, daB die Steuerschitzungen eine unwégbare Ange-
legenheit sind, so sie vom Bonner Finanzminister kom-
men. Man muf sich hier in Hessen darauf einstellen. Auch
mit diesem Entwurf sehen Sie, daB Hessen handelt und
Konsequenzen zu ziehen bereit ist, indem es bei der Neu- *
strukturierung der Finanzierung der Landesfliichtlingsun-
terbringung Diskussionen anstdBt.

(Koch (CDU): Dafiir gibt es ja noch nicht einmal
eine Mehrheit bei der SPD!)

Meine Damen und Herren, Sie sind auf die Elemente, die

‘in dem Gesetzentwurf angestoBen sind, im Detail nicht

eingegangen. Ich méchte zwei Punkte ansprechen, zu de-
nen Sie offenbar nur Stimmen gehért, aber nicht die Presse
ausgewertet haben. Da waren auch andere Stimmen zu
lesen, und man konnte - wenn man die Betroffenen gefragt
hat - auch andere Stimmen héren. Es sind hier Elemente
angedacht worden, von denen z. B. - Stichwort Erstattung
fiir die anerkannten Asylbewerber - der Stidtetag ein-
rdumt, daf} andere Bundeslinder diese Leistungen entwe-
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der gar nicht hatten oder diese Leistungen jetzt nicht vor-
sehen, daB also Hessen damit eine freiwillige Leistung
zuriicknehmen wiirde. Das erscheint dem Stidtetag als
eine Sache, von der er schon einmal gehort hat, womit er
sich konfrontiert gesehen hat. :

7Zum zweiten lesen wir und héren auch aus den Kreisen des
Landkreistages, Herr Bouffier und Herr Hahn, daf} die
Einsparmoglichkeiten im Bereich der Fliichtlingsunter-
bringung auch von den Landkreisen gesehen werden und
daB das bei ihnen kein Diskussionspunkt ist, iiber den
gestritten wird. Das wollen wir hier auch festhalten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
Deshalb denke ich, daB es im Kern hier darum geht, da3
Sie praktisch versuchen, in Vorbereitung der Kommunal-
wahl den Spaltpilz zu sden zwischen die SPD auf Landes-
ebene und zwischen die SPD auf kommunaler Ebene. Sie
haben sich ja beide dazu bezeichnenderweise eingelassen.

Da komme ich zuriick auf meinen Eingangssatz. Da miis-

sen Sie vor Ihrer eigenen Tiir kehren.. -

Prisident Mollex (GieBen):
- Prau Kollegin, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Pauly-Bender (SPD):

Ich komme sofort zum Schluf, Herr Prisident. - Ich finde
es erstaunlich, woher Sie die Kraft nehmen, die Sie jain

Bonn an der Schaltstelle fiir die Rahmenbedingungen der -

kommunalen Finanzen sitzen,

(Zurufe von der CDU)
daB Sie hier versuchen, den Spie herumzudrehen. Ich
nenne nur das Abdriicken von Sozialkosten in die kom-
munalen Haushalte, oder ich nenne auch die Finanzie-
rungsstruktur, die Sie fiir die Absenkung der Solidarzu-
schlige vorsehen. Auch hierzu haben sich die Kommunen
schon geduBert. '

(Beifall bei der SPD)

Prisident Moller (Gieflen):

Frau Kollegin, ich bitte Sie nun wirklich, zum Schluf} zu
. kommen. Sie haben die gesamte Redezeit der Fraktion
inzwischen'in Anspruch genommen. Das méchte ich nur
betonen.

Pauly-Bender (SPD):

Ich méchte Sie bitten, nicht auf diesem Wege weiter fort-
zufahren. Im tibrigen wird heute nachmittag im Ausschuf3
die Anhorung festgelegt. Wir als SPD-Fraktion laden alle
dazu ein, mit uns das Ziel zu verfolgen und Vorschlédge
einzureichen, die wir auszuwerten haben werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE 7

GRUNEN - Zurufe von der CDU und der
ED.P.)

Prisident Moller (GieBen): ‘
Nichste Wortmeldung, Herr Innenminister Bokel!

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Mal sehen, was der
Tandrat sagt!)

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz: _ ‘

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Dr. Jung sagt gerade: “Mal sehen, was der Landrat sagt!“.

. sorgen.

Der ehemalige Landrat steht dazu - es war vor der letzten
Kommunalwahl -, daB3 er auch sehr kritische Anmerkun-

. gen gegeniiber der Landesregierung gemacht hat.

(Demonstrativer Beifall bei der F.D.P.)

Das war in einer Zeit, wo Tausende von Fliichtlingen in |
dieses Land kamen und wir auch die Landesregierung auf-
gefordert haben, in Zusammenarbeit mit den Kommunen
fiir eine besser strukturierte Fliichtlingsunterbringung zu

Es war der damalige Staatssekretir Alexander Miiller, der
ein hervorragender Partner auch des kommunalen Berei-
ches war :

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU und der '
F.D.P.) '

und bei dem sich auch im Verhiltnis zu dem nachgeord-
neten Bereich vieles positiv verdndert hat. Damit schlieBe
ich ja gar nicht aus, daB es vieles zu verbessern gab.

‘Auch heute gibt es etwas zu verdndern, meine Damen und *
Herren. Wenn wir uns alle dariiber einig sind, daB Fliicht-

- lingsunterbringung in unserem Lande Hessen zu teuer ist

und Analysen vornehmen, so ist festzustellen, daf es in
einem Kreis pro Kopf 785 DM kostet, in einem anderen
1.267 DM. Da kann man dariiber nachdenken, ob das
etwas mit der Struktur, mit dén Mietpreisen und mit den
Wohnungsproblemen zu tun hat. Aber es ist vielleicht
nicht mehr richtig nachvollziehbar, da es in Offenbach
pro Kopf und Monat 200 DM mehr kostet als im benach-
barten Frankfurt.

(Zurufe von der F.D.P.)

Dariiber miissen wir doch nachdenken. Und was liegt denn
niher, als im heftigen Dialog mit dem kommunalen Be-
reich zu iiberlegen, ob nicht auch im Sinne der FairneB

" untereinander eine Budgetierung, ein Festbetrag, gestaf-

felt nach Regionen, die richtige Losung ist. Denn zahlen
tun wir es alle. '

Dieses sieht der Gesetzentwurf vor: einen sanften Einstieg
in die Pauschalierung - das soll 13, 14 oder 15 Millionen
DM erbringen - und das andere - auch heftig umstritten;
dariiber konnen wir streiten - ist eine Entscheidung, die wir

- jm Kabinett getroffen haben, daf - wie in den anderen

Bundeslindern - diejenigen, die anerkannt sind, dann auch
als normale Mitbiirgerinnen und Mitbiirger behandelt wer-
den. Das ist der Sachverhalt.

Ich nehme zur Kenntnis - ich will das gar nicht als Argu-
ment anfithren, aber ich nehme zur Kenntnis -, daf der
Landkreistag, dessen Président ich in der Tat einige Zeit
war, mit Vergniigen, jetzt sagt: Lalt uns das freiwillig
einsparen, wir schaffen dies! - Das Einsparziel kann ge-
schafft werden. Warum sollen wir dann, nachdem wir €i-
nen Gesetzentwurf vorgelegt haben, als Regierung nicht
sehr aufmerksam verfolgen, wie wihrend der Anhérungen
die kommunale Seite dies definiert und prézisiert, weil das -
Ziel einvernehmlich ist? Dann wird das Parlament zu einer
guten Losung kommen.

Meine Damen und Herren, damit wird klar: Es ist nicht das
Ziel - das war wohl einmal im Kopf, mit hoheren und

* niedrigeren Pauschalen, mit hdherer Belastung der ande-

ren Seite -, jetzt etwas zu verlagern. Das wird auch zu
revidieren sein, insbesondere wenn man die Ist-Ausgaben
des letzten Jahres einmal griindlich analysiert.

Was die Kommunalfeindlichkeit und -freundlichkeit be-
trifft, habe ich manchmal auch vieles kritisiert. Man muf
als Kommunalminister sehr aufpassen, daB da nicht wirk-
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lich Unangemessenes auf die kommunale Seite vom Land
und insbesondere vom Bund verlagert wird. Ich werde
wachsam sein. Aber wenn ich einmal sehe - der Fraktions-
vorsitzende Armin Clauss hat es gestern gesagt -, wie die

Steueranteile der Kommunen in Hessen gehalten werden

konnten, wie sich der Finanzausgleich insgesanit nach wie
vor auf hohem Niveau bewegt, was diese Landesregierung
fiir den Wohnungsbau in den kommunalen Bereich hin.
eingegeben hat, was wir bei Kindertagesstitten an Férde-
rung in den kommunalen Bereich hineingeben - ich kenne
- eine Regierung, die hat das abgeschafft -

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

dann sage ich: Ich wiinschte mir noch mehr fiir den kom-
munalen Bereich. Ich habe aber auch noch eine andere
Verantwortung in diesem Land. Ich denke, wir werden
einen fairen Kompromif in dieser finanziell so unglaublich
schwierigen Situation finden, auch die Lasten, die wir ha-
ben, gerecht zu verteilen. Das werden wir schaffen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Der
Riickzug war eindeutig!)

Prisident Moller (GieBen):

Schénen Dank, Herr Minister, auch fiir die Einhaltung der
Redezeit! - Jetzt Herr Kollege Weist, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, fiir gute zwei Minuten!

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Der Riickzugist doch
schon erfolgt, der. Oppositionserfolg steht fest!)

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Jung, Thnen muB man schlicht und einfach nur zwei Zahlen
nennen. Als die CDU den zustindigen Staatssekretir fiir
Fliichtlingsunterbringung gestellt hat, den geschitzten
Kollegen WeiB, kostete diese in Hessen pro Platz
55 DM. '

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Spitzen-
preis!)

Als die GRUNEN den zusténdigen Staatssekretir mit
Alexander Miiller gestellt haben, sind die Kosten auf
17 DM begrenzt worden.

(Rippert (CDU): Wie Sie das gerechnet haben! - Dr.
Jung (Rheingau) (CDU): Typisch Falscherwerkstatt
Weist!)

Ich denke, soviel konnen auch Sie rechnen, um dies nach-
vollziehen zu kénnen.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Thnen glaubt man eh
nichts mehr, zu Recht!)

Meine Damen und Herren, Sie wissen, die GRUNEN
haben in diesem Diskussionsprozef urspriinglich einen
Landesbetrieb favorisiert. Fiir uns ist die Pauschalierung,
wie sie in Bayern und Nordrhein-Westfalen praktiziert
wird, zum einen in Threm Vorbildland, zum anderen unter
Rotgriin, die zweitbeste. Losung. Ich kann an das ankniip-
fen, was der Innenminister gesagt hat. Es wird darum ge-
hen, diesen Gesetzentwurfim Dialog mit der kommunalen
Seite hier im Landtag zu beschlieBen. Ich finde, allein die
Tatsache, daB der Landkreistag jetzt schon angeboten hat,
60 Millionen DM freiwillig einzusparen - da muf man
gedanklich noch die fiinf kreisfreien Stidte dazurechnen;
dann sind es sogar mehr als 60 Millionen DM -, zeigt, daBB

wir mit dem Gesetzentwurf auf dem richtigen Weg
sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch in diesem schwierigen Politikbereich, wo wir mit
allen MaBnahmen, die wir treffen, immer in der Gefahr
stehen, daB wir damit vorhandene Auslénderfeindlichkeit
in der Bevolkerung beeinflussen, miissen wir unseren Teil
zur Bewiltigung der Steuerausfille beitragen. Deshalb le-
gen wir GRUNEN Wert darauf, daB dieses Gesetzesvor-
haben zusammen mit dem Landeshaushalt verabschiedet
wird. Ich rate den Stidten und Landkreisen zu einer ra-
tionalen Diskussion. Sie sollten doch ehrlich sein: Nicht
alles, was der Wiesbadener Oberbiirgermeister in den letz-
ten Wochen, Monaten und Jahren von sich gegeben hat,
haben Sie immer so ernst genommen, wie Sie es jetzt
tun.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN)

Wir sollten in die niichterne Debatte eintreten. Ich erin-
nere Sie, ich erinnere die kommunale Seite an die Kon-
troverse in den neunziger Jahren um die Schiilerbeférde-
rungskosten. Damals war es Ihr Finanzminister Manfred 1
Kanther, der die Schiilerbeférderungskosten, auch unter
dem Protest der kommunalen Seite, auf Pauschalierung
umgestellt hat. Aufgrund eines Berichts des Rechnungs-
hofs - Sie kénnen das nachlesen in den Bemerkungen zum
Hausbaltsjahr 1990 auf Seite 105, eine sehr spannende
Lektiire - gab es sogar eine Riickforderung von 12 Millio-
nen DM. Der Rechnungshof hat damals zur Schiilerbefor-
derung festgestellt, daB Schiilerzahlen gelegentlich ge-
schétzt wurden, daB die Landkreise Kosten fiir allgemeine
Fahrten eingerechnet haben. Wir haben eine langere Kon-
troverse um die Aufarbeitung dieses Komplexes zwischen
den Landkreisen und dem Land gehabt, und diese endete
mit einem KompromiB. Auch dies sollten die Landkreise
in der jetzt anstehenden Debatte im Hinterkopf haben.

Wer das vorhandene Einsparpotential in diesem Bereich
nicht nutzt, ohne die Mindeststandards fiir Fliichtlinge ab-
zusenken - denn dies ist auch in dem Gesetzentwurf ver-
ankert und ist uns besonders wichtig -, der muf3 am Ende
angesichts der Finanzlage, wenn er nicht den Mut hat, das
vorhandene Ratjonalisierungspotential zu nutzen, bei den
sogenannten freiwilligen Leistungen einsparen. Wir haben
gestern abend in der Debatte um den Sozialhaushalt von
den Rednerinnen von SPD und GRUNEN sehr eindrucks-
voll gehort, daB wir genau diesen Mechanismus verindern
miissen, daf gesetzliche Leistungen gewissermaBen vor
Kiirzungen und Rationalisierungsbemiihungen geschiitzt
sind und am Ende bei den freiwilligen Leistungen, etwa im
Sozialbereich, die Kiirzungen vorgenommen werden.

Priisident Méller (Giefien):
Sie miissen jetzt zum Schiuf kommen, Herr Weist,

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, ich komme zum Schluf. - Deshalb wollen
wir GRUNE ganz bewuBt das vorhandene Rationalisie-
rungspotential in diesem Bereich nutzen, damit wir nicht
am Ende bei den Sozialleistungen kiirzen miissen. Denn
eines ist in der laufenden Haushaltsdebatte allen klarge-
worden: Neue Schulden kénnen wir uns nicht leisten. .

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)
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Prisident Moller (GieBen):
Zu Tagesordnungspunkt 36, Aktuelle Stunde, liegen keine

Wortmeldungen mehr vor. Dann rufe ich Tagesordnungs-

punkt 37 auf:

" Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend eine Aktuelle Stunde (Storfall bei der HOECHST
AG/AgrEvo am 27. Januar 1996) - Drucks. 14/1219
NEU - '

Wer wiinscht das Wort? - Herr Kollege Bufghardt fiir
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN!

Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, meine Damen und Herren! Vor drei Jah-
© ren hat sich bei der Hoechst AG ein schwerer Unfall er-
eignet, bei dem o-Nitroanisol, ein gelbes Gemisch, auf die
Bevélkerung in Schwanheim und Goldstein niedergereg-
net ist. Als ich am Samstag morgen aufgestanden bin, das
Radio eingeschaltet hatte und die 8-Uhr-Nachrichten hor-
te, war eine der ersten Meldungen, da8 sich bei der
Hoechst AG wiederum ein schwerer Storfall ereignet hat,
bei dem ein Pflanzenschutzmittel, Avelon, auf die Bevol-
kerung niedergeregnet ist, daB tber 1 t dieses giftigen
Materials ausgetreten ist.,

Was mich an dieser Nachricht am meisten geschockt hat,

war, als der Nachrichtensprecher sagte, daf3 die Firma-

wortlich mitgeteilt hat, dal es sichum einen mindergiftigen

Stoff handle. Diese Rhetorik hat mich fatal daran erinnert, |

wie es 1993 war, als auch mitgeteilt wurde, es handle sich
um einen mindergiftigen Stoff, also eine absolute Ver-
harmlosung; denn es handelt sich um.einen gesundheits-
gefihrdenden, krebserregenden Stoff. Dieser Begriff
“mindergiftig® ist nach der intensiven Diskussion 1993 aus

dem Vokabular auch der entsprechenden Verordnung ge-

strichen worden, und trotzdem taucht dieser Begriff wie-
der auf.

Aber das war nicht das einzige. Die Behorden wurden erst
40 Minuten nach dem Storfall informiert, und die Biirger,
die am meisten von diesem Giftregen betroffen sind, wur-
den sogar erst nach Stunden informiert. Solch ein Verhal-
ten ist einfach nicht hinnehmbar und kann auch nicht durch

Betroffenheitsrhetorik und Entschuldigungen wiedergut- .

gemacht werden.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, neben diesen ganzen Informa-
tionspannen hoffeich, daB gesterndie Pressekonferenzdes
Vorstandsvorsitzenden Herrn Dormann, die heute z. B. in
der “Frankfurter Rundschau“ iiberschrieben ist mit
“Hoechst-Konzern kiindigt BetriebsschlieBungen an -
Zweifel am Produktionsstandort im Rhein-Main-Gebiet*
oder in der “Frankfurter Allgemeinen Zeitung“ mit “Ver-
lust von Arbeitsplitzen droht®, nicht die Eréffnung eines
~ Ausspielens von Arbeit und Umwelt ist.

Meine Damen und Herren, wenn dies auf diesem Niveau
stattfinden wiirde, wie es heute zum Teil in den Uber-
schriften der Presse zu finden ist, wire das ein fatales
Signal. Es wire ein fatales Signal, was die dkologische
Modernisierung dieses Wirtschaftsstandorts betrifft und
was - auch die Zukunft der Arbeitsplitze im
Rhein-Main-Gebiet betrifft. Es kann einfach nicht ange-
hen, daB die Konsequenz aus einer Umweltgefdhrdung die
Vernichtung von Arbeitsplétzen ist. ’

Was mir Hoffnung gibt bei dieser ganzen Diskussion, sind
weitere Passagen in der von Herrn Dormann verteilten
Rede. Er sagt dort: ’

Umweltbelastende Produkte und Verfahren sollen
zuriickgedringt werden. Okologisch vorteithafte
Produkte und Verfahren werden unsere Marktchan-
cen erhdhen. :

Meine Damen und Herren, das sind urgriihe programma-
tische Sitze. Wir hoffen, daB wir in einen konstruktiven,
_ kritischen Dialog mit der Hoechst AG fiir ein Biindnis fiir
Arbeit und Umwelt eintreten kénnen; denn wir haben ein -
Interesse, daB es nach wie vor Industriearbeitsplétze in
dieser Region gibt. o '
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Dasist auch die richtige Antwort auf diesen Storfall und die
Konsequenzen aus diesem Storfall. Die dkologische Mo-
dernisierung unserer Wirtschaft muB vorangehen. Sie muf3
vorangehen; denn sonst ist dieser Industriestandort nicht
mehr zu halten. '

Ich muB auch kritisch anmerken, weil Herr Dormann sagt,
daB es gerade im Werk Griesheim sehr veraltete Anlagen
gibt. Wenn wir jetzt feststellen, daf da Anlagen stehen, die
zum Teil schon 100 Jahre alt sind, und da8 jetzt 150 Mil-
lionen DM investiert werden, was wir begriiBen, um diese
Anlagen sicherzustellen, dann muf man aber auch fragen:
Welche Versiumnisse liegen in der Vergangenheit vor?

. Waurden auf abgeschriebenen Anlagen Gewinne gemacht,

ohne auf die Umwelt und die Arbeitssicherheit die notige
Riicksicht zu nehmen? ’

Meine Damen und Herren, ich mdchte in diesem Zusam-
menhang noch einmal auf das SPAS-Programm zu spre-
chen kommen. Das Programm zur Anlagensicherheit bei
chemischen Anlagen haben wir 1993 nach dem Storfall
aufgelegt. - ‘

Meine Damen und Herren, diese Anlage war noch nicht
iiberpriift. Ich halte es fiir richtig, daf die Umweltmini-
sterin zusammen mit der Hoechst AG angekiindigt hat,
daB die Konsequenz sein wird, da3 das SPAS-Programm
auf Griesheim konzentriert wird, daB dort schnellstens alle
‘Anlagen {iberpriift werden, um zu einem héheren Sicher-
heitsstandard fiir die Bevolkerung zu-kommen.

Wenn man iiber das SPAS-Programm’ redet, muf man
auch betonen, welch absurdes Theater von CDU und
F.D.P. gegen dieses Programm hier im Hessischen Land-
tag verapstaltet wurde.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nach dem Storfall am Rosenmontag wurde hier vom da-
maligen -umweltpolitischen Sprecher der CDU, Herrn

' Koch, der heute Fraktionsvorsitzender ist, gesagt:

In diesem Einzelfall steht ganz sicher fest, daB die
Industrie ihrer Verantwortung nicht gerecht gewor-
den ist. Deshalb miissen wir alle Anstrengungen un-
ternehmen, um sicherzustellen und Vertrauen dafiir
zu schaffen, daB Vorkehrungen fiir die Zukunft ge-
" troffen worden sind und daB offen, schnell und wirk-
sam iiber mogliche Unfille in einem Unternehmen
informiert wird. :

Prisident Moller (GieBen):

Sie miissen zum Schluf3 kommen, die fiinf Minuten sind
um.

Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das war unmittelbar nach dem Unfall. Aber was war ein’
Jahr spiter? Da polemisiert Herr Hielscher hier gegen
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dieses Programm, und Frau Velte von der CDU sagt: “Das
ist kein SPAS-Programm mit “B“, sondern nur eines mit
“s“. - Frau Velte, was Sie hier machen, das ist Schindluder
treiben mit den Sicherheitsinteressen der Bevolkerung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
SPD) -

Priisident Moller (GieBen):
Herr Burghardt, der letzte Satz bitte!

Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): |

Der allerletzte Satz, Herr Président. Ich muB jetzt leider
darauf verzichten, vorzutragen, was Herr Hielscher da-
mals zu dem SPAS-Programm gesagt hat; aber vorgestern
kommt wieder Betroffenheitsheuchelei von der F.D.P.:
“Ein umfassender und zeitnaher Sicherheitscheck ist heute
notiger denn je“. )
Meine Damen und Herren, Herr Hielscher, Sie betreiben
Sicherheitsheuchelei.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Wieso denn? Sie
sagen das selbst!) -

Das zeugt nicht davon, daB Sie in der Lage sind, verant-
wortlich mit solch einem Thema umzugehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
SPD)

Prisident Moller (Giefien):
Néchste Wortmeldung, Herr Kollege Hielscher, F.D.P.!

Hielscher (F.D.P.):

Herr Président, meine Damen und Herren! Uber Partei-
grenzen und Fraktionsgrenzen hinweg waren wir sicherlich
alle bestiirzt, als wir die neueste Storfallserie der Firma
Hoechst zur Kenntnis nehmen durften. Ich sage an der
Stelle ganz deutlich, daB jetzt kein blinder politischer Ak-
tionismus angesagt ist, aber auch nicht die traditionell im-
mer wieder aufflammende Bekenntnisrhetorik.

Herr Kollege Burghardt, daB Sie hier versuchen, das Gan-
ze in den Parteienstreit hineinzuziehen, ist an dieser Stelle
ausdriicklich zuriickzuweisen; denn es ist kein AnlaB fiir
kleinkarjerten Parteienstreit.

- (Beifall bei der F.D.P. - Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Sie fangen doch immer damit an! -
Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das sa-
gen Sie jetzt! In einem Jahr polemisieren Sie wieder
gegen das Sicherheitsprogramm!)

Meine Damen und Herren, ich sage auch, daf es ein AnlaB
ist, jetzt nicht zum Alitag iberzugehen. Es ist auch kein
Anlaf3, Drohgebirden einzunehmen, wie das die Firma
Hoechst in der gestrigen Erkldrung getan hat.

(Beifall bei der F.D.P.)

Deshalb sage ich, daB3 auch die Diskussion, die wir vor Jahr
und Tag in diesem Haus iiber SPAS und ASCA gefiihrt
haben, leider auch nicht verhindern konnte, daB diese
Entwicklung jetzt so eingetroffen ist. :

(Beifall bei der F.D.P. - Burghardt (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Die waren noch nicht im Pro-
gramm drin! - Clauss (SPD): Die Hoechster wiren
froh, wenn die Betriebsteile schon liberpriift gewe-
sen wiren!)

Aus diesem Grunde sind an der Forderung keinerlei Ab-
striche zu machen, daf ein grundlegender Anlagencheck
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und eine umfassende Sicherheitsanalyse durchgefiihrt wer-
den.

(Beifall bei der F.D.P. - Burghardt (BUUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Warum haben Sie beantragt,
ASCA und SPAS einzustellen?)

An der Stelle sage ich eindeutig: Wir haben in der Erkli-
rung vom vorgestrigen Tag keinen Dissenspunkt zur Lan-
desregierung erkennen lassen und erkennen kénnen.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): So ist das!)

Ganz konkret: An dieser Stelle unterstiitzen wir die Posi-
tion der Landesregierung so, wie sie bisher eingenommen
wurde.

(Clauss (SPD): In dem Antrag, den wir gestern de-
battiert haben, wollten Sie SPAS streichen!)

Meine Damen und Herren, ich halte es fiir nachgerade
unertréglich, wenn wir versuchen, in diesem Hause Diffe-
renzen aufzubauen. Fiir mich ist es eine Selbstverstind-
lichkeit fiir alle Fraktionen dieses Hauses, daf die Sicher-
heit der Mitarbeiter und der Wohnbevélkerung allerhéch-
ste Prioritidt haben muB. Dariiber soliten wir nicht in einen
kleinkarierten Parteienstreit eintreten.

(Beifall bei der F.D.P. - Burghardt (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Das haben Sie 1994 nicht ge-
sagt, vor zwei Tagen auch nicht!)

Dazu muB auch gesagt werden: Die F.D.P. will die che-
mische Industrie und die Arbeitsplitze in Hessen hal-
ten.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Wer eine solche Position einnimmt, dem bleibt keine an-
dere Moglichkeit, als die Optimierung auf héchstmogli-
chem Sicherheitsniveau zu fordern. Das ist eine Forde-
rung, die wir ganz nachdriicklich auch gegeniiber der Fir-
ma Hoechst und allen Verantwortlichen bei der chemi-
schen Industrie erheben.

(Beifall bei der F.D.P. - Clauss (SPD): Sind Sie
bereit, den Antrag von vorgestern zurlickzuziehen,
Herr Hielscher?)

Meine Damen und Herren, wenn wir Revue passieren
lassen, was in den letzten Wochen und Monaten passiert
ist, dann war es seit den Storfillen vor drei Jahren liber-
wiegend eine Frage, ob man PR- und Offentlichkeitsarbeit
auf seiten der Unternehmen optimiert. Deswegen kommt
es heute nicht darauf an, daB wir die Offentlichkeitsarbeit
verbessern, sondern da wir tatsichlich eine Optimierung
der Sicherheitsausstattung vorantreiben, und zwar zeit.
nah.

Meine Damen und Herren, die Hoechst AG muB sich

‘fragen lassen, weshalb sie erst jetzt dazu kommt, 40 Not-

fallmanager einzustellen.
(Beifall bei der F.D.P.)

Ich habe die Befiirchtung, daB die Firma Hoechst jetzt in
eine Diskussion eintritt und wieder versuchen will, in der

Offentlichen Debatte Meinungsfiithrerschaft zuriickzuge-

winnen, indem sie die Arbeitsplitze im Rhein-Main-Ge-
biet zur Disposition stellt.

Meine Damen und Herren, ich glaube, der Landtag sollte
sich dariiber einig sein - Herr Kollege Burghardt, Sie haben
es ebenfalls angedeutet -, daB hier kein Ausspielen von
notwendigen Interessenlagen - der Sicherheit auf der einen
Seite und der Arbeitsplatze auf der anderen Seite - zuléssig
sein darf‘.
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(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das miis-
sen Sie der Hoechst AG sagen!)

Deshalb hoffen wir und fordern die Firma Hoechst auf,
jetzt nicht Abwanderungspline und Arbeitsplatzverluste
in den Vordergrund der Firmeniiberlegungen zu stellen.
. Vielmehr muB allein die Optimierung der Anlagensicher-
heit jetzt unser aller Aufgabe sein. In diesem Sinne und nur
in diesem Sinne, glaube ich, ist ein gedeihliches Zusam-
menarbeiten zwischen den Vertretern der Landesregie-
rung und der Firma Hoechst notwendig, und zwar im Inter-
esse von uns allen und der Arbeitsplitze in dieser Re-
gion. ‘ _
(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Priisident Moéller (GieBen):

Nichste Wortmeldung, Frau Kollegin Prof. Breithaupt,

SPD!

Prof. Breithanpt (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Herr Kollege '

Hielscher, es geht nicht um Betroffenheitsrhetorik, son-
deérn es geht um das Betroffensein.

(Beifall bei der SPD)

DaB meine Fraktion mich heute an digses Rednerpult sen-
det, hat etwas damit zu tun, daB ich im Frankfurter Siiden
lebe. Ich wei sehr genau, mit welchen Angsten die Mitter
in Schwanheim behaftet sind, die ihre Kinder am Sonn-

tagmorgen im Schnee haben spielen lassen. Diese Angste .

werden die Miitter in den nichsten Tagen und Wochen mit
Sicherheit nicht-los. :

Ich kann sie nachvollziehen. Ich selbst war in der Weise
betroffen, daB ich einen Sonntagsspaziergang machen
wollte im Frankfurter Siiden, siidlich des Mains. Ich stand
vor der Frage: Kann ich denn iiberhaupt gen Westen ge-
hen? - Natiirlich muB ich als Politikerin gen Westen gehen,
weil ich als Wahlkreisabgeordnete aufgefordert bin, mich
mit dem vertraut zu machen, was dort vor Ort geschieht, es
aufzunehmen und das Gesprich zu suchen. Esist in der Tat
dramatisch - Sie mdgen es so nicht sehen, aber die Men-
schen dort empfinden es so.:

Jetzt komme ich zu einem anderen Aspekt, zur Wider-
spriichlichkeit. Die Menschen dort, die die Sorge um ihre
Kinder umtreibt, sind gleichzeitig Arbeiter und Arbeit-
nehmerinnen der Firma Hoechst. Das heiBt: Die Wider-
spriiche, die es dort gibt, das sind die widerspriichlichen
Interessen der Menschen dort. . :

(Schmitt (SPD): Sehr richtig!)

Sie haben ein Interesse an der Gesundheit, an der eigenen
und an der ihrer Kinder, und sie haben ein Interesse an der
Sicherheit ihres Arbeitsplatzes.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des
'BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

In diesem Widerspiuch befinden sie sich allerdings zuneh-
mend. Das Pendel geht in die Richtung Angst. Es ist das
eigentliche Problem, daf die Akzeptanz fiir diesen Be-
trieb, der Arbeitsplitze und Brot sichern soll, sinkt.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): So ist es!)

Wir als Politikerinnen und Politiker miissen ein Interesse -

daran haben, daB die. Akzeptanz fiir diesen Betrieb nicht
sinkt, sondern zunimmt.

(Beifall bei der SPD sowie bef_Abgeordneten des
"BUNDNISSES 90/DIE _GRUNEN und der
F.D.P.) ,

Daich nur eine kurze Redezeit habe - ich hitte lieber eine
léngere -, :

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich
auch!) : :

méchte ich nur kurz etwas zu dem sagen, was heute in der
Zeitung steht. Mir liegt die schriftliche Presseerklirung
von Herrn Dormann vor. Es hat zunéchst etwas ungeheuer
Beruhigendes, wenn es dort heift, es wiirden 150 Millio-
nen DM fiir ein Sicherheitsprogramm investiert. Aber ich
werde gleichzeitig sehr hellh6rig, wenn dort wortlich zu
lesen ist: :

Damit hat dieses Programm gleichzeitig den Cha-
rakter eines Auswahlprogrammes. '

“Auswahlprogramm® ist ja wohl so zu verstehen, daB da-
mit geklirt werden soll, bei welchen Produktionsstétten es
sich - auch materiell fiir die Firma - nicht mehr lohnt, sie zu
modernisieren und sicher zu machen. Da ich lange genug
Politik mache und Sie, die Sie hief sitzen, auch, horen wir
sehr gut hin, wenn ein Manager etwas sagt. Bei Herrn
Dormann ist es sehr klug, ganz genau hinzuhdren.

(Zuruf der Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.))
Ich verlasse dieses Rednerpult mit der Sorge, daB es dort

" auch um die Problematik geht, einen Vorwand dafiir zu

finden, Arbeitsplitze an dem Standort wegzurationalisie-
ren - micht der Sicherheit wegen, sondern der hoheren
Gewinne an anderen Standorten wegen. '

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Zuruf der Abg. Wag-
ner (Darmstadt) (F.D.P.))

Prisident Méller (GieBen):

Nichste Wortmeldung, Herr Kollege Griittner fiir d{e

* CDU-Fraktion!

Griittner (CDU):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich teile die hier geduBerte Auffassung, da wir die Stor-
fille bei AgrEvo und bei Hoechst nicht eiffach nur zur
Kenntnis nehmen und danach zur Tagesordnung tiberge-
hen kénnen. Wir haben allen Grund, diese Storfille genau
zu untersuchen. Wir haben genau nachzupriifen, welche
Konsequenzen daraus zu ziehen sind. Wir kénnen leider -
ich sage ganz bewuBt: leider - dabei nicht bei Null anfan-
gen. Denn in vielerlei Hinsicht kdnnen wir eine Parallelitit
zwischen den Storfillen im Jahre 1993 und dem bei
AgrEvo am letzten Samstag feststellen. Diese Parallelitét
kann an zwei Punkten festgemacht werden: Erstens. Die
Einschitzung iiber das Ausmal des Storfalls war falsch:
Zweitens. Die Informationspolitik innerhalb und aufer-
halb des Werks war mangelhaft. Leicht ist der Eindruck
erweckt, Hoechst habe aus den Erfahrungen des Storfalls
im Jahre 1993 nicht die richtigen Konsequenzen gezogen.

Nicht anders wire es sonst zu erkliren, dafl die Bevolke- '
rung nur unzureichend iiber das Ausmaf des Vorfalls un-
terrichtet worden ist. Deswegen sage ich ausdriicklich: Mir

 jst eine Warnung zuviel lieber und wichtiger als eine zu-

wenig.

(Beifall bei Abgeor&neten der CDU - Zurufe von
der SPD) '
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Allerdings - so denke ich - miissen wir auch sehr verant-
wortungsbewullt damit umgehen, was wir melden. Wir
miissen auch darauf achten, daB wir eine Verantwortung
dafiir haben, hier in der Auseinandersetzung das richtige
MaB zu finden und uns tatséichlich an der Saché zu orien-
tieren.

Aber es gibt noch ein Zweites im Zusammenhang mit dem
Storfall, das unverstindlich ist - auch das sage ich sehr
deutlich -, nédmlich daB erst jetzt ein F linf-Punkte-Aktions-
programm beschlossen und umgesetzt, daB erst jetzt ein
Sicherheitsmanager fiir das Werk Griesheim mit einem
entsprechenden Stab eingesetzt wird. Erst jetzt wird auf
klare Regelungen gedringt, damit vorsorglich gewarnt
werden kann, wenn eine Gefihrdung der Bevélkerung
vermutet wird. Auch letzteres kommt zu spét, wie ich

meine. Aber ich fiige deutlich hinzu: lieber zu spét als,

iiberhaupt nicht.

Wir miissen uns aber auch fragen, ob Hoechst allein ver-
antwortlich zu machen ist. Bedenklich und unverstindlich
ist, daB die nach dem Storfall von 1993 vom hessischen
Umweltministerium angekiindigten Sicherheitspriifungen
nach Angaben der griinen Umweltministerin immer noch
nicht abgeschlossen werden konnten.

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Und?)

Bedenklich ist auch, daB unbestreitbar Defizite in der In-
formationspolitik von Hoechst bestehen, diese aber den-
noch von der Umweltministerin gelobt wurde - ausweislich
der Presse. Die Umweltministerin lag damit wieder einmal
véllig daneben und muBte dafiir sogar Kritik aus den ei-
genen Reihen héren.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Schiibig
ist es, was Sie hier machen! - Burghardt (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Herr Griittner, Sie sind so pri-
mitiv! - Weitere Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Aber als Konsequenz aus dem Stérfall 1993 wurden doch
umfangreiche Untersuchungen bei Hoechst vorgenom-
men.

(Fortgesetzte Zurufe der Abg. Burghardt und Miil-
ler (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Deren Ergebnisse hat doch der damalige Umweltminister
Fischer unter der Uberschrift “Hoechst bei Sicherheit auf
richtigem Weg*“ vorgestellt.

(Zurufe des Abg. Clauss (SPD))

Die Zuverlissigkeit des Betreibers sei nicht in Frage ge- .

stellt, verkiindete Fischer. Wir alle erinnern uns auch noch
an die erst wenige Wochen zurtickliegende Pressekonfe-
renz von Frau Ministerin Stolterfoht,

(Zuruf des Abg. Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRT-
NEN))

in der diese die Wirksamkeit der Programme SPAS und
ASCA am Beispiel der Firma Hoechst in Hochst vorstellte
und dabei auch sehr lobende Worte fand.

Wir konnen daraus schlieBen - horen Sie einmal zu und
setzen Sie sich damit auseinander, meine Damen und Her-
ren von der Koalition -,

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

daf} bei Hoechst selbst aus Sicht der Landesregierung we-
sentliche Schritte zur Erhéhung der Sicherheit unternom-

men wurden. Deswegen halte ich es fiir eine Unterstellung,
was Sie hier sagen, Herr Burghardt.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRI"JNEN): Und Sie
wollen diese sicherheitserhdhenden MafBnahmen
immer abschaffen!)

Sie haben behauptet, daB Hoechst in abgeschriebenen An-
lagen Gewinne gemacht hitte. Damit stellen Sie Ihre ei-
genen Programme in Frage,

(Widerspruch bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

jene Programme, die von der Landesregierung aufgelegt
und durchgefiihrt worden sind.

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie
kapieren doch iiberhaupt nichts! - Weitere Zurufe
von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) .
Ich finde diese Unterstellung infam. Wir miissen feststel-
len, daB die Verantwortung fiir Sicherheitsvorkehrungen -
das sage ich sehr deutlich; héren Sie zu - zuallererst bei
Hoechst selbst liegt.

(Clauss (SPD): Das Thema eignet sich nicht fiir par-
teipolitische Spielchen! Es geht hier um mehr! - Zu-
ruf des Abg. Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))
Die Verdnderung der Unternehmensphilosophie in Fra-
gen der Sicherheit muB bis zum letzten Arbeiter im Werk
vordringen. Dafiir hat das Unternehmen Sorge zu tragen.
Es hat fiir die Sicherheit zu sorgen. Es hat dafiir Sorge zu
tragen, daf die Organisation entsprechend ausgerichtet
wird und daB weder die Informationspolitik nach innen
noch die nach auBen Defizite aufweist.

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Und wenn

nicht?)
Es hat auerdem Sorge dafiir zu tragen, daf die Kompe-
tenz fiir die richtige Einschétzung der Situation und die
daraus zu ziehenden Folgerungen verantwortungsbewuft
sowohl gegeniiber der Bevolkerung als auch den Mitarbei-
tern gegeniiber wahrgenommen wird. In diesem Zusam-
menhang betone ich auch, daB es hier kein Drohen mit
Arbeitsplitzen gegen Sicherheit geben kann.

(Clauss (SPD): Das ist doch kein Drohen!)

Prisident Moller (Giefien):

Herr Griittner, Sie miissen zum SchluB Ihrer Rede kom-
men.

Griittner (CDU):

Wir wollen die Chemie. Wir wollen alle Arbeitsplitze, und
wir wollen sie an diesem Standort. Wir wollen sichere
Arbeitspldtze, Sicherheit am Arbeitsplatz und Sicherheit
fiir die Bevolkerung. Was wir dazu beitragen kénnen, wol-
len wir tun. Unserer Meinung nach darf es keinen Rabatt
fiir Sicherheit geben.

(Beifall bei der CDU)

Priisident Méller (GieBen):
Das Wort hat Frau Staatsministerin Nimsch.

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie

. und Gesundheit:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Griittner, wie haben in der Folge der Storfille von
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1993 das SPAS-Programm fiir 650 Chemieanlagen in Hes-
sen aufgelegt. Wir haben Priorititensetzung gemacht. Die
* Anlagen, die jetzt Gegenstand der Diskussion sind, waren
teilweise einbezogen. Sie standen - das wissen Sie inzwi-

schen auch - unmittelbar bevor, in dieses SPAS-Programm '

einbezogen zu werden. Das SPAS-Programm ist auch mir

gegeniiber schon - ich habe das auch woértlich von Thnen

.gehort - von Thnen heftig bekdmpft worden.
(Zuruf von der SPD: Hort, hort!)

Sie haben die Abschaffung gefordert und stellen sich jetzt
hier hin und glauben, mir oder dem Umweltministerium
einen Vorwurf daraus machen zu kénnen, daf3 wir eine
andere Priorititensetzung hatten, ndmlich eine nach wirk-
lichen Priorititen. '

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS-90/DIE
GRUNEN)

Wir haben sie jetzt gedndert. Das wissen Sie. Von daher,
denke ich, ist es sehr schwer, Ihren Kurs nachzuvollzie-
hen. . o
(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Es ist
unmdglich!) ‘ ’

Fest steht, daB die Hoechst AG bzw. ihr Tochjcerunter-
nehmen AgrEvo es eben nicht geschafft haben, jetzt einen
erneuten Vorfall zu verhindern. Die Bevélkerung muf

aber zumindest die Moglichkeit haben, sich vor den Folgen ’

eines solchen Unfallszu schiitzen. Das Gegenteil war hier
wieder der Fall. Die Warnung unterblieb aufgrund einer

gravierenden Fehleinschétzung. Wiederum haben Kinder -

am Samstag morgen unbefangen gespielt - im belasteten
Schnee. Damals, ich meine also wieder nach 1993, war
vereinbart worden, daB eine vorsorgliche Warnung der

Bevélkerung durch Sirenen vorzunehmen ist, und zwar -

auch dann, wenn sich der Unfall spiter als harmlos erwei-
sen sollte und die Warnung zuriickgenommen werden
miifte. Darin besteht das groBe Informationsdefizit der
Firma Hoechst. So war es vereinbart. Daran hat sich die
Firma Hoechst nicht gehalten.

Das Frankfurter Gesundheitsamt hat zwar zunéchst keine
akute Gesundheitsgefihrdung gesehen. Ich sehe allerdings
keinen Grund, den Vorfall zu verharmlosen. Ich sehe da-
fiir insbesondere keinen Grund, solange Empfehlungen
zum Verzicht auf den Verzehr von Wintergemiise und
andere Verhaltensregelungen erforderlich sind. Denn so-
lange das so ist, fiihlt sich die Bevolkerung einer standigen
Bedrohung durch die Chemieanlagen ausgesetzt. Diesen
psychologischen Druck diirfen wir auch nicht unterschit-
zen. Ich wiirde der Hoechst AG empfehlen, mit den Ang-
sten der Schwanheimer Bevélkerung mindestens genauso
behutsam umzugehen wie mit den Stoffen, die diese Ang-
ste verursachen. Hier hat die Hoechst AG eine grofie
. Bringschuld. '

Meine Damen und Herren, die Hoechst AG hat sich zwa
in den letzten Jahren nach dem groBen Montags-Storfall
bemiiht, das Vertrauen, das sie hach diesem Storfall da-

mals verloren hat, wieder zu gewinnen. Am letzten Wo-

chenende hat sie - ich glaube, dariiber ist sich die Hoechst
AG auchim klaren - dieses Vertrauen durch ihr Tun, oder,
besser, durch ihr Unterlassen, wieder zunichte gemacht.

Ich habe am letzten Sonntag, nachdem der Unfall am
Samstag passiert war, mit dem fiir die Umwelt zusténdigen
Vorstandsmitglied der Hoechst AG, Herrn Dr. Schadow,
eine ernste Unterredung gehabt. Ich habe ihn aufgefor-
dert, alle Anstrengungen zu unternehmen, um eine noch-
malige Kontamination der Frankfurter Stadtteile zu ver-

‘hindern. Wenn ich zu diesem Zeitpunkt schon gewuBt

hitte,:daB sich, als wir mittags um 12 Uhr zusammensafien,
schon wieder ein anderer Storfall ereignet hatte, dann,
denke ich, hitte ich auch noch andere Worte gefunden. Ich
habe ihn dann schriftlich aufgefordert, ein Konzept vor-
zulegen, damit in Zukunft bei der Offnung von Anlagen-
teilen derartige Vorfille verhindert werden. Meine Kolle-
gin Frau Stolterfoht hat bereits Ende 1995 zwischen dem
HMFAS und der Hoechst AG vereinbart, dafl im Februar
1996 30 Betriebe der Chemikalienproduktion im Stamm-
werk untersucht werden und daB das ASCA-Programm -
Arbeitsschutz und sicherheitstechnischer Check. - ange-
wandt wird. Ziel dieser Pilotanwendung ist es, danach den
ASCA-Check auf alle anderen Betriebsteile zu {ibertra-
gen. Die hessische Arbeitsministerin hat am 29. Januar
1996 den Vorstand der Hoechst AG aufgefordert, den in
mehreren Produktionsbetrieben der Hoechst AG erfolg-
reich durchgefiihrten ASCA-Check dann sofort auf alle
Produktionsbereiche auszudehnen. Untuittelbar nach dem
Storfall am 27. Januar ist durch meine Kollegin Stolterfoht

und das Staatliche Amt fiir Arbeitsschutz und Sicherheits-
“technik Frankfurt eine sicherheitstechnische. Untersu-

chung durch externe Sachverstindige, insbesondere im
Hinblick auf den Zustand der MeB-, Steuer- und Regel-
technik veranlaft worden. ’

Wir werden mit dem SPAS-Programm jetzt alle Grieshei-
mer Anlagen einer vertieften Kontrolle unterziehen. Die
20 Chemieanlagen und die 9 Lagereinrichtungen, die unter
den Geltungsbereich der Storfallverordnung fallen, wer-
den, soweit dies noch nicht geschehen ist, noch in diesem
Jahr einer umfangreichen sicherheitstechnischen Uber-
priifung unterzogen.

Noch in der Nacht nach dem Unfall 'hat,sich ein weiterer,

bedeutender Storfall ereignet. Aus der Pyrazolon-Anlage
im Hoechster Hauptwerk ist eine Tonne einer Substanz in
den Main gelangt. Wire der Unfall sofort weitergemeldet
worden, hitte die Fliissigkeit im Schmutzwasserkanal auf-
gefangen werden kénnen. So gelangte sie aber tber die
Kliranlage in den Main. Erst 34 Stunden nach dem Ereig-
nis wurde der Vorfall den Behorden gemeldet. Diese In-
formationspolitik der Hoechst AG ist in keiner Weise ak-
zeptabel. ,

(Beifall bei der SPD und -dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) :

Meine Damen und Herren, damit nicht genug. Die Be-- -

treiberin war sodann nicht einmal in der Lage, Angaben
iiber die Gefihrlichkeit der Substanz zu machen.

Beide Anlagen wurden von meiner Umweltbehorde still-
gelegt. Es liegt nun an deér Firma Hoechst, die Unfallur-
sachen liickenlos aufzukléren. '

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Erst wenn dies geschehen ist und ein plausibles Konzept
vorliegt, mit dem sichergestellt wird, daf sich solche Un-
falle nach menschlichem Ermessen nicht wiederholen ko6n-

" nen, kann die Produktion in diesen Anlagen wieder auf-

genommen werden. Die Sicherheit der Nachbarschaft muB3
hier Vorrang haben vor dem Bestreben der Betreiberin,
die Produktion aus 6konomischen Griinden wieder aufzu-
nehmen.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der

- SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

. Vielleicht interessieren Sie in diesem Zusammenhang die

betriebswirtschaftlichen- Kosten, die diese Storfille in den



letzten Jahren verursacht haben. Der Storfall bei
Hoechst-Griesheim am Rosenmontag hat 40 Millionen
DM gekostet, der Moviol-Vorfall vom Mirz 1993 90 Mil-
lionen DM und der Wasserstoffunfall bei Heraeus im Ok-
tober 1991 iiber 90 Millionen DM. Insgesamt sind dies also
mehr als 210 Millionen DM. Hingegen kostet die Uber-
priiffung im Sonderprogramm fiir alle 650 Anlagen nicht
einmal 30 Millionen DM.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, wenn wir diese Relationen ansehen, so ist es
sicher richtig zu sagen, daB die Hoechst AG schon aus
6konomischen Griinden sehr viel AnlaB hat, die Sicherheit
der Anlagen zu gewihrleisten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Wagner (Darmstadt)
(F.D.P.): Soist es!) |

Meine Damen und Herren, die Ereignisse haben nicht nur
die internen Sicherheitsvorkehrungen der Firma Hoechst
in ein schlechtes Licht gestellt. Ich habe eben schon gesagt,
daB auch die Vorschlige aus den Reihen der Opposition,
das Sonderprogramm Anlagensicherheit durch betriebsei.
gene Untersuchungen im Rahmen der C)ko-Auditierung
Zu ersetzen, nicht mehr ernst zu nehmen sind - dariiber sind
wir uns, glaube ich, hier im Hause einig.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN) ’

Dieser Vorschlag muB angesichts der neusten Ereignisse
neu und kritisch gewiirdigt werden. Ich denke, er ist in
diesem Zusammenhang absurd. Eben kam die F orderung,
diesen Vorschlag zuriickzuziehen, Die Opposition kann es
sich janoch einmal iiberlegen. Wir haben gesehen, daf} die
Anlagenbetreiber mit ihrer Verantwortung fiir einen si-
cheren Betrieb nicht immer so umgehen, daf} staatliche
Uberwachungsprogramme entbehrlich bleiben.

Wer das Gegenteil behauptet, schlieBt vor der Realitit die
Augen. Zum jetzigen Zeitpunkt kénnen wir die Uberwa-
chung der Einhaltung der Sicherheitspflichten nicht in die
Hinde der Betreiber legen. Das hat dieser Stérfall ganz
deutlich gezeigt. Alle Ihre Reden iiber Deregulierung sind
an diesem Platz falsch.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, wir wollen die Sicherung des
Chemiestandorts Hessen durch mehr Sicherheit. Ich greife
deshalb die Diskussion vom Dienstag noch einmal kurz
auf. Die Arbeitsplitze bei Hoechst werden nicht etwa - ich
habe es gestern schon gesagt und sage es heute noch einmal
- durch eine vorsorgende Umwelt- und Sicherheitspolitik
gefahrdet, sondern durch Vorfille, wie sie sich in der letz-
ten Woche ereignet haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Es gibt keinen hundertprozentigen Schutz vor Stérfillen
bei der chemischen Industrie. Ich kann aber zumindest
nicht hinnehmen, daB gesundheitsgefihrdende Stoffe auf
die Schwanheimer Bevélkerung niederrieseln - und das
alle drei Monate, wenn nicht gar 6fter.

Das hat der Hoechst-Vorstand inzwischen auch erkannt.
Wir alle haben heute morgen die Zeitung gelesen. Der
Vorstandsvorsitzende hat gestern ein Aktionsprogramm
angekiindigt: 150 Millionen DM fiir die Modernisierung
der MeB- und Regeltechnik. Er hat hinzugefiigt - dariiber

werde ich gleich noch etwas sagen -: “Wenn Modernisie-
rung technisch und finanziell nicht méglich ist, schlieBt der
Vorstand der Hoechst AG auch die Aufgabe von Betrie-
ben nicht mehr aus.“

Zundchst zu den 150 Millionen DM; Der Betragklingt gut,
es muf} aber bedeuten, da die Hoechst ‘AG bereit ist,
mehr als das zu tun, wozu sie nach den rechtlichen Sicher-
heitsbestimmungen ohnehin verpflichtet ist. Dann kénnen
unsere Priifer bei den anstehenden Priifungen auch Ver-
besserungsvorschlige machen. Ich bin allerdings der Mei-
nung, daf erst die nichsten Monate oder Jahre zeigen
werden, wie ernst es dem Hoechst-Vorstand ist, diese Vor-
schldge auch in die Praxis umzusetzen.

Wenn der Konzernvorstand nach interner Priifung zu dem
Ergebnis kommt, daB bei besonders gefahrlichen Produk-
tionsverfahren, deren Stérfallsicherheit die Hoechst AG
nicht mehr garantieren kann und eine Modernisierung

- nicht moglich oder zu teuer wird, dann ist die Schliefung

von Betriebsteilen die logische und einzig richtige Konse-
quenz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Fuhrmann (SPD))

Dann kénnen wir aber auch zurecht von der Hoechst AG
erwarten, da sie im Rhein-Main-Gebiet Produkte und
Verfahren ansiedelt, die sich mit dem wohngebietsnahen
Standort vertragen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Clauss (SPD))

Wir alle wissen, daB in der letzten Zeit am Standort
Rhein-Main viele Betriebe aus wirtschaftlichen Griinden
geschlossen wurden. Ich denke, die nichste Zeit und die

. Praxis werden zeigen, ob hier versucht wird - Sie haben es

gerade auch schon angedeutet und gesagt -, Umweltgriinde
fir eventuelle SchlieBungen vorzuschieben. Das kénnen
wir nicht durchgehen lassen. Das werden wir auch ganz
genau beobachten. Klar ist allerdings, daf Betriebe, in
denen nicht sicher produziert wird, auch keine sicheren
Arbeitsplédtze bieten kénnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich meine hier Sicherheit im doppelten Sinne. Sicher ist,
daB nur umweltvertrigliche Produktionsverfahren und
Produkte wirklich sichere Zukunftschancen haben. Das
gilt verstirkt im dichtbesiedelten Rhein-Main-Gebiet.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei .
Abgeordneten der SPD)

Der Vorstandsvorsitzende der Hoechst AG hat weitere
Ankiindigungen gemacht. Er hat erstens eine Bestands-
aufnabhme aller Produkte nach toxikologischen Gesichts-
punkten, eine zentrale Datenbank mit Daten iiber die Ge-
sundheits- und Umweltrelevanz aller Stoffe als eine Ent-
scheidungsgrundlage fiir diesen ProzeB angekiindigt. Er
hat auch die Uberpriifung des Produktionssortiments an-
gekiindigt. Ich zitiere Herrn Vorstandsvorsitzenden Dor-
mann: “Umweltbelastende Produkte und Verfahrensollen
zuriickgedrangt, okologisch vorteilhafte Produkte und
Verfahren werden unsere Marktchancen erhéhen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, ich kann meine Freude iiber 80
einen Satz nicht verhehlen. Ich hitte mir allerdings ge-
wiinscht, daB es nicht eines so schweren Storfalles bedurft
hétte, bis die Hoechst AG zumindest verbal - ich mache
diese Einschriankung - akzeptiert, daB ein 6kologischer
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Umbau der Industriegesellschaft fiir sichere Arbeitsplitze

und fiir die Sicherheit des Standortes Hessen unabdingbar

ist. _
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Solche Sitze wie von Herrn Dormann kommen sonst nur

aus griinem Munde. Die Beriicksichtigung der Umweltre-

levanz von Produkten und Verfahren - auch das wird ganz
richtig gesehen - muB keine Arbeitsplatze kosten. Alles das
muB die Unternehmen nicht wirtschaftlich belasten - im
Gegenteil, es kann und es wird die Marktchancen dieses
Unternehmens erhéhen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD) -

Meine Damen und Herren, der Hoechst-Vorstand - und
damit komme ich zum Schlu - ist nicht nur fiir die Bi-
‘lanzergebnisse des Unternehmens verantwortlich. Er ist
auch dafiir verantwortlich, daB es eine Akzeptanz gibt:
eine Akzeptanz des Nebeneinanders von Produktion und
Wohnen am Standort Frankfurt.

Ich fordere ihn deshalb von hier aus noch einmal dringend
auf, seine Verantwortung fiir einen sicheren Betrieb seiner
Anlagen weiter wahrzunehmen und der Frankfurter Be-
volkerung einen weiteren Storfall zu ersparen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

. Priisident Méller (GieBen): ,

Meine Damen, meine Herren, mir wurde wirend des Vor-

trags gestenreich die Frage gestellt: Wie lange darf denn
die Regierung in der Aktuellen Stunde reden? - Sie darf
auch hier, so lange sie will; aber die einzige Sanktion ist die
Geschiftsordnung in § 31 Abs. 7:

Nehmen die Mitglieder und Beauftragten der Lan-
desregierung zusammen mehr als fiinfzehn Minuten
Redezeit in Anspruch, verlidngert sich die Dauer der
Aussprache um den iiber fiinfzehn Minuten hinaus-
.gehenden Zeitraum. , '

Der Punkt ist jetzt erreicht. Wir haben also drei Minuten
geschenkt bekommen. Ich habe noch drei Wortmeldungen
und versuche, das dann gerecht zu verteilen.

Nichste Wortmeldung, Herr Kollege Maus. Er hat per se
schon von seiner Vorgingerin zwei Minuten und. 50 Se-
kunden. Ich erhdhe auf drei, plus Ministerin macht vier.
Sie konnen also in Ruhe reden! '

Maus (SPD):

Herr Prasident, besten Dank! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Wir alle wissen, da mit einer Produk-
tion im technischen Bereich jeweils ein Restrisiko verbun-
den ist, was nicht ausgeschaltet werden kann. Weil wir das
wissen, sind wir der Auffassung, daf} in der gemeinsamen
Diskussion mit dem Betreiber Prévention betrieben wer-
den muB, damit Storfille in dieser Form nicht mehr vor-
kommen. ‘

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) . -
Wenn hier seitens der F.D.P. begriindet wird, daB
SPAS-Programm reiche nicht aus, auf der anderen Seite
aber der Antrag gestellt wird, das SPAS-Programm ganz
zu streichen, muf3 mir die F.D.P. einmal erkldren, was sie

iberhaupt will.
(Beifall bei der SPD)

Das soll sie hier deutlich machen und sollte in diesem Punkt
ihren Antrag zuriickziehen. - Was wir wollen: diesen
Standort gemeinsam mit dem Unternehmen sichern. Des-
halb sind auch die Sonderprogramme fiir Anlagensicher-
heit installiert worden, deshalb ist auch im Rahmen der
Prévention das ASCA-Programm installiert worden, da-
mit im Vorfeld alles getan wird, um Storfélle zu minimie-
ren oder vollig zu vermeiden. '

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) '

Ich darf auch einmal darauf eingehen, was hinsichtlich der
Unternehmensphilosophie diskutiert werden muf3. In den
letzten Jahren war festzustellen, daf bei der Hoechst AG
kaum noch jemand beschaftigt wird, der &lter als 56 Jahre
alt ist. Das hingt mit der Vorruhestandsregelung zusam-
men, wodurch das enorme Know-how der vorzeitig in den
Vorruhestand gegangenen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter, die in den vergangenen Jahren die Anlagen bedient
haben, nicht mehr vorhanden ist. ‘

Ich komme zu dem beriihmten Wort “Outsourcing”, das
heiBt, daB alle groBen Unternehmen ihre Betriebshilfsstel-
len auf kleine Betriebe verlagern, deren Mitarbeiter zwar
Reparaturen vornehmen, aber die Verfahrensabldufe
nicht kennen. Das bringt weitere Sicherheitsprobleme.
Deshalb ist es notwendig, mit den Firmen einen Dialog
iiber eine Umkehr zu fiihren. Ich bin sicher, daB die 40
Notmanager nicht ausreichen werden. Die Philosophie in
den Firmen muB geindert werden, um die Anlagensicher- '
heit zu gewihrleisten. Darum wird es bei einem Dialog
gehen. o '

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir es dann noch schaffen, iiber ASCA eine ver-

niinftige Schulung zu erreichen, daf sich die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter also mit ihren Anlagen wieder
identifizieren -und iiber die Veifahrensablaufe Bescheid
wissen und fiir ihre Familien und deren Arbeitsplatz Ver-
antwortung iibernehmen, dann sind wir auf dem richtigen .
Weg. Dann werden auch Industrie und Politik dafiir Sorge
tragen, daB Arbeitsplétze erhalten werden und daf auch
der Standort gesichert bleibt. Ich danke Ihnen fiir Thre
Aufmerksamkeit. ’ T

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
'GRUNEN) _

' Prasident Méller (GieBen): .
* Nachste Wortmeldung, Herr Kollege Dr. Stammler fiir die

CDU-Fraktion! Sie kénnen noch zwei Minuten spre-
chen.

Dr. Stammler ‘(CDU): v
Herr Président, meine Danien und Herren! Ich komme

- auch aus dem Siiden Frankfurts und wohne, wie Frau Kol-

legin Breithaupt auch, in der Néhe von Schwanheim. Ich
wollte allerdings nicht morgens im Westen spazieren ge-
hen, wo viele Freunde und Bekannte von mir wohnen. Fir
die Schwanheimer Bevolkerung ist es nicht zumutbar, daB3
alle drei Jahre eine derartige Storfallsituation eintritt. Das
kann niemand akzeptieren und wird auch nicht akzep-
tiert. ‘

(Beifall bei der CDU)
7u den Verantwortlichkeiten der Firma Hoechst ist hier

eigentlich schon alles gesagt worden. Es stand auch schon
alles in der Presse. Ich will mich dazu nicht &ufern. Ich
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halte es auch nicht fiir sinnvoll, daB wir uns hier iiber die
Unternehmensphilosophie dieser Firma unterhalten.

(Widerspruch bei der, SPD und beim BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das ist doch das Entscheidende!)

Es gibt aus meiner Sicht ein vordringlicheres Thema, was
wir hier ansprechen sollten, nimlich die Verantwortung
der offentlichen Hand. Es geht Jja nicht nur um das Ver-
héltnis zwischen zwei Privatrechtsobjekten gewisserma-
Ben, die Mieter und die Bewohner auf der einen Seite und
ein chemischer Betrieb auf der anderen Seite, sondern es
gibt ein umfangreiches 6ffentlich-rechtliches Regelwerk
fiir die Kontrolle derartiger Unternehmen. Dieses Regel-
werk mufl angewendet werden.

(Beifall bei der CDU)

Bei der Anwendung dieses Regelwerks hat es offensicht-
lich auch Pannen gegeben. Wir hatten doch vor drei Jahren
bereits einen Stérfall. In der Zeitung kann man nachlesen,
daB in der Zwischenzeit weitere 13 Storfille passiert sind.
Seit fiinf Jahren haben wir einen griinen Umweltminister,
einen griinen Umweltdezernenten in Frankfurt und ein
umfangreiches Programm, wodurch angeblich alles ver-
hindert werden soll. Es wurde aber nichts verhindert.

(Miller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie ma-
chen all das, was wir hier gemeinsam diskutieren,
durch Ihren Beitrag wieder kaputt! Das ist unglaub-
lich!)
Man kann sehr wohl die Verantwortung der Hoechst AG
in Anspruch nehmen. Wir haben aber auch Verantwor-
tung, die die 6ffentliche Hand wahrnehmen muB. Wir ha-
ben Mdglichkeiten, die die 6ffentliche Hand wahrnehmen
kann. Ganz offensichtlich wird hier wortreich um diese
Verantwortung herumgeredet, meine Damen und Her-
ren.

" (Beifall bei der CDU)

Es gibt nicht nur Bitten, Gespriche und Anregungen ge-
geniiber der Hoechst AG, sondern es gibt auch Eingriffs-
moglichkeiten und Kontrollméglichkeiten, die genutzt
werden miissen, um solche Dinge nicht im nachhinein zu
bejammern, sondern im vorhinein zu verhindern. Das ist
Ihnen offensichtlich nicht gelungen.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen sage ich Ihnen aus der Sicht der Bevolkerung,
daB ein solcher Storfall auch immer ein Versagen der 6f-
fentlich-rechtlichen Schutzméglichkeiten ist, die durchaus
bestehen und die im vorliegenden Fall nicht im nétigen
Umfang in Anspruch genommen worden sind.

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie
haben doch keine Ahnung!)

- Ich habe wahrscheinlich wesentlich mehr Ahnung als Sie,
mein verehrter Herr Kollege Burghardt.

Prisident Méller (GieBen):
Herr Kollege, Sie miissen zum Schluf kommen.

Dr. Stammler (CDU):

Ich habe selbst schon in chemischen Betrieben gearbeitet.
Ich weiB, wovon ich rede. Es LiBt sich nicht alles verhin-
dern. Aber es 14t sich z. B. verhindern, daB8 dann, wenn
mit problematischen umweltschidlichen Stoffen umgegan-

gen wird, ein entsprechendes Containment verlangt
wird.

AT o ORI

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Stammler ruft nach dem starken Staat!)

Prisident Méller (GieBen):
Herr Stammler, kommen Sie bitte zum SchiuB!

Dr. Stammler (CDU):

Eine derartige Moglichkeit, so etwas zu verhindern, sichert
nicht nur die Bewohner, sondern sichert letztendlich auch
Arbeitsplitze. Da muB man sich auch einmal an den ei-
genen Kragen greifen und sich fragen: Was haben wir hier
versdumt, wenn seit 1993, nachdem diese grof3e Katastro-
phe eingetreten war, praktisch weitere 13 Storfille passiert

sind? Wir sind jetzt wieder an der gleichen Stelle und

sagen: Es muB noch, es muB noch! - Es ist aber nichts
passiert. Das niitzt der Bevolkerung dort auch nichts.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Moller (GieBen):

Letzte Wortmeldung, meine Damen und Herren. Frau
Kollegin Hammann! Aus einer Minute sind zwei gewor-
den. '

Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Es ist nicht einfach, in einer so kurzen Zeit all das zZu

{ibermitteln, was einem am Herzen liegt. Trotzdem méch-

teich auf die Ausfiihrungen von Herrn Griittner und Herrn
Stammler eingehen. Ich finde es eine Unverfrorenheit, was
Sie hier der Umweltministerin vorgeworfen haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Es zeigt mir, daB Sie keine Kenntnis dariiber haben, daB es
650 Anlagen gibt, die der Stérfallverordnung unterliegen
und daB das Umweltministerium sehr wohl darauf bedacht
ist, all diese geféhrlichen Betriebe zu untersuchen, Aber
dieser Bereich der AgrEvo war noch nicht in der Unter-
suchung. Setzen Sie sich doch mit uns dafiir ein, daf3 hier
eine verstirkte Uberpriifung vorgenommen wird, um die
Sicherheit der dort lebenden Bevolkerung und der Mitar-
beiter sicherzustellen.

- (Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, Herr Stammiler, Ihre Aussage ist nicht in Ord-
nung, daf} die Unternehmensphilosophie der Hoechst AG
keine Rolle spielt. Sie spieltsehr wohl eine Rolle; denn hier
sind doch die Sicherheitsaspekte gefragt. Wir kénnen nicht
akzeptieren, daB in einer Folge Stérfille passieren, die
Auswirkungen auf die Bevdlkerung haben. Beispielsweise
wissen die Eltern nicht, welchen gesundheitlichen Gefah-
ren sie ihre Kinder aussetzen, wenn sie sie bei einem Stor-
fallins Freie schicken. Die Summierun g aller Storfille ist in
keiner Weise abgepriift worden. Man weif3 nicht, ob Kin-
der aufgrund von Stérféillen Spatfolgen haben werden, Wir
miissen also zu einer Veréinderung kommen. Ich gebe hier
Herrn Dormann recht, da die Hoechst AG in der Nihe
von Wohngebieten nur solche Produktionsstiitten betrei-
ben darf, die fiir die Bevolkerung keine Gefahren brin-
gen.

Ich fordere die Verantwortung der Hoechst AG fiir die
dort lebende Bevélkerung ein. Es geht nicht um den Ar-
beitsplatzabbau im Bereich Frankfurt. Es geht uns um die
Erhohung der Sicherheit und um ein N achdenken, ob be-
stimmte Produktionslinien in diesem Bereich iberhaupt
gefahren werden miissen. '
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» (Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN undbei .

Abgeordneten der SPD)

Ich mochte an dieser Stelle auch daran erinnern, daf die
Firma AgrEvo auch die Firma ist, die Gentechnik nach
vorne treibt, die Pflanzen manipuliert, um diese dann auch
einzusetzen. Damit sind weitere Gesundheitsrisiken ver-
bunden. Das ist ein Irrweg und hilft nicht den Menschen
vor Ort. Dasist auch nicht zum Nutzen der Landwirtschaft.
Hier miissen die Firmen AgrEvo und Schering umdenken,
denn nur so kann der Wirtschaftsstandort im Bereich von
Frankfurt erhalten bleiben. Das ist die Zukunft fiir uns
alle. ' :

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD) : :

Prasident Moller (Gieflen):

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Dann sind die
beiden Aktuellen Stunden, wie das in unserer Geschiifts-
ordnung heiBt, “abgehalten worden.

Im Hinblick auf den weiteren Ablauf lenke ich jetzt einmal,

meine Aufmerksamkeit auf die Fraktionsgeschéftsfihrer.
Jetzt beginnt die Fragestunde, die um 11.40 Uhr endet.
Dann haben wir noch zwei Themen zum Haushalt zu be-
handeln, fiir die 15 Minuten bzw. 10 Minuten Redezeit
vereinbart sind. Wir kommen also in die Mittagsstunde

. hinein. Ich mochte einmal zu erwigen geben, weil einige
Abgeordnete feste Termine haben, ob man die Abstim-
mung beziiglich der zweiten Lesung nicht zu Beginn der
Nachmittagspause durchfiihrt. Das interessiert die Regie-
rungsfraktionen viel mehr als die Oppositionsfraktionen.
Kénnen wir uns daraufhin verstindigen, damit Frau Win-
terstein dann Bescheid wei3?

Ich stelle fest: Wir haben uns darauf verstindigt, da wir
gegen-17 Uhr iber die zweite Lesung zum Haushalt ab-
stimmen. '

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 1:
Fragestunde - Drucks. 14/1000 - ;

Ich rufe aus der letzten Fragestunde die Frage 162 auf.
Herr Abg. Lenz (Hanau) von der CDU!

Lenz (Hanau) (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Aus welchen Griinden werden bei Neubauten von Polizei-
dienststellen in Hessen im Gegensatz zu anderen Bundes-
léndern Gewahrsam-Zellen ohne sanitire Anlagen errich-
tet?

Prisident Moller (GieBen):
Herr Innenminister!

Bokel, Mihister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz: :

Herr Abgeordneter, bei den umfangreichen Neubaumaf-
nahmen bei Polizeiprisidien - -beim Polizeiprésidium
Frankfurt geplant, beim Polizeiprasidium Kassel in der
Realisierung, und das Polizeiprisidium Wiesbaden wird
irgendwann folgen - werden wir auch dafiir sorgen, daBl
nach Méglichkeit die Gewahrsam-Zellen mit sanitiren
Anlagen versehen werden. Wir sehen allerdings im Mo-
ment keine Notwendigkeit, alle anderen fiir diesen Zweck

zur Verfiigung stehenden Rdume nachzuriisten, weil das

einen unangemessen groBen Aufwand bedeuten wiirde.
Wie Sie wissen, hilt man sich in diesen Réumen nur vor-

iibergehend und kurz auf. AuBerdem bestehf die Moglich-
keit, dringlichen Bediirfnissen in einem Nachbarraum
nachzukommen. )

Prasident Moller (GieBen):
Zusatzfrage, Herr Kollege Lenz!

Lenz (Hanau) (CDU):

Da immer zusatzliche polizeiliche Hilfe notwendig ist und
den Inhaftierten zwei Beamte zu Hilfe kommen miissen,
frage ich Sie, Herr Minister, weshalb bei der neu gebauten
Polizeistation in Hanau-GroBauheim, die Sie im vergan-
genen Jahr eingeweiht haben, Ihre jetzigen Erkenntnisse
noch nicht gegriffen haben.

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtscliaft, For-
sten und Naturschutz:

Deshalb, weil ich eben von Polizeiprisidien gesprochen
habe, wo es zu einer héufigeren Belegung kommt. Bei

. kleineren Stationen muB genau abgewogen werden. Die
_ Entscheidung in GroBauheim ist so getroffen worden, wie

es sich jetzt darstellt.

Prisident Moller (Giefien):

Das gleiche Problem erfaBt jetzt die Justiz.
(Heiterkeit)’ :

Frage 166 der Frau Abg. Zeimetz-Lorz von der CDhU!

Zeimetz-Lorz (CDU):-
Ich frage die Landesregierung:

Sieht sie den Umstand, daf bei der Wiesbadener Staatsan-
waltschaft aus der Toilettenspiilung nur noch “diinne Rinn-
sale“ (vgl. “Wiesbadener Kurier.vom 28. November 1995)
fliefen, eine Mafnahme der Wassereinsparung oder der
Haushaltskonsolidierung? '

Prisident Méller (GieBen);
Herr Minister der Justiz! -

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten:.

Frau Abgeordnete, bei dem, was der “Wiesbadener Ku-
rier® mit Blick auf die Wiesbadener Staatsanwaltschaft als

-“diinne Rinnsale® bezeichnet hat, handelt es sich in den

Augen der Landesregierung weder um- eine MafBnahme
der Wassereinsparung noch um eine Mafinahme zur Kon-

. solidierung des Landeshaushalts.

Der Sachverhalt stellt sich vielmehr wie folgt dar: Die"
Staatsanwaltschaft Wiesbaden hat mir erstmals am 3. No-
vember 1995 von defekten Toilettenspiilungen berichtet
und zur Instandsetzung entsprechende Haushaltsmittel be-
antragt. Der Mittel-Bedarf fiir verschiedene ' Instandset-
zungen und Reparaturen - unter anderem auch von Toi-
lettenanlagen - wurde auf insgesamt 3.000 DM bezif-
fert. : ' .

Da in dieser Mittelanforderung auch eine aus einer ande-
ren Haushaltsstelle zu zahlende Beseitigung einer Kanal-
verstopfung in einer Toilettenanlage enthalten war, wurde

_ die Staatsanwaltschaft Wiesbaden umgehend gebeten, den

genauen Bedarf an Bauunterhaltungsmitteln festzustellen
und mitzuteilen.

Die erbetenen Informationen wurden am 20. November
1995 iibermittelt. Neben Kleinreparaturen in anderen Ein-
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richtungen enthielt der Bericht auch die Anforderung von
500 DM zur Erneuerung eines defekten Druckspiilers so-
wie der Abdichtung zweier Toiletten.

Die Zuweisung der insgesamt angeforderten Mittel an die
Staatsanwaltschaft Wiesbaden in Hohe von 3.300 DM er-
folgte am 27. November 1995,

Prisident Moller (GieBen): |
Zusatzfrage, Herr Kollege Burghardt!

Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Justizminister, konnten Sie auch dariiber berichten,
wie es um den Wasserdruck im Justizministerium steht?

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten:

Das tue ich gerne, Herr Abgeordneter. Ich will es kurz
machen. Dort sieht es ganz zufriedenstellend aus. Irgend-
welche Ministerprivilegien gibt es, was die Ausstattung
angeht, auch in der Frage des Wasserdruckes nicht. Es geht
absolut demokratisch zu.

(Heiterkeit)

Prisident Méller (GieBen):
" Eine Zusatzfrage, Frau Kollegin Zeimetz-Lorz!

Zeimetz-Lorz (CDU):

In dem erwihnten Presseartikel war die Rede von einem
weiteren Notfall, ndmlich dem Vorkommnis - das geht
jetzt in eine andere Richtung -, daB der Dienstwagen der
Staatsanwaltschaft nicht mehr betankt werden konnte,
weil die Rechnungen bei einer Vertragstankstelle nicht
bezahlt worden waren. Meine Frage: Fihrt der Dienstwa-
gen inzwischen wieder? -

(Heiterkeit)

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten:

Frau Abgeordnete, das ist ein vollig anderer Sachverhalt.

Ich bin iiber die Einzelheiten nicht informiert. Mir liegen -

- aber auch keine Beschwerden iiber nicht funktionsfahige
Dienstwagen bei der Staatsanwaltschaft Wiesbaden vor.
' (Heiterkeit)

Prisident Moller (GieBen):
Frage 167, Herr Abg. Hahn von der F.D.P.!

Hahn (F.D.P.):
Ich frage die Landesregierung:

Wann ist mit ihrer Vorlage fiir die Neukonzeption des Ka-
tastrophenschutzes zu rechnen?

Prisident Méller (GieBen):
Herr Innenminister!

Bokel, Minister des Innern und fiix Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Herr Abgeordneter, nachdem wir die Katastrophen be- -

ziiglich des Zustandes der Toilettenanlagen in Justiz- und
Polizeigebduden im Sinne einer guten Losung zu einem
Ende fiihren konnten, kann ich auch Positives zu dem
berichten, was Sie hier fragen. Der Landeskatastrophen-
schutzbeirat hat dem Entwurf meines Ressorts zZuge-
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stimmt. Der Beirat hat eine aus einigen Mitgliedern be-
stehende Arbeitsgruppe gebildet, die eine endgiiltige re-
daktionelle Fassung erarbeitet, '

Ich gehe davon aus, daB ich diese Fassung in den néichsten
Tagen vorgelegt bekomme. Dann werde ich sie inhaltlich
priifen und das weitere Verfahren veranlassen.

Prisident Moller (GieBen):
Eine Zusatzfrage dazu, Herr Kollege Karwecki!

Karwecki (SPD): ,

Herr Minister, ist es zutreffend, daB der Bund schon vor
drei Jahren entschieden hat, sich aus dem Katastrophen-
schutz weitestgehend zuriickzuziehen, aber jetzt erst, im
Spétherbst 1995, seine Konzeption vorgelegt hat? Wenn
das zutreffend ist, wie bewerten Sie die Tatsache, daB eine
Konzeption im Nachgang zu einer Entscheidung erarbeitet
worden ist?

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Wir haben den ersten Entwurf einer Konzeption des Bun-
des vorliegen. Herr Kollege Karwecki, bezogen auf den
Bundesinnenminister méchte ich mich in diesen Tagen auf
eine Sffentliche Kritik nicht einlassen. Bonner Politiker
denken in Wahlperioden, also in Vier-Jahres-Zeitriumen.
Jetzt sind erst drei Jahre vergangen. Warten wir einmal
ab.

Prisident Moller (GieBen):
Zusatzfrage, Herr Kollege Hahn!

Hahn (F.D.P.):

Herr Minister, in welchem Zeitraum soll die neue Kon-
zeption umgesetzt werden?

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Wir werden schon jetzt stufenweise damit beginnen. Ich
hoffe auf Thre Zustimmung, daB wir im Zusammenhang
mit der Feuerschutzsteuer von den 75 Millionen DM, die
wir insgesamt haben, 7,5 Millionen DM fiir den Katastro-
phenschutz zur Verfiigung stellen kénnen. Dann kénnen
wir, sofern die von Bonn kommenden Rahmenbedingun-
gen dies zulassen, stufenweise mit dem beginnen, was wir
uns fiir das Jahr 1996 vorgenommen haben.

Prisident Moéller (Gieien):
Zusatzfrage, Kollege Klein von der CDU!

Klein (CDU):

Herr Minister Bokel, wiirden Sie bitten Ihren Kollegen
Karwecki dariiber belehren, daB sich der Bund nicht aus
dem Katastrophenschutz insgesamt zuriickgezogen hat,
sondern lediglich aus dem erweiterten Katastrophen-
schutz, und daB der urspriingliche Katastrophenschutz
ausschlieBlich eine Aufgabe der Linder ist?

(Zurufe von der SPD)

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, Fox-
sten und Naturschutz:

Herr Abgeordneter, das werde ich nicht tun. Der Innen-
minister Gerhard Békel wird niemals einen Abgeordneten
belehren.
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(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)‘

Priisident Moller (GieBen):.
Eine Zusatzfrage, Herr Hahn!

Hahn (F.D.P.):

Entnehme ich Ihrer Antwort, Herr Bokel, auch meiner
Zusatzfrage eben, daB aufer dem Finanzvolumen, das Sie
zweckentfremdet der Feuerschutzsteuer entnehmen wol-
len, das Land Hessen keine weitere Finanzierung fiir den
Katastrophenschutz yornehmen will, obwohl es seit drei
Jahren weiB, daB der Bund sich berechtigterweise aus der
Finanzierung des erweiterten Katastrophenschutzes her-
auszieht?

Bikel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Ich weiB3, was Sie meinen. Gerade weil wir eben dieses
Thema ernst nehmen, wollen wir mit dem Haushalt 1996

und den folgenden Haushalten die Voraussetzungen dafiir

schaffen.

Priisident Moller (Giefien):
Frage 168, Herr Abg. Gotthardt, Cbu!

Gotthardt (CDU):

Ich frage die Landesregierung:

Wie beurteilt sie die Ubernahme des Vorsitzes einer internen
Kommission der IG Metall zur Untersuchung von Immo-
biliengeschdften durch den hessischen Staatsgerichtshofs-
und Oberlandesgerichtsprdsidenten?

Prisident Moller (GieBen):
Herr Justizminister!

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten: ’ ‘

Herr Abgeordneter, die Antwort der Landesregierung be-
steht aus-drei Teilen.
Erstens. Die Hessische Landesregierung enthilt sich eines
Urteils iiber die Notwendigkeit und ZweckmaBigkeit der
Einrichtung der oben genannten internen Kommission der
IG Metall sowie ihrer personellen Zusammensetzung.
Dies ist allein Sache der IG Metall.
Zweitens. In aufsichtlicher Hinsicht ist die Beteiligung des
Prisidenten des Hessischen Staatsgerichtshofs an der
. Kommission einer Befassung durch die Hessische Landes-
regierung aus Rechtsgriinden entzogen, ganz einfach, weil

insoweit keine dienstaufsichtsrechtlichen Zustandigkeiten

bestehen. o

Drittens. Die Beteiligung des Prasidenten des Oberlandes-
gerichts an der Kommission bestimmt sich, nach den
Rechtsvorschriften des Richteramtsrechts sowie des Be-
amtenrechts. Eine Uberpriifung hat ergeben, daf nach
dem Sachverhalt, wie er dem HMdJuE unterbreitet wor-
~ denist, ein Anspruch auf Erteilung einer Nebentétigkeits-
genehmigung - besteht. Dementsprechend ist verfahren
worden. ’ ‘

. Prisident Méller (Giefien):
Frage 171, Frau Abg. Fleuren; SPD!
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Fleuren (SPD):

Ich frage die Landesregierung: ~

Ob und in welchem Umfang findét die Rolle der Heimat-
vertriebenen und deren Aufbauleistungen im Rahmen der
Veranstaltungen “Hessen wird 50 Beriicksichtigung?

Prisident Moller (Giefen):
Herr Ministerprésident!

Eichel, Ministerprisident:
Die Leistungen der Heimatvertriebenen sind von der Lan-
desregierung im Zusammenhang mit dem Hessenjubildum
ausfithrlich gewiirdigt worden, zum einen in der Ausstel-
lung “Hessen 1945 bis 1965, eine Zeitreise durch Hessen®,
in meiner Rede in der Festveranstaltung in der Paulskirche
am 19. Septembeér vergangenen J ahres, hier in der vergan-
genen Woche im Landtag anlaBlich der Feiern zu 50 Jahre
Vertriebenenarbeit in Hessen und sie werden gewiirdigt
-am kommenden Sonntag bei dem Festakt in Weilburg an-
14Blich des 50. Jahrestages der Ankunft des ersten Ver-
triebenentransportes, wo ich die ‘Schirmherrschaft iiber-
nommen habe und ebenfalls die Festrede halten werde.
Der Landesvorsitzende des Bundes der Vertriebenen, der
sich urspriinglich dariiber beklagt hatte - wie auch einige
Abgeordnete dieses Hauses hier -, die Leistung der Ver-
triebenen sei nicht hinreichend gewiirdigt worden, hat
sich - nachdem er von mir iiber den Sachverhalt aufgeklart
worden ist - in einem zweiten Schreiben ausdriicklich fir
die ausfithrliche Wiirdigung der Rolle der-Vertriebenen in
der Aufbauarbeit des Landes Hessen bedankt. '

Prisident Moller (Giefen):
Zusatzfrage, Herr Kollege WeiB!

Weif (CDU):

Wenn Sie, Herr Ministerprésident, der Arbeit der Vertrie-
benenverbinde eine solche Wertschitzung entgegenbrin-
gen: Warum wird denn seit Jahr und Tag, und zwar {iber-
proportional zu sonstigen Einsparbemiihungen, bei der
.Forderung der Vertriebenenarbeit in wirklich sehr ein-
schneidender Weise gespart?

Eichel, Ministerprisident:

. Herr Abgeordneter, ich habe von der Arbeit der Vertrie-

benen insgesamt gesprochen. Das ist nicht immer genau
dasselbe wie die Arbeit eines Verbandes. Sie wissen, es hat
da auch - ich habe auch dazu eine Bemerkung am vergan-
genen Dienstag oder Mittwoch gemacht; ich weiB es nicht
mehr genau - natiirlich nicht immer nur Freude iiber po-

* litische Positionen, die einzelne auch im Rahmen der Ver-

bandsarbeit bezogen haben, gegeben. Das, ist wohl auch
ein wahrer Sachverhalt, der auch der Objektivitét halber
beim Namen genannt werden muf. Dies schmlert in kei-
ner Weise die groBe Aufbauarbeit der Hunderttausenden
von Vertriebenen, die sie in diesem Lande geleistet ha-
ben.

Priisident Moller (GieBen):
Zusatzfrage, Herr Dr. Jung!

Dr. Jung (Rheingau) (CDU): -
" Herr Ministerprasident, wiren Sie bereit, mir zu bestéti-
gen, daB die Beriicksichtigung der Vertriebenen im Rah-

. men dieser Veranstaltungen erst von Ihnen aufgenommen
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worden ist, als wir es von seiten der CDU vorgeschlagen
und auch darum gebeten haben? .

Eichel, Ministerprisident:
Diese Bestitigung kann ich Thnen leider nicht geben, weil
es in der Planung der Ausstellung - sonst wire es gar nicht
moglich gewesen - selbstverstindlich von vornherein ent-
halten gewesen und nicht etwa spéter nachgeschoben wor-
den ist.

(Zuruf des Abg. Dr. Jung (Rheingau) (CDU))
- Aber selbstverstindlich, so ist der Sachverhalt. Ich habe
doch nichts gegen die Ubereinstimmung!
Ich will iibrigens Herrn Abg. Wei - weil es mir gerade
einféllt - noch sagen: Die Kiirzung ist erfolgt, weil Sie
andererseits ganz liberproportional gegeniiber allen ande-
ren Verbanden, die Sie in Ihrer Regierungszeit gefordert
haben, aufgestockt haben. Auch das gehort dann zur Wirk-
lichkeit des politischen Verhiltnisses im Lande.

Priisident Moller (Giefien):
Eine weitere Zusatzfrage, Frau Kollegin Fleuren!

Fleuren (SPD):

Herr Ministerprésident, wiirden Sie mir bestitigen, dafi es
gerade das Ziel des Hessentages bei dessen Schaffung
durch Georg August Zinn war, die Integration der Hei-
matvertriebenen in Hessen zu férdern?

Eichel, Ministerprisident:

Ja, ich habe das iibrigens des 6fteren bei der Eréffnung von
Hesséntagen auch deutlich gemacht. Der Hessentag ist
entstanden insbesondere auch auf Anregung der Sudeten-
deutschen in unserem Lande und er ist von Georg August
Zinn eingerichtet worden, um die Integration von iiber
700.000 Heimatvertriebenen in Hessen auch voranzubrin-
gen. Im Rahmen des Hessentages haben auch die Vertrie-

benen und auch der Bund der Vertriebenen immer in gro- -

Bem Umfang Gelegenheit, ihre Arbeit darzustellen. Das
wird auch kiinftig so sein. Das gilt ibrigens z.B. auch fiir
ihre Kulturarbeit. Ich erinnere daran, daf es keinen Fest-
zug gibt, in dem nicht z. B. die “Egerldnder Gmoi“ eben-
falls mit einem Beitrag vertreten ist.

Prisident Moller (GieBen): ,
Frage 175, Frau Abg. Zeimetz-Lorz, CDU!

Zeimetz-Lorz (CDU):

Ich frage die Landesregierung: A

Aufgrund welcher Rechtsgrundlage kénnen Stidte ein An-
werbe- und Verteilverbot sowie die Untersagung von Stand-
genehmigungen gegen die Scientology-Sekte verhingen?

Priisident Moller (GieBen):
Herr Wirtschaftsminister!

Klemm, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-
wicklung:

Frau Abgeordnete, das Verteilen von Handzetteln oder
von Anwerbematerial sowie das Aufstellen von Informa-
tionsstdnden im 6ffentlichen Verkehrsraum ist in erster
Linie zu beurteilen nach den gesetzlichen Bestimmungen
Zum einen des Gewerberechts, zum anderen des Wege-
rechts. Beim Wegerecht gelten dann einschldgig die Vor-

schriften des FernstraBengesetzes oder des hessischen
StraBengesetzes.

In der Regel wird es weder auf der Grundlage des Gewer-
berechts noch auf der Grundlage des Wegerechts moéglich
sein, derartige Verbote oder Untersagungen zu erlassen,
die zum Schluf einer verwaltungsgerichtlichen Priifung
auch standzuhalten in der Lage sind. Grund dafiir ist, daB
die Scientology-Sekte im Prinzip kein gewerbespezifisches
und auch kein straBen- oder wegerechtliches Gefahrenpo-
tential darstellt. Damit sage ich allerdings nicht, daB sie
auch sonst kein Gefahrenpotential darstellt. Sie Sekte ist
aus meiner Sicht eine massive Gefahr fiir ein demokrati-
sches Staatswesen. Denn die Demokratie braucht miindige
Biirger. Die Arbeit dieser Sekte ist darauf ausgerichtet, zu
entmiindigen. Aber nicht Gewerbe- oder Strafenrecht,
sondern eher Fragen des Verfassungsschutzes sind hier
beriihrt.

Prisident Moller (Giefien):
Zusatzfrage, Frau Kollegin Zeimetz-Lorz!

Zeimetz-Lorz (CDU):

Ist Ihnen denn bekannt, ob Stadte oder Gemeinden Hes-
sens den Versuch unternommen haben, auf einer der von
Ihnen genannten Rechtsgrundlagen gegen die Sciento-
logy-Sekte vorzugehen?

Klemm, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-
wicklung:

Mir ist nicht bekannt, ob eine konkrete Verfiigung erlassen
worden ist. Das werde ich aber gerne nachpriifen und sage
Ihnen zu, daB das dann noch schriftlich beantwortet
wird. .

Unter Juristen gilt der Grundsatz: Es kommt darauf an!
Das heiBt, es geht immer um den Regelfall in diesem Zu-
sammenhang. Um etwas massiver einzusteigen: Beim Ge-
werberecht stellt sich zunéchst einmal schon die Frage, ob
Gewerberecht iiberhaupt Anwendung findet, bestensfalls
in der Verteilung von Anwerbematerial, wobei nicht in
jedem Fall eine Standerlaubnis nachgefragt sein muB.
Auch da kommt es im Einzelfall darauf an.

Dannstellt sich die Frage, daB wir bei der Anwendung von
Gewerberecht im Regelfall wahrscheinlich davon auszu-
gehen haben werden, daB es sich eher um eine reisege-
werbekartenfreie Tétigkeit handelt, was jaaber auch nicht
bedeutet, daB niemals eine Untersagung méglich sein
kénnte, was aber auch deutlich macht, da} die Chancen,
solche Untersagungen rechtsfehlerfrei und ermessensfeh-
lerfrei zu erlassen, nicht ganz einfach sind, weil die Ratio
dieses Gesetzes darauf ausgerichtet ist, gewerbespezifi-
sche Unzuverléssigkeiten bei einer entsprechenden Verfi-
gung im Auge zu haben.

Das gleiche gilt iibertragen auf die straBenverkehrsrecht-
lichen Regelungen. Ob es Einzelfille gibt, in denen solche
Verfiigungen erlassen worden sind, priife ich noch einmal
nach.

Prisident Moller (Giefen):
Frage 176, Frau Abg. Rotthoff, CDU!

Rotthoff (CDU):
Ich frage die Landesregierung:
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Wie stellt sich aus ihrer Sicht die Situation des Musikunter-
richts an der Heinrich-Grupe-Schule in Grebenstein, Land-
kreis Kassel, dar?

Holzapfel, Kultusminister:

Frau Kollegin, an der Schule, die Sie ansprechen, ist ein
Musiklehrer verstorben. Dies hat zu dem gefiihrt, was in

der Sprache der Verwaltung ein “fachbezogener Engpa*

genannt wird. Ein Ausgleich wird aus den bekannten

Griinden im Landkreis Kassel erst zum néchsten Schuljahr
durch eine Versetzung 6der Abordnung moglich sein: Wir

_ haben die Schule allerdings darauf hingewiesen, daf3 an der
Schule eine Kollegin beschiftigt ist, die Musikfacultas hat
und im Augenblick nur mit acht Wochenstunden Musik
eingesetzt ist, so'daBl zumindest durch eine Umverteilung
deren Wochenstundenzahl teilweise geholfen werden
kann.

Viiepréisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Frau Rotthoff!

Rotthoff (CDU):

HeiBt das mit anderen Worten, daB bis zum Beginn des

neuen Schuljahrs die 42 Musikstunden, die an dieser Schu-
Ie so ungefihr anfallen, nur mit acht Stunden abgedeckt
werden kénnen?

Holzapfel Kultusminister:

Das heiBt es nicht, Frau Kollegin. Ich habe ausdriicklich
darauf hingewiesen, daB ich es fir unbefriedigend halte,
dafB die Kollegin, iber die Sie jetzt wohl auch sprechen nur
acht Stunden Musik gibt. Ich denke, wenn eine Musikleh-
rerin an der Schule zur Verfiigung steht, kann sie auch
einen groferen Anteil am Musikunterricht geben.

Vlzepra51dentln Winterstein:
Weitere Zusatzfrage von Frau Rotthoff

Rotthoff (CDU):
Haben Sie denn MaBnahmen ergriffen, daf das auch wirk-

lich umgesetzt wird, oder ist das nur Ihr frommer
Wunsch?

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Der Mini-

ster singt selbst')

~

Holzapfel, Kultusminister:

Frau Kollegin, iiber den Einsatz von Lehrern an der Schule

entscheidet der Schulleiter. Der Kultusminister kann nur
auf ein Problem hinweisen und eine Losung anregen. Ich
habe es bisher immer vermieden, daraus Anweisungen an
die Schule zu machen.
(Weist (BUNDNIS 90/DIE. GRUNEN) Das wire
auch-noch schoéner! - Marx (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Da wiirde ich mjch als Schullelter auch
. wehren!)

Vizeprisidentin Winterstein:

Frage 177 von Herrn Abg. Heldel' - Herr Kappel iiber-
nimmt die Frage.

Dr. Kappel (F.D.P.):
Ich frage die Landesregierung:

Welchen Stand hat die Vorbereitung fiir die 1996 durchzu-
fiihrenden Agrarwahlen?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, Forsten

_und Naturschutz!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landv_virtschaft, For-
sten und Naturschutz: ‘

Herr Abgeordneter, wir gehen davon aus, da3 die Wahlen
erst im Herbst 1997 nach einem neuen Verfahren, dasnoch
mit den betroffenen Organlsauonen zu beraten ist, statt-
finden werden.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Dr. Kappel!

Dr. Kappel (F.D.P.):

Ist bei den Voriiberlegungen vorgesehen, orientiert an der
Koalitionsvereinbarung, die entsprechenden: Verbinde
auch mit Sitz und Stimme in die Gremien aufzuneh-
men?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister! -

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Dies wird im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zum Ge-
setzgebungsverfahren das erforderlich 1st zu beratenl
sein.

Vizeprisidentin Winterstein:

 Weitere Zusatzfrage, Herr Dr. Kappel!

Dr. Kappel (F.D.P.):

Ich frage ergidnzend: Warum ist die jetzt angesprochene
Verzogerung eingetreten? -

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Minister!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landw1rtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Es hat verschiedene Griinde gegeben, die kritisch zu hin-
terfragen sind. So entspricht z.B. die Eingruppierung der

. Wahlberechtigten als Landwirte, Landfrauen und Arbeit-

nehmer nicht mehr den Forderungen des vom Landtag
verabschiedeten Gleichberechtigungsgesetzes. Auch fiihr-
te sie bei den letzten Wahlen dazu, daB3 die landwirtschaft-
lichen Arbeitnehmer, die nur 1 Prozent der Wahlberech-
tigten stellten, ein Drittel der gewéhlten AusschuBmitglie-
der stellten. AuBcrdem stellten fiir die Gemeinden die
‘Eingruppierung und die Erstellung der Wahlerverzeichnis-

-se einen erheblichen Aufwand dar. Dariiber hinaus wer-

den die nach besonderen 6kologischen Regeln wirtschaf-
tenden Betriebe bisher nicht adiquat durch die Ausschiisse
vertreten, da sie zum grofien Teil nicht in Verbénden or-
ganisiert sind. Das ist auch der Hintergrund Ihrer. Frage-
stellung. Dies wird im Rahmen des Gesetzgebungsverfah-
rens und der damit verbundenen Anh&rung zu beschliefen
sein. ‘
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Vizeprisidentin Winterstein:

Frage 178 von Herrn Abg. Weber (Hiinstetten). - Herr
Dérr iibernimmt die Frage. '

Daérr (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Wie hat sich im Fall der Planung des Radweges zwischen
Rodenbach und Freigericht-Somborn die Biindelungsfunk-
tion des Regierungsprisidiums auf die unterschiedlichen
Positionen von oberer Naturschutzbehorde und oberer
Forstbehdrde auf die Problemldosung ausgewirkt?

Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-
wicklung!

Klemm, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-
wicklung:

Herr Abgeordneter, bei der Planung handelt es sich um
eine behordeninterne Absprache im Vorfeld einer Plan-
feststellung. Es handelt sich nicht um eine Biindelungs-
funktion des Regierungsprisidiums im eigentlichen
Sinn.

Vizeprisidentin Winterstein:
Keine Zusatzfragen? - Dann Frage 179 von Herrn Abg.

Wagner (Angelburg). - Diese Frage wird von Frau Pfaff
ibernommen.

Pfaff (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Liegt ihr das Konzept zur Polizeiorganisation vor, das der

Vorsitzende der Gewerkschaft der Polizei, Stein, gemein-

sam mit der CDU erarbeiten wollte? '
(Streb-Hesse (SPD): Das ist ja interessant!)

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Da weder die innenpolitischen Experten der CDU noch
Herr Stein, der sonst auch hiufig am Rande des Plenums
anwesend ist, heute hier sind, vermute ich, daB sie gerade
datan arbeiten. Jedenfalls ist mir das Konzept bisher noch
nicht bekannt. Ich bin sehr gespannt, ob es denn jemals
kommt.

(Streb-Hesse (SPD): Das ist wie beim Justizvollzug,

da ist es auch schon seit sechs J ahren angekiindigt! -
- Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Die lésen
gerade das Problem mit den Namensschildern!)

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Abg. Karwecki!

Karwecki (SPD):

Die GdP hat einerseits gemeinsam mit der CDU vorge-

schlagen, schnellstméglich eine umfassende und einheitli-
che Polizeiorganisation in Hessen zu schaffen; andererseits
hat die GdP in einer fritheren Presseerklirung gefordert,
eine “kreative Denkpause®, was immer das sein mag, ein-
zulegen. Welchem Vorschlag der GdP gedenken Sie, Herr
Minister, denn zu folgen?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Ich m&chte jetzt keine unnétige Schirfe hineinbringen.

DrauBensitzen Représentanten der Autobahnpolizei, und
obensitzt der Motorsportclub der Polizei aus Marburg; das

. sind die drei Herren in der ersten Reihe.

(Karwecki (SPD): Danke fiir die Vorstellung!)

Ich werde demnichst in einem Gesprich mit dem Landes-
vorstand der GdP erkunden, was denn nun Sprachregelung
ist. Das werden wir in aller Freundschaft diskutieren.
Denn die Ankiindigung, mit der CDU sehr bald ein ge-
meinsames Konzept vorzulegen, paBt nicht mit der For-
derung zusammen, eine Denkpause einzulegen und mog-
licherweise noch externen Rat einzuholen. Im ibrigen
denke ich, Herr Abg. Karwecki, nach nun siebenjshriger
Beratungszeit gibt es fiir eine kreative Denkpause keinen

“AnlaB, sondern es gehort zu meinem Geschift, zu ent-

scheiden. Ich habe einen Vorschlag unterbreitet, der jetzt
in kritischer Harmonie mit dem Personalrat diskutiert
wird. Ich hoffe, wir werden zu einem guten Ergebnis kom-
men.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Wagner (Angelburg)!

Wagner (Angelburg) (SPD):
Herr Minister, kénnen Sie sich vorstellen, daB diese an-

gedachte Denkpause damit zusammenhéngt, daB es in der
CDU fiblich ist, nur Denkpausen durchzufithren?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

Herr Abgeordneter, das kann ich natiirlich {iberhaupt
nicht in Frage stellen. Dennoch sollte man sich freuen,
wenn andere, auch die Opposition, Pausen zum Denken
nutzen. Denn wenn jetzt in der CDU iiber ein Konzept
nachgedacht wird, wie angekiindigt, bedeutet dies wieder-
um, daB man das Konzept, das man vor zwei Monaten
vorgestellt hat, nicht mehr als das endgiiltige ansieht, son-

- dern ein neues andenkt.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage von Herrn Prof. Hamer.

Prof. Dr. Hamer (CDU):

Herr Minister, kénnten Sie sich vorstellen, daB die GdP
inzwischen ijhre Denkpause beendet hat und bereits eine
Konzeption erarbeitet hat, die Thnen noch nicht bekannt
ist, weil die GdP wohl etwas.entmutigt worden ist, bei
Ihnen noch auf ein wohl gesonnenes Gehor zu treffen?

(Streb-Hesse (SPD): Den Verband méchte ich se-
hen!)

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Minister!
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" Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz: . ‘ :
Hesr Prof. Hamer, ich will gar nicht ausschlieBen, da8 die
GdP inzwischen ein Konzept erarbeitet hat. Im Vorstand
des Landesverbandes der GdP gibt es viele hochqualifi-
zierte Kollegen. Mir liegt es auch sehr daran, den Rat der
GdP und auch des BDK und anderer, die sich im Bereich
der Polizei organisiert betitigen, zu nutzen. Sie kénnen
gewi sein, daB ich das, was diese Landesregierung als
erste Landesregierung in der Bundesrepublik getan hat,
nimlich mit den DGB-Gewerkschaften und der DAG zu
verabreden, Reformprozesse mit den Représentanten der
Arbeitnehmerschaft zu beraten, auch in diesem Fall sehr
ernst nehmen werde. ,
Das schlieBt nicht aus, daB es auch einmal Krempel un-
tereinander gibt. Aber Reibung erzeugt Warme und hof-
fentlich gute Ergebnisse. .

, Vizeprisidentin Winterstein: v
Frage 180, Herr Abg. Weist!

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): ,
Von der Polizei zu den Theatern. - Ich frage die Landes
regierung: .

Ist der Landesanteil zur Finanzierung des A-Orchesters am
 Staatstheater Kassel im Haushaltsentwurf 1996 sicherge-
stellt, wenn Sponsoren bzw. die Stadt selbst den kommu-
nalen Finanzierungsanteil erbringen?

Vizeprisidentin Winterstein:
Frau Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst!

Dr. Hohmann-Dennhardt, Ministerin fiir Wissenschaft
und Kunst: ‘ -
Ja, Herr Abg. Weist, der Entwurf des Haushaltsplans fiir
das Haushaltsjahr 1996 sieht in Kap. 15 43 ATG 71 wei-
terhin die Eingruppierung der Orchestermusiker nach
Vergiitungsgruppe A der Vergiitungsordnung zum Tarif-
vertrag fiir die Musiker in Kulturorchestern vor.
(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das war es!
So ist das manchmal!)

Vizeprisidentin Winterstein:
Frage 181, Herr Abg. Kahl!

Kahl (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Wie beurteilt sie die Pline der Bonner Koalition, die Selbst-
beteiligung fiir Vorsorge- und Reha-Kuren auf 25 DM pro
Tag zu erhdhen und zusdtzlich Urlaubstage anzurech-
nen? :

Vizeprisidentin Winterstein: ‘

Frau Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung!

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung: '

Herr Abgeordneter, die Hessische Landeésregierung beur- -

teilt die Pline negativ und lehnt sie ab, und zwar aus drei
Griinden. Erstens sind solche Selbstbeteiligungen - das hat
die Vergangenheit gezeigt - ein vollig ungeeignetes Instru-
ment zur Kostenddmpfung und zyr Steuerung der Ausga-
ben. Zweitens sind sie systemfremd und durchbrechen das

. Prinzip der Sachleistungen, die unser Gesundheitssystem
* jmmer ausgezeichnet haben. Drittens sind sie eine Straf-

steuer fiir Kranke. Sie sind auch deswegen abzulehnen.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Abg. Kahl!

' Kahl (SPD):

Frau Ministerin, die hessischen Heilbadder sind vorwiegend
in strukturschwachen Gebieten. Wie sehen Sie die mogli-
chen Auswirkungen im Hinblick auf die wirtschaftliche .

- und regionale Bedeutung der Heilbader einschliefilich ih-

res Potentials an Arbeitsplitzen?

Vizeprisidentin Winterstein:
Frau Ministerin!

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung: )

Die Hessische Landesregierung sicht Kuren nach wie vor
als ganz wichtiges Mittel an, um die Gesundheit von Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern wiederherzustellen.
Sie verkennt auch nicht die arbeitsplatzschaffenden Effek-
te eines gut ausgebauten Kurbetriebes. Auch deswegen
mufB man: mit solchen Selbstbeteiligungserhéﬁungen au-
Berordentlich vorsichtig umgehen, um nicht Arbeitsplitze
insbesondere in strukturschwachen Gebieten zu geféhr-
den. - ‘

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Abg. Kahl!

Kahl (SPD):

Noch eine Zusatzfrage, Frau Ministerin. Wie wird das
Land Hessen seine Position im Bundesrat zu diesem Ge-
setzentwurf der Koalitionsfraktionen in Bonn beziehen?

.- Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-

nung:

Die Hessische Landesregierung war federfithrend beteiligt
an der Entwicklung eines Kontrastprogramms gegen die '
Seehofer-Pline zur Dampfung der Kosten im Gesund-
heitswesen. Dieser Gesetzentwurf ist gestern der Presse
vorgestellt worden. Er wird in die Beratungen des Bun-
desrates eingehen und hoffentlich dort die Mehrheit fin-
den, die er von der Qualitit her verdient.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Frau Abg. Pfaff!

Pfaff (SPD): ,
Frau Ministerin, wie sehen Sie die Pléne, nicht pur eine
Zuzahlung fiir stationdre Reha-Kuren umzusetzen, son- '
dern auch Urlaubstage auf die Kur anzurechnen?

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung: :
Dahinter verbirgt sich wahrscheinlich die Vorstellung, daB
Menschen, die eine Kur beantragen und genehmigt be-
kommen, einfach nur Zusatzurlaub haben wollen und in
Wirklichkeit gar nicht krank oder gesundheitlich beein-
trachtigt sind. T

Die Hessische Landesregierung teilt eine solche merkwiir-

_ dige Vorstellung iiberhaupt nicht, sondern geht davon aus,
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daB Kuren, die von Arzten verordnet und von Vertrauens-
arzten und Gesundheitsimtern doch tiberpriift und geneh-
migt werden, dringend notwendig sind, um die Gesundheit
wiederherzustellen, und daf selbstverstindlich Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer zusitzlich den ganznormalen
Erholungsurlaub bekommen miissen, der allen anderen,
die gesund sind, auch zusteht.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Abg. Dr. Jung!

Dr. Jung (Rheingau) (CDU):

Frau Ministerin, da der Ministerprésident gemahnt hat,
aus den Schiitzengriben herauszukommen, frage ich Sie,
wie man die Kostensteigerung bei den Kuren um 40 Pro-
zent im letzten Jahr verniinftig in den Griff bekommen
kann; denn daB 40 Prozent mehr Bedarf besteht, diirfte
nicht bestritten werden. ‘

(WeiB (CDU): Wasch mich, aber mach mir den Pelz
nicht naf}!)

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung: : .

Herr Jung, ich bestreite zunichst einmal die 40 Pro-
zent.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Dann legen Sie Zah-
len vor!)
- Die Zahlen, die von der Bundesregierung kommen, sind
immer mit duBerster Vorsicht zu genieBen. Sie sind immer
fiir einen bestimmten Zweck gedacht.

- (Beifall bei der SPD - Ministerprasident Eichel: Das
gilt fiir alle Zahlen, besonders bei Geld!)

Selbstverstindlich haben die Kuren in der letzten Zeit
zugenommen. Aber sie haben deswegen zugenommen,
weil die arbeitsbedingten Belastungen und Beanspruchun-
gen fir die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer immer
stirker gewachsen sind und sie deswegen auch mehr Kuren
brauchen als noch vor 20 Jahren. Das ist wirklich durch
seriGse Forschungen belegt und belegbar.

Herr Jung, verabschieden Sie sich bitte davon, daB jeder
Arbeitnehmer und jede Arbeitnehmerin nur eines im Sinn

hat: die sozialen Sicherungssysteme auszubeuten und zu,

schidigen. Das steckt hinter Threr Einstellung,

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Es geht nicht nur um
die Arbeitnehmer! Es geht um alle Biirger!)

Vizeprisidentin Winterstein:

Damit ist die Zahl der Zusatzfragen erschopft. - Frage 182,
Herr Abg. Maus!

(Zuruf des Abg. Dr. Jung (Rheingau) (CDU))

Maus (SPD):

Herr Kollege Jung, lassen Sie mich doch meine Frage stel-
len! - Ich frage die Landesregierung:

Was gedenkt sie zum Schutz der Beschiftigten in Wertstoff-
sortieranlagen der Abfallverwertung zu tun, um sie vor den
von verunreinigtem Verpackungsabfall, von Staub, Geruch
und Krankheitskeimen ausgehenden Beeintrichtigungen zu
schiitzen?

Vizeprisidentin Winterstein:
Frau Ministerin fiir Frauen, ‘Arbeit und Sozjalordnung!
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Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung: .

Die Arbeitspliitze in den Recyclinganlagen des Dualen
Systems sind in hohem MaBe gefihrlich fiir die Gesundheit
der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, wenn man
nichts unternimmt, um deren Gesundheit zu schiitzen.
Vielleicht brauchen sie sonst auch Kuren, Herr J ung, wenn
man sie ndmlich bei der Arbeit nicht schiitzt gegen Staub,
Lérm, Viren, Pilze sowie Schnitt- und Stichverletzungen,
die beim Offnen dieser Sicke vorkommen konnen.

Die Hessische Landesregierung, die auf dem Gebiet des
Arbeitsschutzes, wie selbst die Opposition wissen sollte,
bundesweit fithrend ist, hat im bundesweiten Ausschuf fiir
Arbeitssicherheit Leitlinien erarbeitet, die Empfehlungen
zu organisatorischen, baulichen, technischen und Ausstat-
tungsmaBnahmen enthalten, um die Arbeitnehmerinnen

"und Arbeitnehmer vor, wie gesagt, Larm, Staub, Viren,

Pilzen und #hnlichem zu schiitzen.

Diese Leitlinien sind unter hessischer Federfiihrung ent-
wickelt und bundesweit akzeptiert worden. Wir haben sie
fiir unsere Amter fiir Arbeitsschutz verbindlich gemacht.
Sie solien sie bei ihren Kontrollen zugrunde legen.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zysatzfrage, Herr Maus!

Maus (SPD):

Frau Ministerin, ich frage Sie: Sind in diesen Leitlinjen
auch Schutzimpfungen vorgesehen, wie beispielsweise
eine Tetanusimpfung im Rahmen der Privention?

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:
Im Rahmen der Privention sind arbeitsmedizinische Un-

tersuchungen vorgesehen. Dazu gehéren im Bedarfstalle
auch solche Impfungen.

Vizeprisidentin Winterstein;
Frage 183, Herr Abg. Fischer (Waldeck)!

Fischer (Waldeck) (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Modellfunktion hat das Mutter-Kind-Zentrum
“Kreisel e.V.“ in Korbach fiir die Region?

Vizeprisidentin Winterstein:

Frau Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie und
Gesundheit!

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit:

Herr Abg. Fischer, meine Damen und Herren, das Miit-
terzentrum Korbach hat sich in vorbildlicher Weise enga-
giert, um in Kooperation mit dem J ugendamt, der Kom-
mune, dem Landkreis, der Frauenbeauftragten, dem Ar-
beitsamt, der Beschéftigungsgesellschaft Korbach und
ortsansissigen Unternehmen vor allem im Bereich der
Kinderbetreuung und der Tagespflege zusitzliche kind-
und elterngerechte Angebot zu schaffen. Im Hinblick auf
die Verkniipfung von professioneller und ehrenamtlicher
Arbeit hat sich das Miitterzentrum sehr vorbildlich verhal-
ten. Von daher kann man wohl zu Recht von einer Vor-
bildfunktion dieses Miitterzentrums fiir die Region spre-
chen.



Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Fischer!

Fischer (Waldeck) (CDU):

Welche Maglichkeiten der dauerhaften Forderung beste-

hen?

Nimsch, Ministerin fiir Umwélt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit: :

Es liegt ein Antrag fiir 1996 iber 62.300 DM vor, iiber den
noch nicht entschieden ist. Die Griinde dafiir kennen Sie.
Auf der anderen Seite ist es leider so, daB"der Ansatz fiir
die Miitterzentren nicht erhdht werden konnte.

Wir priifen aber im Moment, ob die Forderung eines Pro-
jekts des Mutter-Kind-Zentrums aus den Mitteln des So-
fortprogramms «Kinderbetreuung® moglich ist.

Vizeprisidentin Winterstein:
Frage 184, Herr Abg. Fischer!

Fischer (Waldeck) (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche staats;echtliche' Bedeutung hatte die “informative
Befragung® der Biirger von Bad Wimpfen im Jahr 19517

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Ministerprésident!

Eichel, Ministerpriisident:

Herr Abgeordneter, damit der Landtag weif3, worum €s
geht, will ich auf folgendes hinweisen: Bad Wimpfen ge-
hort staatsrechtlich zu Hessen, da es eide Exklave des
Volksstaats Hessen war und insofern unter die Proklama-
tion Nummer 2 von Dwight David Eisenhower bei der
Begriindung von “Greater Hessen“ fiel. Es gehort aber

verwaltungsrechtlich zu Baden-Wiirttemberg - das hat da-

. mals eine untere amerikanische Militdradministration ver-
anlaBt. Verwicklungen daraus mit Baden-Wiirttemberg
hat es zwischenzeitlich gegeben, bis zur Androhung einer
Klage durch meinen Amtsvorgénger Georg August Zinn.
Baden-Wiirttemberg hat inzwischen die staatsrechtliche
Zugehorigkeit Bad Wimpfens zu Hessen anerkannt.

Die in der Gemeinde am 29. April 1951 durchgefithrte
fakultative Volksbefragung hatte nur informativen Cha-
rakter; sie ist ohne staatsrechtliche Bedeutung.

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Fischer, Zusatzfrage!

Fischer (Waldeck) (CDU): )
Herr Ministerprésident, welche AuBerungen von Zunei-
gung und Fiirsorge werden die anhénglichen Landeskinder
von Bad Wimpfen, der Perle am Neckar, von ihrem Mut-
terland Hessen erfahren? Ich meine etwa die Forderung
von Partnerschaften, die Zusammengehorigkeit und die
Verbundenheit mit Hessen zu pflegen.

(Heiterkeit)

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Ministerprésident!
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Fichel, Ministerpriisident:
Herr Abgeordneter, wir pflegen dort noch die Stiftskirche
als ein Relikt aus der Zeit des Volksstaats Hessen. Au-
Berdem lade ich den Biirgermeister von Bad Wimpfen zum
Hessentag ein, um die Integration Bad Wimpfens in das
Land Hessen zu fordern.
(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sehr
gut!)) ‘ ' . .

Vizeprisidentin Winterstein:
Eine weitere Zusatzfrage, Herr Fischer!

" Fischer (Waldeck) (CDU):
- Exzellenz, ‘

- (Heiterkeit)

welche MaRnahmen zur Forderung der Gleichstellung

werden die in der Exklave lebenden Landeskinder erfah-
ren, und zwar nicht nur beim Finanzamt Wiesbaden oder
beim Kirchenamt in Erbach, sondern auch in vorteilhaf-

teren gesellschaftlichen oder kulturellen Beziehungen?

Eichel, Ministerprésident: -

Herr Abgeordneter, wir werden darauf achten, daB Bad
Wimpfen im Zusammenhang mit den allgemeinen Kiir-
zungsmaBnahmen nicht iiberproportional bedacht wird.

(Heiterkeit)

Vizeprisidentin Winterstein:
Frage 185, Frau Abg. Ludwig!

Ludwig (CDU):
Ich frage die Landesregierung:
Wie ist der Stand der staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen

gegen das Regierungsprasidium Darmstadt im Zusammen-
hang mit der Erteilung von Wasserrechten?

Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Minister der Justiz und fiir Europaangelegenhei-
ten! . '

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten: ’ ‘

Frau Abgeordnete, das Ermittlungsverfahren der Staats-'
anwaltschaft Darmstadt gegen Verantwortliche des Regie-
rungsprasidiums Darmstadt wegen nachteiliger Verénde-
rung eines Gewdssers - § 324 des Strafgesetzbuches - im

~ Zusammenhang mit Grundwasserférderungen der Firmen

Merck und Rohm dauert an. Der Zeitpunkt des Abschlus- -
ses der Ermittlungen 148t sich derzeit noch nicht absehen.
Einzelheiten zu den laufenden Ermittiungen konnen - dies
ist in solchen Féllen immer so - aus ermittlungstechnischen
Griinden nicht mitgeteilt werden.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Frau Abg. Ludwig! .

Ludwig (CDU): ;

Sind inzwischen die Anschuldigungen konkretisiert wor-
den? :
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von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten:

Frau Abgeordnete, wie sich aus der Antwort ergibt, die ich
gegeben habe, sind die Anschuldigungen konkret im Sinne
des Tatbestands des § 324 Strafgesetzbuch. Es geht um den
Verdacht, daB aufgrund entsprechender Bescheide 6kolo-
gische Schiden am Grundwasserspiegel hervorgerufen
worden sind. Aber wie gesagt: Wir haben es mit einem
Vorwurf zu tun und dessen Aufkldrung.

Vizeprisidentin Winterstein:
Eine weitere Zusatzfrage, Frau Abg. Ludwig!

Ludwig (CDU):

Ich bitte um Auskunft dariiber, auf welchen Zeitraum sich
dieser Verdacht bezieht. :

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten:

Ich bitte, mir Gelegenheit zu geben, Thnen das, sofern

nicht Persénlichkeitsrechte von Betroffenen dem entge-
genstehen, schriftlich nachzureichen. Ich hatte Thnen ja
gesagt: In solchen Fillen kénnen Einzelheiten schlecht
mitgeteilt werden. So mu8 ich priifen, ob Thnen die ge-
wiinschte Auskunft gegeben werden kann. Wenn das der
Fall ist, werde ich das in schriftlicher Form tun.

Vizeprisidentin Winterstein:
Frage 186, Frau Abg. Schmidt aus Schwalmstadt!

Schmidt (Schwalmstadt) (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wann wird in Hessen ein Strukturkonzept zur Reform der
Erzieherinnen-Ausbildung vorgelegt?

Vizepriisidentin Winterstein:
Herr Kultusminister!

Holzapfel, Kultusminister:

Frau Kollegin, eine Arbeitsgruppe meines Hauses zur
Weiterentwicklung der Fachschule fiir Sozialpddagogik ist
im letzten Schuljahr eingerichtet gewesen. Sie hat Grund-
lagen fiir eine neue Struktur der Ausbildung erarbeitet und
in einem AbschluBbericht zusammengefaft. Dieses Papier
befindet sich zur Zeit im interministeriellen Abstimmun gs-
verfahren. Sobald dieses abgeschlossen ist, wird mein
Haus einen Verordnungsentwurf vorbereiten.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Frau Abg. Schmidt!

Schmidt (Schwalmstadt) (CDU):
Herr Minister, sicht dieses Konzept auch den Wiederein-
stieg von friiher als Erzieherin tatigen Frauen vor, und
welche Moglichkeiten gibt es, Seiteneinsteigerinnen dort
eine Ausbildung zu erméglichen?

Holzapfel, Kultusminister:

Frau Kollegin, es ist jetzt ein biBchen schwierig, eine sol-
che Frage zu beantworten, wenn es hierzu ein Papier gibt,
das noch nicht Gegenstand 6ffentlicher Erérterung ist,
sondern zur Zeit noch zwischen den Fachbehorden abge-
stimmt wird. Ich will aber gerne anbieten, auBerhalb der

Fragestunde mit Ihnen ein Gesprich dariiber zu fithren,
weil es andererseits zu Geheimniskrimerei auch keinen
AnlaB gibt. -

Vizeprisidentin Winterstein:
Frage 187, Herr Abg. Dérr!

Dorr (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Uber welche Planungen und Konzeptionen der Telekom
zur Zukunft ihrer Fachhochschule in Dieburg ist die Lan-
desregierung unterrichtet?

Vizeprisidentin Winterstein:
Frau Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst!

Dr. Hohmann-Dennhardt, Ministerin fiir Wissenschaft
und Kunst:

Herr Abg. Dérr, die Deutsche Telekom fihrt in Dieburg
zwei staatlich anerkannte Fachhochschulen in unmittelba-
rer privater Trégerschaft. Das ist zum einen die Fachhoch-
schule Dieburg, Nachrichtentechnik, und zum anderen dér
Fachbereich “Post und Telekommunikation* der Fach-
hochschule des Bundes fiir 6ffentliche Verwaltung.

Die Umwandlung der Telekom in eine privatrechtliche
Aktiengesellschaft, die sich nun auf dem Weg zur Borse
befindet, wirkt sich auf die Situation der Fachhochschulen
in Dieburg derzeit unmittelbar folgendermaBen aus: Fiir
bisher am Fachbereich “Post und Telekommunikation*
der FH Bund ausgebildete Beamtenanwirter besteht kiinf-
tig kein Bedarf mehr. Es werden daher fiir diesen Studien-
gangschon seit einiger Zeit keine Immatrikulationen mehr
vorgenommen. Der letzte Ausbildungsjahrgang endet spé-
testens im Friihjahr 1997, Zeitgleich wird der Fachbereich
geschlossen.

Die FH Nachrichtentechnik reduziert ihre Studienplitze
von bisher 245 auf 140 Studienanfinger pro Jahr. Mehr als
ein Drittel der Professoren wird altersbedingt in den nich-
sten drei bis vier Jahren ausscheiden. Deren Stellen wer-
den nach Auskunft der Telekom nicht wieder besetzt wer-
den. Die Fachhochschule Nachrichtentechnik wird zum
Sommersemester 1996 um den F achbereich “Betriebswirt-
schaft“ erweitert werden. Geplant sind 70 Einschreibun-
gen pro Jahr bei einer Ausstattung mit derzeit 18 Profes-
soren-Stellen, die ausschlieSlich an Dozenten der FH
Bund bzw. - in geringem Umfang - an Dozenten des Fach-
bereichs Nachrichtentechnik vergeben werden sollen. Die
Genehmigungsfihigkeit des geplanten neuen Studien-
gangs wurde nunmehr mit Vorlage tiberarbeiteter Prii-
fungs- und Studienordnungen hergestellt. Die Professo-
renschaft der Fachhochschule verfolgt mit den genannten
MaBnahmen das Ziel, die Einrichtung und ihre hervorra-
gende Infrastruktur auf Dauer am Standort Dieburg zu
halten und den veriinderten Umstdnden anzupassen. Die-
se Aktivitdten werden von der Landesregierung ausdriick-
lich begriiBt.

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Abg. Dorr!

Dérr (SPD):
Besteht Ihrer Meinung nach nicht die Gefahr, daB sich die

Telekom weiter zuriickzieht und die FH in Dieburg unter
Umstédnden ganz aufgibt?
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Vizeprisidentin Winterstein:
Frau Ministerin!

Dr. Hohmann-Dennhardt, Ministerin fiir Wissenschaft
und Kunst:

Herr Abgeordneter, ich kann natiirlich nicht fiir die Tele-
kom Prognosen abgeben, insbesondere nicht, was ihre ei-
genen unternehmerischen Vorstellungen und Planungen
im Zusammenhang mit Ausbildung angeht. Wir wissen
derzeit nur, daB sie jhre Standorte iiberpriift. und auch
einen Standort geschlossen hat, nédmlich den Standort Ber-
fin. Sie hat an dem Standort Dieburg festgehalten - mit den
von mir eben dargestellten Reduktionen.

Vizeprisidentin Wintexstein:
Frage 188, Frau Abg. Velte!

Velte (CDU):

Ich frage die Landesregierung:

Seit wann liuft das Schwerbehinderten-Sonderprogramm
des Landes Hessen? '

Vizeprisidentin Winterstein: K
Frau Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung!

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Axbeit und Sozialord-

nung: ,

Frau Abgeordnete, dieses Programm tragt die Bezeich-
nung “Hessisches Schwerbehinderten-Sonderprogramm
zur besonderen Forderung der Einstellung und Beschafti-
gung Schwerbehinderter aus Mitteln der Ausgleichsabga-
be gemih den §§ 11 Abs. 3 und 33 Abs. 3 des Schwerbe-
hindertengesetzes“. Dieses kompliziert benannte, aber
einfach zu handhabende Programm ist am 1. Januar 1991
eingefiihrt worden. Am 1. Juli 1991 wurde die Giiltigkeit
verlingert - unter Federfithrung meiner Vorgéingerin, Frau
- Stiewitt. ‘ ‘

Drei Tage vor Weihnachten habe ich die zweite Verldn-
gerung gemeinsam mit dem Direktor des Landeswohl-

fahrtsverbandes und dem Prisidenten des Landesarbeits-"

amtes unterzeichnet. Es wird bis 1998 laufen. So ist es
konzipiert.

Vizéprﬁsidentin Winterstein:
Eine Zusatzfrage, Frau Velte!

Velte (CDU): L

Frau Ministerin, es geht um das aufgelegte Sonderpro-
gramm zur Eingliederung jiingerer Schwerbebinderter in
die Landesverwaltung, das 1989 erstmals aufgelegt wurde.
Das, was Sie jetzt erwahnt haben, ist eine Fortfiihtung
dieses Programmes von 1989. Deshalb meine Frage: Spre-
chen wir hier von zwei verschiedenen Programmen, oder
geht es um das gleiche Programm? '

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
" nung: : .
Die Landesverwaltung hat natiirlich das Recht - wie jeder
Arbeitgeber auch -, die Mittel aus diesem Schwerbehin-
dertensonderprogramm in Anspruch zu nehmen. Aber es
ist ein Landesprogramm, das Unter  der Leitung des
Schwerbehindertensonderbeauftragten, der beim hessi-
schen Innenminister angesiedelt wird, 1duft. Es wird aus
meinem Haus fachlich begleitet. :
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Vizeprﬁsidentin Winterstein:
Eine Zusatzfrage, Frau Velte!

Velte (CDU):

Es geht um das Sonderprogramm, das nach einem Bericht
des Innenministers vom 18. Oktober 1995 im Jahr 1989

. erstmals aufgelegt wurde. Frau Ministerin, ich frage, war-

um Sie sowohl in Pressemeldungen als auch bei Veranstal-
tungen, z.B. beim Neujahrsempfang des VDK, immer
wieder davon sprechen, da3 dieses Programm 1991 aufge-
legt wurde, obwohl wir jetzt festgestellt haben, daf3 es seit
1989 lauft. Es wurde damit von dem Ministerprasidenten
Wallmann zusammen mit Sozialminister Trageser und
dem Behindertenbeauftragtem Herrn Genders in Kraft
gesetzt.-Alle Beteiligten werden Thnen das auch bestéti-
gen. Ich frage mich, warum Sie es ndtig haben, ein Pro-
gramm, das fortgefiihrt wird, hier so darzustellen, als ob
Sie es begonnen hétten. .

Vizeprisidentin Winterstein: , ,
Ich bitte Sie, immer nur eine Frage zu stellen. - Frau Mi-
pisterin!

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Axbeit und Sozialord-
nung: : ’ : .
Frau Abgeordnete, ich wiirde Thnen empfehlen, die Frage
dann demnichst anders zu stellen. Sie reden in der Tat von
einem ganz anderen Programm. Das Schwerbehinderten-
sonderprogramm, von dem ich rede, ist ein umfassendes
Programm. Dieses gilt fiir das gesamte Land Hessen, ins-
besondere aber fiir private Arbeitgeber. Es ist dafiir ge-
dacht, Menschen in den ersten Arbeitsmarkt wiedereinzu-
gliedern. Ein ganz kieiner Teil dieses Programms - dieses
kanh sich natiirlich auch dieser Mittel bedienen - ist das
jetzt vonIhnen genannte Sonderprogramm der Hessischen
Landesregierung zur Eingliederung von jiingeren Schwer-
behinderten in den Landesdienst. Wenn ich Sie richtig
verstanden habe, meinen Sie das.

(Velte (CDU): Richtig!)
Selbstverstindlich gibt es das noch. Ich habe iiberhaupt
keinen AnlaB, die groBen Verdienste des hochgeschitzten
Herrn Trageser, der seinerzeit Minister fiir Sozialordnung
war, an diesem Punkte zu schmélern. Wir wissen doch alle,
daB die Behindertenpolitik unter ihm keine Abstriche hat
hinnehmen miissen. Er hat eine gute Behindertenpolitik
gemacht. ‘ . _
Aber, Frau Abgeordnete, das Programm, nach dem Sie
gefragt haben, ist nun in der Tat erst seit 1991 giiltig.

Vizeprﬁsidenﬁn Winterstein:
Eine Zusatzfrage, Herr Badeck!

‘Badeck (CDU):

Frau Ministerin, konnten Sie uns vielleicht nochsagen, wie
hoch die Mittel 1989 fiir dieses Programm waren und wie es

- heute ausgestattet ist?

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung: '

Ich gehe einmal davon aus, daf3 Sie jetzt nach dem Ge-
samtprogramm fragen. Das war 1991 mit 20 Millionen DM -
ausgestattet worden. 1993 sind die Mittel um 40 Millionen
DM auf 60 Millionen DM aufgestockt worden. Jetzt stehen
bis 1998 80 Millionen DM zur Verfiigung.
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(Velte (CDU): Wieviel waren es 19899 Das wollten
wir wissen!)

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Badeck, eine Zusatzfrage!

(Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir
reden systematisch aneinander vorbeil!)

Badeck (CDU):

Frau Ministerin, ich hatte danach gefragt, wie hoch die
Mittel 1989 waren. Wenn Sie die Zahlen jetzt nicht parat
haben, dann konnen Sie uns das vielleicht nachliefern.

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Herr Abgeordneter, Sie erinnern sich sicher, daB damals
Staatsminister Trageser im Amt war. Ich werde selbstver-
stindlich in den Archiven nachforschen lassen, wie viele
Mittel fiir dieses Programm damals zur Verfiigung gestan-
den haben. Ich werde Ihnen auch mitteilen, wieviel dafiir
heute zur Verfiigung steht.

Vizeprisidentin Winterstein;
Wir kommen zu Frage 189. Frau Abg. Scholz!

Scholz (CDU):

Frau Présidentin, ich denke, meine Frage hat die Antwort
beschleunigt. Die Frage ist inzwischen beantwortet. Ich
bedanke mich ganz herzlich beim Herrn Minister.

Vizepr:’isidentin Winterstein:
Dann kommt Frage 190. Frau Abg. Ludwig!

Ludwig (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wann ist mit einer Antwort durch die Ministerin auf den
Berichtsantrag “Hochwasser-Konzept Hessen“ vom Au-
gust 1995, Drucks. 14/453, zu rechnen?

Vizeprisidentin Winterstein:

Frau Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie und
Gesundheit!

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, J ugend, Familie

und Gesundheit:

Frau Abg. Ludwig, die Stellungnahme zu dem genannten
Berichtsantrag liegt der Staatskanzlei vor und wird des-
halb, wenn es nicht schon geschehen ist, Ihnen in den
néchsten Tagen zugehen.

Vizepriisidentin Winterstein:
Frage 191, Frau Abg. Pfaff!

Pfaff (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Aus welchen Griinden wurde die zweite Geschwindigkeits-
kontrollmefanlage auf der A 3 (Elzer Berg), deren Instal-
lation bereits im November 1995 erfolgen sollte, bisher noch
nicht angebracht?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister!

Bakel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-

sten und Naturschutz:

Frau Abgeordnete, mit Datum vom 4. September letzten
Jahres wurde das Hessische Polizejverwaltungsamt ange-
wiesen, unter anderem die GeschwindigkeitsmeBanlage
Multa Nova 6 F - das ist kein Vitaminpriparat, sondern der
Name dieser Anlage - zu beschaffen und der Polizeiauto-
bahnstation Idstein fiir die Geschwindigkeitsmessung auf
der Briicke 2 zuzuweisen. Sie kennen es. Das ist die mitt-
lere Fahrbahn.

Der Auftrag wurde am 19, September 1995 erteilt. Die
Lieferung erfolgte in zwei Teilen. Der letzte Tejl wurde am
22. Dezember von der Herstellerfirma geliefert - die nenne
ich jetzt einmal nicht. Die fiir die Installation der Anlage
erforderliche Eichung ist in Abstimmung mit der Eichdi-
rektion Darmstadt am 24. Januar 1996 erfolgt. Sie wissen,
daB das sehr wichtig ist, weil sonst beim Amtsgericht das
Ganze in Frage gestellt wird. Da muf} ordentlich gemessen
und vorher geeicht werden. Die Anlage wird in der fiinften
Kalenderwoche - das ist die, in der wir uns jetzt gerade
befinden -, also in der Zeit vom 29, J anuar 1996 bis 2. Fe-
bruar 1996, am Elzer Berg installiert werden. Dann kann
mit dem MeBbetrieb der neuen Anlage begonnen werden.
Jetzt hoffe ich, daB das, was meine Mitarbeiter mir hier
aufgeschrieben haben, auch wirklich umgesetzt wird und
nicht wegen der Wetterlage verschoben wird. Dies ist aber
unser fester Wille.

Vizeprisidentin Winterstein:
Eine Zusatzfrage, Herr Abg. Rosler!
(Eine Zuhérerin ruft von der Tribiine.)
- Darf ich Sie da oben bitten, ruhig zu sein? Es ist nicht

-erlaubt, hier dazwischenzurufen.

(Nach weiteren Zurufen verliBt die Zuhorerin die
Tribtine.)

Herr Rosler, Sie haben noch eine Zusatzfrage.

Résler (CDU):
Herr Minister, hallo!

(Minister Bokel: Ich bin doch da! Ich habe nach der
Dame geguckt! Jetzt gucke ich wieder zu Thnen!)

- Ach so! Das war die Faszination des AuBergewohnlichen.
- Herr Minister, ist denn mit Inbetriebnahme der neuen
Anlage am Elzer Berg sichergestellt, daf die Aufnahmen,
die durch diese Anlage gemacht werden, auch entspre-
chend entwickelt werden kénnen? Oder miissen die immer
fnoch auBer Landes gebracht werden und dann Kapaziti-
ten, beispielsweise von Baden-Wiirttemberg, in Anspruch
genommen werden, um die Bilder zu entwickeln, die in

.Hessen aufgenommen werden?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz: -

Sie haben mich jetzt kalt erwischt. Dennich weiB das nicht.
Ich stelle mir aber einmal vor, welcher Skandal es wiire,
wenn wir im vereinten Europa Bilder aus Hessen im be-
nachbarten Rheinland-Pfalz oder in Baden-Wiirttemberg
entwickeln lassen wiirden. Oder: Was wiirde eigentlich
passieren, wenn die Baden-Wiirttemberger Filme aus Hes-
sen kaufen wiirden?
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Ich kann das so eng nicht sehen. Ich werde diese Frage aber
natiirlich beantworten. Wichtig ist, daB diese Aufnahmen
schnell entwickelt werden, damit es zu keinen Fristabldu-
fen kommt und das Verfahren ordnungsgemaf 1duft.
Herr Résler, ich kann Thnen aus eigener Erfahrung sagen:
Wenn man zu schoell fahrt, in Hessen geblitzt wird und sich
dann die Akten anfordert, so kann man feststellen, daB die
Fotos selbst nachts messerscharf sind. Sie konnten sie als
PaBfoto nehmen. :

Vizeprisidentin Winterstein:
Zusatzfrage, Herr Abg. Reif!
(Résler (CDU): Der Hintergrund ist der, daB die
hessischen Gerite kaputt sind, schlicht und ein-
fach!) ‘ ‘ '
Das Wort hat Herr Reif.
(Weitere Zurufe)

Reif (CDU): .

Herr Minister, letzteres kann ich bestétigen. - Indenneuen
Bundeslindern Thiiringen und Sachsen werden die Stand-
orte der mobilen GeschwindigkeitskontrollmeBanlagen
iiber die dortigen Rundfunksender taglich mitgeteilt, und
zwar mehrfach.

Herr Minister, konnen Sie sich vorstellen, daB solche Mit--

teilungen - durch Ihr Haus befordert - auch'in Hessen iibex
Radio FFH und den Hessischen Rundfunk in den dritten
Programmen mitgeteilt werden?

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Innenminister!

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:

DaB Sie in dieser Frage - Sie haben es selbst gesagt - iber
éine besondere Sachkenntnis verfiigen, weif} ich.

(Heiterkeit)

Herr Reif, dennoch wolite ich mich, wenn ich von meinen |

eigenen PaBbildern sprach, mit Thnen nicht auf einen Level
stellen. Ich bin 8 km pro Stunde zu schnell gefahren. Dasist
doch ein bifchen eine andere Dimension.

(Heiterkeit)
- Ich weiB- gar nicht, warum ihr so lacht. Das war eine
mathematische Feststellung. - Ich halte generell nichts da-
von, daB da, wo mobil gemessen wird, dies vorher wie auch
immer mitgeteilt wird. Dennoch wird so etwas in anderen
als in den beiden genannten Bundesldndern beraten. Ich
bin noch zu keinem endgiiltigen Ergebnis gekommen.
Vielleicht kommt noch irgend jemand auf die Idee, zu
StraBensperren der Polizei Flugblatter zu verteilen und zu
sagen: “Achtung, in zwei Kilometern steht eine Warnan-
lage.“ Wir sollten das sehr ernst nehmen, weil zu hohe
Geschwindigkeiten - und dann auch noch unter Alkohol-
einfluB - wirklich eine riesige Geféhrdung des Verkehrs
darstellen. -

Vizeprisidentin Winterstein:
Letzte Zusatzfrage, Frau Abg. Pfaff!

Pfaff (SPD):

* Herr Minister, noch einmal zuriick zum Elzer Berg. Nach
meinen Informationen wurden aufgrund von Testmessun-

gen am Kontrollgerit auf dem duBeren, also dritten Fahr-
streifen MeBfehler festgestellt. Liegen dem Ministerium
dariiber schon Erkenntnisse vor? Wenn ja: Gibt es eine
Moglichkeit, hier Abhilfe zu schaffen? '

Bokel, Minister des Innern und fiir Lﬁndwirtgchéft, For-
sten und Naturschutz: :

Frau Abgeordnete, ich will nicht ausschlieBen, daf diese
Erkenntnisse dem Ministerium vorliegen - mir aber im
Moment nicht. Wir machen es bitte so, daf3 ich diese Fra-
gestellung aufnehme und Sie direkt informiere. Wer sonst
noch in diesem Hohen Hause Interesse daran hat, kann

_ diese Info;mation ebenfalls erhalten.

Vizeprisidentin Winterstein: ,
Darnit ist die Fragestunde beendet.
(Die Fragen 192 bis 198 und die Frage 201 sowie die
Antworten der Landesregierung sind als Anlage 2
beigefiigt. Die Fragen 199 und 200 sollen auf
_ Waunsch des Fragestellers in der néchsten Fragestun-
de beantwortet werden.) :
Wir fahren vereinbarungsgemB in der Beratung des Haus-
haltsplanes fort. Ich rufe in Fortsetzung der Beratungen
Tagesordnungspunkt 7 a auf:
Einzelplan 05 - Hessisches Ministerium der Justiz und fiir
Europaangelegenheiten -

Die Redezeit betrigt 15 Minuten pro Fraktion. Das Wort

‘hat Herr Wagner fiir die CDU-Fraktion.

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
ist eine besondere Freude!)

Dr. Wagner (Lahntal) (CDU}:

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Die Justiz als die dritte Gewalt ist eine tragende Saule
unseres Staates. Sie dient dem Rechtsfrieden und der in-
neren Sicherheit in unserem Lande. Das J ustizministerium
gilt daher zu Recht als ein sogenanntes klassisches Ressort,
das fiir den Bestand unseres Rechtsstaates zentrale Ver-
antwortung tragt. - .

Unter Hinweis auf die Bedeutung und die Aufgaben eines
Justizministers war es - meine Damen und Herren, das
haben wir alle erlebt und sind da ungeteilter Meinung -
aufsehenerregend und ungewdhnlich, daB ein Mitglied der
GRUNEN die Leitung des Justizministeriums iiberneh-
men sollte. Es war zunéchst einmal ungewohnlich auch in
bezug auf die Parteigeschichte der GRUNEN

(Lachen des Abg. Weist (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) und des Ministers von Plottnitz)

- an die werden Sie sich noch erinnern! -, dennin denersten -

_Jahren ihrer Existenz, ich sage das einmal hoflich, hatten

die GRUNEN ein durchaus disharmonisches, wenn nicht
zuweileri sogar gebrochenes Verhiltnis zu unserem Staat
und seinen Institutionen. )

' (Beifall bei gjler CDU - Séhénhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Das haben Sie immer behaup-
tet!)

' Meine Damen und Herren, ich will hinzufigen: Der da-

malige sozialdemokratische Ministerprasident Borner
wire niemals auf die Idee gekommen, in der ersten rot-
griinen Koalition, der er ja vorstand, den GRUNEN das
Justizministerium zu iiberlassen. Ich habe den Eindruck
und das Gefiihl, daf3 sich die Sozialdemokraten auch heute
noch etwas schwertun wiirden, z. B. das Innenministerium
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ihrem Koalitionspartner zu iiberlassen. Ungewdhnlich ist
aber auch, daB ausgerechnet Herr von Plottnitz an die
Spitze des Justizministeriums gesetzt wurde.

(Weidmann (SPD): Och, jetzt fangt die Leier wieder
an!)

-Esistungewdhnlich. Ich will aber alles ansprechen, damit
wir die heutigen AuBerungen Thres J ustizministers in den
richtigen geistigen historischen Zusammenhang stellen, -
Herr von Plottnitz ist chemaliger RAF-Anwalt, der damals
ganzoffenbar Sympathie mit seinem Mandanten, dem Ter-

roristen Jan-Carl Raspe, hatte.

(Zurufe bei der SPD - Karwecki (SPD): Stahl-
helm!)

Zehn Jahre spiter, nach dieser Verteidigung des Terrori-
sten Raspe, hat er immer noch von “B unkerjustiz* gespro-
chen und die RAF-Héftlinge als politische Gefangene be-
zeichnet. Deshalb gab es ja in diesem Hause eine heftige
Diskussion fiber die Frage, ob Herr von Plottnitz iiber-
haupt Mitglied des Richterwahlausschusses werden kénn-
te. Ich empfehle Ihnen, sich hierzu einmal die AuBerung
des damaligen SPD-Abgeordneten Klemm durchzulesen,
der sich damals sehr klar und deutlich von Herrn von Plott-
nitz distanzierte. Dies alles muf gesagt werden diirfen.

Es ist deshalb kein Wunder, daf die Ernennung des Herrn
von Plottnitz bundesweit groBes Aufsehen erregte. Das
haben wir. alles erlebt. Es war der erste griine Justizmini-
ster in der Republik.

(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Er ist
es immer noch!)

Deshalb war die Offentlichkeit gespannt, wie Herr von
Plottnitz mit dieser Aufgabe umgehen wiirde, ob er sein
Verhéltnis zu den Staatsanwaltschaften und den Richtern
korrigiert hat und eine Entwicklung seines Verhaltnisses
zum Staat und seinen Organen eingetreten ist. Es ist na-
tiirlich mit Hinden zu greifen, daB aus partei- und auch
wahltaktischen Griinden der Nachweis erbracht werden
sollte, daB GRUNE auch mit klassischen Ressorts umge-
hen kénnen. Véllig klar: Das war Ihr Anspruch und poli-
tisches Ziel. Das ist auch legitim.

Sie wollten nachweisen, daB GRUNE eben nicht nur auf
die politischen Felder Soziales und Umwelt beschrinkt
bleiben. Sie wollten sozusagen eine Kompetenzerweite-
rung in Ihrem bisherigen politischen Handeln herbeifiih-
ren und insoweit eine N ormalisierung erreichen, allerdings
nicht im Sinne der Sprachregelung von Herr Abg. Clauss,
der vonden GRUNEN als einer ganzstinknormalen Partej
sprach.

Die Bilanz nach einem Jahr J ustizminister von Plottnitz ist
niederschmetternd. Das Ansehen des Justizministers in
der Offentlichkeit und auch bei den Justizbediensteten
befindet sich auf dem Tiefpunkt.

(Beifall bei der CDU)

Den Justizbehdrden geht es so schlecht wie nie zuvor seit
Bestehen des Landes Hessen.

(Weidmann (SPD): Die Rede haben Sie schon ein-
mal gehalten!) ‘

- Der Minister dndert sich auch nicht. Herr Weidmann, ich
muf immer wieder dieselben Themen ansprechen, weil wir
immer noch die Hoffnung haben, daB er im Verlauf seiner
Amtszeit kliiger wird und eine gewisse Entwicklung ein-
tritt. Ich muB leider mit Bedauern feststellen, daf dies bis
heute noch nicht der Fall ist.

(Zurufe von der CDU und der SPD) |

Der Justizminister 16st mit absurden Ideen und Vorschli-
gen inszwischen landesweit allgemeines Kopfschiitteln
aus. Er gilt als kaum noch tragbar. Ich wiederhole das, was
ich tatsdchlich in einer fritheren Rede hier gesagt habe:
Das Experiment “Erster griner Justizminister in der Re-
publik“ ist kriftig gescheitert.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Ich will das im einzelnen begriinden. Herr von Plottnitz
wird insbesondere seiner Verantwortung fiir die Arbeits-
fahigkeit der Gerichte und der Staatsanwaltschaften nicht
gerecht. Uberlange Straf- und Zivilprozesse, monatelan-
ges Warten auf Eintragungen ins Grundbuch und ins Han-
delsregister, Tausende von Uberstunden bei den Justiz-
vollzugsbediensteten, iiberarbeitete und entnervte Richter
und Staatsanwiilte, Geschiftsstellenbeamte und Schreib-
kréfte kennzeichnen die Situation.

Das ist noch nicht alles. Auch das muf man Ihnen immer
wieder ins Gedéchtnis zuriickrufen. Es ist nicht sozusagen
Ausdruck der “Béswilligkeit“ einer Opposition. Ich zitiere
Ihnen aus dem “Hanauer Anzeiger“ vom 25. Januar 1996,
Darin sagt der Sprecher des Richterrates: “Eine ordnungs-
gemiBe Rechtspflege ist nicht mehr gewihrleistet.«

Im Bereich des Strafrechts heiBt dies konkret: Mutmagli-
che Verbrecher, die in Untersuchungshaft sitzen, miissen
freigelassen werden, weil sie nicht mehr innerhalb der ge-
setzlichen Frist von sechs Monaten angeklagt werden kén-
nen. Die zusténdigen Kammern sind bereits ausgebucht,
Die Akten stapeln sich immer weiter. Zwej Kammern ha-
ben dem Prisidenten bereits die Uberlastun'g angezeigt,
Hinzu kommt, daB sich gerade bei der organisierten Kri-
minalitét, bei Drogendelikten und Schutzgelderpressun- -
gen, Diebstéhlen und Hehlerei die Prozesse immer mehrin
die Lénge ziehen.

Der zusténdige Landgerichtsprasident Kirchner sagt, da3
er bald nicht mehr seinen verfassungsmiBigen Auftrag er-
fiillen kénne. Das mufl doch einen Minister, selbst wenn es
eine einzelne AuBerung eines’ Landgerichtsprisidenten
ware, alarmieren. Er muB doch einem solchen Sachverhalt
nachgehen. Es kommt doch nicht aus dem Munde eines
Oppositionspolitikers, sondern eines lang erfahrenen
Richters, der sich in der Regel in der Offentlichkeit und in

seinen Offentlichen Bekundungen zuriickhilt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der
F.D.P.)

Ein anderes Zitat: Die Vorsitzende der Personalvertre-
tung der hessischen Richter, Elisabeth Dietrich, sagt: Die
Rasenmihermethode der Landesregierung ist nicht zu ver-
kraften. Die schlechte Ausstattung der Gerichte gefihrdet
rechtsstaatliche Prinzipien.

Es miiite sofort im héchsten MaBe die Aufmerksamkeit
von Herrn von Plottnitz erhdhen, daB hier rechtsstaatliche
Prinzipien in Gefahr sind. Ich bringe ein Zitat im Zusam-
menhang mit dem Amtsgericht in Wiesbaden. Hier wird

vorgetragen, dafl die Arbeit immer mehr, das Personal

immer weniger wurde. Nach Eirischéitzung des Personal-
ratsvorsitzenden Reichert ist irgendwann die Grenze er-
reicht, an der es nicht mehr geht. Den Unmut iiber die
langsame Bearbeitung lieBen viele Biirger telefonisch die
Gerichtsbediensteten spiren. Die konnten allerdings
nichts dafiir, sondern schiiben selbst Uberstunden und
Resturlaub vor sich her.

Der Landgerichtsprisident in Frankfurt sagt: Die Grenze
der Belastbarkeit ist jetzt iiberschritten. Wir sind maBlos
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enttiuscht, daB der hessische Justizminister sich nicht fir
uns eingesetzt hat.

Meine Damen und Herren, das sind zahllose Zitate aus
dem Mund vieler seridser Richter und Personalvertreter
im gesamten Land Hessen. Es stellt sich die Frage, was in
der Offentlichkeit noch geschehen muf, bis der J ustizmi-
nister anfingt zu reagieren und beginnt, sich ernsthaft mit
diesem Sachverhalt auseinanderzusetzen.

Ich erinnere an die Aktion simtlicher hessischer Landge-
richtsprésidenten, die einen Appell an den Justizminister
gerichtet hatten, und an entsprechende Briefe der Chef-
prisidenten an den Justizminister. ’

Reaktion dieser Landesregierung: Es werden in diesem
Haushaltsplan 1996 in der hessischen Justiz 49 Stellen ge-
strichen, anstatt neue zu schaffen. Deshalbist es auch ganz
Jogisch und konsequent, wenn die CDU-Fraktion im Rah-
men dieser Haushaltsberatungen und im Vergleich zu dem
vorliegenden Entwutf 55 neue Planstellen fiir die Justiz
schaffen will.

Herr Justizminister von Plottnitz, Sie behandeln die J ustiz -
als listige Bittstellerin. Die Forderungen nach verniinfti-

ger Personal- und Sachausstattung werden mit Widerwil-
Ten und teilweise auch aus den Reihen Ihrer Fraktion mit
.offener Kritik zur Kenntnis genommen.

Eine grofe Tageszeitung hat in diesem Zusammenhang
vor einer Woche geschrieben, man habe bei diesem Ju-
stizminister das Gefiihl, daB er so unsensibel angesichts
(dieses Sachverhalts sei, um es hessisch auszudriicken, als
ob man einem Ochsen ins Hom petze.

Ich behaupte, dieser Justizminister hat die Rolle eines
Zuschauers iibernommen, der mit einem staunenden Pu-
blikum Zeuge beim Niedergang der Justiz in Hessen
wird.

(Beifall bei der CDU) .

In dem Zusammenhang muB ich den Weihnachtsbrief, den
der hessische Justizminister am 15. Dezember an seine
Mitarbeiter verschickt hat, zum Teil vortragen. Er schreibt
an die Adresse seiner Mitarbeiter:

. Wir miissen die jetzigen Ressourcen so effektiv wie
mdglich einsetzen, damit auch weiterhin alle Blirger
ihr gutes Recht bekommen konnen. Effizient bedeu-
tet auch, zeitnahen Rechtsschutz zu gewihrleisten.
Dies wird aber nur dann gelingen, wenn wir biiro-
kratische Hierarchien abbauen.

Es liegt nicht an dieser Landesregierung und nicht an der
schlechten Personalausstattung, sondern es liegt an den
biirokratischen Hierarchien, meine Damen und Herren,
warum wir im Augenblick diese Situation beklagen. Das ist

sozusagen die Botschaft, die der Justizminister an die-

Adresse seiner Mitarbeiter zu Weihnachten iiberbringt. Ex
spricht dann davon, dafl Einsatz und Zufriedenheit der
Mitarbeiter wichtig seien. Herr Justizminister, ich teile
Ihnen hier mit, daf fast alle Mitarbeiter Ihres J ustizressorts
mit Thnen unzufrieden sind. Nehmen Sie das bitte endlich
einmal zur Kenntnis!

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wihrend die Justiz in diesen
Tagen und Monaten nicht weiB, wie sie noch ordnungsge-
maB den Dienst versehen kann - wir haben das aus dem
Mund vieler Richter und Staatsanwilte gehort -, geneh-
migt der Justizminister unndtig und iberfliissigerweise
Geld fiir Projekte, die er wirklich einsparen konnte. Ich
zitiere aus einem ErlaB des Justizministers vom 12. Januar

dieses Jahres. Der Justizminister genehmigt Geldin diesen
Zeiten der Geldnot fiir die Durchfithrung eines sportpéd-
agogischen Projektes “Skilanglauf® im Harz fiir hessische
Strafgefangene. -

(Heiterkeit bei Abgeordneten der F.D.P. - Zurufe
"von der CDU) o

Meine Damen und Herren, ich wiederhole es: Strafgefan-
gene in Hessen -ich will nicht abstreiten, daB bei mir etwas
Neid mitschwingt - laufen in der Zeit vom 29. Januar bis
zum 2. Februar mit dem Geld der Steuerzahler, das der
Justizminister bewilligt hat, im Harz Ski, wihrend wir hier
um den Haushalt fiir 1996 ringen. Das kann doch wohl
nicht wahr sein!

Der Landesrechnungshof hat Thnen ja im Zusammenhang
mit Weiterstadt eine ganze Menge von bemerkenswerten
Vorhalten gemacht. Ich denke, daff im Zusammenhang
mit der Geldnot, in der wir uns befinden, die Landesre-
gierung sehr gut beraten gewesen ware; nach dem Wie-
deraufbau von Weiterstadt eine Reihe von Kiirzungen vor-
zunehmen. Das wire auch denkbar und méglich gewesen.
Aus Zeitgriinden erspare ich es mir, aus dem Bericht des
Landesrechnungshofes zu zitieren. ‘

Meine Damen und Herren, statt seine Hausaufgaben zu
machen, erweckt der griine Justizminister, wie es eine gro-
Be Tageszeitung formuliert - das ist ein Zitat aus der Feder
eines Journalisten -, den Eindruck, daf es ihm vor allem -
um giinstigere Bedingungen fiir Kriminelle gehe. Wennich
das gesagt hitte, dann wireich alsj emand aus den Reihen
der Opposition massiv beschimpft worden, daB ich pole-
misiere. .

Wir werden es nicht zulassen, daB dieses in Vergessenheit
gerit, weil der Justizminister sich hier auch nicht geistig
bewegt, daB er eben als ersten Akt seiner Amtsfiihrung
dafiir eingetreten ist, da$} Drogendealer bei der Ermitt-
lungstitigkeit der Polizei milder behandelt werden sollen.
Er tritt dafiir ein, daB die lebenslange Freiheitsstrafe fir
Morder abgeschafft werden soll. Per Erlaf will er die
Staatsanwaltschaften anhalten, Hauptverhandlungen zu
vermeiden. Er fordert, daB Drogen freigegeben werden.
Er tritt dafiir ein, daB Haschisch frei in Apotheken gekauft
werden kann. Nach seiner Ansicht sollten Ladendiebstahl
und andere Delikte entkriminalisiert werden.

Entkriminalisierung heiBt folgendes: Wenn ein Delikt nur
hinreichend weit verbreitet ist, wenn die Bekimpfung so-
genannter Alltagskriminalitdt nur aussichtslos genug
erscheint, dann wird das Ganze zom “gesellschaftlichen '
Phanomen® erklirt und als Kavaliersdelikt behandelt.
Dann wird aus dem Ladendiebstahl eine bloe Ordnungs-
widrigkeit. Herr Minister, das ist nicht unser Denken, und
das ist nicht unsere Auffassung von Rechtsstaat.

(Beifall bei der CDU)

Ich komme in diesem Zusammenhang auf das Zitat des
Justizministers in der “Bild“-Zeitung zu sprechen. Er tritt
dafiir ‘ein, daB Aidskranke kiinftig von Haftstrafen ver-
schont bleiben sollen. AuBerdem sollen die Gerichte °
HIV-infizierte Straftiter milder verurteilen. So steht es
wortlich in der “Bild“-Zeitung.

Herr Justizminister, Ihnen ist hoffentlich bewufit gewor-
den, daB bei der Strafzumessung der Gesundheitszustand
und auch eine schwere Krankheit generell zu berticksich-

. tigen sind. Aber was um alles in der Welt hat Sie eigentlich

bewogen, gerade aus dem grofien denkbaren Katalog vie-
ler schwerer Krankheiten die Krankheit Aids herauszu-
nehmen? Ich mochte hinzuftigen, daB es kein Freibrief fir

'
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einen Schwerverbrecher sein kann, wenn er schwer krank
ist. Er kann deshalb nicht entlassen werden.

Im iibrigen finde ich es schon sehr ungewdhnlich, daB Sie |

hier den Versuch unternehmen, in die richterliche Unab-
héngigkeit einzugreifen. DaB Aidskranke - das willich hier
feststellen - im Gefingnis human behandelt werden, ist
eine Selbstverstéindlichkeit. Aber die Bevoélkerung - das
muB auch gesagt werden - hat ein Recht darauf, vor schwer
kriminellen Drogendealern und Drogenkurieren geschiitzt
zu werden. Bei aidskranken Strafgefangenen handelt es
sich in aller Regel nicht um kleine Taschendiebe, sondern
um Drogenkriminelle. Dies soliten Sie auch bej solchen
AuBerungen beriicksichtigen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, in die gleiche Denke - ich habe
gar nicht geniigend Zeit, um dies alles hier vorzutragen -
geht ein Interview des Justizministers vom 24. J anuar die-
ses Jahres in der “taz“. Da sagte er im Zusammenhang mit
dem Brand in dem Asylbewerberheim in Libeck:

Entscheidend ist, daB man das flichtlingsfeindliche

Klima, das vor allem von Bundesinnenminister Kan-

ther mit jeder AuBerung geschiirt wird, offensiv be-

kdmpft; denn das ist der groBte Risikofaktor,
Herr Minister, ich muB Ihnen folgendes sagen: Sie sind
inzwischen fiir die hessische Justiz der groBte Risikofaktor
geworden!

(Beifall bei der CDU und bej Abgeordneten der
F.D.P.) :

Ich halte es fiir unertriglich, zunichst einmal zu unterstel-
len, daB Rechtsradikale dieses Asylbewerberheim ange-
ziindet hitten. Hinterher hat sich herausgestellt, daB das
nicht der Fall war. Dann wird sozusagen die Auslidnder-
feindlichkeit von Herrn Kanther zitiert, um zum Schluf
den Eindruck zu suggerieren, daB Herr Kanther auch noch
fir Auslinderfeindlichkeit und Rechtsradikalismus in un-
serem Lande verantwortlich sei. Das ist starker Tobak und
darf nicht die Sprache eines Justizministers sein.

Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Wagner, ich darf Sie bitten, zum Schiuf zu kom-
men.

Dr. Wagner (Lahntal) (CDU):

Jawohl, Frau Prisidentin! - Meine Damen und Herren, ich
sage zum Schluf, das alles, was der Justizminister tut, ist
ideologieorientierte Klientelbefriedigung. Er belastet da-
mit das Ansehen der hessischen Justiz. Ich hatte mich beim
Amtsantritt dieses Ministers der Vermutung hingegeben,
Herr von Plottnitz wiirde so eine Art griine Ausgabe des
sozialdemokratischen Justizministers Giinther werden.
Heute muB ich sagen, daB den sozialdemokratischen Ju-
stizminister Giinther und diesen griinen Justizminister von
Plottnitz Welten trennen. Eine vollig andere Denke und
Amtsauffassung! Ich bedauere heute, daB Herr Giinther
nicht mehr in dieser rotgriinen Koalition dieses Amt inne-
hat.

Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Wagner, kommen Sie bitte zum SchiuB. Ihre Rede-
zeit ist wirklich zu Ende.

Dr. Wagner (Lahntal) (CDhU):

Yrau Présidentin, noch einen Satz! - Der J ustizminister hat
in dem “FAZ“-Fragebogen auf die Frage, welche natiirli-

che Gabe er besitzen méchte, geantwortet: Ballgefiihl. -
Ich wiirde mir wiinschen, daf er die nattirliche Gabe be-
séBe, die Interessen der hessischen Justiz im Kabinett und
in der Koalition stérker und energievoller durchzusetzen.
Ich wiirde mir wiinschen, daB er erkennen mdge, dal3 der
Rechtsstaat die Biirger iind nicht die Kriminellen schiitzen
soll. Dann wére es um die hessische Justiz nach meiner
Meinung besser bestellt.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Nichster Redner, Herr Abg. Weist vom BUNDNIS
90/DIE GRUNEN!

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Uber das
Ballgefiihl kann man sicherlich trefflich streiten, aber eines
ist bei Ihrem Beitrag, Herr Kollege Wagner, deutlich ge-
worden: Ihnen fehlen in der Tat die Sensibilitit und das
Gesptir fiir die schwierige Rechtspolitik in Hessen und in
der Bundesrepublik.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bej
Abgeordneten der SPD)

Auch bei Ihnen sollte sich herumgesprochen haben, daf in
einem Rechtsstaat jeder Mann und jede Frau ein Recht auf
Verteidigung hat, egal, welchen Verbrechens sie bzw. er
angeklagt wird. Ich kann mir nicht vorstellen, daB wir uns
in den Debatten hier im Hause Handlungen im Rahmen
unserer beruflichen Titigkeiten vorwerfen sollten. Es hat
ja schlieBlich auch den Fall gegeben, daB ein geschitzter
CDU-Kollege aus dem Bundestag in einem Asylverfahren
tétig geworden ist. An dieser Stelle ist einmal mehr deut-
lich geworden, daB Sie dem Justizminister nicht vorwerfen
sollten, daB erin einer schwierigen politischen Situation in
den damaligen RAF-Prozessen die Verteidigung von An-
geklagten iibernommen hat. Gerade fiir einen Rechtsstaat
ist es wichtig, daBl es Anwilte gab, die diese schwierige
Aufgabe erfiillt haben. ’

Vizepriisidentin Winterstein:
Herr Weist, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich lasse wegen der fortgeschrittenen Zeit keine Zwischen-
fragen zu. - Mir ist bei Ihrem Beitrag deutlich geworden,
daB Sie in der Tat eine Art rechtspolitischer Fundamen-
talist sind.

(Zuruf des Abg. Dr. Wagner (Lahntal) (CDU))
Ich hatte auch bei Ihnen die Hoffnung, daB Sie im Alter zu.

's0 etwas wie Altersweisheit kommen wiirden. In den nicht-
. Offentlichen Debatten im AusschuB ist eine solche Alters-

weisheit selbst bei Ihnen erkennbar, aber wir wissen aus
den Debatten iiber das Alter auch - der Kollege Koch
schmunzelt schon -, daB es nicht nur Altersweisheit, son-
dern auch'Altersstarrsinn gibt. Sie sollten in sich gehen und
in den kiinftigen rechtspolitischen Debatten eher die Rolle
eines Altersweisen als die eines Altersstarrsinnigen spie-
len.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mé6chte Thnen das an ein paar wenigen Beispielen er-
lautern. Sie haben wieder einmal blumig und eindrucksvoll
auf die schwierige Personalsituation hingewiesen, Wir ha-
ben diese Debatte schon an vielen Stellen gefiihrt. Die
Landtagsfraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat



Hessischer Landtag - 14. Wahlperiode - 26. Sitzung - 1. Februar 1996 ‘ 1439

zu diesem Thema in sehr konstruktiver Weise mit den .

Landgerichtsprésidenten und dem Justizminister gespro-
chen. o
Herr Kollege Hahn, Herr Kollege Wagner, die Personal-
einsparungen im Bereich J ustiz, die die rotgriine Koalition
angesichts der schwierigen Finanzsituation durchfiihren
muB - es handelt sich um 49 Stellen pro Jahr -, sind, ver-
glichen mit dem, was in Rheinland-Pfalz unter einem
F.D.P.-Justizminister, in Baden-Wiirttemberg unter el-
nem CDU-Justizminister oder gerade in Berlin von einer
GroRen Koalition beschlossen worden ist, seht gering aus-
fallem. In Baden-Wiirttemberg werden innerhalb von
5 Jahren 572 Stellen bei der Justiz abgebaut, in Hessen sind
es nur 245 Stellen. In Berlin werden aufgrund der Koali-
tionsvereinbarung von SPD und CDU 500 Stellen bei den
Richtern und Staatsanwilten und zusétzlich 200 Stellenim
Justizvollzug in den néchsten vier Jahren abgebaut. Ich
fiige in Klammern hinzu: In Hessen ist der Justizvollzug
- Herr Rosler weifl das - vom Stellenabbau verschont ge-
blieben, und das soll auch so bleiben.

(Résler (CDU): Es gibt jetzt schon zuwenig Stel-
len!) '

Im Gegenteil: Wir haben in diesem Haushalt trotz der
schwierigen Haushaltslage 20 neue Stellen fiir Rechtspfle-
geranwirter geschaffen, und ihre Ubernahme ist durch
entsprechende Mafnahmen gewihrleistet.

Die Bilanz des griinen Justizministers nach neuneinhalb
Monaten Amtszeit kann sich beziiglich der Pflichtaufga-
ben der Justiz angesichts der schwierigen Haushaltslage
sehen lassen. Ich fiige hinzu, daB der Nachholbedarf fiir die
Modernisierung in der Justiz, z.B. Investitionen in elek-
tronische Datenverarbeitungsanlagen, mit zusétzlich
6 Millionen DM im nichsten Haushalt Schritt fiir Schritt
abgebaut wird. Sie sehen daran, daB die Justiz unter dem
griinen Justizminister ein neuer und zusitzlicher Schwer-
punkt rotgriner Landespolitik geworden ist.

(Zurufe von der CDU)

Ich kann mir vorstellen, daB wir bei den kostenrechnenden
Einheiten, z. B. den Grundbuchémtern, dariiber nachden-
ken werden, ohne eine zusitzliche Belastung des-Haus-
halts - weil iiber Gebithren finanziert - in dem einen oder
anderen Fall Investitionen in die EDV vorziehen.

Die erfolgreiche Justizpolitik bezieht sich allerdings nicht
nur auf den Pflichtbereich, sondern genauso auf das, was
wir uns an rechtspolitischen Initiativen von einem griinen
Justizminister versprochen haben.

(Dr. Wégner (Lahntal) (CDU): Das glaube ich!)

Nach dem Einknicken der F.D.P. in Sachen Lauschangriff
ist der griine Justizminister ein wichtiges Bollwerk gegen
diese unsinnige Forderung, die von den anderen Parteien
dieses Hauses gestellt wird. Die Rechtskenner und die
Juristen unter Thnen wissen, daf eine Beweislastumkehr in
diesem Zusammenhang eines Rechtsstaats nicht wiirdig
ist. Ich fiige hinzu: In einem Land, zu dessen Geschichte
Gestapo und Stasi gehoren, ist der Weg in den Lauschan-
griff hochst geféhrlich. Gerade wir in Deutschland sollten
mit solchen Instrumenten sehr vorsichtig umgehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bin dem Justizminister dankbar, daf er an dieser Stelle

- gemeinsam mit der Hessischen Landesregierung - dafiir

sorgen wird, daf} Hessen im Bundesrat den Gesetzentwurf
" zum Lauschangriff ablehnen wird.

Ich komme zu einem weiteren Thema. Unter dem griinen
Justizminister sind in den hessischen Geféngnissen die Pro-
gramme zur Methadonabgabe verstirkt worden. Das ist
angesichts der Drogenproblematik in den Knésten not-
wendiger denn je. Das wissen auch die Kolleginnen und
Kollegen von CDU und F.D.P. Wir miissen in den Ge-
fingnissen mit Methadon und mit geeigneten Programmen

" helfen, denn Drogensiichtige sind, selbst wenn sie gegen
. das Strafrecht verstoBen haben, in erster Linie als Kranke

anzusehen, denen entsprechend geholfen werden mul.
(Beifall beim BI"JNDNIS 90/DIE GRUNEN)

_Ich begriiRe es ausdriicklich, daB die Frankfurter Staats-

anwaltschaft der Einrichtung von Druckrdumen positiv
gegeniibersteht. An dieser Stelle sehen Sie, daB sich unsere
Hilfe nicht nur auf Drogensiichtige in J ustizvollzugsanstal-

_ten erstreckt, sondern daf wir auch an den sozialen Brenn-

punkten im Land gemeinsam mit den Stadten helfen. Sie
wissen, daf diese Politik in Frankfurt auch mit Unterstiit-
zung der neugewdhlten CDU-Oberbiirgermeisterin fort-

+ gesetzt wird. Ich wiinsche mir, daB es uns gelingt, diesen

Standpunkt auch an anderen sozialen Brennpunkten, z. B.
in Kassel und Nordhessen, zum Ausdruck Zu bringen.

. (Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein Wort zur rechtspolitischen Diskussion. Herr Kollege
Wagner, Sie haben sich hier wieder iiber die Diskussion um
die lebenslange Freilieitsstrafe emport, die allerdings nicht
nur vom hessischen Justizminister, sondern auch von der
fritheren Bundesjustizministerin begonnen wurde und die
vom jetzigen Bundesjustizminister fortgesetzt wird.

Ich finde, Sie soliten in diesem Hause nicht immer vollig
anders argumentieren, als Sie das in den durchaus ver-
niinftigen Debatten im Ausschuf tun. Lesen Sie einmal
selbst nach, was Sie in der AusschuBdiskussion gesagt ha-
ben. Wir haben uns darauf geeinigt, dal wir den bundes-
politischen Diskussionsprozef3 abwarten wollen und dann

- spezifisch und konkret auf die hessische Situation bezogen

die entsprechenden Folgerungen ziehen. Die schwierige

- Frage im Umgang mit lebenslanger Haft eignet sich nicht

zu kleinkarierten parteipolitischen Scharmiitzeln. Ich fin-
de, diese positive Tradition, die wir vier Fraktionen in der
Frage der Todesstrafe gemeinsam: in diesem Hause haben,
sollte man durchaus auch in den Diskussionsprozefl um
lebenslange Freiheitsstrafe einbringen. .

Ich komme zam Schiuf. Wir haben noch nicht 12 Monate -
das habe ich gestern schon dem Kollegen Koch gesagt -, wir
haben erst neuneinhalb Monate griine J ustizpolitik in Hes-
sen. :

(Dr. Wagner (Lahntal) (CDU): Auch neuneinhalb
Monate sind zu lang!)

Ich meine, diese Politik war sehr erfolgreich. Ich bin mir
sicher, Herr Kollege Wagner, Sie' geben dem Justizmini-
ster und mir die Gelegenheit, nach zwolf Monaten noch
einmal die gleiche Debatte zu fiihren. Ich freue mich schon

" auf diese Debatte und lade Sie ausdriicklich ein, den ent-

sprechenden Antrag zu stellen. Fiir uns ist ein griiner Ju-
stizminister in Hessen kein Experiment, sondern nach
neuneinhalb Monaten sehen wir, wie erfolgreich das ist.
Ich glaube, mit dem griineén Justizminister ist deutlich ge-

* worden, daB die GRUNEN in Hessen ihre erfolgreiche

Politik, die sie 1985 mit dem ersten Umweltminister, die sie
1991 mit der ersten griinen Familienministerin begonnen
haben, jetzt mit dem dritten Ressort, einem griinen Ju-
stizminister, fortsetzen werden. ~

(Zurufe von der CDU)
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Ich glaube, wir haben nicht nur in den Sachdiskussionen
tiber Umweltpolitik und Sozialpolitik und Rechtspolitik
gezeigt, daB wir vorn sind, sondern wir haben Ihnen auchin
der Finanzdebatte und in den Generaldebatten der letzten
zwei Tage deutlich gemacht, daB die rotgriine Koalition
auf gutem Wege ist. Bei den anstehenden Kommunalwah-
len im nichsten Jahr und einer Bestatigung im Jahr 1999
diirfte nichts im Wege stehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein: v
Das Wort hat Herr Abg. Hahn fiir die F.D.P.-Fraktion.

Hahn (F.D.P.): v
Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-

ren! Ich méchte, sozusagen vor die Klammer des Rede-

beitrages fiir die F.D.P.-Fraktion gezogen dem amtieren-
den Justizminister eines nicht wiinschen, wenn er schon in
die Tradition des ersten Umweltministers Joschka Fischer
und der ersten Familienministerin Iris Blaul, jeweils von
den GRUNEN, gestellt wird: Ich mochte ihm und auch uns
nicht wiinschen, daf das J ustizministerium abgeschafft
wird, so wie das erste Umweltministerium, das GRUNE
besetzt hatten, von den GRUNEN abgeschafft worden
ist. ‘
. (Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und zum zweiten méchte ich Ibnen, Herr von Plottnitz,
auch nicht wiinschen, daB Sie den teuren Abgang haben,
den Frau Blaul, die erste Familienministerin, hatte. Ich
glaube, daB Sie sich wirklich zu schade sein sollten, von
Ihren Parteifreunden in diese Tradition gestellt zu wer-
den. :

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sind als
Liberale und als die Rechtsstaatspartei dariiber ent-
tduscht, daB die Justizdebatte nach genau denselben
Strickmustern gefiihrt wird wie die Debatten zu anderen

Haushaltspléinen auch. Wissen Sie denn eigentlich, meine

sehr verehrten Damen und Herren, oder miissen wir es
Thnen immer wieder in Erinnerung rufen, daB es hier ein
ganz besonderes Verhiltnis im Einzelplan 05 zu diskutie-
ren gibt? Hier geht es nicht darum, daB wir, die Legislative,
uns dber die Arbeit der Exekutive auslassen und dieser
einen Rahmen geben. Bei den vielen Verwobenheiten zwi-

schen Exekutive und Legislative ist das ein relativ einfa-

ches iiberschaubares Spiel.

Hier hat die Exekutive, nimlich die Landesregierung, ei-
nen Haushaltsvorschlag gemacht. Wir als die erste Gewalt
haben dariiber zu bestimmen. Aber es geht um die dritte
Gewalt in unserem Staate, iiber die wir hier zu bestimmen
haben. Da kénnen wir nicht mit derselben Polemik und in
denselben kleinkarierten Parteitaktiken verfahren, wie
- dieses leider insbesondere der Beitrag des Kollegen Weist
eben wieder sehr deutlich gemacht hat.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es geht hier um
den Rechtsstaat mit seinen drei Saulen. Ich werde nicht
miide, dieses in jeder Justizdebatte gerade in diesem Hau-
se Thnen immer wieder in Erinnerung zu rufen. Thnen
heiflt: den Vertretern der Sozialdemokratischen Fraktion
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Es geht
hier nicht um die dritte Klarstufe irgendeiner Reinjgungs-
anlage. Es geht nicht um ein Programm “Arbeit statt So-
zialhilfe“. Es geht noch nicht einmal - auch wenn man das

von der Dimension her vielleicht so sehen mag - um die
Frage der Sicherheit von Hoechst oder Biblis.

Wir reden hier von den Grundfesten des Staatsaufbaus
unseres Landes. Und da sollten wir nicht mit dieser Igno-
ranz dariiber hinweggehen, Herr Kollege Weist, mit der
Sie eben dariiber hinweggegangen sind,

Es ist ein dringender Appell der F .D.P.-Fraktion an Sie,
Herr von Plottnitz: Bitte kitmmern Sie sich als der fiir die
dritte Gewalt in der Verwaltung zusténdige Minister end-

_lich um die Sorgen der dritten Gewalt in Hessen. Lassen
Sie sich nicht soufflieren - offensichtlich insbesondere von
dem haushaltspolitischen Sprecher, der nun auch noch die
vermeintliche Ehre hat, justizpolitischer Sprecher Threr
Fraktion zu sein -, daB die dritte Gewalt genau mit der-
selben Beliebigkeit wie die dritte Klérstufe behandelt wer-
den kann.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Hier sind gewaltige Unterschiede, die - wenn wir sie nicht
beachten, Herr von Plottnitz, wenn Sie sie als der jetzt
zustindige Minister nicht beachten - zu katastrophalen
Auswirkungen inden Verhiltnissen in unserem Lande fiih-
ren konnen. Hieriiber reden wir heute, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren Kollegen!

Da ist es fiir mich iiberhaupt nicht nachvollziehbar, mit
welcher von Blindheit geschlagenen Arroganz - entschul-
digen Sie bitte dieses Wort - Herr Weist die Situation der
hessischen Justiz beschreibt. Sind das denn alle dumme
Jungs, Herr Kollege Weist, die Chefprisidenten in Hessen

. sind? Sind das denn alle dumme J ungs und dumme Médels,
die Landgerichtsprisidenten in Hessen sind? Ist der Vor-
sitzende des Richterbundes, Herr Tiefmann, ein dummer
Junge, dem man nicht glauben darf?

(Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Hahn, héren Sie doch auf!)

- Herr Al-Wazir, ich bin genau bei dem Thema, iiber das
wir uns hier unterhalten. Sie wollen es nur nicht héren. -
Sind das denn alles Ignoranten, die aus irgendwelchen
eigenen Bediirfnissen heraus Ihnen und uns sagen: “Die
Situation der hessischen Justiz ist katastrophal.“? Herr
Weist, diese Frage miissen Sie uns hier heute beantworten.
Das wollte ich Sie vorhin fragen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Sie miissen sich hier hinstellen und miissen sagen: Es liigt
der Oberlandesgerichtsprisident. Der gehdrt nun wahrlich
nicht meiner Partei an. Sie miissen sagen: Es ligt der
VGH-Prisident. Der gehdrt nun wahrlich nicht meiner
Partei an. Sie miissen sagen, daf} die Landgerichtsprisi-
denten - von Kassel iiber Marburg, Limburg, Hanau,
Frankfurt, Wiesbaden bis nach Darmstadt - ligen, Herr
Weist.

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Die vertre-
ten doch Ihre Interessen!)

Sie miissen sich hier bekennen. Sie miissen hier ans Pult
kommen und sagen: Es ist unwahr, was diese Menschen
sagen. - Sie sagen die Unwahrheit. Sie verkiirzen jedenfalls
die Wahrheit, wenn Sie so tun und zwischenrufen - damit
das auch die Damen und Herren auf dem Podium héren -
daB diese Menschen ihre Interessen vertreten. Nein, meine
sehr verehrten Damen und Herren, Herr Weist, diese
Menschen vertreten die Interessen der dritten Gewalt in
Hessen. Das ist eine ganz andere Dimension, iiber die wir
uns hier unterhalten.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
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Dasist nicht der Funktionir einex Gewerkschaft oder eines
. Arbeitgeberverbandes, der dort steht.

(Weist (BI"JNDNIS 90/DIE GRUNEN): Seit wann
vertreten Sie die Interessen der, ersten Gewalt?)

Es sind die Chefprisidenten und damit die Chefs der drit-
ten Gewalt in Hessen, die uns allen ins Stammbuch ge-
schrieben haben, uns, dem Hessischen Landtag: Gebt end-
lich mehr Finanzmittel fiir die dritte Gewalt! Sonst sind wir
am Ende.

Es ist doch wirklich blamabel, Herr von Plottnitz: Sie sind
angetreten als Rechtsstaatsminister. Ihre Partei meint im-
mer wieder, das Etikett Rechtsstaat von der F.D.P. klauen
zu koénnen. Machen Sie doch wenigstens einmal Ihre Haus-
aufgaben! ) :

(Zuruf des Abg. Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)) |

- Ach héren Sie doch auf, Herr Al-Wazir. Wir haben vor-

hin dariiber diskutiert, daB Sie immer neben der Sache
diskutieren. Warum soll das hier auf einmal besser sein?
Das glaube ich ja nun wirklich nicht, daB das der Fall sein
wiirde. Ich vermisse Ihren ersten Redebeitrag, der an der
Sache orientiert ist.

Herr Kollege von Plottnitz, Herr Minister, ich appelliere
an Sie eindringlich: Werden Sie Ihrer Verpflichtung als
Rechtsstaatsminister in Hessen gerecht. Das heifit, erken-
nen Sie iiberhaupt erst einmal den Sachverhalt, wie er

vorhanden ist. Ich habe das Gefiihl, daB Sie das an sich

abprallen lassen in einer Art und Weise, die ich bier nicht
beschreiben mochte, in einer Situation, wie sie hier in
<Hessen ist. Es muB Sie doch nachdenklich und nicht nur
nachdenklich, sondern auch kémpferisch stimmen - das

yvermissen wir an Thnen -, wenn alle moglichen Betroffenen -

vor Ort und auch die Organisationen sagen: Mit der hes-
sischen Justiz steht es schiecht. Da kénnen Sie doch nicht
einfach hingehen - wie letzte Woche in Hanau geschehen -
und sagen, das sei alles illusiondr. Ist es denn illusiondr,
Herr Minister, wenn der Président des Amtsgerichtes
Frankfurt am Main - immerhin eines der groften Amts-
gerichte in der Bundesrepublik, nur noch in Konkurrenzin
Hamburg und Miinchen von der Grofe her - in einer Pres-
sekonferenz vor wenigen Tagen in Frankfurt am Main
erklirte: Frankfurts Richter haben Angst!

Herr Minister, das ist doch nicht illusionir, das ist Faktum.
Es gibt in Frankfurt am Main und nicht nur dort, auch in
Wiesbaden, in Darmstadt, am Verwaltungsgericht Frank-
furt Richterinnen und Richter, die schlicht Angst davor
haben, noch ihren Job wahrzunehmen, weil sie genau wis-
sen, daf sie einen ProzeB zu fiihren haben, sei es zivil-
rechtlich, sei es arbeitsrechtlich, sei es asylrechtlich, sei es
strafrechtlich, in dem Klientel aus der organisierten Kri-
minalitit im Saal ist. Sie wissen ganz genau, wenn etwas
passiert, ist keiner da, der ihnen hilft, weil viel zuwenig
Wachtmeister vorhanden sind.

- (Beifall bei der F.D.P.-und bei Abgeordneten der
CDU)

Herr von Plottnitz, Sie sind doch sonst nicht so arrogant.
Was ist denn mit Ihnen personlich passiert, seitdem Sie
Justizminister sind? Vorher haben Sie immer Problembe-
wuBtsein deutlich gemacht. Seit neuneinhalb Monaten -
ich will die Zahl von Herrn Weist ibernehmen, wenn sie
denn stimmt - sind Sie ein ganz anderer Politiker, ein ganz
anderer Mensch geworden. Die Angst der Menschen, die

* ganz berechtigt ist, prallt an Ihnen ab. Sie stellen sich hin

und sagen, es sei alles illusionér.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es kann doch
nicht richtig sein - deshalb auch mein Engagement -, daf
die erste und die zweite Gewalt meinen; die dritte Gewalt
géingeln zu konnen. Ich schreibe jedem Haushaltspolitiker
und jedem Nichtjustizpolitiker ins Stammbuch: Die hessi-
sche Justiz ist eine der wenigen “Veranstaltungen® im Lan-
de Hessen, die sich, wenn man den Justizvollzugsbereich
ausnimmt, zu 80 Prozent durch Gebiihrenaufkommen
selbst deckt. Hier geht es noch nicht einmal darum, daB
diese “bose” dritte Gewalt meint, es miiite noch viel Geld
von anderen Haushalten riiberwachsen. Nein, durch die
Erhdhung der Gerichtskosten, durch die enormen Einnah-
men, die insbesondere die Registergerichte in den letzten
eineinhalb bis zwei Jahren erzielten, ist eine Deckung von
iiber 80 Prozent des reinen Justizbereichs gewahrt. Aber
wir sind noch nicht einmal bereit, die notwendigen 20 Pro-
zent daraufzusatteln. Das ist eine Ignoranz zum einen ge-
geniiber den dort tatigen Menschen und zum anderen im
Verhiltnis der drei Gewalten untereinander.

Herr von Plottnitz, ich wiinsche Ihnen nicht, daf Sie an die
unrithmliche Geschichte von Umweltminister Fischer und

 Gesundheitsministerin Blaul anschlieBen. Aber ich bin

fest davon iiberzeugt, daf Sie in die Geschichte des Landes
Hessen und damit auch der Bundesrepublik nicht als
Rechtsstaatsminister eingehen, wenn Sie nicht unverziig-
lich das Ruder herumreifen, wenn Sie nicht als ersten
Schritt den Menschen zu erkennen geben, daf Sie deren
Probleme iiberhaupt erkennen, dann auch ernst nehmen
und schlieBlich dafiir kiimpfen, daB die Losung dieser Pro-
bleme vorangebracht wird. Wenn Sie weiterhin mit der

_Thnen vor neuneinhalb Monaten anscheinend vom Heili-
-gen Geist eingegebenen Ignoranz mit der Justiz in Hessen
. umgehen, dann werden Sie nicht nur als ein Minister in die

Geschichte eingehen, der fiir die dritte Gewalt nichts ge-

- mmacht hat, sondern Sie werden den Menschen in Hessen

und damit auch der Balance zwischen den einzelnen Ge-
walten heftig schaden. '

(Beifall bei'der F.D.P.)

Jetzt mochte ich etwas Positives sagen. Ich habe groftes
Verstindnis dafiir, daB Sie sich als Justizminister nicht nur
fiir die Organisation verantwortlich fithlen, sondern dar-
iiber hinaus auch rechtspolitisch titig sein wollen. Ich
weif}, daB mein Parteifreund Caesar dies als Justizminister
in Mainz genauso sieht. Nur einen kleinen Einschub lassen
Sie sich bitte gefallen, Herr Kollege Weist:' Sie haben so
vollmundig erklirt, daf3 die Gerichtssituation in Ba-
den-Wiirttemberg unter einem CDU-Minister und in Ber-
lin - da ist Thnen dieser Lapsus mit Rotgriin unterlau-
fen -

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Grofe Ko-
alition!)

schlechter sei als hier - ja, ich weif -, und haben dabeiim’
Vorspann auch Rheinland-Pfalz erwihnt. Das macht sich
gut, wenn man im Vorspann noch der F.D.P. einen rein-
knallen kann. Ich muB Ihnen nur sagen, bereits in der -
Begriindung sind Sie es schuldig geblieben; denn Sie haben
nur Zahlen von Baden-Wiirttemberg und Berlin genannt. .
Ich kann Ihnen ganz genau sagen, warum Sie das gemacht
haben, Herr Weist: weil Sie selbst wissen, daf die Situation
der Justiz in Rheinland-Pfalz im Vergleich zu Hessen her-
vorragend ist.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU) ‘
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Das sind die Fakten, da koénnen Sie auch mit Ihrer Mo-
raldiskussion, die Sie sonst immer so gern fihren, iiber-
haupt nichts dndern.

Lassen Sie mich noch einmal Verstindnis dafiir dufBBern,
daf der Justizminister auch Themenbereiche aufgreift, die
rechtspolitisch von Brisanz bzw. von Notwendigkeit sein
konnen. Die Frage ist nur, welche Themen man aufgreift,

Herr Kollege von Plottnitz. Da kommt mir doch etwas die .

Uberlegung, daB Sie ein biBchen einseitig an die Auswahl
dieser Problemfelder herangehen.

(Dr. ‘Wagner (Lahntal) (CDU): Héflich ausge-
driickt!)

Ich habe Verstindnis dafiir, da man einmal iiber die Fra-
genachdenkt, ob schwerkranke HIV-Patienten tatsachlich
noch in einer Justizvollzugsanstalt inhaftiert sein miissen.
Das ist ein Thema, iiber das man sich unterhalten konnte.
Ich muB Thnen gestehen, das haben wir als F.D.P.-Frak-
tion bereits vor zwei, drei Jahren gemacht, und uns wurde
von den zustindigen Medizinern, insbesondere von dem
Gerichtsarzt in der JVA in Kassel, immer wieder mitge-
teilt, da ab einem gewissen Krankheitszustand automa-
tisch eine Haftunfihigkeit eintritt und deshalb die HIV-In-
fizierten sowieso aus der Haft entlassen werden. Also war
das Thema fiir mich erledigt. Ich gehe davon aus, Herr von
Plottnitz, daB Sie als Minister dieselben Informationen wie
ein kleiner Justizabgeordneter haben. Warum bauen Sie
das Thema auf? ‘

Ich habe Verstindnis dafiir, daB Sie sich um die Sicherheit
und den Schutz von Asylbewerbern in Hessen und in der
Bundesrepublik Deutschland einsetzen. Ich frage mich

dann nur, warum Sie das Liibecker Ereignis, das offen--

kundig tiberhaupt nichts mit Auslénderfeindlichkeit zu tun
hat, mit solcher Vehemenz instrumentalisieren und dann
auch noch sagen, daB doch alle Asylbewerberheime in
Hessen rund um die Uhr von der Polizei geschiitzt werden
sollen. Das ist ein Interview in der “taz“, da kann man
schlecht sagen, die bléden Journalisten haben mich nicht
richtig verstanden, sondern das ist meistens sogar gegen-
gezeichnet, wie wir alle aus unserer Erfahrung wissen. Da
frage ich mich: Ist das wirklich die richtige Antwort auf
eine Frage, die Sie berechtigterweise gestellt haben?

(Fuhrmann (SPD): Sie sind zynisch!)

Zum SchluB zu der Diskussion um lebenslange Freiheits-
strafe fiir Mord. Auch-da hat ein Liberaler Verstéindnis,
wenn man einmal nachfragt. Ich glaube, die Beitrége, die
ich fiir die F.D.P.-Fraktion in dieser Diskussion geleistet
habe, machen deutlich, daB wir bereijt sind, gemeinsam mit
Ihnen dariiber nachzudenken.

Nur, meine sehr verehrten Damen und Herren: Das sind
offensichtlich die einzigen wichtigen rechtspolitischen
Themen, die diesen Minister interessieren. Ihn interessiert
offensichtlich nicht die Frage der Verkiirzung von Verfah-
ren. Ihn interessiert offensichtlich nicht die Frage, wie
insbesondere im Ordnungswidrigkeitenrecht die Chance
des Betroffenen, sich dagegen zu wehren, durch Gerichts-
organisation und durch Erlasse seines Hauses in gravie-
render Art und Weise beschrankt wird.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Da werde ich hellhorig und frage mich, warum sich dieser
Minister nur drei solche Themen herauspickt und nicht die
anderen.

Ich sehe gerade, zu Europa hitte ich auch etwas sagen
mussen, aber meine Redezeit ist abgelaufen. Vielleicht

sollte das in einer anderen Debatte nachgeholt werden. -
Meine beiden Kollegen sind auch nicht darauf eingegan-
gen; deshalb verstehe ich das Lachen des Kollegen Weist
jetzt nicht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
fir die F.D.P.-Fraktion in der Diskussion zum Einzelplan
05 zusammenfassend sagen:

Erstens. Wir reden hier nicht iiber irgendeinen Teil der
hessischen Verwaltung, sondern wir reden hier iiber die
dritte Gewalt und damit iiber das Verhiltnis der Séulen
unserer Demokratie in Hessen. Da kann man nicht leicht-
weg tiber Bedenken hinweggehen, die geduBert werden.
Zweitens ein ganz dringender Appell an den amtierenden
Justizminister von Plottnitz: Geben Sie endlich Ihre un-
nachahmliche Arroganz auf, die Probleme der J ustiz nicht
aufnehmen zu wollen! Zeigen Sie den betroffenen Men-
schen, da3 Sie die Probleme erkennen und auch bereit
sind, fiir kiinftige Lésungen zu arbeiten!

Drittens, das ist fiir mich ganz wichtig: Herr von Plottnitz,
kdmpfen Sie endlich fiir die Justiz in Hessen!

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Becker (GieBen) fiir die SPD-Frak-
tion. ,

Becker (GieBen) (SPD):

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! In Hessen wird unter der Parlamentsmehrheit und un-
ter der Regierung von SPD und GRUNEN beim Sparen
und bei den Programmen Wort gehalten. Haushaltskon-
solidierung bleibt zentrales Politikziel, es wird aber nichts
kaputtgespart, und die Reformprogramme werden weiter
umgesetzt. Die Verminderung der Haushaltsbelastungen
durch Zinsen und Tilgung ist eine Zukunftsaufgabe, um
die Handlungsmoglichkeiten nachfolgender Generationen
nicht unzumutbar zu beschneiden.

Das ist der Grundsatz, unter dem die gesamte Haushalts-
gestaltung steht und so auch die Einzelpline; wie wir sie
verabschiedet wissen wollen.

Die CDU und auch die F.D.P. haben in dem Bereich, der
hier im engeren zur Betrachtung steht, bei der J ustiz, aber
auch bei Schule und Polizei erkldrt, das seien Schwer-
punktbereiche, in denen nicht gekiirzt werden diirfe, son-

- dernmaBvoll erhéht werden miisse. Demkann ich abstrakt

beitreten, aber die Schwierigkeit liegt, wie Sie alle wissen,
in der konkreten Gestaltung,

Der Justizhaushalt ist seit eh und je ein sparsamer Haus-
halt, in doppelter Hinsicht. Er hat einen Deckungsgrad
von 53,9 Prozent durch eigene Einnahmen. Wenn man die
ordentliche Gerichtsbarkeit und die Staatsanwaltschaften
gesondert betrachtet, ist das sogar ein Deckungsgrad von
70 Prozent. In diesem Gesamthaushalt sind die Ausgaben
fiir das Jahr 1996 gegeniiber 1995 um 2,27 Prozent ausge-
weitet worden. Das ist der Spielraum, der zur Verfiigung
stand und genutzt wurde.

Dabei sind an hervorgehobener Stelle Stellenauswejtun-
gen zu nennen, die ansonsten im Landeshaushalt kaum
noch méglich sind. Im Gegenteil, vorhandene Stellen sol-
len eingespart werden, auch im Justizbereich. Es sind 20
neue Stellen fiir Rechtspflegeranwirter vorgesehen, um
die 1999 in Kraft tretende Insolvenzrechtsreform vorsorg-
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lich zu bedenken und schon jetzt zu beginnen, damit der
Mehrbedarf gestillt werden kann.

Betreffend der Ubernahme von Anwiértern und Auszubil-
dénden - ist durch entsprechende Haushaltsvermerke si-
chergestellt, daB alle gepriiften Rechtspflegeranwirter
und Justizsekretiranwirter und auch die Auszubildenden
fiir die Angestelltenberufe nach Ablegung ihrer Prifung
iibernommen werden kénnen. :

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das sieht ein Haushaltsvermerk vor, der seine Kosten hat.
Aber angesichts der in Rede stehenden Absicherung von
jungen Kriften in der Justiz, die eine Ausbildung erlangt
haben und in ihrem Beruf titig werden wollen, ist es auch
ein Anliegen, dem wir eine besondere Anstrengung zu-
wenden wollten. Wir haben dies auch getan.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ich frage mich, warum das in dieser Weise nicht auch von
der Opposition zur Kenntnis genommen wird. Die CDU
bringt tiber das Geleistete hinaus noch einen Anderungs-
antrag ein, der die yoriibergehende Minderbesoldung der
betroffenen Krifte ausgleichen soll. Ich mochte sagen: Bei
allem Verstindnis fir den Wunsch der dann Weiterbe-
schaftigten, daB sie von Anfang an die reguldre Eingangs-
besoldung haben, ist auch dort die Einsicht und die Be-
reitschaft vorhanden, voriibergehend mit Anwérterbezi-
gen bzw. in einer geringeren Vergiitungsgruppe eingestellt
7t werden. Die Einstellung ist das Wichtigste, und deshalb
kénnen wir aus Gesamthaushaltsgriinden diesem Verbes-
serungsantrag der CDU richt zustimmen.

Wir hitten auch gerne aus eigenem politischen Willen et-
was fiir Aushilfspersonal draufgesattelt. Das braucht man
immer, wenn irgendwo EDV neu eingefiihrt werden soll,
so auch im Justizbereich, oder auch fir die Besserausstat-
tung der Biichereien. All das war im Gesamtrahmen nicht
mehr moglich. Wir miissen mit den vorhandenen Mitteln

auskommen. Ich sage das nur, um klarzumachen, daf die .

Fraktion det SPD auch ihren politischen Willen bei der
Haushaltsgestaltung im Justizbereich angespannt hat, daf3
wir ausgetestet haben, was geht und was nicht geht.

Deshalb miissen wir auch die Anderungsantrége der CDU
in bezug auf eine Verlagerung von Stellenabgingen in der
Verwaltungsgerichtsbarkeit und in der ordentlichen Ge-
richtsbarkeit und den Staatsanwaltschaften auf das Mini-
sterium zuriickweisen. Es ist ein schéner Gedanke zum
Vorzeigen, wenn man sagt: Wir wollen die Spitze belasten
und nicht die Breite. Aber das wire eine RoBkur, die
niemand verantworten kann, der verantwortliche Arbeit
im Ministerium weiterhin sicherstellen will.

Auch Threm Anderungsantrag, den Ansatz der Einnah-
men aus Gerichtskosten, Geldstrafen und GeldbuBen um
1 Million DM zu erhohen, kann nicht gefolgt werden, weil
das unserios ist. Wir miissen dort nach den Grundsitzen
von Wahrheit und Klarheit verfahren. Diese Mehreinnah-
men sind nicht zu erwarten, und deshalb kénnen wir sie
nicht einsetzen.

Fiir die stindige Notwendigkeit der Verbessetung. der
raumlichen und baulichen Situation bei den Gerichten und
Staatsanwaltschaften - in der Diskussion ist insbesondere
auch der erste Bauabschnitt der Justizbehdrden in Kassel -

gilt folgendes: Es wird alles geplant und gebaut, wasinden -

mittelfristigen Bauprogrammen drin ist. Aber der Haus-
hait wird den Planungs- und Baubedingungen angepalt.
Fiir Kassel heiBt das z. B.: Weil dort schwierige Baugriin-
dungsumsténde herrschen und noch Untersuchungen ar-

chiologischer und sonstiger Art am Boden vorgenommen
werden miissen, kann auch der Ansatz fiir 1996 zurtickge-
fahren werden, ohne den Baubeginn zu gefdhrden. Des-
halb belassen wir es auch bei diesem Ansatz. Er ist reali-
tétsgetreu. )

Die EDV-Ausstattung der Gerichte und Staatsanwalt-
schaften wird fortgesetzt, ebenso das Programm der Hoch-
baumaBnahmen wenn es auch in Teilen gestreckt werden
muB. Das geschieht aber nur so weit, wie es der Fortgang
der Ereignisse einerseits ermdglicht und andererseits ver-
langt.

Das war der sachliche Teil der Oppositionsausfihrungen
zum Einzelplan 05. Der etwas weniger sachliche Teil ist
gerade in den beiden Beitrédgen zum Vorschein gekom-
men. Herr Hahn, Sie haben sich - das muf ich zugestehen -
zumindest im wesentlichen darauf beschrénkt, der Regie-
rung und der Parlamentsmehrheit einen Wunsch ins
Stammbuch zu schreiben: mehr Geld fiir die Rechtspflege
aufzuwenden. Aber Sie haben auch keine eigenen Kon-
zepte und Rezepte geliefert. o

- (Hahn (F.D.P.): Unsere Antrage sind abgelehnt
worden!)

Ich lese es noch einmal nach. Wenn welche drin sind,
werden wir uns auch um diese Konzepte und Rezepte
kiimmern.

(Hahn (F.D.P:.):‘Nein, die Antrige im Ausschu
meine ich!) :

Alles, was in diesen schwierigen Tagen an Gedanken auf
den Tisch kommt, kann nur willkommen geheiflen wer-
den.

"Herr Kollege Wagner von der CDU, es st wie immer. Was

Sie hier offerieren, kann allerdings nur ganz scharf zurlick- -
gewiesen werden.

(Beifall bei Abgeordr@tén der SPD und des BUND-
-7 NISSES 90/DIE GRUNEN)_

Da ist kein hilfreicher Beitrag dabeigewesen. Wenn Sie
dem Herrn Justizminister ausschlieBlich ideologieorien-
tierte Klientelbefriedigung vorwerfen, dann muf3 ich sa-
gen, daB Sie einen sehr eingeengten Blick haben, wahr-
scheinlich mit eigener Ideologie befrachtet. Sie starren
immer nur auf die Denkanstoe, die der Herr Minister
gibt, Sie kaprizieren sich und nehmen die Alltagsarbeit, die
von der Ministeriumsspitze geleistet wird, iberhaupt nicht
mehr zur Xenntnis. : B

Die Klientel der Mehrheitsfraktionen im Landtag, der
Hessischen Landesregierung und insbesondere des J ustiz-
ministers sind die Organe der Rechtspflege, und zwar glei-
chermaBen und nicht in einer verzerrten Art, wie Sie das
Herrn von Plottnitz vorwerfen, Eingedenk der fundamen-
talen Bedeutung, die eine funktionierende Rechtspflege .
fiir den demokratischen Staat hat, ist es ausgeschlossen,
daf der Justizminister die Justiz nur als ldstige Bittstellerin
betrachtet. Dazu ist Herr von Plottnitz ein zu sehr in Ver-
fassungskategorien geiibter Denker. Herr Hahn, ich den-
ke, er weiB das Gewicht der dritten Gewalt im demokra-
tischen Staat sehr wohl einzuschitzen.

(Zuruf des Abg. Hahn (F.D.P.))

In seinen Augen und vor seinen Ohren haben diejenigen,

.. die Notstinde in der Justiz vorbringen, Gewicht. Ich den-

ke, er geht dem nachweislich nach. Ballgefiihl - Sie haben
das vorhin zitiert, Herr Kollege Wagner - kann in diesen
haushaltsmaBig angespannten Zeiten nun wahrlich nicht
schaden. Ich denke, der Justizminister ist insofern nicht als
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Held zu bezeichnen. Er ist bekennender Raucher, das
haben wir gelesen. Aber er braucht Mut - das ist ein we-
sentlicher Unterschied zum Heldentum - als Leiter eines
Ressorts, das wie andere sparen muf und das in diesen
Zeiten mehr von Sparzwingen als von Wiinschen geleitet
ist. '

Herr Kanther hat auf dem Landesparteitag der CDU ja
deutlich gemacht, da8 wir alle fiir diese Sparnotwendig-
keiten werben miissen. Zu dieser Aussage ist er gekom-
men, wie ich denke, zu Recht. Dies wollen wir der Debatte
hier einmal zugrunde legen. Ich will nicht daraufanspielen,
daB der Justizminister - wenn ich so zur Seite blicke, kann
ich das feststellen - fiir eine schlanke Exekutive ein kor-
perliches Beispiel darstellt. Denn angesichts des bestehen-
den Geldmangels wird ihm das nichts niitzen.

(Zurufe von der F.D.P.)

In dieser Situation wird er mehr die Phantasie und den
genannten Mut brauchen. Daneben verblaBt alles, was Sie
hier vorbrigen, Herr Wagner. Von wegen, Uberlegungen
zur Entkriminalisierung beim Ladendiebstahl seien Tin-
nef! Derlei ist auch in den Augen der Justizministerkon-
ferenz eindeutig. Diese hat im November 1995 ganz ein-
deutig dazu erklirt: ’ ‘

Dies ist gleichermaBen neu zu regeln, unter Beriick-
sichtigung der jeweiligen individuellen Schuld-
schwere und der effektiven Bekampfungsolcher De-
likte, aber auch einer rationellen und O6konomischen
Umgehensweise mit den Ressourcen der Strafver-
folgungsbehorden.

Ebenso war einzuordnen der Erla8 zur Entlastung der
Staatsanwaltschaften, der sich auf Strafbefehle, Rechts-
mittel und #hnliches bezieht. Er war kein ungewdhnlicher
" Vorgang - wir haben hieriiber im Plenum debattiert -,
sondern es gab schon in der Vergangenheit immer wieder
solche Erlasse, etwa zur Wertgrenze bei Vermogensdelik-
" ten, zur Anwendung des Betidubungsmittelrechts usw. Das
Echo der Betroffenen war im wesentlichen positiv.,

Wenn jetzt die Diskussion um die mogliche Sonderbe-
handlung HIV-infizierter Straftiter gefiihrt wird, dann ist
das in demselben Licht zu sehen wie die vorangegangene
und noch lange nicht abgeschlossene Debatte um die le-
benslange Freiheitsstrafe. Beides stellt ein verdienstvolles
Steinewerfen in das Wasser der Rechtspolitik dar. Wir
werden alle gut daran tun, dort mitzudiskutieren, anstatt in
kurzatmige Ablehnung zu verfallen. Herr Wagner, dem-
ndchst lehnen Sie so etwas wieder ab, weil Sie ja nie zu-
horen.

In bezug auf den Strafvollzug hat der Minister dieser Tage
in Butzbach ein klares Bekenntnis abgegeben. Dieses kiin-
det sowohl von seinem RealititsbewuBtsein als auch von
dem Willen, trotz aller Schwierigkeiten Verbesserungen
voranzubringen. Er hat gesagt:

Wir werden kein Geld haben fiir eine groBziigige
Reform des Strafvollzugs.

(Hahn (F.D.P.): Weihrauch!)

Aber wir werden die kleinen Schritte weiter verfol-
gen.

Dasist es, was man im Moment tun kann, um die Tradition
der hessischen Rechts- und J ustizpolitik weiterzutragen.
Ich kdnnte noch viele Beispiele dafiir nennen, etwa die
Opfer- und Zeugenhilfe und die Frauenpolitik, die auch in
der hessischen Justiz Fu faft, ja, Platz greift,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

und die nachweisbar innerhalb von fiinf J ahren dazu ge-
fihrt hat, daB die Justiz keine frauenfreie Zone mehr ist.
Im Hinblick auf die nichtrichterlichen Bediensteten war sie
es nie; nun hat sich die Situation auch in der Richterschaft
zugunsten der Frauen entwickelt.

Ich will noch etwas Kritisches einwerfen - das vernachlds-
sige ich in solchen Betrachtungen nie -: Es wird uns auch in
diesem Jahr gelingen, den nachgeburtlichen Mutterschutz
fir Vertretungsregelungen beim richterlichen Personal

. aufrechtzuerhalten. Beim nichtrichterlichen Persona] wird

das sehr viel schwerer fallen - das hat auch die Exekutive
erkannt

(Veite (CDU): Es gibt doch kein Geld mehr da-
fiir!)

- und es den Behorden mitgeteilt. Aber, wie bereits gesagt:

Im richterlichen Dienst wird es hoffentlich dennoch klap-
pen. :

(Velte (CDU): Wie denn?)
In den nachfolgenden Jahren wird marn es wieder versu-
chen miissen - wir haben ja eine gesetzliche Vorgabe ge-
macht -, oder wir miiten ehrlicherweise - Frau Velte, ich

sage es doch dazu - den entsprechenden Teil des Gesetzes
fir eine gewisse Zeit auBer Kraft setzen.

(Velte (CDU): Es gibt doch gar keine Reserven!)

Herr Koch hat hier in der Generaldebatte die Rechts- und
Justizpolitik in Hessen in einer Weise gekennzeichnet, die
nun wirklich unverantwortlich in den folgenden Begriffen
gegipfelt hat - so habe ich es wenigstens verstanden -
“Gefabhr fiir den Rechtsstaat* oder “Einladung fiir Gauner
und Gangster®.

(Zuruf des Abg. Koch (CDU))

- Sehen Sie, ich habe Ihnen richtig zugehért. - Auch das
Justizressort wurde unter den Generalvorwurf “Regierung
des Stillstands* gestellt. Ich sage Ihnen dazu: Wenn Sie das
einfach so in den Raum stellen, dann vergessen Sie vieler-
lei, ndmlich erstens die hessische Tradition der demokra-
tischen und frejheitlichen Rechts- und J ustizpolitik, die
tibrigens auch in den vier Jahren CDU/F.D.P.-Regierung
in Hessen fortgesetzt worden ist. Eine solche Tradition
kann man auch nicht einfach vom Tisch wischen; die kann
auch ein griiner Justizminister, selbst wenn er wollte - ich
weif3, daf er das nicht will -, durch eine einjéhrige Tatigkeit
tiberhaupt nicht auBer Vollzug setzen.

(Zuruf der Abg. Velte (CDUL))

Herr Koch, Sie haben zweitens eigenstindiges Denken
und Handeln der dritten Gewalt vergessen, auferdem, daBl
die Richter durch Verfassungsrecht unabhiingig gestellt
sind und somit von einem Justizminister tiberhaupt nicht
gelenkt werden kénnen. Drittens haben Sie dabej den mo-
tivierten und engagierten Einsatz all derer vergessen, die
zum Funktionieren des Rechtsstaats beitragen, der fiir uns
auch gleichzeitig immer Sozialstaat ist.

“Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Kollege Becker, ich darf Sie bitten, zum Schluf Ihrer
Rede zu kommen.

Becker (GieBen) (SPD):

Sie haben das Engagement vergessen, das der Aufrecht-
erhaltung des Geistes dient, der die Rechtspflege in Hes-
sen trdgt, insbesondere beim nichtrichterlichen Justizper-
sonal. Insofern stellen Ihre Ausfithrungen oppositionelle
Pflichtiibungen dar. Wihrend die Zeitungen vielleicht ge-
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meldet Haben, die Opposition habe gesagt, die Regierung
Eichel sei am Ende, komme ich zu dem SchluB: Die Op-
position war in der Haushaltsdebatte am Ende und ist es
auch, was die Justiz angeht. Durch Ihre konkreten AuBe-
rungen - -

(Zuruf des Abg. Hahn (F.D.P.))

-Herr Hahn, ich erinnere Sie nichstens auch einmal daran.
Sie sind zwar immer “ungeheuer beredt“, aber - -

Vizeprisidentin Winterstein: .
Herr Kollege Becker, Sie haben Ihre Redezeit schon er-
heblich tiberschritten. Kommen Sie bitte zum Schluf!

. Becker (Giefien) (SPD):"
Wenn die I"Jberschreitung erheblich ist, ist es natiirlich eine
andere Sache.

(Heiterkeit)

Nur eines méchte ich zum SchluB noch sagen: Das, wasin
der Koalitionsvereinbarung festgelegt ist, fiihren wir en- -

gagiert und im Rahmen der uns zur Verfiigung stehenden
Mittel weiter. Die hessische Justiz und der Rechtsstaat im
allgemeinen werden darunter nicht in einer Weise leiden,
die seine Funktion beeintrichtigt.

(Koch (CDU): Aber leiden werden sie schon!)
Vielmehr werden wir das, was in Hessen traditionell an-
gelegt ist, auch in Zukunft weiterentwickeln.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprisidentin Winterstein:
" Das Wort hat Herr Minister von Plottnitz.

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-
‘genheiten:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Die entschei-
dende Frage, mit der sich jede.ernstzunehmende rechtspo-
litische Debatte derzeit auseinanderzusetzen hat und die
diese zu beantworten hat, ist in der Tat die, die auch der
Kollege Hahn hier gestellt hat: Wie gelingt es in Zeiten

dramatisch schlechter Haushaltslage, die Funktionsfahig--.

keit des Rechtsstaates personell und sichlich zu sichern? -
Ich wire gern von Anfang an allein auf dieses Thema
eingegangen. Schon an dieser Stelle kann ich folgendes
sagen: Herr Hahn, Thre Vorstellung - ich wei8 nicht, ob es
sich dabei um ein Vorurteil oder tatséichlich um eine reale
Vorstellung handelt -, ich wiirde da unempfindlich reagie-
ren, ich hitte kein ProblembewuBtsein, ist von der Wirk-
lichkeit weit entfernt. Das Gegenteil ist der Fall.’

(Zuruf des Abg. Hahn (F.D.P.)) .

Noch etwas vorweg - ich werde nachher noch im einzelnen
darauf eingehen -: Was uns beide unterscheidet, ist nicht
der Mangel an ProblembewuBtsein. Ich behaupte viel-
mehr, der schlechte und opportunistische Traditionalis-
mus, Ihre Annahme, Sie kénnten auf Probleme mit Per-
sonalvermehrung reagieren - und das in einer Zeit, in der
derlei offenkundig nicht mehr geht! -, ist der Holzweg im
Umgang mit der problematischen Situation.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und dem

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber so schon es wire, gleich mit der Auseinandersetzung
mit Thnen zu beginnen, Herr Kollege Hahn - sie verdient es
-: Dem steht einmal mehr der Kollege Wagner von der
CDU entgegen. Herr Kollege Wagner, ich habe mich ge-
fragt -ich glaube, es war nach dem November-Plenum und

Thren Tiraden dabei -, ob es Ihnén gelingen konnte, das
Niveau, das Sie seinerzeit vorgelegt haben, noch zu unter-
schreiten.

(Heiterkeit bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich war der Meinung, daB das nicht méglich wire. Doch
muBte ich mich heute eines Schlechteren belehren lassen.
Herr Kollege Wagner, bei Ihnen kennt die Richterskala,
was das Niveau angeht, keine Grenze nach unten.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der SPD
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf der
Abg. Wagner (Darmstadt) (¥.D.P.) ~

Nun muB man, wenn man einer Regierung angehért, das
Parlament ernst nehmen. Die Opposition, auch wenn sie-
im Einzelfall “Wagner* heiBt, hat Anspruch darauf, daf

- man sie ernst nimmt. Das heif3t fiir mich: Ich habe hier die

miihselige Aufgabe, mich der Opposition auf jedem Ni-
veau anzundhern, ihr auf jedem Niveau entgegenzukom-

* men, und sei es noch so niedrig. Deswegen sage ich Ihnen

folgendes, Herr Kollege Wagner: Ich kdnnte es mir einfach
machen - ich habe es in der Vergangenheit gelegentlich
schon so gehalten - und Sie nur als das nehmen, was Sie
natlirlich zuallererst auch sind, nimlich eine der auffallig-
sten Lachnummern im Hessischen Landtag. :

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeoi;dneten der SPD
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

So einfach will ich es mir aber nicht machen, nicht etwa

deshalb, weil ich Sie nicht als Lachnummer wahrnihme -
das Gegenteil ist richtig -, wer so erzfundamentalistisch im
Stile einer veritablen Hisbollah die Rechtspolitik im Hes-
sischen Landtag hier zu bestimmen versucht,-

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) .

der ist in einer Zeit, in der wir dankenswerter Weise in
einem demokratischen Rechtsstaat leben, soweit von der
Wirklichkeit entfernt, daB er in der Tat vor allen Dingen
nur als Lachnummer auf sich aufmerksam macht.

(Koch (CDU): So ein Blodsinn!)

Die Sache hat aber doch einen ernsten Kern. Auf diesen
sollte man hier schon einmal eingehen. Ich sehe den ern-
sten Kern in folgenden Zusammenhingen. Es ist ja auf-
fallig, wann immer die Union mit ihrem rechtspolitischen
Sprecher dem Verdacht nachschniiffeln kann, da habe der
amtierende Justizminister in Fragen des Strafrechtes oder
des Strafvollzugsrechtes der Humanitit das Wort geredet,
dann beginnt ein groBes Wutgeheul, zum Teil wie un-
léngst, als es um die Frage ging, wie geht man mit HIV-
infizierten Straftitern in der Haft um, bevor iiberhaupt
schon die AuBerungen 6ffentlich geworden sind, um die es
jeweils ging. Dieses Wutgeheul, dieser Pawlowsche-Re-
flex, wenn es um die Frage der Humanitit geht, mit Ab-
wehr und Ablehnung zu reagieren, verrit eines: Er verrit
namlich, da die Union hier mit uns im Hessichen Landtag
nicht tber die jeweils angemessenste rechtsstaatliche 1.6~
sung zu den jeweils anstehenden rechtspolitischen Proble-
men debattieren will. Nein, die Union sucht ganz erkenn-
bar mit Herrn Wagner an der Spitze - aber die anderen
gehen ja da nicht erkennbar auf Abstand - die Nihe zu
jenen Stammtischén, an denen eben nicht der Geist des
Rechtsstaates sich einfindet, sondern der Ungeist des Vor- -
urteils und der blindwiitigen Aggression.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Koch (CDU): Quatsch!)
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- Dann hoéren Sie doch zu, was der Herr hier jedesmal
wieder erziahlt! Herr Kollege Koch, dafl Ihnen das viel-
leicht unangenehm ist, das ist mir schon klar.

(Koch (CDU): Ich sehe doch, was Sie da machen! -
Dr. Wagner (Lahntal) (CDU): Werden Sie einmal
konkret!)

- Herr Wagner ich werde jetzt mal sehr konkret. Aber
bevor ich konkret werde, sage ich noch etwas, was mit dem
wahlpolitischem Kalkiil zu tun, dem Sie damit wahrschein-
lich nachtraumen und nachhéngen. Es ist ja ein offenes
Geheimnis, daB Menschen, die der Union angehdren, wie
Sie, und die argumentieren, wie Sie es hier tun, insgeheim,
oder zum Teil gar nicht insgeheim, die Hoffnung haben, sie
kénnten mit solchen Tiraden dort Erfolg haben, wo an-
sonsten im Regelfall Gruppierungen wie die Republikaner
oder andere Rechtsextremisten Erfolg haben.

(Dr. Wagner (Lahntal) (CDU): Das haben Sie
Herrn Kanther auch schon anzuhéngen versucht!)

Dasist Ihr heimliches Kalkiil, und dazu sage ich Thnen, weil -

. ich weiB, daB Sie kein Republikaner sind - erfreulicher
Weise nicht - dieses Kalkiil geht nicht auf. Im Zweifelsfall
wiihlen die Leute, die Sie da im Auge haben, eben lieber
gleich das braune Original und nicht die schwarze Ko-
pie.
(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Auch wahlpolitisch kann das aber nur schiefgehen. Aber
sie forderten mich auf: Werden Sie doch einmal konkret! -
Jetzt will ich Thnen einmal sagen, wie konkret Sie mit der
Wahrheit auf KriegsfuB stehen, mit jedem Einzelbeispiel,
daB Sie hier. zur Untermauerung IThrer Tiraden anfiih-
ren. ‘

Da haben Sie hier, auch zu meinem Erstaunen, ich muBte
mich erst einmal fachkundig machen, einen Erlal vom 8.
Januar zitiert, mit dem - oh Schreck, oh Graus - Strafge-
fangene in den Genuf von Skilanglauffreizeiten kommen.
Sie haben das als Musterbeispiel einer verfehlten Vollzugs-
politik zitiert. Mit diesex Kritik haben Sie den Vater des vor

mir sitzenden Fraktionsvorsitzenden der Union im Hessi- '

schen Landtag beleidigt. Zu dessen Amtszeit ist némlich
dieses Projekt, ein gemeinsames Projekt des Justizmini-
steriums und des Landessportbundes, ‘

(Beifall und Lachen bei der SPD und beim BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

um die Resozialisierung vor allen Dingen jugendlicher

Strafgefangener voranzubringen, aus der Taufe gehoben
worden, dankenswerterweise. Aber das bestétigt mir nur -
das habe ich bei anderer Gelegenheit schon gesagt -: Man
kann dieser armen CDU im Hessischen Landtag, wenn es
um Rechtspolitik geht, nur wiinschen, endlich wieder zu
dem Niveau zuriickzukehren, daB in Thren Reihen iiblich
war, als Herr Koch senior noch der Justizminister war.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) :

Auf KriegsfuBf mit der Wahrheit stehen sie natiirlich auch
dort mit Ihrem jiingsten Beispiel, wo es um die angebliche
“Sonderbéhandlung HIV-infizierter Straftiter” geht. Mei-
ne Damen und Herren, auch mit diesem Beispiel beweisen
Sie einmal wieder, wie schwer Sie sich tun, wenn es konkret
wird, tiberhaupt auf der Hohe des Rechtsstaates zu argu-
mentieren und sich entsprechend zu verhalten. Eine Son-
derbehandlung fiir HIV-infizierte Straftdter, wie Sie das
nennen, ist im Recht der Bundesrepublik vorgegeben und

von der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofes zwin-
gend verlangt. Sie scheinen ernsthaft der Meinung zu sein,
wer HIV-infiziert ist, der miisse sich offensichtlich einen
Straferschwerungsgrund gefallen lassen.

(Koch (CDU): So ein Blodsinn, das hat niemand

gesagt!)
Dann nehmen Sie zur Kenntnis, seit 1991 gehort es zu den
Binsenweisheiten und Sie kdnnen es in jedem juristischen
Kommentar der Strafrechtspflege der Bundesrepublik fiir
Klippschiiler nachlesen, daB eine HIV-Infektion, auch
dort, wo sie nicht zum Krankheitsbild gefiihrt hat, straf-
mildernd zu beriicksichtigen ist, weil sie natiirlich auf das
Schicksal des Lebens des betroffenen Angeklagten von
erheblichem EinfluB ist. Genauso gehort es zu den Bin-
senweisheiten, daB dort, wo die Vollstreckung einer Frei-
heitstrafe eines an Aids im Vollbild Erkrankten die Gefahr
des Todes vergrofern kénnte,

(Dr. Wagner (Lahntal) (CDU): Das gilt doch fiir
alle Krankheiten!)

eine Haftverschonung vorzunehmen ist. Insofern habe ich
damit, was sie als skandalése AuBerung empfunden haben,
nur das gesagt, was Gott sei Dank im Recht der Bundes-
republik rechtstaatlich angelegt ist. Nehmen Sie zur
Kenntnis: Thre rechtspolitischen Positionen orientieren
sich immer noch, ob heimlich oder ausgesprochen, an Be-
griffen der Vergeltung und der Rache und sind eben nicht
rechtstaatlich. Die Humanitdt ist erfreulicherweise im
Rechtsstaat selbst angelegt. Sie ist ihm imanent. Das ergibt
sich aus dem Grundgesetz.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Da die Zeit jetzt knapp ist, kann ich hoffentlich noch mit
ausreichender Zeit zu dem entscheidenden Problem kom-
men, zu dem der Kollege Hahn Stellung genommen hat.

~Zunichst rufe ich eines in Erinnerung - Herr Kollege

Hahn, das kénnen Sie auch mit dem Hinweis auf Rhein-
land-Pfalz nicht wegwischen: Wir haben es ldngst nicht
mehr, was das Verhiltnis einer dramatischen Haushalts-
lage zu den personellen Konsequenzen im Justizressort,
und nicht nur dort, angeht, mit einem hessischen Sonder-
problem zu tun. Das konnte man im Jahre 1995 noch glau-
ben, als in Hessen Landgerichtsprésidenten protestiert ha-
ben, auch der Deutsche Richterbund sich kritisch zu Wort
gemeldet hat und andere Vertreterinnen und Vertreter
juristischer Berufsorganisationen ebenfalis.

Dazu zunichst einmal eines: Ich habe immer gesagt, diese
Proteste sind legitim und sie sind iberaus ernst zu nehmen,
weil wir es mit einer real sehr belastenden und belasteten
Situation zu tun haben. Aber sie gelten eben nicht nur einer
Situation, die fiir Hessen typisch oder spezifisch ist. Es gibt
in diesem Zusammenhang keinen Sonderfall Hessen. Wir
haben es mit einem Problem zu tun, das allenthalben in-
zwischen eine Rolle spielt. Der Deutsche Richterbund hat
am 15. Januar eine Erklarung veroffentlicht betreffend den
Personalmangel in der Justiz. Ich begann zu lesen und
dachte ich fande jetzt wieder die Kritik an Hessen. Aber da
war lange nicht mehr von Hessen die Rede. Es ging um
ganz andere Bundesldnder. Da ging es zum Beispiel um die
Tatsache, daB das Land Baden-Wiirttemberg, Justizmini-
ster Schéauble, CDU, in den niichsten fiinf Jahren tiber 700
Stellen im Bestand des Justizressorts einsparen muf, weil
eben die Haushaltslage nicht mehr hergibt. Und, meine
Damen und Herren, im Gegensatz zu Hessen wird in Ba-
den-Wiirttemberg der Justizvollzug aus diesen Einsparnot-

- wendigkeiten nicht ausgenommen. Dort ist der Justizvoll-
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zug unmittelbar selbst mitbetroffen;: Soweit zu Thnen u;ld
Ihrer Sicherheitsphilosophie, wenn es um den Justizvoll-
zug geht, ‘

Aber nicht nur in Baden-Wiirttemberg muf3 eingespart

- werden. In Bayern, wo bekanntlich die CSU das Sagen hat,
der man ja wohl nicht nachsagen kann, sie wiirde ein be-
sonders Desinteresse fiir Fragen der Justiz und fiir damit
zusammenhdngende Fragen der Sicherheit haben, werden
in diesem Jahr 1996 100 Stellen unter der Ressortverant-
wortung des werten Kollegen Leeb, CSU, eingespart, und
zwar auch solche, die den Justizvollzug mitbetreffen. Also
auch dort gibt es keine Ausnahmen wie in Hessen. In
Niedersachsen werden in den nichsten zwei Jahren 274
Stellen aus dem Bestand eingespart werden miissen. Als
jingstes Beispiel, in Berlin, politisch mitzuverantworten
und mitzuvertreten von der Union, die dort bekanntlich
eine maBgebliche Rolle in der Regierung spielt aufgrund
des letzten Wahlergebnisses - -

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Na jaly
- Eine maBgebliche Rolle spielt, na ja, da ist ja nichts daran

zubestreiten. - Dort werden id den nichsten vier Jahren im
Justizbereich 700 Stellen eingespart. Herr Kollege Hahn,

Sie haben auf Rheinland-Pfalz verwiesen. Sie haben recht..

Dort gibt es noch keine konkreten Einsparziele, was den
Justizsektor oder andere Bereiche angeht. Aber ich sage
Ihnen, fiir Sie sicherlich nichts neues: Am 24. Mérz sind
dort Wahlen. Warten wir einmal die Haushaltsdiskussion
fir den Haushalt-1997 ab. Ich bin sicher und weif es auch
von entsprechend Eingeweihten in Rheinland-Pfalz, daf
dann fiir ‘das Jahr 1997 in erheblicherem Umfange als in
Hessen Personaleinsparupgen notwendig sein werden.

Ich sage das nicht, weil ich der Meinung bin, daB das alles
besonders erfreuliche Befunde sind. Das Gegenteil ist der
Fall. Dasist natiirlich eine Situation, die die Justiz nicht nur
in Hessen, sondern auch in den von mir angefiihrten Lan-
dern vor eine sehr, sehr schwierige Situation stellt. Das
muf natiirlich AnlaB zu der Frage sein, wie wir mit dieser
belasteten und belastenden Situation umgehen, wie wir
darauf reagieren.

Aber Sie - da mu8 ich allerdings auch die F.D.P. mit
einbeziehen - praktizieren mit dem, was Sie in Haushalts-
antrégen hier eingebracht haben einmal mehr einen gna-
denlosen Opportunismus.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Gestern horten wir vom Kollegen Koch und von der Kol-
legin Wagner Wehgeschrei, Klage und Panikgebriill iiber

die hohe Personalquote im hessischen Landeshaushalt. Es

kam die Forderung, diese hohe Personalquote entschlos-
sen, entschieden und energisch zuriickzufiihren.

(Beifall des Abg. Hahn (F.D.P.))

- Da klatscht der noch. - Heute, wenn es um den Justiz-
haushalt geht, wird das Panikgeschrei genauso stark ange-
stimmt, wenn nun die Personalquote zuriickgefiihrt wer-
densoll. Stichwort: 50 Stellen Einsparung pro Jahr. Dasoll
nun plétzlich nicht ein Fitzelchen gesindert werden. Da
beginnt der Immobilismus, den Sie gestern an der Landes-
regierung aus Ihrer Sicht als angeblichen Deffekt kritisiert
haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

So widerspriichlich und so opportunistisch kann man sich
nicht verhalten, wenn man ernstgenommen werden will.

Sie konnen sagen: Wir wollen keine Riickfithrung der Per-

sonalquote, weil wir das zum Teil im Zusammenhang mit
den Polizeiaufgaben, mit den Justizaufgaben, mit den

. Schulaufgaben oder mit den Hochschulaufgaben nicht fiir

zutréglich halten.

Dann diirfen Sie aber nicht solche Reden halten, wie das
gestern Herr Koch getan hat. Oder Sie nehmen Ihre For-
derung ernst, die Personalquote zuriickzufiihren. Dann
miissen Sie mit uns das unterstiitzen, was wir auch an
schmerzlichen Schritten und an Schnitten im Justizbereich
machen miissen. Sie miissen mit uns gemeinsam iiber Al-
ternativen nachdenken, wénn es um die Gewihrleistung
der Funktionsfihigkeit des Rechtsstaates geht. Das tun Sie -
aber nicht. Sie versuchen, sich am Dienstag populistisch zu
verhalten, und am Mittwoch machen Sie es genau in die
entgegengesetzte Richtung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Da werden Sie keine Untersﬁitzung finden.

In beiden Reden der Opposition wurde nichts - da geht es
natiirlich um Strukturreformen, die notwendig sind, wenn
man die Funktionsfahigkeit gewihrleisten will - zur fli-

. chendeckenden Einfithrung des Einzelrichters beim Land-

gericht als Eingangsinstanz gesagt. Was sagen CDU und
F.D.P. dazu? ‘ ‘

Vizeprisidentin Winterstein:

- Herr von Plottnitz, gestatten Sie eine Zwischenfrage des

Abg. Hahn? :

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-

genheiten:

* Nein, weil mir von dem Geschiftsfiihrer gesagt worden ist,

ich soll mich mdglichst schnell wieder auf meinen Platz
setzen. '

(Heiterkeit)

Ich mache es ja auch kurz. Ich habe eine Stellungnahme zu
diesem Problem vermiBt. Wer sich mit dem Problem aus-
einandersetzt, wei3, daB durch die flichendeckende Ein-
fiihrung des Einzelrichters in der Eingangsinstanz beim
Landgericht zwischen 300 und 500 Richterstellen in der
ganzen Bundesrepublik, wahrscheinlich sogar mehr, ein-
gespart werden konnten. ‘

Diese Verdnderungen setze,n‘ natiirlich die Zustimmung
der Mehrheit von CDU und F.D.P. im Deutschen Bun-
destag voraus. Die rithren sich da aber bisher nicht.

(Zuruf des Abg. Hahn (F.D.P.))

- Haben Sie heute ein Wort zu diesem entscheidenden
Problem gesagt? Ich bin weder.taub noch blind: Selbst
wenn ich blind wére, hitte ich immer noch héren kénnen.
Ich habe aber nichts gehért. Sie haben zu dieser Frage wie
das Grab geschwiegen. Ich entnehme aber Thren emporten
Zwischenrufen, daB wir bei der F.D.P. im Hessischen
Landtag auf die Unterstiitzung dieser Forderung zdhlen
konnen. '

Ich hoffe, daB Sie bei Herrn Schmidt-Jortzig, der das Ju-
stizressort in Bonn stellt, fiir Druck sorgen, wenn es um die
Umsetzung dieser Forderungen geht, denn jetzt verrate ich
IThnen offensichtlich etwas fiir Sie Neues: Die. Gespriche,
die bisher von den Vertreterinnen und Vertretern der Ju-
stizministerkonferenz mit den Mitgliedern des Rechtsaus-
schusses des Deutschen Bundestages zu dieser Struktur-

‘verdnderung ihrer Ansitze gefiithrt worden sind, stimmen

nicht sonderlich optimistisch. Der Verénderungswillen ist
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doch noch nicht so ausgebreitet und verbreitet, wie es der .

Fall sein miiBte. Insofern hoffe ich, daB das, was Sie jetzt
an Untérstiitzung angekiindigt haben, auch entsprechende
Folgen haben wird. Das gilt aber genauso fiir die Union,
" die man auch braucht, wenn man das umsetzen will.

Genau das gleiche gilt fiir die Frage der vorgerichtlichen
Schlichtung. Ich bringe nur noch Stichworte. Wenn man im
zivilrechtlichen Bagatellbereich eine Regelung hitte, die
uns die Moglichkeit verschaffen wiirde, etwa bei Streit-
werten bis zu 500 DM, wo der Proze$ in aller Regel sehr
viel teurer ist als das, worum es geht, den Zugang zu Ge-
richten abhiingig zu machen vom Nachweis einer vorge-
richtlichen Schlichtung in Hessen, z.B. beim Schiedsamt
und zwar zwingend, dann bekdme man Entlastungspoten-
tiale.

Auch da briuchten wir die Unterstiitzung dieser beiden
hier im Hessischen Landtag als Opposition vertretenen
Parteien, die in Bonn die Mehrheit haben und offensicht-
lich nicht in die Géinge kommen oder das nicht wollen.
Dazu haben wir hier nichts geh6rt. Aber die Probleme, die
wir zu 16sen haben, kénnen wir nur mit solchen Struktur-
reformen 16sen, nicht mit der llusion - da wiederhole ich
meinen Vorwurf -, wir kénnten uns so verhalten, als ob der

Haushalt noch die Moglichkeit von Stellenvermehrung -

das sind die Antriige, die Sie gestelit haben - hergébe.

Das ist wirklich Illusion. Das ist Luftnummernpolitik. Das
ist unserids. Damit tut man auch niemandem in der hes-
sischen Justiz einen Gefallen, wenn man solche Illusionen
nihrt und férdert. Wir tun das nicht. Ich bin sicher, daB ein
Justizminister, der nach dem Prinzip Wahrheit und Klar-
heit verfahrt, eher erfolgreich ist als eine Opposition, die
so tut, als ob es Moglichkeiten gibt, von der jede Kennerin
und jeder Kenner wei3, daf} es sie in der Realitét nicht
gibt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei

Abgeordneten der SPD)

Wer hier behauptet, die Justiz in Hessen sei am Abgrund,
oder wie Herr Wagner gesagt hat, sie befinde sich im Nie-
dergang, der verzeichnet allerdings auch bewuft und ge-
zielt die Wirklichkeit. Vom Abgrund und vom Niedergang
kann trotz aller Schwierigkeiten zum' Trotz denn immer
noch nicht die Rede sein.

Ich kann hier nur wiederholen, was ich bei anderer Gele-
genheit schon gesagt habe: Wenn Sie das, was Sie hier an
Leistungsfihigkeit immer noch im Zusammenhang mit der
Gewihrleistung durch die Justiz vorfinden, als Abgrund
oder Niedergang verzeichnen, wie gehen Sie dann mit den
Verhiltnissen in den neuen Bundeslindern um, bei denen
wir immer noch beim Aufbau rechtsstaatlicher Gerichts-
strukturen sind? Dort haben Sie bestenfalls 70 Prozent der
Leistungsfihigkeit dessen, was wir hier erbringen kénnen.
Niemand von uns kime auf den Gedanken, dort wiirde der
Rechtsstaat nicht intakt sein. Das Gegenteil ist der Fali.
Wir wissen, daB gerade ein erheblicher Teil unserer Pro-
bleme nur damit zu tun hat, dal wir erhebliche Finanz-
mittel zum Aufbau einer rechtsstaatlichen Justiz in den
neuen Bundesldndern transferieren miissen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sind bereit - wir sagen das auch den Justizangehdrigen
-, dafiir eben selbst EinbuBen und Behelligungen in Kauf
nehmen zu miissen. Das ist nicht schon, das ist schmerz-
lich. Aber eine andere Moglichkeit gibt es nicht. Deshalb
werden wir alle fiir uns gangbaren Wege organisieren, um
die Funktionsfihigkeit unter der Bedingung knapper
Haushaltslagen und in Kenntnis der Tatsache, dafl wir

»

Personal einsparen miissen, zu sichern. Wir setzen auf
Strukturverinderungen und auf den Mut dazu, Wir warten
noch auf die Unterstiitzung durch die Opposition im Hes-
sischen Landtag.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Vizeprisidentin Winterstein:

Meine Damen und Herren, bevor ich die Aussprache
schlieBe, mochte ich noch ein Versiumnis nachholen. Mit
diesem FEinzelplan sollte auch Tagesordnungspunkt 26:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend keine Sonder-
behandlung fiir HIV-infizierte Straftiiter - Drucks.
14/1167 -

aufgerufen werden. Das ist in der Aussprache mit beriick-
sichtigt worden. Ich habe es hiermit nachgeholit.

Jetzt sind wir am Ende der Beratungen zu diesem Haus-
haltsplan. Ich schlieBe die Sitzung. Wir treffen uns um
15 Uhr zur Weiterberatung wieder.

(Unterbrechung von 13.09 bis 15.03 Uhr)

Prisident Moller (GieBen):

Meine Damen, meine Herren! Wir sind beschluBfdhig, wie
jeder sieht. Wir wollen versuchen, in der Haushaltsplan-
beratung weiterzukommen. Die parlamentarischen Ge-
schaftsfithrer unterhalten sich wihrenddessen dariiber,
was wir anschlieBend mit Abstimmung ohne Aussprache
erledigen konnen - das ist des Schweiles der Edlen wert -,
wenn der Haushalt beraten ist. DaR3 iiber den Haushalt erst
um 17 Uhr abgestimmt wird, das ist zu allen durchgedrun-
gen.

Ich rufe nunmehr

Einzelplan 21 - Hessisches Ministerium fiir Frauen, Arbeit
und Sozialordnung -

auf. Erste Wortmeldung, Frau Kollegin Velte, CDU!

Velte (CDU):

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung hat
ihre Rede zum Einzelplan 21 im letzten Jahr mit dem Satz

- begonnen - ich zitiere jetzt aus dem Protokoll -:

Wir haben festzuhalten, daB Hessen ein Erfolgsland
ist, und zwar . . . im Hinblick auf die Wirtschaft. Ich
will hinzufiigen: Auch im Sozialen ist es ein Erfolgs-
land.

Ich hatte mir gedacht, daB an der Stelle von Thnen Beifall
kommt.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Abgesehen davon, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, daB es im letzten Jahr schon nicht stimmte, hat Frau
Stiewitt - sie war ja vor gut einem Jahr noch Ministerin - das
sicher ehrlichen Herzens gesagt und dafiir von IThrer Frak-
tion und auch von den GRUNEN natiirlich Beifall bekom-
men.

(Prof. Breithaupt (SPD): Heute auch!)
Die neue Ministerin, die ja alles noch viel besser machen
will und soll, wiirde fiir diesen Satz heute hochstens nur

noch ein miides Licheln ernten. Kein Mensch wiirde ihr
mehr glauben. :
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Diese Landesregierung - das haben wir ja in den letzten
Tagen gehort - hat sowohl in der Wirtschaftspolitik als auch
in der Sozialpolitik abgewirtschaftet.

(Beifall bei der CDU) *

Daran &ndern auch die starken Worte von Herrn Clauss
von gestern nichts, der alles, was hier in Hessen schieflauft,
der Bundesregierung und insbesondere Bundeskanzler
Kohl anhéngt. Ich kann hier nur sagen, das ist die Metho-
de: Haltet den Dieb! - Denn was ist denn aus den voll-
mundigen Versprechungen geworden, die die damalige
Ministerin und die Sprecher von SPD und GRUNEN vor
gut einem Jahr - zwei Monate vor der Landtagswahl - bei
den Haushaltsberatungen gemacht haben? Luftnummern,
kann man da nur sagen, wenn man das bése Wort von der
Wihblertduschung vermeiden will.

Frau Vollmer versprach z.B. die Verbesserung der Le-
benssituation von Behinderten und sozial Schwachen.
Meine Damen und Herren, was passiert in diesem Jahr?
Bei den Eingliederungs- und ErholungsmaBnahmen fiir
behinderte und alte Menschen und bei der Weiterbildung
von Altenpflegerinnen werden rund 1,5 Millionen DM
gestrichen mit dem lapidaren Hinweis, dann miiiten das
eben der Landeswohlfahrtsverband und die Kommunen
bezahlen. '

Aber, meine Damen und Herren, weder der Landeswohl-
fahrtsverband noch die Kommunen haben das Geld dazu.
Deshalb wollen wir die 500.000 DM zumindest fiir die
AltenerholungsmaBnahmen wieder eingestellt wissen.
Hier haben Sie durchaus Gelegenheit, Ihren groBen Wor-
ten vom letzten Jahr auch Taten folgen zu lassen. Als
teilweisen Ausgleich dafiir 'konnten Sie z.B. die
160.000 DM nehmen, die fiir die briefliche Altenberatung
ausgegeben werden sollen. Auf dieses Heft mit dem Bild
der Sozialministerin kann man sicher eher verzichten als
auf MaBnahmen fiir Altenerholung,

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)
zumal in diesem Kampf um die Sozialpolitik - wie wir von

Herrn Weist gestern gehért haben - die GRUNEN beteiligt

sein wollen. “Wir GRUNE wollen unseren Teil an der
Sozialpolitik behalten® - damit hat er die unsinnige Auf-
teilung des Sozialministeriums begriindet. Gegen jede
Vernunft - in jedem personlichen Gespriich mit SPD-Ab-
geordneten, auch mit GRUNEN-Abgeordneten wird ei-
nem das bestitigt - wurde hier ein Ministerium auseinan-
dergerissen, das nun wirklich zusammengehért, nur um
griine Klientelbefriedigung betreiben zu kénnen.

(Badeck (CDU): So ist das!)

~Aber, meine Damen und Herren, das mit der Klientelbe-

friedigung klappt auch nicht mehr so gut. Es ist nun kein
Geld mehr da. Man wird sehen, ob die finanziellen Zwiéinge
dazu fiihren, da man hier doch verniinftig wird. Warten
wir es einmal ab! ' :

Frau Vollmer erklérte im letzten Jahr: “Alle Programme
der hessischen Frauenpolitik werden weiter finanziell un-
terstiitzt.“ Wir haben gestern ein Gespriich mit Vertrete-
rinnen des Parititischen Wohlfahrtsverbandes gefiihrt.
Bei den Initiativen, die sich mit Frauen- und Médchenpro-
jekten beschiftigen, herrschen Verunsicherung und Frust.
Viele sehen sich in ibrer Existenz gefihrdet. Die Motiva-
tion ist gleich Null.

Erzéhlen Sie doch diesen Menschen einmal, daB Hessen'

ein soziales Erfolgsland sei. Die Antwort wird Thnen ganz
bestimmt nicht gefallen. Herr Clauss beklagte gestern, daf
es wegen der Politik der Bundesregierung zuwenig Exi-

stenzgriindungen gebe. Was tut diese Landesregierung?
Sie streicht ausgerechnet die 335.000 DM fiir Existenz-
grindungsprogramme fiir Frauen komplett. ’

(Zurufe von der CDU: Hoért, hort! - Wortmeldung .
der Abg. Pauly-Bender (SPD))

- Keine Zwischenfragen; ich habe zuwenig Zeit.

Auf meine Frage nach dem Grund fiir diese Streichungen
hie} es im Ministerium, das sei am ehesten vertretbar.
Meine Damen und Herren, mit 150.000 DM Landeszu-
schuB8 wurden z.B. in Frankfurt 34 Arbeitsplitze in 17
Kleinbetrieben und 120 Stellen fiir. langzeitarbeitslose
Frauen geschaffen, und zwar auf dem ersten Arbeitsmarkt.
Dieses Geld war wesentlich effektiver angelegt als Ihre
Millionensummen fiir Ihr Lieblingsprogramm “Arbeit
statt Sozialhilfe. ’

(Beifall bei der CDU) |

Deshalb hat die CDU auch beantragt, diese 335.000 DM
wieder in den Haushalt einzustellen. Herr Clauss, dieses
Beispiel zeigt, daB das, was Sie gestern zum Thema Exi-
stenzgriindungen gesagt haben - wie vieles andere in Ihrer
gestrigen Rede - reine Heuchelei war. Bei diesem Stich-
wort - Heuchelei ndmlich - erinnere ich mich an die An-
griffe, die wir uns im letzten Jahr fiir unseren Streichungs-
antrag bei den Mitteln fiir den nachgeburtlichen Mutter-
schutz gefallen‘lassen muBten. :

(Zurufe von der SPD)

Frau Vollmer konnte uns nicht verstehen. Sie freute sich
auf die inhaltliche Auseinandersetzung im Wahlkampf.
Ich habe allerdings nichts davon gemerkt. Frau Kollegin
Marx hat uns vorgeworfen, wir lehnten durch diesen An-
trag alle MaBnahmen ab, die der tatséichlichen Férderung
von Frauen dienten. Ich kénnte sie wortlich zitieren; aber
dazu reicht die Zeit nicht. Auch Frau Stiewitt konnte un-
serem Antrag iiberhaupt nichts abgewinnen und warf uns
Unversténdnis fiir die Interessen der Frauen in beruflichen
Situationen vor. :

Ist das denn alles nicht mehr wahr, oder war vielleicht
unser Antrag im letzten Jahr doch berechtigt? Das werden
Sie wohlirgendwie erkldren miissen. Denn jetzt wird alles,
was von dem urspriinglichen Ansatz von'8,1 Millionen DM -
noch im Haushalt war, nimlich 3,6 Millionen DM, gestri-
chen .

(Fuhrmann (SPD): Sie wollten das ganze Gesetz
nicht, Frau Velte!) - :

mit dem Hinweis darauf, daB die Vertretung in der nach-
geburtlichen Mutterschutzzeit kiinftig durch innerorgani-
satorische MaBinahmen der jeweiligen Behrde ausgegli-
chen werden soll. Das ist wirklich die reinste Augenwi-
scherei, wenn man sich die Begriindungen der letzten Jah-
re anhért, und angesichts der Tatsache, daB iiberall Per-
sonal eingespart werden soll. Hieran wird besonders deut-
lich, wie weit Anspruch und Wirklichkeit bei dieser Lan-
desregierung auseinanderklaffen.

(Beifall bei der CDU - Fuhrmann '(SPD): Pure Heu-
cheleil) . '

Sie tiuschen die Menschen mit falschen. Versprechun-

gen.
Cod .. i ..

(Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ma-

chen doch Sie als CDUY)

Sie streichen die Mittel fiir Alte, Behinderte, Frauen und
verniinftige ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen; dafiir erho-
hen Sie die Mittel fiir ineffektive Programme. Das ist rot-
griine Umverteilungspolitik, die den Menschen in Hessen
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nicht hilft und auch keine Arbeitsplitze schafft. Das Wort
vom sozialen Erfolgsland Hessen ist reines rotgriines
Wunschdenken

(Beifall bei der CDU)

und der untaugliche Versuch, den Menschen Sand in die
Augen zu streuen. Aber, meine Damen und Herren von
SPD und GRUNEN, die Burgermnen und Biirger in Hes-
sen sind kliiger, als Sie denken. Sie glauben Ihnen ndmiich
nicht mehr, und sie tun gut daran.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Moller (Giefien):

Nichste Wortmeldung: Frau Kollegin Vollmer fiir die
SPD-Fraktion.

Vollmer (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Frau Velte,
eines habe ich in diesem Jahr vermif3t; Sie haben es eben
noch angedeutet: daB Sie nicht wieder den Antrag gestellt
haben, das Ministerium fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung aufzuldsen. Das war doch einer Threr Lieblingsan-
trige der letzten vier Jahre.

(Zurufe von der CDU)

Ich stelle fiir uns einmal fest, wir haben Priorititen gesetzt.
Die Rahmenbedingungen haben sich veréndert. Ich werde
Ihnen das auch in der Folge noch darstellen.

Wir diskutieren heute {iber den Etat 1996 in einer Zeit, in
der immer massiver die Frage nach der Finanzierbarkeit
und der Zukunft des Sozialstaates gestellt wird. Herr Koch
hat diese Frage in Kassel iibrigens auch gestellt; deswegen
kann ich Ihren Vortrag hier nicht so recht verstehen: “Fer-
per fordert der Fraktionsvorsitzende ein Umdenken der
Biirger. Der Sozialstaat wire iberstrapaziert und in
schlechten Zeiten zu belastend.“ Daran sieht man doch,
daB hier mit zweierlei Zunge geredet wird.

Man hat auch so schéne Worte fiir das, was in dem So-
zialstaat passieren soll, z. B. “Deregulierung®. Sollen die
Arbeitslosen nicht merken, daf man ihnen etwas abneh-
_ men will, und nennt man das heute deswegen Deregulie-
rung, um den tatsichlichen Riickgang in der Sozialpolitik,
den vor allem der Bund zu verantworten hat, zu verschlei-
ern? Wir haben versucht, mit weniger Geld Priorititen zu
setzen und abzuwigen, was wir in unserem Haushalt lei-
sten kénnen.

Prisident Méller (GieSen):
Frau Kollegin, lassen Sie Zwischenfragen zu?

Vollmer (SPD):
Nein. - Ich will es an drei Punkten festmachen.

Arbeitsmarktpolitik: Im Einzelplan stehen 71 Millionen
DM inklusive Verpflichtungserméchtigungen. Diese Pro-
gramme reichen von “Arbeit statt Sozialhilfe* bis hin zu
den Koordinationsstellen fiir Beschaftigungspolitik. Hier-
zu kommen zusétzlich 10 Millionen DM fiir Ausbildungs-
plitze im Haushalt dés Wirtschaftsministers. Esist richtig -
das haben Sie vergessen zu erwihnen -, daf} es kiinftig
keine AB-MaBnahmen der Landesverwaltung mehr geben
wird. Das ist die einzige Einschrénkung, die wir bei der
Arbeitsmarkitpolitik machen.

Meine Damen und Herren der CDU und der F.D.P., Sie
haben einen Antrag auf Streichung der Mittel fiir “Arbelt
statt Sozialhilfe“ gestellt. Ich meine, das ist wenig hilfreich

und zynisch. Von Ihnen hitte ich gern gewuf3t, was Sie den
Betroffenen statt dessen zu bieten haben. Odersind Sie der
Meinung, daB diese Menschen und ihre mitbetroffenen
Familien das Geld nicht wert sind und die Chance nicht
verdient haben, die sie durch “Arbeit statt Sozialhilfe”
bekommen?

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CDU)

Wenn die Diskussion iiber den Erfolg oder Mierfolg die-
ses Programms gefithrt wird, so ist festzustellen: 35 bis 40
Prozent der Frauen und Minner, die in diesen Mafinah-
men waren, qualifizieren sich weiter oder haben den
Sprung in den ersten Arbeitsmarkt bereits geschafft.

(Ludwig (CDU): Veéllig falsch!)

Ich freue mich iiber jeden einzelnen von ihnen. Dann will
ich einmal etwas aus dem Wahlkreis von Frau Velte.vor-
lesen; das habe nicht ich erfunden. In der “Odenwilder
Heimatzeitung® stand am 27. Januar: “Von den zehn Teil-
nehmerinnen erreichten acht das Ziel*, und zwar die Ein-
gliederung in den Arbeitsmarkt.

(Velte (CDU): Es kommt darauf an, was sie ma-
chen! Im Lahn-Dill-Kreis sind es 3 von 200!)

-Ich habe nicht gesagt, daf es iiberall so erfolgreich ist. Das
liegt letztlich an jedem einzelnen. Aber 35 bis 40 Prozent
halte ich persénlich fiir einen grofen Erfolg. Ich freue mich
iiber jeden einzelnen, der diesen Erfolg hat,

(Beifall bei der SPD)

auf den normalen Arbeitsmarkt gekommen ist und nicht
mehr von der Sozialhilfe abhingigist. Letztendlich rechnet
sich das sogar fiir die Kommunen. Daf} aber immer mehr in
die Sozialhilfe kommen, haben nicht die Menschen zu ver-
antworten; dies liegt an der Gesetzgebung. Trotzdem halte
ich dieses Programm fiir richtig. Oder bieten Sie uns bitte
ein anderes Programm, dann gucken wir es uns an!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

RlChtlg ist, da wir in der Behindertenpolitik die Freizeit
fiir Behmderte haben wegfallen lassen. Dazu stehen
wir.

(Velte (CDU): Fir die Alten auch!)

Aber angesichts der zu bewiltigenden Aufgaben halten wir
die Entscheidung fiir angemessen und fiir politisch vertret-
bar. Auch hier muBten wir Priorititen setzen. Wir haben
uns dafiir entschieden, die Mittel und Mafinahmen abzu-
sichern, die den Alten und Behinderten zugute kommen
und sie in die Lage versetzen, ein moglichst selbstdndiges
Leben zu fithren. Das ist unsere Prioritit.

(Beifall bei der SPD - Ludwig (CDU): Das ist doch
dummes Zeug, was Sie erzihlen!)

Eine weitere Prioritét in der Behmdertenpohtlk ist die
Frihforderung.

(Velte (CDU): Aber nicht in diesem Jahr!)

Auch hier haben wir aufgestockt, au3erdem bei den fami-
lienentlastenden Diensten. Zwei weitere Landkreise in
Hessen werden familienentlastende Dienste anbieten kon-
nen.

Meine Damen und Herren, Sie sollten sich einmal damit
auseinandersetzen, daB die Pflegeversicherung zum Teil
den Personenkreis der jingeren Behinderten ausgrenzt;
dann wire vielleicht manches einfacher. Das macht uns
Probleme, und darum miissen wir fiir die Alltagsbewilti-
gung auch weiterhin Geld zur Verfiigung stellen.
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(Beifall bei der SPD - Velte (CDU): Aber Sie strei-
chen doch!) {

An dieser Stelle will ich auch noch einmal auf das Sonder-
programm fiir jiingere Schwerbehinderte hinweisen. Auch
dieses wird in vollem Umfang weitergefahren. Betreu-
ungsvereine bekommen mehr Geld.

(Velte (CDU): Das zahlen wir doch gar nicht, das
zahlt die Hauptfiirsorgestelle!)

- Das ist zwar richtig, Frau Velte, aber wir miissen es nicht
zwingend machen. Wir tun es, und ich finde das auch
richtig,

(Velte (CDU): Ich auch')

damit gerade j ]ungere Behinderte in Arbeit kommen. Sle
werden auch im Landesdienst untergebracht, weil in der
freien Wirtschaft Behinderte, die gefordert worden sind,
zum Tejl herausgeschmissen oder entlassen werden. Ver-
gessen Sie das einmal nicht! :

Es gibt noch einen weiteren Punkt, weil ich Herrn Wei
hier sitzen sehe: die Umsetzung der Pflegeversicherung.

Herr Wei3, wenn Sie noch so oft den Teufel an die Wand |
malen und sagen, wir wiirden an dieser Ecke nicht han-

deln - wir handeln, und wir haben 60 Millionen DM in den
Haushalt eingestellt, um die stationidren Einrichtungen zu
unterstiitzen. 60 Millionen DM sind ein Betrag, der sich
sehen lassen kann. Hier kommen wir unseren Aufgaben
nach.

(WeiB (CDU): Der kann sich nicht sehen lassen!)

Sie wissen, daf3 sich die dazugehérige Rechtsverordnung in
der Anhorung befindet. Wir werden sehen, wenn die 60
Millionen DM gut abfliefen - dafiir miissen wir sorgen -,
daf3 wir ein ganzes Stiick im kommenden Jahr weiterkom-
men. Gut, wenn man genau hinschaut, wird es zehn Jahre
“dauern, um das bereitzustellen, was momentan beantragt
ist. Aber niemand, auch kein anderes Bundesland, wird
sich mehr leisten kénnen.

(Zuruf der Abg. Ludwig (CDU))

Sie haben hier beantragt, 20 Millionen DM mehr in den
Landeshaushalt einzustellen. Herr Weif3, Sie haben nur
vergessen, uns zu sagen, wem wir es, bitte schén, wegneh-
men sollen, und zwar innerhalb des Einzelplans 21. Auch
das gehdrt zu einer sauberen Oppositionspolitik hinzu.

Auch Frauenpolitik ist hier benannt worden. Sie haben das
Existenzgriindungsprogramm genannt. Dieses Existenz-
griindungsprogramm ist ausgelaufen und wird von uns
nicht mehr bedient. Wir miissen die Frauen -ich denke, das
ist nicht unbedingt falsch - auf die Existenzgriindungspro-

gramme des Wirtschaftsministers verweisen, der sicherlich

im Rahmen der ihm zur Verfiigung stehenden Haushalts-
thittel auch Antrige von Frauen unterstiitzen wird.

(Beifall bei Abgeordnpt'en-der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, es ist auf die Dauer der richtige Weg, daB
Frauenin allen Ministerien bedacht werden. Ich bin davon
tiberzeugt, dal Herr Klemm-sein Augenmerk auch darauf
haben wird.

(Velte (CDU) Ich werde aufpassen')

Auch die Streichung der Haushaltsmittel fiir den nachge-
burtlichen Mutterschutz haben wir zugunsten der Frauen-
programme hinnehmen miissen. Das kann aber nur ein
Verzicht auf Zeit sein. Bei besserer Kassenlage muf das
Geld wieder zur Verfiigung gestellt werden. Darauf wer-
den wir gemeinsam achten miissen.

Ich halte es aber fiir ein biBchen heuchlerisch: Uberall sind
Sie gegen das Gleichberechtigungsgesetz zu Felde gezo-
gen. Jetzt, wo wir den Mangel, den nicht wir zu verant-
worten haben, verteilen miissen und die Infrastruktur fiir
Frauen im Lande erhalten wollen, da halten Sie uns das
VOr.

(Velte (CDU): Das ist heuchlefisgh!)

- Wir sind nicht heuchlerisch, wir sind ehrlich mit den
Frauen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir nehmen auch die Frauenbeauftragten der Polizei, mit
denen wir geredet haben, sehr ernst. Wir werden auch
noch einmal dariiber nachdenken miissen, ob wir gerade
bei der Polizei, wo Frauen es sicherlich nicht ganz leicht
haben, Abhilfe schaffen konnen. Wie gesagt, es ist ein
Verzicht auf Zeit und nicht fiirr immer.

‘Was haben wir damit gemacht? Der berufliche Wiederein-
stieg ist in vollem Umfang geblieben. Ich glaube, da sind
wir uns mit Ihnen einig, dal das so sein muB. Thnen gefillt
offensichtlich nur unser Deckungsvorschlag nicht.

(Ludwig (CDU): Uns gefallt die Politik nicht, die Sie
machen!)

Wir wiirden gerne einen anderen entgegennehmen, aber
bei Durchsicht von allem zum Einzelplan 21 sind wir zu
diesem Schlufl gekommen, sozusagen die Infrastruktur fiir
Frauen in diesem Lande zu erhalten.

(Velte (CDU): Wie war das im letzten Jahr? Letztes
Jahr war es ein Herzstiick der Gleichberechtigungs-
politik!)
- Bsist weiterhin das Herzstiick unserer Politik, auchwenn
man einmal Herzbluten bekommt, wenn man im Moment
etwas nicht leisten kann.

(Bei_fall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Aber es ist ehrlicher, als nichts zu tun oder z. B. die Kon-
taktstelle fiir wohnungslose Frauen oder das hessische Ko-
ordinierungsbiiro fiir behinderte Frauen zu schlieBen. All
dies wollen wir nicht. Wir werben bei-den Frauen um
Versténdnis, diesen Teil des nachgeburtlichen Mutter-
schutzes auszuschlieBen. ~ '

Wir haben auch die Kosten fiir die rechtswidrigen, jedoch
straffreien Schwangerschaftsabbruche voll im Haushalt
verankert, nachdem es endlich ein Bundesgesetz gibt. Das
haben Sle auch nicht kritisiert.

Priisident Moller (GieBen):
Frau Kollegin, Sie sind schon eine Minute iiber der vorge-
sechenen Redezeit.

(Velte (CDU): Wir sind gesetzestreu!)

Vollmer (SPD):

Das war auch schon vorher ein Hessen-Gesetz, liebe Frau
Velte. Sie haben es immer wieder kritisiert.

Ich mochte abschlieBend nicht vergessen, ein Wort des
Dankes an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Mi-
nisteriums und der nachgeordneten Behdrden zu rich-
ten. .

(Beifall bei der SPD)

Wir haben sie vor die schwierige Aufgabe gestellt, die an
sie libertragenen Aufgaben trotz Kiirzungen im Sachmit-
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telhaushalt zu bewiltigen. Wir wissen auch, daf3 wir damit
an die Grenze der Belastbarkeit gekommen sind. Ich be-
danke mich deshalb im Namen meiner Fraktion fir ihr
Verstidndnis. Sie tragen mit dazu bei, da3 in Hessen
_ Frauen-, Arbeitsmarkt- und Sozialpolitik ihren hohen
Stellenwert behalten.

(Beifall bej der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prisident Moller (Giefien):

Das Wort hat Frau Kollegin Henzler fiir die F.D.P. Frak-
tion.

(WeiB (CDU): Ein Lichtblick! - Henzler (F.D.P.):

Das st nett, wenn man hier so freundlich empfangen

wird! - Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Seien Sie vorsichtig, wer Sie lobt! - Marx
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Von Minnern ist
das fast immer gelogen!)

Henzler (F.D.P.):

Herr Président, meine Damen und Herren! Seit April des
letzten Jahres hat Hessen eine neue Ministerin fiir Frauen,
Arbeit und Sozialordnung. Seit diesem Zeitpunkt trégt sie
das lila Banner mit der Parole “Politik pur fiir Frauen® vor
sich her.

(Hillenbrand (SPD): Das ist nicht neu!)

Frau Ministerin, es ist bedauerlich, da} Sie heute nicht das
lila Kostiim anhaben, das Sie gestern anhatten. Das hitte
beute sehr viel besser zur Debatte gepafit.

Diese Parole “Politik pur fiir Frauen“ kann man sehr gut
vor sich hertragen, solange es noch nicht zum Schwur
kommt und solange man nicht die Dinge bezahlen mu8, die
man verspricht. .

Jetzt, in der Stunde der Haushaltsberatungen, zeigt sich,
ob die ganzen Hoffnungen, die von dieser Ministerin und
dieser. Koalitionsvereinbarung geweckt wurden, auch
wirklich eingehalten werden koénnen. Ich mochte einmal
drei Dinge aus der Koalitionsvereinbarung zitieren:

Die Landesregierung wird den Zugang von Frauen

zum Erwerbsarbeitsmarkt unterstiitzen.

Existenzgriindungen von Frauen und Frauenbetrie-

be wird die Landesregierung weiterhin gezielt for-
dern.

Ein Meilenstein fiir die wirksame Frauenférderung
im 6ffentlichen Dienst ist das Hessische Gleichstel-
lungsgesetz.

Lassen Sie mich mit dem gleich anfangen. In § 12 dieses
Gesetzes steht als Kernforderung, dal Geld fiir den Mut-
terschutz bereitgestellt werden soll, und zwar fiir einen
personellen Ersatz, wéhrend Frauen im Mutterschutz sind.
Dieses Geld ist komplett mit der Begriindung gestrichen
worden, dieser Personalausgleich solle durch innerorgani-
satorische MaBnahmen ersetzt werden.

Frau Ministerin, ich frage Sie wirklich: Waren Sie schon
einmal bei Arbeitsgerichten und Polizeidienststellen?
Koénnen Sie mir einmal sagen, wie da mit innerorganisa-
torischen MaBnahmen Frauen ersetzt werden sollen, die in
Mutterschutz sind?

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Hillenbrand
(SPD): Das hat Frau Vollmer eben ausgefiihrt!)

- Frau Vollmer hat gesagt, sie hat mit den Frauenbeauf-
tragten der Polizei gesprochen. Frau Vollmer sollte viel-

leicht lieber einmal mit den Polizistinnen sprechen, die im
Einsatz sind und die diese Arbeit auffangen miissen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Das zweite Kapitel ist die Forderung von Existenzgriin-
dungen durch Frauen. Auch das wurde vollig gestrichen,
dabei ist doch dieser Weg in die Selbstindigkeit fiir Frauen
eigentlich der richtige Weg in den ersten Arbeitsmarkt,

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

zumal er vielleicht auch noch andere Arbeitsplitze im
ersten Arbeitsmarkt schafft.

(Fuhrmann (SPD): Das geféllt der F.D.P.!)

Ein noch finstereres Kapitel ist die Kiirzung um 75 Prozent
bei den Zuschiissen zur beruflichen Wiedereingliederung
von Frauen.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Das sind Frauen, die nach der Familienpause, in der sie
ihren Beitrag zur Gesellschaft geleistet haben, indem sie
némlich die Kinder selbst zu Hause erzogen haben, wieder
in den Beruf einsteigen wollen.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Pause ist das nicht,
das ist eine Phase!)

Gerade diesen Frauen hitte die Gesellschaft wirklich Un-
terstiitzung zu geben.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Die Begriindung, die fiir diese Kiirzungen im Ausschuf}
vom Herrn Staatssekretdr gegeben wurde, ist natiirlich
noch viel schoner. Da hiel} es, diese Frauen seien zum
GroBteil verheiratet und wiirden tiber ihre Eheménner
versorgt. Dann kénnten, bitte schon, die Eheménner dafiir
bezahlen und diese Frauen fordern, damit sie den Wieder-
einstieg in den Beruf finden.

(Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wer sagt das?)

Ich kann Ihnen einmal sagen: Widersinniger kann Frauen-
politik nicht sein. Fiir 590 DM arbeiten gehen, das diirfen
verheiratete Frauen nicht. Da droht die entwiirdigende

Abhéngigkeit vom “Feindbild“ Mann. Wollen sie aber in

den Volizeitberuf zuriick, dann soll der Ehemann den Wie-
dereinstieg fordern.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Hillenbrand
(SPD): Wo soll das herkommen?)

Kommen wir zur Arbeitsmarktpolitik! Aufier dem Pro-
gramm “Arbeit statt Sozialhilfe* ist da nichts zu finden.
Frau Vollmer, die Koordinationsstellen, die Sie anspra-
chen, werden von jedem Arbeitsamt und von jedem Ar-
beitgeber als vollig iiberfliissig bezeichnet, weil sie die Ar-
beit doppelt machen.

(Fuhrmann (SPD): Sie haben keine Ahnung!)

Die F.D.P. bestreitet nicht, dafl das eine duBerst schwie-
rige Situation ist, insbesondere fiir Langzeitarbeitslose.
Ich habe auch schon im Ausschull gesagt, daf ich es fiir
wichtig und richtig halte, daB man Programme auflegt, um
Langzeitarbeitslosen den Wiedereinstieg in den Beruf zu
ermoglichen, sie darin zu bestirken und zu férdern. Aber
das Ziel dieser MaBnahmen muB schlicht und ergreifend
der erste Arbeitsmarkt sein.

(Beifall der Abg. Velte (CDU))

Da muB ich mich immer und immer wieder fragen lassen:
Erreiche ich dieses Ziel, oder erreiche ich es nicht? Frau
Volimer, Sie haben Zahlen zwischen 30 und 40 Prozent
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genannt. Ich muB Ihnen eines ganz ehrlich sagen: Diese
Zahlen sind geschdnt und vollig falsch. -

’ (Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Selbst die HLT, der Verfasser der Studie, weist in dieser

Studie eingangs darauf hin, daB es methodische Probleme

gebe. Sie schreibt unmiBverstindlich, daB die Studie “kei-
ne Aussage liber die mittelfristige und nachhaltige Wir-
kung des Programms“ zulBt.

Wie konnen Sie denn immer wieder diese Studie zitieren,
wenn sie schon selbst sagt, sie sei nicht aussagekriftig?

(Zuruf der Abg. Fuhrmann (SPD))
AuBerdem nennen Sie mit “30 bis 40 Prozent“ Zahlen, die

falsch sind. 24 Kreise sind gefragt worden. Verwertbare

Antworten kamen von gerade einmal 18. 25 Prozent haben
also iiberhaupt nicht geantwortet. Es ist gar nicht nach-
vollziehbar, wo die denn alle geblieben sind bei diesem
Programm.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU)

Nehmen Sie einmal die Gesamtzahl der Teilnehmer an
allen Programmen, setzen Sie sie gleich 100 Prozent, und
ermitteln Sie den Prozentsatz derjenigen aus dieser Grup-
pe, die in den ersten Arbeitsmarkt vermittelt wurden.
Dann kommen Sie auf etwa 27 Prozent. Doch auch dieser
Wert gibt nur die Zahl derjenigen an, die am Tag nach
Abschluf der Férdermafinahme - fiir diesen Tag sind ja die
Werte ermittelt worden - vermittelt worden sind. Es gibt
liberhaupt keine Aussage dazu, ob sie den Job iiber die
Probezeit hinaus behalten haben. Es gibt keine Aussage
dariiber, was weiter mit ihnen geschehen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU) o ‘

Da sage ich Thnen einmal eines: Der Landkreis Darm-

stadt-Dieburg hat eine Studie vorgelegt. Er hat nach einer’

gewissen Zeit, nach einem Jahr nimlich, noch einmal
nachgefragt, was eigentlich aus den vermittelten Damen
und Herren geworden ist. Da waren nur noch 14 Prozent
im ersten Arbeitsmarkt und nicht von Sozialhilfe abhzngig.
Das sind Zahlen, tiber die man reden muB. Nur an ihnen
kann man den Erfolg des Programms messen.

(Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sie wollen den Erfolg statisch messen! Das geht
nicht, und das wissen Sie!)

‘Solange niemand definitiv nachweist, daB dieses Pro-
gramm tatséchlich erfolgreich ist - dazu waren Sie bis heute
nicht in der Lage -, sind wir nicht bereit, dafiir Millionen-
betriige zur Verfiigung zu stellen. :

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der CDU
- Zuruf der Abg. Vollmer (SPD))

- Frau Vollmer, es gibt Programme, da'betragen die Uber-
gangsquoten 50 Prozent. Das Bildungswerk der hessischen
Wirtschaft hat bewiesen, daB so etwas méglich ist. Geben
Sie doch lieber jhm das Geld! Das kann es besser.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU)

Es gab hier eine Fachtagung zum Thema “Arbeit statt

Sozialhilfe“. Ich méchte Thnen aus den Unterlagen dar-- .

liber ein paar Sitze vorlesen:
Arbeit statt Sozialhilfe ist nicht billig.

Dartiber sind wir uns ja noch alle einig.

Verglichen mit anderen Landesprogrammen, ist je-
doch der Einsatz origindrer Landesmittel recht ge-
ring. ‘
Recht gering! ’
‘ Die ortlichen Sozialhilfetriiger, also die Landkreise

und die kreisfreien Stidte, tragen den Lowenan-
teil. ‘

(Vollmer (SPD): Weil die nachher die Sozialhilfe
sparen!) : '

Dafiir sind sie zu loben.

Da ist also wieder ein Programm angeleiert worden, im
Rahmen dessen das Land einen Teil zahlt, fiir den Rest

~ aber die anderen aufkommen diirfen.

(Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wer profitiert denn davon?)

Zum Schluf will ich Thnen nur noch einige Hinweise ge-
ben, die den iibrigen Teil der Sozialpolitik dieser Sozial-
ministerin charakterisieren: Es wird die Altenerholung ge-
strichen. Es werden die Mittel zugunsten der Eingliede-
rung Behinderter gekiirzt. Es werden. die Mittel fiir Frei-
zeitveranstaltungen gekiirzt. - Das ist Sozialpolitik dieser
umwerfend sozialen Landesregierung!

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU) » ‘ '

- Lassen Sie mich dazu nur noch eines sagen: In schwierigen

Zeiten beweist sich die Gestaltungsféihigkeit einer Regie-
rung. Geld ausgeben ist eine Sache, die jeder kann. Das
Geld sinnvoll ausgeben ist etwas ganz anderes.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Viel schwieriger!)

Dazu braucht man Phantasie und Gestaltungskraft. Beides
haben Sie nicht. oo

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgéordneten der
CDU) '

Priisident Méller (GieBen):

Frau Kollegin Schénhut-Keil, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN!

" Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren! -
Frau Velte, Frau Henzler, ich muB schon sagen: Langsam
mache ich mir ernsthafte Sorgen um diese Opposition.

(Zurufe vonder CDU ynd der F.D.P.: Oh! - Weitere
Zurufe von der CDU und der F.D.P.)

- Lassen Sie mich das doch einfach einmal in “eigener
Betroffenheit“ hier vorne formulieren! - Jetzt miissen wir -
auf Wunsch insbesondere der CDU-Fraktion jeden Ein-
zelplan lesen. Jetzt warte ich also begierig auf Ihre Alter-

‘nativen - aber da kommt einfach nichts.

(Zurufe von der CDU und der F.D.P.)

Ich habe wirklich die Befiirchtung - schon in der gestrigen

sozialpolitischen Debatte war das so -: Sie werden immer
mehr zu Landtagsnorglern statt zu einer Landtagsopposi-
tion, die klare Konzepte darstellt. ‘

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN und der SPD - Zurufe von der
CDU und der F.D.P.) ‘

Es tut mir ja leid. Frau Vollmer hat es bereits gesagt: Sie
wollten das Hessische Gleichstellungsgesetz nicht.
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(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Nein, nicht die-
ses!)

Aber jetzt sind Sie die vehementesten Fechter fiir den
nachgeburtlichen Mutterschutz. Das nehme ich einfach
einmal zur Kenntnis. Das ist schon in Ordnung. Auf der
einen Seite werfen Sie uns reine Klientelférderung vor

(Demonstrativer Beifall bei der F.D.P)

'- ja, bravo! -, aber andererseits beantragen Sie alle mog-
lichen Aufstockungen Das mag Ihrer Logik entsprechen
meiner jedenfalls nicht.-

(Fortgesetzte Zurufe von der CDU und der
FD.P.)

Trotz des Vorgeplinkels mochte ich nun ein paar ernst-
hafte Bemerkungen machen. Ich habe es gestern im Rah-

men der sozialpolitischen Debatte bereits gesagt: Die Zu- |

kunftsfragen, die sich uns stellen - sie stellen sich auch der
Opposition -, sind ganz klar zu benennen. 'Wir miissen
sondieren, was originidre Landesaufgaben sind. Da wird es
auch auf Ihrer Seite nicht ausreichen, immer nur mehr zu
fordern, meine Damen und Herren von der Opposition.
Vielmehr kommt es jetzt darauf an, konkrete Umgestal-
tungsvorschldge zu machen. Auflerdem miissen wir son-
dieren, was pohtlsch vertretbare Kiirzungen sind. Insofern
sind wir sicherlich einer Meinung mit Thnen. Wir miissen
den Bedarf auf vérschiedenen Gebieten ebenso kldren wie
Verwaltungsvorschriften und Forderrichtlinien iiberprii-
fen, ob sie zum Teil iiberholt sind bzw. gedndert werden
miissen. Auch in der Beziehung sind wir uns sicherlich
einig.

Doch kann man Sozialpolitik in der Opposition nicht im-
mer nur mit einem Thema bestreiten, damit, daf man
immer nur sagt: “Arbeit statt Soziathilfe* mufl weg.

. (Dr. Kappel (F.D.P.): Es muf} effizienter wer-
den!)

So einfach geht es nicht. Ich sage Thnen ganz klar: Diese
Landesregierung hat sich insbesondere im Einzelplan 21,
aber auch in anderen - ich werde sie nachher auflisten -
ganz klar die Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit als Schwer-
punkt gesetzt. Wir wissen alle, daf} sich die Arbeitslosig-
keit in den letzten Jahren zu einem festen Bestandteil der
Struktur unseres Arbeits- und Sozialsystems entwickelt
hat. Insofernist es auch kein “Peanuts“~-Thema, um das wir
hier ringen, sondern ein sehr ernsthaftes, das weite Teile
der Bevolkerung umtreibt. Es reicht von den Ausbildungs-
plitzen bis zur Rentenproblematik.

Ich bin der Meinung, man muf} ganz klar sagen, dal3 wir
dafiir auch Steuerungsinstrumente brauchen werden -
auch in Zukunft. Wir haben einen zweiten Arbeitsmarkt
und werden lernen miissen, mit ihm umzugehen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN - Zuruf der Abg. Velte
(CDhU))

Eines ist auch vollkommen klar: War Arbeitslosigkeit in
den sechziger Jahren allenfalls ein Randphénomen, ist es
heute ein Massenphénomen.

(Zuruf des Abg. Dr. Jung (Rhemgau) (CDU))

Die Zahl derer, die erwerbslos sind, steigt nach wie vor,
auch - das muB man bemerken - aufgrund des richtigen,
aber steigenden Anspruchs von Frauen auf Teilhabe am
Arbeitsmarkt. Sie wissen: Sozialwissenschaftler nennen
das “wachsende Erwerbsneigung von Frauen“. Das ist eine
verharmlosende Bezeichnung fiir das Recht von Frauen
auf gleichberechtigte Teilhabe an Arbeit und Einkommen.

Sie wissen auch, daB die GRUNEN einen gesamtheitlichen
frauenpolitischen Ansatz verfolgen, was die Tétigkeit von
Frauen, von Hausfrauen, das Leben mit Kindern sowie
gleiche Chancen des Zugangs zu Ausbildung und Arbeits-
markt angeht. Wir wissen also: Arbeitslosigkeit ist ein
Massen- und ein Dauerphéinomen - leider.

Wesentliche Entlastungen durch demographische oder
konjunkturelle Faktoren sind - so sieht es jedenfalls derzeit
aus - relativ unwahrscheinlich. Eine wirkliche Trendwende
fordert neue Politikmodelle und vor allen Dingen auch die
Bereitschaft zu einer solidarischen Beschiftigungspolitik
von Staat, Kapital und Gewerkschaften. Dasist genau das,
was ich bei Ihren Ausfiihrungen vermisse, meine Damen
und Herren von den Oppositionsfraktionen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Um es noch einmal zu verdeutlichen: Infolge dieser Ent-
wicklung auf dem Arbeitsmarkt erlangt auch die Schnitt-
stelle zwischen Arbeitsmarkt und Sozialpolitik eine immer
grofere Bedeutung, ist auch das Engagement von Kom-
munen als wichtigen Trigern der Sozialpolitik bei der Be-
wiltigung von Arbeitslosigkeit und ihren Folgen unver-
zichtbar. Frau Henzler - ich komme nachber noch darauf
zuriick -, “Arbeit statt Sozialhilfe“ hat natdrlich die grof-
ten Effekte dann, wenn Langzeit-Sozialhilfeempféngern
die Moglichkeit gegeben wird, auch {iber ein solches Pro-
gramm wieder im Erwerbsleben Fuf3 zu fassen. Was mei-
nen Sie denn, welche Kosten entstiinden, wenn diese Hilfe
nicht gegeben wiirde?

(Dr. Kappel (F.D.P.): Sie mufl aber effizient
sein!)

- Herr Kappel, darauf komme ich noch zu sprechen. -
Allerdings sind nicht nur die Kommunen, sondern auch die
Lander nicht in der Lage, der Krise unserer Art des Ar-
beitens gerecht zu werden. Unsere politische Ohnmacht
gegeniiber Erwerbslosigkeit wichst, auch weil der Bund
das Gegenteil dessen tut, was notwendig wére.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN und der SPD) :

Denn er verlagert die Kosten von Arbeitslosigkeit von
seinem Haushalt auf die Haushalte der Linder und Kom-
munen, auf die Sozialhaushalte. Er bekdmpft in diffamie-
renden Kampagnen die Arbeitslosen und nicht die Ar-
beitslosigkeit.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN und der SPD)

Ich méchte deswegen ganz deutlich sagen, dal Hessen hier -
einen anderen Schwerpunkt setzt. Denn wir werden auf
Dauer Zehntausende von Arbeitslosen haben, die ohne
Offentliche Férderung - da unterscheiden wir uns konkret -
keine realistische Chance haben werden, in den néchsten
Jahren in ein regulires Arbeitsverhiltnis zu gelangen. In
der Tat: Das Programm “Arbeit statt Sozialhilfe* hat sich
als eines der wichtigsten Landesprogramme erwiesen.

Fiir die Zielgruppe der langzeiterwerbslosen Sozialhil-
feempfingerinnen und -empfinger, die bislang durch alle
Maschen des Netzes der aktiven Arbeitsférderung fielen,
wird mit dem Programm ein Ansatz wirkungsvoller Hilfe
zur Wiedereingliederung in den allgemeinen Arbeitsmarkt
geschaffen. Auch die Untersuchung der HLT stellt den
Nutzen des Programms “Arbeit statt Sozialhilfe” unter
Beweis. Es ist sehr bedenklich, wenn die Opposition hier
nur von einer Kostenverschiebung spricht und nicht einen

_einzigen Satz davon bringt, was sich real bei den Menschen
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in ihrer Lebenssituation durch éin solches Programm ver-
dndert. Damit zeigt sich Ihr Ansatz in dieser gesamten
Debatte. Sie reden nie iiber die Menschen, Sie reden im-
mer nur iiber die Kosten. ‘

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
der Abg. Fuhrmann (SPD)) '

Ich will aber auch nicht verhehlen - das haben wir auch nie

bestritten -, da wir die arbeitsmarktpolitischen Program-

me kritisch begleiten miissen. Wir werden sie erforderli-
chenfalls auf Effizienz hin untersuchen.

(Beifall des Abg. Dr. Kappel (F.D.P.))

Dasist vollkommen richtig. Das bedeutet, mit einem Stich-
wort bezeichnet: weniger Biirokratie. - Wir miissen zum
Beispiel iiber Formen der pauschalierten Auszahlung an
Triger nachdenken. Wir miissen {iber die Koordination
der Programme der Arbeitsverwaltung und der arbeits-
marktpolitischen Programme des Landes nachdenken, da-
mit diese Bausteine eventuell besser ineinanderpassen.
Das heift fiir uns auch: Fortentwicklung der bereits be-
stehenden arbeitsmarktpolitischen Programme. Es ist er-
strebenswert, dal MaBnahmentriger die Mittel verschie-

dener Forderprogramme in ihren Projekten kombiniert: .

einsetzen kénnen, um somit das HochstmaB an Effizienz
fiir die Betroffenen zu erreichen. .

Noch etwas, was die Opposition bei ihrer Kritik an diesem
Programm stéindig vergift: Mit dem Programm und den
gesetzlichen Qualititsstandards ist der im BSHG begriin-
dete Ansatz “Hilfe zur Arbeit“ realisiert worden. Wir sind
nach wie vor der Meinung, daB “Arbeit statt Sozialhilfe“
groBe Integrationschancen bietet. Die geforderten Ar-
beitsverhéltnisse sind kein diskriminierender zweiter Ar-
beitsmarkt im Sinne von irgendwelchen billigen Beschiif-
tigungsinitiativen. Vielmehr bieten sie die Bedingungen,
die auf die besonderen Problemlagen der Beteiligten ein-
gehen. Aktive Arbeitsférderung ist also fiir uns mehr als
bloBe Beschiftigung. Unsere aktive Arbeitsmarktpolitik
hat zum Ziel, die Arbeitskraft und das qualifizierte Wissen
von Langzeiterwerbslosen wieder wirtschaftlich produktiv
zum Einsatz zu bringen.- Dazu gehért meines Erachtens
auch, in wachsendem MaBe solche Projekte zu férdern, bei
denen Menschen, die bisher erwerbslos waren, unter Wett-
bewerbsbedingungen marktorientierte Produkte und
Dienstleistungen erbringen - Herr Dr. Kappel, das wird Sie

freuen. Wenn wir geforderte Arbeitsplitze auch mit ihrer-

wirtschaftlichen Leistung ernst nehmen, dann gehért dazu
auch, daf3 es sich um nach dem Arbeitsrecht normaltarif-
lich entlohnte Arbeit handeln muf.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zuletzt noch
zwei Punkte nennen. Die Landesregierung - Frau Vollmer
hat es schon erwihnt - hat in den letzten Jahren, und somit
auch fiir 1996, wie ich meine, Beeindruckendes vorzuwei-
sen. Wihrend die CDU neuerdings nur mit “Weg mit“-Pa-
rolen operiert, haben wir uns die Miihe gemacht, aufzuli-
sten, was in den Einzelpldnen von Wirtschaft iiber Arbeit
und Sozialordnung bis hin zu Jugend, Familie und Gesund-
heit geleistet wird. Es sind die von Frau Vollmer bereits
erwdhnten 71 Millionen DM bei den Arbeitsforderungs-
mafBnahmen sowie 304 Millionen DM Finanzzuweisungen
- anLandkreise, z.B. zum Ausgleich der Belastung, die sich
durch éiberdurchschnittliche Arbeitslosigkeit ergibt, plus
diese 12,9 Millionen DM fiir das Programm “Arbeit statt
Soziathilfe*,

Aber noch einen letzten Punkt mochte ich nennen, den wir
in diesem Zusammenhang nicht vergessen sollten. Das
betrifft die Situation arbeitsloser Behinderter.

Gerade in Zeiten hoher Arbeitslosigkeit darf man die be-
sondere Problemlage von Schwerbehinderten nicht ver-
gessen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Deswegen ist es zu begriiBen, daB in Hessen die Beschf-
tigungsquote der Schwerbehinderten im 6ffentlichen
Dienst bei 6,4 Prozent liegt, womit Hessen erstmals seit
1993 die gesetzliche Pflichtquote erfiillt. Insgesamt ver-
zeichnet Hessen einen positiven Trend. Der Beschifti-
gungsanteil erhdhte sich von 4,2 Prozent auf 4,4 Prozent, .
obwohl die Quote bei den privaten Arbeitgebern nach wie
vor bedauerlicherweise bei nur 3,7 Prozent liegt. Zu dieser
positiven Entwicklung trigt sicherlich das Engagement der
Landesregierung bei den Sonderprogrammen fiir arbeits-
lose Schwerbehinderte bei - wir haben das heute morgen in
der Fragestunde ausgefiihrt -, das bis 1998 weitergefiihrt
werden wird. . "

Prisident Moller (Gielien):.

Jetzt miifiten Sie wirklich zum SchluB Ihrer Rede kom-
men,.

" Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Okay. - Andererseits kann auch das hessische Engagement
nicht dariiber hinwegtéuschen, daB die Lebenssituation
von behinderten Menschen nach wie vor durch rechtliche,
politische Diskrimierung und auch durch das BewuBtsein
von Nichtbehinderten geprégt ist. Dies zu #ndern wird
unsere Aufgabe fiir die nichsten Jahre sein. - Danke
schon!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

“Prisident Moller (Giefien): -

Das Wort hat die Ministerin fiir Frauen, Arbeit und So-
zialordnung, Frau Staatsministerin Stolterfoht.

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord- -
nung: ‘
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich werde dem

‘Beispiel meines Kollegen, des Wirtschaftsministers, folgen
. und meine Rede zu Protokoll geben.

(siehe Anlage 3)

Sie miissen mich aber gleichwohl ein wenig “efdulden,‘ weil
ich einige Anmerkungen zur Debatte machen mochte.

(Zuruf des Abg. Heidel (F.D.P.))

> Herr Heidel, ich mache immer sinnvolle Anmerkungen. -
“Herr Koch fiir die CDU und Frau Wagner fiir die F.D.P.

hatten fiir die Sozialpolitik wenig mehr als einen Satz iib-
rig, wenn man von den Bemerkungen iiber “Arbeit statt
Sozialhilfe“ absieht. Es war wenig mehr als ein Satz. Ich
beklage das nicht, ich halte das fiir ehrlich. Ich halte das fiir
konsequent. ;

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

i Denn, Herr Koch und Frau Wagner, Ihren Parteien fallt

wirklich Giberhaupt nichts anderes mehr ein als Strei-
chung, - ‘
(Fuhrmann (SPD): So ist es!)
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Sie sehen Sozialpolitik nur unter den Kostenaspekten und
darunter, daB der Sozialstaat zu teuer ist.

Prisident Moller (GieBen):

Frau Ministerin, lassen Sie'eine Frage von Frau Abg. Wag—
ner (Darmstadt) zu?

Stolterfoht, Mmlsterm fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Nein, ich habe nur zehn Minuten Redezeit.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Das st unfair! - Ge-
genruf des Abg. Weidmann (SPD): Frau Wagner,
das machen Sie doch auch immer! - Weitere Zuru-
fe)
Frau Wagner und Herr Koch, ich mufl mich korrigieren.
Thre Parteien denken an Streichungen von Sozialleistun-
gen einerseits, aber natiirlich auch an Streichung von
Steuern von Wohlhabenden und Reichen andererseits.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben in den letzten Monaten doch erleben miissen,
daB diese Bundesregierung keinem Bundesland mehr Pla-
nungssicherheit gibt.

(Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Richtig!)
Frau Velte, wir haben auch sehr schmerzlich erfahren miis-
sen, daB die verfehlte Politik auf Bundesebene voll auf die
Linderebene durchschligt und uns genau die Instrumente
pimmt, die wir brauchen, um dem wachsenden Elend zu
begegnen.
(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Manchmal kommt mir das so vor, als ob uns die Bundes~

regierung das “soziale Haus“ tiber dem Kopf anziindet.
Wenn wir dann l6schen wollen, dann dreht sie uns das
Wasser ab.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): So ein Quatsch! -
Gegenruf der Abg. Schénhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Das ist genau so! - Dr. Jung
(Rheingau) (CDU): Das ist abenteuerlich!)
Herr Koch und Frau Wagner sind schon, denke ich, kon-
sequent. - Herr Jung, Sie sehen viel besser aus, wenn Sie
nicht so wiitend dazwischenrufen.
(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Gut! Aber dann miis-
sen Sie etwas Verniinftiges sagen! - Weitere Zuru-

fe)

Prisident Moller (Giefien):
Der Hinweis ist aber voll eingegangen.

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Spétestens seit der Rede von Frau Nimsch wissen Sie doch,
was wir von den Ménnern erwarten: daf3 51e charmant
sind.

(Dr Jung (Rheingau) (CDU): Jawohl, das ist auch
in Ordnung! - Zuruf der Abg. Wagner (Darmstadt)
(F.D.P.) - Weitere Zurufe)
- Sehen Sie, dasist die ausgleichende Gerechtigkeit. - Also,
ich denke, Herr Koch und Frau Wagner verhalten sich
konsequent. Gar kein Verstindnis habe ich dann fiir die
Krokodilstrianen, die Frau Velte und Frau Henzler vergie-

Ben ob dieses schrecklichen Sozialabbaus im Lande Hes-
sen. Sie haben ja auch ein Problem. Der ist gar nicht so
schlimm. Der findet praktisch nicht statt.

(Velte (CDU): Sagen Sie das einmal den Leu-
ten!)

Nur, Frau Velte, Frau Henzler, ich habe wirklich ein Pro-
blem. Was sollen wir mit dieser Opposition eigentlich noch
machen? Wir liefern Ihnen kiloweise Material. Sie verste-

“hen es trotzdem immer noch nicht.

~ (Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Frau Velte, es ist falsch, daB wir bei der Altenhilfe gestri-
chen haben.

(Velte (CDU): Das ist doch gar nicht wahr!)

Wir haben draufgelegt. Frau Henzler, es ist falsch, dafl wir
bei den Orientierungskursen fiir Frauen gestrichen haben.
Wir haben 900.000 DM draufgelegt. Wo haben Sie das
denn gefunden?

(Wagpner (Darmstadt) (F.D.P.): Lesen Sie Ihren
Haushalt nicht mehr?)

Ich beweise es Thnen.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Nein! - Heiterkeit
bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das miissen Sie sich jetzt schon einmal anhdren!)

Meine Damen und Herren, es ist ja kein Zufall, daf} sich
die politischen Konflikte in diesem Hause an dem Pro-
gramm “Arbeit statt Sozialhilfe* festmachen. Der Oppo-
sition istjedes Mittel recht. Da behauptet Herr Koch, mein
Kollege Klemm habe gesagt, er hitte so gern diese Mittel,
um mehr Existenzgriindungen zu bezahlen. Er hat es nicht
gesagt. Wir sind gemeinsam der Meinung, daf3 wir das alles
brauchen. Da rechnet Frau Henzler in der Presse vor, daf3
jede und jeder von diesen Sozialhilfeempféngerinnen und
-empfingern, die in Arbeit sind, 4.000 DM brutto be-
zieht.

Sie hat ganz vergessen, daB es noch Arbeitgeberabgaben in

diesem Lande gibt und die Nettogehilter noch viel nied-
riger sind, nidmlich unter dem Durchschnitt der deutschen
Arbeitnehmer. Da ist wirklich jedes Mittel recht, um die-
ses Programm zu diffamieren. Es ist aber von der Effek-
tivitit her genauso erfolgreich wie der Job-Club der VhU
und genauso erfolgreich wie jedes x-beliebige Programm
der Bundesanstalt fiir Arbeit.

(Koch (CDU): Aber nicht teurer als die!)

Das wollen wir einmal festhalten. Warum ist es so umstrit-
ten? - Ich glaube, es liegt daran, daB sich an diesem Pro-
gramm auch Wertentscheidungen festmachen. Die Hessi-
sche Landesregierung hat eindeutige Wertentscheidun-

_gen. Sie hat namlich die feste Uberzeugung, daB Jeder

Mensch in diesem Lande die Chance haben muf3, seinen
Lebensunterhalt durch ehrliche Arbeit zu verdienen,

(Ludwig (CDU): Es ist aber doch keine Chance!)

daBjeder Mensch in diesem Lande die Chance haben miif-
te, auch geférdert zu werden, um eine Arbeit zu fin-
den.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie von der CDU und Sie von der F.D.P. hdngen auch an
diesem Punkt einem ziemlich brutalen marktwirtschaftli-
chen Prinzip an. Der Président des Landesarbeitsamtes hat
gerade oben beim Ministerprisidenten beim Gesprich
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zum Biindnis fiir Arbeit die neuen Arbeitsmarktzahlen -

- vorgetragen. Sie sind erschreckend. Es gibt nicht geniigend
Arbeitsplitze in diesem Lande, und Sie tragen hier eine
Monstranz vor sich her: den ersten Arbeitsmarkt. Was
machen Sie denn mit den 6 Millionen Arbeitslosen? - Ich
habe noch kein verniiftiges Programm von Ihnen ge-
hort.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU und der
F.D.P)

Ich denke, es ist eine Wertentscheidung. Wir halten an
dem Programm uneingeschrénkt fest, weil wir eben der
Meinung sind, dal Menschen, die Schwierigkeiten haben,
Arbeit zu finden, Chancen auf Forderung und Beschifti-
gung haben miissen. Wir bedauern nur eines: daB wir nicht
noch mehr Geld dafiir haben.

Meine Damen und Herren, noch einen anderen Aspekt:
Sie tun immer so, als wiirden die Menschen im Programm
fiir Nichtstun beschéftigt. Da werden doch Werte geschaf-
fen. Ich will ein paar Beispiele nennen. In Wanfried wird
ein ehemaliges Geféingnis umgebaut, und es entstehen
Wohnungen im Programm “Arbeit statt Sozialhilfe“. In
Gieflen werden Bildschirmréhren und Kiihischrinke recy-
_ celt. Hier in Wiesbaden werden Bio-Lebensmittel ange-
baut, verarbeitet und verkauft. Ist das nicht sinnvoll? Ist
das kelne Wertschépfung?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN - Zurufe von der CDU und der
F.D.P.)

* Jeder Bauer kann sich des Programms “Arbeit statt So-
zialhilfe“ bedienen. Das ist iiberhaupt kein Problem. Emp-

fehlen Sie es ihnen b1tte dann haben wir mehr Arbelts- :

plétze!

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Warum machen Sie
das nicht, was die SPD auf Bundesebene will?)

- Ich verstehe Sié leider nicht. Ich wiirde mich aber gerne
mit Thnen mehr dariiber auseinandersetzen. - Néchster
- Punkt: Frauenpolitik. Die Zuschiisse fiir Existenzgriin-
dungen fiir Frauen sind gestrichen worden..Das beklagt
ausgerechnet jene Partei, die immer einfordert, daf3 die
Subventionen abgebaut werden und sich der Staat zuriick-
zieht.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Velte (CDU): Sie informieren sich noch
- nicht einmal, was daraus wird!)

Meine Damen und Herren, die Handwerkskammern und
die Industrie- und Handelskammern machen hervorragen-
de Programme zur Existenzgrindung. Mein Kollege
Klemm fordert dieses alles auch. Soll das dann alles nur
‘Miénnern zugute kommen? :

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS, 90/DIE
GRUNEN)

Nicht eine Frau wird davon abgehalt sich selbstidndig zu
machen, eben wegen der hervorragenden Programme.
Deswegen koénnen wir es doch einstellen, weil es Alterna-
tiven gibt.
(Velte (CDU): Die Selbstéindigkeit paft Ihnen
nicht! - Gegenruf der Abg. Schonhut-Keil (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Was fur ein Quatsch, also
wirklich!)

Frau Henzler, ich meine, man muBj jadenNaturschutzpark
fiir Frauen auch nicht kiinstlich aufreéchterhalten. Viel
wichtiger fiir Frauen ist die Chance, in den Beruf zuriick-

zukehren. Das haben wir um 900.000 DM aufgestockt. Die
Orientierungskurse mit 4 Millionen DM sind doch die al-

" lerwichtigste Leiter fiir Frauen, um wieder in die Erwerbs-

titigkeit zu kommen. Das ist der Punkt und nlcht die
Existenzgriindung.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Quotlerung aller Arbeitsmarktprogramme ist fiir
Frauen wichtig, damit sie wieder im Erwerbsleben Fuf3
fassen. DaB sidmtliche Projekte fiir behinderté Frauen er-
halten geblieben sind, das ist wichtig und ein Verdienst
dieser Landesreglerung ,

Frau Henzler, der einzige Punkt, wo ich Ihnen recht gebe:
Es gibt einen Punkt, der auch mir sehr weh tut. Das ist die
Streichung des zentralen Titels mit den Aushilfsmitteln fiir
den nachgeburtlichen Mutterschutz. Man kann aber nun
einmal nicht sparen, ohne zu sparen. Wir sparen auch im
personellen-Bereich an anderer Stelle. Wir haben eine
Wiederbesetzungssperre. Wir haben Stellenabbau. In die-
sen Katalog gehort das leider hinein. Sie kénnen es mei-
netwegen auch als Verschlankung des Staates bezeichnen,
aber § 12 HGIG gilt natiirlich nach wie vor. Da heiBt es
schlicht und einfach nicht, da Mittel im Haushalt sein

* miissen, sondern daB fiir die Zeit des nachgeburtlichen

Mutterschutzes ein personeller Ausgleich vorzunehmen
ist.  ~
(Velte (CDU) Aus der Personalreserve wo ist
die?)

Ob man da Aushilfsmittel nimmt oder ob man das durch
personalbewirtschaftende MaBnahmen machen kann, das
obliegt den Dienststellen. Da sind sie gefragt und miissen
Phantasie entwickeln. :

Meine Damen und Herren, noch eine Anmerkung zu den
sozialen Programmen. Es ist wahr: Es ist schlimm, daB wir
die ErholungsmaBnahmen haben streichen miissen. Ha-
ben Sie sich aber einmal iiberlegt, warum man bei den
Erholungsmafinahmen streicht? - Das ist ja bei der Kolle-
gin Nimsch nicht anders als bei mir. Das sind MaBnahmen,
die sind schmerzlich. Wenn man aber darauf verzichtet,
geht im Augenblick noch nichts kaputt. Wenn man aber
ein Projekt dichtmacht oder die soziale Infrastruktur zer-
stort, dann geht auf Dauer etwas kaputt.

 (Beifall bei-der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das groBe Verdienst dieses Haushaltes - und darauf bin ich
stolz - ist, daf} die soziale Infrastruktur im Lande erhalten
bleibt und an manchen Stellen sogar weiter ausgebaut -
wird.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

In der offenen Altenhilfe wird nichts gestrichen. Ich habe
darauf hingewiesen. Da wird etwas draufgelegt: 400,000
DM. In bezug auf die Infrastruktur bei Pflegeeinrichtun-
gen sind wir Musterschiiler von Herrn Bliim.

(Lachen bei der CDU)

Hessen ist nimlich das erste Land, das seinen Verpflich-
tungen nachgekommen ist. Wir werden diesen Verpflich-
tungen mit einem 600-Millionen-DM-Programm umfas-

. send nachkommen.

Meine Damen und Herren, das gleiche trifft auf den Be- -
hindertenbereich zu. Wir werden unseren Verpflichtungen
gegeniiber der wachsenden Zahl von Menschen mit Be-

hinderungen nachkommen. Wir werden die Infrastruktur
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weiter auf- und ausbauen. Wir erhohen die Mittel fiir die
familienentlastenden Dienste. Es geht im Lande Hessen
nichts kaputt. Wir haben dieses aber nur dadurch erreichen
koénnen, daB wir den Rotstift woanders angesetzt haben,
und zwar bei den gesetzlichen Aufgaben und den Dienst-
leistungen fiir die Biirgerinnen und Biirger. Das ist wirk-
lich nun alles ausgeknautscht bis zum Gehtnichtmehr.

Herr Koch, ich habe mich schon sehr gewundert, daf3 Sie
diese Titel - Ausstattung, Gerédte u. 4. - um bis zu 50
Prozent kiirzen wollen. Dann kann hier niemand mehr
seine gesetzlichen Aufgaben erfiillen. Jetzt geht es gerade
noch. Ich weif} aber auch, was wir damit den Beschéftigten
zumuten. Wir muten ihnen einiges zu: mit weniger Mitteln
ihre gesetzlichen Aufgaben zu erfiillen, mit weniger Mit-
teln die Standards der Dienstleistungen fiir Biirgerinnen
und Biirger aufrechtzuerhalten. Wir wissen, was wir ihnen
zumuten, und ich bedanke mich bei den Beschéftigten, daf3

sie dies mit Engagement und Kreativitdt auf sich neh-
men.

(Belfall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich wiirde auch den Beschéftigten gerne versprechen, daB
wieder bessere Zeiten kommen. Ich kann es ihnen aber
angesichts der Politik der Bundesregierung nicht verspre-
chen. Ich fiirchte, es kann noch schlimmer kommen. Wenn
es schlimmer kommt, dann werden allerdings die soziale
Struktur und die Erfiillung gesetzlicher Aufgaben in die-
sem Lande Schaden nehmen.

Meine Damen und Herren von der Opposition, ich m&chte
Sie auffordern, zu dem zuriickzukehren, was einmal Kon-
sens in diesem Lande war,

(Dt. Jung (Rheingau) (CDU): Wenn Sie bereit sind,
Ernst bei den Kuren zu machen!)

daB ndmlich der Sozialstaat die Grundlage der Demokratie
ist. Wenn Herr Hahn sich um den Sozialstaat nur halb so
viele Gedanken wie um den Rechtsstaat machen wiirde,

der angeblich gefihrdet ist, dann sahe esin d1esem Lande

auch besser aus. ——

(Beifall bei der SPD - Zurufe der Abg. Wagner
(Darmstadt) (F.D.P.))

Sie miissen zum Konsens der demokratischen Parteien zu-
riickkehren, daB nimlich das Grundgesetz einen sozialen
Auftrag enthilt und wir alle verpflichtet sind, diesen Auf-
‘trag zu erfiillen. Die Hessische Landesregierung hat ihre
Pflicht mit der Vorlage dieses Haushalts getan.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Priisident Moller (Giefien):

Schonen Dank! - Es liegen keine weiteren Wortmeldungen
zum Einzelplan 21 vor. Es ist damit auch das Ende der
Aussprache iiber die Lesung des Haushalts und der Be-
‘gleitgesetze, das heifit iiber unseren Tagesordnungspunkt
7. Abstimmen werden wir, wie vereinbart, um 17 Uhr.

Jetzt einige Hinweise. Jeder von Ihnen hat ein Buch be-
kommen, das noch mein Vorgénger im Amt, Herr Finanz-
minister Starzacher, sozusagen auf Kiel gelegt hat. Dies ist
ein Buch, das, wie ich meine, sehr gut gelungen ist.

Es gibt drei Griinde, es Thnen auf den Tisch zu legen.
Erstens sehen Sie, wie schon Ihr Arbeitsplatz ist. Zweitens
sehen Sie, wie lieb der Prisident ist. Drittens erscheine ich,
wenn ich den Abgeordneten ein kleines Geschenk mache,
immer in Wort und Bild in einer groffen Boulevardzeitung.

.

Auf diese Weise kann man sich also publizistisch verewi-
gen.

(Beifall)

Ich hoffe, daB3 es mir trotzdem gestattet ist, Ihnen dieses
kleine Geschenk zu machen.

Meine Damen und Herren, wenn ich es recht hére, haben
sich die Geschaftsfithrer verstandxgt wie wir die Tages-
ordnung jetzt abwickeln. Wir wollen den Punkt 42 vor-
wegnehmen. Meiner Meinung nach kénnten wir aber vor-
her die Tagesordnung bereinigen. Sonst muf} ich alles das,
was ich gerade aufgeschrieben habe, Frau Winterstein
noch einmal erkldren. Ich werde also versuchen, mit den
Geschiéftsfithrern Konsens iiber den weiteren Ablauf zu
erzielen.

Uber Punkt 6 muB gesprochen werden. Er wird also nach
Punkt 42 aufgerufen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fiir ein Gesetz zur Anderung des Hessischen Ausfiihrungs-
gesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuch und zur Aufhe-
bung der Kostenvorschriften fiir die Zulassung zum miind-
lichen Verhandeln vor dem Hessischen Landessozialge-
richt und den hessischen Sozialgerichten - Drucks. 14/1176
zu Drucks. 14/593 -

Berichterstatter ist Herr Kollege Weist.

Weist, Berichterstatter:

Herr Président, der Rechtsausschufl empfiehlt dem Ple-
num bei Abwesenheit der Vertreter der F.D.P.-Fraktion
und ansonsten einstimmig, den Gesetzentwurf unverin-
dert in zweiter Lesung anzunehmen.

(Beifall)

Prisident Moller (Gieflen):

Ich bedanke mich. - Auf Aussprache wurde verzmhtet Wir
kommen zur Abstimmung. Wer stimmt dem Gesetzent-
wurf in zweiter Lesung zu? - Gibt es Gegenstimmen? -
Keine. Stimmenthaltungen? - Keine. Dann ist das einstim-
mig so beschlossen und damit der Gesetzentwurf zum Ge-
setz erhoben.

Ich rufe Tagesordnungs.punkt 9 auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fitr ein Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Neuorga-
nisation der Gewerbeaufsichtsverwaltung in Hessen
- Drucks. 14/1021 zu Drucks. 14/816 -

Berichterstatter ist Herr Abg. May.

May, Berichterstatter:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Umwelt-
ausschuf} empfiehlt dem Plenum einstimmig, den Gesetz-
entwurf in zweiter Lesung unverindert anzunehmen.

Der Gesetzentwurf war dem Umweltausschufl in der
21. Plenarsitzung am 12. Dezember 1995 nach der ersten
Lesung iiberwiesen worden. Der Umweltausschuf3 hat den
Gesetzentwurf in seiner Sitzung am 18. Januar 1996 bera-
ten und den von mir genannten Beschluf gefaft.

Prisident Moller (GieBlen):

Ich bedanke mich ganz herzlich. - Auf Aussprache wurde
verzichtet. Wer dem Gesetzentwurf in zweiter Lesung zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? - Keine. Damit ist
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das einstimmig beschlossen und der Gesetzentwurf zum
Gesetz erhoben.

Punkt 10 wird mit fiinf Minuten besprochen und korﬁmt
auf Platz 3 in der neuen Reihenfolge.

Punkt 11 der Tagesordnung:

Mitteilung der Landesregierung betreffend Zustindigkeit
der einzelnen Minister nach Art. 104 Abs. 2 der Verfas-
sung des Landes Hessen - Drucks. 14/1156 -

wird zur Kenntnis genommen.

Die Tagesordnungspunkte 12 und 13 sollen besprochen
werden.

Tagesordnungspunkt 14 soll auf die nichste Sitzung ver-
schoben werden. - Dem widerspricht niemand. :

Ich rufe Tagesordrungspunkt 15 auf:

Antrag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend Altfallregelung fiir Asylbewerbe-
rinnen und Asylbewerber - Drucks. 14/880 -

Der Antrag soll ohne Aussprache dem Innenausschufl
iiberwiesen werden. Wer stimmt der Uberweisung an den
InnenausschuB zu? - Der Antrag ist einstimmig'dem In-
nenausschuf} liberwiesen. '

Die Tagesordnungspunkte 16 und 17 werden auf die néich-

ste Sitzung geschoben.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend Landschafts-
schutzgebiet Ginsheimer Aue/Ginsheimer Altrhein
- Drucks. 14/1012 -

Der Antrag soll dem Ausschu fiir Landwirtschaft, For-

sten und Naturschutz iiberwiesen werden. - Dem wider-

spricht niemand. Dann ist das so beschlossen.
Tagesordnungspunkt 19 ist erledigt.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 20 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend beschleunigter
Einstieg in die Telekommunikationstechnologie in Hessen
- Drucks. 14/1155 - ’

Der Antrag soll ohne Aussprache dem Wirtschaftsaus-
schuB, federfiihrend, und dem Kulturpolitischen Aus-
schuB und dem InnenausschuB, beteiligt, iiberwiesen wer-
den.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Ich bitte auch um
Uberweisung an den AusschuB fiir Verwaltungsre-
form!) :

- Der Antrag wird auch dem Ausschuf fiir. Verwaltungs-

reform als beteiligtem AusschuB iiberwiesen. Wider-

spricht jemand? - Das ist nicht der Fall. Dann ist das so
beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 21 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend Reform der
Forstverwaltung - Drucks. 14/1158 -

Der Antrag soll dem Ausschuf fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz, federfithrend, und dem Ausschuf
fir Verwaltungsreform, beteiligt, zur endgiiltigen Erledi-
gung in &ffentlicher Sitzung iiberwiesen werden. - Dem
widerspricht niemand. Dann ist das einstimmig so be-
schlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 22 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend keine Trage-
pflicht von Namensschildern fiir hessische Polizisten
- Drucks. 14/1159 -

Der Antrag soll ohne Auséprache dem Innenausschufl
iiberwiesen werden. - Niemand widerspricht. Dann ist das

" s0 beschlossen. :

Ich rufe Tagesordnungspunkt 23 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend Réblausbe-
kimpfung im Rheingaun - Drucks. 14/1162 -

Der Antrag soll dem AusschuB fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz zur endgiiltigen Erledigung in 6ffent-
licher Sitzung iiberwiesen werden. - Niemand wider-
spricht. Damit ist das einstimmig so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 24 ist erledigt. '
Ich rufe Tagesordnungspunkt 25 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend keine Kiirzung
der Beamtengehiilter - Drucks. 14/1166 - '

Zu diesem Punkt wollten die Fraktionen vorbereitete Re--
den zu Protokoll geben. Dazu besteht Gelegenheit in der
iiblichen Frist.

(Zurufe: Es kann sofort abgestimmt werden! - siche
Anlage 4) :

Wir kommen dann zur Abstimmung. Wer fiir die Annah-
me des Antrags ist, den bitte ich um das Handzeichen. -

- Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist

damit mit den Stimmen der Fraktionen der SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
Fraktionen der CDU und der F.D.P. abgelehnt:

Ich rufe Tagesordnungspunkt 26 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend keine Sonder-
behandlung fiir HIV-infizierte Straftiter - Drucks.
14/1167 - ‘

" Uber den Antrag soll direkt abgestimmt werden. Wer ist

fir die Annahme des Antrags? - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Dafiir haben CDU und F.D.P., dagegen
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gestimmt. Letz-
teres war die Mehrheit, damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zu den BeschluBempfehlungen. Ich
rufe Tagesordnungspunkt 27 auf:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Frauen, Arbeit und Sozialordnung zu dem Antrag der
Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
betreffend Reform der Sozialhilfe - Drucks., 14/997 zu
Drucks. 14/212 - ' :

" Aufdie Berichterstattung durch Frau Abg. Velte und auch.

auf die Aussprache wird verzichtet.
Herr Dr. Jung, zur Geschiftsordnung!

Dr. Jung (Rheingau) (CDU):

Herr Prisident, ich bitte darum, iiber die Punkte 1 und 2
der BeschluBempfehlung gétrennt abzustimmen.

'Prisident Méller (GieBen):

Wir stimmen zunéchst iber Punkt 1 der BeschluBempfeh-
lung ab. Wer ist fiir die Annahme des Punktes 1? -.Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist einstimmig so
beschlossen. Wer ist fiir die Annahme von Punkt 2 der
BeschluBempfehlung? - Gegenstimmen? - Stimmenthal-
tungen? - Dafiir gestimmt haben SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, dagegen CDU und F.D.P. Ersteres
war die Mehrheit, also ist die BeschluBempfehlung ange-
nommen. :
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Tagesordnungspunkt 28:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Frauen, Arbeit und Sozialordnung zu dem Antrag der
Abg. Henzler (F.D.P.) und Fraktion betreffend geringfii-
gige Beschiftigungsverhiiltnisse - Drucks. 14/998 zu
Drucks. 14/418 -

Wir verzichten auf die Berichterstattung durch Frau Abg.
Fuhrmann und auf Aussprache.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Die BeschluBemp-
fehlung ist mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS

90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen von CDU und .

"F.D.P. mit Mehrheit angenommen.
Tagesordnungspunkt 29:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Frauen, Arbeit und Sozialordnung zu dem Antrag der
Fraktion der CDU betreffend keine Abschaffung der

580-Mark-Regelung - Drucks. 14/999 zu Drucks.
14/424 -

Auf die Berichterstattung durch Frau Abg. Fuhrmann und
auf Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die Annahme der Beschluempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Die BeschluBemp-
fehlung ist mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen von CDU und
E.D.P. - erstere sind die Mehrheit - angenommen.

Tagesordmungspunkt 30:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
formationsverarbeitung, Datenschutz und Verwaltungsre-
form zu dem Antrag der Abg. Hermanns, Griittner, Dr.

Herr, Klein, Peuser, Dr. Stammler (CDU) und Fraktion

betreffend Kosten-Nutzen-Untersuchungen bei der Ein-
bringung von Gesetzentwiirfen - Drucks. 14/1006 " zu
Drucks. 14/307 -

Es wird auf die Berichterstattung durch Frau Abg. Prof.
Breithaupt und auf Aussprache verzichtet.

Wer st fiir die Annahme der Beschluempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Die BeschluBempfehlung
ist mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen von CDU und F.D.P. an-
genommen. Erstere sind die Mehrheit.

Tagesordnungspunkt 31:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
formationsverarbeitung, Datenschutz und Verwaltungsre-
form zu dem Antrag der Abg. Hermanns, Griitiner, Dr.
Herr, Klein, Peuser, Dr. Stammler (CDU) und Fraktion
betreffend Landesverwaltung Hessen 2000 - Drucks.
14/1007 za Drucks. 14/373 -

Auf die Berichterstattung durch Frau Abg. Prof. Breit-
haupt sowie auf Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Die BeschluBempfehlung
ist mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen von CDU und F.D.P. an-
genommen. Erstere sind die Mehrheit.

Tagesordnungspunkt 32:

BeschluBempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir In-
formationsverarbeitung, Datenschutz und Verwaltungsre-
form zu dem Antrag der Fraktion der CDU betreffend

Auflésung der Regierungsprisidien - Drucks. 14/1008 zu
Drucks. 14/740 -

Eine Wortmeldung von Heirn Hielscher!

Hielscher (F.D.P.):

Herr Prisident, meine Fraktion bittet darum, daB wir liber
die Punkte 1 und 2 getrennt abstimmen.

Prisident Moller (Giefien):

Zunichst stelle ich fest, da auf die Berichterstattung
durch Frau Abg. Prof. Breithaupt und auf Aussprache
verzichtet wird.

Wir stimmen getrennt ab. Wer ist fiir die Annahme von
Punkt 1 der BeschluBempfehlung? - Gegenstimmen? - Ent-
haltungen? - Punkt 1 ist mit der Mehrheit der Stimmen von
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und F.D.P. gegen die
Stimmen der CDU angenommen. Wer ist fiir die Annahme
von Punkt 2 der BeschluBempfehlung? - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Punkt 2 ist mit der Mehrheit der Stimmen
von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen von CDU und F.D.P. angenommen. Damit ist
auch die BeschluBempfehlung insgesamt angenommen.

Tagesordnungspunkt 33:

BeschiuBempfehlung und Bericht des Kulturpolitischen
Ausschusses zu dem Antrag des Abg. Dr. Kappel (F.D.P.)
und Fraktion betreffend sozialpidagogische Betreunng an
beruflichen Schulen mit besonderen Bildungsgingen
- Drucks. 14/1048 zu Drucks. 14/642 -

Berichterstatterin ist Frau Abg. Velte. - Auf ihre Bericht-
erstattung und auf Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung‘7 - Ge-
genstimmen? - Stlmmenthaltungen? - Einstimmig ange-
nommen.

Tagesordnungspunkt 34:

BeschluBempfehlung und Bericht des Kulturpolitischen
Ausschusses zu dem Antrag dex Fraktion der CDU betref-
fend Information und Diskussion iiber die geplante Recht-
schreibreform - Drucks. 14/1049 zu Drucks. 14/649 -

Auf die Berichterstattung durch Herrn Abg. Dorr und auf
Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? - Keine. Ein-
stimmig so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 38:

BeschluBempfehlung und Bericht des Haushaltsausschus-
ses zu dem Antrag der Abg. Dr. Kappel, Wagner (Daxm-
stadt) (F.D.P.) und Fraktion betreffend Ersatzschulfinan-
zierungsgesetz - Drucks. 14/1180 zu Drucks. 14/860 ~

Berichterstatter ist Herr Abg. Badeck. - Auf Berichter-
stattung und Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Die BeschluBempfehlung
ist mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen von CDU und F.D.P. mit
Mehrheit angenommen.

Tagesordnungspunkt 39:

BeschluBempfehlung und Bericht des Haushaltsausschus-
ses zn dem Antrag der Fraktion der CDU betreffend Zu-
kunftsoffensive Hessen - Drucks. 14/1181 zu Drucks.
14/648 -

Auf die Berichterstattung durch Herrn Abg. Badeck und
auf Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Die BeschluBempfehlung
ist mit den Stimmen der SPD_und BUNDNIS 90/DIE
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GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stlmmenthal-
tung der F.D.P.-Fraktion angenommen,

Tagesordnungspunkt 40:

BeschluBempfehlung und Bericht des Hanshaltsausschus-
ses zu dem Antrag des Priisidenten des Hessischen Rech-
nungshofs betreffend Rechnung iiber den Haushalt des
Hessischen Rechnungshofs - Epl. 11 - fiir das Haushalts-
jahr 1994 - Drucks. 14/1182 zu Drucks. 14/395 -

Auf die Berichterstattung durch Herrn Abg. Lortz und auf
Aussprache wird verzichtet.

Wer ist fiir die BeschluBempfehlung? - Ge:genstlmmen‘7 -
Keine. - Stimmenthaltungen? - Keine. Das ist emstlmmlg
so beschlossen. :

Tagesordnungspunkt 41:

Beschluiempfehlung und Bericht des Haushaltsausschus-
ses zu dem Antrag der Landesregierung betreffend Hans-
haltsrechnung des Landes Hessen fiir das Haushaltsjahr
1994; hier: Nachtrigliche Genehmigung der iiber- und au-
BerplanmiBligen Ausgaben im Haushaltsjahr 1994
- Drucks. 14/1183 zu Drxucks. 14/751 -

Auf die Berichterstattung durch Herrn Abg. Badeck wird

verzichtet, ebenso auf Aussprache.

Wer ist fiir die Annahme der BeschluBempfehlung? - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Die BeschluBemp-
feblung ist mit den Stimmen von SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und F. D P. bei Stlmmenthaltung der CDU an-
genommen.

Damit sind wir bei Tagesordnungspunkt 42:

Dringlicher Antrag der Fraktionen der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN betreffend keine Absenkung des
Solidarititszuschlages ohne Gegenfinanzierung - Drucks.
14/1238 -

Die Fraktionen haben sich auf eine Redezeit von fiinf
Minuten verstidndigt. Ich méchte mich bei den Geschifts-
fiihrern dafiir bedanken, daB es gelungen ist, ein so weit-
gehendes Einvernehmen herzustellen, das esuns méglich
macht, yor Mitternacht am heimischen Herd zu sein. - Herr
Kollege Kahl, Sie haben das Wort zu Tagesordnungspunkt
42.

- Kahl (SPD): )
Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Die Steuer- und Finanzpolitik der Bonner Koalition hat -

nach der bisher gréBten Steuerfehleinschétzung im letzten
Jahr und den von Herrn Waigel schon wieder angekiin-
digten neuen Steuermindereinnahmen mit ihrer Vereinba-
rung zum Abbau des Solidaritdtszuschlags wohl endgiiltig
den Boden der Seriositét verlassen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Da werden die schwierigen und komplizierten, durch das
Grundgesetz geregelten Finanzbeziehungen zwischen
Bund und Léndern einer Uberlebensstrategle fiir die
F.D.P. untergeordnet.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

2 Punkte weniger Solidaritatszuschlag fiir 2 Prozent Wih-
lerstimmen fiir die F.D.P. zur Uberwindung der 5-Pro-
zent-Hiirde - das ist der eigentliche pohtlsche Skandal bei
diesem Bonner Vorschlag.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was die CDU/CSU von diesem Vorschlag wirklich halt,
lieB sich in der Pressekonferenz bei den Aussagen von
F.D.P.-Chef Gerhardt am Gesichtsausdruck von Finanz-
minister Waigel deutlich ablesen. Jeder, der das gesehen
hat konnte das nachvollziehen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Uber den Abbau des Solidarititszuschlags kann man si-
cherlich fundiert streiten. Es geht aber nicht, daB man
einen Abbau beschlieBt, bei dem 75 Prozent der Kosten
von den Lindern ubernommen werden sollen. Damit ver-
148t die Bundesregierung einseitig die Verabredung aus
dem Foderalen Konsolidierungsprogramm.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

.Nach dem Sélidarpakt diente der Solidarititszuschlag ein-

deutig der Refinanzierung der Belastungen des Bundes aus
dem Erblastentilgungsfonds. Eine Anderung der Umsatz-
steucranteile kann nach Art. 106 Grundgesetz nur bei
einer unterschiedlichen Entwicklung der Deckungsquoten
von Bund und Léndern in ihrer Gesamtheit erfolgen. Eine
Verminderung der Belastung der alten Linder im Umsatz-
steuerausgleich bedeutet immer auch éine Mindereinnah-
me bei den neuen Léndern. Somit erfolgt keine Anderung
der Finanzkraft der Linder insgesamt. Fiir den Vorschlag
der Bundesregierung glbt es daher keine sachbezogene

- Begriindung.

Was bedeutet dieser Vorschl_ag fiirHessen? Von den 3 Mil-
liarden DM, die die Lander aufzubringen hitten, miiBite
Hessen einen Anteil von iiber 220 Millionen DM tragen.

Die hessischen Kommunen sind iiber den KFA mit iiber
50 Millionen DM beteiligt.

(Zuruf von der SPD: Hort, hért')

Dies sind in niichternen Zahlen die Ausw1rkungen fiir
1997. Da es sich dabei aber nur um ein halbes Jahr handelt,

-ist fiir 1998 mit einer Verdoppelung dieser Steuerausfalle

zu rechnen. Das Land Hessen und seine Kommunen sind
nicht bereit, mit Millionenbeitrégen das Uberleben der
F.D.P. zu bezahlen

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mit dieser Position steht Hessen nicht allein. Die Léinder-
insgesamt - auch die CDU-regierten Linder - werden die-
sés Konzept zu ihren Lasten nicht mittragen. In diesem
Zusammenhang stellt sich dann schon die Frage nach der
Haltung der Opposition hier im Hause. Geht es Thnen
mehr um die Interessen des Landes Hessen und seiner
Kommunen, oder steht Parteipolitik im Vordergrund?
Das ist genau die Frage, die Sie hier in diesem Hause zu

" beantworten haben.

' (Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, das Aufkommen aus dem So-
lidaritétszuschlag steht allein dem Bund zu. Nach eigenen
Angaben des Bundes - ich nenne hier den Finanzbericht

. der Bundesregierung - kann der Bund mit deutlichen Min-
_ derbelastungen beim Erblastentilgungsfonds rechnen.

Dies wire - betone ich -, wenn tiberhaupt méglich, ein
Ansatz fiir eine mogliche Reduzierung des Solidaritits-
zuschlages. Aber - das méchte ich zum SchluB noch einmal
sehr deutlich sagen - eine Refinanzierung zu Lasten der
Lénder und ihrer Kommunen muf als Verletzung der ge-
meinsamen Geschéftsgrundlagen. zum Konsolidierungs-
programm eindeutig abgelehnt werden.
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(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prisident Mollex (Giefien):

Das Wort hat Herr Kollege Denzin fiir die F.D.P.-Frak-
tion.

Denzin (F.D.P.):

Herr Prdsident, meine Damen und Herren! Herr Abg.
Kahl, genau das, was Sie eben hier abgeliefert haben, war
ein Beispiel dafiir, wie verlottert unsere steuerpolitische
Diskussion inzwischen geworden ist.

(Beifall bei der F.D.P.)

Es ist ein Beispiel dafiir, wie liber den Vermittlungsaus-
schuf letztendlich aus Steuerpolitik statt konzeptioneller
Politik Kuhhandel wird.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): In der Ko-
alition Kuhhandel wird!)

Es ist ein Beispiel dafiir, Herr Miiller, wie in diesem Kuh-
handel nachher niemand mehr richtig weil}, wer was wem
versprochen hat und worum es geht.

(Beifall bei der F.D.P. - Zurufe von der SPD)

Es geht hier nicht um die F.D.P., sondern es geht darum,

daR die von allen festgestellte zu hohe Belastung abgebaut

wird und daB das ein Signal zum Einstieg in den Abbau

ist. :
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Wir haben im Jahr 2 Billiarden DM - meine Damen und
Herren, 2 Billiarden DM - Bruttolohnsumme mit den Ne-
benkosten. Davon geht 1 Billiarde DM in die Taschen der
Arbeitnehmer, von 2 Billiarden DM bleiben 1 Billiarde
DM. Wir haben in Deutschland Bruttolohnkosten von
54 DM die Stunde, in Frankreich von 24, in England von 22
und in Polen von 9 DM. Das ist auch ein Stiick Arbeits-
platz- und Arbeitsmarkidiskussion, die wir hier fiihren.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Die Be-
griindung filit Thnen sehr schwer!)

Bei der Diskussion um den Solidarzuschiag muf beriick-
sichtigt werden, daf er als Zuschlag keine dauerhafte Be-
rechtigung hat, daB er als Zuschlag auch zweckgebunden
Jst. Sie selbst fiihren in Ihrem gemeinsamen Antrag unter
Punkt 5 aus, daf3 der Zweck, fiir den dieser Solidarzuschlag
erhoben worden ist, ja lange nicht das angenommene Mit-

telaufkommen benoétigt. Also ist doch nichts logischer, als

daB man einen zweckgebundenen Zuschlag dann zumin-
dest um die Teile kiirzt, zu denen er fiir diesen Zweck nicht
gebraucht wird.

(Beifall bei der F.D.P.)

Im iibrigen wiirde der Solidarzuschlag - wenn er einmal
rechtlich iberprift wiirde - schon deshalb keinen dauer-
haften Bestand zumindest in voller Hohe haben.

Jetzt kommt eine ganz andere Geschichte. Thnen geht es
darum, daB die Lander nicht allein belastet werden. Das
will noch nicht einmal der Bundesfinanzminister. Das will
auch die Bonner Koalition nicht. Jetzt geht es um die
Einzelheiten.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie wollen
doch nur die CDU in Bonn vorfiihren!)
- Nein, ich will die CDU nicht vorfiihren. Es geht darum,

daB Bund und Linder jetzt iibereinkommen, zu wessen
Lasten letzten Endes das, was den Leuten zusteht und

richtigerweise zuriickgegeben werden muB, zuriickgege-
ben wird. Nur darum geht es.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Da lassen Sie uns doch einmal die Verhandlungen abwar-
ten. Dann werden wir erneut darliber diskutieren. Ich sage
Ihnen - und Sie wissen das -: Es stehen dann noch einige
andere aktuelle steuerpolitische Entscheidungen an. Da
hat uns das Bundesverfassungsgericht einiges auf den Weg
gegeben: Vermdgensteuer, Erbschaftsteuer. Das muf
schon deshalb gemacht werden, damit wir Rechtssicher-
heit bekommen. Aber es ist auch in sich sinnvoll und rich-
tig. Auch da werden wir Ausfille haben. Wir werden Er-
leichterungen im Unternehmensbereich haben miissen.
Ich erinnere an unsere Arbeitsplatzdiskussion. Da wird es
ein Paket geben. Das kann man hier so isoliert, wie Sie das
darstellen, nicht diskutieren. Aber das war auch nicht der
Sinn Ihres Antrages; Sie haben es ja deutlich gesagt. Das
einzige, was von Ihrer Begriindung riiberkam, war, dafl
das ein Stich gegen die F.D.P. werden soll. Aber hier geht
es um die Leute, hier geht es um Steuerentlastungen und
nicht um die F.D.P.

(Beifall bei der F.D.P.)

Prasident Moller (Gieflen):
Das Wort hat Herr Finanzminister Starzacher.

Starzacher, Minister der Finanzen:

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Denzin, wenn Sie sagen, Steuerpolitik sei verludert, dann
stellen Sie Threr Art, Steuerpolitik auf den Wegzu bringen,
das richtige Attest aus.

(Beifall bei der SPD)

Sorgen Sie sich eigentlich nicht um die 6ffentliche Wirkung
dieses wirklich ganz besonderen Beispiels einer Klientel-

- politik im Hinblick auf einen Wahltag 24. Mérz 19967

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Kollege Denzin, erkennen Sie doch bitte die Wider-
spriichlichkeit Ihrer eigenen Argumentation! Sie sagen,
warum das eine jetzt zu kliren gewesen sei, weisen darauf
hin, was sonst noch alles auf dem Tisch liegt, und sagen,
isoliert kénne das eine vom anderen gar nicht entschieden -
werden. Otto Solms, den ich im {ibrigen sehr schitze - er
kommt wie ich aus Lich -, hat gestern erkldrt, heute in der
Zeitung nachzulesen, dieses Datum Reduzierung des So-
lidaritdtszuschlags um 2 Prozent zum 1. Juli 1997 sei defi-
nitiv und im {ibrigen - darauf komme ich gleich noch einmal
zu sprechen - auch von Bedingungen gar nicht abhiin-
gig.

Prisident Moller (Gieflen):

Lassen Sie, Herr Staatsminister, eine Frage von Herrn
Denzin zu?

Starzacher, Minister der Finanzen:

Sie riskieren nur, daB ich die fiir die Fraktionen verabre-
dete Zeit von fiinf Minuten iiberschreite. Ich mdchte mir
eine Kritik an der Stelle ersparen.

Der Ministerprésident hat in der Debatte zum Einzelplan
02 gestern sehr grundsitzlich fiir die Landesregierung zu
diesem Thema Stellung bezogen. Insofern kann ich mich
hier auf wenige Aspekte beschrinken. Herr Kollege Kahl
hat deutlich gemacht, daf die Steuerausfille - wenn tiber
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eine Verlagerung von Umsatzsteueranteilen die Bundes-
lénder insgesamt mit 75 Prozent an den Ausfillen beteiligt
werden - fiir ein halbes Jahr 1997 mit 220 Millionen DM
allein fiir Hessen zu Buche schlagen und daB es, gleich-
méBiges Steueraufkommen unterstellt, 1998 das Doppelte.
ware, 440 Millionen DM. Das ist ein Wahlgeschenk fiir die

E.D.P. angesichts leerer Kassen. Bei aller Sympathie fiir-

politische Vielfalt ein viel zu hoher Preis!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE

"GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das eigentlich Besorgniserre-
gende an dieser Diskussion ist eine Meldung, die uns ge-
stern nachmittag erreicht hat, daB der Bundeskanzler -
nachdemsich alle Bundeslinder gegen diese Umverteilung
ausgesprochen haben - erklért hat, zur Not mache es der
Bund auch ohne die Linder. Deutlicher, Herr Kollege
Denzin,,kalgn die Leichtfertigkeit, mit der auch mit den
Einnahmen des Bundes - das haben wir doch schon bei der
- Waigelschen Finanz- und Steuerpolitik zur Kenntnis ge-
nommen * - :

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Das ist Weitsicht!
Wir brauchen eine neue Perspektive!)

- Es geht um die Leichtfertigkéit, wie innerhalb von Stun-
den iiber 3 Milliarden DM Steuereinnahmen - auf ein hal-
bes Jahr bezogen und iiber 6. Milliarden DM auf das ganze
Jahr bezogen - disponiert wird. Deutlicher konnte doch die
Leichtfertigkeit des Umganges mit der Steuerpolitik in
diesem Lande nicht demonstriert werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir haben uns gestern inhalt-
lich ausgetauscht, und ich will hier nicht weiter dazu bei-
tragen. Ich will nur folgende Bemerkung machen: Wir
sollten doch sehr aufmerksam rekapitulieren, wie einhellig
die Kritik am Ergebnis des Jahressteuergesetzes 1996 ge-
wesen ist. Dafiir sind alle in die Haftung zu nehmen, weil
das ein Ergebnis aus dem Vermittlungsausschu war, das
am Ende von allen mitgetragen wurde.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Leider wahr!)

Diese Kritik hat das Vertrauen in die Steuergesetzgebung
in Deutschland nicht gerade gestérkt.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Auch richtig!)

Im Gegenteil, es wird wahrgenommen als ein steuerpoli-
tischer Flickenteppich.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Auch wahr!)
Was jetzt wieder auf den Weg gebracht wird, ist der erste

Hinweis darauf, daB es mit dem Jahressteuergesetz 1997 so \

weitergehen soll, ,
(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Nein, nein!)
und das wird von uns nicht akzeptiert.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN)

Herr Kollege Denzin hat zu Recht darauf hingewiesen, daf
wir andere und, was die Volumina betrifft, bedeutendere
Gesetzgebungsvorhaben auf dem Tisch haben, auch was
die Auswirkungen auf die Lénderfinanzen betrifft. Sie ha-
ben davon gesprochen, Karlsruhe hat uns aufgegeben, die
Vermdgensteuer neu zu ordnen. Die Frage der Gegenfi-
nanzierung - das sind allein 8,5 Milliarden DM, die bei
Wegfall der Vermogensteuer zu substituieren wiren, wenn
wir das iiber EinsparmaBnahmen nicht darstellen kénnen -
ist vollig ungeklart. Wir sind aufgefordert, in diesem Zu-

sammenhang die Erbschaftsteuerdiskussion zu fiihren.
Wir sind aufgefordert, die Neubewertung von Grundver-
mogen zu definieren. Wir sind aufgefordert - das ist doch
Ihr Anliegen -, die' Unternehmensteuerreform zu disku-
tieren. Sie widersprechen doch nicht, wenn wir damit die
Forderung verbinden, die Gemeindefinanzreform auf zu-
verldssige FiiBe zu stellen und nicht in irgendeiner Belie-
bigkeit neu zu ordnen.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Richtig!)

Wir haben den Gesamtkomplex, politisch im Grundsatz
doch auch nicht bestritten, der Okosteuer, der Energie-
steuer, ein ganz kompliziertes Steuergesetzgebungsverfah-
ren.

Im Zusammenhang - haben Sie gesagt, Herr Kollege Den-
zin; so habe ich Sie interpretiert - sind diese Probleme zu
16sen. Ich will das unterstreichen. Die gesamten steuerpo-
litischen Gesetzgebungsvorhaben sind in einen Zusam-
menhang zustellen, sind im Zusammenhang zu diskutieren
und dann auch zu entscheiden, wenn wir fiir unsere Steuer-
gesetzgebung, die auf Vertrauen angelegt sein muB, iiber-
haupt noch Verstindnis finden wollen, wenn wir nicht
rigkieren wollen, da8 wir selbst, Sie auch, die Ubersicht
verlieren und dann jede Reputation in unsere Steuerge-
setzgebung im Bund und in den Lindern verlieren.

Herr Denzin, Sie haben gesagt, man kénne das nicht iso-
liert 16sen. Dem stimme ich zu. Deutlicher als damit, daf3
auf Druck der F.D.P. dieser Punkt vor die Klammer der
tibrigen Diskussion und Themen gezogen wurde, konnte
nicht gezeigt werden, daf es sich hier nicht um einen Bei-
trag zu solider Steuergesetzgebung handelt,

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Es ist keine
Steuer!) :

sondern um ein ganz einfaches, wahltagbezogenes Koali-
tionsgerangel, bei dem sich - in allen Zeitungen ist es doch
nachzulesen - die F.D.P. durchgesetzt hat.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Na und?)

Die Landesregierung wird im Bundesrat diesem Vorhaben
ihre Zustimmung verweigern. Wir werden in den anste-
henden Beratungen im Bundesrat und im Bundestag an-
dere Vorschldge auf den Tisch legen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf der Abg. Wagner
(Darmstadt) (F.D.P.)) :

Prisident Moller (GieBen):
Herr Kollege Miiller, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN !

Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auf der Bonner Biihne wird zur Zeit ein Stiick gespielt, bei
dem sich die Akteure nicht entscheiden kénnen, ob sie ein
biirgerliches Trauerspiel auffithren wollen oder den poli-
tischen Karneval zur Grundlage ihrer Regierungskunst in
Bonn machen wollen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Deutlich wird bei diesem Stiick allerdings, daf es nieman-
den mehr gibt, der Regie fiihrt. Die Akteure, vereinzelt,
spielen gegeneinander, spielen sich gegenseitig aus, muten
dem jeweiligen Koalitionspartner bis an die Grenze des

‘Ertréglichen einiges zu. -

(Koch (CDU): Darin haben Sie Ubung!)

-Das konnte uns alles egal sein, wenn es in diesem Stiick

nicht um eine ganz grundsitzliche Frage ginge. Es geht um’
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die Frage, ob der Bund in Zukunft noch ein zuverlassiger
Partner bei der Erfiillung der Gemeinschaftsaufgabe Auf-
bau Ost ist. Mit den jetzt von der Bonner Regierungsko-
alition gefaBten Beschliissen verabschiedet sich der Bund
aus dieser Gemeinschaftsaufgabe

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und demonstriert, daf er bereit ist, nach der Wahlliige von
den bliihenden Landschaften, die es damals gegeben hat,
eine weitere Liige, nimlich die Aufkiindigung der gemein-
samen Finanzierung dieses Gemeinschaftswerks, darauf-
zusetzen. :

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei

Abgeordneten der SPD - Zuruf des Abg. Reif

(CDU))

Wir kénnen uns in dieser Frage einiger sehr prominenter
Verbiindeter bedienen. Wir kénnen an dieser Stelle einen
Pakt mit dem Teufel schlieBen, mit Erwin Teufel, der in
einem Interview mit der “Stuttgarter Zeitung“ vom 31. Ja-
nuar das im Grundgesetz verankerte Gesamtdeckungs-
prinzip, die Gesamtdeckungsquote, in der Finanzvertei-
lung zwischen Bund und Léndern von der Bundesregie-
rung verletzt sieht. Er sagt ganz deutlich:

. . . die Steuereinnahmen der alten Linder (sind),

wesentlich stirker zuriickgegangen als die des Bun-
des. Gerade der Bund hat bisher Entlastungen bei
den Leistungen an die neuen Bundeslénder.

Das hei3t, nach der Gesamtdeckungsquote wire aufgrund
der im Grundgesetz verankerten Prinzipien iiber eine Neu-
verteilung des Finanzvolumens zwischen Bund und Léin-
dern zu reden, allerdings nicht zu Lasten der Lénder, son-
dern zugunsten der Lénder. v

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Bundesfinanzminister niitzt diese Gelegenheit, um
eine offene Drohung gegen die Bundeslidnder auszusto-
Ben. Die “FAZ* von heute:

Waigel ist zuversichtlich, da} er die Bundesléinder
doch noch zum Einlenken bewegen konne, weil er
iiber das Druckmittel der Vermdgensteuer ver-
fligt.

Das muB man sich einmal vorstellen! In einem Gesetz
wurde festgelegt, wie die Finanzverantwortung fiir den
Aufbau Ost im Rahmen des Foderalen Konsolidierungs-
programms veranlagt wird. Anschliefend kommt der Bun-
desfinanzminister und sagt: Aufgrund neuer Entscheidun-
gen iiber das Steuerrecht kann ich die Lénder erpressen,
daB sie zusitzliche Ausgaben iibernehmen. - Wenn diese
MafBnahme, die von IThnen in Bonn geplant worden ist, nur
um der F.D.P. Schiitzenhilfe zu geben, nicht auf den er-
bitterten Widerstand all derjenigen st68t, die politische
Verantwortung tragen, weifl ich nicht mehr, wie wir uns
iiberhaupt noch ernsthaft an die Reform des Steuerrechts
heranmachen wollen, ohne dem Vorwurf ausgesetzt zu
sein, daB es in Bonn ohnehin nur um Gschaftlhuberei
geht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Wenn man allerdings gesehen hat - da bin ich beim poli-
tischen Karneval -, mit welch stolz geschwellter Brust der
F.D.P.-Vorsitzende Gerhardt die seltenen Momente der
offentlichen Beachtung auerhalb von Niederlagen genos-
sen hat, dann konnte einem schon klar sein, daf sich Theo
Waigel diese Demiitigung nicht auf Dauer wird bieten
lassen koénnen.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Sie haben es gerade
nétig, zweimal gewihlt worden!)

Sofort hat er natiirlich seine bayerischen Hilfstruppen ins
Rennen geschickt: Michael Glos, Landesgruppenvorsit-

_zender, bekannt dafiir, da er immer sehr eng an Texten

klebt und sehr feine Formulierungen wihlt, hat heute liber
die “Siiddeutsche Zeitung“ mitgeteilt, es hitte ein hartes
Ringen um die einzelnen Worte im Rahmen der Verabre-
dung gegeben.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Das ist doch schon
wieder Schnee von gestern!)

Mit dem Verb “will“ habe die Koalitionsrunde bewuBt eine
sehr schwache Festlegung gewihlt. - Dies bedeutet, daf3
alle Hintertiirchen wieder offen sind. Etwas deutlicher ka-
men da schon die Stellungnahmen aus Miinchen. Alois
Gliick hat gesagt, das ist ein typischer Koalitionskompro-
mif. Der Mann hat es auch leicht, der hat in Miinchen noch
keine Koalitionskompromisse zu vertreten.

(Koch (CDU): Das haben Sie noch nie gehabt!)

Aber er sagt, die F.D.P. sei hoch nervés und habe als eine
zur Panik neigende Partei Dinge verlangt, die nicht gut
begriindbar seien. - Recht hat der Mann. Die Liberalen
seien auf Profil und Profilneurosen fixiert, sagte Gliick.
Weiter: “Was wollen Sie eigentlich mit einem Koalitions-
partner machen, der scheinbar darauf angewiesen ist, De-
monstrationen dieser Art zu inszenieren?“ _

(Zuruf der Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.))

Wenn das die Grundlage ist, auf der in Bonn zur Zeit
Politik gemacht wird, dann erklart sich natiirlich auch, daf3
das wichtige Thema Biindnis fiir Arbeit, das von eben
dieser Koalition in Bonn auch angegangen werden soll, zu
scheitern droht. Im Augenblick ist diese Koalition in Bonn
nur damit beschéftigt, interne Querelen auszutragen, mog-
lichst Formelkompromisse zu schlieBen, die nicht einmal
zwei Tage halten. Wir sehen also, in Bonn wird weder ein
biirgerliches Trauerspiel gegeben noch der politische Kar-
neval eingefithrt. Es ist schlicht und einfach ein Schmie-
renstiick, was uns da geboten wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Prisident Moller (GieBien):
Vier Sekunden iiber der Zeit.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Vier Se-
kunden?)

- Ich habe nur die Geste meines Fraktionsgeschiftsfiihrers
mit der Uhr beantwortet. - Das Wort hat Herr Kollege
Koch fiir die CDU-Fraktion.

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir wer-
den sehen, ob er genauso exakt reden kann!)

Koch (CDU):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Das ist gerade
im Hessischen Landtag schon eine etwas ungewShnliche
Veranstaltung.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Das ist wohl wahr! -
Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich wei8,
es fillt Ihnen schwer, jetzt die Linie vertreten zu
miissen!)

Zum ersten: Sie haben den inhaltsgleichen Antrag heute
im Deutschen Bundestag beredt von Herrn Lafontaine und
Herrn Scharping vortragen lassen, und Sie haben von einer
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geschlossenen F.D.P., CDU und CSU inklusive aller ost-
deutschen Mitglieder der CDU/CSU-Fraktion die klare
Antwort bekommen, daB die Koalition zusammen bereit
ist, diese Politik zu tragen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.
(BUNDNIS, 90/DIE GRUNEN): Wenn das schon

- eine Erfolgsmeldung ist, daf8 die Koalition zusam-
men abstimmt!) -

-Dasistjedenfalls wichtig. Sie haben mehr als drei von fiinf
Minuten dafiir verwandt, zu behaupten, da CDU, CSU
und F.D.P. sich in der Frage nicht einig seien, obwohl vor
drei Stunden die Kanzlermehrheit im Deutschen Bundes-
tag dariliber abgestimmt hat. Ein biichen auf der Basis der
Realitdt miissen wir in dieser Diskussion noch bleiben.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Es ist nach wie vor eine besondere Debatte im Hessischen
Landtag,

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir wollen

einmal gucken, wie das am 25. Mérz aussieht!)

weil nicht nur der Ministerprisident und SPD-Spitzenkan-
didat der vergangenen Wahl auf dem Priifstand seiner
Wahrhaftigkeit bei dieser Debatte steht, sondern weil das
durchaus auch fiir den amtierenden Finanzminister gilt,
der immerhin noch am 2. Mai 1995 hier wortreich vorge-
tragen hat, warum der Bundesrat und er auch der Auffas-
sung ist, der Solidarititszuschlag miisse zurtickgefiihrt
werden. Er sagte:

Meine Damen und Herren, die Notwendigkeit der
Riickfiihrung des Solidaritdtszuschlags als wichtiges
politisches Ziel ist zw1schen den polltlschen Parteien
unbestritten.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Ja, Herr Finanzmijnister, was haben wir denn dann in die-
sem Lande fiir eine Debatte? Jetzt machen wir es, und wir
sagen Thnen: Es ist ein wichtiger Bestandteil der Debatte
iiber den Jahreswirtschaftsbericht und tiber das Biindnis
fiir Arbeit, an welcher Stelle es uns gelingen kann, neben
den Signalen der Einschrinkung und zur Riickfiihrung
staatlicher Aktivitdten, die Sie hier vertreten miissen und
tiber die wir gleich abstimmen, von denen viele absolut
unverzichtbar sind, die individuellen Belastungen der Biir-
ger glaubwiirdig Schritt fiir Schritt zuriickzufiihren. Das
miissen wir den Biirgern sagen konnen das ist die Aufga—
benstellung.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Was regen Sie sich denn iiber die Konditionierung auf? Sie
lesen doch nicht nur montags Zeitung, sondern wahr-
scheinlich auch dienstags und mittwochs, wenn Sie auch
sonst nichts lesen.

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sonntags
auch!)

Meine Damen und Herren, das Bundeskabinett hat auf
Vorschlag des Bundeskanzlers beschlossen, daf3 die Redu-
zierung von 7,5 auf 5,5 Prozent beschlossen wird, unab-
héngig von der Position der Lénder in der ]ewelhgen
Steuerverhandlung Also héren Sie auf, hier Krokodilstri-
nen an einer Stelle zu vergiefen, an der Sie noch die Dis-
kussion vom Montag und nicht den KabinettsbeschluB im
Kopf haben!

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Dann mache ich in diesem Zusammenhang allerdings auch
erneut wie in der Diskussion gestern mit dem Ministerpra-
sidenten einen Hinweis darauf, daf} ich denke, daf} die

- Miiller -

l Léander sich auch an ihrer Geschichte festhalten miif3-

ten.

Herr Ministerprésident, Sie haben gestern gesagt, das hét-,
ten wir gar nicht beschlossen. In der Tat haben Sie im
Bundesrat einen Text beschlossen, indem Sie den Gesetz-
entwurf zum Solidaritdtszuschlag, damit es'schneller geht,
nach der Einigung iiber den Solidaritétszuschlag in den
Deutschen Bundestag eingefiibrt haben. In der Begriin-

" dung der Bundesratsdrucksache - ich darf mit Verlaub
" :sagen, das ist Thr Text -, die mit Ihrer Stimme verabschie-

det worden ist, stand exakt der Satz, den ich Ihnen gestern
vorgelesen habe.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): So ist es')

Dafiir gibt es auch einen praktischen Grund; denn es geht
darum, daB Sie zusétzlich Geld aus der Umsatzsteuer fiir
die Lénder erhalten haben, was natiirlich jeder gerne be-
hilt, um den hoheren Landerfinanzausgleich auszuglei-
chen, der Ost-West-bedingt ist.

Herr Ministerpréisident, tragen Sie dann doch vor, ob es
richtig ist, daB3 der Finanzierungsbeitrag der Lander in den
zusatzhchen Lénderfinanzausgleich, der mit 16,5 Milliar-
den DM gerechnet war, in diesem Jahr nur 13,5 Milliarden

- DM betragt! Sagen Sie doch, ob das stimmt oder ob das

nicht stimmt!

(Ministerprasident Eichel: Weil die Steuereinnah-
men niedriger sind!)

- Steuereinnahmen sind fiir alle niedriger. Es kann nicht
sein, daB die niedrigeren Steuereinnahmen jetzt zu Lasten
des Bundes verschoben werden Das hétten Sie gern, das
ist auch legitim.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)/

Ich ermuntere Sie ausdriicklich: Pokern Sie wie alle
CDU-Ministerprasidenten mit dem Bund dariiber, daB die
Lander moglichst gut dabei wegkommen! Das ist nicht
mein Punkt. Aber héren Sie auf, anderen moralisierend
Vorwiirfe zu machen, wenn es darum geht, dafl das
“Steuern runter®, was das wichtige Signal der Politik dieser

" Tage ist, keine Frage des Bundes alleine ist, sondern daB
. Sie Ihren Beitrag dazu auch werden leisten miissen!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Prisident Moller (Giefien):

Die Aussprache zu Tagesordnungspunkt 42 ist geschlos-
sen. Sollen wir gleich abstimmen, oder soll das iiberwiesen
werden? - Gleich abstimmen. Wer ist fiir die Annahme des
Dringlichen Antrags der Fraktionen der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN betreffend keine Absenkung des
Solidaritdtszuschlags? - Wer ist dagegen? - Stimmenthal-
tungen?

(Dr. Jung (Rhemgau) (CDU) Jetzt haben wir die

Mehrheit! - Weitere Zurufe von der CDU und der
F.D.P.)

v Es war im Moment tatsichlich die Mehrheit, oder wird das

bezweifelt?

(Beifall bei der CDU und <der F. D.P. - Weist
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das erd bezwel- '
. felt! Sie miissen auszahlen')

- Ich meine, wir wollen mit offenen Karten spielen. Es war
sicher in dem Moment die Mehrheit. Es wurde bezweifelt.
Es wire kein langer Sieg gewesen, aber ich stelle fiir das
Protokoll fest: Im Moment der ersten Abstimmung war es
aus der Sicht des Présidiums die Mehrheit. Jetzt stimmen
wir endgiiltig ab. '
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(WeiB (CDU): Zweite Lesung! - Heiterkeit)

- Das war keine zweite Lesung, das war ein Antrag, denich
fiir viele, die in der Lobby waren, iiberraschend zur Ab-

stimmung gestellt habe. Die CDU war halt fixer. - Aber

jetzt gilt es.
(Ortmann (CDU): Zum ersten, zum zweiten!)

Nachdem die Richtigkeit der Auszihlung von Herrn Weist
im Auftrag seiner Fraktion bezweifelt wurde und von

Herrn Weidmann ebenso, wird endgiiltig abgestimmt. -

Wer ist fiir die Annahme des Dringlichen Antrags der
Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN? -
Jetzt haben wir sie alle. Wer ist dagegen? - Enthaltungen? -
Nunmehr ist festzustellen, daf} bei umfassender Anwesen-
heit der Fraktionen der Antrag eine Mehrheit gefunden
hat.

Meine Damen und Herren, ehe ich Tagesordnungspunkt 6
aufrufe, kiindige ich an, daB wir sicherlich in aller Einver-
nehmen nach der Behandlung von Tagesordnungspunkt 6 -
Redezeit fiinf Minuten - zam Haushalt abstimmen. Dann
miissen Sie alle da sein. Ich bitte alle, die jetzt hinausge-
hen, zu bedenken: In 20 Minuten miissen alle hier sein.

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Vielleicht
kénnten wir auch einmal den Gong benutzen!)

- Verehrte Frau Kollegin, warum mache ich denn das Gan-
ze und wiederhole das?

Tagesordnungspunkt 6:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
F.D.P. fiir ein Gesetz zur Anderung des Hessischen Aus-
filhrungsgesetzes zam Tierseuchengesetz und zur Ande-
rung des Hessischen Ausfithrungsgesetzes zum Tierkor-
perbeseitigungsgesetz - Drucks. 14/996 zun Drucks.
14/78 -

Wir miissen in zweiter Lesung zunéchst die Berichterstat-
terin, Frau Abg. Schonhut-Keil, um Berichterstattung bit-
ten.

Schonhut-Keil, Berichterstatterin:

Der AusschuB fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung emp-
fiehlt dem Plenum mit den Stimmen der Vertreter der
Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die Stimme der Vertreterin der Fraktion der F.D.P.
bei Stimmenthaltung der Vertreter der Fraktion der CDU,
den Gesetzentwurf in zweiter Lesung abzulehnen.

Der Gesetzentwurf war dem AusschuB fiir Frauen, Arbeit
und Sozialordnung, federfiihrend, sowie dem AusschuB
fur Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz und dem
HaushaltsausschuB}, beteiligt, in der 6. Plenarsitzung am
30. Mai 1995 zur Vorbereitung der zweiten Lesung iiber-
wiesen worden.

Der Ausschuf} fiir Landwirtschaft, Forsten und Natur-
schutz hat zu dem Gesetzentwurf eine schriftliche Anho-
rung durchgefiihrt und darauf in seiner Sitzung am 2. No-
vember 1995 mit den Stimmen der Vertreter der Fraktio-
nen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimme des Vertreters der Fraktion der F.D.P. bei Stimm-
enthaltung der Vertreter der Fraktion der CDU dem fe-
derfiihrenden Ausschuf fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung vorgeschlagen, dem Plenum die Ablehnung des Ge-
setzentwurfes zu empfehlen.

Der Haushaltsausschuf hat in seiner Sitzung am 29. No-
vember 1995 mit dem gleichen Stimmenverhiltnis dem
AusschuB fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung ebenfalls

vorgeschlagen, dem Plenum die Ablehnung des Gesetz-
entwurfes zu empfehlen.

Der federfithrende AusschuB fiir Frauen, Arbeit und So-
zialordnung ist in seiner Sitzung am 17. Januar 1996 dem
Vorschlag der beteiligten Ausschiisse mit dem gleichen
Stimmenverhiltnis gefolgt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
-NISSES 90/DIE GRUNEN)

Prisident Moller (Giefien):

Ich bedanke mich bei der Berichterstatterin und erteile
Herrn Kollegen Heidel von der F.D.P.-Fraktion das
Wort.

Heidel (F.D.P.):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Als eine der
ersten Initiativen hatte die F.D.P.-Fraktion diesen Gesetz-
entwurf mit dem Zjel eingebracht, die hessische Tierpro-
duktion von wettbewerbsverzerrenden Kosten zu entla-
sten. Mit dem gleichen Vorhaben waren wir zwar in der
vergangenen Legislaturperiode bereits gescheitert, aller-
dings hatten wir die Hoffnung, die in der Sache Verstind-
nis zeigenden AuBerungen einiger SPD-Politiker im ver-
gangenen Wahlkampf wiirden unserem Anliegen und dem
der hessischen Tierproduzenten nunmehr Erfolg beschei-
den.

Aber anscheinend waren diese Worte nur Wahlkampfau-
Berungen.

(Ortmann (CDU): So ist es!)

Also, zugegeben: Wir hatten auf die Einsichtsfihigkeit und
das Durchsetzungsvermdgen von SPD-Parlamentariern
gehofft und wurden - das muB man feststellen - voll ent-
téuscht.

(Ortmann (CDU): So ist es!)

Die detaillierten Vorschlige in unserem Gesetzentwurf
wurden nicht einmal fachlich erértert. Ich sage: Sie wurden
von vielen noch nicht einmal gelesen. Mit dem Scheinar-
gument, man wolle den entsorgungspflichtigen Kreisen
und kreisfreien Stddten keine Zusatzkosten in Hohe von
ca. 1 Million DM im Jahr aufbiirden, wischte die SPD
unsere guten Argumente vom Tisch. Denn, genau das
15fache, némlich 15 Millionen DM im Jahr, miissen die
Kommunen infolge des rotgriinen Haushaltsbegleitgeset-
zes nun fiir die Unterhaltung von StraBenbauéimtern an das
Land abfiihren, ganz zu schweigen von diesem “Kiesel-
rot“-Unsinn, dessen Finanzierung immer noch bei den
Kommunen abgeladen wird.

(Beifali bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU)

Ich denke, hier haben die SPD-Abgeordneten anschei-
nend keine so grofien Schwier1gke1ten bei der Zustimmung
gehabt; sonst hétten sie sie nicht gegeben. Anders als bei
den GRUNEN hatte man bei den Sozialdemokraten ja
noch das Gefiihl, sie wiiBten, worum es in der Sache geht.
Um so schwerer wiegt es nun, daB Sie sich nicht durchge-
setzt haben, meine Damen und Herren von der SPD.

(Ortmann (CDU): Wir geben die Hoffnung nicht
auf!)

Aber auch die Landesregierung hat nicht fiir die hessischen
Tierhalter gearbeitet. Vielmehr wurde das Problem zu-
ndchst von der einen gescheiterten Ministerin, néimlich
Frau Blaul, zu anderen weitergereicht. Dann gibt es da
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auch noch einen sogenannten Landwirtschaftsminister,
der jetzt nicht da ist. :

(Weidmann (SPD): Der sitzt jetzt im Vermittlungs-
ausschul3! Was soll das? - Gegenruf des Abg. Ort-
mann (CDU): Wo ist der Staatssekretiir?)

-Ja, ich nehme die Entschuldigung an. - Der sagt: Ich muf}
erst einmal die Ministerin fragen - die eine Ministerin,
dann die andere Ministerin. Dann wird gefragt. Aber bei
dieser fiir die Landwirtschaft wichtigen Frage kommt am
Ende doch nichts heraus, und es ist doch noch kein Pro-
blem geltst worden. .

(Zustimmung des Abg, Ortmann (CDU))

Dasim AusschuB gegebene Versprechen, man werde alles
im Rahmen einer groBangelegten Reform regeln - so ist es
gesagt worden -, wartet noch immer auf seine Einlésung.
Es wird nicht reformiert; es wird nicht gehandelt. Vielmehr
diskutiert man tiber Teilabschnitte wie Kassel-Stadt und
Kassel-Land, als wenn das die Lésung brichte. Dabei
bringt es sie gar nicht. '
(Zustimmung des Abg. Ortmann (CDWLY)

Nach vielen Jahren der Diskussion - diejenigen, die diesem
Parlament langer angehéren als ich, wissen es noch besser -
miissen die hessischen Tierhalter nun feststellen: Das rot-
griine Hessen besitzt fiir die Landwirtschaft einen Stand-
ortnachteil erster Giite.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der CDU
- Zurufe von der SPD)

Ich will zwei Zahlen nennen: 1,40 DM ist in Baden-Wiirt-
temberg der Beitrag an die Tierseuchenkasse fiir ein Mast-
schwein; 8,00 DM ist in Hessen der Beitrag an die Tier-
seuchenkasse fiir ein Mastschwein. - Da reden Sie von
gleichen Chancen fiir Landwirte in zwei benachbarten
Léndern! '

Dann wird noch kein Wort dazu gesagt, daB zwar 50 Pro-
zent der Kosten der Tierkérperbeseitigung iiber die Tier-
seuchenkassen von den Landwirten getragen werden, daB
von diesen aber in der Regel nur bis zu 10 Prozent der
Anlieferungen bei den TBAs stammen. Dariiber spricht

niemand. Vielmehr belastet man unsere hessischen Tier- -

halter, die Tierproduzenten, wieder iiberproportional. -

Meine Damen und Herren von der SPD, an Sie richte ich -

die herzliche Bitte - heute haben Sie noch die Moglichkeit
dazu, die gemachten Fehler zu korrigieren -: Stimmen Sie
unserem Gesetzentwurfzu, oder legen Sie endlich tragbare
Anderungsantriige vor! - Schénen Dank!

.(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Prisident Moller (Gieflen):

Néchste Wortmeldung, Frau Kollegin Hillenbrand fiir die
SPD-Fraktion!

(Hillenbrand (SPD): Aber Herr Ortmann hat die -

doch vor mir abgegeben!) '

- Wir mischen bei der Diskussion doch immer. Wir haben

mit der F.D.P. angefangen; jetzt kommt die Koalition,
dann wieder Opposition.

Hillenbrand (SPD):

Herr Président, meine Damen, meine Herren! Herr Hej-
del, es wird Sie natiirlich nicht wundern, andere Herrschaf-
ten in diesem Hause wahrscheinlich auch nicht: Die SPD
lehnt den vorliegenden Gesetzentwurf ab, wie sie es auch
beiden AusschuBSberatungen getan hat. Die SPD-Fraktion

wird das deswegen tun, weil der von Ihnen vorgeschlagene
Weg - wie Sie wissen, ist er abgeschrieben aus einem Ent-
wurf der anderen Seite, den wir auch fiir richtig halten -,
weil also dieser Weg, iiber eine Drittellésung zu einer
Beitragssenkung zu kommen, erneut gescheitert ist.

(Ortmann (CDU): Warum?)

Die Anhdrung zu dem Gesetzentwurf ist so ausgegangen,
wie wir es vorhergesehen hatten:

(Ortmann (CDU): Das ist nicht der neueste
Stand!) .

Der LandesagrarausschuB, der Bauernverband und die
Tierseuchenkasse waren selbstverstindlich dafiir. Aber
vehement abgelehnt wurde der Gesetzentwurf von den
Kommunalen Spitzenverbinden.

(Ortmann (CDU): Nicht mehr!)

Sie haben in der Anhérung die Drittellssung abgelehnt.
Ich bin sicher: Niemand in diesem Hause wird angesichts
der in den letzten Tagen dargestellten Finanzsituation den
Mut und die Kraft aufbringen, die Landkreise dazu zu
zwingen, sich an dieser Drittellésung zu beteiligen. “

' (Zuruf des Abg. Fischer (Waldeck) (CDU))

Insofern ist der von der CDU im Rahmen der Haushalts-
beratung eingebrachte Antrag,

(Ortmann (CDU): Hervorragend!)

in Einzelplan 03 einen entsprechenden Leertitel unterzu-
bringen, eine reine Luftnummer.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Er ist schon wegen Ihrer Begriindung eine Luftnummer.
Darin heifit es nidmlich:

Die Ausbringung eines Leertitels ist geboten, falls
die sogenannte Drittellésung zur Finanzierung der
Tierseuchenkasse in diesem Jahr realisiert werden
sollte. ' '

(Zurufe von der CDU)

Jeder weil, daf3 es in diesem Jahr eben nicht zu einer
solchen Lésung kommen wird. '

(Widerspruch bei der CDU)

Es wire mir lieb, wenn die Fraktionen davon abkédmen,
sich in dieser Frage permanent gegenseitig die Schuld zu-
zuschieben, daB einer stindig dem anderen vorwirft, was
irgendwann irgendwo getan wurde und was nicht. Anson-
sten miite ich auch noch einmal ausfiihren, daB wir 1994
schon einmal 1 Million DM fiir das zur Diskussion stehen-
de Vorhaben in den Haushalt eingestellt haben.

(Zurufe von der CDU)

- Ich gebe durchaus zu, daB es uns damals leider nicht
gelungen ist, damit eine Losung herbeizufiihren. Aber wir
sind natiirlich wieder an dem Problem gescheitert, daf die
Kommunalen Spitzenverbénde nicht mitmachen wollen.

- (Zurufe von der CDU)

Ich wiinsche mir einen Umgang mit diesem Thema, der uns
zu einer gemeinsamen Lasung fiihrt. Ich wiinsche mir eine
Losung, die auch endlich triigt. Deshalb ist der Vermerk,
den wir im LandwirtschaftsausschuB ausgebracht haben
und der im Grunde - -

- (Lebhafte Zurufe von der CDU)

v
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Priisident Méller (GieBen):

Meine Damen, meine Herren, auch eine landwirtschafts-
politische Initiative muf nicht zu so ungeheurer Erregung
filhren. Die Rednerin hat das Wort.

Hillenbrand (SPD):

Herr Dr. Herr, Sie machen mit Ihrer Schuipolitik gent-
gend kaputt. Mischen Sie sich nicht auch noch in die Land-
wirtschaftspolitik ein! ’

(Lebhafter Beifall bei Abgeordneten der SPD - Wi-
derspruch bei der CDU)

Tm Ausschu8 fiir Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz
" haben wir einen verniinftigen Vermerk mittels Protokoll
festgehalten, der da lautet:

Die Landesregierung wird gebeten, eine Priifung
der Organisationsstrukturen im Bereich der Tier-
korperbeseitigung mit dem Ziel einer Kosteneinspa-
rung und einer Senkung der Beseitigungsgebiibren
vorzunehmen.

Dazu liegen einige Vorschldge auf dem Tisch. Ich erkenne
sogar an, da} der Berichtsantrag, den die CDU zu dieser
Thematik eingebracht hat, in dem Zusammenhang auch
einige Fragen aufwirft - ich halte das fiir richtig.

Denkbar wire fiir uns die Einfithrung gegenseitiger Dek-
kungsfihigkeit der Riicklagen der Kassen der einzelnen
Tierarten. Doch wissen Sie auch, daf3 die Solidaritit unter
den Tierhaltern leider noch nicht so ausgeprégt ist, wie wir
es uns wiinschen. Wir finden die Losung gut, die der Bau-
ernverband mit der Tierseuchenkasse vorgeschlagen hat,
namlich das Beitragsnacherhebungsverfahren einzufiih-
remn.

(Zuruf des Abg. Heidel (F.D.P.))

Dem sollte gefolgt werden.. Die Wirtschaftlichkeit der
Tierkorperbeseitigungsanstalten mufl erhoht werden. Wir
miissen auch die Frage beantworten, ob wir die bestehende
Rechtsform beibehalten oder hier Strukturverdnderungen
vornehmen wollen. Spannend wird auch die. Kldrung der
Frage sein, die der Landkreistag im Rahmen der Anho-
rung andiskutiert hat, nimlich die des Verursacherprin-
zips. Denn hier geht es praktisch um eine Angelegenheit
der Abfallbeseitigung - dariiber mufl man nachdenken.
Einerseits sind die Kommunen zur Tierkorperbeseitigung
verpflichtet. Andererseits ist fiir den Abfall der Verursa-
cher zustindig. Das wiire im vorliegenden Fall der Tier-
ziichter. Ich denke, dieser Problematik miissen wir uns
stellen.

Ich glaube, wir kénnen uns im Moment keine Tabus lei-
sten. Aber das Thema muf als Gesamtpaket behandelt
werden. Zu den Gespréchspartnern miissen der Bauern-
verband, die Tierhalter, die Landkreise und selbstver-
standlich auch die Landesregierung gehoéren. Ich glaube
auch, daB wir mit den Landkreisen noch einmal sprechen
miissen. Wie es scheint, gibt es einige Landkreise, die die

" Angelegenheit gar nicht so schrecklich verbissen sehen.
Wie ich meine, miissen Gespriche mit ihnen geflihrt wer-
den. Lassen Sie uns einen Weg gehen,

~ (Ortmann (CDU): Aha! Na also!)

einen Welg" versuchen, der mehr Erfolg verspricht als der
Gesetzentwurf, der jetzt vorliegt und iiber den wir abzu-
stimmen haben.

Das ist ein Aufwirmen alter Gesetzentwiirfe. Das hat uns
leider noch nicht zum Ziel gebracht. Deswegen macht es
fiir uns keinen Sinn, ihn weiter so zu verfolgen. Deswegen

werden wir ihn ablehnen. Aber ich will noch einmal ganz
deutlich sagen - -

Prisident Moller (Giefien):
Sie sind aber jetzt auch am Ende Ihrer Redezeit.

~Hillenbrand (SPD):

Das ist mein letzter Satz. - Ich will noch einmal ganz deut-
lich sagen: Das Ziel bleibt ist fiir uns alle das gleiche: Die
Tierhalter miissen von ihren hohen Beitrdgen entlastet
werden. Es wire gut, wenn wir gemeinsam zu einer er-
folgversprechenden Losung kommen wiirden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prisident Moller (Gieflen):

Die nichste Wortmeldung ist-von Herrn Kollegen Ort-
mann fir die CDU-Fraktion.

Ortmann (CDU):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Lassen Sie mich eingangs zu diesem Gesetzentwurf der
F.D.P. fiir die CDU-Fraktion mit aller Deutlichkeit fest-
stellen: Die Beratungen in den Fachausschiissen und auch
der Redebeitrag der Kollegin Hillenbrand soeben hat un-
sere bereits in der ersten Lesung geduBerten Befiirchtun-
gen bestitigt, nimlich die, daB die rotgriine Koalition bei
der Novellierung der Ausfiihrungsgesetze zum Tierseu-
chengesetz und zum Tierkérperbeseitigungsgesetz weitei-
hin untitig bleiben und damit den hessischen Bauern eine
dringend notwendige finanzielle Entlastung versagen
will.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und bei der

F.D.P.)

Die schénen Reden unseres Minister Bokels - er ist heute
nicht da, und auch sein Staatssekretér fehlt hier -,
(Hillenbrand (SPD): Er steht hinter Thnen!)
die er landauf, landab hilt, sind uns bekannt. Seine fort-
wihrenden Sympathiebekundungen fiir eine gesetzliche
Mitfinanzierung des Landes der Tierseuchenkasse sind als
Sprechhiilsen entlarvt,
.(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Die ablehnenden Mehrheitsbeschliisse in den Fachaus-
schiissen waren nichts anderes als ein generelles Abblok-
ken, das dem Anliegen des vorliegenden Gesetzentwurfs
nach spiirbarer Entlastung der Tierhalter nicht gerecht
wird.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Frau Kollegin Hillenbrand, “Wo ein Wille ist, da ist auch
ein Weg.“
(Beifall bei der CDU - Fischer (Waldeck) (CDU):
Ein Gesetz muf} her!)

Prisident Moller (Gieflen):
Herr Kollege Ortmann, lassen Sie eine Frage zu?

Ortmann (CDU):

Nein. - So heiBt ein altes deutsches Sprichwort. Meine
Fraktion hitte es schon sehr begriifit, wenn auch Sie - mit
“Sie“ meine ich die Koalitionsfraktionen dieses Hauses -
danach gehandelt hitten. Die Kostensituation fiir die hes-

sischen landwirtschaftlichen Betriebe ist l4ngst unertrég-
lich.
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(Beifall bei der CDU)

Jede mégliche Entlastung muB deshalb angestrebt werden.
Wenn schon aufgrund der gegenwirtigen Haushaltslage
die von uns favorisierte sogenannte Drittellésung weder
beim Land noch bei den Kommunen mehrheitsfahig
erschien - das haben Sie ja gesagt -, so hitten wir uns, Frau
Kollegin Hillenbrand, durchaus einen tibergangsweise gel-
tenden Losungsansatz bei der Tierseuchenproblematik

" vorstellen kénnen mit dem Zjel einer Kosteneinsparung
und einer damit verbundenen Senkung der Tierseuchen-
kassenbeitrige im Rahmen dieses vorliegenden Gesetz-
entwurfes. Meine Damen und Herren Kollegen, auch Sie,
Frau Kollegin Hoffmann, haben es aber vorgezogen, zu
passen. Mit den Worten von Frau Kollegin Pfaff - Sie ist
gerade nicht hier - -

[(Hillenbrand (SPD): Doch, sie ist hinter Thnen!)

- Entschuldigung. - In den Worten der Kollegin Pfaff in der
AusschuBsitzung am 2. November 1995 hort sich das so
an.

(Zuruf des Abg. Weidmann (SPD))

Ich fithre die Worte von Frau Kollegin Pfaff aus: Sowohl
die SPD als auch BUNDNIS 90/DIE GRUNEN triten
dafiir ein, daB} die Landwirte entlastet werden sollten. Dies

sei aufgrund der schlechten Haushaltslage zum gegenwir- *

tigen Zeitpunkt aber nicht méglich. Die Frau Kollegin
schldgt dann beschwichtigend vor, dies solle den Betrof-

fenen mitgeteilt werden, und es solle den Betroffenen dar-

gelegt werden, daf die Politik - offensichtlich ist die rot-
griine Politik gemeint - das Thema weiterhin im Auge
behalte. - Meine Damen und Herren von der Koalition,
diesen Eiertanz macht die CDU-Fraktion nicht mit.

. (Beifall bei Abgeordneten der CDU und der
F.D.P.)

Wir werden diese permanente Untétigkeit der rotgriinen

Koalition den Betroffenen auch mitteilen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Hillenbrand
(SPD): Sie miissen ja iiber sich selbst lachen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch wir ver-
kennen nicht, daB die 6ffentlichen Kassen zur Zeit sehr
angespannt sind. Im Zusammenhang mit dem vorliegen-
den Gesetzentwurf hitten wir uns aber eine andere Prio-
rititensetzung im Haushalt 1996 vorstellen kénnen. Wir
haben im iibrigen die Hoffnung einer spiten rotgriinen
"Einsicht auch noch nicht ganz aufgegeben und-bei den
laufenden Haushaltsberatungen den Antrag auf Aufnah-
me eines Leertitels eingebracht. Sie haben nachher noch
die Moglichkeit, dies zu demonstrieren. Es wird iiber dén
Haushalt noch abgestimmt werden. Damit geben wir un-
sere Hoffnung auf eine gesetzliche Mitfinanzierung des
Landes bei der Tierseuchenkasse in diesem laufenden Jahr
durch Mehrheitsbeschlufl dieses Hauses noch nicht ganz
auf. Bestéirkt werden wir dabei im iibrigen durch die kiirz-
lich von Frau Ministerin Stolterfoht vorgenommene Fest-
setzung der Beitréige. Es war eine Festsetzung, weil sich die
Organe nicht einigen konnten. Die Anordnung der Mini-
sterin zur Festsetzung der Beitrige zur Tierseuchenkasse
bedeutet bei Schweinen eine Erhéhung um sage und
schreibe 43 Prozent. In Zahlen ausgedriickt - Kollege Hei-
del hat es bereits gesagt - bedeutet dies eine Erhohung von
5,60 DM auf nunmehr 8 DM je Schwein. Das ist in unserer
Republik einmalig. Wie sagt doch Minister Bokel hierzu in
der AusschuBsitzung am 2. November 1995 - der Herr
Staatssekretér ist jetzt anwesend; bitten richten Sie ihm das

aus -: “Eine solche Gebiihr ist fiir di.e Léndwirte nicht mehr
tragbar.“
(Beifall bei Abgeordneten der CDU .und der
F.D.P.) '

Wie recht hat der hessische Landwirtschaftsminister. Aber
er tibersieht dabei geflissentlich, daB die alleinige Verant-

-wortung fiir diesen untragbaren Zustand bei seiner eigenen

Landesregierung liegt. }
(Beifall bei Abgeordneten der CDU und bei der
F.D.P.)

Prisident Moller (GieBen):
Sie miifiten zum Schluf Threr Rede kommen.

Ortmann (CDU):

Herr Priésident, ich komme zum SchluB meiner Rede. -
Einen Satz zu den AuBerungen von Frau Kollegin Hillen-
brand. Der Landrat des Vogelbergkreises, Ihr Kollege
Lipphardt, hat vor einigen Tagen signalisiert, daB sich im
Landkreistag die Fronten aufweichen. Vielleicht werden
Sie das einmal in Ihre Uberlegungen mit einbeziehen. Die
CDU-Fraktion wird den Beschlufvorschlag des federfiih-
renden Ausschusses ablehnen und dem vorliegenden
F.D.P.-Gesetzentwurf zustimmen. - Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Prisident Méller (GieBen):

* Meine Damen und Herren! Ich gebé jetzt bekannt, daBich -

im Blick auf die anstehende Abstimmung zum ersten Mal
gonge.

Aber zundchst hat Frau Kollegin Schonhut-Keil das
Wort. o

Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

- Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Sehr geehrter Herr Kollege Ortmann, das eigentliche Pro-
blem, um das es hier doch geht, ist das, daB der vorliegende
Gesetzentwurf der F.D.P. nicht realititstauglich ist. Ihr
sanfter Hinweis, dal irgendwelche Fronten aufweichen,
niitzt der Landesregierung in diesem Zusammenhang lei-
der relativ wenig. Denn ein Aufweichen stellt an sich noch
keinen Konsens dar. Das ist doch die Situation, mit der wir
es hier zu tun haben. Sie wissen das doch ganz genau.
Selbstverstandlich reden wir doch schon unheimlich lange
tiber dieses Problem. Warum? - Wir tun dies, weil iiberall

.das Geld knapp ist uid weil es iiber eine Drittellésung, der

sich die Landesregierung und die sie tragenden Fraktionen
nicht entgegengestellt hatten, selbstverstindlich gar kei-
nen Konsens gibt. So einfach ist im Moment der Sachver-
halt. Dariiber brauchen wir hier im Moment {iberhaupt
nicht weiter zu streiten. Deswegen ist der Gesetzentwurf
abzulehnen. Gleichwohl miissen wir eine Losung fiir dieses
Problem finden. Das ist vollkommen richtig. Ich habe zur
ersten Lesung bereits gesagt, daB wir auch. iiber die Mog-
lichkeit der Entstaatlichung in einem entsprechenden Um-
fang nachdenken miissen. Deswegen einige Stichworte, in
welche Richtung wir gehen wollen:

Erstens. Wir brauchen die Uberpriifung und die Offenle-
gung der Skonomischen Situation bei den Tierkérperbe-
seitigungsanstalten sowie die Uberpriifung und Offenle-
gung der Unternehmenseffektivitit. Das ist bisher noch
nie gemacht worden. Die Kosten fiir die Beseitigung pro
Tierkérper schwanken je nach Anlage enorm.

‘
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Zweitens. Es muB liberpriift werden, wie viele und welche
Anlagen zukiinftig fiir die Tierkorperbeseitigung in Hes-
sen bendtigt werden.

Drittens - ich habe es eben schon einmal gesagt - mufl
gegebenenfalls iiber eine neue Rechtsform nachgedacht

werden, bei der die Kommunen und Stédte als Beseitungs-’

pflichtige sowie die Tierbesitzer als Verursacher eingebun-
den werden.

Noch einige Sitze zur Tierseuchenkasse an sich. Erstens,
das haben wir auch schon gesagt, sollte es eine Uberprii-
fung der gegenseitigen Deckungsfahigkeit fiir die einzel-
nen Tierarten geben, zweitens eine gesetzliche Festlegung
des Selbsteinzugs' der Gebiihren durch die Tierseuchen-
kasse sowie die Einfiithrung eines Beitragsnacherhebungs-
verfahren. Der dritte Punkt ist doch der eigentliche, tiber

-den Sie natiirlich tiberhaupt kein Wort gesagt haben: Wir
miissen {iberpriifen, welche Auswirkungen die nicht art-
gemiBe T1erhaltung auf die Hohe der Tierverluste hat.
Denn, meine Damen und Herren, eines ist doch klar: Das
Lamentieren allein {iber die Kosten niitzt iiberhaupt
nichts, wenn wir nicht auch endlich konzedieren, da die
Massentierhaltung in diesem Zusammenhang dafiir ur-
sdchlich verantwortlich ist. - Vielen Dank!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD - Zuruf des Abg. Kartmann
(CDhUL))

Prisident Moller (Giefien):

Ich gonge erneut fiir die bevorstehende Abstlmmung -
Das Wort hat jetzt Frau Ministerin Stolterfoht.

Stolterfoht, Ministerin fiix Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Sehr geehrter Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Ortmann, die Drittelfinanzierung ist
von der Sache her unumstritten. Die F.D.P. hat ja auch
etwas dazugelernt. Ich erinnere mich noch gut daran und
habe es auch nachgelesen, daf sie vor ein paar Jahren noch
die komplette Ubernahme der Kosten durch die Landes-
regierung gefordert hat.

(Zuruf des Abg. Ortmann (CDU))

Inzwischen hat si€ also dazugelernt, aber das Geld ist aus-
gegangen.
(Zurufe von der CDU - Ortmann (CDU) In Berlin
ist das so!)

Ich denke, wir werden auf diesem Wege weitergehen miis-
sen. Wir werden das Geld dazu zusammenkratzen, wenn
die Zeiten wieder besser sind. Herr Ortmann, wenn Sie
glauben, daB die Gebiihrenfestsetzung deswegen durch
" das Ministerium erfolgt, weil dieses Ministerium nichts
anderes zu tun hitte, als die Wettbewerbssituation der
Landwirte zu verschlechtern, haben Sie sich leider ge-
* tduscht. Wir miissen die Gebiihren nur deswegen festset-

zen, weil die, die eigentlich dafiir zusténdig sind und die .

Verantwortung fiir die hohen Gebiihren iibernechmen
miiBten, dies nicht tun.

(Widerspruch bei der CDU)

Da muB man auch mal {iber die Organisation der Tierseu-
chenkasse kriftig nachdenken. Wir tun das.

(Zurufe von der CDU)

- Ich hitte nichts dagegen, wenn die Bundesregierung die
Kosten iibernimmt. - Zweiter Punkt. Wir werden dafiir

- sorgen, daB die Tierkorperbeseitungsaniage Hopfgarten

besser ausgelastet ist.
(Zurufe von der CDU: Hasselfeld!)

Das bedeutet, daB zumindest im Zweckverband Nordhes-
sen, vielleicht aber auch im Zweckverband Hopfgarten die
Gebiihren sinken kdnnen. Ich hoffe, das ist eine gewisse
Erleichterung. Wir miissen noch iiber weitere Manahmen
nachdenken. Eine davon sind wir dabei gerade umzuset-
zen. Wir werden das Selbsteinzugsverfahren anordnen.
Das bedeutet, daB Ersparnisse von 220.000 DM pro Jahr
moglich sind. Auch das wird eine gewisse Erleichterung
bringen.

SchlieBlich muf man dariiber nachdenken, was Frau Hil-
lenbrand schon gesagt hat, daB man mindestens den Sockel
der gegenseitigen Deckungsfahigkeit erhoht. Man muf
auch dariiber nachdenken, ob die Tierkorperbeseitigungs-

“anlagen in unserem Lande wirklich alle so wirtschaftlich

arbeiten, wie sie es eigentlich tun miiflten, wenn sie im
Wettbewerb stiinden - Herr Ortmann, das sage ich einmal
vorsichtig. Das heiBt, wir und vor allen Dingen die Zweck-
verbinde miissen mehr auf die Wirtschaftlichkeit der Tier-
korperbeseitungsanlagen achten. Sie miissen da auch
Druck ausiiben.

(Zuruf von der CDU: Macht ihr mit?)

, Dann sinken auch die Preise. Wir miissen also verschie-

dene Wege gehen, weil wir auch kurzfristig nicht damit
rechnen kénnen, daf3 sich der Staatssickel wieder auf wun-
derbare Weise fiillt. Schon wér’s.

Herr Ortmann, Herr Heidel, ich stimme Ihnen aber aus-
driicklich zu, wir miissen die Wettbewerbssituation der
Bauern in diesem Lande verbessern.

(Beifall bei der CDU - Dr. Jung (Rheingau) (CDU):
Aber endlich etwas tun!)

In diesem Zusammenhang wiirde ich auch dariiber nach-
denken wollen, wenn es Wirtschaftlichkeitstiberpriifungen
der Tierkdrperbeseitungsanlagen gibt, ob die Preisgestal-
tung zwischen Tieren einerseits und Schlachtabfillen an-
dererseits stimmt. Wir miissen auch dariiber nachdenken,
wie es kommt, da8 der Zweckverband Nordhessen hohere
Gebiihren festsetzt als der Zweckverband Hopfgarten
oder der Siidhessische Zweckverband. Das heif3t, wir brau-
chen ein grof angelegtes Programm zur Erhéhung - -

Prisident Moller (GieBen):
Ich bitte um mehr Ruhe, meine Damen und Herren!

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Wir miissen gemeinsam mit den Zweckverbénden diesen
Weg gehen. Die Tragik dieser Landesregierung an diesem
Punkt ist allerdings, daB es ganz schwierig ist, Einfluf} zu
nehmen, weil Tierkorperbeseitigung eine Aufgabe kom-
munaler Selbstverwaltung ist und wir nicht viel mehr als

- unsere Uberzeugungsmdoglichkeiten haben. Wir wollen

und wir werden einiges dndern. Wir werden vor allem auch
das Gesetz indern. Wir arbeiten derzeit an einem Ent-
wurf.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Moller (GieBlen):

Schénen Dank! - Die letzte Wortmeldung ist von Herrn
Heidel - fiir eine halbe Minute - zum vorliegenden Gesetz-
entwurf.
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Heidel (F.D.P.): :
Drei Sitze! - Erstens gebe ich Ihnen, Frau Ministerin, zum
Thema Tierkorperbeseitigungsanstalten recht. Da miissen
wir rangehen. Da miissen wir dran. Zweitens, Frau Hil-
lenbrand, habe ich recht gehabt. Sie haben unseren Ge-
setzentwurf nicht gelesen, sonst hiitten Sie nicht gesagt, es

- wire der alte. In diesem Gesetzentwurf ist gegeniiber dem
vorigen vieles verindert.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU
(SPD))

- Beruhigen Sie sich! Selbsteinzug nach Entrichtung - das
alles steht da drin, aber alles nicht gelesen! :

Dritter Punkt: Nehmen Sie bitte zur Kenntnis, da Land-
rite zunehmend bereit sind, sich an diesen Kosten zu be-
teiligen! Vierter und letzter Punkt und nur, um das rich-
tigzustellen: In Nordrhein-Westfalen iibernimmt die Lan-

* desregierung die vollen Kosten der Tierkorperbeseitungs- -

anstalten. - Schénen Dank!

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der

CDU) )

Prisident Moller (GieBen):

Die Aussprache zum Tagesordnungspunkt - - Herr Kollege
Hielscher! :

Hielscher (F.D.P.):

Herr Président, da sich in der Aussprache gezeigt hat, daB
durchaus bei manchen Parlamentsfraktionen noch Hoff-
' nung besteht und Antrige im Raum standen, beantragt
meine Fraktion eine dritte Lesung.

Priisident Méller (Giefien):
.Dann bitte ich, zunichst einmal dariiber abzustimmen.
Wer in der zweiten Lesung dem Gesetzentwurf zustimmt
und ihn dann dem Ausschuf zur Vorbereitung der dritten
Lesung tiberweist - so ist dann doch der Weg?
(Widerspruch bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN) .

Also, es ist geschiftsordnungsméBig der Antrag gestellt

worden, eine dritte Lesung durchzufiihren.
(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wenn in
zweiter Lesung abgelehnt ist, ist es weg!)

- Beim Haushaltsgesetz ist das klar.
(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): In jeder
Lesung kann er abgelehnt werden! Er kann sogar in
erster Lesung abgelehnt werden, dann ist er
weg!) .

- Moment, das kriegen wir gleich schon in den Griff!
(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): §16
Abs. 31)

Also, Lex specialis, wie die Juristen so gerne sagen, ist der

§ 19. Da heiBt es:

Auf Verlangen einer Fraktion oder von mindestens
fiinf Abgeordneten sind einzelne Bestimmungen
oder Teile des Gesetzentwurfs getrennt zur Bera-
tung und Abstimmung zu stellen. Liegen zu solchen
Bestimmungen oder Teilen des Gesetzentwurfs An-
derungsantrége vor, so ist nach Schluf der Beratung
zunéchst tiber diese abzustimmen.

(Weidmann (SPD): Es
Abs. 3l) -

- Widerspruch der Abg. Hillenbrand"

gilt aber doch §16

- Ja, § 16 Abs. 3 ist es in der Tat:

In der SchluBabstimmung in zweiter Leéung kann
der Landtag beschlieBen, den Gesetzentwurf anzu-
nehmen, abzulehnen oder fiir erledigt zu erkli-
ren. '

Hier wird die dritte Lesung beantragt mit AusschuBiiber- -

weisung. Siebeantragen dagegen die endgiiltige BeschluB-
fassung in zweiter Lesung. Wir stehen immer auf dem
Standpunkt, Antrag auf AusschuBiiberweisung geht vor.

" Dann miifite man korrekterweise iiber Ihren Antrag ent-

lehnung des Antrags.

scheiden. \

(Weidmann (SPD): Herr Prisident, aber bei Geset-
zen nicht!)

- Bei Gesetzen nicht? - Es spielt auch keine Rolle: Es kann -
nicht falsch sein, wenn wir es jetzt einmal so machen. Ich
weill, da3 ich schon einmal in dieser Form abgestimmt
habe.

Wer folgt dem Antrag der F.D.P., den Gesetzentwurf -
zuriickzuiiberweisen an den AusschuB zur Vorbereitung
einer dritten Lesung? - Wer ist dagegen? - Gibt es da
Enthaltungen? - Nein. Das bedeutet, der Antrag ist abge-
lehnt. Dafiir gestimmt haben CDU und F.D.P., dagegen

SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. ‘

Jetzt kommen wir zur Abstimmung in zweiter Lesung. Wer
mochte in der zweiten Lesung den Gesetzentwurf in der
Fassung des AusschuBberichtes annehmen? Wir stimmen
ab iiber den Gesetzentwurf in der Ausschuf3vorlage. - Wer
ist'jetzt dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Keine Enthal-
tung. Das bedeutet, der Gesetzentwurf ist in zweiter Le-
sung und damit endgiiltig abgelehnt worden. Dafiir CDU
und F.D.P., dagegen SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN .- letzteres war die Mehrheit, also abgelehnt!

* Jetzt sind wir bei dem Tagesordnungspunkt.7. Da bin ich

schon dankbar - ich sage das ganz schlicht -, wenn man mir
etwas hilft, da da keine Panne passiert. Insbesondere
Geschiéftsfiihrer habt acht! Ich bin der Meinung, wir miis-
sen zunéchst im Rahmen von Punkt 7 a abstimmen iiber
den Anderungsantrag der Fraktion der F.D.P., Drucks.
14/1229. Der steht noch unerledigt im Raum. - Herr Dr.
Jung? '

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Ich bin nur gestort
worden!) . '

Wer ist fiir die Annahme dieses Anderungsantrags? - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Keine. Dafiir haben
CDU und F.D.P., dagegen SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gestimmt. Letzteres war die Mehrheit, also Ab-

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 a auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierang
fiir ein Gesetziiber die Feststellung des Haushaltsplans des
Landes Hessen fiir das Haushaltsjahr 1996 (Haushaltsge-
setz 1996) - Drucks. 14/1177 zu Drucks. 14/324 -

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Einzelplane.

Wer ist fir die Annahme des Einzelplans 01 - Hessischer
Landtag -? - Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltun-
gen? - Keine. Damit ist der Einzelplan 01 einstimmig an-
genommen. '

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 02 - Hessischer
Ministerpréisident -? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Keine. Dafiir haben SPD und BUNDNIS 90/DIE GR{J-
NEN, dagegen CDU und F.D.P. gestimmt. Ersteres war -
die Mehrheit. . : .
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Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 03 - Hessisches
Ministerium des Innern und fiir Landwirtschaft, Forsten
und Naturschutz - in Verbindung mit dem Einzelplan 177 -
Die Koalitionsfraktionen sind geschlossen dafiir, die Op-
position ist geschlossen dagegen. Gibt es Stimmenthaltun-
gen? - Nein. Dann war das die Mehrheit, die angenommen
hat.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelblans 04 - Hessisches
Kultusministerium -? - Dafiir ist die Koalition, dagegen
sind CDU und F.D.P. Ersteres war die Mehrheit.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 05 - Hessisches
~ Ministerium der Justiz und fiir Europaangelegenheiten -?
- Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Keine. Die Ko-
alition ist geschlossen dafiir, die Opposition geschlossen
dagegen. Der Einzelplan ist damit mit Mehrheit angenom-
men.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 06 - Hessisches
Ministerium der Finanzen -? - Gegenstimmen? - Enthal-
tungen? - Keine. Mit Mehrheit von der Koalition gegen die
Opposition angenommen.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 14 - Versor-
gung -? - Wer ist fiir Ablehnung? - Stimmenthaltungen? -
Einstimmig angenommen. '

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 18 - Staatliche
HochbaumaBnahmen -? - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Keine. Mit der Koalition gegen die Opposition an-
genommen.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 07 - Hessisches
Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwick-
Jung -? - Wer ist fiir Ablehnung? - Wer enthilt sich? - Keine
. Enthaltungen. Angenommen mit der Koalitionsmehrheit
gegen die Opposition.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 19 - Férderung
des Wohnungs- und Stadtebaues -? - Wer ist fiir Ableh-
nung? - Wer enthilt sich? - Angenommen von der Koali-
tion gegen die CDU bei Enthaltung der F.D.P.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 08 - Hessisches -

Ministerium fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie und
Gesundheit -? - Wer ist dagegen? - Dagegen ist geschlossen
die Opposition. Enthaltungen? - Keine. Dann ist das mit
der Mehrheit der Koalition angenommen.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 16 - Wiedergut-
machung -? - Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltun-
gen? - Keine. Einstimmig.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 11 - Hessischer
Rechnungshof -7 - Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthal-
tungen? - Keine. Einstimmig angenommen.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 15 - Hessisches
Ministerium fiir Wissenschaft und Kunst -? - Gegenstim-
men? - Enthaltungen? - Keine. Mit der Mehrheit der Ko-
alition gegen die Oppositionsfraktionen angenommen.

Wer ist fiir die Annahme des Einzelplans 21 - Hessisches
Ministerium fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung -?
- Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Keine. Der Einzel-
plan 21 ist von den Koalitionsfraktionen gegen die Oppo-
sitionsfraktionen mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung iiber den Haus-
haltsplan - Drucks. 14/1177 zu Drucks. 14/324 - in zweiter
Lesung mit dem Ziel der Uberweisung zur Vorbereitung
der dritten Lesung an den Haushaltsausschuf3. Wer ist fiir
die Annahme des Pakets im ganzen? - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Keine. Mit den Stimmen von SPD und

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen von
CDU und F.D.P. mit Mehrheit angenommen.

Ich rufe Punkt 7 b auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fiir ein Gesetz zur Anderung des Finanzausgleichsgesetzes
- Drucks. 14/1178 zu Drucks. 14/312 -

Wer ist fiir die Annahme in zweiter Lesung mit dem Ziel
der Uberweisung an den Haushaltsausschuf? - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Keine. Mit den Stimmen von
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stim-
men von CDU und F.D.P. mit Mehrheit angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 ¢ auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktionen der
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir ein Haushalts-
begleitgesetz 1996 - Drucks. 14/1179 zu Drucks. 14/884 -

Wer ist fiir die Annahme in zweiter Lesung? - Wer ist
dagegen? - Stimmenthaltungen? - Keine. Mit den Stimmen
von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen von CDU und F.D.P. angenommen.

Damit stelle ich fest: In zweiter Lesung wurden die unter
Tagesordnungspunkt 7 a, b und ¢ genannten Gesetzent-
wiirfe mit der Koalitionsmehrheit geschlossen gegen die
Oppositionsfraktionen angenommen und zur Vorberei-
tung der dritten Lesung dem HaushaltsausschuB Giberwie-

.sen. Gehe ich rechtin der Annahme, daf wir damit Punkt7
‘erledigt haben? - Das ist der Fall.

Vizeprisidentin Winterstein:
Ich rufe Tagesordnungspunkt 10 auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fiir ein Gesetz zur Anderung der Ausfiihrungsvorschriften
zum Kinder- und Jugendhilfegesetz, zum Jugendschutzge-
setz und des Jugendbildungsforderungsgesetzes - Drucks.
14/1031 zu Drucks. 14/883 -

Berichterstatter ist Herr Abg. Gerling, den ich bitte, sei-
nen Bericht zu geben.

Gerling, Berichterstatter:

Der AusschuB fiir Jugend, Familie und Gesundheit emp-
fiehlt dem Plenum, den Gesetzentwurf in zweiter Lesung
mit folgender Anderung anzunehmen:

Unter Art. 4 Nr. 2 erhilt § 2 folgende Fassung:

“Die Polizeibehdrden haben die Einhaltung der
Vorschriften des Gesetzes iiber die Verbreitung ju- .
gendgefihrdender Schriften in der Fassung vom
12. Juli 1985 (BGBL I S. 1503), zuletzt geéndert
durch Gesetz vom 28. Oktober 1994 (BGBI. I
S. 3186), und des Jugendschutzgesetzes zu iiberwa-
chen. Soweit erforderlich, konnen sich die Jugend-
amter hieran beteiligen. Die Bediensteten sind be-
fugt, im Rahmen der Uberwachung die Geschéfts-
raume zu betreten.”

Der Gesetzentwurf war dem AusschuB fiir Jugend, Familie
und Gesundheit in der 21. Plenarsitzung am 12. Dezember
1995 iiberwiesen worden.

Der Ausschuf hat eine schriftliche Anhérung der betrof-
fenen Verbinde durchgefithrt.

Der Ausschuf} hat den Gesetzentwurf in seiner Sitzung am
18. Januar 1996 beraten und ist mit den Stimmen der Ver-
treter der Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der Vertreter der Fraktio-
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nen der CDU und der F.D.P. zu dem von m1r genannten
Beschluf} gekommen.

Zuvor hat der Ausschuf3 dem in der Sitzung am 18. Januar

1996 von den Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN emgebrachten Anderungsantrag einstimmig
zugestimmt.

Der Anderungsantrag der F.D.P.-Fraktion, Drucks
14/909, ist zuriickgezogen worden.

(Beifall)

Vizeprisidentin Winterstein:

Vielen Dank, Herr Berichterstatter! - Ich erdffne die Aus- '

sprache. Die Redezeit betrigt fiinf Minuten pro Fraktion.
Das Wort hat Herr Abg. Gotthardt fiir die CDU-Frak-
tion.

Gotthardt (CDU):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der vorliegende Gesetzentwurf sollte an sich bereits
im Dezember letzten Jahres- verabschiedet werden. Er
wurde an einem Dienstag nachmittag eingebracht, abends
im Ausschuf beraten und sollte donnerstags endgiiltig ver-
abschiedet werden. Wir haben das damals nicht zugelas-
sen, weil wir der Meinung waren, daf es nicht moglich ist,
liber diesen Gesetzentwurf zu entscheiden, ohne eine Stel-
lungnahme der Kommunalen Spitzenverbinde eingeholt
zu haben. . -

(Beifall bei der CDU)

Auch unsere Geschéftsordnung sieht das so vor. Die
CDU-Fraktion hat deshalb in der AusschuBsitzung darum
gebeten, eine schriftliche Anhdrung durchzufithren. Das
hatte zur Folge, daf} das Gesetz am 1. Januar noch nicht in
Kraft war. Die Stellungnahmen sind innerhalb eines Mo-
nats eingegangen. Wenn man diese Stellungnahmen
durchliest, dann stellt man fest, daB es doch sehr wichtig
war, dafl wir auf einer Anhérung bestanden haben

(Beifall bei der CDU)

- Ich md&chte drei wesentliche Punkte herausgrelfen die in
allen Stellungnahmen besonders hervorgehoben wer-
den.

Erstens. Der uns vorliegende Gesetzentwurf hat enorme
Auswirkungen auf die Personalstruktur. Das Landesju-
gendamt spricht.davon, daf3 die Annahme des vorliegen-
den Gesetzentwurfs einen Mehrbedarf an Personal zur
Folge hat und insbesondere deshalb Probleme auftreten
werden, weil in Zukunft sozialpiddagogische Fachkrifte
benétigt werden und nicht einfach Sachbearbeiter aus dem
Sozialamt zum J ugendamt versetzt werden kénnen. Das
heiB3t, daBl wir es mit einer Umstruktunerung und einem
Mehnbedarf zu tun haben.

Zweitens. In den Stellupgnahmen wird darauf hingewie-
sen, daf3 bei diesem Gesetzentwurf nicht sauber formuliert
wurde. Der Landkreistag weist insbesondere darauf hin,
daB der Begriff “Kind“ nicht eindeutig definiert ist. Es geht
dabei darum, wo man die Grenze der Betreuung ansetzt:
bis sieben Jahre, bis zum ersten Schuljahr oder bis zum
14. Lebensjahr, wie es der Begriff “Kind“ suggeriert. Der
Stidtetag weist darauf hin, daB der Begriff “junger
Mensch“ in dem Gesetzentwurf nicht korrekt wiedergege-
ben ist. Der Stddtetag weist auSerdem darauf hin - dariiber
sollten wir uns Gedanken machen und nicht leichtfertig
“dariiber hinweggehen -, daB der Gesetzentwurf im Zwei-
felsfall gar nicht verfassungsmaﬁlg ist, weil der Bund auf
- diesem Feld an sich zustindig ist. Die Tatsache, daf} das

Justizministerium diesen Gesetzentwurf lange Zeit gepruft
hat, weist, glaube ich, darauf hin, da man hier noch eln-
mal nachfragen sollte

Ich komme zum dritten Punkt, der nicht nur in den Stel-
lungnahmen, sondern auch fiir die CDU-Fraktion der we-
sentliche ist. Es geht um die Kosten. Der Landeswohl-
fahrtsverband spricht von Kosten in H6he von 12,7 Mil-
lionen DM, die entstehen werden. Frau Ministerin Nimsch
hat diesen Betrag im Ausschufl ausdriicklich als richtig
anerkannt. Sowohl der Hessische Stddte- und Gemeinde-
bund als auch der Landkreistag und der Stédtetag gehen_
aber von anderen Zahlen aus. Sie gehen davon aus, daf die
tatsichlich entstehenden Kosten héher liegen, haben
Angst vor der Entwicklung einer fiir sie ungiinstigen Ko-
stenstruktur, wovon man ausgehen kann, und mochten -
das ist, glaube ich, verstindlich - einen Ausgleich fiir die
entstehenden zusétzlichen Kosten haben. Ich zitiere aus
der Stellungnahme, des Stidtetages:

Aufgrund der in erheblichen Mafle auseinanderge-
henden Kostenschitzungen sollte alsbald eine ent-
sprechende verifizierbare Erhebung vorgenommen
werden. Keinesfalls kann das vom LWV Hessen mo-
mentan bezifferte Kostenvolumen der entsprechen-
den Ausgleichsregelung zugrunde gelegt werden.

Dasmacht deutlich, da die Landesregierung, statt sich auf .
Zahlen anderer zu berufen, selber die Kosten erheben
sollte. Das rét ausdriicklich auch der Stidtetag. Wie ge-
sagt: Es geht nicht nur um eine Umschichtung, sondern es
geht um ein Mehr an Kosten fiir die Zukunft.

Wir kommen zum Thema Finanzierung. Man muf nimlich
fragen, wie sich das Land Hessen in dieser Angelegenheit
beteiligt. Der Haushaltsansatz weist in diesem Jahr - wie im
vergangenen Jahr - trotz Umschichtungen keine Erhéhung
aus. Man muf sich natiirtich fragen, ob sich in Zukunft die
Kostenstruktur verbessérn wird und ob die Erstattungen
des Landes Hessen zunehmen werden. Die Landesregie- -

" rung, die diesen Gesetzentwurf eingebracht hat, hat hier

folgende “saubere“ Formulierung gewéhlt:
Diese Belastungen sind im Rahmen des § 23 b des
Finanzausgleichsgesetzes zu beachten.
Die Wendung “zu beachten® ist schdn, aber nicht verbind-
lich. Der zweite Satz lautet:
Die Hohe der Finanzzuweisungen bemif3t sich nach
dem Landeshaushalt.

Was passiert an dieser Stelle, wenn in Zukunft im Lan-
deshaushalt dafiir kein Geld mehr vorhanden ist? Dann

~ haben die Kommunen diese Aufgabe zu iibernehmen,

miissen sie finanzieren, und das Land ist fein raus. Aus
diesem Grunde kann die CDU-Fraktion diesem Gesetz-
entwurf nicht zustimmen, solange den Kosten kein adi-
quater Ausgleich fiir die Kommunen entgegengestellt
wird.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Néchste Rednerin: Frau Abg... Perschbacher fiir die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN!

Perschbacher (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Pras1dent1n meine Damen und Herren! Auch die
Fraktion der GRUNEN hat sich intensiv mit den Stellung-

. nahmen der schriftlich Anzuh6renden auseinandergesetzt.

Entgegen Threr Kritik, werter Herr Gotthardt, werden die
Kommunen durch dieses Ausfithrungsgesetz zum KIHG
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finanziell nicht zusétzlich belastet. Es ist vielmehr so, da3
von den Koalitionsfraktionen in Bonn ein Gesetz beschlos-
sen worden ist, das die Verlagerung der Zust4ndigkeit fiir
seelisch behinderte junge Menschen auf die 6rtlichen Ju-
gendhilfetriger vorsieht. Nach einer Kostenschitzung des
LWYV - diese Angaben miissen wir der Diskussion zugrun-
de legen - betrégt die auf die ortlichen Jugendhilfetriger
fiir stationdre Hilfe iibergehende Belastung 11,7 Millionen
DM. Auf dieser Grundlage debattieren wir hier. Diese
finanzielle Mehrbelastung wurde bereits durch eine Sen-
kung des Hebesatzes in der Verbandsumlage des LWV
ausgeglichen und beriicksichtigt. Es ist also nicht so, wie
Sie hier behaupten, dafl den Ortlichen Jugendhilfetragern
zusétzliche finanzielle Lasten aufgebiirdet werden.

Sofern also vom Landesjugendamt und vom Landkreistag
Bedenken geduBert werden, daBl die Zusténdigkeitsverla-
gerung im Bereich der ambulanten Hilfen zusétzliche Per-
sonalkosten verursachen werde, kann ich hier sagen, daf3
der zusitzliche Personalbedarf wohl kaum ins Gewicht
fallen wird. Die Ministerin hat dazu im Ausschuf fiir Ju-
gend, Familie und Gesundheit ausgefiihrt, daB8 im Jahr
maximal sechs Fille pro Jugendamt zu bearbeiten sein
werden.

Sie kritisieren auBerdem, daf in § 24 Abs. 1 Nr. 8 des
Entwurfs eines AGKJHG bisher nicht die Méglichkeit vor-
gesehen sei, die Mittel aus dem Kommunalen Finanzaus-
gleich auch den Sonderstatusstddten fiir ambulante Hilfe
zukommen zu lassen. Auf die Sonderstatusstidte kommen
tatséchlich Mehrbelastungen zu, denn sie waren bisher -
vor dieser Zustiandigkeitsverlagerung - keine ortlichen So-
zialhilfetrdger. Fiir diesen Fall miissen Ausgleichsregelun-
gen zwischen den Sonderstatusstiddten und den jeweiligen
Landkreisen getroffen werden. Das ist nicht unsere Auf-
gabe, sondern das ist eine Sache der kommunalen Familie.
Das sollte eigentlich geniigen, um Ihre Behauptung, Herr
Gotthardt, daB es zu einer finanziellen Mehrbelastung der
Kommunen kommen werde, zu entkréften. Ich fordere Sie
deshalb auf, Ihre Verweigerungshaltung aufzugeben und
gemeinsam mit der SPD und den GRUNEN dlesem Ge-
setzentwurf zuzustimmen.

Ein anderer Punkt sind die verfassungsrechtlichen Beden-
ken. Der Stidtetag macht zum Teil solche Bedenken gel-
tend. Meine Fraktion ist hinsichtlich dieser Bedenken der
Auffassung, dal} es fiir mehrfach behinderte junge Men-
schen bisher keine Bundesnorm gibt, die die Landeszu-
stindigkeit ausschlieBt. Deswegen kann vom Bundesge-
setzgeber nicht gewollt sein, dal Zustindigkeitsstreitigkei-
ten zwischen Sozial- und Jugendhilfetrigern bestehen blei-
ben. Vielmehr kénnen diese Streitigkeiten durch das Land
geregelt werden. Es ist davon auszugehen, daB die im
KJTHG verbliebenen Regelungsliicken vom Landesgesetz-
geber ausgefiillt werden kénnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann zu dem Punkt des Jugendschutzgesetzes im Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
dem die Opposition dankenswerterweise auch im Aus-
schuf} zugestimmt hat. Ich wundere mich ibrigens, Herr
Gotthardt, wenn Sie soviel Kritik an dem Gesetzentwurf
der Landesregierung haben, wieso Sie dann als Fraktion
keine Anderungsantriige eingebracht haben.

Vizeprisidentin Winterstein:

Frau Perschbacher, gestatten Sie eine Zw1schenfrage von
Herrn Gotthardt?

Perschbacher (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich habe nur fiinf Minuten Redezeit. Das ist nicht mog-
lich.

Der Anderungsantrag zum Jugendschutzgesetz stellt eine
Prézisierung dar, die auch von einigen vorgeschlagen wur-
de. Nun ist unmif3versténdlich klar - was wir auch vorher
schon als Intention in der Landesregierung und bei den
Fraktionen hatten -, daf} die Jugendimter selbst entschei-
den kénnen, wann 31e einschrejten und wann sie beteiligt
werden mochten an Uberwachungsmafnahmen nach dem
Jugendschutzgesetz.

Noch einige Worte zur Frithférderung. In einigen Stellung-
nahmen wird die Forderung erhoben, daf die Mafinahmen
der Friihférderung einschlieBlich der Eingliederungshilfen
fiir Kinder bis zum Schuleintritt begrenzt werden. Wir
halten diese Begrenzung jedoch aus fachlicher Sicht nicht
fiir sinnvoll, da der Schwerpunkt der Foérderung bisher
zwar bei Kindern bis zum schulpflichtigen Alter liegt, aber
in der Praxis in Hessen eine Altersgrenze bei der Frithfér-
derung in Hessen bisher nicht besteht.

(Beifall bei den GRUNEN)
Aus all diesen Griinden mdchte ich Sie bitten, dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung zuzustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:

Néchste Rednerin, Frau Abg. Henzler fiir die
F.D.P.-Fraktion.

Henzler (F.D.P.):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Dieser Ge-
setzentwurf wurde viel zu spét eingebracht. Als er einge-
bracht wurde, war er duflerst schlampig ausgearbeitet.
(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die personellen Konsequenzen in diesem Gesetz sind v6l-
lig verschwommen ausgedriickt. Die finanziellen Auswir-
kungen fiir die kommunalen Triger sind vollig unklar.
Dieser Gesetzentwurf war keine Meisterleistung des zu-
stindigen Ministeriums. Die F.D.P. lehnt ihn deshalb
ab.

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprisidentin Winterstein:
Das Wort hat der Kollege Nolte fiir die SPD-Fraktion.

Nolte (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich muB feststellen, daB die Rednerin und der Redner
von den beiden Oppositionsfraktionen in keiner Weise
kapiert haben, worum es hier geht.

(Zurufe von der CDU: Oh!)

_ Es gibt ein Bundesgesetz, in dem Leistungen vorgesehen

werden. Das ist ein Bundesgesetz. Lediglich muf in einem
Ordnungsgesetz, in einem Ausfithrungsgesetz, jetzt fest-
geschrieben werden, ob fiir bestimmte Bereiche das Ju-
gendamt voll in der Verantwortung bleibt oder ob bei der
Frithférderung z. B. auch das Sozialamt - wie es frither der
Fall war - weiterhin tétig ist. Das ist der Hintergrund.

Die Ausfiihrungsbestimmungen regeln das. Frau Henzler,
wenn Sie sagen, das sei zu fliichtig gemacht, dann ziehen
alle diese Dinge nicht. Es geht nur darum, festzulegen, wer
jetzt in dem Bereich der Friibforderung die Zusténdigkeit
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hat, das Jugendamt oder das Sozialamt. Da wollen die
Praxisleute, da es das Sozialamt ist. Das wird hier nach-

vollzogen. Wenn Sie das nicht nachvollzichen konnen,
kann ich nur feststellen, daB Sie im Hinblick auf die Ein-
gliederung seelisch Behinderter und von seelischen Behin-
derungen Bedrohter kein Interesse daran haben, daB es
einen Schritt weitergeht. ‘

(Zuruf der Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.)).

Das Bundesgesetz sieht das doch schon vor. Sie kénnen es
ja gar nicht verhindern. Ich habe im AusschuB schon drei-
mal dazu geredet. :

Zu Herrn Gotthardt sage ich: Herr Gotthardt, das ist ein
Bundesgesetz. Das, was an Leistungen zu bringen ist, ist
dort definiert, nicht in diesem Ausfiihrungsgesetz. Wenn
es um eine Verlagerung vom Sozialamt zum Jugendamt
geht, dann ist das nicht durch das Ausfiihrungsgesetz be-
griindet, sondern steht im Bundesgesetz. Das miissen Sie
einmal kapieren. Da kénnen Sie doch uns hier nicht vor-
werfen, daf das libersehen worden wire. Das miissen Sie
dem Bundesgesetzgeber sagen. Sie haben das als ein wich-
tiges Argument Threr Ablehnung vorgetragen.

Was die Formulierung angeht, so haben Sie auf die An-
hérung hingewiesen. Das Ausfithrungsgesetz {ibernimmt
wortwortlich den Text aus dem Bundesgesetz. Wenn Bay-
ern, Sachsen und Nordrhein-Westfalen in ihren Ausfiih-
rungsgesetzen das genauso tibernommen haben, dann wol-
len Sie eine Verfassungsfeindlichkeit feststellen? Da miis-

sen Sie sich an Bonn wenden und diirfen hier nicht so einen’

Zores erzihlen.

Zum Kostenpunkt. Diese Aufgabe ist schon immer eine
100prozentige kommunale Aufgabe gewesen. Da hatte es
nie €inen Pfennig vom Landeshaushalt dazugegeben. Le-
diglich war ein Teil frither beim Landeswohlfahitsver-
band. Dieser finanziert sich, wie wir wissen, aus der kom-
munalen Umlage. Wenn es um- einen Lastenausgleich
geht, dann geht es um den J ugendhilfelastenausgleich, der
wiederum 100prozentig KFA-Mittel beinhaltet. Das hat
gar nichts mit originiren Landesmitteln zu tun. Ob es so-
viel Mittel oder soviel Mittel sind, spielt garkeine Rolle. Es
ist nur die Frage: Ist es das Jugendamt, oder ist es das
Sozialamt? Es bleibt in der kommunalen Familie, wie es
immer war. T :

Sie sagen, es wire zuwenig im Landeshaushalt. Daist nicht
ein Pfennig drin, und es wird auch nichts reinkommen, weil
das eine eindeutige Aufgabe der kommunalen Ebene ist.
Ich habe versucht, Ihnen das im Ausschuf3 klarzumachen.
Lassen Sie sich von Herrn WeiB - er ist ja Experte - einmal
verdeutlichen, wie der Zusammenhang ist, damit Sie nicht

weiterhin wirklich so eine Verunsicherung ins Land brin-

gen, zu Lasten des betroffenen Personenkreises!
(Wortmeldung des Abg. Gotthardt (CDU))

- Keine Zwischenfragen. - Wenn Sie weiterhin solche Din-
ge vortragen und wenn Sie nicht zur Kenntnis nehmén - das
ist jetzt mein abschlieBender Satz -, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen von der Opposition, daB es ein
Ordnungsgesetz, ein Ausfithrungsgesetz zu einem Bundes-
gesetz ist, wo es nur darum geht, ob bis zur Einschulung die
seelisch Behinderten in der Sozialhilfe wegen der Friihfor-
derung bleiben - um nichts anderes geht es -, und wenn Sie
das jetzt ablehnen, dann wird Sie weder die Lebenshilfe
noch irgend jemand im Lande verstehen koénnen. Wenn
Sie das dann noch mit den vorgetragenen Argumenten
ablehnen, dann kénnen Sie mir leid tun. Darum kann ich
nur an alle Kolleginnen und Kollegen appellieren; Machen
Sie diesen Blodsinn nicht mit im Interesse dieser Men-

schen! Stimmen Sie diesem Ausfiihrungsgesetz zu, das nur
das umsetzt, was das Bundesgesetz will!

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Frau Abg,. Wagner fiir die F .D.P.-Frak-
tion. . :

Wagner (Darmstadt) (F.D.P.):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Herr Nolte,
ich gehe noch einmal an dieses Pult, weil ich es leid bin, da§
wir in drei Debatten an diesem N achmittag habén erleben
miissen, daB Mitglieder dieser Regierung - speziell Frau
Stolterfoht - und auch Sie, Heir Nolte, und andere mit dem
Totschlagargument: “Das ist unsozial!“ wieder die Argu-
mente der F.D.P. beiseitewischen. Ich verbitte mir das,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der F.D.P.)

‘Sie sind keine besseren Menschen. Wir haben keine rote

und griine Unfehlbarkeit. Sie sind keine Pipste. Sie haben
dasselbe Recht wie wir als Abgeordnete. Ich sage Thnen:
Nehmen Sie endlich zur Kenntnis, daB Sie fehlen kon-
nen!

(Zuruf des Abg. Nolte (SPD)) -

Lieber Herr Nolte, wir lassen uns von Ihnen nicht vorfiih-
ren, daBl wir in einem Gesetz - -

(Zuruf der Abg. Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUJ-
NEN))

- Wenn Sie so schreien, muB ich Sie ja noch iibertonen,
Frau Marx.

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): 'Das sind
doch keine Argumente!)

Verehrter Herr Nolte, Sie wissen genau wie ich - wir beide _
waren uns darin immer einig -, dafB es eine ethische und
moralische gemeinsame Verpflichtung gegeniiber Behin-
derten gibt.

Ich verbitte mir - wenn wir in einer Sache im Detail anderer
Meinung sind, insbesondere was die Finanzierung angeht
-, daB Sie sagen, die F.D.P. sei inhuman oder unsozial. Das
ist nicht in Ordnung, meine Damen und Herren, was Sie
hier abziehen. ) ’

(Zuruf des Abg. Nolte (SPD))

Ich will nur noch einmal sagen: Ich lasse es nicht mehr zu,
daB Sie uns, Herr Nolte, auch Unkenntnis in diesem Be-
reich nachweisen wollen. Wir kénnen genauso lesen. Wir
haben genauso Expertenmeinungen eingeholt. Ich sage
Ihnen: Ich lasse es nicht zu, daR Abgeordnete dieses Hau-
ses, die mit dem gleichen Recht Wihlerinnen und Wihler

- drauBen vertreten, in dieser Art der Demagogie und der

Diffamie hier angegangen werden.
(Beifall bei der F.D.P. - Zurufe von der SPD)

Vizepréisidehtin Winterstein:

Das Wort hat Frau Ministerin Nimsch. - Moment, Fran
Ministerin. Der Herr Nolte hat noch eine kurze Redezeit,
Frau Ministerin, wenn Sie es gestatten. Herr Nolte hat
noch eine Minute. .

Nolte (SPD):

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe in
Richtung der F.D.P. weder etwas zu der unterschiedlichen
Kosteneinschitzung gesagt, noch habe ich etwas von un-
sozial gesagt. Ich habe gesagt: “in Unkenntnis“, weil es nur -

N
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um ein Bundesgesetz geht, das Fakten setzt. Es geht um
unser Ausfiihrungsgesetz. Wenn Sie sagen, wir lehnen das
ab, dann lehnen Sie’auch in Zukunft die Friihforderung in
dem Sinne ab, eindeutig, weil Sie sich dagegen ausgespro-
chen haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:
Das Wort hat jetzt Frau Ministerin Nimsch.

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit: '

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Ich will jetzt
nicht noch Ol ins Feuer gieBen, aber Herr Nolte hat, was
die Finanzierung angeht, natiirlich recht. Es ist eine ori-
ginire Aufgabe der Kommunen und der Landkreise. Wir
reden hier nicht iiber Haushaltsmittel des Landes, sondern
{iber den Ausgleich innerhalb der kommunalen Familie.
Wenn hier Verantwortlichkeiten und Zusténdigkeiten von
der Sozialhilfe auf die Jugendhilfe iibergehen, so handelt

es sich in beiden Fillen um Aufgabenbereiche und Ein-

richtungen der Landkreise und kreisfreien Stédte.

Herr Gotthardt, ich will kurz auf den von Ihnen angefiihr-
ten Mehrbedarf bei den Jugendéimtern eingehen, weil die
Zustindigkeit dahin iibergegangen ist. Es mag richtig sein,
daB sozialpiadagogische Fachkrifte, die eher bei den Ju-
gendimtern als bei den Sozialimtern beschaftigt sind, die
Aufgabe etwas anders ansehen. Aber wir haben es auch
schon im AusschuB diskutiert. Die Einzelfallbearbeitung
bei den Jugendimtern diirfte nicht mehr Zeit und Arbeits-
kraft beanspruchen als die Einzelfallbearbeitung bei den
Sozialimtern und beim LWV, wie es bisher war. Fir 180
Fille hat uns der LWV ausgerechnet - das mogen Sie an-
zweifeln -, daB es sich dabei um einen Personalfaktor von
0,75 Stellen, also einer dreiviertel Stelle handelt. In An-
betracht dieser Zahlen von einer Mehrbelastung und ei-
nem Mehrbedarf der Jugendémter zu reden, halte ich fir
nicht richtig.

(Nolte (SPD): So ist es!)

Sie sagen weiter, es sei nicht sauber formuliert worden.
Meine erste Frage an Sie: Wenn Sie der Meinung waren,
warum haben Sie das nicht in Anderungsantrige zu diesem
Gesetz gegossen? - Sie haben sie nicht gestellt, weil im
AusschuB das Argument gefallen ist, daB es die Formulie-
rung des Bundesgesetzgebers ist.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Das ist nicht wahr,

wir haben Anderungsantriige gestelit!)

Dieser Argumentation muBten Sie sich anschlieBen. Also
wiederholen Sie doch bitte nicht hier, woriiber wir im Aus-
schuB gesprochen haben und Sie sich unserer Meinung
angeschlossen haben!

Die Kosten des LWV, der bisher fiir die stationéire Un-
terbringung zustindig war, sind mit 11,7 Millionen DM
ermittelt worden; entsprechend ist die Verbandsumiage
gekiirzt worden. Wir haben das kontrolliert, wir konnen es
tiberpriifen. Aber bisher war es nun einmal dieser Triger,
der die stationire Unterbringung geleistet hat. Ich sehe
nicht, welche andere Moglichkeit wir haben, die Kosten zu
ermitteln. Ich habe keinerlei AnlaB, daran zu zweifeln, da3
der Landeswohlfahrtsverband uns die Kosten richtig er-
mittelt hat. Von daher ist auch dieses Argument wider-
legt.

Noch einmal zur zeitlichen Verzdgerung. Es ist richtig, das
Gesetz hitte zum 1. Januar dieses Jahres in Kraft treten
miissen. Aber ich habe Ihnen auch schon im Ausschuf}
gesagt, esist kein Schaden entstanden. Es ist mir gelungen,
zusammen mit dem Direktor des Landeswohlfahrtsver-
bands eine Vereinbarung dahin zu treffen, daf} sie im Vor-
griff auf unsere Regelung jetzt schon so handeln, und die
Sozialhilfetriger und die betroffenen Jugendhiifetriger
sind entsprechend benachrichtigt worden, so dafB fiir die
Betroffenen, aber auch fiir die zustindigen Amter keiner-
lei Verzdgerung oder ein anderer Schaden entstehen wird.
Von daher konnten Sie diesem Gesetzentwurf mit gutem
Gewissen zustimmen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Wiriterstein:

Mir liegen keiné weiteren Wortmeldungén vor. Dann ist
die Aussprache geschlossen. )

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf in
zweiter Lesung. Wer fiir die Annahme des Gesetzentwurfs
ist, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Dann ist dieser Gesetzentwurf mit den
Stimmen der Koalition von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der Opposition so beschlos-
sen und damit zum Gesetz erhoben.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 12 auf:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend Beobachtung
verfassungsfeindlicher Aktivitiiten - Drucks. 14/834 -

Die Redezeit betrigt zehn Minuten pro Fraktion. Das
Wort zur Begriindung des Antrags hat Herr Kollege Bouf-
fier.
(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Spricht er
jetzt zu Rabenvdgeln oder zur PDS?)

Bouffier (CDU):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Mit unserem
Antrag wollen wir den Innenminister unterstiitzen, die
PDS in die Beobachtung des Verfassungsschutzes Hessen
wegen verfassungsfeindlicher Bestrebungen in Hessen ein-
zubeziehen.

Meine Damen und Herren, auch im Hinblick auf die fort-
geschrittene Zeit mochte ich Ihnen ersparen, jetzt eine
Vielzahl von Zitaten vorzutragen. Ich will das auf einige
wenige beschrénken. :

(Demonstrativer Beifall bei Abgeordneten der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

So’schreibt die PDS in ihrem Grundsatzprogramm unter

- anderem:

Die PDS will die politische Heimat sein fiir diejeni-
gen, die der kapitalistischen Geselischaft Wider-
stand entgegensetzen und die gegebenen Verhdlt-
nisse fundamental ablehnen.

.Wie das in der Praxis aussieht, und zwar nicht nur bei der

PDS-Unterorganisation Kommunistische Plattform, 148t
sich der Mitgliederzeitschrift der PDS-Jugendorganisation
“Junge Genossen“ entnehmen. Ich zitiere jetzt wortlich
aus Nr. 9/95:

Grundlage des politischen Handels miisse das Par-
teiprogramm mit dem Ziel der Schaffung einer an-
deren Konsumtions-, Produktions- und Lebenswei-
se sein. Die Aufgabe der Sozialisten bestehe eigent-
lich darin, die auerparlamentarischen Bewegungen
so zu fordern, daB diese es sich leisten konnten, sich
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einen ScheiBdreck darum zu kiimmern, wie staatli-
che Institutionen auf ihre Aktionen und Ideen rea-
gieren. -

Die stellvertretende Bundesvorsitzende Frau Marquérdt
erklart in demselben Blatt, abgedruckt in der “Wochen-
post” vom 24. August des vergangenen Jahres"

{(Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Wo
kriegt der das Blatt her?)

Die Anwendung von Gewalt in der p011t1schen Aus-
einandersetzung und die Zusammenarbeit und Be-
reitschaft mit militanten Autonomen wird von mir
zur Durchsetzung unserer politischen Ziele aus-
driicklich begriifit und unterstiitzt.

Meine Damen und Herren, es kann keinem ernsthaften
Zweifel unterliegen, daf} es sich bei solchen Vorhaben um
verfassungsfeindliche Bestrebungen handelt.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Deshalb ist es eine Selbstverstdndlichkeit, daf eine wehr-
hafte Demokratie dies durch die dafiir zustdndigen Behor-
den beobachten 148t. Das hat der Innenminister-offenkun-
dig auch so gesehen. Deshalb wollen wir den Innenminister
“an dleser Stelle unterstiitzen.

(Beifall bei der CDU)

Problematisch wird das Ganze jedoch, wenn man feststel-
len muB, daB diese Position des Innenministers offenkun-
dig nicht die Position dieser Landesregierung ist. Wenn ich
Ihnen hier vortrage, was der stellvertretende Ministerpré-
sident.und Justizminister dieses Landes, Herr von Plott-
nitz, ausweislich der “Frankfurter Rundschau“ vom 1. De-
zember 1995 geduBert hat, dann ist das bemerkenswert. Er
wird dort wortlich zitiert:

Ich halte das Ganze eher fiir einé Satire und lehne
die Beobachtung der PDS durch den hessischen Ver-
fassungsschutz nachhaltig ab.

Meine Damen und Herren, das ist doch bemerkenswert.
Wenn man dann noch hinzufiigt, daB die GRUNEN in
einem offenen Brief an die PDS ihre Auffassung noch
einmal bestérkt haben und ganz nebenbei, wie schon 6fter,
die Abschaffung des Verfassungsschutzes gefordert ha-
ben,

(Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ja-
wohl!)
dann sage ich Ihnen, meine Damen und Herren: Ein Ju-
stizminister, ein stellvertretender Ministerprisident; aber
eigentlich auch die GRUNEN sollten doch ein Interesse
daran haben, sich sauber und eindeutig von verfassungs—
feindlichen Bestrebungen abzugrenzen

(Beifall bei der CDU) ]

Wir méchten der Landesregierung Gelegenheit geben,
hier ihre Position darzustellen; das ist der Sinn dieses An-
trags. Wenn ich mir die “Frankfurter Rundschau® vom
7. Dezember 1995 vornehme - die Uberschrift lautet dort:
“SPD und GRUNE stellen aufs neue Dissens fest* - oder
die “Welt“ vom 1. Dezember: “Hessen - Beobachtung der
PDS entzweit die Regierung®, dann habe ich festzuhalten,
daB der Innenminister, wie wir meinen, zu Recht diese
Beobachtung fiir sinnvoll und angezeigt hélt und der Ju-
stizminister dezidiert anderer Auffassung ist und das Gan-
ze fiir eine Satire halt. Das ist der klassische Fall, wo ein
Regierungschef Klarheit schaffen miifite und der Minister-
prisident einmal sagen miifite, was fiir diese Regierung
gilt.
(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es fiberrascht nicht sehr: Auch
in dieser Frage duckt sich der MlmsterpraSIdent weg, er
stellt sich taub oder stumm.

(Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ach,
ist das billig!)

Jedenfalls ist der AnlaB ernst genug, daf} wir hler im Hause
einmal erfahren, wie diese Regierung es mit verfassungs-
feindlichen Bestrebungen hélt und wer nun in dieser Re- -
gierung berufen ist, sich zu dieser Frage zu duBern. Herr

. Ministerprésident, Sie sind anwesend. Sie haben durchaus

Gelegenheit, die Position Thres Innenministers zu unter-
‘'stiitzen. Oder sind Sie tatséchlich der Auffassung, die Po-
sition Ihres Stellvertreters und Justizministers sei die rich-
tige? Was jedenfalls nicht geht, ist, daf} in einer solchen
Frage, die fiir die Verfassung, fiir eine wehrhafte Demo-
kratie und, wenn Sie so wollen, fiir das Staatsgefiige durch-
aus von beachtlicher Bedeutung ist, der Ministerprésident
still und leise schweigt und hofft, daf das Thema an ihm
vorbeigeht.

(Beifall bei der CDU - Hmz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Haben Sie schon jemanden gehort, der
laut schweigt?)

Herr Ministerprésident, die Frage, wie wir mit denen um-
gehen, die ganz offenkundig darauf abzielen, diese verfas-
sungsméfBige Ordnung abzuschaffen, das ist keine Frage
1der SPD, dasist keine Frage der CDU oder der GRUNEN
oder der F.D.P. Das ist eine Grundfrage dieses Staatsver-
stindnisses. Es ist eine Grundpflicht eines Ministerprsi-

" denten, hierzu klipp und klar zu sagen, was gilt. Darum

bitte ich Sie. . .
(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Al-Wazir fiir dle Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Die PDS ist
unser politischer Gegner. Aber BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN will sich mit der PDS politisch auseinandersetzen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir halten die PDS fiir eine Partei, die in ihren politischen
Grundstrukturen bis heute nichts aus dem DDR-Sozialis-
mus gelernt hat. Wer sich aber die Struktur der PDS-Mit-
gliedschaft in den neuen Bundesldndern néher betrachtet,
wird feststellen, daB die PDS z.B. im Altersdurchschnitt
und in der sozialen Stellung den Mitgliedern der CDU viel
dhnlicher ist als denen.von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN.

(Belfall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
" Abgeordneten der SPD)

Von der gemeinsamen musikalischen Vergangenheit als
Blockfloten in der Nationalen Front wollen wir einmal -
schweigen.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Und ge-
meinsamen Demonstrationserfahrungen von CDU
und PDS in Hessen! - Zuruf des Abg. Bouffier
(CDU))

- Herr Bouffier, haben Sie das nicht gesehen auf dem

Lulsenplatz Roland Koch auf der GEW-Demo unter der
PDS-Fahne?

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/DIE
'‘GRUNEN und bei Abgeordneten der SPD)
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Wer sich dann die PDS im Westen niher betrachtet, wird
feststellen: Die PDS im Westen ist eine Splittergruppe,
deren gesellschaftlicher EinfluB weit unter dem EinfluB

" regelmiBig tagender Stammtische liegt. Wenn das aber so
ist - Sie wissen, dal dem so ist -, dann stellt sich natiirlich
die Frage, warum die CDU in Hessen diesem Griippchen
auch noch die Gelegenheit gibt, im Landtag Erwihnung zu
finden.

Die Antwort auf diese Frage ist relativ einfach. Sie als
Christlich Demokratische Union haben ein immens groBes
Interesse an der Existenz und an der Stabilisierung der
PDS. Die PDS erfullt fiir die CDU gleich eine doppelte
Funktion.

Im Osten sorgt die PDS fiir die Schwichung des linken
Lagers, sofern man noch Anhénger der Lagertheorie ist,
und fir die faktische Alternativiosigkeit von groBen Ko-
alitionen. Im Westen erfiillt die PDS fiir Sie weiterhin die
Funktion des Angstmachers, weil Angst vor dem Kommu-
nismus, auch wenn er nur noch in Nordkorea existieren
mag, bei bestimmten Gruppen in diesem Land seit Ade-
nauers “Sofietunion® sich immer noch in Wihlerstimmen
umzusetzen scheint.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Die CDU braucht die PDS wie der Vampir das Blut. Wenn
es die PDS nicht géibe, wiirde der Pfarrer Hintze in der
Parteizentrale sie glatt erfinden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf
des Abg. Fischer (Waldeck) (CDU))

In Hessen wird die PDS nun vom Verfassungsschutz be-
obachtet, genauer gesagt, die Kommunistische Piattform.
Thr Antrag fordert uns nun auf, diesen Umstand ausdriick-
lich zu begriifen.

. Dann schauen wir uns doch diese Kommunistische Platt-
form in Hessen einmal etwas niher an.

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wo tagt die
denn?)

Die Kommunistische Plattform der PDS in Hessen besteht
aus einer Handvoll Leute, die ihren regionalen Schwer-
punkt ausgerechnet in Fulda haben.

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der SPD - Miiller (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Au wei, au wei!)

Um zu dieser Erkenntnis zu kommen, braucht es keines
Verfassungsschutzes und auch keines Verfassungsschutz-
berichts. Das kann Ihnen jeder in Fulda erzihlen,

(Fischer (Waldeck) (CDU): Die KPD war auch nur
so eine Handvoll!)

der Thnen gleich noch dazusagt, daB das dieselben Ver-
riickten sind, die seit 25 Jahren in gleicher Besetzung bei
wechselnden Griippchen von der Revolution triumen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

. Wie nun jemand auf die Idee kommen kann, daB dieses
Griippchen ausgerechnet in Fulda eine Gefahr fiir den
Bestand des Landes Hessen.sein kann und daB wir die
Beobachtung dieses Griippchens nun auch noch ausdriick-
lich begriien sollten, das entzieht sich nun wirklich meiner
Vorstellungskraft, es sei denn, wir kommen auf meine
These von vorhin zuriick: Sie brauchen die PDS wie der
Vampir das Blut.

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

DaB die PDS in Hessen vom; Verfassungsschutz beobachtet
wird, kénnen wir politisch nicht gutheiBen, weil einem
Splittergriippchen der Mértyrerstatus zuerkannt wird und
es einer politischen Auseinandersetzung mit der PDS un-
serer Meinung nach eher abtréglich ist.

(Bouffier (CDU): Was wiirde denn sein, wenn es
eine fechte Gruppe wire? - Weitere Zurufe von der
CDU)

Wenn der Verfassungsschutz bei der Sichtung 6ffentlich
zugénglicher Materialien, man kdnnte auch sagen: beim
Zeitunglesen, darauf kommt, daB es eine Kommunistische
Plattform gibt, dann setzt allerdings der unvermeidbare
Reflex ein, dhnlich wie beim Pawlowschen Hund. Hier
lduft zwar nicht das Wasser im Mund zusammen, sondern
ein anderer Reflex setzt ein: Schniiffeln.

Das alles hat seine gesetzliche Grundlage - wohl wahr. Ob
es allerdings sinnvoll ist, das ist eine andere Frage. Ob es
diese Republik in ihrem Bestand schiitzt, das steht auf
einem ganz anderen Blatt. Diese Repubhk wird durch
entschiedene Demokraten geschiitzt, nicht durch Verfas-
sungsschiitzer.

(Dr. Herr (CDU): Magdeburg!)

AbschlieBend mochte ich feststellen: Wir als Bundmsgru-
ne halten nicht nur die Beobachtung der PDS fiir unsinnig,
sondern der Kollege Bouffier hat es ganz richtig gesagt:
Wir halten den Verfassungsschutz insgesamt immer noch
fiir entbehrlich,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
nicht weil wir die Verfassung nicht schiitzen wollten - -

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Aber Sie sind doch
Mitglied der Parlamentarischen Kontrollkommis-
sion!)
- Ich darf doch etwas kontrollieren, was ich vielleicht trotz-
dem generell nicht so gerne habe. Sie sind ja auch Mitglied

dieses Landtags, und die Landesregierung wird nicht von
der CDU gestellt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nicht weil wir die Verfassung nicht schiitzen wollten, son-
dern weil eine Demokratie nicht an einem Mangel an Ver-
fassungsschiitzern, sondern an einem Mangel an Demo-
kraten zugrunde gehen kann! Fiir die demokratische Ge-
sinnung in diesem Land kénnen wir alle in diesem Saal viel

‘mehr tun als alle Verfassungsschiitzer in dieser Repu-

blik. .

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Vizepriisidentin Winterstein:
Das Wort hat Herr Abg. Hahn fiir die F.D.P.-Fraktion.

Hahn (F.D.P.):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Es mag an der Jahreszeit oder an der Uhrzeit liegen.
Ich méchte den Redebeitrag des Kollegen Al-Wazir ein-
fach einmal so aufgreifen, wie er ihn gégeben hat.

(Fischer (Waldeck) (CDU): Der ist verdéchtig ab
jetzt! - Heiterkeit)

Herr Ministerpréisident, Ihnen und Ihrer Regierung wird
von dem innenpolitischen Sprecher einer der beiden Re-
gieruhgsfraktionen vorgeworfen, dafl Sie den Verfassungs-
schutz des Landes Hessen dazu gebrauchen, vollkommen
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unwichtige, vernachlassigenswerte, blodsinnige, oder wie
auch immer, Gruppen zu kontrollieren.
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Zuruf der
Abg. Hagemann. (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Herr Ministerprésident, es kann nicht richtig sein, daf§ der

Verfassungsschutz des Landes Hessen dazu gebraucht
wird, derartig beschriebene Gruppen zu beobachten.

(Demonstrativer Beifall des Abg. Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Der Kollege Al-Wazir ist immerhin der innenpolitische

Sprecher einer der beiden Sie tragenden Fraktionen, Herr

Eichel.

(Marx (BI"JNDNIS 90/DIE GRUNEN): MiBtrau-
ensantrag, Herr Hahn!)

Wenn er hier sagt, daB es sich um eine Gruppe handelt, die
unbedeutender als regelméBig tagende Stammtische, ist

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) In Hes-

sen!)

- sei, von mir aus, ich kann es in mdlrekter Rede bringen,
aber so &hnlich haben Sie das formuliert -, dann kann es
nicht so sein, Herr Ministerprisident, daf3 Sie es zulassen,
dafl mit Steuergeldern ein derart unbedeutender Verein
- begutachtet wird, wie gesagt, noch unbedeutender als re-
gelmaBig tagende Stammtische.

(Beifall bei der F.D.P. - Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Welche Meinung haben Sie denn
dazu?)

Herr Ministerpréasident, Sie sind hier gefordert, ans Pult zu
kommen und darzustellen,

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Oh! - Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Hat die F.D.P. auch eine Meinung dazu?)

ob fiir irgendwelche SpaBveranstaltungen der Verfas-
sungsschutz des Landes Hessen mifbraucht wird oder
nicht. Das ist Thre Verantwortung.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Ihr miissen Sie heute insbesondere auch deshalb gerecht

werden, weil der Innenminister des Landes Hessen offén-

sichtlich nicht mehr anwesend ist und deshalb eine kom-
petente Auskunft - -

(Ministerprisident Eichel: Er ist im Vermittlungs-
ausschuf!)

- Ich néle tiberhaupt nicht dariiber, da} er nicht anwesend
ist, Herr Eichel. Ich sage nur: Er ist jetzt nicht anwesend,
sonst kénnte er moglicherweise Stellung nehmen.

Da er nicht da ist, haben Sie als verantwortlicher Mini-
sterprisident darzustellen, ob entweder die Entscheidung
des Verfassungsschutzes und damit des hessischen Innen-
ministers Gerhard Bokel richtig ist oder aber die Einschit-
zung, die der Kollege Al-Wazir gerade fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN iiber die PDS abgehefert
hat.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Nur eines von beidem kann richtig sein, Herr Eichel.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Hat die -

F.D.P. dazu auch eine Meinung?)
Das miissen Sie doch einrdumen, wenn Sie auch dafiir sind,

ein wenig Logik in die Arbeit dieses Parlaments einzubrin-

gen.

i

Der Ministerprésident ist auch deshalb gefordert, weil in
seinem Kabinett offensichtlich Dissens herrscht - Herr
Kollege Bouffier hat darauf hingewiesen -, ein Dissens -
zwischen dem fachlich zustéindigen Innenminister, der
némlich weiterhin sagt, da die PDS beobachtet werden

'soll, und Threm Vertreter im Amt, sehr geehrter Herr

Eichel, der es als eine besonders witzige Angelegenheit
beschneben hat. Das Zitat hat Herr Bouffier bereits an-
gefiihrt. Der innenpolitische Sprecher einer der Sie tragen-
den Fraktionen hat hier gesagt, es sei eine karnevalistische
Veranstaltung, was der Verfassungsschutz macht. Ich for-
muliere einmal mit meinen eigenen Wortén, was Sie hier
ausgefiihrt haben, Herr Al-Wazir. Sie meinten das doch;
ich glaube, diesmal habe ich Sie richtig verstanden. -

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Habn, kénnen Sie einmal eine Stellungnahme fiir
die F.D.P. abgeben?) .

DasLand Hessen und insbesondere der Verfassungsschutz
des Landes Hessen haben ein Recht darauf, zu erfahren;
was nun eigentlich die Auffassung der Landesregierung in
dieser Frage ist. Herr Ministerprésident, Sie miissen hierzu
verantwortlich Stellung nehmen.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU - Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Was
meinen Sie eigentlich? - Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Die F.D.P. ist wieder einmal ohne ei-
gene Meinung!)

Vizeprisidentin Winterstein:
Der guten Ordnung halber mdchte ich darauf hinweisen:
Es war mitgeteilt worden, daB sich der Innenmlmster]etzt
in Bonn befindet und deshalb an dieser Sltzung nicht teil-
nehmen kann.
(Zurufe der-Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.).
und Koch (CDU))
Néchste Wortmeldung, Herr Abg. Weidmann' fiir dle
SPD-Fraktion!

Weidmann (SPD): -
Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren!

(Fortgesetzte Zurufe der Abg. Wagner (D armstadt)
(F.D.P.) und Koch (CDU))
- Jetzt regen Sie sich doch nicht so auf! Der Staatssekretar
wird schon noch Stellung nehmen.

(Unruhe bei der CDU und der F.D.P.)

* Vizeprisidentin Winterstein:

Ich denke, die Sitzungsleitung habe ich. Wir haben aus-
gemacht, dal der Staatssekretdr zum Schluf spricht.

Weidmann (SPD):

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ob eine politi-
sche Partei beobachtet wird oder nicht, richtet sich ein-
deutig nach einem von diesem Landtag beschlossenen Ge-
setz. Nachdem ich den Kollegen Bouffier hier geh6rt habe,
muB ich feststellen: Alles, was er hier vorgetragen hat,

entspringt nicht etwa der Sorge darum, daB die freiheitli-

che Grundordnung des Landes Hessen geféhrdet oder gar
bedroht sein konnte. Es geht ihm um etwas ganz anderes.
Herr Bouffier, Sie glauben, einen Widerspruch innerhalb
der Koalition erkannt zu haben. |

(Velte (CDU): Er ist offensichtlich geworden!)
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- Jetzt lassen Sie mich doch einmal ausreden! - Sie versu-
chen nun, zu spéter Stunde, am Ende dieser Plenarsitzung,
noch ein Spielchen damit zu machen. Hier sitzt jemand,
der Mitglied der Parlamentarischen Kontrollkommission
ist. Er weil ganz genau - der Innenminister hat es auch

mehrfach erklirt -, daB die PDS beobachtet wird. Die’

Landesregierung braucht keine Unterstiitzung. Der Kol-
lege Hahn wiirde, wenn ein derartiger Antrag von den
Koalitionsfraktionen vorgelegt wiirde, nur “Beweihriu-
cherung® und &hnliches dazwischenrufen. Derartiges
braucht die Landesregierung ganz bestimmt nicht. '

Ich will noch eines dazu sagen.
(Zuruf des Abg. Koch (CDU))

- Ja, den lehnen wir ab, weil die Landesregierung handelt.
Die Landesregierung, vertreten durch den Innenminister,

der fiir den Verfassungsschutz zustandlg ist, handelt nach
Recht und Gesetz.

(Koch (CDU): Sagen Sie wenigstens, daB Sie es gut
finden!)

Sie handelt nach einem Gesetz, in dem festgelegt worden
ist, daf} bestimmte Gruppierungen, Parteien oder #hnli-
ches zu beobachten sind, wenn sich ihre Aktivitdten gegen
die freiheitliche Ordnung richten. Die Tatsache, daB der
Innenminister die Beobachtung durchfiihrt, zeigt Thnen,
mii3te Ihnen zeigen - er hat zu keinem Zeitpunkt erklért,
daf} er es im Moment nicht tun will -, dafl er der Auffassung
ist, zumindest Teile dieser PDS stehen nicht auf dem Bo-
den der Demokratie.

(Demonstrativer Beifall des Abg. Koch (CDU) -
Zurufe von der CDU: Was sagt die SPD dazu?)

- Ich sage dazu, ich sage fiir die SPD dazu, daf} Teile der
PDS nicht auf dem Boden der Demokratie stehen. Man
muB es einmal ganz realistisch und ehrlich sehen: DaB esin
der PDS Kriéfte gibt, die sich gern von derlei trennen wiir-
den, das wissen Sie genausogut wie wir. Deshalb ist es nicht
sehr fair, hier in dem Zusammenhang einen Widerspruch
konstruieren zu wollen.

Der Minister wird die Aufgabe sicherlich so erfiillen, wie es
das Verfassungsschutzgesetz vorschreibt, und weiterhin
eine Partei beobachten, solange Befiirchtungen wie die
“beschriebenen bestehen. Ich will an dieser Stelle allerdings
eines ganz deutlich hinzufiigen: Es ist sicherlich keine
leichte Entscheidung, eine Partei zu beobachten, solange
sie nicht verboten ist. Man mu8 sicherlich einen sehr stren-
gen MaBstab anlegen an den Verfassungsschutz des Lan-
des Hessen wie an jeden anderen.

(Koch (CDU): Geniigt er denn Ihren Anspriichen,
oder nicht?)

- Ich bin der Auffassung, daB der Innenminister eine deut-
liche Erklarung abgegeben hat, dafl der Ministerprisident
keinesfalls gefordert ist. Es gibt Zusténdigkeitsregelungen
in dieser Landesregierung.

(Koch (CDU): Sie wissen genau, daB er sich nicht
traut!)

Danach ist hier der Innenminister zustdndig. Der Innen-
minister hat, wie bereits gesagt, eine deutliche Erklirung
dazu abgegeben. :

(Koch (CDU): Hat er nicht!)
- Ich habe Ihnen doch gesagt, daf nach meiner Auffassung
Teile der PDS - etwa die Kommunistische Plattform; es

gibt noch andere - nicht auf dem Boden der Verfassung
stehen.

(Zuruf des Abg. Koch (CDU))

Aus den dargestellten Griinden wird die PDS beobachtet.
Aber dazu bedarf es nicht eines Antrags der CDU. Daher
werden wir den vorliegenden Antrag ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprisidentin Winterstein:
Das Wort hat Herr Staatssekretir Fromm.

. (Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Der kann
die Rabenvogel mit behandeln!)

Fromm, Staatssekretir im Ministerium des Innern und fiir
Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Nachdem hier schon sehr vieles zur PDS und zu dem
Umstand ausgefihrt worden ist, dal der Verfassungs-
schutz in Hessen seit einiger Zeit den Landesverband der
PDS in Hessen beobachtet, will ich einige kurze Bemer-
kungen machen. Die Sach- und Rechtslage ist ganz ein-
deutig: Es liegen hier Anhaltspunkte fiir extremistische
Bestrebungen vor, die ich Ihnen dokumentieren k@nnte.
Es ist auch schon einiges zitiert worden. Ich kénnte dem
noch etwas hinzufiigen. Deshalb hat das Landesamt fiir
Verfassungsschutz die gesetzliche Verpflichtung, hier tétig
zuwerden. Dem haben wir Rechnung getragen. Wir halten
das auch fiir richtig.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Demonstrati-
ver Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Die gesetzlichen Voraussetzungen sind nicht so, daB es
etwa auf die Grofle einer Organisation, eines Landesver-
bands ankdme. Vielmehr ist ganz unabhéngig von der Gré-
e der Organisation zu beurteilen, ob entsprechende An-
haltspunkte vorliegen oder nicht. Dieses haben wir nach
léngerer Zeit der Priifung - insofern haben wir es uns auch
nicht leichtgemacht - festgestellt. So handeln wir jetzt, Auf
welche Weise wir das tun, werde ich in 6ffentlicher Sitzung
nicht darlegen. Das ist eine Angelegenheit fiir die
PKX.

(Bouffier (CDU): Dasist die Parlamentarische Kon-
trollkommission - damit wir nicht mlﬂverstanden
werden!)

- Ja, das ist die Parlamentansche Kontrollkommission.
V1elen Dank!

(Heiterkeit beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wenn Herr
Jung drinsitzt, weil man das nicht so genau!)

Dort berichten wir fortlaufend dariiber, was wir tun, wie
wir es tun und wie die Ergebnisse sind. - Lassen Sie mich
zum SchluB}, weil es ja gefordert worden ist, noch eine
kurze politische Bewertung abgeben. Ich halte die Beob-
achtung dieser Gruppierung auch fiir erforderlich.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Demonstrati-
ver Beifall bei der CDU und der F.D.P.)
Ich mochte darauf hinweisen, daf3 es bei der PDS - der
Landesverband Hessen der PDS gehort zu dieser Orgam-
sation - um eine Partei geht, die sich ausdriicklich in der
Nachfolge der SED sieht.
(Demonstrativer Beifall bei der CDU)
Lassen Sie mich ganz zum SchluB noch aus einem Artikel

im “Vorwirts“ zitieren, den der stellvertretende Bundes-
vorsitzende Thierse verfaf3t hat:

Die PDS,
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~ 80 schreibt er -

die sich als Partei bewuBt in die Nachfolge von KPD
und SED gestellt hat, 148t es bis heute an einem
klaren Bekenntnis zu ihrer historischen Schuld und

an einem deutlichen Wort des Bedauerns gegeniiber -

den Opfern vermissen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Demonstrati-
ver Beifall bei der CDU - Zuruf der Abg. Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) - Weist (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Eine véllig andere Frage-
stellung! Das ist historisch vollig daneben!)
- Herr Weist, das bezog sich auf die Zwangsvereinigung
von SPD und KPD. Gerade Sozialdemokraten - zu diesen
gehore ich - haben allen Grund, an d1eser Stelle besonders
wachsam zu sein.

-(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Demonstrati-

ver Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der_

F.D.P.)
Denn es waren im wesentlichen Sozialdemokraten, die im

Jahre 1946 unter der Zwangsvereinigung gelitten haben. - -

Allerletzte Bemerkung. Ich halte Thren Antrag - Herr
Koch, Sie haben es eben schon angemerkt fur unndtig,
wenn ich das sagen darf,

~ (Zuruf von der SPD: Das diirfen Sie!)
weil wir auf der fiir uns maBgeblichen gesetzlichen Grund-
lage unsere Pflicht erfiillen, ganz unabhéngig davon, ob es
begriifit wird oder nicht. - Vielen Dank!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Demonstrati-
ver Beifall bei Abgeordneten der CDU)

VlzepraSIdentm Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Bouffier. Sie haben noch drei
Minuten Redezeit. :

Bouffier (CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! So viel Zeit
werde ich gar nicht brauchen. Ich méchte zunédchst Herrn
Staatssekretér Fromm fiir seine Ausfithrung ausdriicklich
danken.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)
Herr Staatssekretér, auch wenn Sie ausgefiihrt haben, daf

es des Antrags mcht bedarf, weil die Behorde dem. Gesetz
gemif arbeitet, kann uns das nicht entbinden, eine poli-

. N

tische Bewertung vorzunehmen. So ist der Antrag auch

gemeint.
Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion, ich habe

mich eben gefragt, wie Sie das eigentlich alles rund krie-

gen. .
(Clauss (SPD): Das kriegen wir so rund, daB3 wir Sie
nicht brauchen!)

Sie haben bei den Ausfithrungen von Herrn Al-Wazir
deutlich Beifall geklatscht. Sie haben eben bei den Aus-
filhrungen des Staatssekretidrs Fromm Beifall geklatscht.
Herr Kollege Clauss, das pafit nicht zusammen - beim
besten Willen nicht.

(Beifall bei der CDU und der E.D.P. )
Herr Kollege Weidmann ~-

(Clauss (SPD): Sie haben es hier mit Profis zu tun
und nicht mit Anfingern!)

- Okay, Herr Kollege Clauss, Profis und Anfanger das 1st
ein gutes Stichwort.

s

(Clauss (SPD): Ja!)
Wenn man eine groBe Fraktion vollstindig dazu bringt,
daf3 sie bei vollig gegensitzlichen, sich vollstindig aus-
schlieBenden Positionen beide Male klatscht, dann ist ent-
weder der Vorsitzende falsch gew1ckelt oder diese Frak—
tlon Anders kann es wohl kaum sein.

(Beifall bei der CDU und der F. D.P. )

Ich will noch eine abschheBende Bemerkung machen. Hé-
ren Sie zu!

Unser Fraktionsvorsitzender hat es vollig richtig ausge-
fithrt: Immer wenn es eng wird, werden Sie laut. L1eber
Herr Kollege Clauss, hier ist es eng. :

(Lachen des Abg. Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)) -

_ Was bleibt - ich erinnere mich daran -, das ist die Auffas-

sung des Justizministers, des stellvertretenden Minister-
présidenten, und das, was wir eben aus meiner Sicht in
groBer Klarheit vom Staatssekretdr gehort haben.

(Clauss (SPD): Das ist die Melnung der Regie-
rung!)
Das Betriibliche am Ende dieser drei Tage ist folgendes

Herr Ministerprésident, wenn Sie sich einmal, die Riege
Ihrer Vorgénger vorstellen, also etwa einen Ministerpréi-

‘sidenten Georg August Zinn und einen Holger Bérner,

dann muB ich festhalten, da3 Holger Borner keine Minute
gezdgert hitte, an dieses Pult zu treten und zu sagen, was
Sache ist. .
(Anhaltender Beifall bei der CDU und der F.D.P. -
Clauss (SPD): Lesen Sie einmal nach, was Wall-
mann {iber Zinn gesagt hat!)
Herr Ministerprésident, es ist wahr, daB Sie nicht einmal’
mehr den Mut oder die Kraft haben, bei einer solchen
Frage, bei der es nicht im Kabinett zum Streit gekommen

ist - vielmehr wurde er 6ffentlich ausgetragen -, hier Klar-

heit vor diesem Parlament zu schaffen. Wenn man sich so
verhilt wie Sie, dann muf3 ich sagen: Einen so feigen, einen
so wenig kraftvollen Ministerprasidenten hat dieses Land
jedenfalls nicht verdient. - Danke schon!

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisidentin Winterstein:
Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Dann
schlieBe ich die Aussprache. Es ist vorgeschlagen, den

. Antrag an den InnenausschuB zu iiberweisen. Besteht dar-

iiber Einigkeit?

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Abstlm-
-men! - Weitere Zurufe)

- Es wird vorgeschlagen, abzustimmen. Wird dem w1der-

- sprochen?

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): An den AusschuB
iberweisen!)

- Bs wird widersprochen. Dann lasse ich zuerst daruberg
abstimmen, ob der Antrag an den InnenausschuB iiber- .
wiesen werden soll. Wer dafiir ist, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Das war die Mehrheit.
Damit ist der Antrag auf Uberweisung abgelehnt.

Dann lasse ich sofort iiber den Antrag abstimmen. Wer fiir
die Annahme ‘des vorliegenden Antrags ist, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Dann ist der
Antrag mit den Stimmen der Abgeordneten von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der Ab-
geordneten der Opposition abgelehnt.
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Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 13 auf:

Anfrag der Abg. Ortmann, Fischer (Waldeck), Kartmann,
Klee, Peuser, Schmidt (Schwalmstadt) (CDU) und Frak-
tion betreffend Verordnung iiber Ausnahmen von den
Schutzvorschriften fiir Rabenvogel - Drucks. 14/870 -

" Die Redezeit betrégt fiinf Minuten pro Fraktion. Das Wort
hat Herr Ortmann. .

Ortmann (CDU):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Mit diesem Antrag will meine Fraktion parlamenta-
rischen Druck auf die Landesregierung ausiiben, damit
diese iiber den Verordnungsweg eine Bejagung der Ra-
benvogel auch in Hessen wieder zuldBt. Wir sehen hier

einen léngst iiberfélligen, dringenden Handlungsbedarf. -

Landesweit wird von Landwirten, Vogelschiitzern, Sché-
fern, aber auch Winzern, von Kleingdrtnern und weiten
Teilen der Bevolkerung eine deutliche Dezimierung der
stark anwachsenden Rabenvogelbestinde, vor allem der
Rabenkrihen und Elstern, gefordert.

(Velte (CDU): Richtig!)

Man spricht davon, daf3 sich der Bestand dieser Vogelarten
in denvergangenen zehn Jahren verdoppelt, regional sogar
verdreifacht hat. Diese anhaltende Populationsentwick-
lung kann von den natiirlichen Feinden der Rabenvogel,
vor allem von dem Habicht, nicht gestoppt werden. Des-
halb muB3 der Mensch regulierend eingreifen, und zwar
iiber eine kontrollierte Bejagung dieser Vogelarten.

(Beifall der Abg. Velte (CDU))

Die von Rabenvogeln in der Landwirtschaft angerichteten
Schéden sind betrachtlich. So werden Planen, die zur Ab-
deckung von Futterstitten dienen, aufgepickt. Dadurch
verdirbt die darunter befindliche Silage. Die dadurch be-
dingten Schiden werden von Landwirten mit Betrdgen
zwischen 800 DM und 5.000 DM pro Jahr angegeben.
Ferner verursachen die Rabenvigel nicht unerhebliche
Schiden bei der Saat landwirtschaftlicher Nutzflichen und
sogar beim Weidevieh. Aber auch den Vogel- und Natur-
freunden, die offenen Auges durch Feld und Flur gehen,
zeigen sich die verheerenden Auswirkungen, die die Ra-
benvogelarten auf die freilebenden Tiere, insbesondere
den Nachwuchs der heimischen Singvégel, ausiiben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vor diesem Hintergrund ist fiir mich der wissenschaftlich
gefiihrte Streit iiber den Volischutz der Rabenvogel eher
ein akademischer. Es gehort eben zu den besonderen Er-
fordernissen unserer Kulturlandschaft, daf3 der Mensch
bei erkennbaren Auswiichsen regulierend eingreift.

(Zuruf der Abg. Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Angesichts dieser Einschitzung sollten wir uns iiber Par-
teigrenzen hinweg einig sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die SPD stimmt mich insoweit hoffnungsfroh. So war in
der “Wetzlarer Neuen Zeitung“ vom 1. Juni vergangenen
Jahres zu lesen, daf$ sich die Solmer SPD fiir eine baldige
Bejagung der Rabenvogel einsetzt. :

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aber Sie
sollten sich doch fiir den Schutz von schwarzen V-
geln einsetzen!)

Der dortige SPD-Vorsitzende, Hans Helmut Hofmann,
hat unseren Kollegen Heinz Rauber wortlich zu folgendem
aufgefordert:

Hier sind sachgerechte Lésungen ohne ideologische
Scheuklappen gefragt. Bei der Bejagung der Raben-
vogel

- ich zitiere die Aussagen eines SPD-Mannes -

ziehen Vogelschiitzer, Landwirte und Jiger als
Praktiker in Solms an einem Strang.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die CDU-Landtagsfraktion ist der Uberzeugung, daB
auch fiir Hessen eine Landesverordnung, wie sie in Nord-
rhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Bayern und Ba-
den-Wiirttemberg gilt, ldngst tiberfallig ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Den gangbaren Weg zur Erreichung unseres Ziels haben
wir in unserem Antrag aufgezeichnet. Bis zur Verabschie-
dung einer bundeseinheitlichen Regelung, die wir eben-
falls mit unserem Bundeslandwirtschaftsminister Borchert
favorisieren, soll das Land Hessen von der Erméchtigung
des Bundesnaturschutzgesetzes Gebrauch machen und die
Anderung der EG-Vogelschutzrichtlinie in nationales
Recht, in hessisches Recht umsetzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Herr Staatssekretér Fromm - Herr Minister Bokel ist nicht
da -, die Lésung des Problems Hegt auf IThrem Schreibtisch
bzw. auf dem Schreibtisch von Herrn Békel. Packen Sie es
an! Ideologische Scheuklappen diirften sich bei Ihnen bzw.
dem Staatsminister Békel doch nicht finden. Immerhin hat
er nach Aussagen der “Deutschen Jagdzeitung” vom Sep-
tember vergangenen Jahres gegeniiber jagenden Journali-
sten folgendes zugesagt:

Bestrebungen des Bonner Umweltministeriums,
- so Herr Bokel -

den besonderen Schutzstatus der Bundesarten-
schutzverordnung fiir die Rabenvégel zu streichen,
wird Hessen nicht blockieren.

. (Beifall der Abg. Velte und Bouffier (CDU))

Ich zitiere Herrn Bokel wortlich: “Es ist verniinftig, diese
Rabenvogelarten® - gemeint sind Raben, Kréhen und El-
stern - “dem Jagdrecht zuzufithren.“ So sagte es Minister
Bokel.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Miiller
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Schéne Formulie-
rung!)

Weil aber aus tierschutzrechtlichen Griinden und wegen
der Hohe der Schiden, die der Landwirtschaft jahrlich
durch die Attacken der Rabenvdgel entstehen, ein Warten
auf eine bundeseinheitliche Regelung zur Umsetzung der
verdnderten EU-Vorschriften im nationalen Recht nicht
tunlich und eine Selbstregulierung des Bestandes nicht zu

. erwarten ist, miissen nach unserem Darfiirhalten unbiiro-

kratisch landesrechtliche Moglichkeiten zu einer schonen-
den Bejagung der Rabenvigel geschaffen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Kollege, Ihre Redezeit ist abgelaufen.
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Ortmann (CDU):

In diesem Sinne bitte ich um Annahme unseres Antrages
bzw. um Uberweisung an den zustindigen FachausschuB -
Ich bedanke mich.

- (Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
F.D.P.)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Frau Abg. Hillenbrand fiir die SPD-Frak-

tion.

Hillenbrand (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen, meine Herren' Herr Ort-
mann, ich kann emfach nichts dafiir. Thnen nimmt man die
Kompetenz in solchen Fragen einfach nicht ab. Vielleicht
liegt es an Ihrer Darstellungsweise oder daran, daB Sie sich
Fastnacht immer mehr anndhern. Sie sehen aber, wir ha-
- ben ein weiteres Highlight in dieser Woche, und wenn es
nur Rabenvégel sind.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich will Thnen aus der Vergangenheit etwas erzihlen. Ich
habe mir die Mithe gemacht, bis zum Jahr 1987 zuriickzu-
bléttern. Seit dieser Zeit wurden in diesem Hohen Hause
eine GroBe Anfrage, ein Berichtsantrag, sechs Kleine An-
fragen, sechs Miindliche Anfragen, zwei Antrige plus den
]etz1gen Antrag gestellt. Das sind 17 Parlaments1n1t1at1ven
in neun Jahren zu diesem'Thema.

(Zurufe von der SPD, der CDU und der F.D.P. -
Glockenzeichen der Pra51dent1n) :

- Es geht alles von meiner Redezeit ab, machen Sie lang-
sam! - Ich m&chte Thnen ein Zitat von einem Herrn dieses
Hauses bringen, der im Jahre 1990 sagte: “Wir sind wirk-
lich ein Parlament, das sich um alles kiimmert, was vor-
kommt.“ Ich habe keine Zeit, Sie raten zu lassen. Ich
verrate es IThnen. Es ist unser jetziger Landtagsprisident,
Herr Moller, gewesen.

Ich trage Thnen ein zweites Zitat vor, das noch mehr zutrifft
und da lautet: “Es ist eine Beschéftigungstherapie der Fra-
gesteller.” Dieses stammte von der damahgen Ministerin,
Frau Reichhardt.

(Lachen und Beifall bei der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Das alles in diesem Hause zu diesem Thema! Das war das
Zitat der Ministerin, die im Jahre 1987 eine Ausnahme-
verordnung erlassen hat, die das Verwaltungsgericht am
9. Miérz 1988 fiir nichtig erklérte. Danach erschien es der
Landesregierung - es war die damalige Landesregierung
von CDU und F.D.P. -, ich zitiere wieder, “nicht sinnvoll,
den Rechtsstreit fortzufithren.“ - Das kann man nachle-
sen.

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Die haben
alle verloren!)

Das Thema hat in all diesen Jahren offensichtlich an Span- -

nung nichts verloren. Jetzt méchte ich etwas ernster wer-
den und bitte Sie, auch zuzuhoren.

(Weimar (CDU) “War das bisher noch nicht
ernst?)

In einer Zeit, in der wir tiglich Gewalt im Fernsehen er-
leben - solche Dinge wurden am ersten Tag schon einmal
vorgetragen -

(Weimar (CDU): Was hat Fernsehen mit Rabenvé-
geln zu tun?)

in einer Zeit, in der in Stidten, in Familien Gewalt
herrscht, in der in der ganzen Welt Gewalt an der Tages-
ordnung ist, ist der Mensch offensichtlich nicht mehr be-
reit, die natiirlichen Verhaltensformen von Tieren, die
zwecks Nahrungsbeschaffung téten, zu akzeptieren. Ich
frage mich manchmal, ob wir in manchen Berelchen dabei
sind zu degenerieren.

(Beifall der Abg. Schénhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Da will sich-der Mensch selbst zum Morder machen und
lenkend in die natiirlichen Abldufe eingreifen. Herr Ort-
mann nennt es die kontrollierte Bejagung. Ich sage, statt
Vielfalt wollen Sie Selektion.

Vizeprisidentin Winterstein: ‘
Gestatten Sie Zwischenfragen, Frau Hillenbrand?

Hillenbrand (SPD):

Nein. - Es gibt geniigend Gutachten, die belegen, daf der
Riickgang der Singvdgel nichts mit dem Verhalten von
Elstern und Rabenkrahen zu-tun hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Richtig ist, daB die Rabenvdgel vermehrt in besiedelten

. Gebieten auftauchen; weil sie diese als ihren Lebensraum

anerkannt haben. Es gibt eine Untersuchung in Holland,

~ die aussagt, daf3 34 Prozent der Nahrungsmittel aus Haus-

haltsabfillen kommen und nur 8 Prozent Beute von ande-
ren Tierarten sind. Wir reden hier also gar nicht von einem |
okologischen Problem, sondern von einem psychologi-
schen Problem.

(Zurufe von der CDU undderF.D.P.: Oh!- Weimar
(CDU): Die Vogel von Alfred Hitchcock!)

Zur rechtlichen Seite: Obwohl dieses Gebiet hier gebets-
miihlenartig immer wieder vorgetragen wird, die EG-Vo-
gelschutzrichtlinie stellt sdmtliche wildlebenden - - Frau

" Présidentin, ich bitte um ein bifchen mehr Ruhe!

Vizeprisidentin Winterstein: |
Ich wollte gerade sagen: Es ist nicht notig, daB die Red-

nerin Sie alle tiberschreien muB. Sie sollten ihr vielleicht
wirklich zuhéren.

(Weimar (CDU): Zwischenrufe sind parlamenta-‘
risch!)

5

Hillenbrand (SPD):
Die EG- Vogelschutznchthme stellt samthche wildleben-

den Vogelarten unter Schutz. Sie 148t alierdings nationale

Abweichungen zu. Damit ist die Bundesregierung ge-
meint. Sie miiite die Rabenvogel zu jagbaren Tieren er-
klaren. Solange sie das nicht tut, gehtren sie nach wie vor
zu den geschiitzten Tierarten und stehen unter dem Schutz
der Bundesartenschutzverordnung.

(Fortgesetzte Zurufe von der CDU)

'In Verbindung dazu steht das Bundesnaturschutzgesetz.

Esverbietet die T6tung geschiitzter Tiere. Die CDU willin
ihrem Antrag die Ausnahmeregelung erreichen, die nach
§ 20 g Abs. 6 Bundesnaturschutzgesetz moglich ist. Hessen. -
miiBte also eine Ausnahmeverordnung erlassen, die die
Bejagung ZuliBt. Genau dies hat damals Frau Reichhardt
getan, es aber nach dem Urteil des Gerichts nicht weiter-
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verfolgt. Die Bedingungen mit dieser Ausnahmeverord-

nung von damals sind die gleichen wie heute.

(Ortmann (CDU): Nein!)
“Zur Abwendung erheblicher gemeinschaftlicher Schiden
.. .%, damit, Herr Ortmann, ist nicht gemeint, wenn eine
Rabenkrihe die Folie bei einem Landwirt aufpickt, son-
dern: Es muB ein gesamtwirtschaftlicher Schaden fiir einen

gesamten Berufszweig entstehen. Das aber kann man
wirklich nicht als Existenzfrage bezeichnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:
Frau Hillenbrand, kommen Sie bitte zum Schluf!

Hillenbrand (SPD):

Im iibrigen gibt es l4ngst Ausnahmegenehmigungen, und
die werden auch erteilt. Ich will IThnen abschlieBend noch
sagen, selbst wenn wir eine Ausnahmeverordnung erlassen
wiirden, muB ich allen, die glauben, in ihren Vorgéirten
anschlieBend Elstern oder Rabenkrihen schieBen zu kén-
nen, leider entgegenhalten, daBl das gar nicht geht. Es
handelt sich immer noch um einen befriedeten Bezirk.
SchieBen ist dort also gar nicht méglich.

(Widerspruch bei der CDU)

Wir wissen aber, daB sich die Rabenvdgel in diesen Bereich
zuriickgezogen haben. Damit wiirden Sie iiberhaupt nichts
gewinnen. Wir sehen keinen Grund, warum wir in Hessen
eine Regelung wider besseres Wissen schaffen sollen, was
die Bundesregierung nicht tut und wozu sie ihre Hausauf-
gaben nicht macht. Deswegen werden wir auch Thren zwei-
ten Punkt selbstverstdndlich nicht unterstiitzen, andere
Bundeslénder in gleicher Weise aufzufordern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Denzin fir die F.D.P.-Frak-
tion.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Jetzt bin
ich einmal gespannt, ob es eine liberale Position zu
dem Problem gibt!)

Denzin (F.D.P.):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Frau Hillen-
brand, es geht sicher nicht darum, daf} irgend jemand gro-
e Lust und Freude daran hétte, in s€inem Vorgarten Vo6-
gel anzuschielen. Es geht darum, daf} wir - und das weif3
ich aus meiner Zeit als Umweltdezernent in einem Land-
kreis - schon vor iiber zehn Jahren partiell diese Probleme
hatten. Es geht hier um eine partielle Uberpopulation. Die
Frage ist, welche Mitte]l und Mdglichkeiten wir haben und
wie wir gegen diese Uberpopulation durch menschliche
Eingriffe vorgehen kénnen. Anders geht es nicht, weil es
natiirlich nicht funktioniert; dann kéimen diese Populatio-
nen so nicht zustande.

(Beifall des Abg. Hielscher (F.D.P.))

‘Sie haben die Verordnung angesprochen, die aufgehoben
wurde. Da hat sich mittlerweile in der Rechtslage ein bif3-
chen was geédndert. Die Eichelhiher, Elstern und Aaskri-
hen sind jetzt im Anhang der zweiten europdischen Vo-
gelschutzrichtlinie aufgenommen. Man kann - Sie haben
das selbst gesagt - nationale Ausnahmen erlassen. Die

Bundesregierung wiirde das tun und hat es versucht. Die

Bundesregierung hat es deshalb nicht weiterbetrieben,
weil die Mehrzahl der Lander nicht mitzieht. Jetzt gibt die
Bundesregierung aber eine Moglichkeit, die es dem Lande
Hessen ermdéglicht, z. B. auf diesem vorgeschlagenen Weg
eine eigene Landesregelung zu treffen. Ich glaube nicht,
daf das auch nur annéhernd mit der von Thnen so iiberhoht
angesprochenen, bis hin ins Ethische gehenden Frage zu
tun hat.

(Beifall bei der F.D.P.)

Das ist schlicht und einfach eine Frage des Jagdrechts.
Dabei sollten wir es belassen. Es ist eine Frage der Sinn-
haftigkeit. Die F.D.P.-Fraktion hilt es fiir sinnhaft und
wird deshalb dem Vorschlag der CDU als zweitbester L6-
sung zustimmen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Nichste Rednerin, Frau Hammann fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN!

Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Landtagsprésidentin, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen der CDU-Fraktion! Eigentlich hitte ich mich heute
schwarz kleiden miissen, um die Solidaritit mit den Ra-
benkrihen zu zeigen - natiirlich nicht mit Ihnen von der
CDU.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Miil-
ler (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Weimar
ist schon schwarz gekleidet!)

Es ist fiir mich schon erstaunlich, welche Bedeutung Ei-
chelhiher, Elster und Rabenkrahe im Hessischen Landtag
haben. Meine Kollegin Frau Hillenbrand hat es schon er-
klért: 17 Aktivitdten hierim Landtag - keine andere Tierart
wurde bisher in Debatten oder Anfragen so hiufig disku-
tiert wie die Rabenvogel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
SPD)

Wie ich leider feststellen muflte, geschah dies liberwiegend
mit dem Ziel, diesen stolzen und intelligenten Végeln -
denn das sind sie - den Garaus zu machen. Meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen der CDU, Ihr Antrag
mit dem Ziel, eine Bejagung der Rabenvdgel per hessi-
scher Verordnung zuzulassen, setzt eine fiir mich und mei-
ne Fraktion nicht nachvollziehbare Stimmungsmache
fort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gibt bisher keinen verniinftigen Grund, die Bejagung
von Eichelhdher, Elster und Rabenkriihe durchzufiihren.
Alle von der CDU und in ihrer Pressemitteilung vom
7. Dezember 1995 vorgebrachten Griinde fiir eine Beja-
gung, eine unnatiirlich hohe' Bestandsdichte, schwere
Schiden in der Landwirtschaft, zunehmende Aggressivitit
und eine festgestellte Nahrungswut - man bedenke das
Wort “Wut“! - gegeniiber Jungvogeln, haben wissenschaft-
lich bisher keinen Bestand und sind {iberwiegend emotio-
nal besetzt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU, alle bisher
vorliegenden Untersuchungen weisen darauf hin, daf3 die
Rabenvogel besser sind als ihr Ruf.

(Zurufe von der CDU und der F.D.P.)

Der Stellungnahme im Auftrag des Bundesministers fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten zu Fragen iiber
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Bejagung und/oder Schutz der Rabenvégel von Herrn Dr.
Hermann Ellenberg ist zu entnehmen, daf eine angeblich
explosive Zunahme in den letzten Jahrzehnten nicht fest-
zustellen ist, ja, im intensiv genutzten Kulturland eher
Anzeichen fur einen Bestandsruckgang zu erkennen
sind.

Aufgrund von Forschungsprojekten konnte die Erkennt-
nis gewonnen werden, daB es in der Natur eine Uberver-
mehrung im 6kologischen Sinne nicht gibt. Durch die ge-
genseitige Revierkonkurrenz und durch Nahrungsmangel
erfolgt eine Selbstregulierung.

Nach Aussagen der staatlichen Vogelschutzwarte sind bei
den angeprangerten Schiden in der Landwirtschaft oft an-
dere Tierarten “Mittdter” und hétten die Schiden teilweise
durch entsprechende Abschreckungsmaf3nahmen wie Kré-
henscheuchen und krdhensichere Abdecknetze verhindert
werden konnen. :

Zahlreiche Studien belegen, dafl die Rabenvogel, die
ebenfalls zu den Singvégeln gehoren, keinen allgemeinen
EinfluB auf Kleinvogelbesténde haben. Es gibt eine Lang-
zeitstudie aus Berlin fir die Jahre 1974 bis 1988. Auch wird
die Auswirkung der Rabenvogel auf Kleintiere weit tliber-
schétzt.

Ebenfalls geht aus zahlreichen Untersuchungen deutlich
hervor, daf eine Regulierung der Rabenvégel durch Be-
jagung mit Sicherheit nicht dazu geeignet ist, eine Dezi-
mierung der Rabenvdgel in dem von Thnen gewunschten
Sinn herbeizufithren. Allein aus diesen Griinden kann un-
sere Fraktion die Argumentation der CDU nicht nachvoll-
ziehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, Sie sehen

_ aufgrund meiner Ausfiithrungen, dafl eine Bejagung, selbst -

eine, wie Sie sagen, schonende Bejagung, unnétig und rein
rechtlich tiber die von Ihnen gewollte. Verordnung nicht
regelbar ist.

Dasich die fachliche Ausgangslage nicht veréndert hat und
sich keine neuen wissenschaftlichen Erkenntnisse ergeben
haben, bleibt unsere bisherige Position bestehen. Sie ist
damit identisch mit der in der Stellungnahme zum Be-
richtsantrag Drucks. 13/1461 festgehaltenen fachlichen
Bewertung des zustdndigen Ministeriums.

Eine Entlassimg von Eichelhaher, Elster und Rabenkrihe
aus der Bundesartenschutzverordnung wird daher vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Zum SchluB eine Empfehlung an die CDU-Fraktion. Stel-
len Sie die schwarzen Rabenvogel doch unter Beobachtung
des Verfassungsschutzes!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie glauben, daf sie so viele Schandtaten begehen,
dann wire vielleicht eine Aufklirung gegeben. - Ich danke
Ihnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Vizeprisidentin Winterstein: ‘
Das Wort hat Herr Staatssekretir Fromm.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Jetzt
spricht er wieder flisternd von den Rabenvo-
geln!) .

Fromm, Staatssekretéiir im Ministexium des Inneni und fiir
Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Wegen der
eben konstruierten Verbindung zum Verfassungsschutz
muf ich mit Frau Hammann noch ein Gespréach fithren.
Das. habe ich noch nicht so ganz nachvollziehen kon-
nen.

(Zufufe von der CDU)

Das kénnen wir noch tun. Ich will es auch ganz kurz ma-
chen.

Erstens. Die rechtlichen Grundlagen sind bekannt. Sie
sind auch in dem Antrag zitiert. Wir sehen die Vorausset-
zungen fiir eine Ausnahmegenehmigung derzeit nicht als
gegeben an, weil es in Einzelfdllen Schéden gegeben hat,
man aber nicht davon ausgehen kann, dafl das erhebliche
Schéden insgesamt gewesen sind.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU) Ist der Minister dafiir
oder nicht? - Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRU--
NEN): Das ist ein rechtswidriger Antrag, der da
gestellt worden ‘ist!)

Das zweite ist, was Herr Denzin angesprochen hat, daf3
nédmlich die Bundesumweltministerin im letzten Jahr mit
einem Referentenentwurf beabsichtigt hatte, die Erméch-
tigung der Vogelschutzrichtlinie der EU mit der Novelle
der Bundesartenschutz-Verordnung umzusetzen. In die-
sem Referentenentwurf war vorgeschlagen worden, die
drei Rabenvogelarten nur dann aus dem besonderen
Schutz der Bundesartenschutz-Verordnung herauszuneh-
men, wenn sie landesrechtlich fiir jagbares Wild erklart
und zugleich unter den Schutz der Bundeswildschutz-Ver-
ordnung gestellt werden. Durch diesen Vorschlag wére
eine ldnderspezifische, den 6rtlichen und sachlichen Not-
wendigkeiten Rechnung tragende Regelung ermoglicht
worden.

Vizeprisidentin Winterstein:

Herr Staatssekretér, lassen Sie eine stchenfrage von
Herrn Ortmann zu? -

(Staatssekretdr Fromm: Bitte!)

Ortmahn (CDU): -

Herr Staatssekretdr, riicken Sie mit dieser Erklirung jetzt
von der Aussage von Minister Bokel ab, der im September
vorigen Jahres erklart hat, es sei verniinftig, diese Raben-
vogelarten dem Jagdrecht zuzuordnen?

Fromm, Siaatssekretﬁr im Ministerium des Innern und fiix ‘
Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz: -

Herr Abgeordneter, wenn ich meinen nichsten Satz sage,
ist, denke ich, die Frage beantwortet.

(Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Der Mi-
nister hat ihm die Rede geschrieben!)

Dem Vorschlag der Bundesumweltministerin hat Hessen
auf der Ebene der Artenschutzreferenten zugestimmt.

Wie dann bekanntgeworden ist, haben sich aber die Bun-
deslédnder nicht auf eine einheitliche Regelung geeinigt und
einigen konnen. Das hat dazu gefiihrt, dafl die Umwelt-
ministerin, die eine Mehrheit im Bundesrat zur Voraus-
setzung gemacht hatte, dieses Ziel aber nicht erreicht
hatte, von ihrer Regelung Abstand genommen hat. Das
bedeutet, daB der Bund die Anderungen der Bundesar-
tenschutz-Verordnung nicht weiterverfolgen wird. Das ist-
jetzt bekannt. Die Rabenvdgel verbleiben unter dem be-
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sonderen Schutz der Bundesartenschutz-Verordnung. Das
ist die Rechtslage. Ob der Bund die Rabenvégel in das
Bundesjagdrecht iibernehmen wird, was bisher abgelehnt
worden ist, wissen wir nicht. Wenn das aber der Fall sein
“sollte, Werden wir Anla8 haben, diese Frage erneut zu
uberprufen

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Es ist vor-
geschlagen, den Antrag dem AusschuB fiir Landwirt-
schaft, Forsten und Naturschutz zu iiberweisen. Wer ist fiir
die Uberwelsung an den Ausschuf3? - Wer ist dagegen? -
Der Uberwelsungsvorschlag ist mit den Stimmen von SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
Fraktionen der CDU und der F.D.P. abgelehnt.

(Zuruf von der SPD: Direkt abstimmen!)

Herr Dr. Jung, Sie haben das Wort zur Geschiftsord-
nung.

Dr. Jung (Rheingau) (CDU):

Frau Prasidentin, ich bitte darum, iiber die beiden Punkte
unseres Antrages getrennt abzustimmen.

Vizeprisidentin Winterstein:

Wer dem ersten Absatz des Antrags seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist
dagegen? - Der erste Absatz ist mit den Stimmen der Frak-
tionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der Oppositionsfraktionen abgelehnt.

Wer ist fiir die Annahme des zweiten Absatzes des An-
trags? - Wer ist dagegen? - Der zweite Absatz wurde mit
den Stimmen der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
F.D.P. abgelehnt. Der vorliegende Antrag ist in seiner
Gesamtheit mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen von CDU und
F.D.P. abgelehnt.

Meine Damen und Herren, mit Threr Zustimmung rufe ich
noch einmal Tagesordnungspunkt 6 auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
F.D.P. fiir ein Gesetz zur Anderung des Hessischen Aus-
fiihrungsgesetzes zum Tierseuchengesetz und zur Ande-
rung des Hessischen Ausfithrungsgesetzes zum Tierkér-
perbeseitigungsgesetz -  Drucks. 14/996 zu Drucks.
14/78 -

Dieser Gesetzentwurf wurde vorhin in zweiter Lesung ab-
gelehnt. Das ist nach § 17 unserer Geschiftsordnung még-
lich. Dem steht aber eine Bestimmung in § 12 unserer
Geschéftsordnung mit folgendem Wortlaut entgegen:

Gesetzentwiirfe werden in der Regel in mindestens
zwei Lesungen beraten.

In drei Lesungen werden beraten: . . . andere Ge-
-setze, wenn eine Fraktion es vor dem Beginn der
SchiuBabstlmmung in zweiter Lesung verlangt.

Es besteht Uberemstunmung dariiber, daf} diese Paragra-
phen sich in gewisser Weise widersprechen.

Um grofBere Erdrterungen zur Geschéftsordnung und in
der Sache zu vermeiden, schlage ich Thnen vor, daB wir den
Gesetzentwurf zur Vorbereitung der dritten Lesung an den
Ausschuf} zuriickiiberweisen und daf sich die Kommis-
sion, die mit der Auslegung der Geschéftsordnung befafit
war, noch einmal iiber diesen Paragraphen unterhélt.

(Beifall bej der CDU)

Herr Ko]lege Weidmann!

Weidmann (SPD):

Wir wollen daraus keinen GrundsatzbeschluB3 machen. Ich
will nur darauf hinweisen, daB wir unsere Rechtsauffas-
sung aufrechterhalten und dafl zu einem spiteren Zeit-
punkt nicht als Prajudiz gewertet werden kann, daB wir
jetzt zustimmen. Wir sind nach wie vor der Meinung, da3
ein Gesetzentwurf auch schon nach der zweiten Lesung
abgelehnt werden kann.

(Zurufe von der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das sollten wir in den entsprechenden Gremien kléren. -
Ich bitte Sie, jetzt Ihre Zustimmung zu der Uberweisung
an den AusschuB zur Vorbereitung der dritten Lesung zu
geben. Wer fiir diesen Vorschlag ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Dann ist das so be-
schlossen, und der Gesetzentwurf wird an den Ausschufl
zuriickiiberwiesen.

Damit sind wir am Ende der heutigen Tagesordnung Ich
schliefe die Sitzung und wiinsche Ihnen einen schdnen
Feierabend.

(SchluB: 18.51 Uhr)
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Anlage 1 (zu Tagesordnungspunkt 3)

Abstimmungsliste

tiber die namentliche Abstimmung zu dem Antrag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. betreffend MlBtrauensantrag

gegen den He351schen l\/hnlsterpras1denten - Drucks 14/1168 —

Name
des/der Abgeordneten

ja

nein

ent-  ge-
halten fehit

Al-Wazir
Badeck

Becker (GieBen)
Becker (Nidda)
Bender

Bergelt
Berghof-Becker
Bouffier, .
Prof. Breithaupt
Breitwieser

Dr. Burggraf
Burghardt
Clauss

Degen

Denzin

Dorr

Dorrie

Eichel

Ernst

Prof. Fellner
Fischer (Hohenroda)
Fischer (Waldeck)
Fleuren
Friedrich
Fuhrmann
Gerling
Gotthardt
Griittner
Hagemann
Hahn

Prof. Dr. Hamer
Hammann
Hartmann
Heidel

Henzler
Hermanns

Dr. Herr
Herrhausen
Hertle
Hielscher
Hillenbrand
Hinz

Hoff

Hoffmann

Dr. Jung (Rheingau)
Kahl

Dr. Kappel
Kartmann
Karwecki
Kaufmann

Klir

Klee

Klein

Koch

- Kolsch

X X X X X X

X X X X X

X X

X X X X

X

X X X X X X X X X X X XX

X

X

X X

Name

des/der Abgeordneten

—.
)

nein ent-  ge-
halten fehlt

Korn
Kiithne-H6rmann
Leistenschneider
Dr. Lennert
Lenz (Hanau)
Lortz

Ludw1g

Marx

Maus

. May

Melsheimer
Moller (GieBen)
Miiller

Nolte

Ortmann

. Pauly-Bender
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Anlage 2 (zu Tagesordnungspunkt 1 - Fragestﬁnde)

Frage 192 - Abg. Quanz (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Ist das Kultusministerium willens, die Initiative des Landes-
sportbundes aufzugreifen und auf Zeugnissen die ehren-

amtliche Tdtigkeit von Schiilerinnen und Schiilern im Be- -

reich des Sports zu vermerken?
Antwort des Kultusministers Holzapfel:

Ehrenamtliche Titigkeiten sind eine wichtige Grundlage
unseres Gemeinwesens. Wenn Schiilerinnen und Schiiler
sich ehrenamtlich engagieren, verdient dies Anerkennung
und angemessene Wiirdigung. Deswegen begriifie ich die

- Initiative des Landessportbundes, die zum Ziel hat, diese
Anerkennung deutlich werden zu lassen. -

In meinem Hause wird daher derzeit gepriift, inwieweit es
moglich ist, ehrenamtliche. Titigkeiten von Schiilerinnen

und Schiilern in Schulzeugnisse aufzunehmen Fiir eine-

Wiirdigung kimen z. B. Tdtigkeiten im sozialen und kari-
tativen Bereich, im kulturellen Bereich, im Natur-, Land-
schafts- und Umweltbereich, in der freien Jugendarbeit und
im Sport in Frage.

Frage 193 - Abg. Karwecki (SPD):

Ich frage die Landesregierung: ’

Teilt sie die - wenn auch unter Vorbehalten - publizierte
Auffassung des  Frankfurter  Politikwissenschaftlers

Hans-Gerd Jaschke, nach der die Scientology-Sekte als po-
litische Organisation angesehen werden kann?

Antwort des Ministers des Innern und fiir Landwu'tschaft
Forsten und Naturschutz Bokel:

- In seinem Gutachten kommt Dr. Jaschke aus der Sicht des
Politikwissenschaftlers zu dem Schluf3, daf es sich bei der
Scientology-Vereinigung im weiten Sinn um eine politische
Organisation handelt. Da es keine allgemeingiiltige Defini-
tion dieses Begriffs gibt, ist eine verbindliche Einordnung
durch die Landesregierung kaum méglich. Vor allem aber
laft sich aus einer solchen Einordnung keine Folgerung fiir
staatliches Handeln z. B. fiir den Verfassungsschutz ablei-
ten. Diesei kann die Organisation unter Einschluf3 aller
gesetzlichen Mittel nur iiberwachen, wenn tatsdchlich An-
haltspunkte fiir verfassungsfeindliche Bestrebungen vorlie-
gen. Fiir die Priifung dieser Voraussetzungen durch den
Verfassungsschutz nach § 4 Abs. 1 des Hessischen Verfas-
sungsschutzgesetzes bietet das Gutachten aufschlufireiche
Hinweise und Materialien.

Frage 194 - Abg. Schaub (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Wie steht sie zu den Uberlegungen des Polizeiprisidiums
Kassel, eine 5. Dienstschicht zur Verringerung der Mehrar-
beit einzurichten?

Antwort des Ministers des Innern und fiir Landwirtschaft,
Forsten und Naturschutz Boékel:

Das Polizeiprisidium Kassel fithrt ab dem 1. Februar 1 996

bei dem 5. Polizeirevier (Waldau) und der Polizeistation

Wolfhagen versuchsweise fiir die Dauer eines Jahres einen
Wechselschichtdienst mit fiinf Diensigruppen ein. Dieses
Vorhaben wird von mir ausdriicklich begriifit.

Bei der Verteilung der Gesamtstunden einer Siebentagewo-
che auf fiinf Dienstgruppen sind je Dienstgruppe 33,6 Stun-
den pro Woche zu leisten, bei vier Dienstgruppen sind dies

42 Stunden pro Woche. Der Ausgleich der entstehenden

“Zeitschuld” von 4,9 Stunden zur Wochenarbeitszeit von

38,5 Stunden kann z. B. zur Erhéhung polizeilicher Pri-

- senz zu Bremnpunktzeiten, fiir besondere Einsitze, zur

Fortbildung oder fiir Dienstsport, genutzt werden.

Die Vorteile, den Dienst rund um die Uhr nicht von vier,
sondern von fiinf Dienstgruppen zu leisten, liegen aber nicht

* nur in der Vermeidung von Mehrarbeit. Die Dienstverrich-

tung mit fiinf Dienstgruppen fiihrt auch aus arbeitsmedizi-
nischer Sicht zu einer Besserstellung der Beamtinnen und
Beamten: Es sind weniger Nachtdienste pro Jahr zu leisten,
es, fallen mehr freie Tage als im Wechselschichtdienst mit
-vier Dienstgruppen an, es entsteht mehr Freizeit durch gro-
Bere zusammenhdngende Freizeitblocke und ein komplett

" freies Wochenende in fiinf Wochen. Der Dienstplan ist so-

zialer und familienfreundlicher, und die Eigenverantwor-
tung bei der Dienstplangestaltung durch die Dienststelle
bzw. die Dienstgruppe ist grofier. ‘
Erfahrungen anderer Bundeslinder, insbesondere in Ba-
den-Wiirttemberg, bestitigen dies und zeigen, daf} die Ein-
fiihrung einer 5. Dienstschicht zu hoherer Prisenz zu
Brennpunktzeiten, niedrigerer Personalausfallquote z. B.
durch Erkrankungen und deutlicher Reduzierung der

Mehrarbeitsstunden gefiihrt hat. Die Landesregierung ist

bestrebt, die 5. Dienstschicht auf freiwilliger Basis bei wei-
teren Polizeidienststellen einzufiihren.

Frage 195 - Abg. Bouffier (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Griinde haben das Land Hessen bewogen, das
Gelinde des Bundeswehrkrankenhauses Gieflen nicht fiir

. das Land Hessen zu erwérben bzw. fiir das Klinikum der

Justus-Liebig-Universitit zu sichern?

Antwort des Ministers der Finanzen Starzacher:
Nachdem die Landesregierung unterrichtet worden war,
dafi das Bundeswehrkrankenhaus GiefSen im Jahre 1997
aufgelost werden soll und eine zivile Folgenutzung ange-
strebt wird, hat sie eingehend untersuchen lassen, ob diese
Einrichtung der Bundeswehr in die Gieflener Universitiits-

- kliniken eingegliedert werden kann. Dariiber hinaus ist
.auch gepriift worden, ob gegebenenfalls ein freier Kranken-

haustrdger das derzeitige Bundeswehrkrankenhaus weiter-
fithren kann.

Bei den Untersuchungen kamen die Kliniken der Justus-
Liebig-Universitit zu dem Ergebnis, daf} eine Integration in

" das Klinikum der medizinischen Versorgung der Bevilke-

rung keine. Vorteile bringt, vielmehr gravierende funktio-

nelle und logistische Probleme aufwzrft Des weiteren ist

nach Auffassung der Universitit eine wirischaftliche Be-

triebsfithrung nicht moglich. Diese Griinde sprechen ein-

deutig gegen eine Ubernahme durch das Land Hessen.
Auch eine Fortfiihrung als allgemeines Krankenhaus durch

einen kommunalen oder freien Triger kann nicht in Frage

kommnen, da der Bettenbedarfsplan im Raum Mittelhessen

voll erfiillt ist.

Frage 196 - Abg. Weil (CDU):

Ich frage die Landesregierung:

Hiingt die mit der Begriindung “Storung des Betriebsfrie- -
dens* erfolgte Einstellung der Suchtbekimpfungsregelung
innerhalb der Landesverwaltung damit zusammen, daf} sich
der stellvertretende Ministerprisident bei der Frage nach
seinen “Helden der Gegenwart” als “bekennender Rau-

cher® geoutet hat? :
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Antwort der Ministerin fiisr Umwelt, Exiergie, Jugend, Fa-
milie und Gesundheit Nimsch:

Der Landesregierung ist nicht bekannt, daf3 Suchtbekdmp-
fungsregelungen mit der Begriindung “Storung dés Be-
triebsfriedens* eingestellt wurden. Vielmehr existieren z. B.
in vielen Dienststellen Regelungen zum. Nichiraucher-
schutz.

‘Frage 197 - Abg. Reif (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Ab wann kénnen Antrige zu dem vom hessischen Wirt-
schaftsminister bereits vor lingerem angekiindigten “Inno-
vationsbeteiligungsprogramm® gestellt werden?

Antwort des Ministers fiir Wirtschaft, Verkehr und Lan-
desentwicklung Klemm:

Das angesprochene Programm wurde nach abschliefSender
Klirung der Genehmigungsvoraussetzungen mit der Beihil-
fenkontrolle der EU-Kommission unter der Bezeichnung
“Technologiebeteiligungen des Landes Hessen* vom Auf-
sichtsrat der MBG Mittelstindische Beteiligungsgesellschaft
Hessen GmbH auf seiner Sitzung am 1. November 1995 in
Kraft gesetzt. Mit dem zwischenzeitlich bereitgestelltén Ga-
rantierahmen des Landes in Hohe von 50 Millionen DM
sind damit alle Voraussetzungen fiir die Umsetzung des
Programms und fiir die Antragstellung geschaffen. Unab-
héngig davon hat die MBG bereits seit Mitte 1995 Vorge-
spriiche mit Beteiligungsinteressenten gefiihrt. Auf diese
Weise war es méglich, noch im vergangenen Jahr die beiden
ersten. Antrige auf Technologiebeteiligungen zu beraten
und den Antragstellern die Ubernahme der Beteiligungen in
Aussicht zu stellen.

Frage 198 - Abg. Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Ich frage die Landesregierung:

Trifft es zu, daf fiir die hessischen Krankenhiuser zu Be-
ginn dieses Jahres keine Planungs- und Rechissicherheit
besteht, weil entgegen der Zusage von Bundesminister See-
hofer das Gesetz zur Stabilisierung der Krankenhausaus-
gaben 1996 und die 4. Anderungsverordnung zur Bundes-
pflegesatzverordnung noch nicht verabschiedet sind?

Antwort der Ministerin fiir Umwelt, Energie, J ugend Fa-
milie und Gesundheit Nimsch:

Der Deutsche Bundestag hat in seiner 81. Sitzung am 19. Ja-
nuar 1996 den von den Fraktionen der CDU/CSU und
F.D.P. eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zur Stabili-
sierung der Krankenhausausgaben 1996 gegen die Stimmen
der Opposition angenommen.

Das Gesetz siehtvor, daf3 imJahr 1996 ein Gesamtbetrag fiir
die Erlose der Krankenhiuser héchstens um die lineare
Steigerungsrate der Vergiitung nach dem Bundes-Angestell-
tentarifvertrag erhoht werden darf. Daneben konnen ledig-
lich noch Folgekosten zusdtzlicher Kapazititen fiir medizi-
nische Leistungen beriicksichtigt werden. Dies gewiihrleistet
nicht die volle Ubernahme von Kosten, wenn unter anderem

3

folgende Sachverhalte vorliegen: Leistungsverinderungen
eines Krankenhauses infolge geférderter Baumafinahmen
durch die Linder oder infolge krankenhausbedarfsplaneri-
scher Festlegungen durch das Land (Ubertragung neuer
Versorgungsaufgaben), Offengeblieben ist schlieflich die
dringend regelungsbediirftige Frage der Finanzierung von
Instandhaltungsmafinahmen.

Im Rahmen des Mitwirkungsverfahrens des Bundesrates ist
deshalb davon auszugehen, daf} die Léinder mehrheitlich
dieses Gesetz ablehnen werden. Der Vermittlungsausschuf3
wurde angerufen.

Die Beratung der 4. Verordnung zur Anderung der Bun-
despflegesatzverordnung wurde im Gesundheitsausschufs
des Bundesrates am 24. Januar 1996 erneut vertagt. Zur
Stunde ist somit offen, welche Regelungen fiir die Kranken-
hduser im Jahr 1996 letztlich verbindlich werden. Die Lan-
desverbinde der Krankenkassen und die Hessische Kran-
kenhausgesellschaft (HKG) haben am 20. November 1995
eine Rahmenvereinbarung zur Ubergangsregelung fiir den
Pflegesatzzeitraum 1996 getroffen. Diese Rahmenvereinba-
rung dient der kurzfristigen Liquiditéitssicherung der Kran-
kenhduser und der Kostentriger.

Ihre Frage ist vor dem Hintergrund dieser Sachverhalte
leider eindeutig mit Ja zu beantworten.

Frage 201 - Abg. Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ich frage die Landesregierung:

Sind der Landesregierung Bestrebungéen der RWE als Be-
treiber des Kernkraftwerks Biblis (A und B) bekannt oder
liegen ihr schriftliche Mitteilungen vor, ob, wann, mit wel-
chem Zielort und welcher Bestimmung die Betreiberin be-
absichtigt, abgebrannte Kernbrennstibe aus dem Kern-
kraftwerk herauszutransportieren?

Antwort der Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Fa-
milie und Gesundheit Nimsch:

Nach Mitteilung der RWE Energie AG ist fiir das Jahr 1997
aus Block A der Abtransport von 12 abgebrannten Brenn-
elementen zu einer Wiederaufarbeitungsanlage in Grofbri-
tannien mit dem Ziel der Wiederaufarbeitung geplant. Aus
Block B ist fiir 1997 entweder die externe Zwischenlagerung
von 19 abgebrannten Brennelementen bzw. alternativ die
Wiederaufarbeitung von 36 Brennelementen in einer briti-
schen Wiederaufarbeitungsanlage geplant.

Fiir die Jahre 1998 bis 2007 plant die RWE Energie AG aus
beiden Blocken den Abtransport von 19 abgebrannten
Brennelementen pro Block und Jahr zu einem externen
Zwischenlager bzw. alternativ den Abtransport von maxi-
mal 36 Brennelementen pro Block und Jahr zu einer Wie-
deraufarbeitungsanlage in Frankreich oder Gropbritan-
nien.

RWE hat am 17. Januar 1996 mitgeteilt, daf3 nach derzei-
tiger Planung aus Block A ab 1998 und aus Block B ab 1997
jahrlich ein Transport abgebrannter Brennelemente ins
Zwischenlager Gorleben vorgesehen ist.
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Anlage 3 (zu Tagesordnungspunkt 7 a)

Nach § 109 Abs. 2 GOHLT zu Punkt 7 a der Tages-
_ ordnung, Drucks. 14/1177 zu Drucks. 14/324 - hier:
Epl. 21 -, zu Protokoll gegebene Stellungnahme der
‘ Mmlsterm fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung
Stolterfoht:

Im letzten Jahr haben wir eines schmerzlich erfahren miis-

sen: Dank einer unsoliden und verfehiten Finanz- und
Steyerpolitik auf Bundesebene gibt es auch fiir den Landes-
haushalt keine Planungssicherheit mehr. Wir haben noch
eines erkennen miissen: Diese unsolide und verfehlte Bun-
despolitik gefihrdet gerade die polztzschen Mafinahmen
" und Programme, die wir dringend brauchen, um die
schlimmsten sozialen Schiiden der Bonner Wirtschafts— und
Finanzpolitik abzumildern. Das ist die Situation, in der
auch mein Ressort zu den notwendigen Kurzungen bei-
tragen mufite.

Dennoch: Auch unter dem bisher einzigartigen Spardruck
hat die Landesregierung an ihren sozial- und arbeitsmarkt-
politischen Zielen festgehalten und darauf geachtet, daf
kein Flurschaden entsteht. Die sozialen Programme bleiben
ebenso erhalten wie die soziale Infrastruktur im Lande Hes-
sen. Das ist zwar eine Argumentation ex negativo, aber es ist
in Zeiten wie diesen das Maximum des Erreichbaren. Ob
diese Aussage nach den Friihjahrs-Steuerschitzungen aus
dem Hause Waigel allerdings noch Bestand haben wird,
wissen die Gétter - Finanzminister Waigel jedenfalls weif es
nicht. Sollten dann erneute Kiirzungen in Milliardenhohe
notwendig sein, werden sie empfindliche Schiden an der
sozialen Infrastruktur und bedrohliche Einschnitte bei den
Dienstleistungen fiir Biirgerinnen und Biirger nach sich zie-
hen.

Um Progmmmme und soziale Infrastrukturen zu schiitzen ,

und um Arbeitspliitze bei den Trigern zu erhalten, haben
wir in erheblichem Umfang Kiirzungen in die Verwaltungs-
bereiche und den Bereich der gesetzlzchen Aufgaben gelegt.

Das hat uns Spielraum fiir den Erhalt, in kleinerem Umfang .

sogar fiir den Ausbau unseres sozialpolitischen Engage-
ments ‘gegeben. Lassen Sie mich dazu Beispiele aus den
Bereichen unserer Arbeitsmarkt- und Frauenprogramme
sowie der Benachteiligtenprogramme geben.

1. Arbeitsmarkt- und Beschiftigungspolitik

Der soziale Friede ist die Grundlage der Demokratie, und
der soziale Friede in unserem Land war immer und ist noch
ein erstklassiger Standortfaktor. Der soziale Friede wird
aber nur zu erhalten sein, wenn es gelingt, die Arbeitslosig-
keit erfolgreich zu bekidmpfen. Da das gerade fiir die wach-
sende Gruppe der dlteren und leistungsgeminderten Lang-
zeitarbeitslosen schwer ist, werden wir das Programm “Ar-
beitstatt Sozialhilfe* involler Héhe, d. h. mit2.000 Pliitzen,
weiterfithren. Damit ist ein ganz wichtiges arbeitsmarktpo-
litisches Programm in Hessen nicht nur gerettet, sondern
von jedem Abstrich verschont geblieben. Das rechifertigtim
iibrigen, verehrte Kolleginnen und Kollegen der F.D.P.,
nicht nur der nachweisliche Erfolg des Programms, denn
die Vermittlungsquote betrigt 35 Prozent, weitere 10 Pro-
zent konnten in Aus- und Fortbildung oder Umschulungen
einmiinden. Bessere Quoten finden Sie weder bei den
AB-Mafinahmen noch beim Job-Club der VRU. Das hai
natiirlich einen einfachen Grund: Es gibt zu wenig Arbeits-
plitze auf dem ersten Arbeitsmarkt.

Die eingesetzten Mittel rechtfertigen sich im fibrigen auch
durch ein soziales Verstindnis von Politik, die Menschen
nicht einfach massenhaft auf lebenslangen Sozialhilfebezug
verweisen darf. Die hessische Arbeitsmarktpolitik will jede

Chance nutzen, um Menschen die Moglichkeit der Einglie-
derung in den ersten Arbeitsmarkt zu erdffen und, wo das
nicht moglich ist, ihnen wenigstens eine befristete Perspek-
tive zu geben und die Chance zu erdffnen, die Leistungen
des Arbeitsamtes in Anspruch zu nehmen. Sie, verehrte
Kolleginnen und Kollegen der F.D.P. und verehrter Herr
Kollege Koch, sind ja - leider - anderer Ansicht mit Ihrem
erst kiirzlich geduferten und meines Erachtens ziemlich
krassen Materialismus. Ihnen sind langzeitarbeitslose Men-
schen offenbar keinen Pfennig wert.

~ Im tibrigen ist offentltch geforderte ‘Beschiftigung - und

besonders AsS - auch ein gutes Beispiel fiir die Verbindung
von Beschiftigungspolitik mit sinnvoller Wertschdpfung:
So haben AsS-Beschiftigte den Grofteil der handwerkli-
chen und der Aufrdumarbeiten beim Umbau des alten Ge-
fangnisses Wanfried in ein Dreifamilienhaus - Sozialwoh-
nungen - geleistet; bei der ZAUG in Gieflen werden Bild-
schirmrohren und Kiihlschrinke recycelt; .in der Domiine
Mechthildshausen werden Bio-Lebensmittel angebaut, ver-
arbeitet und verkauft: Obst, Gemiise, Fleisch, Milchpro-
dukte, Backwaren. Ich denke, die Beispiele geniigen, um zu
belegen, dafi mit AsS nicht nur Menschen konkret geholfen -
wird, sondern auch Werte und Giiter geschaffen werden, die
unsere Gesellschaft braucht. .

Insgesamt betrigt das mit dem Einzelplan 21 und im Kom-

. munalen Finanzausgleich 1996 bereitgestelite Finanzvolu-

men fiir Arbeitsmarktprogramme rund 71 Millionen DM.

" Der Bewilligungsspielraum liegt bei 31,653 Millionen DM

- einschlieflich Verpflichtungsermdchtigungen - und entféllt
auf sechs Programme. Dennoch waren zwei schmerzliche
Kiirzungen im Bereich der Arbeitsmarkipolitik unumging-
lich: Der Ansatz fiir Existenzgriindungen von Frauen;
335.000 DM, mufte gestrichen, der fiir allgemeine Arbeits-
marktpolitische Mafinahmen (ABM) um 2 Millionen DM
gegenilber 1995 gekiirzt werden. Diese Eingriffe sind nur
deshalb vertretbar, weil es nur so méglich war, die tibrigen
Programme nicht zu gefihrden. Bei ABM werden sich die
Kiirzungen im tibrigen nur auf die Landesverwaltung be-

© ziehen, um die tibrigen Mafinahmentriger zu schonen. Es

handelt sich um ca.’ 150 bis 170 Pliitze von insgesamt 1.000
bis 1.1 00 ABM-Stellen im Jahr.

2. Frauenpolztzk

Frauenpolitik ist und bleibt ein Schwerpunkt hessischer
Landespolitik. Das dokumentiert iibrigens auch die Tatsa-
che, daf3 selbstverstindlich weiterhin alle Arbeitsmarkt-
programme quotiert sind. In den Programmbereichen “Be-
ruflicher (Wieder-)Einstieg von Frauen® - mit annihernd
4 Millionen DM eine der Sdulen unserer Wiedereingliede-
rungspolitik - und bei der Unierstiitzung von Frauen und
Médchen in Notlagen ist es uns gelungen, das Vorjahresni-
veau zu halten. Wir werden also beispielsweise die Kontakt-
stelle fiir wohnungslose Frauen, das hessische Koordinie-
rungsbiiro fiir behinderte Frauen und die Kontakt- und
Beratungsstelle fiir Prostituierte weiter im bisherigen Um-
fang fordern.

Die frauenpolitische Wunde im Einzelplan 21 liegt fraglos in
der Streichung des Zentraltitels zur Beschiiftigung von Aus-
hilfskriften wihrend des nachgeburtlichen Mutterschutzes.
Ich habe mich zu der Streichung dieses Titels sehr schweren
Herzens entschlossen, auch unter dem Aspekt, daf die Lan-

. desregierung beim Sparen zundchst bei sich selbst anfangen

muf3. Dariiber hinaus war ein wichtiger Gesichispunkt, die -
frauenpolztzschen Programme moglichst unangetastet zu
lassen. Das ist ja auch weitgehend - mit Ausnahme der
Existenzgriindungen fiir Frauen - gelungen. Dennoch ver-

- kenne ich nicht, daf} es sich hierbei um eine problematische
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Sparmapnahme handelt; aus der Diskussion mit Frauenbe-
auftragten weif ich, daf3 die Bereitstellung von Aushilfsmit-
teln fiir die Zeit des Mutterschutzes nach der Entbindung
den Abbau von Vorurteilen und Vorbehalten bei der Ein-
stellung jiingerer Frauen erheblich befordert hat. Diese po-
sitive Entwicklung darf nicht abgebrochen werden.

Deshalb betone ich zweierlei: Erstens. Ich werde fiir die
Wiedereinstellung dieser Mittel im Haushalt 1997 kimpfen.
Die Streichung ist nur mit der aktuellen Finanzkrise zu
rechtfertigen, sie darf nicht generell gelten. Zweitens. Der
§ 12 Abs. 3 des HGIG gilt auch in Zukunft unverindert:
“Fiir die Zeit des nachgeburtlichen Mutterschutzes ist ein
personeller Ausgleich vorzunehmen.*“ Diese Muf3-Vor-
schrift wird 1996 nicht durch Sondermittel, sondern auf
andere Weise eingelost werden miissen. Daf3 sie einzuldsen
ist, daran gibt es nichts zu deuteln. Zu denken wire an die

eigenen Aushilfsmittel, iiber die jedes Haus verfiigt, an eine -

Anderung von Arbeitsschwerpunkten oder auch an befri-
stete Personalumsetzungen. Der 1996 gestrichene Zentral-
titel war ja ein zusdtzlicher zu den in vielen Kapiteln des
Landeshaushalts bereitstehenden Mitteln fiir Aushilfskrif-
te. Diese Mittel miissen nun, einer neuen Priorititensetzung
folgend, auch und verstirkt zugunsten des HGIG eingesetzt
werden. Sobald die Haushaltslage es erlaubt, werde ich
mich nachdriicklich dafiir einsetzen, dafi die zentralen Mit-
tel- wieder bereitgestellt werden.

3. Soziale Programme

Ein Leben in materieller Sicherheit und in sozialer Wiirde
fiir Benachteiligte, Behinderte und Pflegebediirftige zu ge-
wihrleisten, das bleibt das Ziel der Hessischen Landesre-
gierung. Gerade die weniger Starken, auf Hilfe und Unter-
stiitzung Angewiesenen kénnen meiner Uberzeugung nach
nicht oder nur in ganz geringem Umfang mit Leistungs- und
Anspruchskiirzungen belastet werden. Die Trdger sozialer
Einrichtungen und Dienste diirfen nicht fiir ihr oft selbst-
loses Engagement bestraft werden. Auf diesem Gebiet hat
der Erhalt, ja sogar der Ausbau der bestehenden und be-
wdhrten sozialen Infrastruktur hohe Prioritdit. Ich will eini-
ge wenige Beispiele nennen:

Im Bereich der Investitionsforderung von Alteneinrichtun-
gen - Um- und Neubauten, Erweiterung und Sanierung -
bleibt es bei dem im letzten Jahr verabredeten Volumen von
bis zu 60 Millionen DM im Jahr, die auch und trotz des
Konsolidierungsdrucks im Haushalt 1996 ungekiirzt veran-
kert wurden. Bei den familienentlastenden Diensten ist so-
gar eine Ansatzerhohiung auf 1,6 Millionen DM erfolgt, mit
der der Bestand der Einrichtungen gesichert ist. Der fld-
chendeckende Ausbau muf} allerdings auf die kommenden,
hoffentlich besseren Jahre verschoben werden. Fiir eine wei-

tere Gruppe besonders benachteiligter Menschen, fiir hér- .

und sehgeschddigte Kinder, haben wir den Vorjahresansatz
um 25 Prozent auf 1 Million DM aufgestockt. Das ist wich-
tig, weil Fritherkennung, Frithbehandlung und Friihforde-
rung fiir diese Kinder oftmals die einzige Chance darstellen,
ihre Anlagen und Fihigkeiten zu entfalten, die Folgen der
Behinderung zu minimieren und am Leben der Gemein-
schaft teilzunehmen. Dartiber hinaus ist der seit 1994 ge-
wiahrte Zuschuf3 an den LWV zur Einstellung eines Gehor-
losendolmetscher respektive einer -dolmetscherin auch fiir
1996 vorgesehen.

4. Verwaltung

Ich habe eingangs davon gesprochen, daf3 wir zum Schutz
unserer Programme den Rotstift wesentlich im Verwal-
tungsbereich haben ansetzen miissen. Die Wirkung dieser
Sparmafinahmen will ich keineswegs verniedlichen. Sind

doch die Verwaltungen, ob im Arbeitsschutz, bei den Ve-
terindren oder im Landesversorgungsamt, wichtige und un-
verzichtbare Stiitzen bei der Umsetzung der Politik und bei
der Erfiillung gesetzlicher Aufgaben. Die Arbeits- und So-
zialgerichte sind SGulen der sozialen Gerechtigkeitin diesem
Land. Ich mdchte mich daher schon jetzt bei den Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern der Verwaltungen und Gerichte
bedanken, denn wir muten ihnen eine Menge zu. Daf3 wir
das nicht fahrlissig und ohne zwingende Griinde tun, ist
selbstverstindlich. Ebenso selbstverstindlich bleibt es fiir
mich, berechtigte Notrufe ernst zu nehmen und, wo immer
méglich, Abhilfe zu organisieren.

Als Beispiel will ich den bekannten Personalnotstand bei
den Arbeits- und Sozialgerichten nennen. Wir werden zwar
1996 keine weiteren Richterinnen- und Richterstellen finan-
zieren konnen, aber wir werden mit doch erheblichem Auf-
wand die Modernisierung des Gerichtsbetriebes vorantrei-
ben. 2 Millionen DM fiir Beschaffungskosten im DV-Be-
reich, die im Haushalt 1996 verankert sind, sind in Zeiten
wie diesen kein Pappenstiel. Sie tragen dazu bei, die grofie
Last der Klageflut ertriglicher zumachen. Ahnliches gilt fiir
den Bereich der Versorgungsverwaltung. Auch hier werden
wir die DV-technische Modernisierung 1996 mit zusdtzlich
1 Million DM weiterfiihren, um die Voraussetzungen fiir
eine effiziente Leistungsverwaltung zu schaffen.

Trotz all dieser Anstrengungen muf allen klar sein: Noch
kéonnen die Verwaltungen ihren gesetzlichen Auftrigen
nachkommen. Aber die Grenze des Vertretbaren ist nahe.
Sollte die Bundesregierung ihr angekiindigtes Wahlge-
schenk an die F.D.P. wieder einmal zu finanziellen Lasten
der Liinder durchsetzen, haben auch wir in Hessen einen
neuen Schwarzen Peter aus Bonn. Das geht so nicht weiter!
Mit dieser Bundespolitik wird der Foderalismus zur Farce,
denn sie schriinkt die Handlungsfihigkeit der Lénder in
unertriglichem Mafle ein. Das miifite eigentlich auch Sie,

" meine Damen und Herren in der Opposition, erschrecken.

Wer unentwegt den Lindern und Kommunen in die nahezu
leeren Taschen greift, macht Politik auf diesen Ebenen un-
moglich und stranguliert damit das demokratische System
dieses Landes. Das mufi von uns allen verhindert wer-
den! '

Eines steht fest: Ohne Engagement, ohne die Bereitschaft,
auch.neue Wege bzw. Organisationsformen auszuprobie-
ren, ohne klare Priorititensetzung wird es nicht gehen. Mei-
ner festen Uberzeugung nach sind die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der hessischen Verwaltungen zu solchen Inno-
vationen bereit und in der Lage. Unter finanziellem Druck
hat jede Argumentation den Beigeschmack der Unaufrich-
tigkeit. Deshalb will ich abschliefend meine Uberzeugung
zum Ausdruck bringen, daf} die Verwaltungsreform ein un-
abhéngig von der Finanzkrise notwendiges und nicht ver-
schiebbares Projekt der nichsten Jahre ist. Wir kénnen nicht
nur deshalb nicht so weitermachen, weil uns das Geld fehlt,
Wir kdnnen es auch deshalb nicht mehr, weil die sachlichen
Anforderungen an eine moderne und effiziente Verwaltung
andere sind als vor 20 Jahren. “Modern" heift fiir mich
nicht, das fraglos kostspielige Unternehmen Sozialstaat in
den Konkurs zu treiben. “Modern® heifit fiir mich, das
kostbare Gut Sozialstaat mit Hilfe effizienter, an den Be-
diirfnissen der Biirgerinnen und Biirger orientierter Verwal-
tungen zu sichern und auszubauen. Die personellen wie die
materiellen Voraussetzungen dazu sind - noch - da. Wir
werden deshalb nicht zogern, sie jetzt zu nutzen.
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Anlage 4 (zu Tagesordnungspunkt 25)

Nach § 109 Abs. 2 GOHLT zu Punkt 25 der Tages-
ordnung, Drucks. 14/1166, zu Protokoll gegebene
Stellungnahme des Abg. Klein (CDU)

Zur Eichel-Forderung nach Gehaltskurzung fiir Beamte:

Erstens. Ihre Forderung, sehr verehrter Herr Ministerprii-
sident, die Sie vor einigen Wochen in einem Interview des
Hesssichen Rundfunks erhoben haben, tiber kurz oder lang
allen Beamten vom gehobenen Dienst an aufwirts die Ge-
hdlter zu kiirzen, hat bundesweit fiir grofles Aufsehen ge-
sorgt, wenn auch nur mit negativen Schlagzeilen. Die Ab-
lehnung war einhellig und quer iiber alle Parteigrenzen hin-
weg. Nicht nur der Bundeskanzler hat Ihren Vorschlag als

“abwegig” bezeichnet. Der Vorsitzende des Beamtenbun-
des, Erhard Geyer, fiihite sich gar an die Notverordnungs-

politik am Ende der Weimarer Republik erinnert. Ihr Amits- -

kollege von der anderen Rheinseite, Ministerprisident Beck
aus Rheinland-Pfalz, der wohl auch nichtim Verdachtsteht,
der hessischen Opposition nahezustehen, hat sich ebenfalls
in die grofle Schar der Kritiker eingereiht. Bleibt zu fragen,
Herr Ministerprisident: Was wollten Sie mit dlesem Vor-
schlag ezgentltch erreichen?

Ichwilles Ihnen sagen. Esist ein weiterer Versuch, von Ihrer
Verantwortung fiir die gegenwirtige Finanzmisere des Lan-
des abzulenken. Es geht Ihnen darum, mit Hilfe eines -

allerdings leicht zur durchschauenden - Ablenkungsmand- -

vers die Verantwortung Ihrer rotgriinen Regierungskoali-
tion einem anderen in die Schuhe zu schieben. Da haben Sie
" sich die hessischen Beamten ausgesucht. Sie wissen, wenn
man den Beamten ans Fell geht, bekomint man immer eine
gute Presse. Mit Ihrer populistischen Forderung nach Ge-
haltskiirzungen erwecken Sie doch ganz bewufit den Ein-
druck, als seien die angeblich zu hohen Gehilter der Be-
amten eine Ursache fiir die hessische Finanzmisere. Nach
dieser Logik ist es dann naheliegend, daf3 die Landesbeam-
ten - sozusagen “zur Strafe” - durch Gehaltsverzicht-den
Haushalt sanieren helfen miissen. Das ist billiger Populis-
mus, und es 'ist schibig dazu! :

Die Verantwortung fiir die hohen Personalkosten, die mitt-
lerweile die Handlungsfihigkeit des Landes gefihrden,
tragen allein Sie und Ihre Regierung. Den Personalkosten-
anteilvon 45,7 Prozent am Etat oder 14 Milliarden DM - das
ist der Spitzenwert aller Bundeslinder - haben einzig und
allein Sie zu verantworten. Sie - und nicht der Beamte, dem
Sie an den Geldbeutel wollen - tragen die Verantwortung fiir
die Aufblihung des hessischen Landesdienstes auf zur Zeit
150.000 Stellen bzw. 165.000 Bedienstete, wovon allein
5.700in den letzten fiinf Jahren seit Ihrem Regierungsantritt
hinzugekommen sind. Es ist di¢ zu hohe Zahl der Stellen

und nicht die Hohe der Bezahlung, die zu diesem riesigen

Personalkostenanteil fiihrt.
" Sie, Herr Ministerpdsident, haben am Dienstag hier gefragt,

ob die CDU denn keine Lehrer, Hochschullehrer oder Po-

lizeibeamten in den letzten Jahren zusdtzlich eingestellt hit-
te. Ich beantworte Ihnen diese Frage gern: Natilrlich hétten
wir das gemacht. Herr Bouffier hat das gestern schon be-
griindet. Allerdings hdtten wir in den letzten fiinf Jahren
auch das getan, was Sie im Gegensatz zu allen anderen
Liénderchefs eben nicht getan haben.: die Landesverwaltung
kritisch unter die Lupe zu nehmen, zu verschlanken und die
frei werdenden Stellen fiir Hochschule, Schule und Polizei
umzuwidmen.

Verehrter Herr Mzmsterpmszdent haben Siesich uberhaupt
einmal Gedanken dariiber gemacht, was Ihre Gehaltskiir-
zungen fiir die Betroffenen ganz konkret bedeuten wiirden?

Bei diesen handelt es sich doch nicht um Spitzenverdiener.
Sie wollen zwar offenbar den einfachen und mittleren Dienst
von den Kiirzungen ausnehmen. Es wird aber doch nie-
mand ernsthaft behaupten wollen, dafS die Gehiilter des
Inspektors oder Amimannes so tippig bemessen sind, daf3
Kiirzungen so mir nichts, dir nichts verkraftet werden kén-
nen. Mit dem Wegfall des Essenszuschusses, Ihrer neuen
Parkplatzgebiihr und dem Wegfall der Ministerialzulage
knépfen Sie diesem ohnehin schon ganz still und heimlich
jeden Monat iiber 200 DM ab.

Wenn man sich ansieht, fiir wieviel Uberfliissiges Sie heute
immer noch Geld iibrig haben, wihrend Sie gleichzeitig
dem kleinen Landesbeamten an den Geldbeutel wollen,
kann man sich nur verwundert die Augen reiben. Unsere
Position haben Sie bei den Haushaltsberatungen gestern
gehort. Dawerden z. B. immer noch zahllose Gutachten mit
zweifelhaftem Wert im Zuge Ihrer “sozial-6kologischen®
Reformanstrengungen in Auftrag gegeben und fiir teures
Geld bezahlt. Da werden Férdergelder fiir feministische
oder schwul-lesbische Aktionswochen rausgeworfen. Da

. wird in Weiterstadt fiir 420 Millionen DM ein Knast gebaut -

ein hessisches Sanssouci. Da geben wir 1 Milliarde DM fiir
Asylbewerber aus. Hier kénnte, wiirden Sie sich an den
anderen Lindern orientieren, ein dreistelliger Millionenbe-
trag eingespart werden. Es muf3 einfach wiederholt werden,
weil es richtig ist!

Wir. haben Ihnen in den Haushaltsberatungen diese und
noch eine Menge anderer Einsparmoglichkeiten aufgezeigt,
Anstatt mit Ihren hanebiichenen und unausgegorenen Pli-
nen die Bediensteten zu verunsichern und zu demotivieren, -
hdtten Sie wesentlich besser daran getan, Ihre Hausaufga-
ben in Sachen Verwaltungs- und Dienstrechisreform zu ma-
chen.

Zweitens. Hier ndmlich liegt das Einsparpotential bei den
Ausgaben filr den dfferitlichen Dienst, nicht in pauschalen
Gehaltskiirzungen nach der Methode “Rasenmdher”. Un-
ser gemeinsames Ziel sollte sein, eine schlanke dffentliche
Verwaltung zu schaffen, die die anfallenden Aufgaben ko-
stenbewufit und effizient erledigen kann. Dazu bedarf es
aber qualifizierter und motivierter Mitarbeiter. Die Reform
des Offentlichen Dienstrechts mit dem Schwerpunkt, das
Leistungsprinzip stirker zur Geltung zu bringen, kénnen
Sie doch nicht mit frustrierten Beamten realisieren.

Auch an der Personalpolitik des Bundes kiénnen Sie sich ein
Beispiel nehmen. Dort ist tibrigens noch niemand auf die
Idee von Gehaltskiirzungen gekommen. Beim Bund wer-
den jedes Jahr 1 bis 1,5 Prozent des Stellenplans eingespart,

.um die Personalkosten zu reduzieren und gleichzeitig die

Verwaltung zu verschlanken. In der Zeit, in der Sie 6.000
Stellen draufgesattelt haben, hat der Bund 55.000 Stellen,
das sind 15 Prozent, eingespart. 15 Prozent Stelleneinspa-
rung in Hessen, das wiren 22.500 Stellen. Was man mit dem
gesparten Geld alles machen konnte! Aber ich weif3, daf3 ich
Sie nicht iiberfordern darf. Deshalb sage ich: Hitten Sie es
fertiggebracht, auch nur 5 Prozent der Stellen zu streichen -
das wéren noch etwa 7.500 -, miifiten wir uns jetzt nicht Tag
fiir Tag mzt den Folgen Ihres ananzdesasters herumpla-_
gen.

Dritténs. Mit Ihrer Gehalz‘skurzungs Groteske lenken Sie,
verehrter Herr Ministerprisident, von Ihrem gréften Ver-
sdumnis ab: der in Hessen immer noch ausstehenden Ver-
waltungsreform. Sie haben sich in dem gleichen Interview,
in dem Sie IThre Gehaltskiirzung propagierten, vollmundig
fiir effizientere und schlankere Verwaltungsstrukturen aus-
gesprochen. Aber getan haben Sie bis heute nichts. Sie ver-
teidigen nun schon im sechsten Jahr Ihrer Regierung be-
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harrlich Ihre Position, in Sachen Verwaltungsreform das
Schluflicht aller deutschen Linder zu bleiben. Der Arbeits-
stab des Innenministers produziert zwar mit schéner Regel-
mapfigkeit alle paar Wochen eine Neufassung seiner “Hand-
lungsvorschlige”; mittlerweile ist wohl schon die achte im
Umlauf. Das Kabinett hat aber immer noch nicht die MufSe
gefunden, sich damit auch nur einmal zu beschiifti-
gen.

Wiihrend Sie untditig geblieben sind, hat sich die CDU in-
tensiv mit dem Thema beschiftigt und konkrete Vorschlige
erarbeitet. Dabei geht es uns nicht nur um die Abschaffung
der Regierungsprisidien. Da haben wir noch einiges mehr
zu bieten. Ich erinnere an dieser Stelle nur an unseren An-
trag zur Einfithrung von Kosten-Nutzen-Analysen. Das
Ziel, die finanziellen Belastungen von Gesetzen fiir Biirger,

Kommunen und Wirtschaft zu reduzieren, ist fiir Sie offen-
bar kein Thema. Denn Sie haben die CDU-Antrige bereits
in den Ausschiissen vom Tisch gefegt, ohne sich auf eine
ernsthafte Sachauseinandersetzung hiertiber einzulassen.
Da sieht man einmal beispielhaft, welchen Stellenwert Re-
gierung und Regierungsfraktionen diesem wichtigen Thema
- gerade im Hinblick auf die so notwendige Verbesserung
des Standorts Hessen - beimessen.

Lassen Sie mich zum Abschluf3 kommen und an Sie appel-
lieren: Herr Ministérprisident, machen Sie endlich Ihre
Hausaufgaben! Gehen Sie voran mit der Verwaltungsre-
form! Setzen Sie sich gegen Ihren Koalitionspartner durch,
und verzichten Sie in Zukunft auf den rotgriinen Firlefanz!
Wenn Sie das tun, konnen Sie auch die Finger aus den
Taschen Ihrer Beamten nehmen.



