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(Beginn: 9.03 Uhr)

Prisident Klaus Peter Maoller;

Meine Damen und Herren, ich darf Sie zunichst zu Beginn
der Sitzung bitten, sich zu erheben - das gilt auch fiir unsere
Zuschauverinnen und Zuschauer -, weil wir eines verstorbe-
nen Abgeordneten gedenken méchten,

(Die Anwesenden erheben sich von den Plitzen,)

Am 10. Miitz 2000 verstatb der frithere CDU-Bundestags-
und Landtagsabgeordnete Walter Picard.

Walter Picard, geboren 1923 in Hausen bei Offenbach, ge-
horte der Generation der Kriegsteilnehmer an. Er war von
1942 bis 1945 im Krieg und wurde schwer verwundet. Er
kam dann 1949 als Lehrer und Rektor an die Volksschule
in Nieder-Roden. Er hat sich aber auch gleich kurz nach
dem Kriege als Gastprofessor in Dartmowth in den USA
international engagicrt. Br wurde Vorsitzender des Tnstituts
fiir psychosoziale Entwicklung und seit 1970 Griinder und
Vousitzender der “Aktion psychisch Kranke®,

Er war ein CDU-Miiglied der ersten Stunde - seit 1945, Er
war zeitweise Landesvorsitrender der Hessischen Jungen
Union, aktiv in Gemeinde und Kreistag, z.B. als Vorsitzen-
der der CDU-Fraktion im Kreistag Dieburg und als Mit-
glied der Verbandsversammlung des Landeswohlfahttsver-
bandes.

Walter Picard gehirte demn Bundestag im Jahre 1965 und
vom (M.11.77 bis zum 31.10.1981 sowie spiiter noch ein-
mal an, Er war Mitglied des Hessischen Landtags von De-
zember 1958 bis zum 18. Oktober 1965. Viele erinnern sich
noch an ihn und seine breit gestreute, vielfiltige Tatigkeit.

Ich bedanke mich bei Thnen, dass Sie sich zu seinen Ehren
erhoben haben. '

(Die Anwesenden nehmen ihre Plitze wieder ein.)

Meine Damen und Herren, ich eréfine jetet formlich die
heutige 33, Plenarsitzung des Hessischen Landtags und
stelle zur Tagesordnung fest, dass noch die Punkte 10 bis
20, 22 bis 23, 27, 28, 30 bis 36, 33, 40 bis 42 sowie 45
offen sind. Wir tagen heute bis zur Erledigung der Tages-
ordnung bei eincr Miltagspause von einer Stunde.

Wir beginnen - und ich werde das sebr schnell aufrufen -
mit Tagesordnungspunkt 38, Aktuelle Stunde, Drucks. 15/
1095. AnschlieBend folgt, entgegen der ausgedruckten Ta-
gesordnung, Tagu;ordnunvspunl\t 30, verbunden mit Tages-
ordnungspunkt 40.

- Entschuldigt fehlt heute diejenige, der wir eigentlich zu
einemn besonders wichtigen Geburtstag gratulieren wollten,
nimlich Frau Koliegin Stolterfoht. Fran Stolterfoht hat das
‘Pech, sich ausgerechnet heute einer Qperation unterziehen
zu miissen. Herzliche Glitickwiinsche von hier aus zam Ge-
burtstag und gute Besserung,

(Allzemeiner Beifall)

Geburtstag hat heute auch der Fraktionsvorsitzende der
SPD, Armin Clauss. Herzlichen Gliickwunsch.

(Allgemciner Beifall - Schriftfiihrer Abg. Horst Klee
iiberreicht einen gelb-blanen BlumenstrauB3. - Zuruf
des Abg. Jorg-Uwe Hahn (ED.P.))

- Ein schoner Straul, wirklich schén,
{Heiterkeit und Beifall bel der ED.F.)

Meine Damen und Herren, hicrmit rufe ich Tagesord-
nungspunkt 38 auf:

Antrag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS $%/DIE
GRUNEN betreffend eine Aktuelle Stunde (Wider-
spriichliches Verhalter von Mitgliedern der Landesre-
gierung gegeniiber der Scientology-Sekte) - Drucks. 15/
1095 -

FErste Worimeldung, Herr Kollege Rudolph, SPD.

Giinter Rudolph (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Gerade die CDU hat in der Vergangenheit mit Intensitiit,
aber auch mit Eifer vor Scientologen gewarnt. In der Hes-
sen-CDU wurden Mitglieder, die sich zu dieser Gruppe be-
kannten, mit groBem Gettse ausgeschlossen. Auch die Her-
ren Wagner und Bouffier, ihres Zeichens Mitglieder des
Kabinetts Koch, beide gerade in den letzten Wochen in
Sachen Rechtsstaatlichkeit besonders profiliert, standen da-
bei an der Spitze dieser Bewegung., Wegen der Gefahr der
Staatsfeindlichkeit wurde sogar nach dem Verfassungs-
schutz geruten.

Wir wissen aber heute auch, dass diese beiden genannten
Herren mit einem bundesweit fiihrenden, bekannten Scien-
tologen Geschiifte gemacht haben. Im “Stern‘-Artikel vom
9. Miirz 2000 leidet Herr Bouffier noch im Novermber 1999
mit Fliegerbauer, so die Aussage im Stern: “Ich bedaure,
wenn Ihnen® - Fliegerbauer - “in Jder Offentlichkeit zu Un-
recht Vorwiirfe gemacht werden.”

Besonders peinlich wird es dann, wenn in dem gleichen
Artikel der verchrte Herr Justizminister Wagner zitiert

-~ wird. Vielleicht war das auch morgens um sieben. Das

scheint ein Problem bei thm zu sein.

{Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
Er wird mit folgenden Worten zitiert: “Es ist doch nicht

verboten, mit Scientologen Geschiifte zu machen. Wenn ich
jeirt kiindige, schneide ich mir doch ins eigene Fleisch.”

Das ist interessant. Der Dritte im Bunde, Herr Kartmann,
hat sich zu dem Ganzen offenttich woh! nicht gedufiert. Er
weifl auch vielleiché, warum nicht.

Wahr ist: Jedermann in Zwickau wusste, dass Fliegerbauer
ein fithrender Scientologe ist. Wenn Sie es nicht wussten,
meine Herten, so hitten Sie es wissen miissen. Ich emp-
fehle Thnen, sich einmal den “Tagesspiegel” von heute an-
zuschauen und nicht immer nur die “FAZ" zu lesen, son-
dern durchaus auch andere Organe. Im *Tagesspiegel® von
heute ist Folgendes vermerkt.

{Unruhe bei der CDU}

- Ich weiB, dass Ihnen die Wahrheiten wehtun, aber Sie
werden sich noch weitere Wahrheiten anhéren miissen,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

etwa Folgendes:

Zu Beginn des Jahres 1996 zielt die CDU-regiarte
Stadt Zwickau die Notbremse. Am 10. Februar gibt
Baubiirgermeister Dieter Veftermann bekannt: “Wir
werden keine kommunalen Gebdude mehr an Flie-
gerbauer, Geschiftstithver dieser Gesellschaft, wo
Wohnungen gekanit wurden, verkaufen.” Ein halbes
Yahr spiiter investieren die hessischen Parteifreunde
in Zwickau. “Hitten Sie mich damals gefragt”, so
heute CDU-Stadtrat Frank Seidel und wohl Ober-
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burgermelsterkandldat in Zwickau, “ich hiitte ihnen
abgeraten.*

Alle in Zwickaun wussten davon. Sie haben offensichtlich
erhebliche Summen - seien es Hunderttausende, seien es

Millionen - investiert. Und da wollen Sie der Offentlichkeit

deutlich machen, dass Sie sich vorher nicht sachkundig ge-
macht hitten? Das ist villig unglaubwiirdig. :

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir erwarten von Thnen, dass Sie sagen, das seien reine
Privatangelegenheiten. Nun ist es vom Grundsatz her rich-
tig: Eine schnelle Mark legal zu verdienen ist zuliissig,
selbst wenn dabei die Moral vor die Hunde geht. Aber mit
der Moral halten Sie es eh nicht so genau. Das ist nicht
unser Problem an dieser Stelle.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist in der Tat nicht unser Problem. Aber wie halten Sie
es denn wirklich mit den Scientologen? Deswegen, Herr
Innenminister Bouffier, gestatten Sie uns folgende Fragen.

Stimmen die von Thnen in dem Brief an unseren parlamen-

tarischen Geschiftsfiihrer Manfred Schaub vom 13.03. die-
ses Jahres aufgefihrten Behauptungen, dass Sie im Jahre
1997 von Herrn Fliegerbauer eine eidesstattliche Versiche-
rung erhalten haben mit dem Inhalt, dass Herr Fliegerbauer
nicht zu den Scientologen gehére? Gibt es Hinweise, dass
Herr Fliegerbauer auch erkléirt hat, gar keine Verbindung
zu dieser Organisation zu haben?

Wir fragen Sie weiter: Herr Innenminister, stimmt die Be-
hauptung in dem gleichen Brief an Herrn Schaub, dass Sie
in Threm Amt als Staatsminister in dieser Sache nicht titig
oder befasst waren? Sind Sie tatsichlich, seitdem Sie
Minister waren, nur als Privatmann in dieser Angelegenheit
titig gewesen?

Wir fragen Sie weiter: Herr Innenminister Bouffier, stimmt
die Behauptung Ihres Pressesprechers, Herrn Freier, laut
“Oberhessische Zeitung* vom 9. Mirz 2000, dass die Ge-
schiiftsbeziehungen zwischen Ihnen, Herrn Fliegerbauver
und der Gesellschaft, deren GeschiftsfGhrer er war, beendet

- seien? Wir fragen uns natlirlich heute, warum Sie sich in
Threr Amtszeit mit keinem Wort zu der Organisation Scien-
tology geduBert haben, die immerhin nach einer iiberein-
stimmenden Einschiitzung der Innenminister des Bundes
und der Linder als eine Organisation bezeichnet wird, die
unter dem Deckmantel der Religionsgemeinschaft Ele-
mente der Wirtschaftskriminalitit und des Psychoterrors
gegeniiber ihren Mitgliedern mit wirtschaftlicher Betiiti-
gung und sektiererischen Einschligen verbindet. - Meine
sehr verehrten Damen und Herren, kein Wort seit iiber
einem Jahr. Herr Minister, auch dariiber wollen wir Aus-
kunft,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Laut 6ffentlicher Berichterstattung zn dieser Angelegenheit
hat Herr Fliegerbauer im Januar 2000 die monatlichen
Mietzahlungen an Sie in Héhe von - die Zahl war dffent-
lich, deswegen nenne ich sie - 3.760,80 DM mit der Be-
griindung eingestellt, wortliches Zitat:

Die Mietgarantie mdchte ich wegen unterlassener
Hilfeleistung nicht mehr bedienen.

(Zurufe von der SPD: Oh)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was meint dieser
Knabe mit “unterlassener Hilfeleistung®?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Meint er damit etwa die Pflege, wie es neudeuntsch heifit,
der politischen Landschaft, und wieso hat Herr Kartmann
nicht den gleichen Vorwurf wie Wagner und Bouffier erhal-
ten? - Herr Innenminister Bouffier, das sind Fragen, die
Sie hier und heute beantworten miissen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Heinrich Heidel (E.D.P.): Uil)

Herr Innenminister Bouffier, dann gibt es noch eine sehr
spannende Frage, auch aus den Erfahrungen mit anderen
Untersuchungsausschussen Ubrigens, die Bemcrkung sei
mir gestattet: Es gab im letzten Ausschuss ja eine tote
Katze.

(Zuruf des Abg. Gerold Reichenbach (SPD))

Ich habe bei meinen Rechercheén zn dem Vortrag gelesen,
in Amerika werde auch von Scientologen eine Katze mit
einem Schleifchen verziert und irgendwo vor eine Haustijr
gelegt.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Heinrich Heidel
(F.D.P.): Jetzt wird es albern!)

Das ist durchaus ernst zu nehmen. Deswegen wird mir klar:
Vielleicht haben wir Sie deswegen zu Unrecht angegriffen.
Das miissen wir dann auch noch kléren.

Prisident Klaus Peter Mdller:

Herr Rudolph, ich hore gerade zu meinem Schrecken, Sie
haben schon sechs Minuten gesprochen - schnell ein Ende.

Giinter Rudolph (SPD}:

Herr Innenminister, letzte Frage. Gab es den Versuch der
politischen Einflussnahme von Herrn Fliegerbauer beziig-
lich der Beendigung der Observierung von Scientology
durch den hessischen Verfassungsschutz? Falls ja, wie ha-
ben Sie als hessischer Innenminister und Vertragspartner
darauf reagiert? -

Letzte Bemerkung zur Erinnerung. Sie sind als Innenminis-
ter fiir die Beobachtung von Scientology durch den Verfas-
sungsschutz des Landes Hessen verantwortlich. Dabei darf
es keine Unklarheiten geben. Nehmen Sie hier und heute
klar und eindentig Stellung.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Priisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Herr Abg. Al-Wazir, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 9/DIE GRUNEN):
Herr Prisident, meine Damen und Herren!
{Zuruf des Abg. Volker Hoff (CDU))

Wir haben es bei dem Vorgang, den wir hier heute debattie-
ren, mit einem weiteren Kapitel der ewigen hessischen

 CDU-Geschichte zu tun, die da heiBt: “Wir predigen Was-

ser, aber saufen Wein®,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

und zwar gleich in mehreren Punkten.
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Erstens. Ich kann mich noch gut an die Debatten erinnern,
die wir hier im Landtag iiber die Beobachtung von Sciento-
logy durch den Verfassungsschutz gefiihrt haben. Wir
GRUNE waren damals die einzigen, die ein wenig skep-
tisch waren, als Sie gesagt haben, der Verfassungsschatz
sei nur fiir politische Extremisten zustindig.

(Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Sie wollten ihn doch ab-
schaffen! Bagage! - Zuruf des Abg. Volker Hoff
(CDUY)

- Herr Irmer, mit Thnen nicht,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD) '

Diejenigen, die ganz laut gesagt haben, das ist eine so hoch
gefahrliche Organisation, die einen Gesellschaftsumsturz
betreibt,

(Lebhafle Zurufe von der CDU)

die an Wirtschafisunternehmen beteiligt ist und die die
Wirtschatt unterwandert, die man beobachten muss, genau
dieselben machen Geschifte mit ihnen und wollen, wenn
es um Geld geht, nicht wissen, wer hinter wem steht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zuruf des Abg. Gerold Reichenbach
(SPDY)
Der zweite Punkt, Sie predigen Wasser und saufen Wein.
Meine Damen und Herren, wer konsequentes Handeln und
hartes Durchgreifen verlangt

(Zuruf des Abg. Volker Hoff (CDU))

und erst dann gegen dic Topscientologen vorgeht, wenn aus
der vereinbarten Mietgarantie kein Geld mehr kommt,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Norbert Schmitt (SPD):
Bimbes?!)
der zeigt, worum es ihm eigentlich geht. Es wurde erst in
dem Moment vorgegangen, als kein Geld mehr kam.

1997 gab es ersic Hinweise. Dann gab es eine eidesstattli-
che Versicherung, und damit ist fiir den Herrn Wagner dex
Fall erledigt. - Blof nicht nachfragen.

(Zurufe von der SPD; Das stimmt aber !}

Es sind ja auch drei beteiligt, und es sind gerade mal wieder
die Richtigen - die “iblichen Verdiichtigen®, wie es in “Ca-
sablanca® heibt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPDj

Wir haben es - wie gesagt - mit drei Affep zu tun, die in
dem Fall nichts héren, nichts sehen und vor allem auch
nichts sagen wollten und wie immer von allem nichts ge-
wusst haben,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Es beschleichi einen inzwischen die Vermutung, dass es 7u
den Grundvoraussetzungen eines erfolgreichen hessischen
CIU-Potitikers gehort, bloB nicht nachzufragen, wo.Geld
herkommt

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

und wie eigentlich Mictgarantien bezahli werden, wenn die
Hiuser leer stehen. Auch dies ist eine interessante Frage.

Herr Kartmann, vielleicht sollten Sie sich damit einmal be-
fassen.

(Zurufe von der CDU)

Herr Wagner sagt dann aber, es ist doch nicht verboten, mit
Scientologen Geschiifte zu machen. Nein, Herr Wagner, das
ist es nicht. Aber es gibt auch noch so etwas wie politische
Moral und politische Verantwortung. Genau in dem Punkt
haben Sie villig versagt.

(Beifall bei demn BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Volker Hoff (CDU): Das sagen Sie! Sie
haben kein Riickgrat! - Jérg-Uwe Hahn (FD.P.): An-
deren Leuten den Vogel zeigen, das kann er!)

- Lieber Volker Hoff, auch der Volker Hoff wird irgend-
wann noch einmal freitagnachmittags in einer Pressekonfe-
renz eine Rolle spielen. Deswegen wiirde ich hier ein biss-
chen ruhiger sein.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD) :

Es hat aber auch noch politische Folgen, Wir haben dem
“Stern* entnehmen konnen, dass Herr Bouffier mit seinem
Scientologen in Zwickau auf Abgeordnetenbriefkopf ver-
kehrt,

{(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD: Was?)

- Ja. - Wir wissen, dass Herr Bouffier inzwischen nicht
mehr Abgeordneter, sondern Minister ist, und da ist immer
noch derselbe Hessenléwe drauf,

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ah! - Jorg-Uwe Hahn (F.D.P): Er ist Abgeordneter,
Herr Kollege!)

Herr Minister. wir wollen hier und heute von Thnen wissen,
ob Sie in dieser Sache jetzt immer noch mit Minis-
terbricfkopf versuchen. Thre Privatgeschifte zu regeln.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD;

Wenn die Staatsanwaltschaft in Zwickau laut “Oberhessi-
sche Presse™ vom 09.03. sagt: “Die Staatsanwaltschafi in
Zwickan bestitigte der OP auf Anfrage, dass Bouffier cher
als Privatperson seinen chemaligen Geschiiftspariner we-
gen Betrugs angezeigt habe”, dann wollen wir wissen, ob
dieses “eher” bedeutet, dass die Strafanzeige vielieicht
doch auf Ministerbriefkopf geschrieben war.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Herr Bouffier, wir wollen von Thnen wissen, ob Sie als
Oberaufseher iiber den Verfassungsschutz und als jemand,
der interne Lageberichie iiber Scientology bekommi, die
Kontakte und die Aufsicht iiber das LEV und auch die Kon-
takte zu dem Landesamt fiir Verfassungsschutz in Sachsen
dafiir genutzt haben, sich Informationen iiber Ihren privaten
Geschiiftspartner zu besorgen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Bouffier, wir wollen von Ihnen wissen, ob unsere In-
formationen zutreffen, dass sogar der Kredit filr den Haus-
kauf von Herm Fliegerbauer vermiitelt wurde und jetzt zu-
mindest die Gefahr besteht, dass Scientology tiber die pri-
vaten Vermogensverhiltnisse des Innen- und des Justiz-
ministers des Bundeslandes Hessen informiert ist. Herr
Bouffier, wir wollen von Thnen nicht weitere Riuberpisto-
len im Sinne von toten Katzen, Schleifchen oder sonst was
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héiren, sondern wir wollen, dass Sie hier und heute ans
Pult treten und die Zusammenhénge aufkliaren. Wir wiirden
Thnen raten, es jetzt ausnahmsweise von vornherein mit der
ganzen und vollen Wahrheit und nicht mit weiteren Ver-
schleierungsversuchen zu probieren. - Ich danke Ihnen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Priisident Klaus Peter Milter:
Das Wort hat der Abg. Griittner fiir die CDU-Fraktion.

Stefan Griittner (CDL);

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Heer Kollege Al-Wazit, es ist schon erstaunlich, dass Sie
hier nach vorne gehen. Ich sage es an diesem Pult: Wenn
Sie von diesem Platz aus Kollegen dieses Hauses den Vogel
zeigen, wihrend sie am Rednerpult stehen, und nicht die
GroBe haben, dies einzugestehen und sich zu entschuldi-
gen, sondern stattdessen jetzt anfangen, hier mit moralin-
saurer, Stimme eine angebliche Moral einzufordern - -

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der FD.P. - Ar-
min Clauss (SPD): Gerade Sie brauchen sich nicht
dariiber aufzuregen! Die machen das doch von der
Regierungsbank aus! - Weitere lebhafte Zurufe von
der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priisident Klaus Peter Maller:

Meine Damen und Herren, ich verstehe kein Wort. Ich weil
nicht, was geschrien wird. Ich schlage vor, dass sich die
SPD-Fraktion auf einen Sprecher einigt, der das zuruft, und
wir dann weitermachen kinnen.

{Armin Clauss (SPD): Herr Priisident, gucken Sie
doch, was auf der Regierungsbank passiert! Sie miis-
sen es doch sehen, wenn ein Regierungsmitglied der
ganzen Galerie den Vogel zeigt!)

Stefan Griittner (CDU):

Herr Clauss, passen Sie nur auf, dass Thr Blutdruck nicht
zu hoch steigt. -

Priisident Klaus Peter Moller:

Herr Abg. Clauss, ich habe das nicht gesehen, ich sehe im
Allgemeinen nach vorne. Wenn das der Fall sein sollte,
miisste sich das Regierungsmitglied dafiir entschuldigen.
Genauso wiirde ich einen Abgeordneten riigen, wenn ich
sehe, dass er das tut. Aber ich riige nur, wenn ich es sehe.

Stefan Griittner (CDU):

Meine Damen und Herren, das Perfide an den Redebeitri-
gen sowohl von Herrn Rudolph als auch von Herrn Al-
Wazir, die heute beide mit ihren Fraktionen diese Aktuelle
Stunde beantragt haben, ist, dass sie hier hingehen und wi-
der besseres Wissen wiederum Behauptungen nach dem ur-
spriinglichen Muster aufstellen, das sie in den letzten Wo-
chen und Monaten ausschlieBlich verfolgt haben: Erst ein-
mal verdiichtigen wir, erst einmal verunglimpfen wir, erst
einmal diskriminieren wir, anschlielend versuchen wir,
Fragen dazu zu stellen,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Es gab wohl gar kein Schwarzgeld! - Hart-

mut Holzapfel (SPD) Bisher hat es immer ge-
stimmt 1)

Herr Rudolph, Sie wissen es besser. Sie haben aus dem
Schreiben zitiert, das Herr Bouffier an Herrn Schaub ge-
schickt hat. Aber Sie kennen doch sicherlich auch das
Schreiben, das Herr Wagner an Herrn Schaub geschickt
hat, Das zitieren Sie nicht. Herr Wagner hat darin klar ynd
deutlich erkldrt, dass er das, was von Ihnen und von Herrn
Al-Wazir aus dem “Stern”-Artikel zitiert worden ist, so nie
gesagt habe, sondern dass ihm diese Behauptung in den
Mund gelegt worden sei.

(Giinter Rudolph (SPD): Das glauben Sie? - Weitere
Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) '

Meine Damen und Herren, mit Beschluss vom 13, Mirz
2000 hat das Landgericht Hamburg verfiigt, dass der
“Stern an gleicher Stelle untet der gleichen Hervorhebung
und drucktechnisch herausgehoben zu verdffentlichen hat,
dass der Justizminister dieses Landes die iim in den Mund
gelegten Worte nie gesagt hat - ohne Anmerkungen der
Redaktion, ohne alles.

(Beifall bei der CDU und der FD.P.)

Hier ist der Beschluss des Landgerichts Hamburg, Was ma-
chen Sie? Sie verschweigen es, und Sie fangen wiederum
an zu diffamieren, und dies zu einem Zeitpunkt, wo die
Aktualitiit dieser Angelegenheit in der Tat nicht mehr vor-
handen ist. Denn wir hatten in unserem Lande schon vor
einigen Wochen eine entsprechende Berichterstattung. Sie
setzen sich jetzt auf einen “Stern*-Artikel drauf, der auch
noch falsch recherchiert ist,

(Manfred Schaub (SPD): Jetzt wird es gefihrlich! -
Zuruf der Abg. Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

mit Unwahrheiten arbeitet und - wie man im Hochdeut-
schen sagt - knapp an der Wahrheit vorbei agiert. Das ist
das, was Sie hier zum Gegenstand Ihrer Ausfiihrungen ma-
chen.

Was ist denn der Sachverhalt? Es ist Mitte der Neunziger-
jahre ein Geschiift zwischen Privatmenschen abgeschlossen
worden - das muss man hier immer wieder sagen -, Men-
schen, die eben nicht ein irgendwie geartetes Amt in der '
Hessischen Landesregierung gehabt haben. Es war zu die-
sem Zeitpunkt nicht bekannt, dass zwischen dem Ge-
schiiftsfiihrer einer Firma und den Scientologen eine Bezie-

‘hung gekntipft worden ist.

{Giinter Rudolph (SPD): Alle wussten es!)

Erst als entsprechende Berichte in der “Bild am Sonntag*
vertffentlicht wurden, sind die Betroffenen unmittelbar an
den Geschiftsfihrer herangetreten, und es kam eine ent-
sprechende eidesstattliche Erklirung, dass das, was damals
in der Zeitung stand, nicht der Wahrheit entsprochen hat,
Wie wilrden Sie denn reagieren, wenn Sie eine solche
eidesstattliche Versicherung haben,

(Zuruf von der CDU: Das kiimmert die gar nicht!)

wenn gleichzeitig Ihnen als Privatmann - das alles wissen
Sie doch, weil Thnen die Briefe vorliegen - eine Klage-
schrift iibersandt wird, mit der auf Unterlassung geklagt
wird, und wenn Ihnen ein Testat vorgelegt wird, aus dem
deutlich wird, dass es eben keinerlei Geschiiftsbeziehung
gibt? Wie ist es denn mit abgeschlossenen Vertriigen, aus
denen man im Grunde genommen nicht so einfach heraus-
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komtat, wie Sie sich das vorstellen, wo aber alles unter-

nommen wotden ist, um genav diese Vermutung zu wider-
legen?

Priisident Klaus Peter Malier:

Herr Kollege Griitter, auch Sie miissten zum Schluss kom-
mertL.

Stefan Griittner {CDU):

Herr Priisident, ich komme gleich zum Schluss. - Das ist
doch der Sachverhali. In diesem Zusammenhang ist Ihnen
genauso mitgeteilt worden - ich denke, das miissten Sie
schon zur Kenntnis nehmen -, dass sich im Hinblick auf
das Regierungshandeln des Innenministers als dem fiir den
Verfassungsschutz zustindigen Minister nichts, aber auch
gar nichts gedndert hat gegeniiber der Politik, die seine
Amtsvorginger gemacht haben. Einige, die auch an diesem
Pult reden, miissen es genau wissen.

Herr Al-Wazir, Sie wissen es besser. Ich werfe IThnen vor,
dass Sie hier wider besseres Wissen diese Behauptungen
aufstellen. Ich sage Ihnen mit aller Dentlichkeit: Ich
mdchte gerne wissen, was Sie machen, wenn Sie, nachdem
Sie ein Auto gekauft haben, erfahren, dass der Verkdufer
ein Mitglied der Scientologen ist. Stellen Sie dann dieses
Autp zur Seite und sagen: “Das Auto fahre ich nicht mehr™,
oder sagen Sie im Hinblick auf einen vertraglichen Gegen-
stand: “Da ist ein Vertrag zu einem Zeitpunkt geschlos-
sen worden, zu dem ich von der Mitgliedschaft nichts
wusste? '

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Griittner, Sie haben jetzt die Redezeit von Herm Al-
Wazir erreicht und miissen zum Schluss kommen.

Stefan Griittner (CDU}:

Herr Al-Wazir, das ist der MaBstab, mit dem man diesen
Vorgang messen muss, Hier ist keinerlei Beeinflussung vor-
genommen worden, hier gibt es keine Auswirkungen. Sie
machen nach wie vor das Gleiche wic frither. Sie versuchen
einfach nur, persénlich zu diskreditieren, und versuchen
nicht,

Prisident Klaus Peter Miller:

Schiuss, Herr Kollege Griittner.

Stefan Griittner (CDU):

in der Sache eine einigermafien verniinftige Diskussion zu
tiihren.

{Beifall bei der CDU und der ED.P)

Priisident Klaus Peter Miller:

Gibt es noch Wortmeldungen zur Aktuellen Stunde? Herr
Kollege Schmitt?

{Giinter Rudolph (SPD): Was, gar nichis? Das gibt
cs nicht!} '

Das Wort hat Herr Abg. Schmitt fiir die $PD-Fraktion.

Norbert Schmitt (SPD):
Meine Damen und Herren!

. {Clemens Reif {CDU): Das ist die grofite Dreck-
schieuder!)

Prisident Klaus Peter Moller:

Moment. - Hetr Kollege Reif, “Dreckschlender™ gegeniiber
einem Abgeordneten wird geriigt, formlich geriigt. Einver-
standen ?

(Beifall bei der SPD - Jorg-Uwe Hahn (FD.P):
Wenn die Vizeprisidentin das wenigstens auch ge-
genliber einem SPD-Abgeordneten machen wiirde )

- Ich setze voraus, dass die Fran Vizeprisidentin in gleicher
Weise riigt, wenn sie Gleiches bemerkt.

Herr Schmitt, dass das nicht von Ihrer Redezeit abgeht,
versteht sich von selbst. Aber ich muss mich verteidigen
oder rechtfertigen, wenn meine Amsfiihrung beriihrt ist. -
Jetzt beginnt Ihre Redezeit.

Norbert Schmitt (SPD):

Sehr geehrter Herr Priisident, meine Damen und Herren!
Herr Bouffier, Herr Wagner, Herr Kartinann, Sie glauben
doch nicht etwa, dass Sie mit der Nummer der drei Affen:
“Nichts héren, nichts sehen, nichts sagen!™, hier durch-
kommen bei den Dingen, die im Raume stehen, und bei
den kritischen Fragen, die wir hier gestellt haben.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Priska Hinz
{(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Wir finden es schon interessant, dass sich Herr Koch, der
Ministerpriisident, anscheinend noch nicht entscheiden
kann, ob er sich von digsen beiden Herren distanzieren will
oder ob er Solidaritit mit seinem geschundenen Frak-
tionsvorsitzenden sucht, und dies dadurch zeigt, dass er
sich in die letzte Reihe setzt. '

(Beifall bei dexr SPD)

Meine Damen und Herren, wir wissen nach den Vertffent-
lichungen im “Tagesspiegel™ und im “Stern® jetzt, warum
bei der CDU immer einige einen roten Ballon bekamen,
wenn iiber Abschreibungsméglichkeiten ond -kiinstler,
wenn iiber Spekulationsobjekte und Steuerausfille in Mil-
liardenhthe betm Aufban Ost hier im Parlament geredet
wurde: Es gibt sachkundige Experten hier in den Reihen
der CDU. - Wir wissen, dass die dkonomische Not bei eini-
gen von Ihnen anscheinend fast genauso grof} ist - und das
will etwas heiBen - wie die politische Not, die es derzeit bei
Ihnen gibt. Der Gier nach Steuersparen sind einige Wessis
erlegen. Die haben sich verspekuliert. Figentlich ist das
kein Thema fiir eine Diskussion hier.

(Zuruf des Abg. Axel Wintermever (CDU})

Das zeigt nur Thren mangelnden wirtschaftlichen Sachver-
stand.

Schlimmer aber ist das Thema, das dahinter steckt - dass
nimlich hinter diesen Spekulationsgeschiften einer der
filhrenden Reprisentanten der Scientology steht. Fiihrende
CDU-Mitglieder machten auch noch zu einem Zeitpunkt
mit ihm Geschiifte, als sie das gewusst haben.

(Zutuf des Abg. Clemens Reif (CDU))

- Hesr Reif, dass Sie sich zu zwei Teilen wie diese Affen
verhalten. das wissen wir: Nichts hiren, nichts sehen - aber
reden. Das haben wir gemerkt.
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{Clemens Reif {(CDU): Wegen'Unféihigkeit ist der
Vertrag aufgelst worden! - Stefan Griittner (CDU):
Vorsichtig!)

Wir werden einmal zusammenstellen, welch perfide Zwi-
schenrufe Sie hier machen - Sie markieren immer den vor-
nehmen Herrn -, und verteilen die dann bei Thnen im Wahl-
kreis,

{Beifall bei der SPD - Volker Hoff (CDU): Wieso
primitiv?) '

Herr Griittner, der entscheidende Grund ist: Wir haben Fra-
gen formuliert, wir wollen wissen, was war - aber wir be-
kommen, wie bei anderen Dingen auch, keine Antwort. Hat
der Minister méglicherweise unter seinem Briefkopf eine
Strafanzeige gestellt?

(Zuruf des Abg. Giinter Rudolph (SPD})

Der néchste Punkt, und das ist doch der Hshepunkt an Un-
wahrheit: Der Pressesprecher von Herrn Bouffier erklirt,
es gebe keine Vertragsbeziehungen mehr, die seien beendet.
- Gleichzeitig lesen wir in dem “Stern**-Artikel, dass Herr
Bouffier auf Erfiillung des Vertrages klagt. Also ist genau
das Gegenteil der Fall, er klagt auf Erfitllung des Vertrages
mit dem Scientologen Fliegerbauer. Da kann man doch
nicht behaupten, die Vertragsbeziehungen seien beendet.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abg, Stefan Griittner (CDU))

Ihre beriihmte eidesstattliche Versicherung: Ist es richtig,
dass dort drinsteht, dass Herr Fliegerbauer Kurse von
Scientology besucht hat? Ist es richtig, dass man aus Scien-
tology nicht einfach austreten kann, sondern dass man dort
lebenslang Mitglied ist?

(Giinter Rudolph (SPD): Richtig!)

Meine Damen und Herren, héren Sie doch auf, hier so zu
tun, als wiissten Sie nicht, wer Herr Fliegerbauer ist. Er
gehdrt zu den flnf fithrenden Mitgliedern von Scientology
in Dentschland. Und Sie machen mit ihm Geschiifte. Da ist
es vollig unerheblich, ob Herr Wagner dem “Stern® gesagt
hat, dass es moralisch gerechtfertigt ist, mit denen Ge-
schiftsbeziehungen zu unterhalten,

(Stefan Griittner (CDU): Mitnichten !}

Herr Griittner, entscheidend ist-es, was er tut - nicht das
Reden. Er macht mit denen Geschiifte, das ist doch Tatsa-
che.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Schmitt, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Norbert Schmitt (SPD):
Nein, bei fiinf Minuten Redezeit wirklich nicht.

Herr Wagner, Herr Bouffier, Herr Kartmann, trotz dieses
Wissens haben Sie munter weiter Ihre Geschifte betricben
und keine Vertragsauflosung angestrebt - das ist doch der
entscheidende Punkt, frei nach dem Motto: Geld vor Mo-
ral. - Aber diese Nummer - Geld vor Moral - kennen wir
aus den letzten Wochen hier bei der CDU,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist der Vorwurf an den Verfassungsschutzminister, aber
auch an den CDU-Vorsitzenden hier im Haus. Meine Da-
men und Herren, wenn es stimmen sollte, dass hinter den
Geschiiften mit Fliegerbauer als Gegenleistung stand, dass
Herr Bouffier und Herr Wagner eine “Pflege der politischen
Landschaft” betreiben sollten, dann wire das in der Tat,
Herr Jung, ein unglaublicher Vorgang, den Sie da neben
sich sitzen haben.

(Beifall bei der SPD)

Herr Bouffier, warum sind Sie als der Minister, der fiir den
Verfassungsschutz und damit auch fiir die Uberwachung
von Scientology zustiindig ist, denn so still 7 Sind Sie nicht
frei? Warum duflern Sié sich nicht kritisch zu dieser Orga-
nisation, die von Herrn Irmer immer als “kriminelle Orga-
nisation® - vielleicht zu Recht - bezeichnet wird? Sind Sie
nicht frei? Werden Sie unter Druck gesétzt? Wenn es da
etwas Schriftliches gibt, dass Sie unter Druck gesetzt wer-
den, warum haben Sie dann keine Anzeige erstattet, und
zwar auf Ihrem privaten Briefkopf? Oder haben Sie Angst,
dass Thnen wegen unterlassener Hilfeleistung - sieche
“Pflege der politischen Landschaft” - dann von Herrn Flie-
gerbauer kein Geld mehr zufliefit, das Sie wahrscheinlich
dringend notig haben? - Nein, meine Damen und Herren
von der CDU und Thren fiihrenden Leuten, streichen Sie
Thr C - Christlich -; und machen Sie ein S draus. Denn 8
steht fiir Schwarzgeld, fiir Spekulation, fiir Scientologyfor-
der- und fiir Steuersparunion. Damit miissen Sie sich aus-
einander setzen. :

(Zurufe von der CDU)

Wir wollen aufkldren. Wir wollen, dass die Minister Wag-
ner und Bouffier hier vor dem Landtag zu den aufgeworfe-
nen Fragen endlich Stellung beziehen, Erkliren Sie hier,
warum Sie Thre Geschiiftsbeziehungen zu Scientology fort-
setzen und warum die Minister keine Distanzierungserkld-
rungen abgeben. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prisident Klaus Peter Miiller:

Das Wort hat Frau Abg. Schénhut-Keil, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.,

Evelin Schinhut-Keil (Bi‘JNDle 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir schlagen heute ein weiteres Kapitel des schwarzen und
billigen Schmierentheaters auf,

(Volker Hoff und Stefan Griittner (CDU): Das
stimmt! Sehr richtig!)

Denn wir erleben heute den Ubergang von der brutalstmog-
lichen Aufklirung zur aktuellen Schweigemauer ohne jegli-
che Substanz - wenn wir den Beitrag des Kollegen Griittner
eben angehirt haben,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Volker Hoff (CDU): Der war sehr gut!)

Noch eines, Herr Kollege Griittner: In der Vergangenheit

‘hat sich Ministerin Wagner nicht entblédet, gegeniiber mei-

nem Kollegen Al-Wazir sogar die Fikalsprache zu benut-
Zen.

(Molker Hoff (CDU): Sie hat sich aber dafiir ent-
schuldigt! - Weitere Zurufe von der CDLUJ)
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Eben wurde “Dreckschlender® und Ahnliches mehr geru-
fen. Wenn aber die Angritfe gegen Sie gefahren werden,
nicht wahr, dann werden Sic immer sehr sensibel.

(Zurufe von der CDU)

Ich erinnere Sie nur daran. Lesen Sie sich einmal die Prote-
kolle aus der letzten Legislaturperiode durch.

{(Stefan Griittner (CDU): Sie scheinen da ein arges
Trauma zu haben!)

Da kdnnen Sie lesen, welches Niveau Thre persdnlichen
Veronglimpfungen meiner Kollegen erreicht haben. Seien
Sie dann nicht immer so sensibel.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

In der Tat: Es ist unglaublich, was wir hier erleben. Fiih-
rende Kopfe der hessischen CDU entbléden sich nicht, Ge-
schiifte mit fiihrenden Mitgliedern der Scientology-Organi-
sation 2u machen. Ich muss Thnen auch sagen, das jetzt
einfach als Fehler abzutun und sich hier hinzustellen und
zu sagen: “Na ja, es ist uns halt passiert - das kennen wir
ja aus der Vergangenhcit -, das schligt wirklich dem Pass
den Boden aus. Was fiir eine gnadenlose Heuchelei ist das,
mit der wir es hier zu tun haben?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPID)

Meine Damen und Herren, wir wissen doch ganz genau:
Diese Organisation ist gefihrlich und hochgradig kriminell.
Gieldwiische, Steucrhinterzichung, Korruption und betriige-
rischer Konkurs sind dort an der Tagesordnung. Die Mit-
glieder werden mittels Psychoterror unter Druck gesetzt.
Das Ziel ist, diese Gesellschaft zu unterwandern und eine
neue 7u etsichten. Dafiir gibt es viele Belege, die wir auch
schon in vielfiltigster Art hier im Landtag diskutiert haben.
Aber viclleicht sind angesichts der Ereignisse der letzien
Monate die MaBstiibe der hessischen CDU so griindlich
durcheinander geraten, dass selbst diese Tatsachen sie nicht
mehi beeindrucken kdnnen.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Meine Damen und Herren, umso mehr muss es doch unsere
heutige Kultusministerin Wolff wurmen, die noch i Okto-
ber 1996 sehr dezidiert auf die Gefahren dieser Sekte hin-
gewicsen und betont hat, dass Unternchmensberatungsfir-
men ebenso betroffen sind wie hIinmobilienunternehmen
und dass es deshalb bei Vertragsabschliissen sehr wichtig
ist, genau nachzufragen. Aber wie so oft in den letzten
Wochen wird wieder versucht, unter dem Deckmante} der
Ahnungslosigkeit alles zu vertuschen. Wir nehmen es lhnen
aber nicht mehr ab, und die Offenilichkeit nimmt Thnen
diese Ahnungslosigkeit auch nicht mehr ab.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Ach, Evil)

Denn genauso wie wir hitten Sie als informierte Zeitungs-
leser wissen konnen, dass Herr Flicgerbaucr nicht irgendein
Mensch bei Scientology ist, sondern eine groBe Nummer
in der Sekte und im Zwickauer [mmobiliengeschift. In
Zwickau war diese zwielichtige Person durchaus bekannt,
seibst bei Ihren Parteikoliegen. Bereits im Februar 1996
und spitestens im Mai 1996 gingen dic genannten Artikel
durch die Presse, und Sie hiitten handeln konnen. Aber:
Nichts ist passiert.

Ich méchte auch wissen, und dazu frage ich Sie ganz kon-
kret: Ist es Ihnen eigentlich ganz egal, dass Sie mit Thren

Geschiiften diese Sekte ganz unmitielbar unterstiitzen? Je-
der, der sich mit der Materie beschiftigt, weild, dass von
den Gewinnen 13% an die Mutterorganisation gchen. Bei
Ihrem Deal - wir reden hier ja immerhin iiber 3,7 Millionen
DM - haben Sie also diese Sekte mit 520,000 DM unter-
stiifzt, eine Sekte, die von sich sagi: Zur Holle mit dieser
Gesellschaft, wir errichten eine neus. - Das miissen Sie vor
sich selber und hier vor der Offentlichkeit beantworten,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPI) ‘

Herr Minister Wagner, eines noch: Verboten - selbst wenn
Sia das nie gesagt haben, das werden wir dann auch noch
herausfinden - ist es in der Tat nicht, dass man mit dieser
Organisation einen Deal macht. Aber dass ausgerechnet der
Justizminister sich auch noch hinstellt und das rechtfertigt,
und das zum wiederholten Mal, das finde ich schon ein

“starkes Stiick.

Ich frage Sie ganz genau: Nehimen Sie eigentlich Thre Au-
Berungen aus der Vergangenheit fiberhaupt noch ernst? Ist
es zutreffend, dass Sie diesen Herrn durch viele Treffen
sogar persémlich sehr gut kennen? Ist es-zutreffend, dass
Sie Ihre personlichen Einkommens- und Vermogensver-
hiltnisse ihm gegeniiber offen gelegt haben? Und ist es
zutreffend, dass Hetr Fliegerbauer fiir Sie sogar Bankkre-
dite vermittelt hat? Das wollen wir heute von Ihnen wissen.
Oder bewahrheitet sich an dieser Stelle zum wiederholten
Mal, dass die Mitglieder der Hessischen Landesregierung

von Skandal zu Skandal trudeln und torkeln und von egois-

tischer Gewinnsucht getrichen sind, die iiberhaupt keine
MaBstibe mehr kennt, meine Damen und Herren?

{Beitall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Geben Sie hier vor dem Plenumn Auskunft iiber lhre Prakti-
ken. Die Offentlichkeit hat ein Recht darauf, das zu wissen.
Und horen Sie mit Thremn verlogenen, “ahnungslosen”
Schieiertanz auf. Das glaubt [hnen hier sowieso niemand
mehr,

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Prisident Klaus Peter Moller:
Dus Wort hat der Herr Innenminister,

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE- GRUNEN):
Endlich einmal jemand, der von denen redet!)

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Herr Priisident, meine Damen und Herren! Wenn in einer

Zeitschrift wie dem “Stern® berichtet wird - ich fiige einmal
hinzu: in einer bunten Mischung aus Fakten, Halbwahrhei-
ten und Vermutongen - und dann eine Opposition dazu
Aufklirung begehrt, halte ich das fiiv villig in Ordnung.
Das ist gar keine Frage.

(Manfred Schaub (SPD): Grofiziigig!)
Sie haben mir einen Brief geschrieben, Herr Schaub.

{Manfred Schaub (SPD}: Nein, ich habe keinen Brief
geschrieben )
- Nein, Sie haben mir gar keinen Brief geschrieben. Das ist
korrekt. Sie haben eine Pressemeldung abgegeben - so war
s - und haben um Aufklirung gebeten.

Am niichsten Tag haben Sie vier Seiten detaillierte Schilde-
rung bekommen. Aus der Debatte entnehme ich, dass of-
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fenkundig nicht alle den Inhalt dieses Briefes kennen, zu-
mindest nicht alle in der Fraktion, sonst wiiren einige Be-
merkungen nicht zu verstehen.

(Zurufe von der CDU: Aha!)

Ich werde mir deshalb erlauben, den Brief als Anlage zu
Protokoll zu geben, damit alle Kolleginnen und Kollegen
auch einmal lesen kdnnen, was nun wirklich der Sachver-
halt ist,

(siche Anlage)
Meine Damen und Herren, was war der Sachverhalt?

Lassen Sie mich noch eine Bemerkung dazwischen schie-
ben. An sich ist es eine private Angelegenheit, ob meine
Frau und ich vor vier Jahren ein Grundstiick gekauft haben
oder nicht. Das ist eigentlich etwas Privates.

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Armin Clauss
(SPD}: Nein, wenn man Minister ist, sind bestimmte
Dinge keine private Angelegenheit mehr! Das ist
halt der Unterschied!)

- Herr Clauss, Sie haben heute Geburtstag.
(Armin Clauss (SPD): Jah)

Deshalb sollten Sie sich nicht so aufregen. Ich bin doch
auch ganz ruhig.

(Armin Clauss (SPD): Ich rege mich gar nicht auf,
sondern ich will nur auf die Schizophrenie hinwei-
sen, dass Sie neuerdings immer trennen zwischen
Amt und Verantwortung !)

- Ich finde, das sollte man allen so sagen, damit auch alle
héren, was Sie meinen.

(Armin Clauss (SPD): Auch an meinem Geburtstag
bin ich noch sehr kimpferisch!)

- Thre Kampfeslust in Ehren, aber ich finde es schon gut,
dass Sie das so formulieren. Das wollen wir doch noch
einmal festhalten: Es gibt keine privaten Angelegenheiten
mehr,

(Armin Clauss (SPD): Nein, das habe ich nicht ge-
sagt!)

Gut, wenn das so ist, dann ist es so. Aber wir brauchen
dariiber nicht zu streiten.

(Armin Clauss (SPD): Das ist wieder das Ubliche !
Genau mit den Methoden arbeiten Sie, mit Unterstel-
lungen, Junge!) '

- Warum sind Sie denn so aufgeregt? Ich versuche doch,
einen Sachverhalt vorzutragen.

Priisident Klaus Peter Miller:

Meine Damen und Herren, jetzt einmal im Ernst. Sie for-
dern den Minister auf, Bericht zu erstatten, vnd nun, tut er
das. Dann hat er zumindest einen Anspruch darauf, dass
man ihm zuhért, und dann kann man unter Umstéinden wie-
der das Wort ergreifen und kann ihn kritisieren.

(Beifall bei der CDU und der FD.P)

Aber man sollte nicht so laut schreien, dass ihn kein
Mensch versteht, insbesondere nicht die Zuhorerinnen und
Zuhorer auf der Tribtne. Fiir die ist es immer sehr schwie-
rig - und auch flir dicjenigen, die es im Fernsehen an-
schaven -, das zu héren.

(Armin Clauss (SPD}: Aber ich kann die Wahrheit
sagen! - Lothar Klemm (SPD): Er kann aber doch

nicht alles ins Protokoll reinreden, was Armin Clauss
nicht gesagt hat!)

- Gut, aber es reicht, wenn das einer sagt, Herr Klemm.

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Herr Priisident, ich danke Thnen. - Meine Damen und Her-
ren, Sie wollten doch Aufklirung, und nun bemiihe ich
mich darum,.

Wie war der Sachverhalt? Im Jahr 1996 - auch 1995, aber
im konkreten Fall 1996 - haben sich viele Biirger der ehe-
maligen Bundesrepublik West im Osten engagiert.

(Volker Hoff (CDU): Vie]é'Spekulanten!)

Aus meiner 20-jshrigen Berufstiitigkeit als Anwalt und No-
tar weifd ich, dass das viele waren. Ich bin ganz sicher, dass
auch in diesem Teil des Hauses eine Reihe entsprechender
Engagements gelaufen sind.

(Beifall bei der CDU und der FD.P)

Herr Al-Wazir, wenn das bei [hnen nicht der Fall war, hat
das vielleicht damit zu tun, dass Sie aufgrund Ihrer Berufs-
losigkeit kein Vermdgen erworben haben, Das kann ja auch
sein,

(Beifall bei der CDU und der F.D.P)
Aber: Wenn Sie sich 1996 entschieden haben, dort zu in-

. vestieren, wie.viele andere, Tausende von Biirgern auch - -

(Gerhard Becker (Nidda) (SPD): In der Zeit habe ich
Lohnstener bezahlt, wihrend Sie spekuliert haben !)

- Herr Becker, lassen Sie mich doch erzihlen, wie es war,
Herr Becker, Sie wissen es doch.

(Demonstrativer Beifall bei der SPD)

Wir haben doch sonst einen sehr verniinftigen Draht zuei-
nander. Da brauchen wir doch hier nicht eine solche Schay
zu veranstalten.

(Ernst-Ludwig Wagner (Angelburg) (SPD): Das
héingt mit Thren Verhalten zusammen, Herr Kollege!)

- Herr Kollege Wagner, vielleicht haben auch Sie investiert.
Vielleicht ist es bei Thnen anders gelaufen,

{(Ernst-Ludwig Wagner (Angelburg) (SPD): Ich habe
jeden Monat Lohnsteuer bezahlt!)

Uber eine Vermogensbetreuungsfirma,; die im Frankfurter
Raum sitzt und dort wohl als Vertriebspartner titig war,
wohl mit groem Erfolg, wie sich aus der Liste der Ver-
tragspartner det Firma Osterstein - um die geht es, und
diese Liste ist ja verdffentlicht - ergibt, haben viele Mitbiir-
ger aus diesem Raum, auch sehr bekannte Persénlichkeiten
aus dem Bereich des Sports, aus dem Bereich des Jourtia-
lismus und des Rundfunks - Sie haben doch die Namen
alle - -

{Armin Clauss (SPD): Der Politik )

- Der Politik, richtig. - Die haben sich dort engagiert. Wie
sind sie dort hingekommen? Sie sind dort tiber diese Be-
treuungsfirma und tliber cine siiddeutsche Grofbank hinge-
kommen. Die haben ein Angebot unterbreitet und haben es
auch finanziert. Wie bei jedem Finanzengagement - jetzt
spreche ich einmal den Kollegen Klemm an, der ja auch
einmal Notar war und das deshalb ganz genau weill - be-
kommen Sie keinen Kredit, wenn Sie der Bank nicht Ihre
personlichen Vermdgensverhiltnisse vortragen.
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{(Volker Hoff (CDU): Kreditwesengesetz!)

Genau so ist es, und genau so ist das Engagement mit die-
ser Firma zustande gekommen. Das war vor vier Jahren.
Damals wusste ich weder, wer da Geschiftsfithrer war,
noch kannte ich den Menschen, Das ist genau so gelaofen,
wic ich es aus 20-jihriger Berufstitigkeit kenne und wie
auch Sie es kennen, wenn Immobilien gekauft werden.
Deshalb war uns damals dies nicht bekanat.

Jetzt kann sich Herr Rudolph hinstellen und sagen: Das
glauben wir nicht. - Ja, Herr Rudolph, das ist ungefédhr so,
wie wenn Sic etwas sagen und versichern, es sei so, und
ich sage: Ich glaube Thnen nicht. - Wenn wir anf dieser
Ebene arbeiten wollen, bleibt das nur noch im Bereich der
Verdiichtigungen.

(Beifall bei der CDU und der FD.P. - Zurufe der
Abg. Notbert Schmitt und Giinter Rudolph (SPD))

Das kann doch nicht richtig sein.

(Giinter Rudolph (SPD): Da miissen Sie sich vorher
informieren!)

- Vorher informieren? Licber Hert Rudolph wie hitten Ste
sich denn informiert?

(Norbert Sé¢hmitt {(SPD): Was danach geschah !}

Auch Sie haben sicher in Ihrem Leben schon einmal einen
solchen Kaufverirag abgeschlossen. Daher wissen Sie: Aus
dem Grundbuch ergibt sich das nicht. Von der Bank erfah-
ren Sie es auch nicht. Beil wem hiitten Sic sich denn infor-
mieren wollen? lch weill aus 20-jahriger Berufstitigkeit,
dass sich danach noch keiner hat informieren kénnen. Das
ist der erste Teil des Sachverhalis.

Dann haben wir 1996 Vertriige abgeschlossen. Diese Ver-
iriige sind auf fiinf Jahre fest, verbunden mit einem Verwal-
tungsvertrag, Herr Schmitt, Sie sind doch auch Jurist.

{Norbert Schmitt (SPD): Aber es gibt eine Aufhe-
bung!)

- Richtig, darauf warte ich nur: Es gibt eine Aufhebung.
{Norbert Schmitt (SPD): Richiig!)

Sie als Jurist sollten mir einmal exklidren, wie Sie das aufhe-
ben wollen, solange zwei Vertragspartner itwe Verpflichtun-
gen erfiillen.

{Norbert Schmiit (SPD): Das kinnen Sie machen,
natiirlich !

- Nein, das kénnen Sie nicht machen. - Ich will nur auf
gines hinwejsen. Das muss man, glaube ich, erkliren kin-
nen, Die Tatsache oder die Vermutung, dass jemand Scien-
tologe ist, ist juristisch ohne jede Bedeutung. Mit dicser
Begriindung bekommen Sie von keinem Gericht die Aufhe-
bung eines Verirags. Herr Schmitt, wenn Sie damit meinen,
man hitte sclbst emfach den Verirag kiindigen sollen - -

(Norbert Schmiit (SPD): Nein! - Lachen bei der
CDU)

- Ja, was meinen Sie denn dann? - Dann verlangen Sie
doch nur noch eines. Wenn Sie techtlich kein Argument
haben, solange die Vertrige erfiillf werden, kiinnen Sie den
Vertrag nur selbst nicht ecfiillen. Das kénnten Sie tun. Das
fithrte tm Ergebnis dazu, dass Sie nichts anderes erwarte-
ten, als dass man vorsitzlich sein Vermdgen vernichiete.
Das kann nun auch niemand verlangen.

Harr Kollege Clauss, oder wiirden Sie das tun,

{Armin Clauss (SPD): Man soll dic Geschifte gar
nicht machen! Das ist der Unterschied!)

wenn Sie einen vertraglichen Anspruch haben? - Vielleicht
haben Sie nur Gliick. Wollen wir einmal gucken.

(Armin Clauss (SPD): Ach ]

Vielleicht haben Sie ja auch mit irgendjemanden einmai ein
Geschiift abgeschlossen, von dem Sie nicht wussten, wer
auf der anderen Seite war, und nach fiinf Tahren kam einer
und sagte: Erstens glaube ich dir nicht, dass du das nicht
gewusst hast; zweitens weili ich zwar nicht, wie man juris-
tisch davon wegkommt, aber wir finden es wrotzdem
schlecht. - Das ist doch die Art und Weise, in der Sie hier
vortragen. '

So ist also der Sachverhalt. 1997 - “Bild am Sonntag™ -:
Ich habe sofort reagiert. Sie haben alle Unterlagen. Dort
kam nicht nur diese ecidesstattliche Versicherung. Dort kam
auch der Bericht eines Wirtschaftspriifers, der geschrieben
hat, keine Mark sei an Scientology gegangen. So war es.
Erst dann, als die Gegenseite ihre Verpflichtungen nicht
mehr erfiillte, habe ich fristlos gekiindigt. Das war der
Punkt, an dem man das tun konnte.

{(Giinter Rudolph (SPD): Wegen unterlassener Leis-

tungen 7}

Ich habe Strafanzeige erhoben - das wissen Sie alles -, weit
wir ganz schlicht festzustellen hatten, dass die Verwaltung
aus meiner Sicht betriigerisch gelaufen ist. Nun befinden

_ wir uns vor dem Amitsgericht und vor der Staatsanwalt-

schaft im Streit mit denen. Ubrigens, am Rande: Es gebt
um Schadenersatzanspriiche - damit Sie sich da nicht wie-
der vergaloppieren. Wenn Sie darunter einmal einen Strich
machen: Was wollen Sie eigentlich vorwerfen?

{Armin Clauss (SPD): Das haben Sie alles als Privat-
mann gemacht?)
- Ja, als was denn sonst?

(Armin Clauss (SPDj: Als Privatmann? - Gegenruf
des Abg. Stefan Griitiner (CDU): Herr Claugs!)

- Herr Kollege Clauss, da Sie alle Unterlagen haben: Tch
habe immer als Privatmann gehandelt, Und im Ubrigen

{Armin Clauss (SPD): Und im Ubrigen?)

haben Si¢ alie Unterlagen. Die kinnen Sie bewerten. {Ubri-
gens hat derjenige, der den Artikel im “Stern” geschrieben
hat, zuvor alle Unterlagen von mir hekommen.

(Armin Clauss (SPD); Seit 19967)

Ich habe Thnen den Sachverhalt vorgetragen. Fiir Sie bleibt
jetzt nur noch iibrig, zu behaupten: Das glauben wir nicht.

{Armin Clauss (SPD): Ich wollte nur wissen, ob Sie
alles als Privatmann gemacht haben!)

Ich kann Sie nicht zwingen, das zu glauben. Ich sage Thnen
aber, soweit Sie Fragen zum Verfassungsschutz und zur
diesbeziiglichen Arbeit gestellt haben, habe ich Ihnen in
meinem Schreiben eine Antwort erteilt.

Priisident Klmis Peter Miller;

Herr Minister, lassen Sie cine Frage von Herrn Abg. Walter
zu?

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Nein. - Dort habe ich zum Ausdruck gebracht, dass sich in-
dieser Hinsicht meine Amtszeit nicht von den Amtszeiten
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meiner Vorgénger unterscheidet. Sollten Sie weitere Fragen
zum Thema Verfassungsschutz haben, so bin ich gerne be-
reit, diese im zustindigen Gremium - der parlamentari-
schen Kontrollkommission - zu behandeln. Dort gehoren
sie hin. Dort kénnen Sie gerne alle Fragen stellen und alles
beantwortet bekommen.

Nur eines bitte ich zum Schluss doch noch deutlich heraus-
heben zu kénnen, Sie miissen sich entscheiden, ob Sie alles
und jedes grundsitzlich in Zweifel ziehen, in der Sache
kein einziges Argument haben,

(Widerspruch bei der SPD - Armin Clauss (SPD)
Sie haben alles als Privatmann gemacht? Das ist die
Ausgangslage!)

sich aber wie Herr Rudolph hier vorne hinstellen und sa-
gen: Dieses glauben wir alles nicht. - Ich kann Sie nicht
hinderh, dieses so vorzutragen. Sie sollten sich aber einmal
selbst fragen. Was der Himmel verhiiten moge: Es kiinnte
ja sein, Sie kommen einmal in ein 6ffentliches Amt.

{Zurufe von der SPD)
Das wiire denkbar,
(Armin Clauss (SPD): Herr Kollege Hochmut!)

Und es konnte sein, nach Jahren ergibt sich ein Sachverhalt
wie dieser.

(Giinter Rudolph (SPD): Ich weil}, was Sie machen !
Ich kenne Sie doch!)

- Lieber Herr Rudolph, Sie sind immer so aufgeregt. Sie
schreien immer so. -

(Volker Hoff {CDU): Das ist ein Bock!)

Ich mache Thnen einen Vorschlag. Lesen Sie wenigstens
das, was ich Thnen geschrieben habe. Wenn Sie das zur
Kenntnis nchmen, dann kénnen Sie Ihre Vorwiirfe nicht
aufrechterhalten. Dann soliten Sie sich wenigstens eines
MindestmaBes an Sachlichkeit befleiBbigen und nicht nur
mit Verdichtigungen arbeiten, Alles andere kann dort dis-
kutiert werden, wo es hingehoit.

(Armin Clauss (SPD): Sie haben eine Frage nicht
beantwortet ! Ich frage Sie nochmals, ob Sie alles als
Privatmann gemacht haben!)

Herr Priisident, wie angekiindigt iibergebe ich das Ant-

wortschreiben an die SPD-Fraktion vom 10. Miirz 2000 als -

Anlage zum Protokoll. - Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und der FD.P)

Prisident Klaus Peter Moller:
Das Wort hat Herr Abg. Schaub fiir die Fraktion der SPD.

(Jorg-Uwe Hahn (E.D.P.); Jetzt aber! Jetzt entschul-
digt er sich! - Stefan Griittner (CDU); Er weil} alles!)

Manfred Schaub (SPD):

Herr Priisident, meine Damen wnd Herren! Zuniichst als
kleiner Vorspann: Herr Prisident, bei aller kollegialen und

bisher auch sehr guten Zusammenarbeit habe ich eben nicht -

ganz nachvollziehen kénnen, wieso Sie nicht geriigt haben,
dass Kollege Bouffier bewusst und fisr das Protokoll den
Kollegen Clauss falsch zitiert hat. Er hat nicht gesagt, es
gebe keine Privatangelegenheiten mehr, sondern er hat da-
rauf hingewiesen, dass es darauf ankommt, ob das Amt
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mit diesen Angelegenheiten verbunden ist. Das gehort zum
Protokoll,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Priisident Klans Peter Moller:

Herr Kollege Schaub, zur direkten Erwiderung des Prisi-
denten, den Sie als Verhandlungsleiter direkt ansprechen
Ich kann Abgeordnete lediglich riigen, wenn sie gegen die
guten Sitten verstoBen, d.h. wenn Beleldlgungen oder Ahn-
liches getiuBert werden. Ich kann nicht in der Sache korri-
gieren. Ich bin hier nicht Korrekturorgan frei gewiihlter Ab-
geordneter. Das wire fiirchterlich, wenn ich sozusagen wie
ein Diktiergeriit aufnehmen miisste, was jeder sagt, und
dann antworten miisste: Moment einmal, Sie haben den
Kollegen falsch zitiert. - Das ist nie Aufgabe des Présiden-
ten, Herr Kollege Schaub.

(Zurufe von der CDU)

Zum Zweiten, Mitglieder der Regierung darf ich nur des
Saales verweisen, wenn sie randalieren. Ich darf sie nicht
einmal riigen, denn die Geschiiftsordnung sieht das nicht
vor,

Manfred Schaub (SPD):

Herr Prisident, es bleibt in der Summe, dass es Jetzt
wenigstens im Protokoll richtig steht.

(Stefan Grlittner (CDU): Nein! - Zurufe von der
81910}

Das gilt dann auch fiir die entsprechenden AnBerungen des
Koliegen Bouffier, .der eben deutlich auf die mehrfache
Frage, ob er als Privatmann gehandclt habe, geantwortet
hat: Was denn sonst?

(Zuruf des Abg. Stefan Grilitner (CDUY)

Wenn er diesen Brief, den er an mich geschrieben hat, auch
noch zu Protokoll gibt, dann werden wir diese Aussage
wenigstens ganz deutlich im Protokoll haben.

Ich will zunfichst zu dem Punkt Verdichtigungen kommen,
Kolleginnen und Kollegen, es reicht an dieser Stelle schon
das, was zugegeben worden ist, Das, was zugegeben wor-
den ist, lisst deutlich werden, dass Sie offensichtlich an
politischem Wahrnehmungsverlust leiden.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben heute zum wiederholten Male versucht, in eine
Kleindiskussion hineinzugehen, Behauptungen gegen-
einander auszuspielen und, wenn das alles nicht mehr hilft,
auf das letzte Mittel zu gehen, Journalistenhetze zu betrei-
ben. Immer, wenn es Ihnen nicht passt, was in den Zeitun-
gen steht, sind die bésen Journalisten schuld. Das lassen
wir nicht zu. Die journalistische Pressefreiheit gehort zu
unserer Verfassung.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abg. Norbert Kartmann
(CDUy)

Zu dem, was Sie mir eben vorgeworfen haben, ich hitte
nicht zur Kenntnis genommen, was Sie in dem Brief ge-
schrieben haben: Ich habe es als Thre Behauptung zur
Kenntnis genommen, wobei noch lange nicht geklirt ist,
ob diese Behauptung so auch stimmt.

(Beifall bei der SPD)



Ich werde an dieser Stelle deshalb auch gar nicht auf die
Details cingehen und werde es nicht weiter behaupten, da-
mit Sie an dieser Stelle keinen weiteren Angriffspunkt ha-
ben.

(Stefan Griittner (CDU): Ahat)

Ich will viel licher ant etwas anderes eingehen. Das, was
wir wissen, das, was Sie zugegeben haben, das, was selbst
Ihr Pressesprecher zugegeben hat, reicht aus, um deutlich
20 machen: Sie tragen dic politische Verantwortung nicht
mehr. Wer mit Scientology Geschifte macht und sich nicht
davon distanziert, sondern sich noch rechtfertigt, der kann
die politische Verantwortung in diesem Lande nicht mehr
tragen.

(Beifall bei der SPL)

Herr Kollege Bouffier, Herr Innenminister, bewegen Sie
sich doch einmal aus Threm eingemauerten Kampfverband
heraus. Gehen Sie doch einmal nach drauiden. Gehen Sie
doch einmal als normaler Mensch in die Polizeistationen,
und reden Sie mit den Polizeibeamtinnen uvnd Polizei-
beamten. Dy nimmt niemand mehr ein Stick Brot von Ih-
nen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Ministers Dr. Franz
Josef Jung)

Das Problem. wird mit dem heutigen Tage und mit den ak-
tuellen Presseberichten fiir Sie nur noch ein Stlick grisBer.

(Zurufc von der CDU}

Sie haben an verschiedenen Stellen schon deutlich ge-
macht, dass Sie es mit der Wahrheit nicht so genau nehmen.
Heute machen Sie deutlich, dass Sie finanzielle Geschifte
iiber die politische Moral stellen.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt komme ich zu den zwei Fragen, die dic in diesem
Punkt eigentlich entscheidenden sind.

(Aloys Lenz (CDU): Diffamieren Sie nicht!)

Frstens. Sie haben nicht gegen Fliegerbauer gcklagt, son-
dern Sie klagen auf die Einhaltung eines Vertrages. Das ist
ein wesentlicher Unterschied. Das ist keine Distanzierung
von dem Vertrag.
{Beifall bei der SPD)

Der zweite entscheidende Punkt ist: Wir wollen wissen,
wie Ibr Amt mit dieser Angelegenbeit verbunden ist. Wie
haben Sie in dieser Angelegenheit agiert? - Sie haben eben
mehrfach deutlich gesagt: als Privatmann, Ich habe meine
Zweifel daran, dass Sie nur als Privatmann gehandelt ha-
ben. '

{Itwg-Uwe Hahn (FD.P): Als was denn sonst 7}

Sie haben noch immer nicht beantwortet, was in diesem
Brief von Fliegerbauer an Sie die Wendung “unterlassene
Hilfeleistung™ heillen sollte.

Priisident Klaus Peter Moller:

Sie miissten zom Schluss kommen, Herr Kollege Schaub.

Manfred Schaub (SPD):

In keinem Satz wurde es deutlicher als in diesem, dass The
Amt offensichtlich mit diesem Geschift verbunden ist.
Dazu wollen wir Antworten haben, Herr Innenminister.
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(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prisident Klaus Peter Mdaller:
Das Wort hat Abg, Miiller, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Der soll einmal zuom Fri-
seur gehen !}

Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Priisident, meine sehr geehrten Damen und Herren !
Wissen Sie, Kolleginnen und Kollegen von der CDU, was
mich an dieser Debatte am allermeisten stért?

(Zuuf von der CDU: Das dumme Gebabbel 1)

Das ist die riesengrofle Diskrepanz zwischen Ihren poli-
tischen Forderungen, die Sie jahrelang auch hier im Plenum
des Hessischen Landtags lautstark geduflert haben, und Ih-
rem Verhalten, wenn es einen der Ihrigen irgendwann ein-
mal erwischt. Das stért mich am allermeisten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zurufe von der CDU)

Jetzt lasse ich einmal die ganze Vorgeschichte mit dem
Hauskauf, von wem auch immer, auben vor. Das interes-
siert mich perstnlich relativ wenig. '

{(Zurufe von der CDU: Ahal)

Was mich interessiert, ist das Scheitern einer innenpoli-
tischen Konzeption, das heute offenkundig wird.

(Lachen bei der CDU)

Uber Jahre hinweg fordern Sie hier hiirteste MaBnahmen
gegen Scientologen, Wir GRUNE haben gesagt: Das ist ein
Verein, den man bek#mpfen muss. Wir haben aber auch
gesagt: nicht iiber den Verfassungsschutz. - Was haben Sie
daraufhin gemacht? Sie haben die GRUNEN quasi bezich- -
iigt, diesen Staat zu unterhéthlen, nur weil wit den Verfas-
sungsschutz nicht gegen die Scientologen einseizen wollen.
Heute stells sich heraus, dass Mitglieder Ihrer eigenen Par-
tei - wie auch immer - diesen Leuten auf den Leim gegan-
gen sind, und man hirt von Thnen kein Wort mehr iiber
Scientologen.

Prisident Klans Peter Moller:

Herr Kollege, lassen Sie Zwischenfragen zu?

Alexander Miiller (BUNDNIS 96/DIE GRUNEN):

Nach diesen Ausfithrungen. - Zweitens hirt man iiberhaupt
nichts iiber das Scheitern Threr innenpolitischen Kampagne,
die Sie lautstark iiber Jahre gefahren haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD}

Das stort mich. Das ist eine politische Moral, die sagt:
Gesetze und unsere Vorstellungen gelten immer nur fiir die
anderen, Wenn es einen von den Unseren erwischt,
Schwamm driiber. Dann ist die Opposition dran schuld mit -
ihren Fragen und mit ihren Unterstellungen, und wir selbst
aufern uns zur Sache tiberbaupt nicht mehr.

Auffillig ist auch das Verhalten des sich liberal nennenden
Koalitionspartners. Der kénnte ja auch hierher gehen und
sagen: Die Privatgeschiifte von Herrn Bouffier, von Herrn
Wagner, von Herrn Kartmann interessieren uns nicht, aber
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wir haben zu Scientology eine Meinung. - Auch da wird
jetzt plétzlich wieder geschwiegen.

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Es geht nicht um Sciento-
logy !} . ‘ :

Auch das wird iiberhaupt nicht mehr innenpolitisch thema-

tisiert, sondern es herrscht das grofle Schweigen hier, Das

ist der Punkt - deswegen habe ich mich gemeldet -, der

mich stort,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

wo ich sage: Eine Partei, die vorgibt, Werte zu vertreten,
muss doch an dieser Stelle entweder ihre innenpolitische
Konzeption iiberlegen und sagen: “Jawohl, wir haben uns
geirrt; unsere bisherigen Vorstellungen, Scientology zu be-
kimpfen, waren falsch®. Dann muss man mit anderen Me-
thoden vorgehen, Oder aber, Sie miissen begriinden, warum
Sie trotzdem glauben, dass Sie Ihre Innenpolitik nach dem
Motto: “Keine Toleranz, kein Millimeter Abweichung von
einer geraden gezogenen Linie* weiter verfolgen wollen,
wo doch offenkundig ist, dass Ihre innenpolitische Konzep-
tion - dargestellt an drei Personen Ihrer eigenen Partei -
gescheitert ist. Aber da herrscht wieder das grofle Schwei-
gen im Wald. Da gibt es keine politische Auseinanderset-
zung. Da setzen Sie auf die alte Methode des Aussitzens.
Das stért mich an dieser Debatte ganz zentral.

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Kollege Irmer michte eine Zwischenfrage stellen,

Hans-Jiirgen Irmer (CDU):

Herr Kollege Miiller, wenn Sie sagen, Sie als GRUNE be-
kimpfen Scientology, so ist das etwas, was Sie ehrt, was
ich Ihnen personlich auch gern absehme. Da haben wir
etwas Gemeinsames. Ich frage ganz konkret: Kénnen Sie
mir erklidren, warum die griine Bundestagsvizepriisidentin
Antje Vollmer einen international hochrangigen Ober-
Scientologen, den Herrn Hellwein, offentlich verteidigt
hat?

Alexander Miilter (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Zuerst will ich sagen: Es fillt mir schwer, Gemeinsamkei-
ten mit Ihnen zu erkennen, Ich glaube im Ubrigen auch
nicht, dass wir in der Auseinandersetzung mit Scientology
eine gemeinsame Linie haben. Wir wollen diese Gruppie-
rung politisch bekdmpfen. Wir wollen aufkliren, withrend
Sie die Scientologen als Vorwand benutzen, die Aufgaben
des Verfassungsschutzes auszuweiten, Herr Irmer, Das ist
eine riesengroBe Diskrepanz zwischen uns beiden.

(Zurufe von der CDU)

Ich will Ihnen noch etwas sagen: Was Sie iiber Jahre ge-
macht haben, ist, ein bestimmtes innenpolitisches Klima
aufzubauen. Das hat doch cigentlich dazu gefiihrt, dass
Scientologen in der Offentlichkeit iiberhaupt erst eine be-
stimmte Popularitit gewonnen haben, Sie haben in dieser
Auseinandersetzung so ziemlich alles, was man falsch ma-
chen kann, falsch gemacht, Das werfe ich Thnen vor, Ich
werfe Thnen die innenpolitische Unfihigkeit zur Auseinan-
dersetzung mit Gruppierungen vot, die politisch zu be-
kéimpfen sind. Diese Politik findet nicht statt. Sie verlagern
alles auf den Verfassungsschutz. Das ist falsch, das ist ge-
scheitert. Das ist heute sehr, sehr deutlich geworden. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU)

Priisident Klaus Peter Moller:

Das Worl hat Herr Kollege Hahn, Fraktionsvorsitzender der
F.D.P. .

Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.):

Herr Priisident, meine sehr verchrten Damen und Herren!
Ich komme hier ans Pult als Vorsitzender der F.D.P.-Frak-
tion, weil ich Thnen sagen machte, dass in unseren Augen
die Debatte, die in der letzten Stunde gefiihrt worden ist,
iiberhaupt nichts mit Scientologen zu tun hatte,

(Beifall bei der FD.P. und der CDU - Zurufe von
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hiitte es etwas mit Scientologen zu tun - Herr Rudolph,
passen Sie Acht mit dieser Handbewegung -, dann hiitten
wir uns hier gemeldet, weil wir als Liberale in diesem
Hause eine sehr dezidierte Anffassung haben, wie mit
Scientologen in der Gesellschaft umzugehen ist. Aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren, es ging nicht um
Scientologen.

Zweitens. Ich finde es schon beachtlich, Herr Kollege von.
Plottnitz, welche Doppelmoral in den Reihen der GRU-
NEN und der Sozialdemokraten herrscht.

(Beifall bei der ED.P, und der CDU)

Ich bedanke mich bei IThnen fiir den Zwischenruf von eben,
dass es um die Verteidigung der Wissenschaften und der

" Kiinste gegangen sei. Wir Liberale beteiligen uns nicht an

privatrechtlichen Angelegenheiten, egal von welchem Kol-
legen und von welcher Kollegin hier im Hause. Das unter-
scheidet uns als Rechtsstaatspartei von den Claqueuren von
den GRUNEN und von der SPD.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU - Zurufe von
der SPD)

Priisident Klaus Peter Méller:

Ich lasse mich gern belehren. Bisher haben wir immer so
agiert, dass mit drei Redebeitriigen pro Fraktion die Rede-
zeit erschipft war. Ich glaube, es darf auch ein Vierter re-
den, wenn die anderen nicht widersprechen. Gibt es da
Zweifel? - Es gibt keine Zweifel, also es darf noch ein
Kollege reden. Wer will noch? - Herr Kollege Walter hat
das Wort, .

(Zurufe von der CDU)

- Das haben wir immer so gemacht. Es steht in der Ge-
schiftsordnung aber anders.

Jiirgen Walter (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich kann es
ganz kurz machen. Ich denke, es gibt noch zwei Fragen,
die einfach von Interesse sind und die bisher noch nicht
beantwortet worden sind.

Erstens. Wenn ich die Presse verfolge, lese ich, dass der
Ober-Scientologe Fliegerbauer drei Vertragspartner hier in
diesem Hause hat, zwei Minister und den Frak-
tionsvorsitzenden der CDU. Die Vertrige mit den beiden
Ministern wurden wegen “unterlassener Hilfeleistung' ge-
kiindigt. Ist meine Annahme richtig, Herr Kartmann, dass
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Ihr Vertrag weiterléuft, dass Sie weiterhin Geld von den
Scientologen beziechen? Wernn die beiden Minister Wagner
und Bouffier hier der “unterlassenen Hilfeleistung® gezie-
hen werden und Sie Thr Geld offensichtlich weiterhin be-
- kommen haben, haben Sie also keine “untetlassene Hilfe-
leistung* aus Sicht der Scientologen begangen. Vielleicht
kiénnen Sie uns einmal erkliren, in welcher Weise denn
Thre Hilfeleistung bestcht,

Zweitens. Herr Innenminister Bouffier - auch das kann ich
relativ kurz machen -, Sie sagen, Sie haben in dieser Ange-
legenheit nie als Minister kommuniziert. Sie hatten immer
nur als Privatmann Kontakt mit Herrn Fliegerbaver und
seiner Familie. Ich schliefe daraus - wenn es nicht stimint,
bitte ich Sie, dem zu widersprechen -, dass Sie dann auch
nie mit Ihrem Briefkopf als Innenminister einen brietlichen
Kontakt mit Herrn Fliegerbaver und seiner Sckte hatten.

Priisident Klaus Peter Moller:

Wollten Sie noch die Frage von Herrn Irmer beantworten? -
Nein,

Nun noch einmal zur eigenen Hrkldrung: In Abs. 7 und
Abs. 8 des 8§ 31 GOHLT steht wortlich, dass jede Fraktion
“drei Redner stellen darf. Wenn aber einmal vier reden wol-
“len, diirfen ausnahmsweisc - was allerdings auch ich zum
ersten Mal in der Praxis erlebe - mehr als drei Abgeordnete
je Fraktion reden. '

Ich habe keinc weiteren Wortmeldungen mehr und stelle
fest: Die Akiuelle Stunde wurde abgehalten.

{Beifall des Abg. Jorg-Uwe Hahn (FD.P.))

Damit sind wir vereinbarungsgemiB bei den Tagesord-
nungspunkten 30 und 40. Ich rufe Tagesordnungspunkt
30 auf:

EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD betreffend
neues Staatsangehorigkeitsrecht - Drucks. 15/1088 -

verbunden mit Tagesordnnungspunkt 40:

Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und der
ED.P. betreffend Staatsangehiirigkeit - Drucks. 15/
1097 -

Redezeit pro Fraktion: zehn Minuten. Erste Wortmeldung
zur Sache, Herr Kollege Hahn, Fraktionsvorsitzender der
FDP

Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Dije Fraktion der SPD hat - ohne das offensichtlich zu-
niichst begriinden zu wollen - einen Antrag cingebracht, in
dem sie die Novellierung des Staatsangehﬁligkeitsrechtes
begriifit. Lassen Sie mlch fiiy die F.D.P. nicht nur in diesem
Hauqe, sondern auch fiir die ED.P. insgesamt sagen, dass
wir Liberale sehr stolz darauf sind, dass es uns und insbe-
sondere dem leider viel zu frith verstorbenen Justizminister

von Rheinland-Pfalz, Peter Caesar, gelungen ist - in den !

Monaten nach der Landtagswahl in Hessen im Februat/
Miirz des vergangenen Jahres -, einen Kompromiss zu erar-
beiten mit dem Ziel, dass die Debatte in unserer Gesell-
schaft tiber die Frage beendet werden konnte, ob auch Kin-
der der zweiten und dritten Generation die deutsche Staats-
biirgerschaft erhalten konnen oder nicht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das war eine De-
batte, die diese Geselischaft gespaiten hat. Das haben wir
im hessischen Landtagswahlkampf des Jahres 1999‘erlebt.
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Sie hat sie in keinster Weise belastet, aber sie hat sie von
ithren Auffassungen her gespalten. Es war insbesondere
Peter Caesar, der die Regierungsmehrheit im Bund dazu
gebracht hat, eine kompatible Losung zo finden. Sie sah
dergestalt aus, dass alle hier in Deutschland geborenen Kin-
der die dentsche Staatsbiirgerschaft erhalten, wenn gewisse
Voraussetzungen hinsichtlich der Aufenthaltsdauer der El-
tern gegeben sind. Sie miissen sich dann im Alter zwischen
18 und 23 Jahren entscheiden, ob sie die deutsche Staats-
biirgerschaft behalten wollen oder ob sie dle Staatshiirger-
schaft der Eltern annehmen.

Wir sind als Liberale stolz darauf, daran mitgewirkt zu ha-
ben. dass dieser Kompromiss in Deutschland gefunden
wurde, weil es vorher ein Begehren des Bundesinnenminis-
ters Schily und der GRUNEN gab, das zum Ziel hatte, in
Deutschland generell den Doppelpass zu vergeben. Dafiir
gab es in dieser Gesellschaft nicht-wur keine Mehrheit, son-
dern es gab eine erhebliche Mehrheit, die dagegen war.

{Beifall des Abg. Rotand von Hunnius (F.D.P})

Wir Liberale haben in dieser Frage zur Befriedung beige-
tragen. Dazu sind wir Liberale da. Darauf sind wir stolz.

(Beifall bei der ED.P.)

ich halte es schon fiir einen ganz besonders “intelligenten™
Versuch - das Wort “intelligenmt™ habe ich dabei mit vielen
GinsefliBchen versehen -, dass nunmehr die Sozialdemo-
kraten meinten, mit einem deratigen Antrag in irgendeiner
Weise einen Spalt in die Koalition der FD.P.- und der
CDU-Fraktion des Hessischen Landtags treiben zu kdnnen,
Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben schon
gemerkt, warum Sie diesen Antrag ecingebracht haben. Ich
merke auch, dass Herr Clauss, Herr Schaub und andere so
nervis sind, dass sie sich mit anderen Dingen beschiiftigen

miissen und der Diskussion iiber ihren elgenen Antrag noch

nicht einmal zuhéren kénnen.

{Beifall der Abg. Nicola Beer und Roland von Hun-
nius (FD.P.) und bei Abgeordneten der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das macht deut-
lich, dass Sie den Antrag eigentlich nur eingebracht haben,
weil sie hofften, in dieser Frage die ED.P. und die CDU
gpalten zu konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Das werden Sie nicht schaffen. Da kénnen Sie noch so viel
ithen. Herr Walter, das kénnten Sie intelligenter machen.
Ich glaube, wir haben mit unserem Dringlichen Antrag, den
wir eingebracht haben die intelligentere Ldsung gefun—
den,

Die Anderung des Staatsangehorigkeitsrechts ist ein wichti-
ger Schritt. Es handelt sich um eive zentrale gesellschafts-
politische Aufgabe. Ich finde es gat, dass CDU und ED.P.
gemeinsam einen derartigen Antrag in den Hessischen
Landtag einbringen. Das macht deutlich, dass wir mit Ver-
antwortungsbewusstsein gemeinsam, Union und Liberale,
an die Losung der kiinftig anstehenden Probleme herange-
hen. Ich fordere von digger Stelle aus die Innenminister des
Bundes und der Linder und ihre Staatssekretive auf, end-
lich dafiir Sorge zu tragen, dass in den Bundeslindern end-
lich die gleichen Kriterien hinsichtlich der Frage des Er-
werbs der Staatshiirgerschaft angewandt werden konnen.
Ich halte es fiir wenig zielfiihrend, dass sich die Damen
und Herren Minister und Staatssekretdre dariiber streiten,
ob zum Nachweis der Deutschkenntnisse nun ein Diktat

“geschrieben oder ob ein Vorlesewetthewerb durchgefiihrt

werden muss. Ich wiirde es fiir zielfithrend halten, wenn
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sie endlich einmal zu einem Ergebnis kommen wiirden und
in einem Bundesland nicht andere Kriterien angewandt
wiirden als in einem anderen. Denn hier geht es wahrlich
nicht um einen Hohepunkt des Foderalismus. Vielmehr
geht es hier darum, dass das deutsche Staatsangehtrigkeits-
gesetz in allen Bundesliindern gleich umgesetzt wird.

Wir, die Vertreter der hessischen Koalition der FD.P.- und
CDU-Fraktion, haben unsere ersten Hausaufgaben ge-
~ macht. Mit Freude habe ich zur Kenntnis genommen, dass
die Frau Kultuwsministerin bereits dabei ist, einen wichtigen
Part dieser Koalitionsvereinbarung umzusetzen, niimlich
die Verbesserung des Spracherwerbs. In der vergangenen
Woche wurde eine entsprechende Erklidrung von Fraun
Wolff abgegeben. Dazu mussten sogar die Sozialdemokra-
ten dieses Hauses Beifall klatschen. Denn, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, wir machen das, was SPD und
. GRUNE avs ideologischen Griinden in den letzten acht
Jahren nicht gemacht haben.

{Beifall bei der ED.P. und des Abg. Stefan Griittner
(CDhUY))

Wir bieten den hier lebenden Auslidndern die Moglichkeit,
die deutsche Sprache zu erlernen und Deutschkenntnisse
zu erwerben, und zwar unabhéngig davon, ob sie fiir immer
hier bleiben wollen oder ob sie nur fiir einen Zeitraum von
15 bis 20 Jahren hier leben wollen. Dabei geht es nicht nur
darum, dass die Kinder dies tun. Vielmehr geht es insbe-
sondere darum, dass es auch die Eltern tun. Wir haben hier
schon mehrere Debatten dariiber gefithrt. Ith kann da im-
mer wieder Beispiele aus meiner Anwaltskanzlei anfiihren,
Wir beschiftigen hdufig hier geborene Kinder auslindi-
schen Arbeitnehmer als Auszubildende. Diese Kinder spre-
chen hervorragend Deutsch. Aber wenn Sie mit den Alteren
etwas zu besprechen haben oder bereden wollen, dann stel-
len Sie fest, dass sie die Kinder als Dolmetscher bendtigen.
Meine sehr verchrten Damen und Herren, die Koalitionsre-
gierung der ED.P. und der CDU in Hessen steht sowohl
fiir den ersten Schritt, den Karin Wolff fiir die Schule ge-
macht hat, als auch fiir den zweiten Schritt, der in den
niichsten Tagen sicherlich noch weiter problematisiert wird
und der zum Inhalt hat, dass auch den Erwachsenen ein
hesserer Spracherwerb erméglicht werden soll.

(Beifall des Abg. Heinrich Heidel (FD.P.))

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie merken, dass
wir immer zielfithrend nach vorne argumentieren, so wie
es Peter Caesar im letzten Jahr getan hat. Ich méchte das
heute fiir einen anderen Bereich tun und daher zum Ab-
schluss dieser Diskussion sagen, dass ich von dieser Koali-
tion in Hessen erwarte, dass sie ein Signal in der jetzt ange-
laufenen Diskussion tiber die Frage eines Gesetzes zur Be-
grenzung des Zuzugs von Einwanderern aussendet.

Es kann nicht linger angehen, dass wir ignorieren, dass wir
in unserem Land Zuwanderung bzw. Einwanderung haben.
In gewissen Teilen bendtigen wir sie sogar. Die Diskussion
iiber die Green Card - da hat der Bundeskanzler den fal-
schen Terminus gew#hlt, aber immerhin hat er die Diskus-
sion begonnen - macht doch deutlich, das der Zuzug, das
Hierherkommen Fremder nach Deutschland, bisher nach
‘dem Windhundprinzip, also fiberhaupt nicht, organisiert ist,
Wer kommt denn eigentlich hierher? Das sind in aller Re-
gel diejenigen, die besonders lautstark hier nach Asyl ru-
fen. Haufig wurden sie {iber Schlepperorganisationen hier
hergebracht und haben das mit viel Geld bezahlt. Es gibt
viele, die hier bleiben, weil die Verfahren so lange dauern,
Ein modernes Deutschland am Anfang des 21. Jahrhunderts

kann sich so etwas nicht mehr leisten. Wir Liberale sagen:
Wir miissen eine Organisation der Zuwanderung érreichen.

(Beifall des Abg. Roland von Hunnius (FED.P.))

Wir miissen festschreiben, welche demographischen Merk-
male und welche Ausbildungsstandards wir bei den Zuwan-
derern in unsere Gesellschaft haben wollen, Das kann nicht
nach dem Windhundprinzip geschehen. Vielmehr muss es
auch und insbesondere nach der Interessenlage unserer Ge-
sellschaft und ynseres Volkes gehen, um dabei einmal die-
ses pathetische Wort in den Mund zu nehmen.

Ich bin sehr dankbar, dass in den letzten Tagen die Idee,
die wir Liberale hier im Hessischen Landtag schon einmal
vor drei Jahren eingebracht haben, immer mehr Zusprache
findet. Ich bin sehr erfrent dartiber - das wird bei den GRU-
NEN bisher in anderer Weise diskutiert -, dass sogar die
Ausliinderbeauftragte der Bundesregierung im “Handels-
blatt“ vom 16. Miirz 2000 - das ist der heutige Tag, es
handelt sich also um eine ganz akiuelle Zeitung - mit fol-
genden AuBerungen wiedergegeben wird. Ich zitiere das
“Handelsblatt”;

Auch die Auslinderbeauftragte der Bundesregie-
rung, Marieluise Beck (GRUNE), hiilt ein solches
Gesetz fiir notwendig. Die bisherigen Regelungen
fiir Auslinder, Aussiedler und Schutzsuchende soll-
ten ihrer Ansicht nach zu einem Einwanderungsge-
setz zusammengefasst und durch Regelungen zur
Einreise von Arbeitskriiften und “gewollter Zuwan-
derung” ergiéinzt werden.

Liebe Kollegen, diese Aussage ist fiir die GRUNEN neu.
Bisher wollten die GRUUNEN das Land aufmachen, ohne
dabei Qualifizierungskriterien zu haben.

{Beifall bei der ED.P. - Barbara Weitzel (BUNDNIS
S0/DIE GRUNEN); Quatsch ist das!)

Nunmehr hat Fran Beck den Vorschlag der Liberalen iiber-
nommen, der besagt, dass wir Qualifizierungsmerkmale mit
in das Gesetz aufnehmen sollten.

Frau Kollegin, wir sollten uns jetzt aber nicht liber das
Vergangene streiten. Ich freue mich, dass Sie mit mir der
Auffassung sind, dass, von Hessen ausgehend, ein Signat
an die Bundespolitik gehen muss. Dabei spreche ich natiir-
lich insbesondere die Hessische Landesregierung, den
Herrn Ministerprisidenten Roland Koch und seine Stellver-
treterin Ruth Wagner, an. Wir sollten von hier aus die Dis-
kussion beginnen, wie eine verniinftige Organisation der
Zuwanderung nach Deutschland gesetzlich festgeschrieben
werden kann. .

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir, also die Mit-
glieder aller vier Fraktionen dieses Hauses, sollten uns ge-
meinsam mit der Landesregierung um dieses Thema in den
néichsten Monaten ernsthaft kiimmern. Dann wilrden wir
wirklich etwas fiir unsere Gesellschaft und unser Land tun
und hitten nicht so dusselige Debatten wie die, die wir
eben gefiihrt haben. - Vielen Dank.

(Beifall bei der ED.P. und bei Abgeordneten der
ChUy

Prisident Klaus Pefer Moller:

Das Wort hat Herr Kollege Becker ans GieBen fiir die Frak-
tion der SPD.
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Giinther Becker (GieBen) (SPD):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Hahn, obwohl die SPD-Fraktion den ersiten Anfrag dazu
gestellt hatte, habe ich Thnen gerne den Vortritt gelassen,
damit Sie sich hier noch einmal it dem neucn Staatsange-
horigkeitsrecht und seiner Geltung ab dem 1. Januar 2000
befassen konnten.

Denn es war interessant zu hiren, wo dic ED.P. einhaken
-wiirde, auch in Bezug auf den von ihr und der CDU vorge-
legten Antrag. Da muss man ein paar Vorgaben horen, Das,
was Sie da fordern, ist vom #uBeren Wortlaut her vollig
in Ordnung. Das sind einheitliche Verwaltungsvorschriften.
Aber; Wenn Sie bedenken, was es iin Hintergrund an
Kimpfen gab - insbesondere von Bayern angeleitet und
teilweise auch von Hessen mitgetragen, aber dann im Er-
gebnis wieder zu ciner ertriglichen Variante abgebogen -,
dann wird deutlich, dass das nicht immer so klar ist und
deshalb auch dieser Kurs in Zukunft mit Argwohn betrach-
tet werden muss. Ich hoffe, dass die Angelegenheit dann in
dem Sinne, wic es hier mit diesemn Wortlaut in Threm An-
trag steht, ausgeht, dass namlich der Sinn und das Ziel des
Gesetzes micht aus dem Auge verloren wird und dass die
Einbiirgerungserleichterung und der newe Geist, der das
alie kaiserliche Gesetz abgeldst hat, zum Durchbruch kom-
men.

Sie sind derzeit in diesem Land mitverantwortlich bei der
Regierungsausiibung und somit auch bei der Anwendung
des Auskinder- und Staatsangehorigkeitsrechts. Sorgen Sie
dafiir, dass das, was hier auf dem Papier steht, Wirklichkeit
wird. Dann kénnen wir diesen Teil des Antrags unterstiit-
zen.

Der zweite Teil des Antrages ist genauso problematisch.
Denn hier steht, dass die Integration der ca. 800.000 Biirge-
rinnen und Biirger auslindischer Herkunft insbesondere
vom besseren Erwerb der deutschen Sprache und dessen
Auswirkung anf Erfolg oder Misserfolg in Ausbildung und
Beruf abhingt und dass deshalb die Sprachférderung fort-
gefiihet und erweitert werden muss. Wenn nur dieser eine
Schwerpunkt hier stinde, konnte man dem nicht zustim-
men, weil das nimlich eine Verengung der Integrations-
politik auf einen Aspekt ist, der so keine langfristigen Per-
spektiven eroffnen kann. Aber gut, dann kommt wieder
eine Glittung: “Notwendig ist dariiber hinaus ein ganzheit-
licher Integrationsansatz.” - In Ordnung. Daun bringen Sie
als Regierungsparteien und insbesondere als Landesvegie-
rung diesen Satz einmal zur Geltung

(Beifall der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/
DIE GRUNENY}

Es gibt dazu auch noch einen schinen Zeitungsartikel aus
dem November 1999:

Frau Wagner und Herr Dr. Gerhardt von der ED.P.
haben Frau Sozialministerin Marlies Mosiek-Urbahn

{Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die ist nicht mal da!)
heftig aufpefordeit,

- das geschah damals in Schérfung des liberalen Profils,
das weil ich, aber immerhin entwertet das nicht die Forde-
Tung -

ein Modell fiir die Integration ausiindischer Biirger
- endlich -

vorzulegen.

Das “endlich steht nicht da. Aber ich glaube, dass hinter
Threr Aussage das Empfinden stand, dass damit schon viel
zu lange gewartet worden ist. Insbesondere anch eingedenk
der Tatsache - -

{Armin Klein (CDU): Sie haben acht Jahre nichts in
Sachen Integration gemacht!)

- Herr Klein, wenn von so etwas, das Bedacht erfordert,
die Rede ist, dann sollte keiner einsteigen, der damals dazu
beigetragen hat, dass Integration nur ein Schutzmiintelchen
fiir die Hetze war, die im Wahlkampf geiibt wurde.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 9(/DIE
GRUNEN - Armin Kiein (CDU): Ach, reden Sie
doch nicht!)

- Halten Sie sich an der Stelle deshalb einmal zuriick. Ich
habe eben mit der F.I.P, geredet, auf die CDU komme ich
noch zu sprechern.

Wir werden also diesem gemeinsamen Antrag von CDU
und ED.P. zustinimen, allerdings - -

{Zuruf des Abg, Stefan Griitiner (CDUY)

- Herr Grittiner, ich wusste, dass Sie als politisch fiir die
grofe Linie der Parlamentsfraktion Verantwortlicher sich
angestochen fithlen wiirden. Sie haben das mit dern Zwi-
schenruf deatlich gemacht. Ich habe ihn nicht verstanden,
aber ich weif, in welche Richtung er ging.

fLachen und demonstrativer Beifall bei der CDU und
der FED.P)

- Herr Hahn, auch wenn man die Worter nicht hért, so
erkennt man schlechtes Gewissen schon an der Tonart.

(Beifall bei der SPD}

Sagen Sie es noch einmal, dann gehe ich darauf ein. Was
haben Sie gesagt? - Er wagt es nicht mehr, es ein zweites
Mal zu sagen. Das ist auch in Ordnmung,

{Stefan Griittner (CDU): Nein! Mir reicht schon das,
was im Protokoll steht !}

Er wagt es nicht mehr, es noch einmal zu sagen, weil ich
jetzt darauf antworten kinnte. Ich muss nicht jeden Zwi-
schenruf verstehen. Aber ich habe genau gehdrt, an welcher
Stelle Sie eingehakt haben.

Ein ehemals hefiig umstrittener Gegenstand beschiiftizt uns
heunte in Form dieser beiden Antriige. Wie gesagt, wir wer-
den beiden zustimmen, aber mit den eben geduBerten Ein-
schriinkungen beziiglich des Antrags der Regierungsfrak-
tionen.

Mit der Reform des Staatsangehorigkeitsrechts hat die
Buridesregicrung eines ihwer zentralen Reformvorhaben
umgeseizt. Das Kompromissmodell ist zustande gekom-
men, was Herr Hahn eben noch einmal beschrieben hat,
und zwar getragen von SPD-, Biindnisgriinen- und ED.P.-
Abgeordneten im Bundestag

(Zuruf des Abg. Heinrich Heidel (FED.P))

und der Regierung von Rheinland-Plalz, zosammengesetzi
aus- SPD- und F.D.B-Miigliedern, im Bundesrat. Mit die-
semn Optionsmodefl wollen und missen wir nun leben.
Nach der Verunsicherung und Hetze, die am Anfang stand,
ist eine Reflexion iiber die Normen eingetreten.

Mit dem In-Kraft-Treten am 1. Januar 2000 steht eine Be-
ruhigung der gesellschaftlichen Debatte endgiiltig an. Das
Gesetz muss in der Praxis erprobt werden. Die Koalifions-
vereinbarung jedenfalls hat damals eindeutig gesagt, dass
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im Zentrum der Integrationspolitik die Schaffung eines mo-
dernen Staatsangehdrigkeitsrechts steht. Das ist der Zusam-
menhang zwischen beiden Anliegen, und ihn wollen wir
immer gewahrt wissen,

Dieser rechtliche Reformschritt ist ein entscheidender Bei-
trag zur rechtlichen Integration von ehemals Fremdstdmmi-

gen und ihren Kindern. Die rechtliche Integration muss die.

soziale, bildungsmifige und sprachliche immer begleiten.
In diesem Fall geht sie ihr sogar voran, unterstiitzt und
fundiert sie sogar. So sehr hiingen die beiden Gegenstiinde
zusammen, Wer sie in einen Gegensatz bringen will, der
muss schon im Ansatz mit seiner Politik scheitern,

Es wird mit diesem Schritt ausgeschlossen, dass Menschen
iiber Generationen hinweg rechtlich zu Auslindern ge-
macht werden, obwohl sie lingst integraler Bestandteil der
deutschen Gesellschaft sind. Die langfristige Bedeutung
dieses tiberfilligen Reformschritts auch fiir das Selbstver-
stindnis der dentschen Gesellschaft und unseren inneren
und duBeren Frieden kann nicht hoch genug eingeschiitzt
werden. Es wird im Bewusstsein unserer Gesellschaft wie
auch in der internationalen Staatengemeinschaft kiinftig als
immer normaler empfunden werden - und die Normalitit
ist ein wesentlicher Bestandteil und grundlegender Ge-
danke des Reformschritts -, dass Staatsangehdrigkeit, und
das ist der Bruch mit dem Kaiserreich, nichts mit der ethni-
schen Herkunft zu tun hat, sondern dass das sich Deutsch-
Sein in vielen unterschiedlichen Gesichtern widerspiegelt.
Das war schon der Irrtum des Kaiserreiches. Schon damals
gab es viele andere ethnische Einsprengsel in der deutschen
Bevilkerung. “Typisch deutsch®, wenn iibethaupt vorhan-
den und angesichts allgemein menschlicher Grundsiitze,
Eigenschaften und Regeln gerechtfertigt, wird sich zuneh-
mend weniger an der Farbe der Haare, der Augen oder der
Haut festmachen.

Auch wer damals meinte, er konnte gegen die neue che-
lung mit Warnungen vor der Uberfiille der dann Antrag
stellenden chemaligen Auslinder vorgehen, der hat sich ge-
irrt, Man kann rechnerisch ermitteln, dass etwa vier Millio-
nen im Wartestand sind. Aber wie Sie sehen, gestaltet sich
das in der Praxis alles moderat und sozial adiquat und als
von der Verwaltung auch zu bewiiltigen, obwohl das Op-
tionsmodell natiirlich einen gewissen Verwaltungsaufwand
liber die Jahre notwendig macht, der nach meiner Auffas-
sung mit dem anderen Modell hiitte vermieden werden kon-
nen. Aber: Sei es drum. Es wird bestimmt nach diesem
einen grundlegenden Reformschritt noch andere Reformen
geben,

Bei allen Differenzen gab es auch Ubereinstimmungen. Be-
reits 1988 hatte nimlich die damalige CDU/CSU/F.D.P.--
Bundesreglcrung festgestellt, dass es “nicht wiinschenswert
ist, dass ein zahlenmiBig bedeutender Teil der Bevilkerung
iiber Generationen hinweg als auslindische Minderheit von
der staatlichen Gemeinschaft und den Rechten und Pflich-
ten eines Biirgers gegeniiber dem Staat ausgeschlossen
bleibt®,

Das steht in Ubereinstimmung mit der Warnung des Bun-
desverfassungsgerichts anliisslich des Kommunalwahl-
rechts, dass Wohnbevblkerung und Staatsvolk nicht auf
Dauer auseinander fallen diirfen.

Priisident Klaus Peter Maller:

Herr Kollege Becker, Sie miissen zum Schluss kommen.

Giinther Becker (Gieflen) (SPD):

Ja. - Trotz all dieser, Erkenntnisse und Gemeinsamkeiten
konnte sich die alte Bundesregierung bis zum Herbst 1998
nicht zu einer Reform entschlieBen, weil in der Frage der
Hinnahme von Doppelstaatlichkeit und der Erginzung des
geltenden Rechts darch das Jus soli, also den Erwerb der
deutschen Staatsangehdrigkeit durch Geburt, keine Eini-
gung erzielt werden konnte.

Das hat dann dazu gefiihrt, dass in Hessen auf eine schreck-
liche Weise, die heute noch nachwirkt und die natiirlich
auch die derzeitige Diskussion um schwarze Gelder be-
stimmt, ein Landtagswahlkampf gefiihrt wurde, der Vorur-
teile mobilisierte, die Gesellschaft spaltete und Fremden-
hass schiirte, anstatt Fremde in unserer Gesellschaft als in-
tegralen Bestandteil und als Bereicherung anzuerkennen.

(Armin Klein (CDU): 70% der Menschen haben sich
dafiir entschieden!)

Ein Wort an die CDU': Dieser Missgriff in der Fithrung des
Wahlkampfs hat Thnen zwar kurzfristig einen Wahlerfolg
eingebracht, aber langfristig die Riige, dass Sie dabei mit
der Konzentration anf den Doppelpass eine Liige in den
Mittelpunkt gestellt haben.

Priisident Klaus Peter Mdller:
Herr Kollege, jetzt der Schlusssatz.

Giinther Becker (GieBlen) (SPD):

- Anliegen ist die Erleichterung des Erwerbs der deutschen

Staatsangehorigkeit gewesen. Mit der Vergiftung des ge-
sellschaftlichen Klimas

(Zuruf des Abg. Armin Klein (CDU))

haben Sie ein Markenzeichen in der Politik hinterlassen,
das sich nicht wiederholen darf. Deshalb sind wir mit der
jetzigen Diskussion auf einem Gleis angelangt,

(Zuruf des Abg. Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU))

auf dem es sich Gott sei Dank wieder ruhiger fahren lasst,
Die Folgen ihres aiten Fehliritts hat die CDU im Moment
selbst zu bewiiltigen. :

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU): Er hat
es nie verstanden! - Gegenruf des Abg. Tarek Al-
Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Hamer,
haben Sie eigentlich gesehen, was Sie fiir einen An-
trag eingebracht haben?)

Priisident Kilaus Peter Miller:
Das Wort hat Fran Kollegin Zeimetz-Lorz fiir die CDU.,

Birgit Zeimetz-Lorz (CDU):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Herr Becker,
Thre zuletzt gemachten Auﬁcrungen haben meinen Verdacht
bestiitigt, dass wir es hier mit einer Wiederholung der De-
batte von vor vier Wochen zu tun haben.

(Beifall bei Abgeordnetgn der CDU)

- Deswegen diirfen Sie sich auch nicht wundern, wenn Ihnen

einiges von dem, was ich Ihnen jetzt sagé, bekannt vorkom-
men wird, weil ich es vor vier Wochen schon einmal gesagt
habe.
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(Giinther Becker (Gieflen) (SPD}: Nur zu! - Evelin
Schénhut-Keil (RUNDNIS 90/DIE GRUNEN}: Das
ist praktisch 1)

Meine Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen ven
der SPD, es macht mich schon sehr traurig, dass Ihnen zum
Thema Integration nichts Bessercs einfallt als - ich sage es
salopp - das Thema “Doppelpass®™.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der ED.P, -
Manfred Schaub (SPD}: Was ist Thnen denn einge-
fallen? Sagen S$ic es doch einmall Bis heumte legt
nichis vor! - Zurof dor Abg. Barbara Weitzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)}

Bei niiherer Betrachtung Ihres Antrages kommt mir ebenso
wie meinem Kollegen Hahn der Verdacht, dass es lhnen
mit diesemn Antrag gar nicht um die Integration geht, son-
dern um die Hoffnung, cinen Spalt in die Koalition von
CDU- und F.D.P.-Fraktion treiben zu kinnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Armin Klein
(CDU}: Das und nichts anderes ist das Ziel! - Man-
fred Schaub (SPD): Das kriegen Sie selber hin!)

Ich kann Thnen an dieser Stelle aber versichern, dass Thnen
das mit diesem Antrag sicherlich nicht gelingen wird. Um
es gleich vorweg xu sagen: Es ist natiirlich grundsétziich
richtig - du haben wir iiberhaupt keinen Streit -, die Einbiir-
gerung zu etleichtern. Dadurch wird selbstverstindlich eine
Verbesserung der Integration erreicht. Ich darf allerdings
auch daran erinnern - nachdem Sie, Herr Becker,

(Zuruf des Abg. Giinther Becker (Gielien) (SPD))

das moderne Staatsangehirigkeitsrecht so gefeiert haben -,
dass die alie Bundesregierung bereits im Jahr 1993 bei der
Neuregelung des Asylrechts crhebliche Erleichterungen

{Giinther Becker (GieBen) (SPD): Sagten Sie “gefei-
ert“ M

der Einbirgerung integrationswilliger Auslinder erreicht
hat. Ich darf daran erinnern, dass damals der schwerpunkt-
mifige Ermessenstatbestand durch einen Anspruchstatbe-
stand ersetzt worden ist. Tch wollte das nur noch einmal in
Erinnerung rufen. Sie sind nicht der Erfinder cines moder-
nen Staatsangehdrigkeitsrechts.

(Beifall bzai der CDU)

Ich hdtte mir vielleicht gewiinschi - das rdume ich an dieser
Stelle auch ein -, dass die alte Bundesregierung 7zu einer
Einigung gekonmmen wiire, was die Staatszugehorigkeit
von Kindern angeht.

(Beifall bei Abgeordneicn der CDU und der ED.P)

Wir von der CDU bleiben aber dabei: Die Integration des
auslindischen Mitbiirgers ist zwingende Vorausserzung fiir
seine Einbiirgerung, nicht umgckehrt.

(Beifall des Abg. Armin Klein (CDU})

Die Ubernahme der deutschen Staatsangehorigkeit sshen
wir nicht als Voraussetzung fiir die Integration, sondern als
Zeichen ihres Gelingens an.

(Beifall bei der CDU)

Das Gesetz zur Neurcgelung des Staatsangehdrigkeits-
rechts, das Sie von der SPD-Fraktion offensichtlich ganz
toll finden, ist aus meiner Sicht allerdings Stickwerk und
wirft nach wie vor einige Fragen auf. Es ist fiir meine Be-
griffe noch cin Stiick weit unausgereift, nachbesserungsbe-
diirftig, was Sie selbst cingeriiumt haben, widerspriichlich.

" Es fehlt die Abstimmung mit anderen Gesetzen, und - das

ist der wichtigste Punkt - es fehlt nach wie vor ein iibergrei-
fendes Integrationskonzept.

(Beifali bei der CDU und bei Abgeordneten der
ED.B)

Das ist bel einem Gesetz, das binnen acht Wochen durchge-
peitscht worden ist, allerdings auch nicht verwunderlich -
ein Gesetz, von dem auch Sie selbst sagen, dass es von
hoher gesellschaftlicher Bedeutung ist. Ich bétte mir ge-
wiinscht, dass fiir die Gesetzesberatung etwas mehr Zeit
gewesen wiire, Sie standen unter dem Druck eines bevor-
stehenden GRUNEN-Parteitages. Das muss hier als Kritik
auch einmal angemeikt werden diirfen.

Tch will Thnen auch ein paar Beispiele nennen, weshalb ich
dieses Gesetz gar nicht so tol] finde wie Sie. Es fehlen
immer noch Regeln im Aufenthaltsrecht. Wie soll der Sta-
tus von jemandem aussehen, der seit 23 Jahren Deuntscher
ist und sich nicht dafiir entscheidet, seine Herkunftsstaats-
angehorigkeit aufzugeben? Wie wird das aufenthaltsrecht-
lich geregelt? Ich gebe zu, das wird nichi sofort akut, aber
es wird akut werden.

(Giinther Becker (Gieflen) (SPD}: Sie haben noch
gar nichts zustande gebracht!)

Wie sieht es aus mit Zuwandererkindern zwischen 18 und
23 Jahven, die zwei Staatsangehirigkeiten besessen haben,
das passive Wahlrecht besitzen oder auch nicht? Das ist
ungeklirt, Was passiert, weon sich z. B, ein junger Mensch
mit 21 Jahren in ein Kommunalparlament withlen Eisst und
er sich nicht dafiir entscheiden kann, mit 23 Jahren Deut-
scher zu werden? Verliert er dann sein Mandat?

(Zuruf des Abg. Gilinther Becker (Gieien) (SPD))

Auch diese Frage ist nichi geklirt. Weitere Fragen ergeben
sich fiir mich. Welche nationale Regelung findet bei zwei
Staatsangehdrigkeiten Anwendung, beispielsweise im Sor-
gerecht, im Scheidungsrecht, bei Erbstredtigkeiten?

(Zuruf des Abg. Glinther Becker {Giefien) (SPD)}

Auch diese Frage ist noch nicht gekldrt. Diese und viele
Fragen sind nach wie vor offen. Aullerdem fiihit cHeses
Gesetz - Herr Becker, Sie haben es selbst eingeriumt - zu
ginem enormen Verwaltungsaufwand. Es wird zudem zu
einer Unzahl von Gerichtsverfaliren kommen. Es ist verfas-
sungsmafig zumindest bedenklich, ich will nicht sagen:
héchst bedenklich, aber man kann sehr dariiber streiten, ob
das im Einklang mit unserer Verfassung steht. Der kritische
Punkt legt meines Erachitens in den adiministrativen Pro-
blemes, die sich jetzt auch ergeben.

{Giinther Becker {GieBen) {SPD): Sie sind in der
-Jetztzeit noch nicht angekommen ) '

- Bitte ? Herr Becker, Sie haben es mit den Zwischenrufen.
Ich habe Thren Zwischenruf nicht verstanden. [ch interpre-
tiere ihn deswegen auch nicht.

{Beifall bei der CDU und der ED.P.}

Die massiven administrativen Probleme werden sich si-
cherlich dann ergeben, wenn die Option avsgeiibt werden
muss. '

Verfassungsrechtlich liegen die zentralen Fragen fiir mich
hel Art. 16 Abs. 1 Satz 1, der kategorisch die Entzichung
der deutschen Staatsangehtirigkeit verbietet - tibrigens im
Gegensatz zu den Regelungen in vielen anderen Staaten,
Ich halte diese Regelung - um es vorweg zu sagen, damit
hier keine Missverstindnisse aufkommen - fiir richtiz. Aber
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wir haben da einen ganz erheblichen Unterschied zu ande-
ren Staaten. Deswegen miissen Sie verstehen, dass es mir
schwer fillt, ein solches Gesetzeswerk auch noch zu begrii-
BBen, wie es Ihr Antrag von der SPD verlangt. Wiinschens-
wert, nein, notwendig wiire dariiber hinaus, wenn es end-
lich einheitliche Verwaltungsvorschriften fiir die Anwen-
dung des Gesetzes, das immerhin eine ganze Reihe von
unbestimmten Rechtsbegriffen enthilt, gibe.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

. Obwohl das Gesetz bereits seit dem 01.01. dieses Jahres in

Kraft ist, liegen einheitliche Verwaltungsvorschriften noch
immer nicht vor,

Wir von der CDU bekennen uns zn der Politik der Integra-
tionsforderung fiir auf die Dauer bei uns lebenden Ausliin-
dern - eine Politik, {iber deren Ziel, so hoffe ich, in allen
Parteien in diesem Hause Einigkeit besteht, zumal es ver-
niinftige Alternativen dazu tiberhaupt nicht gibt, Integration

findet aber nicht nur - und schon gar nicht entscheidend --

durch den Pass statt.
(Beifall des Abg. Armin Klein (CDU))

Die Staatsangehdrigkeit kann die Integration der hier recht-
mifBig und auf Dauer lebenden avskindischen Mitbiirger
nicht ersetzen, sie kann sie allenfalls ergéinzen. Das kann
nur heillen;

(Zuruf des Abg. Giinther Becker (Giellen) (SPD))

Jede Regelung des Staatsangehdrigkeitsrechts muss in ein
iibergreifendes - Integrationskonzept eingebunden sein.
Dazu findet sich in. Ihrem Antrag nicht ein einziges Wort.
Dazu tragen Sie nichts bei.

Wir von der CDU und auch von der FD.P. sind aber der
Ansicht, dass neben der verbesserten Rechtssituation wei-
tere Malnahmen dringend erforderlich sind. Entscheidend
fiir die Integration der ca, 800.000 in Hessen lebenden Biir-
gerinnen und Blirger auslédndischer Herkunft ist der Erwerb
der deutschen Sprache. Das hat der Kollege Hahn ebenfalls
angesprochen. Das ist nicht der einzige Punkt, aber es ist
ein wichtiger Punkt. Denn die Sprachkompetenz entschei-
_det langfristig tiber Erfolg oder Misserfolg in Ausbildung
und Beruf und damit iiber die Lebens- und Integrations-
chancen der hier lebenden Auslénder.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Es ist daher unbedingt notwendig, die Sprachférderung
fortzufiihren und zu erweitern. Herr Hahn hat dazu schon
einiges gesagt. Ich kann mir daher nihere Ausfiibrungen
hierzu ersparen.

Notwendig ist dariiber hinaus ein ganzheitlicher Integra-
tionsansatz, und dazu zihlt insbesondere die Umsetzung
eines umfassenden [ntegrationskonzeptes. Ich kann Sie be-
ruhigen, die Landesregierung wird in aller Kiirze ein sol-
ches Konzept vorlegen. Ich denke, wir werden dann hinrei-
chend Gelegenheit haben, dariiber zu diskutieren.

(Armin Klein (CDU): Nach zehn Monaten und nicht
nach acht Jahren!)

Integration kann nach unserer Auffassung nicht nach Ge-
setz verordnet werden, sondern stellt eine gesellschaftspoli-
tische Aufgabe dar, Ein Federstrich im Gesetzblatt ist na-
tiirlich leichter, als sich auf eine notwendigerweise miih-
same und langfristige Integrationspolitik einzulassen. Wir
haben deshalb zusammen mit den Kollegen von der FD.P.-
Fraktion einen Dringlichen Antrag fonnuhert der Thnen
vorliegt.

Ich verrate thnen sicherlich kein Geheimnis, wenn ich sage,
dass wir Thren Antrag ablehnen werden. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P,)

Priisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Herr Kollege Al-Wazir fiir BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Der Vogelbauer!)

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 9%/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Frau Kollegin
Zeimetz-Lorz, ich bin Thnen fast schon dankbar fiir Ihren
Redebeitrag, weil er die Verwirrung bei CDU und ED.P. im
Hessischen Landtag bei sachpolitischen Fragen komplett
gemacht hat, Aof der einen Seite bringen Sie hier einen
Antrag ein, in dem steht:

Der Landtag nimmt zur Kenntnis, dass mit dern Ge-
setz zur Reform des Staatsangehorigkeitsrechts vom
15. Juli 1999 ein wichtiger Schritt unternommen
worden ist.

Auf der anderen Seite erklidren Sie uns lang und breit,
wieso das Gesetz falsch ist. Das mussen Sie einmal zusam-
menbringen.’

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
ruf der Abg. Birgit Zeimetz-Lorz (CDU)}

Meine Damen und Herren, Frau Kollegin Zeimetz-Lorz,
mich wundert auch, dass im ersten Satz zu lesen ist:

Die Modernisierung des Staatsangehirigkeitsrechts
zidhlt zu den zentralen gesellschaftspohtlschen Auf-
gaben unserer Zeit.

Das sagen CDU und FD.P. als ersten Satz. Ich frage ers-

. tens: Ist das erst dieses Jahr so, oder war das vielleicht

schon in‘den letzten Jahrzehnten so?

(Birgit Zeimetz-Lorz (CDU): Das habe ich zu erkli-
ren versucht!)

Zweitens frage ich: ‘Was haben CDU und ED.P. in den
letzten 16 Jahren dazu gemacht?

Drittens. Wenn Sie sagen, die Modernisierung zihlt zu den
zentralen gesellschaftspolitischen Aufgaben unserer Zeit,
frage ich Sie, welche Partei - gerade in Hessen, gerade
die CDU - denn im letzten Landtagswahlkampf mit ihrer
Doppelpasskampagne diejenigen attackiert hat, die genau
diese Modernisierung in Angriff genommen haben.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNBN) Was
war mit dem Bundesrat?)

Die Verwirrung bei CDU und ED.P. ist im Zeichen des
Bimbes wirklich weit fortgeschritten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
ruf der Abg. Inge Velte (SPD))

Nein, 16 Jahre CDU und ED.P, es ist bis zum Regierungs-
wechsel auf Bundesebene nichts passiert. Es gab die Dop-
pelpasskampagne gegen eine Modernisierung: Aber dann
stellen Sie hier einen Antrag, in dem Sie sagen: “Die Mo-
dernisierung des Staatsangehorigkeitsrechts zédhlt zu den
zeniralen gesellschaftspolitischen Aufgaben unserer Zeit.”
Man glaubt es kaum.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Noch schoner ist der zweite Absatz:

Der Landtag nimmt zur Kenntnis, dass mit dem Ge-
setz zur Reform des Staatsangehdrighkeitsrechts vom
15. Juli 1999 ein wichtiger Schritt unternommen
worden ist.

Das Bundesland Hessen hat im Bundesrat diesem Zustim-
mungseesetz die Zostimmung  verweigert, geflihrt von
CDU und FD.P.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es war cin Gesetzentwurl, aunf den die ED.P. noch heunte
stolz ist, wie Herr Hahn sagt. Aber das Bundesland Hessen
mit CDYU und F.D.P. in der Regierung stimmt diesem Ge-
setz nicht zu. Nachher stellt man hier einen Antrag und
sagt, es ist ein sehr wichtiger Schritt geworden. - Die Ver-
wirrung muss schon wirklich sehr grof} sein,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und

bei Abgeordneten der SPD)

Dann gibt es noch etwas, was sich eigentlich gut liest und
was eigentlich auch richtig ist. Aber wenn man einmal die
realen Handlungen mit dem vergleicht, was hier postuliert
wird, dann geht einem auf, dass es nicht so richtig stimmt.
Der niichste Satz heilit:

Zur Gewihrleistung der notwendigen Rechtssicher-
heit werden Bund und Liinder gefordert, sich

schnellsimdglich auf eine einheitliche Verwaltungs-

vorschrift zum Staatsangehdrigkeitsrecht zu verstin-
digen, damit eine einheitliche Anwendung des
Rechts gewiihrleistet ist.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P): Er kann nicht nur den Vo-
gel zeigen, er kann auch vorlesen!)

- Herr Kollege Hahn, wenn der Hahn kriht auf dem Mist - -
Ich weil nichi, wie der Satz weitergeht.

Dann muss man sich einmal anschauen, was seif Monaten
im Bundesrat passiert, gerade in Bezug auf die Verwal-
tungsvorschriften.
(Beifall der Abg, Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)) :
Man muss sich das einmal anschauen. Man muss sich an-
schauen, dass tiber 100 Anderungsantriige eingereicht wor-
den sind, und zwar von Bayern - das ist Thr Vorbild, ein
Land des Siidens - und sonstigen. Die sonstigen B-Linder
haben sich zumeist angeschlossen. Man muss sich genan
anschauen, was da passiert.

Ta dem Entwurf steht 7. B., dass zu den unzumutbaren Ent-
lassungsbedingungen - da geht es um die Entlassung aus
der alten Staatshiirgerschaft -, wo Mehrstaatlichkeit akzep-
fiert wird, zihlt, dass durch dic Ausbirgerung Leib und
Leben von Angehdrigen gefiihrdet wird. - Was machen die
unionsgefiihrten Linder, Bayern an der Spitze, Hessen hin-
terher? Sie wollen genau diesen Passus wieder streichen.

Ich konnte Thnen noch fiinf, sieben, neun andere Beispiele
vortragen, wo Hessen, Bayern, Baden-Wiirttemberg, die B-
Linder, genau diese Einigung verhindern, Deshalb hére ich

- die Botschaft wohl, allein mir fehlt der Glaube, wenn man
hier sagt, man solle sich cinigen, wo man in der Realitiit
im Bundesrat genau das Gegenteil tut.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Nichster Punki. Hier wird gesagt:

Notwendig ist dariiber hinaus ein ganzheitlicher Inte-
grationsansatz. Dazn zihlt insbesondere die Umset-
zung eines umfassenden Integrationskonzepis ...

Gestern war in “Politik in Hessen" die Sozialministerin zu
sehen. Sie har tiber lange Zeit im O-Ton nichts zum Inte-
grationskonzept gesagt, auBer dass alles schwierig ist und
dass es bald kommit,

(Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das sagt sie oft!) ’

Wir haben im letzten Sommer in der Zeitung gelesen, es
ist im Herbst da. Wir haben im letzten Herbst in der Zei-
tung gelesen, es kommt vor Weihnachten. Wir haben vor
Weihnachten gelesen, es komnit zu Beginn des Jahres. Wir
haben jetzt Mitte M#rz, und es ist nichts da.

(Norbert Kartmann (CDU): Gui Ding will Weile ha-
ben! Das ist ein Sprichwort, das Sie vielleicht nicht
kennen )

Wissen Sie, wer hier soiche Antrige stellt und sagt, dazu
zihlt insbesondere die Umsetzung eines umfassenden Inte-
grationskonzepts, wer die Wahl mit einern Spruch gewon-
nen hat, der da lautet: “Doppelte Staatsbiirgerschaft nein,
Integration ja*, und wer in einem Jahr nichts, aber auch gar
nichts vorlegt, der mtisste sich fiir solche Antriige eigent-
lich schidmen,

(Beifall bei dem BYINDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPDHY i

obwohl dieser Antrag ein Gutes hat. Es ist bestimmt kein
Zufall, dass die Hamers und Irmers der CDU-Fraktion ge-
rade nicht da sind. Als ich diesen Antrag am Dienstag gese-
hen und gelesen habe:-“Modernisierung des Staatsangehd-
rigkeitsrechts gehort zu den zentralen geselischattspoli-
tischen Aufgaben unserer Zeit” und das “Gesetz vom 15.
Juli 1999 war “ein wichtiger Schritt”, habe ich mich ge-
fragt: Was ist mit den Stahlhelmern bei der CDU-Fraktion
passiert?

{Petra Fuhrmann (SPD}): Deswegen sind die Hamers
und Irmers nicht im Saal?)

Sind sie inzwischen so sehr auf die FED.P. angewiesen, dass
sie all das, was sie immer schon verireten haben, {iberhaupt
nicht mehr vertreten kénnen? Eigentlich miissten sich bei
den Hamers und Irmers beim Lesen einer solchen Passage
mit der Unterschrift von Kartmann und der Uberschrift
“Anirag der CDU* die FuBniigel hochrollen.

(Heiterkeit und Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei Abgeordneten der SPD)

Aber nein, sie lésen es fiir sich, indem sie schlicht und
einfach an der Debatte nicht teilnehmen.

(Zurufe der Abg. Armin Klein und Birgit Zeimetz-
Lorz (CDU))
- Herr Kollege Klein, wenn Sie eine Zwischenfrage stellen
wollen, dann erlaube ich lhnen die Zwischenfrage gerne,
Vielleicht soreen Sie in diesem Punkt fiir Aufkldrung.

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Kollege Klein, zur Zwischenfrage.

Armin Klein (CDU;):

Verehtter Herr Kollege Al-Wazir, erinnern Sie sich und
wiirden Sie mir - ich sage es jetzf, weil es in diesem Fall
einmal stimmt - bitte bestitigen. dass wir beide anlisslich
einer Diskussion iiber die Integration in Darmstadt all die
Punkte, die Sie jetzt uns gegeniiber kritisch anfiithren, weit-
gehend iibereinstimmend kommentiert haben und dass ich
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dort die CDU-Haltung, nicht anders als Frau Zeimetz-Lorz
und unsere Fraktion bereits im Wahlkampf - das betone ich
hier -, vorgetragen habe 7 Wiren Sie so fair, zu bestitigen,
dass wir nur in den Grundpositionen, die wir hier schon oft
genug diskutiert haben, niimlich der Unzulinglichkeit die-
ses Gesetzes und der von Thnen gewollten grundsitzlichen
doppelten Staatsangehorigkeit, auseinander waren, nicht
aber in Bezug auf die Integrationskonzepte?

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Kollege Klein, ich kann Ihnen bestiitigen, dass wir
bei mehreren Diskussionen in bestimmten Grundpositionen
dhnliche Haltungen vertreten haben. Das kann ich Thnen
auf jeden Fall bestitigen. Ich habe auch gesagt “die Hamers
und Irmers” und ausnahmsweise nicht “die Kleins” dieser
Welt. Wenn man die Kleins dieser Welt in diesem Punkte
schon eingefangen hat, dann ist es fiir die Sache nur férder-
lich.

Das Problem ist aber schlicht und einfach: Was sind die
realen Handlungen, die daraus folgen? Wir kénnen lange
in unseren Grundpositionen iibereinstimmen, aber wenn die
von Ihnen gestellte Regierung die Grundposition nicht um-

setzt und nicht mit ihren Integrationskonzepten kommt, die -

ewig angekﬁndigt sind, dann kénnen wir uns auf die niichs-
ten 100 Jahre einig sein, ohne dass sich irgendetwas #n-
dert. - Nein, so nicht.

Ein letzter Punkt zum Einwanderungsgesetz. Herr Hahn,
Sie haben die Auslinderbeauftragte der Bundesregierung,
Marieluise Beck von den GRUNEN, zitiert und so getan,
als sei das etwas Neuves. Ich kann Thnen nur sagen: Wir
GRUNEN sind die erste Partei, die, und zwar seit ungefihr
1992, eine Diskussion um ein Einwanderungsgesetz fiihrt,
Das ist wirklich iiberhaupt nichts Neues.

(Beifall der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Das muss hier auch nicht als grofe Neuigkeit dargestellt
werden, Vielmehr waren wir die Ersten, die gesagt haben,
dass wir so etwas brauchen. Wir sind inzwischen sehr
dankbar, dass iiber die Green-Card-Diskussion einmal an-
gefangen wird, dariiber nachzudenken, dass das, was die
rechte Seite des Hauses immer erzihlt, dass Einwanderung
nur eine Bedrohung und eine Gefahr sei, schlicht und ein-
fach nicht stimmt und dass inzwischen sogar Bundes-
tagsfraktionsvorsitzende der CDU sagen, man kénnte da-
riiber nachdenken, ob man nicht ein Einwanderungsgesetz
macht.

Da sieht man, wenn man die harten Bretter lange genug
bohrt, dann kommt man sogar irgendwann auch bei der
CDU auf der anderen Seite durch und hat irgendwie das
Loch geschaffen. Insofern bin ich gespannt, wie die Dis-
kussion anf Bundesebene laufen wird.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es kann aber auch nicht sein, dass ein Einwanderungsge-
setz. einfach dazu benutzt wird, das Asylrecht kaputtzu-
schlagen. Das ist genau die Gefahr in dieser Diskussion.
Da wird inan sehr genau darauf aufpassen miissen, Frau
Kollegin Zeimetz-Lorz, dass nicht iiber dieses Vehikel ver-
sucht wird, ganz andere Sachen mit hineinzumengen, die
nichts damit zu tun haben,

(Zuruf der Abg. Birgit Zeimetz-Lorz (CDU) - Armin
Klein (CDU): Sie wollen es umgekehrt!)

Meine Damen und Hetren von CDU und ED.P,, wir haben
uns im Vorfeld iiberlegt, wie wir mit Ihrem Antrag umge-
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hen, Denn vom Wortlaut her steht dort nicht viel Falsches
drin, auch wenn auf der Ebene der realen Handlungen im
Bundesrat oder in Regierungen das Gegenteil oder nichts
erfolgt. Gegen den Wortlaut Thres Antrags ist allerdings
wenig zu sagen.

Allerdings ist auch gegen den Wortlaut des Antrags der
SPD nichts zu sagen. Im Gegenteil haben Sie in Ihrem
Antrag genau das aufgenommen, was in dem Antrag der
SPD steht.

Priisident Klaus Peter Miller:

Die Redezeit ist abgelaufen.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Prisident, ich komme zum letzten Satz.

Wenn Sie sich dazu durchringen kéinnten, dem Antrag der
SPD zuzustimmen, dann kénnten auch wir uns dazu durch-
ringen, Threm Antrag zuzustimmen. Wenn man aber das,
was man in Redebeitrfigen gerade fiir richtig erkliirt hat,
anschlieBend als Antrag ablehnt, dann kénnen Sie von uns
nicht erwarten, dass wir Threm Antrag zustimmen. Insofern
kinnte man beides tun. Vielleicht kénnen Sie sich dazu
durchringen, der Sache wire damit gedient. - Ich danke
Thnen,

(Beifall bei detn BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Herr Innenminister Bouffier.

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich begriiBe die
Gelegenheit zu dieser Debatte. Ich will am Anfang zwei
Bemerkungen machen, die den Bogen ein wenig aufzeigen.

Der heutige Tag ist eigentlich fiir eine breite Debatte zu
diesem Thema sehr gut geeignet. Heute ist das héchste isla-
mische Fest, das Opferfest. Das weill hier kaum jemand,
und das ist das erste Problem. Das hdichste Fest eines gro-
Ben Teiles der Menschen, die hier leben, ist hier véllig un-
bekannt. - Das ist die erste Feststellung, und die verbinde
ich mit der Aufforderung an uns alle, dass wir uns, wenn
wir dieses Thema wirklich in seiner Breite diskutieren - es
hat viele Facetten -, einmal aus ideologischen Schiitzengri-
ben verabschieden, aber auch von solch schlichten Sitzen
wie “Es ist gut” oder “Es ist schlecht”. Die Wirklichkeit zst
viel komplizierter.

Ich mochte eine zweite Bemerkung machen. Sie, Herr Al-
Wazir, haben gerade das Thema Green Card angesprochen.
Ich habe mich dazu gestern geduBert. In einer Reihe von
Zeitungen lese ich heute, ich hitte allergréfte Bedenken
dagegen. Aber ich riume ein, iiber viele Aspekte davon
miissen wir auch noch reden. Vor diesem Hause will ich
jetzt nur sagen, wie so etwas Kiuft und was mich an der
Sache stort.

In einem sehr wichtigen Bereich erleben wir hiufig
Schnellschiisse. Die rot-griine Bundesregierung hat - und
hierauf hiitte ich gern einmal eine Antwort zum Konzeptio-
nellen - am 28. Januar dieses Jahres im Deutschen Bundes-
tag Folgendes verkiindet - das mochte ich gerne einmal
vorlesen -:

Gegenwiirtig ist die Bundesregierung nicht der Auf-
fassung, dass die Erteilung von Arbeitsgenehmigun-
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gen an auslindische Spezialisten erleichtert werden
soll.

Das ist noch keine zwei Monate her.

Wie in anderen Branchen muss auch im Bereich Da-
tenverarbeitung das Problem der ausreichenden Ge-
winnung von Fachkriiften durch Mafnahmen am in-
lindischen Markt geltst werden.

(Zuruf von der CDU: Hort, hisnt!)

Die Zulassung von Arbeitnehmern aus dem Ausland
wiirde die Ursachen des Mangels nicht beheben, son-
dern allenfalls kurzfristig verdecken.

{Zuruf von der CDU: Sehr richtig!)

Das erkliirte die rot-griine Bundesregierung am 28. Janvar
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Drei Wochen spiiter erklirt die gleiche Bundesregierung,
es sei fiir das Wohl und Wehe dieser Nation und dieser
Gesellschaft sozusagen zwingend, dass wir genau das Ge-
genteil tan.

Ich habe bewusst diese zwei Bemerkungen an den Anfang
gestellt, weil sie zeigen, dass die Debatten, die wir hier
gelegentlich fiihren, viel zu kurz gesprungen sind.

Prasident Klaus Peter Moller:

Herr Minister, lassen Sie eine Zwischenfrage von Herrn
Becker zu?

(Minister Volker Bouffier: Biite!)
Herr Kollege Becker!

Giinther Becker (GieBben) (SPD):

Herr Minister, wenn Sie Noten aus Vergleichen mit der
Vergangenheit ziehen, dann darf ich auch fragen: Wie ist
es denn zu erkliren, dass die breite Front der Gegner eines
Zuwanderungsgesetzes in der CDU nun innerhalb von we-
nigen Wochen in sich zusammenfillt? Geben Sie bitte ein-
mal Thre Erklirung. Oder ist das nur die schlimme Aunssicht
auf einen Handel mit dem Asylrecht, der dahinter sichtbar
wird? Das allerdings wiirde keine Antwort erfordern, auf
eine solche Debatte kann man sich nicht einlassen.

Yolker Bouffier, Minister des Innern undk fiir Sport:

Herr Kollege Becker, wenn Sie gestatten, wiirde ich das
gerne in meinen weiteren Bemerkungen mit aufgreifen.

Mir geht es darum, dass wir den breiteren Ansatz wihlen.
Mir geht es erkennbar darum - und darum miisste es uns
allen gehen -, dass wir uns dariiber im Klaren sind: Die
Frage der Staatsbiirgerschaft und des Passes 18st das Pro-
blem nicht. Ich kenne niemanden, der heute noch ernsthaft
behauptet, dem sei so. Deshalb wird der schlichte Satz, die
Anderung des Staatsbiirgerschaftsrechts habe die Integra-
tion als solche beférdert, von mir nicht unterschrieben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich sage auch, dass dieses Staatsbiirgerschaftsrecht gegebe-
nenfalls die Integrationsbemiithungen etleichtern kann. Da-
riiber streiten wir ebenfalls nicht.

Aber was ist denn entscheidend ? Entscheidend ist folgende
Kemfrage: Wie kisnnen wir es hier in diesem Lande organi-
sieren, dass eine Mehrheitsgesellschaft mit verschiedenen
Minderheiten gemeinsam eine Zukunft so entwickeln kann,
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dass sie fiir beide Seiten erfolgreich und friedlich vetlduft?
Das ist die Kernfrage, um die es geht.

Wer sich dieser Kernfrage stellt, der kann hier nicht einen
einzigen Satz hinschreiben, sondern der muss ein paar Fra-
gen mehr beantworten. Herr Al-Wazir, Sie haben den Ge-
setzgebungsakt angesprochen - der war in der Tat indiskn-
tabel. Das méchte ich nun schon einmal festhalten.

Ich habe mich ausdriicklich immer gegen dieses Gesetz
ausgesprochen. Es bleibt auch dabei, denn es gibt eine
ganze Reihe von Sachverhahien, die man hiitte besser ldsen
konnen. '

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Da sind CDU und ED.P. nicht auseinander. Sie mggen sich
einmal eines iiberlegen: Diesss Gesetz ist in 50 Tagen
durchgepeitscht worden. Alle Fachleute wussten, darin ist
eine Menge von aufierordentlich problematischen Punkten
enthalten. Der Herr Bundesprisident hat alleine zor Verof-
fentlichung - zur Priifung, ob dieses Gesetz verdifentlicht

" werden kann - 56 Tage gebraucht, Ich habe es im Bundesrat

selbst erlebt, die Initative ist innerhalb von zehn Minuten
abgestimmt worden. Warum? Weil man nicht mehr bereit
war, auf einzelne Fragen, durchaus sehr schwisrige und
ernste Fragen, wie sie die Kolleginnen und Kollegen bereits

‘angesprochen haben, einzugehen.

{(Giinther Becker (GieBen) (SPD): Nach der Vorge-
schichte bei der Hessenwahl!)

- Das dndert aber doch nichts daran, dass das Gesetz erheb-
liche Fragen aufwirft, die jetzt im Rahmen der Verwal-

i - tungsvorschriften wenigstens zum Teil zn 13sen versucht

werden,

Meine Damen und Herren, ich darf Sie beruhigen, der Bun-
desrat hat sich geeinigt. Zur Stunde findet die Sitzung des
dortigen Innenausschusses statt. Wir sind uns einig. Wir
werden jetzt im Bundesrat eine gemeinsame Verwaltungs-
vorschrift - das ist etwas untertrieben. denn Sie wissen, es
sind sehr viele Vorschriften - verabschieden. Die Besonder-
heit liegt darin, dass wir uns geeinigt haben, dass be-
stimmte Bereiche, in denen es keinen Konsens gab, inner-
halb einer bestimmiten Bandbreite von Land zu Land eigen-
stindig ausgelegt werden kdnnen,

Zur hessischen Position will ich schon etwas sagen. Fiir
mich ist der Kernpunkt in der Tat die Frage der Sprachkom-
petenz. Einfacher ausgedriickt: Menschen, die sich nicht
kennen, miissten, wenn sie friedlich und erfolgreich auf
Dauer zusanumenleben sollen, die Chance haben, sich ken-
nen zu lernen. Kennen lernen kann man sich nur, wenn
man sich dberhaupt miteinander verstindigen kann, Ver-
stiindigen kann man sich nur, wenn man die Sprache des
Landes versteht und spricht, in dem man lebt. Deshalb ist
das die zentrale Frage.

{Beifall bei der CDU)

Weil das so ist, wird es in Hessen bei der Frage der Einbiir-
gerung zwei Bedingungen geben, die ich auch sehr offensiv
vertrete, Wir machen keinen schriftlichen Test. Einen sol-
chen Test halte ich nicht fiir der Weisheit letzten Schluss.
Sie wissen, andere Linder - unabhiingig von der politischen
Fiihrung dort - halten daran fest, Wir machen etwas ande-
1es. :

Wenn jemand eingebiirgert werden méchte, dann wird er
von der Auslinderbehorde gebeten, er mdge doch einmal
darlegen, warum er deutscher Staatsblrger werden moch-
te - und das aul Deutsch. Wir fiigen hinzu, wir geben ihm
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einen Zeitungsartikel und bitten ihn, diesen korz auf
Deutsch vorzutragen, um zwei Ziele zu erreichen: um zu
sehen, ob er versteht, was dort steht, und ob er in der Lage
ist, sich- wiederom so zu dulern, dass man ihn versteht und
das, was er sagen will,

Das ist die Grundlage, néimlich ein Verstidndnis- und Ver-
stindigungstest, wenn Sie so wollen, und dass ich jeman-
den frage, warum er eigentlich eingebiirgert werden will,
das halte ich im Grunde genommen auch fiir selbstver-
standlich. Das ist, wenn Sie so wollen, der engere Bereich
des Staatsbiirgerschaftsrechts. Dort sind noch viele Fra-
gen - Frau Kollegin Zeimetz-Lorz hat es angesprochen - zu
kléren. ‘

Lassen Sie mich einen zweiten Punkt ansprechen. Ich bin
ein bisschen enttiiuscht dartiber, dass Sie, Herr Becker, und
auch Sie, Herr Al-Wazir, eigentlich keine Inhalte angespro-
chen haben. Ich finde, Inhalte miissten wir gemeinsam erar-
beiten, Die Antworten sehe ich nicht so einfach. Aber Sie
haben sich auf zwei Dinge konzentriert, auf die Genesis
dieses Verfahrens - dazu habe ich mich geduBert -, und Herr
Becker hat gesagt - daraus kann man ja etwas entnehmen -:

Ja, ja, das war ein schlimmes Verfahren, dass es so schnell

ging, aber das war die Reaktion auf den Landtagswahl-
kampf. - Lieber Herr Becker, der Mann, der vor Thnen sitzt,
mein Vorginger im Amt, hat 1998 an den frisch gewiihiten
und ins Amt berufenen Bundesinnenminister Otto Schily
auf mehreren Seiten sehr zutreffend, wie ich finde, ausge-
fithet: Wir brauchen eine Gesamtkonzeption, die die Berei-
che Staatsbiirgerschaftsrecht, Ausléinderrecht und vieles an-
dere zusammenfiihrt, “Ich habe Sorge* - so damals Bikel
wortlich, ich konnte es vorlesen, und ich unterstreiche es
nachhaltig - “dass, wenn wir jetzt bestimmte Teile nur vor-
ziehen, a) in der Bevolkerung die notwendige Akzeptanz
nicht da ist und b} schwierige Fragen offen bleiben, die
sinnvollerweise jetzt mit geldst werden mtissen,” Das war
richtig,

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Armin Klein
- (CDU): Gut, Herr Bokel! - Norbert Kartmann
(CDU): Da hat er Recht gehabt!)

Meine Damen und Herren, wir haben zurzeit die Situation,
dass man in diesem Land leichter Staatsbiirger werden
kann, als eine Aufenthaltsberechtigung zu bekommen.

{Armin Klein (CDU): Richtig!)

Das passt an vielen Ecken nicht zusammen. Deshalb ist es
richtig, dass wir dort noch erheblichen Arbeitsbedarf ha-
ben, allein was die Geselzgebung angeht. Aber die Gesetz-
gebung ist nur ein Teil.

Weil Sie die Unterschriftenaktion angesprochen haben,
sage ich Thnen in aller Ruhe: Die Unterschriftenaktion, die
damals die hessische CDU vorgenommen hat, war richtig,

(Beifall bei der CDU - Petra Fuhrmann (SPD): Die
war widerlich!)

Sie war richtig und war fiir diese Gesellschaft auch notwen-
dig.
(Petra Fuhrmann (SPD): Nein!)

Ich will Thnen das auch begriinden. Ich akzeptiere, dass
man anderer Meinung sein kann. Aber ein beachtlicher Teil
unserer Problematik in der Bundesrepublik Deutschland in
den ungelosten Integrationsfragen ist darauf zuriickzufiih-
ren, dass man die Fragen immer in eine Ecke geschoben
hat, iiber die man nicht diskutieren durfte, weil es politisch
nicht korrekt war.

(Beifall bei der CDU)

Das war ein groBler Fehler, meine Damen und Herren. Das
war deshalb ein groBer Fehler, weil die Bevolkerung tag-
tiglich vor Ort die Probleme doch gespiirt hat und weil
sie uns als Politik nicht mehr abgenommen hat, dass wir
iiberhaupt verstehen, was sie beriihrt.

(Beifall bei der CDU - Petra Fuhrmann (SPD): Sie
wissen wohl nicht, was an den Stiinden los war! Jetzt
geben Sie zu, dass es eine gegen die Auslinder ge-
richtete Aktion war und nicht gegen die Staatsbiir-
gerschaft!) :

- Meine Damen und Herren, ich verstehe, wenn Sie sich ‘
dariiber drgern, dass Sie eine Wahl verloren haben. Das
kann ich verstehen.

(Petra Fohrmann (SPD): Eine widerliche Kampa-
gnel)

Aber das ist nicht der Punkt, um den es hier geht. Seitdem
die Unterschriftenaktion “Integration ja, Doppelpass nein®
in der bundesrepublikanischen Offentlichkeit ein ganz brei-
tes Echo und eine Debatte ausgeldst hat, ist nimlich etwas
passiert. Seit diesem Zeitpunkt steht die Frage, wie wir
integrieren wollen, im Zentrum der Politik, und dort gehort
sie auch hin, weil sie ndimlich eine, wenn nicht die zentrale
Frage der Entwicklung unseres Landes ist. Deshalb war die
Unterschriftenaktion nicht nur richtig, sondern auch not-
wendig, meine Damen und Herren,

-(Beifall bei der CDU)

Ich mochte noch eines hinzufiigen, Ich bekenne mich aus-
driicklich dazu, dass das Gesetz, den Auslinderbeirat auf-
zulésen, von den Koalitionsfraktionen, von den Parteien
von CDU und FD.P. vorgesehen wurde, um einen Integra-
tionsbeirat einzufithren. Warum denn? Wenn ich mir ein-
mal die Freiheit nehmen darf und Sie frage, was Sie in
Threr Regierungszeit konkret in diesen Bereichen erarbeitet
haben, wird das vielleicht genauso positiv oder wenig er-
freulich sein wie auf Bundesebene unter der Regierung von
CDU und FED.P. Aber der wesentliche Unterschied ist der:
In den Auslinderbeiriiten reden die Auslinder miteinander
{iber die anderen, und an anderer Stelle reden die anderen
miteinander iiber die Ausléinder. Das Ergebnis ist, dass das
Wichtigste, dass man niimlich miteinander tiber die Pro-
bleme redet, nach der alten Struktur nicht der Fall ist, und
nach der neuen Struktur bringen wir das zusammen, was
zusammengehdrt, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Deshalb ist der Integrationsbeirat absolut richtig, Er ist die
logische Konsequenz von Integration. Alles andere ist ein
Sepatieren in Kiistchen,

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie
kriegen es seit einem Jahr nicht zustande!)

Das Separieren in Késtchen filhrt zu einem Punkt, Frau
Kollegin Hinz. Ich-sage jetzt etwas, was Sie vielleicht iiber-
raschen wird. Ich fand die Ausfiihrungen, die die GRUNEN
neulich vorgelegt haben, durchans bemerkenswert. Dort
sind einige sehr interessante Ansatzpunkte, Dort haben Sie
sich ja auch von einigem verabschiedet, was Sie friiher ver-
treten haben.

(Frank Lortz (CDU}): Ausnahmsweise einmal ver-
niinftig gehandelt!)

Ich akzeptiere einen Entwicklungsprozess bei Thnen, und
zwar wie bei allen anderen auch, Das ist nicht das Problem,
Aber - das soll der letzte Punkt sein, auf den ich gerne
eingehen méchte -, meine Damen und Herren, das Ent-
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scheidende fiir uns ist, dass es uns gelingt, etwas 7u verhin-
dern, was in kethem Land der Erde erfolgreich verlaufen
ist. Wir diirfen nicht zulassen, dass Parallelgesellschaften
entstehen.

{Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Meine Damen und Herren, genau das ist das grifte Pro-
blem. Ich weil nicht, wer es zitiert hat, Herr Becker hat es,
glaube ich, zitiert, das Bundesverfassungsgericht seinerzeit
zu dem Urleil iiber das Wahlrecht flir Auslinder. Das Ver-
fassungsgericht hat v6llig zu Recht gesagt: Auf Dauer kann
nicht verniinftig sein, dass Staatsvolk und Bewohner eines
Landes in dieser Weise auseinander driften. - Genau das ist
die Begriindung dafiir, dass doch das zanze Haus, wenn ich
es richtig sehe, immer gesagt hat: Wir sind alle datiiy, dass
méglichst viele, die auf Dauer hier bletben wollen und die
sich auch entscheiden, hier zu bleiben, denische Staaitsbiir-
ger werden konnen. :

{Beifall bei der CDU und der ED.P))

Das ist richtig. Nur, meine Damen und Herren, wer deut-
scher Staatsbiirger werden will, der muss folgenden Drei-
klang erfiillen, oder dieser Dreiklang muss gegeben sein:
Es braucht cin Integrationsangebot der angestammien
Mehrheitsgesellschaft. Das ist das eine. Es brancht auf der
anderen Seite die Integrationswilligkeit derer, die in dieser
Gesellschaft auf Dauer als Staatsbiirger leben wollen, Bei-
des gehort dazu. Und Sie brauchen zum Dritten eine Ak-
zeptanz dessen, was Sie wollen, in der Bevilkerung. Sie
konnen niimlich Integration nicht durch Beschluss oder Ge-
setzgebung erledigen.

Integration ist ein Prozess, an dem viele Menschen mitwir-
ken miissen. Diese werden nut mitwirken, wenn sie die
Uberzeugung haben, dass das, was wir wollen, demn Ziel,
das wir am Anfang formuliert haben, nimlich fiir alle Sei-
ten erfolgreich und friedlich fiir die Zukuaft, auch wirklich
dient. Deshalb diirfen Sie eine Mehrheitsgesellschaft in den
Anforderungen an sie auch nicht iiberspannen. Deshalb war
die Doppelstaatsbiirgerschatt, die automatisch doppelte
Staatsbiirgerschaft, genau das Falsche, weil Sie einen be-
achtlichen Teil der Bevolkerung, inklusive Ihres Wiihlei-
potenzials, micht zu dieser Akzeptany, sondern zur Ableh-
nung gebracht haben. Das war falsch, meine Damen wid
Herren.

(Beifali bei der CDU und der ED.P)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Minister, es gibt den Wunsch nach zwei Zwischen(Ta-
gen, Lassen Sic diese 7u?

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Tch lasse sie noch 7o, aber ich wiirde den Gedanken gerne
zu Ende fiihren.

Ich sprach nicht ohne Grund davon, dass heute das islami-
sche Opferfest ist und dass das hier so gut wie niemand
weiB. Das ist das hiichste Fest des Islam. Wena ich es rich-
tig weib, bin ich auch der erste Innenminister dieses Lan-
des, der zum Abschluss des Ramadan beim Ramadanfest
war und dort gesprochen hat. Ich bemiihe mich. Ich sage
dort das Gleiche wir hier auch, Wenn wir iber Integration
reden, meine Damen und Herren, um das auch einmal ab-
zuraumen: Noch vor Ostern wird diese Integrationsvorlage
der Landesregierung vorgestellt werden. Frau Kollegin
Wolff hat einen Teilaspekt unter dem Aspekt “Lehrer -
Schule - Deutschunterricht - besondere Zuweisung von

zwel Tagen™ vorgestellt. Bs geht weiter im Bereich der
Ausbildungsverbiinde, im Bereich der Handwerkskamuiern
und der Wirtschaft mit der Frage, wie wir Erleichterungen
schaffen konnen, dass wir nicht an biirokratischen Hiirden
scheitern, dass z. B. jemand, der keine Meisterpriifung hat,
trotzdem in Verbiinden ausbilden kanm.

Eine weitere Frage ist: Wie ktnnen wir der Hauptschule
wieder einen Wert geben, dass dort nicht dic Masse derer,
die in der dritten Generation hier leben, ibre Ausbildung
macht und in der Regel oder sehr hdufig - jetzi muss ich
korrekt formulieren - keinen Abschluss findet und anschlie-
Bend zu einem hohen Prozentsatz arbeitslos ist? Die Zu-
kunft dieser Menschen, die zuwandern oder die hier gebo-
ren sind, ist nach meiner Vorstellung nicht der Hilfsjob im
Déner-Kebab beim Onkel, sondem die Vorstellung muss
eine qualifizierte Ausbildung sein,

Qualifizierie Aunsbildung bedeutet Sprachkompetenz, be-
deutet Unterrichi. Deshalb bin ich immer ein Verfechter
dessen gewesen, es fiir falsch zu halten, Kinder, die hier
geboren wurden und - das passiert ja in diesem Lande, das
wissen die wenigsten - die hier einige Jahre leben, von
ihren Eltern in die Tiirkei gebracht werden, damit sie dort
erzogen werden, und erst mit 16 Jahren wieder hier her-
komimen, weil danach die Nachreisefrist abliuft. Diese jun-
gen Menschen sind im Grunde genommen nirgendwo rich-
tig zu Hause. Sie sind in der Tiirkei nicht etabliert, und sie
sind hier nicht etabliert. Wer mit 15 Jahren in eine deutsche
Klasse kommt, der ist in einer furchtbar schwierigen Sitma-
tion und hat in aller Regel keine verniinftige Zukunft.

{(Beifall bei der CDU)

Das gehort alles zum Thema Integrationskonzept. - Lassen
Sie mich in diesem Zusammenhang mit Ihnen einen letzien
Punkt ansprechen, Ich habe mich gewunderf, warum
eigentlich niemand von den Verantwortlichen die ganzen
Jahre iiber einmal dieses Thema angesprochen hat. Wir
wissen es. Sie wissen es. Und ich weil es auch. Sie wissen
ja, dass ich mit zwei Ihrer Abgeordnetenkollegen, einem
im Furopaparlament und einem im deutschen Bundestag,
sehr eng zusammenarbeite - mit Ozdemir und Ceyhun.

Wenn Sie wissen, dass z.B. die ilitkische Bevilkerungs-
gruppe, die hier geboren ist oder aus der Tiirkei stammt,
deutsches Fernsehen - und zwar alle Kandle - in einem
Prozentsatz zwischen ein und zwei Prozent sicht, wir hier
12 private Sender haben, die dirkisch senden, dass wir
einen staatlichen Sender haben, der fiber Satellit empfangen
werden kann, und wissen, dass diese Bevilkerungsgruppe
zu 98% z.B. an den Nachrichtensendungen und an allem,
was hier auf Deutsch aufgestrahlt wird, nicht partizipiert,
weil sie ihre tiirkischen Medien betrachten, wenn Sie wis-
sen, dass tiirkische Zeitungen - zwar hier gediuckt, aber
dort geschrieben -, praktisch das einzige Informationsme-
dium sind und dass der Blick auf Deutschland und auf uns
in diesen Zeitungen aus der Sicht der Tiirkei gerichiet ist,
dann stellen sich eine Menge Fragen.

Deshalb gehdrt zur Tntegrationspolitik auch die Frage, wie
wir es schaffen, dass wir mit den Menschen, von denen wir
vergleichsweise wenig und die folglich auch von uns sehr
wenig wissen, so zusammenkommen, dass wir die Pro-
bleme gemeinsam, aber bei klarem Standpunkt, miteinan-
der a} richtig beschreiben und b) 16sen kénnen,

Wenn Sie mir gestaiten: Ich habe Ihnen vorhin vorgelesen,
dass die Bundesiegierung noch vor sechs Wochen im Deut-
schen Bundestag ausdriicklich eine Green Card abgelehnt
hat - wortlich it der Begriindung, die ich Thnen gerade
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vorgelesen habe. Deshalb ist mein Petitum, niemand solite
glauben, dass er mit irgendeinem Schnellschuss, einem ge-
setzgeberischen oder einem Aktionsschnellschuss, diese
schwierige Frage der Integration, die einer Anstrengung be-
darf und die lange braucht, wenn sie erfolgreich gelost wer-
den soll, wirklich 16sen kann,

Deshalb rufe ich das Haus auf: Unterstlitzen Sie die Lan-
desregierung in ihremn Bemiihen um diesé Integration. Wir
sind flir alle guten Vorschlige offen. Wir wehren uns aber
dagegen, wenn nach elf Monaten im Amt die Dinge noch
nicht im Hause vorgelegt sind, das als Ausweis dafiir zu
nehmen, wir seien auf diesem Feld untiitig. Das Gegenteil
ist der Fall. Ich denke, ich habe hierzu einiges vorgetra-
gen, - Danke schén. '

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und schlieBe die
Aussprache. Ich komme zur Abstimmung, - Herr Kollege
Becker, war das eine Wortmeldung? .

(Stefan Griittner (CDU): Wir sind in der Abstim-
mung! - Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Jetzt sind wir in
der Abstimmung!)

- Es tut mir sehr Leid. Das habe ich iibersehen. Sie hiitten
aber Thre Karte abgeben miissen. Das tut mir jetzt wirklich
leid, aber wir sind in der Abstimmung,.

Ich lasse abstimmen iiber den EntschlieBbungsantrag der
Fraktion der SPD, Drucks. 15/1088. Wer ist fiir die An-
nahme dieses EntschlicBungsantrages? - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Dann ist der vorliegende EntschlieBungs-
antrag mit den Stimmen von CDU und ED.P. gegen die
Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ab-
gelehnt.

* Ich gehe davon aus, dass iiber den Dringlichen Antrag auch
sofort abgestimmt werden soll.

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Jal)

Tagesordnungspunkt 40, Dringlicher Antrag der Fraktionen
der CDU und der FD.P, auf der Drucks. 15/1097. Wer ist
hier fiir Annahme? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Dann ist der vorliegende Antrag mit den Stimmen von
CDU und F.D.P. gegen die Stimmen von SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

. Ich gehe jetzt fort in der Tagesordnung. Ich rufe ’Ihgesord-
nungspunket 10 auf:

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der CDU und der
ED.P. betreffend Neuregelung der 630-DM-Johs ge-
scheitert - Drucks. 15/1013 -

Redezeit: 10 Minuten pro Fraktion, Das Wort hat Herr Kol-
lege Reif zur Begriindung des Antrages.

Clemens Reif (CDU):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Hetren!
Die Bundesregierung hatte im April 1999 die geringfiigige
Beschiiftigung in Form der 630-DM-Jobs der Sozialversi-
cherungspfiicht unterworfen, um auf diese Weise eine Ero-
sion der Soztalkassen zu verhindern, Thr Argument: Immer
mehr Betriebe wiirden Vollzeitarbeitsplitze in geringfiigige
Beschaftlgung umwandeln, um die Sozialversicherungsbei-
trage einzusparen,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir stellen
heute - knapp ein Jahr nach In-Kraft-Treten dieses Geset-

zes - fest, dass die rot-griine Bundesregierung mit dieser

" inkraft getretenen Novellierung des 630-DM-Gesetzes so-

wohl wirtschaftspolitisch als auch sozialpolitisch kldglich
gescheitert ist, .

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Zudem fordert die Neuregelung die Schattenwirtschaft in
Deutschland. Die Erosion der Sozialkassen wurde damit
keineswegs verhindett.

(Beifall bei der CDU - Zurufe der Abg. Petra Fuhr-
mann (SPD) und Norbert Schmitt (SPD))

Die Linder Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen -
beide SPD-regiert - und das CDU-regierte Bundesland
Sachsen haben das Institut fiir Soziaiforschung und Gesell-
schaftspolitik sowie die Kienbaum Management Con-
sulting GmbH mit einer Studie beauftragt. Diese kommt zu
ganz erstaunlichen Brgebmssen Die kommt ndmlich zu
dem Ergebnis, dass eine umgehende Korrektur der zum
1. April 1999 inkraft getretenen Vorschriften erfolgen
muss,

Die von den drei Bundeslindern in Auftrag gegebenen
zwei Studien kommen zum Schluss zu der Feststellung, die
beste Losung im Interesse sowohi der Arbeitnehmer als
auch der Arbeitgeber sei die sofortige Aufhebung der gel-
tenden Regelungen bzw. die Riickkehr zur vorherigen Zu-
stand.

(Zurufe von der CDU: Sehr richtig!)

Wenn zwei SPD-geflihrte Bundesliinder zwei unabhiingi-
gen Institute einen solchen Auftrag erteilen und diese Insti-
tute zu diesem Ergebnis kommen, miisste das die SPD und -
auch die GRUNEN sowohl hier in Wiesbaden als auch in
Berlin zum Denken veranlassen,

‘Das Gesetz iiber die Neuregelung der 630-DM-Jobs ist ein

echtes Argernis. Der Deutsche Industrie- und Handelstag
in Berlin kommt zu dem Ergebnis, und zwar zu dem er-
staunlichen Ergebnis, dass die Neuregelung ein arbeits-
marktpolitischer Konstruktionsfehler ist, der Arbeitnehmer
wie Unternehmer auf die Verlierersirae treibt. Die negati-
ven Auswirkungen Ubertreffen sogar die skeptischen An-
nahmen, die der DIHT vor tiber einem Jahr formuliert hat.
Es sei alles viel schlimmer gekommen als die schlimmsten
Befiirchtungen, die man damals erwartete.

{Beifall der Abg. Prof. Dr. Bernd Hamér‘(CDU) und .
Norbert Kartmann (CDU))

Deshalb ist der Regierung in Berlin geraten, dariiber nach-
zudenken, wie sie diesem Zustand schnellstens ein Ende
bereitet. Der DIHT kommt zu dem Ergebnis, dass das 630-

'DM-Gesetz mehr Kosten, mehr Bilrokratie und weniger

Jobs bringt, Ich fiige hinzu: Wir konnen uns dieser Ein-
schiitzung inhaltlich nur voll anschlieBen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Was haben wir prognostiziert? Wir haben hier in mehreren
Debatten des Hessischen Landtages prognostiziert, es
werde zu einem Beschiftigungseinbruch bei geringfiigigen
Nebentitigkeiten kommen. Wir haben - prognostiziert, es
filhre zu keiner Umwandlung in normale sozialversiche-
rungspflichtige Jobs, wie von der SPD propagiert, da auf-
grund der zeitlich befristeten Tiitigkeiten eine solche Um-
wandlung nicht méglich ist.

Wir haben Kostensteigerungen bei den Betrieben prognos-
tiziert. Wir haben ein drastisches Ansteigen der Schwarz-
arbeit prognostiziert. Wir haben vorausgesagt, es handele
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sich hierbei um eine reine Abkassiererei, da den Beitrfigen
zur Sozialversicherung keine Ieistungen gegeniiberstehen.
Wir haben gesagt: Die freiwillige Zuzahlung 70 den Sozial-
versicherungsbeitriigen wird kaum angenommen werden,
da in den meisten Fillen die soziale Absicherung vor allem
der Fraven schon bei ihren in Beschiftigung stehenden
Ehemiinnern besteht.

Was sind denn die Fakten zehn Monate spiiter ? Zehn Mo-
nate spéiter kommen wir vu dem Ergebnis: Das 630-DM-
Gesetz ist gescheitert und fithrt zu einem Beschéftigungs-
einbruch.

{Petra PFuhrmann (SPD). Das stimmt {iberhaupt
nicht!)

Die Zah! der geringtiigig Beschiiftigten ist gegeniiber dem
ersten Quartal von 1999, Frauv Fuhrmann, um 700.000 in
der Bundesrepublik Doutschland, d.h, um 10%, und im
Bundesland Hessen spiegelbildlich um 70.000 zuriickge-
gangen, Dabei konzentrient sich der Ridckgang zu §3% auf
geringfligige Nebentitigkeiten und damit insbesondere anf
einzelne Dicnsticistungsbranchen wie z.B. das Gastge-
werbe und die Zeitungszusteller. Im Bereich der geringfii-
gigen Nebenbeschiftigungen ging dic Zahl der Beschiifti-
gungsverhiltmisse sogar um 35% zurick.

Das heifit, es wurde vor allem eing groBe Zahl von Men-
schen getroffen, die zusitzlich o ihrem Erwerb gegen wei-
terc Arbeitszeit in den friihen Morgenstunden oder in den
spaten Abendstunden ein Zubrot verdiensn wollen und
miissen, damit sie nach harter Arbeif in Urlaub fahren kon-
nen, damit sie thre Familien besser ernihren kdnnen oder
sonst etwas tun kdanen, was sic sich ansonsten nicht erlau-
ben. Und genau diejenigen, ausnahmslos diese, gerieten
durch. dieses Gesetz, das Rot-Griin in Berlin veranstaltet
hat, in cine Situation, in der &s sich fiir sie nicht mehr lohut,
zusitzlich zu arbeiten. Das waollen wir dndern, indem dieses
Gesetz endlich abgeschaftt wird.

(Beifall bei der CDU und det ED.P)

Was haben wir noch gesagt, meine Damen und Herren?
Wir haben gesagt: Dieses Gesetz tithrt zu Kostensteigerun-
gen. - Zu Beginn der gesctzlichen Neuregelung kam es zu
einer ausgepriigten Kundigungswelle, die aus dem Zeitver-
lauf und dann auch nur teilweise kompensiert werden
konnte. Vou den anfangs insgesamt 1,4 Millionen gekiin-
digten Arbeitsverhidltmssen lieBen -sich nur 30% wieder
wettmachen. Damit verbunden waren erhebliche Kosten fiir
die Abwicklung der Kiindigungen, die Suche nach Ersatz-
arbeitsplidtzen und die Umorganisation der innerbetriebli-
chen Ablinfe aufgrund von nicht wieder besetzien Arbeits-
plitzen insbesondere im Bereich der geringfilgig beschif-
tigten Nebenbeschiftigten, Weitere Kosten entstanden und
enistehen durch die Zunahme teurerer Uberstunden oder
die notwendige Einschrinkung von Leistungen als Reak-
tion auf die insgesamt deutlich gesunkene Zahl von gerin-
figig beschéftigten Arbeitnehmern. .

Foigen daraus sind Umsatzriickgéinge und Ertragsriick-
ginge. Folgen sind: Die zusiizlichen Kosten der Betricbe
aus der gesetzlichen Neuregelung erreichen cinschlieflich
Biirokratickosten durch arbeitsrechtliche Verschidrfungen,
steuerliche Erklirungspflichten sowie komplizierte sozial-
versicherungsrechtliche Regelungen im Melde- und im
Beitragsrecht ima Einzelfall bis zu 20% der Gesamtkosten.
Die dauverhatien Mehrkosten liegen der Untersuchung die-
ser beiden unabhingigen Institute zufolge, die von Nieder-
sachen, Nordrhein-Westfalen und von Sachsen beauftragt
wurden, bei ciner Spitze von 6,5%.
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Ein Drittes. Wir haben gesagt: Das 630-Mark-Gesetz fiihit
zu Schattenwirtschaft und 7u Schwarzarbeit. Ausweichre-
aktionen in die Schattenwirtschaft werden in der Studie
zwar nicht quantifiziert, allerdings angesprochen und als
erheblich bezeichnet. im Bereich der ausschlieBlich gering-
fiigig Beschaftigten dirfte die Schwarzarbeit vor allem in
den Privathaushalten deutlich zugenommen haben. Dabei
ist zu quantitativen Einschitzungen zu sehen, dass dieser
Sektor zugleich der mit Abstand grisbte Arbeitgeber fiir -
diese Personengruppen ist. Flir ein ausgepriigies Abwan-
dern in die Schattenwirtschaft im Bereich der geringfiigig
Nebentitigen spricht der starke Riickgang dieser Beschiifti-
gungsverhiltnisse um 33%, das heilit um ganze 600.000
Beschiftigungsverhiltnisse.

Dies hat nicht nur Folgen fiir die 6ffentlichen Haushalte in
Forin von Steuer- und Beitragsausfilien, sondern auch fiir
die kleinen und mittleren Betricbe und das hier vorhandene
Arbeitsplatzangebot. Denn hierdurch gehen Auftridge verlo-
ren. In einem Gesprich mit den Handwerkern erfahren wir
als CDU-Landtagsfraktion, es sei Besorgnis erregend, dass
viele Billigjobber, die nun auf eine fest eingeplante Ein-
kunft verzichten mussten, in die Schwarzarbeit abwandern
und den kleinen Handwerksbetricben notwendige Auftrige
wegnchmen. Das kann doch nicht im Sinne der Mittel-
standspolitik dieser rot-griinen Regierung in Berlin sein.

{(Beifall bei der CDU und der ED.P)

YVizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, Thie Redezeit ist schon abgelaufen.

Clemens Reif (CDU):

Deshalb muss meines Erachtens griindlich iiber dieses Ge-.

“setz nachgedacht werden.

Lassen Sie mich zum Schluss kommen, Frau Prisidentin.
Wi sind der Uberreugung, dass dieses Gesetz insgesamt
mit seinen Neuregelungen zu hiheren Kosten fiir die Un-
ternehmen, zu mehr Birokratie und zum Verlust von Ar-
beitspliitzen gefithrt hat. All das widerspricht den in den
Koalitionsvereinbarungen enthaltenen Zielsetzungen zur
Verbesserung der dkonomischen Rahmenbedingungen und
zur Arbeitsmarkilage. Unsere zu Beginn des vergangenen
Jahres mehrmals vorgebrachten Bedenken werden damit
vollaaf bestitigt. Dieses Geselz ist ein echies Argernis, und
as ist ein Flopp. Deshalb sind wir der Auffassung, es muss
vom Tisch und wir milssen zu dem urspriinglichen Zustand
wicder zuriickkebren.,

{Beifall bei der CDU und der F.D.P.}

Vizeprisidentin Yeronika Winterstein:

Das Wort hat Fran Kollegin Fubrmann fiir die SPD-Frak-
tion.

Petra Fuhrmann (SPD):

Prau Priisidentin, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Reif, wenn Sie heute noch bestreiten, dass ehemalige Voll-
zeitarbeitsplitze - ich sehe Herrn Kollegen Reif im Mo-
ment nicht, doch, jeizt sehe ich ihn; ich will Sie wenigstens
direkt angucken, wenz ich Sie anspreche - in geringfiigige
Beschiftigungen gesplittet worden sind, dann muss ich Ih-
nen sagen: Thre Kolleginnen und Kollegen in der CDU in
Bonn wie Herr Bliim, Herr Louven und andere haben seit
Jahren genau das beklagt, was passiert ist, dass nidmlich
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Vollzeitarbeitspldtze gesplittet worden sind. Das miissten
Sie vielleicht einmal in den Plenarprotokollen des Bundes-
tages nachlesen. Dann werden Sie etwas schlauer.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich stelle heute fest: Alle Ziele, die mit der Reform der
geringfiigigen Beschiftigung verbunden waren, sind erfiillt
worden.

(Zufufc von der CDU)

Ich werde dazu die gleiche Stodie, die Herr Kollege Reif
zitiert hat, ebenfalls heranziehen. Aber zundchst mchte ich
Sie mit einem Zitat des Direktors der Bundesversiche-
rungsanstalt fiir Angestellte, Klans Michaelis, von Ende
November konfrontieren, der gesagt hat, vor der Geseizes-
inderung sei die-Zahl der peringfligigen Beschiiftigungs-
verhiltnisse auf 4,5 Millionen geschitzt worden. Die Diffe-
renz erklirt Klaus Michaelis damit, dass 630-Mark-Jobs in
voll versicherte Arbeitsverhiltnisse umgewandelt wurden.
Hort, hort!

(Silvia Hillenbrand (SPD) Warum zitiert er das
nicht?)

Ein anderer Punkt. Es wurden viele Dinge schwarz gemalt,
auch jetzt von Herrn Kollegen Reif. Ich frage einmal hier
in die Runde: Erhiilt irgendjemand morgens keine Tages-
zeitung ? Oder werden Sie in Gaststiitten im Moment nicht
mehr bedient?

{Zurufe von der CDU und der FD.P.)

Dies zum Thema schwarz malen. Thre Schwarzmalerei ist
vollkommen unangebracht, Herr Irmer, auch wenn Sie
noch so laut schreien.

(Beifall bei der SPD)

Die alte Bundesregierung hat tatenlos 16 Iahre lang zuge-
guckt und vieles verschlafen. Sie haben sich immer dem
Kampf um die schwarzen Geldkoffer gewidmet. Aber ich
sage: Was in der Sozialpolitik verschlafen worden ist, war
genau dieses Problem, das immer griBier wurde. Die frii-
here Regelung der geringfiigigen Beschiiftigung war eine
Ausnahmeéregelung, als Ausnahmeregelung flir den Ar-
beitsmarkt geplant, und ist zum Normalarbeitsverh#ltnis fiir
viele geworden, inshesondere fiir Frauen, denen gar nichts
anderes mehr angeboten wurde.

Diese Regelung war vollkommen ungerecht. Denn sie hat
die Weitbewerbsmoglichkeiten der Unternehmen unter-
einander véllig verzerrt, Denn die, die moglichst viele ver-
sicherungsfreie Beschiiftigte hatten, konnten natiirlich bil-
liger produzieren als andere, die nur mit qualifizierten
Arbeitskriifen arbeiten konnten. Dies war ungerecht, weil
reguliire Arbeitsplitze in geringfiigige Beschiftigungsver-
héltnisse umgewandelt wurden, von denen kein Mensch le-
ben kann. Ganz ungerecht war es, weil es auf Kosten der
sozialen Sicherungssysteme ging. Die Einnahmeausfille
haben die Sozialkassen beinahe zum Straucheln gebracht,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ich sage lhnen: Die bestehenden Gerechtigkeitsliicken
wurden mit einer Reform geschlossen, der auch wir teil-
weise kritisch gegeniibergestanden haben. Wir hiitten uns
weiter gehende Regelungen denken kinnen.

Ich komme jetzt zu der vom Kollegen Reif vorhin ange-
fithrten Studie. Diese von Kienbaum und dem Institut fiir
Sozialforschung und Gesellschaftspolitik durchgefithrte
Studie, die von den Lindern Niedersachsen, Nordrhein-

Westfalen und Sachsen in Auftrag gegeben wurde, kam Zu
folgenden Ergebnissen.

Erstens. Das neve 630-DM-Gesetz konnte die weitere Auf-
splitterung von Vollzeitarbeitspliitzen in geringfiigige Be-
schiftigungsverhiltnisse stoppen. Ein fiir das Gesetz ent-
scheidender Punkt war, dass jede Arbeitsstunde fiir den Ar-
beitgeber gleich teuer sein sollte, Das ist ein ganz wesentli-
cher Punkt.

(Clemens Reif (CDU): Das geht doch uberhaupt
mcht')

- Herr Reif, natiirlich geht das. Es bezieht sich auf Arbeit
gleicher Qualifikation.

(Clemens Reif (CDU); Das geht doch gar nicht!)

- Aber natiirlich geht es. - Vorher gab es einen Anreiz fiir
Unternehmen, Vollzeitarbeitplitze zu splitten. Das haben
wir doch gesehen. Ich michte als Beispiel jetzt nur die
Drogerie-Ketten nennen. Dort haben Sie keinen normalen
Arbeitsplatz mehr gefunden, von dem jemand leben konnte.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD sowie der Abg.
Barbara Weitzel und Evelin Schonhut-Keil (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Dort gab es ausschliefilich geringfiigig Beschiiftigte. Dieser
Trend ist gestoppt worden. Die Zahl der geringfiigig Be-
schéftigten lag im Jahre 1997 noch bei 5,6 Millionen. Im
ersten Quartal des Jahres 1999 ist deren Zahl auf 6,5 Mil-
lionen angestiegen. Nach In-Kraft-Treten der neuen Rege-
lung hat sich die Zahl dieser Arbeitsverhiiltnisse um rund
700.000 auf 5,8 Millionen verringert. Das ist ein Anfang,
den Wildwuchs zu begrenzen, den Sie zugelassen haben.

Sie haben zu Recht gesagt, dass es sich teilweise um Perso-
nen handelt, die zusétzlich zu einem normalen Arbeitsver-
hiltnis ein sozialversicherungsfreies hatten, Ich muss Thnen
da sagen: Ich habe Thre Argumenlation da noch nie verstan-
den. - Wenn jemand in einem Betrieb Uberstunden macht,
dann unterliegen die Uberstunden der Sozialversicherungs-
pflicht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wieso soll es etwas anderes sein, wenn es sich um zwel
verschiedene Arbeitgeber handelt? Das ist ein vollkommen
ungerechter Zustand. Also wurde auch hier durch dieses
Gesetz eine Gerechtigkeitsliicke geschlossen.

(Clemens Reif (CDU): Zulasten der sozial Schwa-
chen!)

Man kann aus dieser Studie ebenfalls herauslesen, dass
16% der Unternchmer wieder mehr voll versicherte Ar-
beitsplidtze angeboten haben. Zum Beispiel entstanden in
Nordrhein-Westfalen 24.000 Arbeitspldtze. In Niedersach-
sen waren es 13.000 und in Sachsen 4.000.

(Michael Denzin (FD.P): 2% )
Herr Reif, das lidsst sich doch nicht vom Tisch wischen.

Die betreffenden Landesregierungen sagen sogar, das
Potenzial sei noch lange nicht ausgeschtpft. Das muss man
sehen und da frage ich: Was tut denn die Hessische Landes-
regiernng, damit das Potenzial ausgeschéipft wird? Das
Gegenteil ist der Fall. Sie lehnen hier und heute diesen
Zuwachs an sozialer Gerechtigkeit mit Ihrem Entschlie-
Bungsantrag ab.

Zweitens. Auch die Aushthlung der sozialen Sicherungs-
systeme ist gestoppt worden. Das weist die Studie nach,



Hessischer Landtag - 15. Wahlperiode - 33. Sitzung - 16. Mirz 2000 2081

Auf wessen Kosten ging denn die Befreiung der Minijob-
ber von den Souialversichernngsbeitrigen? Das geschah
doch auf Kosten derjenigen, die cinen normalen Arbeits-
platz haben. Dort stiegen dic Lohnnebenkosten immer wei-

ter. Alle haben das beklagl. Unsere rof-griine Bundes- .

regierung triigt jetzt endlich mit dazu bei, dass die Lohn-
nebenkosten gesenkt werden konnten. Sie trdgt damit zur
Sicherheit von Arbeitspléitzen bei.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Allein die zusétzlichen Einnahmen bei der Rentenkasse
und bei den Krankenversicherungen haben unsere Erwar-
tungen und die des Gesetzgebers noch {ibertroffen. Insge-
samt 1st man von Mehreinnahmen in einer HShe von insge-
samt 3,25 Millionen DM ausgegangen. Fiir 1999 werden
es knapp 4 Milliarden DM Einnahmen sein. Ich bitte, das
-1m Protokoll zu vermerken.

Das heifdt, die sich als notwendig erweisende Einbezichung
der geringfiigig Beschiiftigten in die Sozialversicherungs-
pflicht hilft, die Lohnnebenkosten zu senken. Das ist fiir
die Situation hinsichtlich der Sicherung der Arbeitsplitze
in Deutschland aotwendig.

{Beitall bei Abgeordneten der SPD)

Dritter Punkt. Die Studie weist aus, dass die Moglichkeit,
die vorwiegend Frauen betrifft, ndmlich die, Rentenversi-
cherungsbeitrge freiwillig aufstocken zu kénnen, noch
nicht in sehr umfianglichem Ma#ge genutzt wird. Gerade ein-
mal 2% der so Beschiiftigten nutzen dies. Aber ich sage
hier: Da muss ein Informationsdefizit abgebaut werden. -
Das wilre vielleicht etwas fiir das Ministerium. Frau Minis-
terin, Sie kénnten fiir die Frauen einmal ein Merkblatt he-
rausgeben, in dem Sie mitteilen, dass sie mit diesen freiwil-
ligen Beitriigen Rentenanwartschatten erwerben, weil da-
durch Warteveiten aufgefiillt werden kdnnen. Der Renten-
anspruch, der dadurch cntsteht, ist nicht hoch. Das ist voll-
kommen klar.

(Zurof des Abg. Clemens Reif (CDU))

- Aber ich bitte Sie. - Sie erhalten damit Anspruch auf
Rehabilitationsleistungen ; und ihre Wartezeiten werden an-
gerechnet.

Vierter Punkt. Herr Reif, die eben zitierte Studie zeigt auch,
dass es keinen Run in die Schattenwirtschaft gibt, wie Sie
es eben so dberaus schon schwarz dargestellt huben, Dies
ist reine Propaganda. Neue Moglichkeiten der Kontrolle
verhindern niimlich Schwarzarbeit und Schattenarbeit. Die
Neuregelung hat nicht zu einer Abwanderung der ehemals
geringfiigig Beschiftigten in die Schattenwirtschaft oder in
die Schwarrarbeit gefilhit. Avsweislich der Studie sind es
ungefihr - das ist geschitzt - 700.000 Personen, die
schwarzarbeiten, Sie sind vorwiegend in privaten Haushal-
ten beschiftigt. Das muss man zugeben. Das muss aufge-
klirt werden. Da muss im Zweifel auch mit Sanktionen
gedroht werden. ‘

Wir kommen jotzt zu dem Punkt hohere Kosten fiir den
Arbeitgeber. Herr Reif, das wissen Sie selbst besser, ob-
woh! Sie immer wieder diese Mir an die Wand malen. Sie
wissen es selbst besser. Wer vorher geringfiigis Beschif-
tigte eingestellt hatte, sollie nermalerweiss den vollen
Lohnsteueranteil zahlen. Die Sozialversicherungsbeitrige
liegen ungefihr in der gleichen Hohe. Es wird also fiir die
Arbeitgeber itberhaupt nicht teurer. Auch da handelt es sich
um eine Mir, die immer wieder erzihlt wird.

Zusammenfassend kann man also sagen: Es ist eine posi-
tive Entwickiung zu verzeichnen. Sie ist noch nicht so posi-
v, wie sie sein nisste. Aber ich sage Ihnen: Nach 16
Jahren Don Kohleone, einer Zeit, in der nichts, aber auch
gar nichts gemacht wurde, ist das ein Erfolg der rot-griinen
Bundestegierung. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN})

Vizeprisidentin Veronika Winterstein;

Nichster Redner st Herr Kollege Denzin fiir die FD.P-
Fraktion.

Michael Denzin (F.D.P.):

Frau Pridsidentin, meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Die 630-DM-Regelung zeigt exemplarisch den Zwiespalt
auf, mit dem die Bundesregierung und die Koualition des
Bundes die Wirtschafts- und Sozialpolitik betreibt. Auf der
einen Seite handelt es sich um Regulierer und Geldschép-
fer, die daran stair festhalten und bei auvfiretendem Rege-
lungsbedarf mit entsprechenden festen Regelungen arbeiten
wollen. Aui’ der anderen Seite gibt es aber immerhin doch
schon einige, denen es allmihlich ddmmert, dass der Kar-
ren laufen muss, Das Ergebnis ist eine so ambivalente Li-
sung, wie wir sie beim 630-DM-Gesetz sehen. Frau Fuhr-
mann, dazu haben Sie bezeichnenderweise auch gesagt, Th-
nen sei das nicht weit genug gegangen.,

‘ (Petra Fuhrmann (SPD): Richtig!

Eine 50 ambivalente Regelung kanun nattirlich keine Gruad-
lage fiir die Politik sein.

{Petra Fuhrmann {SPD): Besser ein Schritt in die
richtige Richtung als keiner!)

Mit ambivalenten Handlungen kann man keinen Verwer-
fungen begegnen,

Hier geschah Folgendes: Auf der einen Seite war es ein
bisschen Festhalten an dem, was sich anfgrund der man-
gelnden Flexibilitiit unseres Arbeitsmarktes heransgebildet
haite, aus der Starrheit, die wir haben.

{Beifall der Abg. Nicola Beer und Heinrich Heidel
(ED.P.) und bei Abgeordneten der CDU}

Das war doch der Grund., warum diese urspringlich als
Ausnahmetatbestand vorgesehene Regelung nachher einen
Umfang von Beschiftigungsverhiltnisseh in Millionenhéhe
hatte.

{(Heinrich Heidel (ED.P.): So ist es!)

Aber sie wurden bendtigt. Sie wuiden aus betriebswirt-
schaftlicher Sicht benttigt, und zwar nicht nur in den Bran-
chen, in denen wir jetzt durch die Neuregelung wieder die
meisten Verwerfungen haben. Vielmehr werden diese Ar-
beitsverhilinisse auch von Betriebsgriindern bendtigt, We-
gen der hohen Arbeitskosten wurden sie auch in anderen
Betrieben bendtigt.

Jetzt haben wir eine Regelung, die zu mehr Biirokratie und
7u einer enormen Verteuerung gefiihrt hat, und zwar nicht
nur hinsichtlich der unmiitelbaren Belastungen. Sie stiegen -
von 20% auf tiber 30%. Dabet sind die von Herrn Reif
angesprochenen, durch die Biirokratie entstehenden zusitz-
Tichen Kosten nicht berilicksichtigt. Dort sind auch andere
Kosten, die sich noch ergeben, nicht beriicksichtigt, nim-
lich solche, die sich durch erhohte Zahlungen und Leis-
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tungen beim Leisten von Uberstunden ergeben, die zusiitz-
lich notwendig werden, weil Beschéftigungsverhiltnisse
nicht aufrechterhalten werden konnten,

Weitaus schlimmer als das, was an Statistischem in dieser
Studie dargelegt wurde und was hierzu quantitativ an Zah-
len im Raum steht, sind doch die Verwerfungen, die es in
bestimmten Branchen und bei speziellen Strukturen gibt.
Es sind schon die Zeitungszustellung, die Gastronomie, die
Reinigungsunternehmen und der Einzelhandel angespro-
chen worden. Hinzu kommen all digjenigen, die anfangen,
einen Betricb aufzubauen und sich nicht von vornherein
zwei oder drei Vollbeschiiftigte leisten kiinnen. Bei denen
geht es nur voran, wenn sie je nach Auftragsgestaltung und
Auftragslage zus#tzlich auf Verstirkung zuriickgreifen kon-
ner,

{Beifall des Abg. Heinrich Heidel (F.D.P.))

Jetzt kommen wir zu der Frage: Wer macht das denn? -
Das machen Studenten, Schiiler und Leute, die Geld brau-
chen. An diesem Punkt verstehe ich Sie, Frau Fuhrmann,
als Sozialdemokratin iiberhaupt nicht. Ich verstehe nicht,
dass Sie gesagt haben, fiir digjenigen, die das als zusitzli-
che Nebentiitigkeit brauchen, haben Sie gar kein Verstiind-
nis.

habe ich nicht gesagt!)

Genau das sind diejenigen, die daranf angewiesen sind. Ge-
nau in diesem Bereich sind 600.000 Arbeitsverhiiltnisse ab-
gebaut worden. Den davon Betroffenen tut es weh. Ich sage
Thnen, wohin das fiihrt.

Am Beispiel der gehobenen Gastronomie kann ich Thnen
aus dem Stand drei Betriebe nennen, die umstrukturiert ha-
ben. Ich nehme jetzt beispielhaft einen, der mir gerade vor
Augen ist. Das ist ein guter Betrieb. Da gab es frither fest
angestellte Kellner. Dann gab es fiir die Spitzenzeiten “fest
angestellte” nebentiitig Beschiftigte, auf die man immer
zuriickgreifen konnte und die das Geld dringend brauchten.
Was hat der Betrieb gemacht? - Er hat statt fiinf zunéchst
nur noch drei Kellner, und man hat die nebentitig Beschif-
tigten nicht mehr halten konnen, weil das nicht mehr auf-
ging. Jetzt hat man eine Liste mit 60 Schiilern, bei denen
es nur um das Taschengeld geht,

(Zurufe von der CDU: Iat!)

Ich weifl das sehr gut, weil ich den Betrieb unmittelbar
kenne. Sie haben eine Liste mit 60 Namen, bei denen sie
anrufen. Wie Liuft jetzt die Arbeit? Da sind jetzt zwei fest
angestellte Kellner, und dann fiillen sie mit fiinf, acht oder
zehn Schiilern auf - je nach Bedarf. Was machen die Schii-
ler? - Sie riumen die Tische ab, und sie tragen auch, wenn
sie gut sind, ein bisschen auf. Was bekommen sie? 12 oder
14 DM pro Stunde. Und wer hat die Arbeit nicht mehr? -
Die Hausfrauen, die vorher darauf angewiesen waren und
sich dort ein Zubrot verdienen mussten.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU)

Die Frauen kommen gar nicht mehr ran. Denn so billig,
wie das jetzt mit den Schiilern l4uft, kénnen sie das gar
nicht mehr machen,

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Michael Denzin (F.D.P.):

Nein, bitte nicht. - Das ist ein Betrieb, der diese Organisa-
tion auch hier in Wiesbaden fihrt. Es ist ein hoch angesehe-

(Beifall bei der CDU - Petra Fuhrmann (SPD): Das-

ner Betrieb. Aber es ist nicht nur einer, mittlerweile macht
das Schule. Ich vollziehe es allein im Rheingau an drei bis
vier Spitzenhiusern nach. So, das ist der Weg - allein in
dieser einen Branche.

Jetzt betrachten Sie einmal eine andere Branche. Schauen
Sie sich einmal an, wie das mit dem Zeitungszustellen ge-
worden ist. Sie sagen: Ja, natiirlich bekomme ich noch die
Zeitung. Ich bekomme auch noch mein Essen, mein Bier
und meinen Kaffee im Restaurant. - Aber dann schauen
Sie sich einmal die Verwerfungen an, die dahinter stehen.
Entweder macht man es mit einer solchen Ausflucht, wie’
ich sie eben geschildert habe, oder es kommt zu anderen
Verdriickungen.

(Petra Fuhrmann (SPD): Das ist iiberhaupt nicht
wahr! Stimmt nicht!)

Es geht weitaus mehr, als Sie zur Kenntnis zu nehmen be-
reit sind, in die Schwarzarbeit hinein. Das ist ganz
schlimm. Wir kinnen sie leider nicht quantifizieren. Denn
wenn wir das konnten, kénnten wir sie aufdecken,

(Evelin Schénhut-Keil (BUUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Bladsinn!) :

Aber es gibt eine Entwicklung, Diese Entwicklung ist deut-
lich erkennbar. Der Umsatz im Rahmen der Schwarzarbeit
wird auf bis zu 600 Milliarden geschitzt. Sie ist zusétzlich
geniihrt worden, seit wir die Neuregelung bei den 630-DM-
Jobs haben. '

{Petra Fuhrmann (SPD): Wer hat das denn zugelas-
sen? Ihre Regierung in Bonn!)

Yizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, gestatten Sie grundsétzlich keine Zwischen-
fragen? '

Michael Denzin (F.D.P):
Bitte generell nicht, Frau Prisidentin.

{Petra Fuhrmann (SPD): Thre Regierung in Bonn war
es!)

- Frau Fuhrmann, dieses Problem hat sich weder 1982 noch
1988 so gestellt. Das wurde Mitte der Neunzigerjahre zum
Problem. Ich sage Ihnen, da gab es unterschiedliche Ant-
worten von meiner Fraktion und von unserem Koalitions-
partner, Natiirlich, es ist doch kein Geheimnis, dass Bliim
den Losungsansatz anders sieht, als wir es tun.

~ (Petra Fuhrmann (SPD): So ist es!)

Aber wenn ich den einen oder anderen hier angucke, bin
ich mir sicher, dass unser Partner hier in Hessen das so
sicht, wie wir es sehen und bewerten,

(Beifall des Abg. Heinrich Heidel (FD.P.))

‘Aber das ist auch vbllig egal. Ich muss feststellen: Sie ha-

ben hier eine Regelung getroffen, die schon als “Gesetz auf
Probe* diskutiert wurde, als sie verabschiedet wurde. Das
muss man sich einmal iiberlegen, Sie sind nicht bereit, zur
Kenntnis zu nehmen, zu welchen Verwerfungen das gefiihrt
hat. Offensichtlich sind Sie auch nicht bereit, die notwendi-
gen Schritte zu tun, um das abzustellen und zu verbessern,

(Petra Fuhrmann (SPD): Wir beseitigen lhren
Schutt!)

Ich sage Thnen: Wir werden uns deshalb vom Lande Hes-
sen aus iberlegen milssen, liber den Bundesrat initiativ zu
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werden, Denn eines kann doch nicht sein: Es kann nicht

dort, wo erkennbare Fehlliufe sind - wo, wie hier schon’

festgestellt wurde, zwei Institute von drei sozialdemokra-
tisch regierten Lindern beauftragt wurden und entspre-
chende Ergebnisse auf dem Tisch liegen, von denen noch
einige hinterfragt werden miissen, die dann aber sicherlich
meine Argumentation mehr stiitzen als Thre -, das ignoriert
werden und weiter Politik nach dem Motto “Aungen zu und
durch™ betrieben werden. Fs kann auch nicht nach dem
Motto gehen: Hier und da spricht der Kanzler einmal ein
so genannies Machtwort, das sich aber jede Woche dndert,
und dann wird partiell entschieden, statt einmal eine ver-
niinftige und konzeptionell gescheit angelegte Wirtschafts-
und Gesellschaftspolitik zu machen. - Das ist das Manko,
das uns im Bereich des Arbeitsmarktes noch an vielen an-
deren Stellen leider treffen wird.

Es kommt doch nicht von ungefihr, dass in ganz Westeu-
ropa deutlich bessere Erfolge im Abbau der Arbeitslosig-
keit erzielt wurden als in Deutschland und dass wir immer

noch bei vier Millionen Arbeitslosen liegen, obwohl wir in -

einem weitweiten Konjunkturaufschwung sind.
(Beifall bei der ED.P.)

Nein, meine Damen und Herren, dieses 630-Mark-Gesetz
ist, was ich eingangs gesagt habe, ganz typisch fiir die Am-
bivalenz digser rot-griinen Bundesregierung.

{(Beifall bet der F.D.P. und der CDU)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Frau Kollegin Schonhut-Keil fur die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 96/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine sehr goehrten Damen und Herren!
Als ich diesen Antrag auf dem Tisch hatte, musste ich erst
einmal laut lachen,

(Petra Fuhrmann (SPD): Ja!)

weil ich gedacht habe: Mein Gott, wir waren doch wirklich
in dieser Debatte schon einmal weiter. Aber wahrscheinlich
liegt es daran, dass jetzt neverdings nicht mehr die Sozial-
politiker dazu reden, sondern die Wirtschaftsfachleute, was
dem Ganzen natiirlich jetzt einen anderen Dreh gibt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Herr Reif tut so, als hitten wir vorher kein Problem gehabt.
(Petra Fuhemann {SPD): Ja!)

Sie wollen wieder den alten Zustand. Also: Lesen Sie sich
einmal die Rede Threr Kollegin Velte zu dem Thema durch.

(Petra Fuhrmann (SPD): Ja! - Zurul* des Abg. Cle-
mens Reif (CDUY)

Selbst sie hat gesagt: Natiirlich haben wir ein Problem,
weil die Ausweitung der 630-Matk-Jobs ein Problem an
sich darstelit. - Herr Denzin sagt unterdessen - so kennen
wir ihn - Wirtschaft wird in der Wirtschaft gemacht, das
ist alles falsch.

(Zuruf des Abg. Clemens Reif (CDUY)

Es mag ja sein, dass sich die Verhiltnisse in Hessen duich
die Schiwarzgeldaffire offensichilich so gedreht haben, dass

wir uns jetzt mit dem neuen Mochtegernliberalismus der
ED.P. herumschlagen diirfen.

Zudem wollte ich auch noch sagen: Es ist doch ganz klar,
dass Thr Auntrag auch inhaltlich falsche Aussagen enthilt.
Denn selbst ein ED.P.-Mann wie Herr Briiderle, der allseits
bekannt fiir sein Faible fiir die Wirtschaftspolitik ist, ge-
steht doch ein, duss, sozialpolitisch betrachtet, die Neurege-
lung der geringfiigigen Beschiiftigungsverhiilinisse darch-
aus etwas gebracht hat. Das kann man auch im Handelsblait
nachlesen. Vielleicht tun Sie sich das einmal an.

(Beifal! bei demn BUNDNIS 90/DIE GR{TNEN)

Zu den Fakten: Seit In-Kraft-Treten der Neuregelung wur-
den bis Ende August letzten Jahres 2,5 Millionen geringfii-
gige Beschiftigungsverhiiltnisse gemeldet. Bis hente sind
es 3,5 Millionen. Im Jahr 1999 sind 1,7 Milliarden DM an
Beitrdgen bei den Rentenversicherungstifigern eingegan-
gen. Hinzu kommen noch die Beitriige ans den Nebenbe-
schiftigungen. Der gewiinschie Effekt, durch die Versiche-
rungspflicht der kleinen Jobs die Erosion in den Sozialkas-
sen zu beenden, ist also eingetreten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 9(0/DIE GRUNEN und
der SPD)

Sie miissen doch auch einmal zur Kenatnis nehmen, dass
der Anstieg der Sozialversicherungsheifriige von keiner an-
deren Bundesregierung in den letzten 16 Jahren geleistet
wurde, aber von dieser. Vielleicht sollten Sie sich als kleine
Riickschau noch einmal die Griinde vergegenwiirtigen. Ers-
tens waren sich bis auf die ED.P. bis vor drei Jahren alle
Parteien einig :

(Pei;ra Fuhrmann (SPD): Sogar die CDUY)

- gben -, dass dem Missbranch, und darum geht es hier, der
geringfligigen Beschiiftigungsverhiiltnisse und dem da-
durch bedingten Einnahmeausfall der Sozialversicherungs-
kassen in zweistelliger Millionenhthe Einhalt geboten wer-
den muss. Das hat die CDU nie bezweifelt. Heute tut sie
es.

Herr Reif 1)

Zweitens war man sich einig, dass der enorme Anstieg die-
ser unversicherten Arbeitsverhillinisse - die Zahl stieg von
1992 bis Ende 1998 um 20% auf 5,03 Millionen - bei
gleichzeitigem Arbeitsplatzabbau von 6,9% arbeitsmarkz-
politisch wenig sinmvoll ist. Zu dem Thema haben Sie iber-
haupt nichts gesagt.

(Beifall der Abg. Petra Fuhrmann (SPD)})

{Petra Fuhrmann (SPD):

Man war sich einig, dass den Arbeitgebern keine weiteren
Belastungen entstehen sollten. Dies alies wurde mit dieser
‘\Ieuregelung erreicht, Das nehmen Sie bloh nicht zur
Kenntnis,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Abg. Petra Fuhrmann (SPD))

So wissen wir mittlerweile, dass bereits seit September
letzten Jahres rund 100.000 regulire Vollzeit- und Teilzeit-
kyiifte neu eingestellt worden sind. Auch hierdurch ist doch
eine spiirthare Entlastung auf der Beschéftigungsebene ein-
getreten. Aber die nehmen auch Sie, Herr Denzin, nicht zur
Kenntnis.

(Michael Denzin (ED.P): 2%
Richtig ist sicherlich, und das sage ich anch ganz klaz, dass

20% der ehemals sozialversicherungsfrei Beschiftigten den
Job selber gekiindigt haben. Wenn wir aber nach den Griin-
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den schauen - so viel Mithe sollte man sich dann doch
machen -, so stellen wir fest, dass die meisten deshalb ge-
kiindigt haben, weil sie nach der Neuregelung bei der 630-
DM- Nebenbeschaftlgung nun steuerlich genau so veran-
schlagt werden wie dicjenigen, die Uberstunden machen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Abg. Petra Fuhrmann (SPD))

Das ist doch nur gerecht. Oder etwa nicht?

Es ist doch unter steuerpolitischen und gerechtigkeitspoli-
tischen Gesichtspunkten nicht einzusehen, warum jemand,
der knapp 2,000 Mark in einem reguléren Beschiftigungs-
verhiiltnis verdient, Steuern zahlt, aber jemand, der illega-
lerweise dreimal 630 DM verdient, keine Steuern Zu ent-
richten hat.

Da sind Sie doch sicherlich mit mir einer Meinung. - Herr
Denzin schiittelt den Kopf, in Ordnung,

Das Einzige, was in meinen Augen einer steuerlichen An-

derung bedarf - das will ich auch klar sagen -, betrifft Ar-

beitnehmer, die, weil ihr Einkommen unterhalb des steuer-
pflichtigen Einkommens liegt, bei einer 630-DM-Nebenbe-
schiiftigung nunmehr Steuern zahlen miissen, die sie erst
am Ende des Jahres zuriickbekommen. Hier sollte man da-
riiber nachdenken, ob man einen Steuerfreibetrag auf der
Lohnsteuerkarte eintriigt. Aber dartiber kann man reden.

Die von Thnen kiinstlich gepuschte Aufregung um die Neu-
regelung ist doch liicherlich. Kollegin Fuhrmann hat es
schon gesagt. Die grofien Proteste ilber die Neuregelung
sind doch ausgeblieben. In der Gastronomie und auch unter
den Zeitungstriigern gibt es die nicht. Man hat doch hier
eine positive Regelung gefunden, und das muss man auch
einmal festhalten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN und der SPD)

Wichtig ist: Grundsitzlich gilt festzuhalten, dass Arbeit-
nehmer brutto fiir netto arbeiten kénnen. Die Beschifti-
gungsverhiltnisse sind grundsitzlich steuerfrei, wenn man
nicht mehr als einmal 630 DM verdient. Insofern ist auch
Thr Argument mit den sozial Schwachen vollig daneben.
Statt wie bisher eine pauschale Lohnsteuer von 22% zu
zahlen, zahlen Arbeitgeber 12% in die Rentenversicherung
und 10% in die Krankenversicherung. Das heilt, bei den
Kosten, die den Arbeitgebern entstehen, bleibt alles gleich -
selbstverstiindlich vorausgesetzt, der Arbeitgeber hat seine
Abgaben bislang korrekt abgefiihrt. Hat er das nicht, dann
hat er natiirlich ein Problem. Doch das hatte er bereits vor
der Neuregelung von 1999; denn Steuern muss er immer
abftihren. - Ich weil}, das sehen Sie mittlerweile etwas dif-
ferenzierter. Aber eigentlich sollte man sich an Recht und
Gesetz halten,

Dass dem so ist, ergaben von den Rentenversicherungstri-
gern durchgefiihrte Kontrollen. Rund 1,4 Millionen 630-
DM-Beschiftigungsverhiltnisse waren nicht ordnungsge-
miB gemeldet und bestanden somit illegal. Diese Illegalitdt
muss abgebaut werden. Diesen Zustand weiter beizubehal-
ten kann doch nun wirklich nicht Ihr Anliegen sein, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen der CDU und der ED.P. -
auch wenn bei den Erfahrungen, die wir in den letzten Wo-
chen und Monaten mit Ihnen gemacht haben, Recht und
Gesetz sicherlich etwas ins Schwanken geraten sind. Aber
ich denke, dass die Mehrheit der Bevolkerung nach wie vor
Recht und Gesetz befolgen will.

Letzter Punkt. Jedes kleine Kind weiB doch, dass Schwarz-
arbeit mit gesetzlichen Regelungen nicht beizukommen ist.

Diese Erfahrung ist auch nicht neu. Wenn man sich 16
Jahre lang aus schwarzen Kassen bedient, Gesetze missach-
tet, wenn Regierungshandeln gekauft werden kann und jeg-
liches Unrechtsbewusstsein abhanden gekommen ist, dann
braucht man sich natliclich nicht zu wundern, wenn es auch
bei den Bilrgern manchmal hakt,

(Beifall bei dem BUNDNIS 20/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Clemens Reif (CDU):
Blédsinn )

Fazit, Kolleginnen und Kollegen, Antrige - und auch noch
inhaltlich schlechte - zu stellen, in denen die rot-griine
Bundesregierung schlecht gemacht und auf polemische Art
und Weise kritisiert wird, reichen weder ais politisches
Handeln aus, noch kdnnen sie den Eindruck der Hand-
lungsunfihigkeit dieser Landesregierung vertuschen.

Festzuhalten bleibt fiir uns: Die Neuregelung der geringfii-
gigen Beschiftigungsverhiltnisse hat fiir viele Beschiftigte
Verbesserungen gebracht. Es sind dabei- noch nicht alle
arbeitsmarktpolitischen Probleme beseitigt worden; das
wissen auch wir. Das war aber an dem Punkt iiberhaupt
nicht unser Anliegen. Wie in vielen anderen Politikberei-
chen gilt auch hier; Es gibt keine einfachen Antworten auf
schwierige Sachverhalte. Nur, die Antworten, die wir heute
von Thnen erhalten haben - back to the roots -, kdnnen es
wohl auch nicht sein. Denn Probleme hatten wir auch, Wir
sind sie zumindest angegangen, und Sie haben. sie ver-
driingt. - Ich danke Thnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
dér SPD - Zuruf des Abg. Michael Denzin (F.D. P))_

Yizepriisidentin Veronika Winterstein:
Das Wort hat Frau Sozialministerin Mosiek-Urbahn,

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin; -

Frau Vorsitzende, meine Damen und Herren! Es trifft zu,
3,8 Milliarden DM sind aufgrund dieses Gesetzes mehr in
die Sozialversicherungskassen gekommen, in die Kranken-
kasse, in dic Rentenversicherung. Aber der Preis dafiir ist
viel zu hoch. Er {ibersteigt diese Summe bei weitem.

{Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Das jetzt giiltige 630-DM-Gesetz hat nichts mit moderner
Arbeitsmarktpolitik zu tun. Fiir viele niedrig Qualifizierte
bieten die Minijobs die einzige Chance einer Beschiiftigung
und damit auch zur Riickkehr in den ersten Arbeitsmarkt,
In dem Mal, in dem die Attraktivitit der geringfiigigen
Beschiftigung sinkt, nimmt die Flexibilitit des Arbeits-
marktes ab. Gerade Unternehmen, die im globalen Wettbe-
werb stehen, miissen kurzfristig auf Marktschwankungen
reagieren kdnnen.

(Petra Fuhrmann (SPD): Wissen Sie elgenthch wo
die geringfiigig Beschiiftigten normalerweise tiitig
sind? - Armin Clauss (SPD); Fensterputzer und Zei-
tungstriger stehen im globalen Wetthbewerb?)

Auch Betriebe mit lokalem Markt wie Hotels, Gaststiitten,
Einzelhandel und die Pflegedienste werden hart getroffen.
Der Verband der hessischen Zeitungsverleger beklagt einen
Verlust von 20% -der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
geringfiigigen  Arbeitsverhiiltnissen, das Gebiudereini-
gungshandwerk 25,7% und das Hotel- und Gaststittenge-
werbe sogar 37,1%,

{Armin Clauss (SPD): Stehen die im globalen Wett-
bewerb? Licherlich!)
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Tnsgesamt handelt es sich dabei it absoluten Zahlen um
25.080 Stellen in diesen drei Branchen. Wie sicht dic Ge-
genrechnung aus? Am Beispiel Hotel- und Gaststitienge-
werbe: Von den 825 Hotel- und Gaststittenbetriehen wur-
den lediglich 384 neue sozialversicherungspflichtige Teil-
und Vollzeitbeschiiftigungsverhiltnisse geschaffen. Auf der
Sollseite steht jedoch ein Minus von 5.280 630-DM-Jobs.
599% der Unternehmen geben an, dass die Auswirkungen
der Neuregelung erheblich sind. Fiir 23 % der Unternehmen
hat diese Neuregelung sogar existenzbedrohende Wirkung.

Neben den Betrieben und neben den Jobbern sind auch die
Kunden die Ieidtragenden. Denn sie miissen einge-
schriinkte Offnungszeiten, eingeschriinkien Service in Kauf
nehmen und erhdhte Preise zahlen.

{Petra Fuhrmann (SPD): Wer? Wo7)

Das kann nicht die Zukonft einer Dienstleistungsgesell-
schaft sein, das kann nicht unsere Zukunft sein.

Dort, wo durch Wegfall der 630-DM-Jobs keine Teil- und
Vollzeitarbeitsplidtze entstehen und der Markt ganz auf
diese Jobs verzichtet, steigt die Arbeitslosigkeit. Wenn
auch der Missbrauch an der einen Stelle eingediimmt wird -
Stichwort: Pliinderung der Sozialkasse; das ist unbestritten,
da sind wir uns vollig einig -, so schieBt an anderer Stelle
Schwarzarbeit wie Pilze aus dem Boden. Die Bilanz nach
der Gesetzesinderung ist erniichternd. So wurde eine aus-
geprigte Kiindigungswelle von 1,4 Millionen Beschiiftigten
ausgelast, und die Zunahme der Schwarzarbeit wird nach
den Berechnungen der Universitit Kdéln auf 7,5% ge-
schiitzt, Danach wurden 1999 rund 602 Milliarden DM
schwarz crwirtschafter, das sind 42 Milllarden DM mehr
gegeniiber dem Vorjahr 1998.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Frau Ministerin, erlauben Sie Zwischenfragen? Frau Kolle-
gin Bergelt méchte Thnen eine stellen.

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:
Ich méchte gern fortfahren.
{Ginther Becker (GicBen) (SPD): Wohin denn?)

Auf der Positivseite - da sind nicht die absoluten Zahlen
interessant, sondern die Prozentzahlen - haben wir lediglich
2% der Fille, in denen 630-DM-Jobs tatséichlich in ein re-
guliires Arbeitsverhilinis umgewandelt wurden.

Die Auswirkungen auf das Ehrenamt sind genauso gravie-
rend. Wir wissen, freiwillige Feuerwehrleute, die lediglich
eine Aufwandsentschidigung erhalten, sind nun sozialver-
sicherungspflichtig, Das Gleiche spielt sich bei den Wohl-
fahrtsverbinden und den Sportvereinen ab. :

Hinzu kommt, das muss genauso gesehen werden, dass die
Kosten bei der Anstellung von geringfiigiz Beschiftigten
zusiitzlich steigen. Schwierigkeiten bei der Persomalsuche
entstelien, und ein deutlich erhdhter Verwaltungsaufwand
ist die Folge. Daven sind natiirlich ganz besonders die klei-
nen und mittleren Unternehinen betroffen. Besonders hart
sind auch die Frauen von dieser Neuregelung getroffen.

(Stefan Gudittner (CDU): Hort, hort!)

Zwar war die alte Rechtslage aus franenpolitischer Sicht
unbedingt verbesserungsbediirftig; das hatte ich anch schon
in der Debatte im Mai ausdriicklich betont. Als die Bundes-
regierung diese Novellierung angekiindigt hatte, hatte sie

frauenpolitisch hohe Erwartungen formuliert; exfiillt haben
sie sich aber nicht annihernd.

(Beifall bei der CDU)

Die Studie belegt das eindeutig. Die zusitzlichen Moglich-
keiten, 7. B. {iir eine verbesserte Altersversicherung fiir ge-
ringfiigige Beschiftigung, werden nicht adiquat genutet.

Von der Méglichkeit der freiwilligen Aufstockung der Ren-
tenversicherungsbeitrige machen bisher insgesamt nur
100.000 geringfiigiy Beschiiftigte Gebrauch,

{Petra Fuhrmann (SPD3; Immerhin !}

obwohl zwei Driftel der geringfiigig Beschiftigen Frauen
sind.

(Petra Fuhrmann (SPD}): Machen Sie doch eine In-
formanonskampagne, Frau Ministerin! Sie sind doch
verantwortlich !)

- Da ist viel zu tun, Die Praxis zeigi: Das Gesetz schaffi
hislang mehr Probleme, als es [8st.

{Widerspruch der Abg. Petra Fuhrmann (SPDY)

Das Ziel, die Schaffung sozialversicherungspflichtiger Be-
schiftigung, kann nur erreicht werden mit einer grundie-
genden Reform der Sozialversicherung, die die Abgaben-
last spiirbar senkt, und mit einer Steuerrefori, die der Wirt-
schaft und den Beschiftigten netto mehr tibrig lasst. - Dan-
ke.

{Beifall bei der CDU und der ED.P.}

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Herr Kollege Nolte fiir die SPD-Fraktion. Sie
haben fiinf Minuten Redezeit.

Dieter Nolte (SPD):

Frau Priisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen, die beiden Redner der
Koalitionsrunde haben darauf hingewiesen, dass durch die-
ses neue Cesetz erhebliche Verteuerungen gekommen
seien. Herr Reif spiicht von 20% Mehrkosten insgesamt,
und der Kollege Denzin sagt, es seien bis zu 30% gewor-
den.

Nachdem die geringfigig beschiiftigten Reinigungskrifte
und Kantinenmitarbeiter bei Opel und BMW jetzt versiche-
rungspflichtiz sind: Ist jetzt der BMW um 20 oder 30%
teurer geworden? Ich sage das so iiberspitzt, weil Sie von
20% mehr Gesamikosten gesprochen haben und weil Sie
das kein bisschen quantifizieren. Sie stellen einfach Mehr-
kosten von 20 bis 30% in den Raum und sagen nicht, wo
und in welchem Verhiltnis die entstehen. Ich halte das fiir
unsolide und fiir nicht in Ordnung.

{Beifall bei der SPD)

Fine zweite Anmerkung. Herr Denzin, Sie sprachen von
einer Verwerfung. Ich kann fiir meine Fraktion eindeutig
sagen: Die Verwerfung liegt woanders. Denn wenn eine
Volkswirtschaft nur noch dann funktiomeren kann, wenn
ein immer grofer werdender Kreis von Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern aus der Sozialversicherangspflicht ans-
geglicdert und zur zweiten Garnitur wird, dann ist etwas
faul im Staate, und es muss etwas geindert werden.

(Beifall bei der SPD}

Das Problem ist, dass wir ups angewdhnt haben, zu sagen:
Es funktioniert, wir kiinnen volkswirtschaftlich weiterkom-
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men. - Big in die kirchlichen Einrichtungen und Heime hi-
nein war es so, weil es giinstiger und billiger war. Es ging
aber immer auf Kosten einer immer groBer werdenden
Gruppe, die ausgegrenzt war, Dieser Zustand musste abge-
schafft werden, und das haben wir auch getan.

(Beifall bei der SPD - Ministerin Ruth Wagner: Wie
ist das mit den Schiilern?)

- Die Schiiler machen keinen Dienst im Pflegeheim. Die
Schiiler tragen auch nicht mehr Zeitungen aus als frither.
Nein, da haben Sie keinen Einblick, wirklich nicht.

Ich will nur darauf hinweisen, wie es kommen konnte, dass
diese zweite Garitur geziichtet wurde. Das haben nicht
wir gemacht, sondern das hat Schwarz-Gelb in Bonn ein
. Jahrzehnt lang zugelassen. Sie haben diesen Missbrauch -
die Ministerin sprach selbst von Missbrauch - quasi ge-
" ziichtet, und dann hatten wir diese Sofie.

(Beifall bei der SPD)

Wenige Leute, auch in der CDU - ich nenne nur Fink, Bliim
und GeiBller -, haben bereits 1995 darauf hingewiesen, dass
man dem ein Ende setzen miisse. Sie haben aber nicht die
Kraft gehabt, sich durchzusetzen, weil die ED.P. gesagt
hat: Dann stellen wir eine andere Frage. - Bliim hat noch
‘vor kurzem in einer Talkshow darauf hingewiesen, dass es
schade war, dass dies damals nicht geleistet worden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nachdem sich
weite Kreise in unserer Gesellschaft auf diesen Missbrauch
eingestellt hatten, sich daran gewdhnt hatten und ihn auch
genutzt haben, ging es darum, dass diese Eiterbeule aufge-
stochen wird. Dieser Missbrauch musste abgeschafft wer-
den,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in der Tat, wenn
eine Eiterbeule aufgestochen und gereinigt wird, dann tut
das weh. Dann gibt es mitunter eine ziemliche Wunde, und
es dauert eine Weile, bis das ausgeheiit ist. In der Situation
sind wir jetzt. Aber es gab keine Alternative dazu, dass
diese Missbrauchseiterbeule aufgestochen wurde.

(Beifall bei der SPD}

Eine Volkswirtschaft, die nur mit einer zweiten Garnitur .

arbeiten kann, ist keine zukunftsweisende Volkswirtschaft.
(Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege Denzin fiir die F.D.P.-Fraktion, Sie haben ein-
einhalb Minuten Redezeit.

Michael Denzin (F.D.P.):

Meine Damen und Herren! Ich mochte kurz auf Herrn
Nolte erwidern. Herr Nolte, erstens habe ich nicht von Ge-
samtkosten gesprochen, sondern von den zusiitzlichen Kos-
ten in diesem Bereich, Das ist vollig logisch. Diese sind
allein von den Anforderungen her bei 34,2 %, statt bei 20%
vorher, Dazu kommen die induzierten Kosten, die zusitzli-
chen Kosten fiir Uberstunden, die Kosten fiir die Biirokra-
tie. Wenn Sie das zusammennehmen, kommen noch einmal
etwa 20% hinzu, bezogen auf die Arbeitsplitze.

Viel interessanter ist aber - das muss ich jetzt noch einmal
aufgrelfen die Verwerfung. Sagen Sie einmal: Sehen Sie
immer noch nicht die Ursachen fiir die Verwerfung auf un-
serem Arbeitsmarkt? Das ist doch die Starrheit, das ist die
mangelnde Flexibilitit und das sind die zuschniirenden Ta-
rife, die wir haben.

16, Mirs 2000

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Solange wir da nicht 6ffien, werden wir immer irgendwel-
che Ausbruchsversuche haben. Wenn dieses System frither
zur Ausflucht geworden ist, dann miissen wir an die Grund-
lagen gehen. An diesen Grundlagen haben wir gearbeitet,
und wir hitten sie in Berlin auch geindert. Jetzt sind wir
aber in diesem ganzen Bereich zuruckgeworfen und Sie
sind gefordert, etwas zu tun.

(Petra Fuhrmann (SPD): Sie haben jede Regelung
verhindert )

Ich sehe nicht, dass da etwas kommt. Ich sehe aber eines:
Wenn wir an diesem starren, iiberkommenen System fest-
halten, héren entweder Betriebe auf zu arbeiten, und es
wird so weit zuriickgehen, dass wir nachher noch mehr
Arbeitslose beklagen. Das (Ganze geht doch nicht, indem
Sie einerseits Anforderungen stellen, die uns fast zum teu-
ersten Bruttolohnland der Erde machen, und sich anderer-
seits beklagen, wenn die Leute Ventile suchen. Wir briuch-
ten weniger Ventile, wenn wir an die Gesamtstruktur heran-
gingen. Das muss unser Ziel sein.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU - Petra Fuhr-
mann (SPD): Das ist unglaublich! Wer hat die Lohn-
nebenkosten denn in die Hihe getrieben ?)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin Bergeit fiir die SPD-Fraktion, ebenfalls ein-
¢inhalb Minuten Redezeit.

Barbara Bergelt (SPD):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Uber 4 Millio-
nen Kiindigungen soll es gegeben haben nach der Umstruk-
turierung in Sachen 630-DM-Jobs, Ich bin richtig erschro-
cken.

(Michael Denzin (F.D.P.): Wer sagt das?)
- Das hat gerade die Frau Ministerin gesagt.
(Michael Denzin (FD.P.}: Nein!)

- Natiirlich hat sie es gesagt. - Jetzt muss ich mich natiirlich
fragen: Haben wir auf einmal 8 Mﬂhonen Arbeitslose in
der Bundesrepublik ?

(Clemens Reif (CDU): So ein Blédsinn!)

Das ist aber nicht so. Was ist denn da? Sind da Kiindigun- -
gen ausgesprochen worden, sind Arbeitsverhiiltnisse in re-

guliire Arbeitsverhiiltnisse umgewandelt worden? Herr

Reif, wir wissen schlieflich alle, dass die Arbeitslosenzah-

len gesunken sind, seit Rot-Griin in Bonn an der Regierung

ist.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Lachen bei der CDU und der ED.P.)

Wir wiirden uns wiinschen, dass sie noch mehr sinken. Das

- geben wir offen zu. Aber sie sind gesunken. Daher muss

die Frau Ministerin einmal dazu Stellung nehmen, wo denn
diese pgekilindigten Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
geblieben sind, wenn tiber 4 Millionen Kiindigungen aus-
gesprochen worden sind. - Danke.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

TIch sehe keine weiteren Wortmeldungen und schlielic die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iber den vorlicgenden Ent-
schlieBungsanirag. Wer ihm zustimmen mdéchte, den bitie
ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Dann ist der votliegende Entschlieflungsantrag mit
den Stimmen der CDU und ED.P. gepen die Stimmen der
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen,

Ich rufe Tagesordmmgspunkt 11 avf:

Antrag der Fraktionen der CDU und der ED.P. betref-
fend Medienkompetenz an hessischen Schulen - Drucks.
15/1017 -

und daxzu Tagesordnungspunkt 17:

Antrag der I'raktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend Sonderprogramm Neue Medien - Drucks, 15/
1059 -

Redezeit: zehn Minuten pro Fraktion. - Das Wort zur Be-
griindung des ersten Antrags hat Herr Kollege Weinmeister
fir die CDU-Fraktion.

Mark Weinmeister (CDU):

Fiau Priisidentin, meine Damen und Herren! Es ist schon
heute eine Bimsenweisheit, dass wir einen grofen Teil des
Weges in die Informations- und Wissensgesellschaft zu-
riickgelegt haben. Vieles, was bisher als unverriickbar gait,
wird durch die neucn Informations- und Kommunikations-
technologicn auf den Kopl gestellt.

Drei Beispiele: Klein- und Mitlelbetriebe ziehen dank die-
ser Technik in vielen Bereichen mit GroBunternehmen
eleich und sind oft sogar im Vorteil. Die in ldndlichen Re-
gionen lebenden Menschen haben die gleichen Informa-
tionsméglichkeiten wie Menschen in den Ballungszentren.
Informations- und Wissensvorspriinge der traditionellen In-
dustrieliinder werden heute schneller als frither eingehelt
und weliweit eingeebnet.

Kurz, die Karten werden neu gemischt. Nene Start- und
Wetthewerbsbedingungen erdifnen ail denen Chancen, die
sich dieser neven Technik bedienen.

{Beifall bei der CDU}

Das war leider nicht immer so. Die bildungspolitischen
Probleme in Hessen war unglavblich: Eim Wirrwarr von
Plinen, Programmen und Prognosen und dazu noch eine
unvorstelibare Technologiefeindlichkeit bei Rot-Grin ver-
bauten den Blick fiir das Notwendige.

{(Beifall bei der CDU - Karl Do (Umstadt) {SPDY:
Das geht auf die Uniibersichilichkeit der Fiinziger-
jahre zuriick {)

Jungen Menschen wurden Zukunftschancen genommen,
das ist nun einmal unverriickbar, - Wenn ich mir die heutige
Diskussion anschaue, licber Kollege Dirr, die wir im Be-
teich der Kommunikationstechnologie haben, und die Fra-
gen, die vorhin in Bezug auf das Staatsbiirgerschaftsrecht
hier auch behandelt wurden: Die Fehler, unter denen wir
hente noch leiden, sind nicht in den Fiinfzigerjahren ge-
macht worden, sondern Eiide der Siebziger-, Anfang der
Achtzigerjahre, Das wollen wir doch einmal dentiich fest-
halten.

(Baitall bei der CDU)

Die CDUJ und auch die F.D.P. werden daher einen Schwer-
punkt threr Bildungspolitik auf die Férderung von neuen’
Technologien im Unterricht legen. Die neue Landesregie-
rung hat die heravsragende Bedeutung der Informations-
und Kommunikationstechnologien erkannt. Wir wollen er-
reichen, dass man sich in Hessen rasch auf den Ubercang
ur Wissens- und Informationsgesellschaft einstellt.

Schon heute ist Hessen einer der bedeutendsten Informa-
tions- und Kommunikationsstandorte Europas, Vor kurzem
war in der “Welt” in einem Artikel zu lesen, dass 85%
aller Internetverbindungen, die in Deutschland geschaltet
werden, 83% aller Klicks auf die linke oder rechte Maus-
taste fiber ein Serversystem in Frankfurt lanfen. Das macht
deutlich, wie weit wir in Hessen Gott sel Dank schon sind.
Hessen verfiigt also liber eine ausgezeichnete Kommunika-
tionsinfrastruktur und itber exzellente Unternehmen aus al-
len Sparten der Informations- und Kommunikationswirt-
schaft. '

(Lothar Quanz {SPD): Dann war es in der Vergan-
genheit gar nicht so schlecht in Hessen! - Gegeniufe
von der CDU: Um Gottes willen?)

- Also, dass wir in Hessen so gut sind, licher Kollege
Quanz,

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)Y:
Vorzicht, Glatteis )

das haben wir trotz rof-griiner Landesregierung erreicht,
und das ist ein befonderes Verdienst.

(Beifall bei der CDU - Manired Schaub {SPD): Und
das war jetzt die ganze Antwort daranf?)

Ich méchte gern auf den Kern dessen zurlickkemmen, wor-
iiber wir heute reden. Besonders wichtig ist, dass die neuen
Technologien auch in Schulen und Bildungseinrichtungen
gelehrt und eingesetzi werden.

(Karl Dérr (Umstadt) (SPD): Dann macht doch et-
was! Stundentafel 1)

Es ist iiberaus erfreulich - ich komme gleich zu dem, was
wir machen -, dass die Initiative der Hessischen Landesie-
gierung “10.000 fiir 2.000% sehr crfolgreich war. Ich per-
sonlich freue mich auch iiber die Angebote der Deutschen
Telekom und von AOL, und ich glaube, dass wir dort auf
dem richtigen Wege sind. :

(Karl Dare (Umstadty {(SPD}Y: Die Bundesregierung
macht das gut!)

Es geniigt aber nicht, wenn Schiiler im I[nformatikunterricht
nur das Computereinmaleins lernen. Vielmehr lésst sich die
Informations- und Kommunikationsiechnik hervorragend
fiir die Gestallung des Unterrichts cinsetzen. Multimediale
Lohrangebote gibt es in der Zwischenzeit zuhauf. Unsere
Lehrer miissen letnen, die neue Technik zur Verbesserung
des Uniterrichts einzusetzen,

Jetzt komme ich zur neuen Bundesregierung. Bildungs-
ministerin Bulmahn hat, ich glaube, es war am 9. Februar,
verlauten lassen - ich zitiere wortlich -, **dass viele Lehre-
rinnen und Lehrer zu wenig {iber die neuen Medien wissen
und sich die Lehrerfortbildung darum verstiarkt kiimmern®
mijsse.

(Karl Dirr (Umstadty (SPD): Richtig! Das wird ge-

rade in Hessen kaputt gemacht!)

Ich fiige hinzu: Dies muss auch Standard in der ersten
Phase der Lehrerausbildung werden.

(Beifall bei der CDU)
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Ich hoffe, dass wir in den zukiinfﬁg abzuschlieenden Ziel-
vereinbarungen mit den hessischen Hochschulen dies als
ein zentrales Thema behandeln werden,

. Meine Damen und Herren, Kinder und Jugendliche wach-
sen heute in einer stark von Medien geprigten Welt auf.
Das Verstehen der Sprache der Medien und die Ausdrucks-
fahigkeit dieser Sprache erweitern die bisherigen Kultur-
techniken des Lesens, Schreibens und Rechnens. Der Com-
puter wird bald genauso wie Stift und Heft zur Grundaus-
stattung eines jeden Schiilers gehéren. Medienkompetenz
als Kulturtechnik, wie wir sie verstehen, ist dann natiirlich
mehr als die technische Kompetenz, via Datenautobahn
eine bestimmte Informationsquelle zu erreichen.

{Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aber gleichzeitig habt ihr die Finanzmittel fiir Me-
dienpiidagogik gestrichen!)

- Dazu wird die Frau Ministerin noch etwas sagen. Genau
so ist es nimlich nicht.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Natiirlich habt ihr sie gestrichen! - Weitere Zurufe
von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Schauen Sie einmal genau hin, in welchem Bereich wir
geklirzt haben. - Die Medienbildung ist mehr als die Vorbe-
reitung auf einen Computerfithrerschein. Wir wollen, um
die Zukunftschancen der jungen Menschen in unserem
Lande zu verbessern, dass eine umfassende Medienkompe-
tenz vermittelt wird. Ich betone: eine umfassende Medien-
kompetenz. Darauf kommt es mir wirklich an.

Manche aktuelle Debatte greift in diesem Zusammenhang
zu kurz, wenn sie sich ausschlieBlich auf das Thema Com-
puter konzentriert - so wichtig das auch ist - oder allein
mit den Erfordernissen der Arbeitswelt argumentiert. Die
Breite des Aufgabenspektrums, das im Rahmen einer um-
fassenden Medienbildung bearbeltet werden muss, will ich
hier nur kurz andeuten.

Wie konnen Angebote zur Information, zur Unterhaltung
oder zur Bildung genutzt werden? Welche Wirkungen -~ das
ist fiir mich auch entscheidend - haben Medien auf Gefiihle
und Vorstellungen, auf Verhaltens- und Wertorientierung 7
Das muss untersucht werden. Wie steht es mit der Glaub-
wiirdigkeit von Informationen aus dem Internet? Kann man
den Berichten in einer Zeitung oder im Fernsehen uneinge-
schrinkt Glauben schenken? Wie werden Medien produ-
ziert? - Das sind wichtige Kulturtechniken, die wir unseren
Schiilerinnen und Schiilern beibringen miissen, damit sie
diese nenen Medien nicht ohne Sinn nutzen.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, mit diesen Fragestellungen
miissen sich die Schiilerinnen und Schiiler sdmtlicher Jahr-
gangsstufen in altersspezifischen Zugiingen beschiiftigen,
von der ersten Klasse bis zum Schulabschluss,

(Zuruf des Abg. Karl Dorr (Umstadt) (SPD))

Lehrerinnen und Lehrer siimtlicher Fachrichtungen miissen
sich daran beteiligen, nicht nur die technisch versierten In-
formatikerinnen und Informatiker oder allein die Fachkon-
ferenzen Deutsch, Langfristig wird sich durch den Auftrag
zu einer umfassenden Medienbildung und der Chance des
Lernens in einer multimedialen Umgebung die Rolle Leh-
rerinnen und Lehrer beim Lernen in der Schule verdndern.

Heute sind Lehrerinnen und Lehrer - zumindest hiufig -
in erster Linie Fachlehrerinnen und Fachlehrer. Sie sind
Expertinnen und Experten in ihrem Fach, und in den Schul-

stunden haben sie das Wissensmonopol. Manchmal wird
die Schule als der Ort beschrieben, an dem junge Menschen
alten Menschen beim Arbeiten zusehen. Lehrerinnen und
Lehrer miissen aus -dieser Rolle als Allemunterhalter he-
rauskommen,

Wenn in der Schule auch in Projekten gelernt wird, dann
reichen Schulbuch und bunte Kreide nicht mehr aus. In
einer Lernumgebung, welche die Selbsttitigkeit der Schii-
lerinnen und Schiiler ermdglicht, kénnen neue und alte Me-
dien zu der notwendigen Aktualitiit, Praxisniihe und Viel-
falt beitragen. In dieser Lernumgebung haben die Lehrerin-
nen und Lehrer nicht mehr nur das Wissensmonopol, son-
dern sie unterstiitzen die Schiilerinnen und Schiiler in Tei-
len des Unterrichts stirker als bisher bei ihrer individuellen
Lernarbeit. Sie beraten beim Medieneinsatz und geben
Tipps zu aullerschulischen Lernpartnern.

Wir bewegen uns momentan mit groBer Geschwindigkeit
von der Industriegesellschaft weg, Wir verlassen also siche-
res, bekanntes Terrain und begeben uns - zumindest teil-
weise - auf Neuland. Dabei wirken einerseits Krifte des
Wandels auf uns ein, andererseits gestalten wir aber den
Fortschritt mit. Multimedia und Internet sind sowohl Aus-
druck als auch Triebkriifte des Wandels.

Meine Damen und Herren, Ubergangsphasen sind immer
Zeiten, die-beim Menschen einerseits grofle Fortschritts-
hoffnungen auslésen, andererseits aber auch Angste produ-
zieren. Blicken wir zum Vergleich einmal 150 Jahre zuriick.
Damals stiirmten und zerstrten die Menschen zum Teil die
neuen Webmaschinen, weil sie Arbeit wegnahmen. Diese
Maschinenstiirmerei war Ausdruck groBer Angst vor der
Zukunft. Aber jede der groBen technischen Innovationen -
ob Dampfmaschine oder Elektrizitit - hat das Land verin-
dert. So ergeht es uns heute auch mit der Telekommunika-
tion und dem Internet. Der Wandel lisst sich nicht aufhal-
ten. Ein solches Unterfangen wiire in einer globalen und
vernetzten Welt zum Scheitern verurteilt,

Gott sei Dank ist heute das Bewusstsein fiir die Notwendig-
keit des technischen Fortschritts, fiir Innovation und fiir
Neues groB, besonders bei der Jugend.

Vor zwei Jahrzehnten sah die Bewusstseinslage in unserem
Land noch ganz anders aus. Noch 1980 schrieben die GRU-
NEN in ihr Grundsatzprogramm, dass Computer verboten
gehorten.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
So natiirlich nicht!)

Das war geradezu ein Treppenwitz der Technikgeschichte,
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Computer, Laptop, Handy und Internet werden von den
Menschen apgenommen. In unwahrscheinlich kurzer Zeit
haben sie ihren Siegeszug durch Firmen, Schulen und Kin-
derzimmer angetreten. Die Einstellung der Menschen zu
den Informations- und Kemmunikationstechnologien wie
insgesamt zur Spitzentechnologie ist positiv. Fiir den anste-
henden Wandel ist das sehr ermutigend.

AbschlieBend bleibt festzustellen: Ubergangsphasen sind
Zeiten der Weichenstellungen. Wir mifssen heute die Wei--
chen richtig stellen, damit wir eine gute Zukunft haben.
Versumnisse zum jetzigen Zeitpunkt sind im weltweiten
Wettbewerb kaum noch auszubligeln. Die Alten sagten:
Wer rastet, der rostet. - Heute sagt man, an Gorbatschow
angelehnt: Wer zu spit kommt, den bestraft das Leben, -
Die CDU will jedenfalls die Zukunftschancen junger Men-
schen verbessern. Wir wollen cher da sein als andere, Je



eher wir uns mit der Zukunft beschiiftigen, umso mehr pro- -

fitiert davon unsere Jugend.

(Beifall bei der CDU)
Zum Abschluss noch - -

(Das Mikrofon wird abgeschaltet.)
- Ach, schon weg.

{Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Strom
weg! CDU und Technik! - Zurufe von der CDU:
Weiter!)

- Einige kurze Anmerkungen zu dem Antrag von BUND-
NIS S0/DIE GRUNEN.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, aber sehr korz, bitte, wéil die Redezeit schon
tiberschritten ist.

Mark Weinmeister (CDU):

Ganz kurz, - Hier wird die Landesregierung aufgefordest,
gin Sonderprogramm aufzulegen,

{Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sehr schon !}

Das finde ich schr gut. Nur muss man-auch hier die Realiti-

ten kennen. Wir haben das Volumen des Programins zur -

Computerisierung an den Schulen im letzten Haushaltsjahr
verdoppelt.

{Beifall bei der CDU)

Das ist immer noch nicht genug. Das gebe ich ja gern zu.
Wir werden alle Anstrengungen unternehmen.

{(Dr. Walter Litbcke (CDU): Die kénnen doch gar
keinen Haushalt lesen?)

Die andere Frage ist aber doch, was man acht Jahre lang
zu tun versiiumi hat, Ihr Antrag erinnert mich an die Hal-
tung, dass einer erst das Haus ansteckt und sich hinterher
beschwert, wenn die Feuerwehr nicht schnell genug
kommt. - Danke schin.

{Lebhafter Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Meine Damen und Herren, das war die erste Rede des
Herrn Kotlegen Weinmeister hier im Hause. Ich gratuliere
ihm sehr herzlich.

(Allgemeiner Beifall)

Nichste Wortmeldung : Frau Kollegin Hinz fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Meine Damen und Hereen! Die letzien Bemerkungen des
Kollegen Weinmeister sind schon angesichts der Tatsache
erstaunlich, dass die Landestegierung im vorliegenden
Haushalt das Programm fiir die Ausstattung der Berufs-
schulen mit PCs in eine allgemeing Pauschale an die Schul-
triger umgewandelt hat, sodass diese entacheiden kénnen,
ob PCs angeschafft werden oder nicht. Das ist nicht unbe-
dingt ein Ausdruck dessen, dass die Landesregierung hier
einen Schwerpunkt gerade fiir die berutliche Bildung in
diesem Sektor bildet,

Hessischer Landtag - 15. Wahlperiode - 33. Sitzung - 16. Mirz 2000 2089

Zum anderen ist es schon erstaunlich, wenn Sie sich hier
hinstellen und iiber Medienpiddagogik reden wollen, aber
dem Landesfilmdienst 4350.000 DM streichen, Gerade in
diesem Schwerpunkt der Medienpidagogik wurde nicht nur
an den Schulen, sondern bereits in den Kindergirten darauf
geachtet, dass Kinder mit Computern in Kontakt kommen,
damit die Urteilsfibigkeit ausgebildet und die Urteilskraft
von Kindern gestirkt wird. Hier ist die Heranfithrung an
neue Medien dringend notwendig. Und da streichen Sie
cinen gesamten Haushaltstitel, sodass nichts mehr iibrig
bleibt, null.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD) )

Wir halten es, so wie Sie, fiir notwendig, dass nicht nur
in der Forthildung, sondern auch in der Aushildung von
Lehrerinnen und Lehrern der Schwerpunkt Medienpiddago-
gik, Umgang mit neuen Medien Einzug hilt, aber wir hal-
ten es auch - deswegen unser Anfrag - fiir notwendig, dass
ein umtassendes Sonderprogramm von der Landesregie-
rung aufgelegl wird und damit auf die neven Anforderun-
gen, die eine Informations-, Medien- und Wissensgesell-
schaft stellt, reagiert wird.

Es ist richtig, wenn Sie sagen, dass fiir die weitere gesell-
schaftliche und wirtschaftliche Entwickiong diese Techno-
logie eine enischeidende Rolle spielen wird. Dias wird sich
und muss sich auch avf die Bildung auswirken. Da reicht
es nicht aus, dass viele Privathaushalte heute zu Hause
Computer stehen haben, sondern diese Technologie muss
in den Unterricht eingebunden werden. Alle Schiilerinnen
und Schiiler miissen die Mdglichkeit haben, den Zugang zu
diesen neuen Technologien einzutiben, und alle Lehrkriifte
miissen sich auf diese neuwen Technologien einstellen kdn-
nen. Es kann nicht sein, dass wir wieder eine neue Zweitei-
lung kriegen. Die Haushatte, die sich einen PC finanziell
leisten kinnen - es wird ja, Gott sei Daok, immer einfa-
cher - und die es anfgrund ihres eigenen Bildungsstandes
auch fiir notwendig erachten. geben ihren Kindern die
Moglichkeit, und andere Kinder fallen heraus. Dabei darf
es nicht bleiben. Deswegen hat die Schule hier einen ganz
besonderen Aufirag, diese Medien fiir die Kinder bereitzu-
stellen.

Die Qualifizierung der Lernenden wird kiinftig nicht mehr
nur noch darin liegen, sich Wissen anzueignen und Wissen
zu aktualisieren, sondern neben der Férderung von Kreati-
vitit und Urteilskraft und dem Vermitieln sozialer Kompe-
tenzen und Methodenkompetenz wird die Fahigkeit im
Umgang mit neuen Medien dazugehoren miissen. Jugendli-
che miissen lernen, damit umzogehen, damit sie fir das
gewappnel sind, was in der Berufsausbildung und spiter in
der Berufswelt anf sie zukommt, :

Wenn wir vom lebenslangen Lernen reden, ist klar, dass
dazu kiinftig auch der Computer und damit umso mehr
selbst gestenertes Lernen gehéren. Deswegen ist es wich-
tig, dass Kinder lernen, selbst gesteuert zu lernen, und dass
Lehrkriifte eine atidere Rolle einnehmen, ndmlich nicht
mehr die, Material beizuschleppen, sondern sie miissen mit
den Kindern einiiben, wie sich Kinder Material herbeihiolen
und wie sie dann auch ihre Urteilskraft stiirken und aus-
bilden, um zu sehen, was von dem, was man aus dem Inter-
net holen kann, sinnvoll ist, was man gebrauchen kann, und
was Schrott ist, was man nicht gebrauchen kann, und wie
man mit diesem Medium umgehen kann.

Das wird eine Umwilzung des ganzen Unterrichts badeu-
ten. Leider stelle ich fest, dass immer mehr Schiilerinnen
und Schiiler in die Schule gehen und das von ihren Lehr-
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kriiften einfordern, weil die Schiilerinnen und Schiiler ndm-
lich unverkramptt mit den Medien umgehen. Sie kennen
das von zu Hause oder von ihren Freundinnen oder Freun-
den. Sie haben teilweise selbst einen Computer. Dann ge-
hen sie in die Schule und wollen dort ebenfalls dieses Me-
dium haben. Die meisten Schulen haben leider entweder zu
wenig Computer oder noch gar keinen. Auch das gibt es
noch,

(Norbert Kartmann (CDU): Da kann ich Ihnen aus
meinem Kreis etwas erzihlen, wie das bei Rot-Griin
gelaufen ist! Da wurde das verweigert!)

- Wir sind doch jetzt dabei, gerade darliber zu diskutieren,
wo hier die Gemeinsamkeiten liegen, welche Notwendig-
keiten bestehen

(Norbert Kartmann (CDU): Ich finde das auch in
Ordnung!)

und wie wir die Schulen fit machen, um auf die Notwen-
digkeiten einzugehen. Wenn Sie immer dariiber reden, wer
Schuld an was hat,

{Norbert Kartmann (CDU): Ursache!)

méchte ich Thnen nur einmal eine Sache zurlickgeben. Ihr
ehemaliger Zukunftsminister Riittgers, der sich jetzt immer
so groBkotzig hinstellt und sagt, Rot-Griin im Bund habe
versidumt, dieses und jenes zu machen, und der diesen un-
siglichen auslénderfeindlichen Ausspruch “Kinder statt In-
der* in die Welt setzt, hat als Zukunfts- und Bildungsminis-
ter die Chance verspielt, tatsiichlich in den Hochschulen
Programme aufzulegen und in Informationstechnologie zu
investieren, sonst hiitten wir heute nicht so merkwiirdige
Debatten, wie sie zurzeit geflihrt werden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Es geht in den Schulen einerseits darum, dass sie die tech-

nische Ausstattung fiir das bekommen, was im Unterricht.

notwendig ist, und es geht darum, dass auch eine Wartung
dieser Geriite stattfindet. Auch dies ist etwas, dessen sich
die Landesregierung annehmen muss, Die Kultusministerin
hat mehrere Male den Schultriigern zugesagt, dass sie dies-

- beziiglich zu einer Vereinbarung kommt. Bislang ist dies
nicht geschehen. Das ist aber dringend notwendig, weil
man es nicht ein paar motivierten Lehrern iiberlassen kann,
die ganze Softwarepflege und Netzwerkpflege zu machen,
sondern dies muss in ein System eingebaut werden, wo klar
ist, dass hier das Land und die Schultriiger in der Verant-
wortung sind, und diese Verantwortung muss geteilt wer-
den,

(Zurufe von der CDU)

- Horen Sie doch erst einmal zu, was ich hier vorbringe. -
Zum anderen ist es dringend notwendig, dass da, wo Kin-
der in die Schule kommen, ihre Lehrerinnen und Lehrer
sich auf neue Gegebenheiten einstellen, die heute in der
Lebenswelt prisent sind, und daraof reagieren und dieses
aufnehmen und dass sie nicht zu den Kindern sagen: “Thr
wollt eh nur spielen®, wie es leider vorkommt,

Auch das muss in dieser Debatte einmal genannt werden.
Um aber den Lehrkriften das Riistzeug an die Hand zu
geben, damit sie tatsiichlich auf die neuen Entwicklungen
reagieren und in den Unterricht einbauen kdnnen, ist es
notwendig, die Lehrerfortbildung zu verstirken.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da, das muss ich leider sagen, ist zurzeit eher ein Riick-
schrift zu verzeichnen,

(Zuruf des Abg. Gottfried Milde (Griesheim)
(CDUY) ' .

was dié Situation der Lehrerfortbildung in Hessen angeht.
Wir haben ein Medienzentrum in Kassel, Das miisste
eigentlich dringend ausgebaut werden. Auch miisste die
Medienpiidagogik viel stirker in die regionale Lehrerfort-
bildung eingebaut werden. Hier muss ein Programm her,
das diesem Namen Rechnung triigt, und zwar nicht nur fir
die Lehrkriifte in den Naturwissenschaften,

(Zuruf des Abg. Mark Weinmeistér (CDUY

sondern fiir alle Lehrkriifte, denn Computer werden kiinftig
in allen Eichern eingesetzt werden mijssen, nicht nur im
Fach Informatik, wie es oftmals der Fall war, oder im Fach
Mathematik.

(Zuruf des Abg. Mark Weinmeister (CDU})

Das Zweite ist, dass das Ganze selbstverstindlich in die
Lehrerausbildung mit aufgenommen werden muss. Leider
ist aber bisher nur Stillstand zu verzeichnen. Im neuen
Hochschulgesetz ist {iberhaupt nichts ausgesagt, wie die
Lehrerausbildung kiinftig stattfinden soll. Vielleicht wird
die Kultnsministerin einige Worte dazu verlieren. Die Leh-
rerausbildung ist dringend reformbediirftig und muss hier
einen Schwerpunkt bilden. Vorarbeiten dazu gab es jeden-
falls unter Rot-Griin, Ich weif} nicht, ob dies entsprechend
weiter forciert wurden.

Meine Damen und Herren, ich méchte zum Schluss kom-
men und noch einmal darauf hinweisen, dass wir Threm
Antrag hiitten gut zustimmen konnen, weil - am Anfang
habe ich das schon ausgefithrt - die Lehreraus- und -fortbil-
dung ein wesentlicher Teil des Ganzen ist. Es ist aber nicht
alles,

Es ist wichtig, dass der Internetzugang an den Schulen
stattfindet. Es ist wichtig, dass die Hardware in die Schulen
kommt. Es ist wichtig, dass mit den Schultréigern eine Ver-
einbarung dber die Frage getroffen wird, wie eigentlich die
ganzen Wartungen stattfinden sollen. Deswegen ist €s not-
wendig, iiber das hinaus, was Sie wollen, ein Gesamtkon-
zept aufzulegen.

Die Kultusministerin hatte eine Arbeitsgruppe zu diesem
Thema eingerichtet. Aus dieser Arbeitsgruppe kennen wir
bistang tiberhaupt keine Ergebnisse. Es wire notwendig,
wenn solche Arbeitsgruppen eingerichtet werden, . dass
diese auch bei dieser rasanten Entwicklung mdglichst
schnell zu Ergebnissen kommen, damit sie in die Praxis
umgesetzt werden kénnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, dass wir im Ausschuss noch die Moglichkeit
haben werden, liber die einzelnen Details zu reden. Ich
finde es aber im Sinne der schulischen Entwicklung und
der bildungspolitischen Entwicklung, von denen die Kinder
profitieren miissen, sehr gut, dass wir zu einer Einigkeit
iber die einzelnen Punkte hinauskommen konnen, die Sie
in Threm Beitrag genannt haben. Ich méchte zum Schluss
noch einmal betonen, dass sich die Qualitiit des Unterrichts
nicht alleine an der Quantitit festmacht.

(Norbert Kartmann (CDU): Das ist unabdingbar
Voraussetzung !) . _

Unterrichtsgarantie ist ein Schlagwort, aber im Unterricht
ist Qualitit wichtig, und zur Qualitit gehért auch der Um-
gang mit neuen Medien. Da besteht einiger Nachholbedarf.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)
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Vizepriisidentin. Veronika Winterstein:

Das Wort hat Herr Kollege Quanz fiir die SPD-Fraktion.

Lothar Quanz (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine werten Kolleginnen
und Kollegen! Herrn Weinmeister ist in weiten Passagen
zuzustimmen, Beide Antrige finden unsere Unterstiitzong,
wobei ich besonders den Antrag der Regierungsfraktionen
aus einem Grund fiir sehr bemerkenswert halie: Weil er
offensichtlich die eigene Regierung auffordern muss, das
Richtige zu tun,

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

bei einem wichtigen Thema Flagge zu zeigen und die not-
wendigen Konsequenzen fiir die Schillerinnen und Schiiler
und die Lehrerinnen und Lehrer zu zighen.

(Norbert Kartmann (CDU)Y: Wo waren denn fhre An-
triige 7)

Ich glaube, es gibt kaum ein anderes so aktuelles Thema,
aher gleichzeitig auch ein Thema, das so weit iiber den Tag
hinausreicht, wie die Forderung der Medienkompetenz bei
Lehrerinnen und Lehrern und Schiilerinnen und Schiilern.

Von dieser Forderung wird nichts weniger abhiingen als die -

Weiterentwicklung des Wirtschaftsstandortes, auch die des
Sozialstaates, einerseits, aber genauso die Teilhabe des Ein-
zelnen an der geselischaftlichen Weiterentwicklung und am
Erwerb des gesellschaftlichen Reichtums andererseits.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Da ist es bemerkenswert, wenn bei-diesem Thema das In-
teresse der Regierung erst durch das Parlament geweckt
werden muss. Wir tragen gern dazu beil, diese richtigen
Schritte zu gehen. Genauso bemerkenswet ist allerdings -
. da miissen wir sehr genau hinschauen -, wie die konkrete
Regierungspolitik in diesem Bereich aussieht. Werden die
richtigen Antworten gegeben, oder tut man in weiten Berei-
chen genau das Gegenieil von dem, was hier im Antrag
richtiperweise gefordert wird 7 - Dazu werde ich Thnen zum
Schluss einiges aufzeigen,

(Beifall des Abg. Armin Clauss (SPD))

Warum stehen wir hinter der inhaltlichen Begriindung bei-
der Antriige? - Die sich immer rascher ausbreitende Com-
puterisicrung unserer Gesellschaft fihit in allen Bereichen
20 drastischen Verinderungen und Umbriichen. Kein Haus-
halt ist ohne Compuierisierung der Haoshaltsgerdte vor-
stellbar. Unser Geld holen wir beim Bankautomaten, nicht
mehr betm Bankangestellten, Der Autoatlas ist ein Relikt
geworden. Satellitengestenert {iber Autopiloten kann man
sich an jeden Ort der Welt hinfiihren lassen. Es gibt keine
Backstube mehr ohne elektronisch gesteuerte Backstralie
und keinen Metall verarbeitenden Betrieb ohne CNC-
Steverung.

Das zeipt, dass alle Bereiche selbstverstdndlich durch diese
moderne Entwicklung geprigt und deshalb auch die Anfor-
derungen an die Schule gestellt sind, darauf entsprechend
vorzubereiten. Da werden Doktorarbeiten ins Internet ge-
stellt. Wissenschaftliche Erkenntisse lassen sich weltweit
in Tagen diskutieren, was frither Jahre gedauert hat. Das
heildt, Wissen vervielfacht sich schneller, Erkenninisse ver-
lieren dramatisch an Halbwertzeit.

Prof, Hifner, der demniichst bei der CDU in einem Sympo-
sium auftreten soll, darf ich an diescr Stelle zitieren:

(Norbert Kartmann {CDU): Er war schon vertre-
ten'y :

Kein Unternehmen ist heute mehr in der Lage, sein
Wissen nur noch in den Képfen der Mitarbeiter zu
organisieren. Vernetzte Strukturen imt Zougang zur In-
formation sind gang und gibe. Die stark zunehmende
Verbreitung von PCs und Internetzugingen in den
Haushalten fiihrt dazu, dass auch dort ein Wandel
vom Papier zur elektronischen Reprisentation um
sich greift.

Meine Damen und Herren, ich glaube, diese Hinweise ha-
ben sehr deutlich gemacht, dass wir gefordert sind, die rich-
tigen politischen Antworten zu geben. Eines muss dabei -
im Mittelpunkt stehen - Frau Ministerin, da wird sich die
Bildungspolitik entsprechend profilieren mtissen -: Es diir-
fen keine neuen sozialen Bildungsbarrieren entstehen, dass
sich eine bestimmte Schicht dieses notwendige Bildungsgut
auch privat besorgen kann, und eine andere Gruppe, die
iiberwiegende Zahl der Schiilerinnen und Schiiler, an 6f-
fentlichen staatlichen Schulen und in den Hochschulen da-
fiir keine ausreichende Bildung erfihrt.

Wir erwarten, dass staatliche Bildungspolitik dafiir sorgt,
dass alle Kinder, alle Jugendlichen Chancengleichheit be-
kommen, dass alle Jugendlichen gleiche Moglichkeiten er-
halten, dieses notwendige Wissen und die notwendigen Fi-
higkeiten i Umgang mit den neuen Medien zu erwerben.
Was erleben wir bei der Agenda dieser Ministerin? - Uber-
holte Strukturen, bildungspolitische Antiquititen sind auf
der Tagesordnung, aber keine Auseinandersetzungen mit
diesem Thema.

(Norbert Kartmann (CDU): Ah 1)

Schauen Sie sich den Entwurf Ihrer Stundentafel dazu an.
Warum stellen Sie diesen Antrag in dieser Formulierung 7 -
Wenn Sie begriifft hiiiten, was alles getan wird, dann hitte
ich das noch verstanden. So fordern Sie auf, zu intensivie-
ren. Das heifit in der Sprache der Diplomatie, hier ist nichts
getan worden. Deshalb prangern wir das an.

(Beifall bet der SPD und der Abg. Priska Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) - Norbert Kartmann
(CDU): Von wem haben wir das geerbt?)

Es gab einige erfreuliche Ansitze, und die sollen auch ge-
nannt werden. Ich erinnere an das Innovationsbiindnis D
21 der Bundesregierung gemeinsan mit iiber 100 Untes-
nehmen unter Federfithrung von IBM, welche eine Ausstat-
tung von tiber 20.000 Schulen zusicherten. Ich erinnere an
unser HOPS-Programnm, zwischen Wirtschaft und Kultus-
ministerivim gestaltet. Gemeinsam mit der Wirtschaft hat es
an vielen Schulen fiir eine erste Infrastroktur gesorgt. Ich
begriifle ausdriicklich die Angebote der Telekom, auch von
AOQOL, die deutlich machen, dass die Wirtschaft verstanden
hat, was in diesem Bereich notwendig ist und was man tun
TALISS.

Ich begriifie auch bestimmte Projekte an Schulen, die bei-
spielhaft sind und auch den Weg zeigen: Darmstiidter
Schulen, Internet, der Zusammenschluss zwischen der
Stadt einerseits, der TU Darmstadt und allen Schulen ande-
rerseits, immerhin auch mit der Schulung von 400 Kolle-
ginnen und Kollegen im Rahmen dieses Projekis.

(Zuruf des Abg, Karl Dérr (Umstadt) (SPD))
- Den Landkreis, Herr Kollege Dorr, so verstehe ich Ihren
Zwischenrnf, darf man nie vergessen. - Ich erinnere an ein

EXPO-Projekt in Nordhessen: 19 Schulen gemeinsam mit
Unternehmen in einem Verbund, untereinander vernetzi.
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Die Lehrer tauschen untereinander ihre Programme aus, da
werden gemeinsame Curricula erarbeitet. Auch das ist weg-
weisend und beispielhaft. Jetzt komme ich zu konkreten
MaBnahmen dieser Bundes-

(Hans-Jiirgen Irmer (CDU): So weit sind wir noch
nicht ganz!)

- Entschuldigung! -, dieser Landesregierung.

Zu Recht wurde daranf hingewiesen, dass beim Landes-
filmdienst im Bereich der Medienpéidagogik 450.000 DM
gestrichen wurden. Das ist nun wahrhaft eine Konterkarie-
-rung der eigenen Ziclsetzung. Auch diese Regierung hat

nicht die Kraft der Wunderwirkung, und sie wird es nicht -

schaffen, mit weniger Geld mehr Effizienz zu erzeugen.
Schlicht: Sparen an der falschen Stelle, Widerspruch zwi-
schen Absicht und Tun,

Zweiter Punkt. Sie haben im Bereich des HeLP die Zahl
der Stellen fast halbiert, Da gibt es lange Wartelisten fiir
Lehrerinnen und Lehrer, die Kurse besuchen wollen, die
sich genau mit diesem Thema beschiiftigen. Die erfahren
drei bis vier Absagen. Da wird mitgeteilt: Wir sind nicht
in der Lage, die Fortbildung zu organisieren. - Vor diesem
Hintergrund verstehe ich Ihren Antrag, der deuntlich macht;
Diese Regierung muss endlich einmal das tun, was Sie ver-
langen, ndmlich die Ressourcen bereitstellen, um Ihrem
Anliegen entsprechend gerecht zu werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die wichtige Schnittstelle zwischen den Schultriigern und
dem Land ist fiir Sie offensichtlich kein Thema. Uber Jahre
hinweg schob man sich gegenseitig die schwarzen Peter
zu: Wer ist eigentlich zusténdig fiir die Infrastruktur? Wer
ist fiir die Folgekosten zustéindig, fiir die Nutzung, fiir die
Wartung, fiir die Pflege und Innovation? Dieser Zustand
fiihrt dazu, dass an vielen Schulen die Computer zu Mu-
seumsstiicken geraten sind, aber nicht zu Instrumenten, mit
enen es sich zu arbeiten lohnt,

Es muss sehr schnell ein neues Konzept gestrickt werden,
wie Verantwortlichkeiten zwischen Schultriigern und dem
Land an dicser Stelle neu zu behandeln sind, dass dafiir
gesorgt wird, dass die Pflege, die Wartung und die stéindige
Innovation personell entsprechend geleistet werden. Es
- macht ndmlich keinen Sinn, fir Zigtausende von DM Com-
puter anzuschaffen und nachher nicht in der Lage zu sein,
die Systeme zu pflegen und zu warten. Das ist hinausge-
worfenes Geld und kann eben nicht dazu fiithren, dass der
Bildungsauftrag erfiillt wird.

Besonders bemerkenswert - das ist immer sehr aktuell - ist
der Entwurf fiir die Stundentafeln. Da streichen Sie fast
den kompletten Bereich des Wahlpflichtunterrichts. Genau
in diesem Bereich, Frau Staatsministerin, war ja bisher In-
formatik bzw. Einfithrung in die EDV angesiedelt, Wie
wollen Sie den Unterricht sicherstellen, wenn bei einem
Weniger an Unterrichtskapazitiit kein Platz mehr im Wo-
chenstundenplan vorhanden ist? Aber gleichzeitig sagen
Sie: Wir wollen auf mehr Medienkompetenz schulen, - Das
passt hinten und vorne nicht zusammen.

(Beifall bei der SPD)

Wenn an der Realschule die zweite Fremdsprache bereits
“dazu fiihrt, dass in einem normalen Wochenstundenplan
kein Platz mehr fiir EDV ist, dann halte ich das schlicht
fiir ein Versagen. Wir wollen selbstverstiindlich, dass die
Schiiler eine zweite Fremdsprache lernen. Aber wir wollen
auch, dass sie in EDV entsprechend Grundkenntnisse erhal-

ten. Deshalb ist die Stundentafel in diesem Bereich beson-
ders eklatant am Versagen. ‘

(Zuruf des Abg. Norbert Kartmann (CDU))

Hler zeigt sich einmal mehr das Giitesiegel Threr B1ldungs-
politik: konsequent konzeptionslos.

Wir unterstiitzen den Antrag der GRUNEN betreffend cin
Landesprogramm fiir die Einfihrung der und den Umgang
mit den neuen Medien. Jetzt stelle ich einige zentrale For-
derungen auf, die wir in den néchsten Jahren abarbeiten
wollen und an denen wir Sie mit Ihrer Politik messen wer-
den.

(Norbert Kartmann (CDU): Sie haben Mut zu dieser
Rede, Herr Quanz!)

Wit fordern, dass alle Studierenden EDV-Kurse wihrend
ihres Studiums belegen miissen. Wir verlangen, dass alle
Referendare in den Studienseminaren in der didaktischen
Umsetzung von Anwenderprogrammen geschult werden,
im Umgang mit fachspezifischer Lernsoftware. Wir fordern
eine personelle und finanzielle Aufstockung im Bereich des
HeL P, um die notwendigen Fortbildungsmafinahmen zu or-
ganisieren. Wir fordern die dringend notwendige Neurege-
lung der Zustandlgkelten zwischen dem Land und den
Schultrigern in diesem Bereich, Wir verlangen eine Ubet-
arbeitung der Stundentafeln und gezielten Unterricht im
Bereich der Medienkommunikation,

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Lothar Quanz (SPD):

Ich bin in einer Minute mit den Ausfilhrungen am Ende
und méchte noch den Bereich der Erwachsenenbildung an-
sprechen,

Es gehdrt selbstverstiindlich dazu, dass auch ynsere Volks-
hochschulen und die Weiterbildungseinrichtungen in der
Lage sein miissen, finanziell und organisatorisch diese
wichtigen Angbote vorzuhalten. Auch das gehért zu einer
demokratischen Weiterentwicklung und Teilhabe des Ein-
zelnen an dieser Entwicklung. Wir diirfen nicht die Augen
davor verschliefen, dass Volkshochschulen und andere
Weiterbildungseinrichtungen hier einen wichtigen Beitrag
dazu leisten, dass es fir jeden Geldbeutel moglich sein
muss, diese Weiterbildung fiir sich einkaufen zu kénnen.

So richtig der Antrag in Inhalt und in der Zielsetzung ist,
genauso notwendig ist es, dass Sie dies durch praktische
Politik endlich in die Tat umsetzen. Das werden wir von
Ihnen einfordern,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Niichste Rednerin; Frau Kollegin Henzler fiir die FD.P.-
Fraktion.

Dorothea Henzler (F.D.P.):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Zu Ihrer driin-
genden Aufforderung, Herr Kollege Quanz, endlich einmal
etwas zu tun, kann ich nur sagen: Ich finde es sehr nett,
dass Sie uns jetzt zustimmen und uns auffordern; endlich



einmal das zu tun, was Sie acht Jahre lang nichi getan
haben,

(Beifall bei der ED.P.-und der CDLD

Auflerdem muss ich Thnen ganz ehrlich sagen: Irgendwie
haben Sie die Intention dieses Antrages nicht verstanden.
Wir haben ganz bewusst keinen Antrag gestellt, mehr Com-
puter in die Schulen zu geben, mehr Geld in diese Dinge
7u stecken.

Wir haben uns ganz bewusst auf den Inhalt konzentriert,
nimlich auf dic Medienkompetenz.,

{Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Da muss ich ganz klar sagen: Dariiber muss man sich etwas
intensiver unterhalten. Was ist denn Medienkompetens?
Welchen Stellenwert hat sie denn eigentlich in der Gesell-
schaft und in den Schulen? Medienkompetenz ist nicht
daran zu messen, wie viele Computer in jedem Haushalt
stehen und was aun alles elektronisch geschaltet ist.

Medienkompeienz ist auch nicht daran zu nessen, wie Ar-
heitsimter ihre Vermittlungen durchfiiiren, wie Schiilerin-
nen und Schiiler darauf vorbercitet werden, welchen Zu-
kunftsberuf sie nun eigentlich ergreifen sollen.

Als ich 1967 Abitur gemacht habe, habe ich mich beim
Arbeifsamt beraten lassen und habe dort gesagt: Ich finde
die neven Techniken interessant. Ich mdchie Programmie-
rerin werden. - Damals hat man mir beim Arbeitsamt ge-
sagt: Das ist iiberhaupt kein zukunfisovientierter Beruf. Sie
miissen studieren. Sie haben ein gutes Abiturzeugnis. Am
besten werden Sie Leheerin. - Das war der einzige Beruf,
den ich Uiberhaupt nicht ergreifen wolite. Das war das, was
ich von vornherein wusste. Ich bin dem Rat des Arbeitsam-
tes nicht gefolgt, bin in eine technische Ausbildung und in
die Nachrichtentechnik, damals Datenverarbeitung, gegan-
gen.

(Zuruf des Abg. Norbert Kartmann (CD.U))

Ich bin mir nicht ganz sicher, ob beratende Atbeitsiimter
sich heute wirklich darliber im Klaren sind, wie viel frither
man heute hinsichtlich ncuer Berufe beraten muss, ob die
Einstellung der dott agierenden Menschen so viel anders
geworden ist als damals, Das wire sehr zu hoffen.

Informatikunterricht, den wir ja nunmehr seit 15 fahren an
hessischen Schulen geben, hat meiner Meinung nach eine
Ausrichtung, {iber die wir einmal intensiv nachdenken soll-
ten. Soliten wir heute wirklich noch tiber Programmierspra-
chen reden und den Schiilerinnen und Schiilern das beibrin-
gen? Ich denke, das ist nicht der Sinn der Sache. Wir soll-
ten ihnen den Umgang und den Spaf an der Arbeir mit den
Computern beibringen.

{Beifall bei der P und der CDU)

Wenn sie diese Freude haben und sich hinterher dafiir inte-
ressieren, was hinter dem Bildschirm vorgeht und wie man
den Bildschirm gestalten kann, dann werden sie in ihrer
spiiteren Ausbildung auch Programmiersprachen lernen,
und dann werden sie das in ihrem Studium auch weiterhin
verfolgea. Dann hiitten wir viele der Probleme nicht, dic
wir heate anfgrund des Mangels an Informatikern haben.

{Beifall bei der ED P.)

Deshalb denke ich, in den Schulen ist der Umgang mit den
Medien gefragt, der Umgang mit dem Angebof, mit der
-Vielfalt, mit der Auswahl und auch mit der Abwiigung. Es
nutzt nimlich nichts, riesige Informationsmengen im Inter-
net zu haben. Das habe ich bei mir zu Hause gesehen. Zum
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Abitur gab es als Lektiire “Effi Briest™ fiir meine Tochter.

- Dazu gibt es Tausende von Angeboten im Internet. Wenn

sie diese alle herunterlddt und anguckt, dann ist sie stun-
denlang damit beschiiftigt. Nur, ob das wirklich das ist, was
z.B. “Effi Briest* {iir die Literatur ausmacht, das wage ich
nun wirklich zu bezweifeln. Am. Wichtigsten ist es doch,
erst einmal zu lernen: Wie gehe ich damit vwm, und was ist
dort wichtig?

{n Anbetracht der Bedeutung, die die Medienkompetenz
in einer Informationsgesellschaft einnimmt, ist es nun die
Herausforderung an die Bildungspolitik, dafily Sorge zu tra-
gen, dass Medienkompetenz in den schulischen Alltag inte-
ariert wird und endlich nicht mehr als Gegensatz zu den
herkémmlichen Kulturtechniken verstanden wird. Medien-
kompetenz ist eine neue Kulturtechnik, die aber aufl den
alten Kulturtechniken aufbaut und diese natiirlich keines-
falls ersetzl. Es kann nicht dngehen, dass wir Lesen, Schrei-
ben, Rechnen durch den Umgang mit Computern ersetzen
und alles das, was wir nicht imehr zu lernen brauchen, uns
auf den stindig paraten Bildschirm herunterladen. Deshalb
finde ich es sehr wichtig - das fiingt schon in der Grund-
schule an -, dass man genau weill, woftir ein Computer da
ist. Initernet ersetzt keine perstnlichen Kontakie, '

{Beifall bei der ED.P, bei der CDU und bei Abge-
ordneten der SPD)

und man kann auch keine Kontakte mit Leuten kniipfen.
Man kann nur mit Leuten verkehren ond Briefe schreiben.
Man kennt diese Leote aber nicht. Sie sollten dabei nicht
verlernen, wie man jemandem in die Augen schaut und mit
ihm personlich umgeht.

Internetspiele ersetzen nicht das personliche Spielen. Sie
ersetzen nicht das Toben auf der Strale, sie ersetzen nicht
den Mannschaftsspoit. Sie ersetzen nicht das Heransgehen
aus dem eigenen Haus,

(Beifall bel Abgeordneten der FD.P. und der Abg.
Armin Clauss und Ilse Stiewitt (SPD)}

Ich finde es ganz gefihrlich, wenn man diese Techniken
relativ stark lobt, Die ED.P. ist mit Sicherheit keine techno-
logiefeindliche Partei. Ich denke aber trotzdem, dass man
sehr kritisch an die Sache herangehen und sich fragen
sollte, ob nicht zu viel Technik die eigene persinliche Frei-
heit auch einengt.

(Beifall des Abg. Heinrich Heidel (FD.P.))

Die Technik verfolgt uns iiberailhin. Ich sehe das jetzt dau-
ernd an meinem Telefon. Jetzt werden auch noch die Rui-
nummern all derjenigen gespeichert, deren Wuansch, mich
anzurufen, irgendwann am Wochenende eingegangen ist.
Die muss man dann vielleicht auch noch alle zuriickrufen.
Die Technik ist eigentlich dafiir da, dem Menschen unter-
geordnet zu sein. Ich denke, das solite man Kindern beim
Umgang mit Computern sehr fiiih klar machen,

{Beifall bei der FD.P., bei Abgeotdneten der CDU
und der Abg. Armin Clauss und Ise Stiewitt (SPD)}

Die Ausstattung mit Computern zu Hanse ist bei den Schii-
lerinnen und Schiilern sehr unterschiedlich. Machen wir
uns da nichts vor. Natiirlich gibt es viele, die super Bild-
schirme zu Hause haben. Die haben immer den neuesten
Computer zn Hause. Es gibt aber auch viele Kinder, die
noch keinen Computer zu Hause haben, Auch hier hat die
Schule die Aufgabe, ausgleichend zu wirken, damit der
Bildungsunterschied nicht auch noch vom Portemonnaie
abhingig ist, namlich davon, ob sie es sich leisten ktnnen,
das neueste Geriit zu Hause zu haben.
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Die Ausstattung der hessischen Schulen ist unterschiedlich.
(Zuruf des Abg. Armin Clauss (SPD})

- Ja, das ist dhnlich wie bei den Biichern. - Die Ausstattung
der hessischen Schulen ist unterschiedlich. Sie ist nicht
mehr so schlecht, wie sie frither war, Es gibt an fast allen
Schulen Computer. Ich will auch sagen: Es miissen nicht
alle Schulen die neuesten Computer haben. - Bei Berufs-
schulen verhilt es sich anders. Dort miissen die Schiiler mit
diesem Medium umgehen. Dort gehort es zum Unterricht.
Grundschulen z.B. kénnen durchaus die langsamere, vor-
hergehende. Generation nutzen. Dort haben die Computer
auch ganz andere Aufgaben.

Ich denke, man sollte versuchen, an alle Schulen Computer
Zu bekommen. Dabei sollte man aber schon eine Stiick weit
nach den Aufgaben unterscheiden, die in den Schulen von
diesen Computern und mit diesen Computern erledigt wer-
den sollen.

Wir miissen uns dariiber klar werden, welchen Bildungs-
auftrag die Schule im Umgang mit den neuen Medien wirk-
lich hat. Diese gilt sowohl fiir die Anwendung als auch fiir
den Einsatz. Bei den jungen Lehrern, die heute von der
Universitit kommen, sehe ich da kein Problem mehr. Die
haben alle schon mit dem Computer gelernt, Sie alle haben
einen Computer zu Hause. Sie gehen damit wie mit einer
Selbstverstdndlichkeit um.

Die Weiterbildung der #lteren Lehrer ist ein wichtiger
Punkt. Ich denke, dafiir sollten wir erheblich mehr Fremd-
firmen einsetzen, die an die Schulen gehen und das gesamte
Lehrerkollegivm unterrichten.

Diese Medien miissen Zugang zu allen Fichern haben. Das
ist meiner Meinung nach schon wichtig und in der neuen
Stundentafel dargestellt. Es- reicht nicht, Informatik als
Wahlpflichtfach zu unterrichten. Sie miissen diese Medien
und die Bildschirme in simtliche Ficher einfithren und ein-
flieBen lassen. Das ist mit der neuen Stundentafel gemacht
worden.” In dieser steht, dass in sidmtlichen Fichern der
Umgang mit den Grundfunktionen des Computers gelehrt
werden soll. Das soll selbstverstindlich nebenbei gesche-
hen. Ich denke, wir werden dann eines Tages iiber Medien-
komipetenz und die Ausbildung hinsichtlich der Berufe, die
* mit Informatik zu tun haben, iiberhaupt nicht mehr reden
milssen, - Vielen Dank.

(Beifall bei der E.D.P.,, der CDU und der Abg, Armin
Clauss und Ilse Stiewitt (SPD))

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Das Wort hat Frau Kultusministerin Wolff.

Karin Wolff, Kultusministerin:

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Im Gegensatz zum Herrn Kollegen Quanz habe ich iiber-
havpt nichts dagegen, wenn aus der Mitte des Landtags
Antriige in dieser Richtung erfolgen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Denn der Landtag ist der Haushaltsgesetzgeber. Deswegen
sind Antriige aus dieser Richtung auBerordentlich hilfreich,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Lassen Sie mich noch zwei Dinge als Vorbemerkungen zu
den Beitrtigen der Vorredner sagen.

Herr Kollege Weinmeister hat zu Recht darauf hingewie-
sen, dass es unter der alten Landesregierung {iber Jahre
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hinweg ein Berufsschul-Sonderprogramm in Hthe von 10
Millionen DM gab. Die Beschaffung der PCs wurde in
diese 10 Millionen DM mit hineingepackt. Die neue Lan-
desregierung hat in dem Jahr, in dem sie den Haushalt zum
ersten Mal vollstindig zu verantworten hat, diesen Betrag
auf 17,8 Millionen DM gesteigert. Sie sind in der allge-
meinen Investitionspauschale festgeschrieben mit der Ver-
pflichtung fiir die Schultréiger, diese Bereiche abzurechnen.
Das ist so festgeschrieben. ~

Bisher gab es keine Vereinbarung mit den Schultrigern da-
rilber. Wir werden sie erarbeiten. Sie kennen die Vorge-
schichte. An dieser sind Sie nicht unwesentlich beteiligt.
Es muss ein Prozess in Gang kommen, der zur Folge hat,
dass die Schultriiger und das Land Hessen endlich einmal
aufhéren; von innerer und éullerer Schulverwaltung zu re-
den. Das ist in diesem Bereich ein wesentliches Hemmnis,
Wir miissen die Mittel fiir die PCs, die Medienausstattung
und auch die Bibliotheksausstattung budgetieren. Wir miis-
sen das alles zusammenfiihren. Wir sind jetzt auf dem Weg,
dies zu machen.

Nunmehr haben auch die Gremien des Hessischen Stidte-
tages und des Hessischen Landkreistages ihre Vertreter fiir
eine solche Arbeitsgruppe benannt. Inzwischen hat sie auch -
zum ersten Mal getagt. Wir werden auf diesem Wege wei-
terkommen miissen, insbesondere auch hinsichtlich der
Frage der Systembetreuung und der Wartung der PCs. Dort
gibt es durchaus Vorbilder aus anderen Bundeslindern.
Dies ist in Arbeit.

Ich méchte noch etwas Drittes als Vorbemerkung sagen -
Herr Kollege Quanz, Frau Henzler hat es eben angedeutet -:
Wer die Stundentafel unter dem Blickwinkel betrachtet, In-
formatik miisste ein eigenes Fach sein, greift wesentlich zu
kurz. Es muss aufhéren, dass wir Informatik nur als ein
Fach begreifen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der ED.P.)

Herr Kollege Quanz, Sie haben sich dann auch noch da-
riiber beklagt, dass Informatik als Wahlpflichtfach entfallen
sei. Das heifit, es war ein Fach, das logischerweise gar nicht
alle wihlen mussten. Dieses Fach muss in die Stundentafel
integriert werden. Dies ist durch die neue Verordnung ge-
schehen. Es muss in die Lehrpline der entsprechenden
Schulformen und Bildungsgiinge kommen. Das ist jetzt in
Arbeit.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Frau Ministerin, erlauben Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Quanz?

(Ministerin Karin Wolff: Ja! - Norbert Kartmann
(CDU): Das ist groBziigig !

Lothar Quanz (SPD):

Frau Ministerin, ist sehe da keinen Widerspruch. In der
Kiirze der Redezeit kann man nicht siimtliche Ausfiihrun-
gen so detailliert darstellen, wie man es kann, wenn wir es
im Ausschuss weiter beraten werden. Es besteht da iiber-
haupt kein Widerspruch. Sie sagen zu Recht, das gehore
in alle Ficher hingin und miisse interdisziplinir behandelt
werden.

‘Ic_h frage aber: Wie soll das an einer Schule organisatorisch

gehen, an der es einen Computerraum gibt, wenn man das,
wie gesagt, fiir alle Ficher und Jahrgangsstufen entspre-
chend organisieren will? - Ich sage: Da muss es im Stun-
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denplan oder in der Studentafel ein Fach oder eine Mog-
lichkeit geben, das zu verankern, damit die Gewihr gege-
ben ist, dass sich wirklich alle damit ngend\mnn befassen
kénnen. ’

(Ilse Stiewitt (SPD): Schen Sie das auch s07)

Karin Wolff, Kultusministerin:

Ich habe das Fragezeichen schon gehort. - Herr Kollege
Quanz, Sie haben zwei Fragen miteinander vermischt. Zum
cinen geht s hinsichtlich der Stundentafe]l und der Lehr-
"pline um die Frage, wo nachgewiesen werden kann, dass
solides Basiswissen hinsichtlich der Nutzung der PCs und
des Internet geleistet wird. Dieser Frage nachzugehen ist
Aufgabe der Lehrplangrappen.

Natisrlich ist auch die andere Fragestellung vollkommen
berechtigt. Herr Kollege Wainmeister hat dies angespro-
chen. Natiirlich geht die Richtung dahin, dass es nicht sein
kann, dass es wie frither bei den Sprachlaboren einen festen
Raum fiir alle gibt, in den alle hineinmiissen und fiir deren
Nutzung man sich zuvor eintragen muss. Wir brauchen das.

Aber auf der anderen Seite branchen wir natiirlich in den
Klassenriumen und in den Bibliotheken diese Einrichtun-
gen, diese Geriite vnd die entsprechende Vernetzung, damit
auch dort cine entsprechende Differenzierung, Vertiefung
und selbststéindige Arbeit moglich wird, die wir an unseren
Schulen brauchen. Selbstverstindiich ist es dafiir ndtig,
dass wir noch weiter Hardware anwerben, Ich bin dankbar,
dass der HOPS-Club dafiir jedes Jahr 1 bis 1,2 Millionen
DM bereitstellt und dass er die Mittel dann entsprechend
liber das ganze Land verteilt. Jch bin fir jede einzelne Leis-
tung der Telecom und von AOL dankbar, tibrigens auch fiir
die Leistungen von Mobilcom und Intel. Auch letztere kann
man hinzufiigen. Auch von diesen gibt es Mafinahmen,
Nur, dann muss z. B. auch der Bund an dieser Stelle kliren,
wie es mit der Aktion “Schulen ans Netz" weitergehen soll.
Da gibt es keine Klidrung, Im Gegenteil: Das scheint alles
. sehr ungeklirt zu sein,

(Beifall der Abg. Norbert Kartmann und Hans—Jur-
gen Irmer (CDUY)

Wir miissen gerncinsam mit den kommunalen Schultridgern
in der Partnerschaft mit der Wirtschaft hinsichtlich der
Frage weiterkommen, riumliche Modelle bereitzustellen.
Dort ist immcrhin emlgcs geschehen. Inzwischen gibt es
seit kurzer Zeit zwei Modcllkreise, die versuchen, einmal
deutlich 7u machen, was das an Ausstattung und Vernet-
zung bedentet, welche Folgekosten das hat und was es dann
auch an FortbildungsmaBnahmen, auch Online-Fortbil-
dungsmaBnahmen, {iir Lehrerinnen und Lehrer geben muss,
wenn marn im Bereich cines Schultrigess oder eines Schul-
amtes zu ciner verniinftigen Losung kommen will,

In Frankfurt haben wir z. B, alle Beteiligten der dffentli-
chen Hand, der Kammern und der Wirtschaft an einen
Tisch gesetzt, um zu sehen, was wir in Frankfurt fiiv dic
beruflichen Schulen tun kénnen. Dort wichst nimlich die
Ausbildung in I[nformationstechnologie in groBem Mafie.
Dic Zahl der Klassen steigt dort stark an. Ich denke, wir
kommen auf dicsem Wege weiter, Wir sind schon etliche
Schritte mit Modellpartnerschaften in Kreisen weiter. Dies
ist z.B. in Darmstadt, im Kreis Hersfeld-Rotenburg, im
Hochtaunuskreis, in Frankfurt und Offenbach geschehen.
Dort gibt es dies bereits, Dazu gehért dann selbstversténd-
lich auch einiges hinsichtlich des Aufbaus - ich sage es
einmal so - einer virtuellen Schule. Das heiBit. es muss
Unterrichtsmaterialien geben, dic in einem Zusammenhang

nit den Lehrplinen stehen, die wir haben, die dann auch
fiir selbsistindiges Lernen der Schiilerinnen und Schiiler
aufierhalb der Schule verflighar sein miissen.

{Beifall der Abg. Norbert Kartmann und Mark Wem—
meister ( CDU))

Natiirlich miissen wir bei der Fortbildung weiterkommen.
Ich kann Thnen dazu sehr viel aufzihlen. Es gibt das Me-
dienkompetenzzentrum des HeLP. Seit neuestem gibt es die
IT-Akademie 2000. Sie ist aus ithrem Vorginger hervorge-

_gangen. Im Medienkompetenzzentrum nehmen monatlich

pro Einrichtung 200 Personen diese Angebote wahr. Nur:
Wer chrlich ist, stellt auf der anderen Seite genauso fest,
dass wir damif maximal ein Dritte]l der Lehrerinnen und
Lehrer erreicht haben, und das auch nur nominal. Denn
natiirlich nehmen manche mehrere Angebote wahr.

Zur Wirklichkeit gehdrt anch, dass nach Untersuchungen
der Bertelsmann-Stiftung bisher nur 7% aller Lehrerinnen
und ILehrer Multimedia in den Unterricht selbst didaktisch
einbezichen. Es geht nicht nur um die Grundkenntnisse,
sondern auch um die Einbeziehung in die Didakuk und die
Methedik des Unterrichts. Also ist dort noch Etliches zu
tun, Ich lege aber durchaus Wert auf die Feststellung, dass
die Medienkompetenzzentren Erhebliches leisten und dass
wir die IT-Akademie 2000 mit doppelt so viel Ressourcen
ausgestattet haben, dass sie jetzt auch in der Lage sind, in
die Fliche zu gehen. also nicht nur Wiesbaden und Weil-
burg zu bedienen, sondern auch Darmstadt, Frankfurt und
Kassel. Das sind Fortschritte.

(Beifzall bei der CDOU und der FD.P.)

Ich will aber auch noch einmal auf die Fragestellung einge-
hen, was es eigentlich bedeutet, Medienkompetenz zu errei-
chen. Dazu hat Fran Henzler, so glaube ich, sehr wichtige
Hinweise gegeben, Denn wir mitssen uns vor allem dariiber
klar sein, dass die Aufgabe der Schule, also der Lehrerin-
nen und Lehrer, mit Unterstitzung des Staates sein muss,
Schiilerinnen und Schiller dahin zu bringen, dass sie sich
nicht fiir die passive Nuizung der Medien - des Fernsehers
wie auch des PC und des Internet - entscheiden sowie die
Eigenaktivitit und die aktive Nutzung dieser Instrumenta-
rien und Arbeitsmittel zu férdermn.

Das ist verdammt anstrengend. Das bedeutet nimlich, dass
wir in der Schule sehr konsequent darauf hinarbeiten miis-
sen, dass unsere Jugendlichen im Methodenlernen kompe-
tentt werden. Das bedeutet, dass sic das, was sie an Informa-
tionen bekommen, was sie hiiren, was sie sehen und was
sie beim Surfen erfahien, verarbeiten, gliedern und selbst
in eigene Darstellungen weiterverarbeiten konnen. Das be-
deutet, dass wir auch im inhaltlichen Bereich sehr woll
schauen miissen, was zur. Medienkompetenz z.B. im Be-
reich der Lesefihigkeit und der Sprachfihigkeit unserer
jungen Leute gehért. Dies brauchen sie als Voraussetzung,
um tatsichlich mit dem Medium wmgehen zu konnen,
Grundkenntnisse tm Bersich des mathematisch-naturwis-
senschaftlichen Lernens und auch des kulturellen Wissens
sind nétig, damit man dort einfiigen kann, was einem an
Informationsflut auch aus dem Internet begegnet.

Dies alles - ob es die inhaltlichen Voraussetzungen oder
das Methodenwissen, das vorauszusetzen ist, sind - bedeu-
tet, dass die Schulen alle Anstrengungen ia diesen Bereich
unternehmen miissen, damit anf dieser Grundlage unsere
Jugendlichen téhig werden, selbststindig und eigenverant-
worllich mit diesem Arbeitsmitte] umzugehen.

Ich halte es in der Summe fiir aullerordentlich wichtig, dass
wir dies erreichen. Denn sonst werden wir das Denken der
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jungen Menschen auf Klicken und Surfen reduzieren. Dies
kann nicht das Ziel von Schule sein.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der FD.P)

Insofern kénnen wir mit Sicherheit mit Blick auf die letzten
Monate sagen, dass einiges in diesem Bereich in harter
Kleinarbeit in Zusammenarbeit. zwischen dem Land und
den Schultriigern geschehen ist, dass Weiteres geschehen
muss, was die Ausstattung liber die ganze Fliche des Lan-
des betrifft, und dass wir noch sehr viel Arbeit und durch-
aus auch sehr viel Forschung in diesem Bereich brauchen,
was eine verniinftige Mediendidaktik und Medienmethodik
bedeutet, um unsere Jugendlichen fihig zu machen, aktiv
in die Welt und in den Prozess des lebenslangen Lernens
hineinzugehen, diese Arbeitsmittel beherrschen zu kénnen,
um sich selbst immer wieder neue Informationen anzu-
eignen, Wissen und Bildung zu verdichten, Und: Sie sollen
auch Freude daran haben, aus diesem Medium neue Kennt-
nisse zu schopfen.

Lassen Sie uns dies im Ausschuss vertiefend beraten. Ich

glaube, dann kann es noch gelingen - abseits mancher Er-
fahrung aus fritheren Jahren -, zu einer einheitlichen -Mei-
nung und dann auch zu den entsprechenden Konsequenzen
zu kommen - im Haushalt, aber auch weit dariiber hinaus
in der Pddagogik unseres Landes.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und schliefe die
Aussprache.

Es ist vorgeschlagen, die vorliegenden Antrige an den
Kulturpolitischen Ausschuss zur weiteren Beratung zu
iiberweisen. Dem wird nicht widersprochen. Dann ist das
so beschlossen.,

Wir knnen jetzt bis 14 Uhr in die Mittagspause eintreten,
{Unterbrechung von 13.05 bis 14.04 Uhr)

Priisident Klaus Peter Mésller:

Meine Damen und Herren, wir setzen die'Sitzung fort, und
zwar vereinbarungsgemii mit Tagesordnungspunkt 25:

Antrag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. betref-
fend Anderung des Asylbewerberleistungsgesetzes -
Drucks. 15/1083 -

verbunden mit Tagesordnungspunkt 42:

Dringlicher Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend Umsetzen einer humanen Fliicht-
lingspolitik in Hessen - Versprechen gegeniiber den
Kommunen einhalten - Drucks. 15/1099 -

Die Redezeit pro Fraktion betrigt zehn Minuten. Erste
Wortmeldung, Frau Kollegin Lautenschliger fiir die Frak-
tion der CDU.

Silke Lautenschliiger (CDU);

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Die Entschei-
dung des Bundesrates vom 25. Februar gegen die Initiative
der Hessischen Landesregierung und somit gegen eine An-
derung des Asylbewerberleistungsgesetzes war eindeutig
das falsche Signal,

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Es ist kaum nachvollziehbar, geschweige denn iiberhaupt
vermittelbar, wenn Asylbewerber und sonstige Leis-
tungsberechtigte, insbesondere auch abgelehnte Asylbe-
werber und ausreisepflichtige Auslinder, ab dem 1. Juni
2000 allein durch Zeitablauf von 36 Monaten um bis zu
209% hbhere Leistungen nach dem Bundessozialhilfegesetz
und nicht weiter Grundleistungen nach dem Asylbewerber-
leistungsgesetz erhalten sollen. Obwohl in diesen Fillen
nur ein vorithergehender Aufenthalt im Bundesgebiet be-
steht, d.h. gerade kein gesicherter Aufenthaltsstatus vor-
liegt, soll der Personenkreis des § 2 Asylbewerberleistungs-
gesetz bereits die so genannten integrativen Leistungen er-
halten - ein Ansatz, den wir fiir vllig kontraproduktiv hal-
ten, da er eher wieder Hoffriungen auf einen gesicherten
Aufenthaltsstatus nach sich zieht und somit vollig an der
Realitit vorbeigeht. -

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, es geht hier
auch nicht um eine humane Flichtlingspolitik, wie Sie ver-
suchen, es darzustellen. Es wird vielmehr denjenigen sug-
geriert, deren Verfahren lidnger als drei Jahre dauert, dass
sie allein durch die Linge des Verfahrens Anspruch auf ein
Mehr haben. Dies verfestigt natiirlich die Hoffnung auf ein
dauverhaftes Bleiberecht. Es kann nicht als fairer Umgang
bezeichnet werden, wenn doch jedem hier bekannt ist, dass
die Anerkennungsquote bei hiichstens 4% liegt und es sich
bei dem Gros um Wirtschaftsfliichtlinge handelt. Den Be-
troffenen gegeniiber ist es cher Augenwischerei.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Lange Verfahren zu belohnen, kann nicht Sinn und Zweck
des Gesetzes sein. Lassen Sie mich aber auch den Aus-
gangspunkt fiir die eigenstiindige Regelung des Mindestun-
terhalts fiir Asylbewerber nochmals Revue passieren las-
sen, Ausgangspunkt war der Asylkompromiss aus dem
Jahre 1992. Seinerzeit war man zu dér Entscheidung ge-
kommen, die Leistungen bis zum Abschluss des Verwal-
tungsverfahrens oder einer positiven Entscheidung iiber das
Bleiberecht deutlich abzusenken. Filr einen nur voritherge-
henden Aufenthalt besteht eben kein Anspruch auf Integra-
tionsleistungen. Hintergrund der vorliegenden 36-Monats-
Regelung, die der Bundesrat auf Betreiben der SPD im
Jahre 1997 aufnahm, war doch die Annahme, dass fiir den
Personenkreis nach § 2 Asylbewerberleistungsgesetz die
Verfahren nach einer Zeit von drei Jahren entschieden sind,
d. h. Bleiberecht oder Verpﬂlchtung zur Ausreise endgiiltig
geregelt sind.

{Beifall bei der CDU und der F.D.P)

Dass sich dies in keinem Punkt bewahrheitet hat, diirfte
Ihnen hinlkinglich bekannt sein. Folglich hat nun ab dem
1. Juni eine beachtliche Anzahl von Leistungsberechtigten,
insbesondere Asylbewerber, abgelehnte Asylbewerber, aber
auch ausreisepflichtige Ausldnder, Anspruch auf den vollen
Sozialhilfesatz nach dem BSHG, obwohl gerade noch kein
gesicherter Aufenthaltsstatus besteht.

(Zuruf des Abg. Stefan Griittner (CDU))

Als sinnvolles Konzept fiir Auslinder- oder Asylpolitik
kann das wirklich nicht gelten,

(Petra Fuhrmann (SPD): Was sollen wir denn ge-
ben? 5 DM™M

Fakt ist dann, dass derjenige, der sein Verfahren in die
Linge zieht, besser gestellt wird als der, der z.B. friihzeitig
Riickkehrhilfen in Anspruch nimmt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)



Hessischer Landtag -

15. Wahlperiode - 33. Sitzung -

16, Marz 2000 2097

Der Amreiz, tatsiichlich frithzeitig zuriickzukehren, schwin-
det natiirlich entsprechend. All dies macht deutlich, dass
die Streichung des § 2 Asylbewerberleistungsgesstz ein
Schritt in die richtige Richtung ist. Interessanterweise ha-
ben auch schon im Bundesmt zwel Ausschiisse die Ande-
rung, die die Hessische Landesregierung eingebracht hatte,
unterstiitzt, Brst der federfithrende Sozialausschuss hat die
Regelung abgelehnt.

(Petra Fuhrmann (SPD): Federfiibrung, weil die er-
was davon verstchen!)

‘Wenn man nun noch bedenkt, welche finanziellen Auswir-
kungen ab dem 1. Juni 2000 auf das Land und die Kommu-
nen zukommen, dann zeigt dies umso deutlicher die Not-
wendigkeit einer Geset?csandmung Dies haben im Ubui-
gen auch die Spitzenverbinde vehement zum Ausdruck ge-
bracht. Sie erachten die Anderung des Asylbewerberlels—
tungsgesetzes fiir geboten, um auf Dauver keine Anreize zu
schaffen, Verfahren in die Linge zu zichen, um dann hé-
here Leistungen zu erhalten oder Missbrauch zu férdern.
Nach den vorldufigen Berechnungen fiihrt die 36-Monats-
Regelung dazu, dass ca. 17.000 Leistungsberechtigte An-
spruch auf héhere Leistungen haben - ein Mehraufwand
fiir Land und Kommunen von rund 22 Millionen DM. Die
Erhdhung von Erstattungspauschalen zu fordern, damit das
Land noch stirker belastet wird, ist sogar fiir eine Opposi-
tion zu einfach gemacht,

{Beifall bei der DU}

da auch Ihnen bekannt ist, dass ca. 55% der Verfahren lin-
ger als drei Jahre davern. Auch der Vorwurf einer inhuma-
nen Flichtlingspolitik geht weit an der Sache vorbei

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Abg. Petra Fuhr-
mann (SPD)) '

In den ersten 36 Monaten ist bisher schon eine Grundleis-
tung sarantiert, die eben gerade nicht menschenunwiirdig
ist. AuBerdem gewihrleistet auch § 6 Asylbewerberleis-
tungsgesetz im Finzelfall beteits jetzt weitere notwendige
Hilfen.

Die jetzt gﬁltigé Regelung schafft vielmehr zwei Klassen
von Leistungsberechtigten und damit Hoffnungen, die in
den meisten Fillen nicht begriindet sind. :

{Beifall bei der CDU und der ED.P)

Ein erncuter Vorstol} im Bundesrat ist deshalb dringend
notwendig, zum einen um die finanziellen Mehrbelastun-
gen zu verhindern, denn das Geld fehlt an anderer Stelle
Land und Kommunen, aber auch um die Verfahrensdauer
nicht als Messlatte dafiir zu nehmen, ob man hohere Leis-
tungsanspriiche bekommt.

Meine Damen und Herren der Oppositionsfraktionen, eben
erst hat die Bundesregierung auf eine Kleine Anfrage der
PDS bestitigt, dass die Grundleistungen ihrer Hohe nach
angemessen sind, duher auch keiner Erhthung bediirfen
und nicht inhuman sind. Es wiite auch an Thnen, sich dafiir
einzusetzen, dass durch diese Anderung keine héheren Las-
ten auf das Land zukommen, und mit dafiir einzutreten,
dass das Asylbewerberleistungsgesetz gefindert, d.h. dass
§ 2 gestrichen wird. Meine Dainen und Herren von den
GRUNEN Thren Antrag werden wir selbstversténdlich ab-
lehnen. - Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU und der ED.I)

Prisident Klaus Peter Moller;

Das Wort hat Frau Kollegin Schonhut-Keil fir BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

{Stefan Griittner (CDU): Grofikampliag, Frau Kolle-
gin!}

Evelin Schonhut-Keit (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geelirten Damen und Herren!

Frau Lautenschliger, ich bedauere es auferordentlich, dass
Sie in lhrem Beitrag wieder in das alte, bekannte Strick-
mster verfailen sind, und selbst Herr Kollege Zumbriigel
entblédet sich nicht, entsprechende Presseverdffentlichun-
gen n alter Manier zu bringen.

(Stefan Griittner (CDU): Ich habe fast den Eindruck,
die Kollegin ist tlaumatlalert* - Weitere Zurufe von
der CD1N)

Fiir die hessische CDU waren und sind Fliichtlinge und
Asylbewerber grundsitzlich und immer Sozialschmarotzer,
Sozialleistungserschleicher, Menschen zweiter Klasse, die
nur aus einem Grund nach Deutschiand fliehen, ndmlich
v sich hier ein schémes Leben zu machen und uns die
Butter vom Brot za nehmen.

{Stefan Griittner (CDU): Das ist vollkommen an der
Realitiit vorbei, was da gesagt worden ist!)

- Was regen Sie sich so anf? Ich habe doch eben erst ange-
fangen. Also immer schon mit der Ruhe. - Meine Damen
und Herren, dieser Pauschalverdacht ist nicht nur schibig,
sondern bedient auch dumpfe Ressentiments. Frau Lauten-
schliger, es geht gberhaupt nicht um hohere Leistungen,
sondern es geht um die gleichen Leistungen, die die ande-
ren Sozialhilfeempfinger auch erhalien. Das ist nun einmal
ein Unterschied, nachdem klar ist, dass Sozialhilfe das
Existenzminimum darstellt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 9O/DIE GRUNEN und
der SPD - Stefan Griittner (CDU): Es gibt doch
einen Unterschied zwischen einem Sozialhilfeemp-
fanger und einem Asylbewerber!)

Ich untersielle Thnen iiberhaupt nicht, dass Sic zn denen
gehoren, die Ausschreitungen gegeniiber auslindischen
Mitbiirgern und Fliichtlingen billigend in Kauf nehmen,
aber ich wundere mich doch schon, dass Sie sich wiederum
wundern, wenn Ihre politischen Aktionen undifferenzierte
und auslinderfeindliche Reaktionen in der Bevolkerung
hervorrufen.

(Beifall bei dem BUNDNIS S0/DIE GRUNEN - Ste-
fan Griittner (CDUY: Unerhéirt! Massive Unterstel-
. lungen!)

Sie schiiren Sozialneid und Angste vor Uberfremdung, und
ich denke, dass Thre Kampagne vom letzten Jahr gegen
das Staatsbiirgerschafisrecht ein uarithmlicher Beleg Threr
zutiefst austinderfeindlichen Politik ist. Sie waschen ein-
mal wieder wie Herodes Thre Hiande in Unschuld,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Stefan Griittner (CDU):
Vollkommen an der Sache vorbei!)

- Herr Kollege Griitmer, verstehen Sie endlich, dass ich
lanter bin als Sie, weil ich hier das Mikeofon habe.
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 Priisident Klaus Peter Moller:

Moment, Frauv Kollegin Schonhut-Keil, jetzt geht es ein
bisschen zu weit. Die Rednerin hat das Wort, Beinahe hiitte
ich gesagt: Was sich liebt, das neckt sich.

(Heiterkeit)
Sie haben das Wort.

Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich verstehe, dass der Kollege einen Adrenalinsto hat,
aber trotz allem bin ich immer noch lauter als er.

Meine Damen und Herren, Sie bringen hier in Hessen
auler Skandalen in der Ministerriege nichts zustande. In
der Sozialpolitik fehlen nach wie vor zvkunftsweisende
Konzepte und Inhalte, aber bei den Kiirzungen fir die Leis-
tungen an Flichtlinge sind die Damen und Herren von der
rechten Seite immer fix dabei.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Stefan Griittner (CDU):
Das ist vollkommen nebbe de Kapp!)

Ich sage es Thnen ganz klar: Allein Ihre Wortwahl ist doch
schon verriterisch, “Keine Ungleichbehandlung von Asyl-
bewerbern' betitelte Minister Jung seine Pressemeldung zn
der Bundesratsinitiative, die eine unbefristete Verlingerung
der Leistungskiirzung fiir Fliichtlinge vorsah.

(Stefan Griittner (CDU): Recht hat er!)

Meine Damen und Herren, dabei hatte der Vermittlungsaus-
schuss erst im Miirz vor drei Jahren die Verliingerung der
unter das Existenzminimum abgesenkten Leistungsgewihr
an Fliichtlinge begrenzt auf drei Jahre beschlossen. Aber
nein, schon damals war es der CDU nicht genug. Nach
einem Jahr wurde bereits wieder nachgekartet. Vor zwei
Jahren wollten Sie durchsetzen, dass alle Auslinderinnen
und Auslinder sowie deren Ehegatten und minderjihrige
Kinder mit unsicherem Aufenthaltsstatus von Leis-
tungsanspriichen auf Hilfe zum Lebensunterhalt, auf Unter-
kunft und medizinische Versorgung giinzlich auszuschlie-
Ben seien,

(Stefan” Griittner (CDU): Das ist unglaublich! Sie
wissen es doch besser, Frau Kollegin!)

Herr Kollege Griittner, damals hat nur der einhellige und
massive Protest von Fliichtlingsorganisationen und Wohl-
fahrtsverbéinden - das Aushungern und somit auch das Ab-
gleiten der Fliichtlinge in die Illegalitidt verhindert. Doch
Sie ruhen und rasten nicht, bis Sie das Grundrecht auf Asyl
. ausgehohlt haben. Um nichts anderes geht es Ihnen im
Endeffekt.

{Stefan Griittner (CDU): Gehen Sie doch einmal in
eine Kommune! - Hans-Jilrgen Irmer (CDU): Was
ist mit 97% Wirtschaftsfliichtlingen ?)

Man wolle eine finanzielle Besserstellung linger in
Deutschland lebender Asylbewerber und einen ungerecht-
fertigten Anstieg der Kosten fiir das Land und die Kommu-
nen verhindern, sagt Staatsminister Jung. Wo, bitte schon,
ist denn eine Besserstellung unterhalb des Existenzmini-
mums iiberhaupt noch nétig? Dazu soll er vielleicht auch
einmal etwas sagen.

(Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Was sagen Sie denn zu

den 97 % Wirtschaftsfliichtlingen ?)

- Herr Irmer, Sie wissen doch, mit Thnen nicht, - Mit [hrer
erneuten Kampagne schiiren Sie nicht nur weiter auslinder-

feindliche Ressentiments, sondern Sie versuchen auch mit
einer Chuzpe sondergleichen, sich aus lhrer finanziellen
Verantwortung gegeniiber den Kommunen zu stehlen. Ihre
Initiative soll verschleiern, dass Sie nicht im Traum daran
denken, Thr Geschwafel von der Kommunalfreundlichkeit
Wirklichkeit werden zu lassen. C

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Stefan Griittner (CDU): Wer soll das denn
bezahlen ?7)

Natlirlich begriien Stddte- und Landkreistag die Bundes-

ratsinitiative, weil sie ganz genau wissen, was von dieser
Landesregierung zu halten ist, in der sich einzelne Mitglié-
der in Untersuchungsausschiissen zu verantworten haben,
nicht wahr? Von Handlungsfihigkeit keine Spur. Herr Kol-
lege Griittner, Ihre Bundesratsinitiative ist nicht nur aus hu-
manitiiren Griinden schibig, sondern sie ist auch noch schi-
big-scheinheilig,

“(Stefan Griittner (CDU): Das ist jenseits von Gut
und Base!) '

weil Sie versuchen, sich darum herumzudriicken, den
Kommunen die Kosten nach dem Landesaufnahmegesetz
Zu erstatten. Dazu wollen wir heute einmal etwas von Thnen
horen, statt dass Sie hier blédsinnige Zwischenrufe ma-
chen. :

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordnéten der SPD)

Ich zitiere:

Die Aufnahme von Fliichtlingen ist eine staatliche
Aufgabe. Lediglich die Ausfithrung ist den Gemein-
den als Pflichtaufgabe zur Erfiillung nach Weisung
iibertragen worden. Das Land - das muss hier ganz

. klar festgehalten werden - ist fiir die Aufnahme, Un-
terbringung und Versorgung von Asylbewerbern und
Fliichtlingen zustindig.

Jawohl, verehrte Kollegen der CDU, Thren ureigensten
Worten aus dem Jahr 1996 k&nnen wir doch zustimmen.
Das waren eben Originalworte des Kollegen Dr. Wagner,
zitiert aus der 27. Sitzung des Landtages vom Februar
1996,

(Petra Fuhrmann (SPD): Hort, hoit!)

als wir iiber das Aufnahmegesetz diskutiert haben. Also:
Setzen Sie es um, und passen Sie es gemiB bundes-
gesetzlicher Erstattungspanschale an die Kommunen an.
Das Landesaufnahmegesetz sieht dies nach § 4 Abs, 5 aus-
driicklich vor. Ein weiteres Zitat:

Ein sachlicher Grund dafiir, mit der Aufgabenabwiil-
zung auf die Gemeinden auch eine Kostenabwilzung
vorzunehmen, ist nicht ersichtlich; ein solcher wiire
schlichtweg auch nicht verfassungskonform.

Jawohl, auch das ist wieder ein Zitat unseres verchrten
Herrn Justizminister, Mein Gott, was haben Sie damals fiir
Krokodilstrinen geweint, Nun haben Sie Gelegenheit, end-
lich einmal zu beweisen, ob Sie in der Lage sind, neben
Skandalen vielleicht auch noch ein bisschen Politik zu pro-
duzieren.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Kolleginnen und Kollegen, die Peinlichkeit und die Schi-
bigkeit gehen immer weiter. Hessens Sozialministerin be-
dauert das anstehende Bundesgesetz. Sehr gut, Frau Minis-
terin, kann man eigentlich hur dazu sagen, diese Kritik ha-
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ben wir schon letztes Jahr formuliert. BEs wiire durchaus
begriiffenswert, wenn bei der CDU einmal ein Denkprozess
stattfinden und sie sich unserer Kritik an der ehemaligen
Bundesregierung anschlieffen witrde; aber ich glaube, so
war das nicht gemeint, Vielleicht haben Sie schlicht und
einfach vergessen, dass das erste Gesetz zur Anderung des
Asylbewerbcrlelstungsgesetzss unter der Agide einer
schwarz gefiihrten Bundesregierung zustande kam.

{Dieter Nolte (SPDj: Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, es wird mit Horrorzahlen argu-
mentiect: 22 Millionen DM muss das Land fiir Schmarot-
zer, Nichtstuer und Asylanten aufbringen,

{Martina Leistenschneider (CDU):

“Schmarotzer'
haben wir nie gesagt!) :

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, fiir wie viele Jahre ist
das denn hochgerechnet? Oder liegt der Minister der
Staatskanzlei schlichtweg falsch, wenn er hochrechnet,
dass nunmehr 29 DM pro Fliichtling und Monat aufzubrin-
gen sind ? Man kann wohl davon ausgehen, dass zur Grund-
qualifikation eines hessischen CDU-Ministers, auch wenn
er derzeit mit anderen Dingen beschiittigt ist, die Beherr-
schung des Einmaleins gehort.

Dies scheint mir. aber nicht gewiihrleistet 7u sein. Nach
Adam Riese razchen 29 DM pro Flichtling ab Juni 2600
nimlich etwas iiber 6 Millionen DM aus - “aber er ' mag ia
vielleicht den Taschenrechner bemiihen.

Meine Damen und Herren, auch das ist noch viel Geld,
keine Frage, vor allem wenn Sie es den Kommunen aufbiir-
den, was Sie offenbar vorhaben. Aber bei aller Verlogenheit
Ihrerseits in der Debatte kann man doch die Verwendung
von richtigen Zahlen verlangen.

Lassen Sie mich zum Schiuss noch ein Wort zur hessischen
E.D.P. verlisren. Sie ist ja fest in der Nibelungentreue ver-
haftet und dem Untergang geweiht.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN und der SPD - Lachen bei der
FD.P. - Jorg-Uwe Hahn (FED.P): Das hittest du
gerne!)

- Schauen wir mal, wiirde ich da sagen.
{(Jorg-Uwe Habn (FD.P.): Genal'l;schauen wir mal})

Ich bin ejinmal sehr gespannt auf Thre liberalen Thesen
heute, was diese Politik angeht. Ich meine, es ist schon ein
bisschen schockierend, zu sehen, wie tief ilw da drin ver-
haftet seid, ohne euch freischwimmen zu kémnen. Deswe-
gen haben wir euch auch einen entsprechenden Anderungs-
antrag vorgelegt. Wir sind einmal sehr gespanat, ob den
kommuualpolitischen Krokodilstriinen endlich Taten fol-
gen. - Ich danke Thnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Zuruf der Ministerin
Ruth Wacrner - Gegenruf der Abg, Priska Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Keine Zwischen-
rufe von der Regierungsbank!)

Priisident Klaus Peter Moller:
Ich weill, ¢s ist so schwierig. Tch werde immer gefragt,
warum ich dic Landesregierung nicht riige, und muss im-
mer antworten: Tch darf es nicht.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Hin-
weise geben, freundliche Hinweise!)

Meine Damen, meine Herren, das Wort hat Frau Kollegin
Fuhrmann fiir die Fraktion der SPD,

(J6rg-Uwe Hahn (FED.P): Ladys first! - Petra Fuhr-
mann {(SPD): Spricht denn niemand von der F.D.P.7)

- Alles zu seiner Zeit, Sie haben das Wort.

Petra Fuhrmann (SPD):

Herr Prisident, meine Damen nnd Herren! Die ED.P. ist
wohl untergetaucht? - Frau Lautenschldger, nach Ihrer
Rede mass ich schon sagen, ich bin froh, dass Sie mit Threr
Stahlhelmpolitik, die Sie hier vorgetragen haben, eine Min-
derheit in diesem Lande darstellen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Stefan Griittner
(CDU): Das kann doch kaum sein! Sie kiinnen noch
nicht einmal mehr zihlen! - Weitere Zurufe von der
Chu)

Frau Lautenschliger, was wollen Sie den Menschen denn
zugestehen? 10 Mark Taschengeld und drei Salatkipfe,
oder wie stellen Sie sich das vor?

{Stefan Griittner (CDU)Y: Haben Sic schon einnal
ziihlen gelernt? - Weitere Zurufe von der CDU}

Prisident Klaus Peter Maolier:
Frau Fuhrmann, Sie haben noch ein bisschen Zeit, bis alle - -

(Petra Fuhrmann (SPD): Ja, der Herr Griittner kann -
das nicht héren! Der mag ruhig weiter briillen, das
kann mich nicht stéren!)

- Nein? - Gut, dann haben Sie das Wort.

Petra Fuhrmann (SPD):

Ich will Thnen nur eines sagen: Lesen Sie vielleicht einmal
die Stellungnahme der evangelischen Kirche zu dem
Thema Asylbewerbetleistungsgesetz, vielleicht kommen
Sie dann als “christliche” Partei wenigstens ins Griibeln,

(Stefan Griittner (CDU): Sie haben keine Ahnung
von etwas, aber Sie reden dariiber! Das ist wie bei
Herrn Becker heute Morgen: Ich weill nichts, aber
ich erklire es!)

AuBerdem sage ich Thnen: Versuchen Sie sich einmal vor-
zustellen, Sie wiiren ein so genannier Wirtschaftsfliichtling
in einem anderen Land, und iiberlezen Sie sich, wie Sie
dort anfgenommen werden wollten,

Herr Priisident, meine Damen und Herren, gines muss man
bei dieser Debatte ganz deutlich sagen: Die Landesregie-
rung ist gescheitert,

(Beifali bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 9(/DIE GRUUNEN)

Sie ist nicht nur gescheitert als brutalstmégliche Aufklirer-
fraktion, sondern auch bei ihrem neuverlichen Versuch, sine
Dreikiassengesellschaft in Deutschland zu schaffen. Sie ist
gescheitert, Deutschiand zu spalten:

(Zuruf des Abg. Armin Klein (CDU})

erstens in Menschen, die genug Geld verdienen, um ihren
Lebensunterhalt selbst zu bezahlen: zweitens in Menschen,
die Leistungen nach dem Bundessozialhilfegesetz erhalten;
und drittens in auslindische Menschen, die dauerhaft um-
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20% abgesenkte Leistungen erhalten sollen, nur weil sie
Asylbewerber sind.

Ein paar Fakten. Beim so genannten Asylkompromiss von
1993 wurde vereinbart, dass Asylbewerber maximal zwolf
Monate lang - nicht drei Jahre, nicht unbefristet -

(Hans-Jilrgen Irmer (CDU): Zwdlf Monate maxi-
" mall)

abgesenkte Leistungen erhalten sollen. Begriindet wurde
der niedrigere Bedarf mit der vorwiegenden Unterbringung
in Gemeinschaftsunterkiinften. AuBlerdem waren Biirger-
kriegsfliichtlinge von dieser Absenkung ausgenommen,

Bei der ersten Anderung des Asylbewerberleistungsgeset-
zes 1997 wurde die Frist auf drei Jahre verlingert, und
ewar - das méchte ich betonen - chne eine Ubergangsrege-
lung und ohne so etwas wie eine Besitzstandswahrung, Das
hei3t, diejenigen, die bereits ein Jahr gewartet hatten und
niedrigere Beziige erhalten hatten, mussten nun weitere
drei Jahre warten.

(Hans-Yirgen Irmer (CDU): Besitzstandswahrung
bei Asylbewerbern!)

AuBerdem wurden damals Biirgerkriegsfliichtlinge in die
Regelung einbezogen und erhielten ebenfalls abgesenkte
Leistungen, was vorher nicht der Fall war. Frau Ministerin,
daraus - folgt logisch: Ihre Krokodilstrinen zu diesem
Thema fiber die hohe Zahl derer, di¢ ab 01.07., nach dem
Ablauf dieser drei Jahre, nun Leistungen nach dem BSHG
bekommen sollen, sind unangebracht, denn Ihre CDU/
E.D.P.-Regierung hat letztlich diese hohe Zahl produziert.

(Lachen des Abg. Jorg-Uwe Hahn (FD.P.) - Hans-
Jirgen Irmer (CDU): Wer hat denn den Asylkompro-
miss so lange verhindert?)

Zweiter Punkt, Die abgelehnte Bundesratsinitiative ist auch
herzlos, und das meine ich ganz ernst. Es gab nimlich
einen Konsens - Herr Irmer, mit Thnen nicht, das hat die
Kollegin -Schénhut-Keil sehr richtig gesagt, mit Ihnen
nicht, das ist hinsichtlich der Political Correctness vllig
ausgeschlossen,

{Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/ -

DIE GRUNEN und der SPD - Hans-Jiirgen Irmer
{CDU): Political Correctness, so ein Schwachsinn!)

Es gab einmal einen Konsens weit tiber alle Parteigrenzen
hinweg, der lautete: Sozialhilfe ist ein Rechtsanspruch fiir
Menschen, die ihren Lebensunterhalt nicht alleine bestrei-
ten konnen. Sozialhilfe sollte Lebensunterhalt sichern und
Teilhabe am gesellschaftlichen Leben erméglichen. - Die
daverhafte Absenkung dieses Rechtsanspruchs ist herzlos,
Das sage ich.

(Zuruf des Abg. Hans-Jiirgen Irmer (CDU))

Sozialhilfe soll menschenwiirdiges Leben gewihrleisten,
und darauf haben auch Menschen mit auslindischen Pissen

nach einer bestimmten Zeit in Deutschland einen An- -

spruch,
{Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Jawohl!}

Das hat auch der Bundesrat eingesehen und demzufolge
Threr Initiative eine Abfuhr erteilt - im Ubrigen auch mit
den Stimmen der grofien Koalition in Bremen, mit CDU-
Stimmen, und auch mit einer E.D.P. in Rheinland-Pfalz, die
sich nicht so betonképfig und reaktionéir wie die hessische
geriert,

(Jorg-Uwe Hahn (ED.P.): Noch mehr!)

Rheinland-Pfalz hat sich im Bundesrat enthalten und damit
dieser Bundesratsinitiative den Todesstoll versetzt,

(Zuruf des Abg. Hans-Jiirgen Irmer (CDU))

Meine Damen und Herren, die SPD-Fraktion wird daher
Thren Antrag ablehnen und dem Dringlichen Antrag der
Biindnisgrilnen zustimmen, der die Kosteniibernahme
durch das Land fordert.

- (Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Das niitzt auch nichts!)

Denn die entstehenden Mehrkosten fiir die Kommunen sind
unbestreitbar,

(Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Wer zahlts 7)

wenn Sie sie denn abwiilzen. Sie werden dadurch geringer,
dass die Zahl der Asyl Suchenden immer geringer wird. Es
ist nur noch eine stark sinkende Zahl von Menschen, die
zu uns kommen.

(Hans-Jiirgen Irmer (CDU): 10.000 jeden Monat!)

Den tibrig bleibenden Teil sollten Sie durch héhere Pau-
schalen ausgleichen. Frau Ministerin, dazu konmen Sie
gleich Stellung nehmen. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Lachen des Abg. Hans-
Jiirgen Irmer (CDUY))

Priisident Kiaus Peter Moller:

Das Wort hat Herr Abg, Hahn, Fraktionsvorsitzender der
FD.P.

(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}): So, jetzt aber einmal einen liberalen Stand-
punkt!)

Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.}:

Herr Priisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich freue mich ja, wenn von Sozialdemokraten und GRU-

NEN ein liberaler Standpunkt angemahnt wird, Ich kann
das gut nachvollziechen, weil beide Fraktionen - Sozialde-

mokraten und GRUNE - von liberalen Standpunkten wahr-

lich keine Ahnung haben.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU - Lachen bei
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

Frau Fuhrmann, lassen Sie mich zum einen einmal die Be-
merkung aufgreifen, es wiire die alte Regierung gewesen,
die - ich sage das jetzt einmal etwas flapsig - die vielen
Asylbewerber hier im Lande zu verantworten hat. Wenn
Sie auch nur ein kleines bisschen ehrlich vor sich selbst
sind - und ich unterstelle, Frau Fuhrmann, dass Sie es auch
manchmal sind, jedenfalls am Tage -,

(Petra Fuhrmann (SPD): Danke!)

so wissen Sie doch ganz genau, dass eine Debatte iiber die
Frage eines Asylkompromisses wihrend mindestens zwei
Jahren von den Sozialdemokraten Deutschlands behindert
worden ist, nicht von CDU und ED.P,

(Beifall bei der FD.P. und der CDU)

Das wissen Sie ganz genau. Frau Kollegin Fuhrmann, wir
haben in diesem Hause in der letzten Legislaturperiode und
in der davor dieses Thema mehrfach diskutiert. Es waren
die Liberalen, die von Anbeginn an gesagt haben, wir brau-
chen zum einen eine verniinftigere Einwanderungspolitik
und zum Zweiten schnellere Verfahren, damit unberech-



tigte Asylbewerber, die das Asylverfahren durchlaufen,
nicht za lange hier bleiben. Es waren immer die Sozialde-
mokraten, die sich - sel es, was es sei - dagegen ausgespro-
chen haben.

Es ist eine schlichte Unverschimtheit von Thnen, so zu ton,
als ob die Asvlbewerber, die in diesem Land sind, aus-
schlicBlich deshalb hier seien, weil CDU und ED.P. als
Bundesregierung in der Bonner Demokratie versagt hiitten.
Meine sehr verehrien Damen und Herren, das lasse ich Th-
nen nicht durchgehen, :

(Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das hat doch keiner gesagt!)

Frau Fuhrmann, Sie haben tiber Jahre blockiert. Es war
doch Thr grimer Koalitionspartner hier im Land, der z.B.
Gerhard Bokel, als er ein paar verniinftige Vorschlige im
Vermittlungsausschuss ausgearbeitet hat, im Regen hat ste-
hen lassen, ‘

(Beifall bei der FE.D.P. und der CDU)

Gerhard Bokel hatte doch ausgemacht, dass eine Teil-
menge, zwar nur eine ganz kleine Teilmenge, etwa straffil-
lig gewordene Asylbewerber, frtihzeitigper abgeschoben
werden kann, Finf Jabre oder drei Jahre waren damals,
elaube ich, Herr Bakel, in der Diskussion. Fran Fuhrmann,
auch Sie ganz personlich mit Ihren griinen Freunden hier
im Saal haben ihn im Regen stehen lassen. Tun Sie doch
nicht so, als ob das Problem, das vorhanden war und teil-
weise noch vorhanden ist, ein Problem sei, das ED.P. und
CDU verursacht hiitien. Wir waren sicherlich nicht gliick-
lich beraten, so lange diese Hingepartie von lhnen zu er-
dulden. Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
haben gerade als Liberale immer Vorschlige filr die Lisung
des Problems unierbreitet,

Punkt zwei: Jetzt lassen Sie doch bitte diese Krokodilstri-
nen von wegen “vnmenschlich”. Wenn Sie dies wirklich
meinen - ich weild ju, dass Sie es nicht so meinen; Sie
sagen hier andere Dinge, als Sie persdnlich meinen ~, dass
es unmenschlich sei, dass 20% weniger gezahlt wiirden,
erwarte ich von Thnen unverziiglich eine Initiative lhrer
Bundestagsfraktion, dass die 20% Kiirzung insgesamt ab-
geschafft werden. Der einzige Unterschied ist doch hier
nur, ob jemand schon 36 Monate da ist oder noch nicht da
ist, Das ist dabei der Unterschicd. Und da tun Sie so, als
sei dies unmenschlich, Frau Fuhrmann,

{Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Es ist doch schiicht falsch und unehrlich von Thnen, wenn
Sie dieses Bild des Guimenschen, der Gutfrau Fuhrmann
hier aufbauen. Sie sind es nicht. Sic wiren die Gutfrau
Fuhrmann, wenn Sie sagten: Jawohl, von Anbeginn an
miissen Asyibewerber 100% der Sozialhilfe bekoinmen. -
Dann wiren Sie auch vor sich selber ehrlich. Was Sie tun,
ist, Krokodilstrinen bei einem Thema abzudriicken, wo Sie
genau wissen, dass Sie daneben liegen.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Wenn ich das Wort “Besitzstandswahrung® hore, wird mir
ja gruselig. Meine sehr verchrten Damen und Herren, wo-
riiber reden wir hier cigentlich? Wir reden dariiber, dass
Menschen hier herkommen, aus Not oder auch nichi aus
Not, aus politischer Verfolgung oder auch nicht aus poli-
tischer Verfolgung, Dass sich bei diesern Thema irgend-
jemnand mit dem Wort “Besitzstandswahrung™ auscinander
setzt, kann ich nicht nachvollziehen.

(Beifall bei der EX3.P. und der CDU)
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Wo sind denn hier Besitzstinde? Wir kennen diese Diskus-
sion z B. im Besoldungsrecht oder im Angestelltenrecht.
Wir kennen so etwas auch um Sozialrecht. Aber wir kennen
¢s doch nicht im Auslinder- und im Immigrationsrecht. Wo
kiimen wir denn auch hin, wenn wir eine solche Diskussion
iber Besitzstandswahrung machten? Frau Fuhrmann, wir
miissen als eine Demokratie, als ein Rechtsstaat, dem es
wirtschaftlich gut geht, dafir Sorge tragen, dass die Men-
schen, die 7u uns kommen, menschlich verpflegt und unter-
gebracht werden.

(Petra Fuhrmann (SPD): Richtig!)

Und Sie sind mit mir dieser Auffassung. Sonst hitten Sie
hier gesagt, die 20% miissen fiir die ersten 36 Monate als
Minimierung auch abgeschafft werden. Sie sind mit mir
der Auffassung, dass das korrekt ist. Also hiiren Sie doch
auf, sich larmoyant hier hinzustellen. Sic sind keine Gut-
frau, Frau Fuhrmann, in diesem Beispiel, sondern jemand,

‘der meint, mit diesem Thema politische Munition zu sam-

meln. Das werden die Menschen in diesem Land - und das
7

haben sie am 7. Februar 1999 gereigt - von Thnen und
itherhaupt nicht ernst nehmen.

{Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Wir finden es gerade menschlich, weil Gleiches gleich zu
behandeln ist, dass Asylbewerber die ganre Zeit iiber
gleich behandeit werden. Nicht die 36 Monate sind malige-
bend, sondern es geht darum, die gleichen Menschen, die
in den gleichen Verfahren sind, auch gleich zu behandeln.

Ich sage Thnen eines: Was mich unheimtich drgert - das hat
aber nichts mit Sozialpolitik zu tun, sondern mit Verwal-
tung und Gerichten -, ist, dass die Verfahren immer noch
so latge dauern. Wir haben doch ganz bewusst in den Asyl-

" kompromiss auch eine Alifallregelung aufgenommen ge-

habt, wenn die auch nicht ganz so nah war, wie ich mir das
als Liberaler gewiinscht habe. Das wissen viele hier im
Raum, und das weifi auch Gerhard Bokel, weil wir lange
dariiber diskutiert haben. Wir haben das doch alles ge-
macht, weil wir gehofft haben, dass dann der Stau bei der
Bearbeitung innerhalb der Verwaltung und der Justiz abge-
baut wird. Es drgert mich, dass es in diesem Land immer
noch mehr als 36 Monate dauert. Das darf nicht sein, meine -
sehr verehrien Damen und Hetren.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU)

Da sind Justiz und Verwaltung aufgelordert, endlich in die
Puschen zu kommen und die Arbeiten zu leisten, fiir die
sie nach meiner Meinung anch mit der nétigen Manpower
in den letzten Jahren ausgestattet wurden.

Lassen Sie mich zum Abschluss filr die FED.P.-Fraktion
noch einmal auf die Debatte Bezug nehmen, die wir heute .
Morgen gefiihrt haben. Wir diskutieren ja wieder nur eine
Teilmenge, jetzt eine Teilmenge des Bereichs Einwande-
rungsland oder Zuwanderungsland Deutschland, oder wie
auch immer. Meine sehr verehrten Damen und Herien, ich
appelliere noch einmal, weil leider jetzt auch in dieser De-
batte weder Frau Fuhrimann noch Frau Schénhut-Keil die-
ses Thema awfgegriffen hat: Seien wir als Hessen eine
Speerspitze, dass wir es in diesem Land endlich schatfen,
eine Zuwanderongspolitik so 71 organisieren, dass sie zum
einen das Asylrecht beinhaltet - das ist vollkommen klar -,
zuin Zweiten aber die Interessenlage unseres Landes, unse-
rer Bevoikerung einmal einst nimimt.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Das konnen wir, glasbe ich, alle gemeinsam gut machen.
Da sollien wir uns einmal loslésen von den fagespolitischen
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~ Diskussionen, ob nach 36 Monaten jemand 20 % mehr oder
weniger bekommt. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, hier ist die Aufgabe dieses Parlaments. Machen wir es
doch gemeinsam und lassen wir diesen Kleinkram. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU)

Priisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Frau Staatsministerin Mosiek-Urbahn,

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Der von den
Fraktionen von CDU und F.D.P. eingebrachte Antrag zum
Asylbewerberleistungsgesetz soll die Mehrbelastungen des
Landes von mehreren Millionen DM abwenden, weil sie
nicht zu rechtfertigen sind. Und der Antrag von der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beabsichtigt genau das
Gegenteil. Sie wollen den Landeshaushalt zusétzlich in sie-
ben- oder sogar achtstelliger Hthe belasten,

{Evelin Schionhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): 6 Millionen DM Darliber reden wir!)

Ich bedauere sehr, dass die hessische Bundesratsinitiative
ohne Erfolg geblieben ist. Durch den eingebrachten Gesetz-
entwurf sollte verhindert werden, dass eine sachlich nicht
zu rechtfertigende Gleichstellung von sich nur voriiberge-
hend, jedenfalls nicht dauerhaft hier aufhaltenden Asyl su-
chenden Auslidndern und anderen Personengruppen ohne
Anspruch auf einen Dauéraufenthalt und von danerhaft hier
lebenden Auslindern erfolgt. Es ist bemerkenswert, dass
sowohl der Finanzausschuss als auch der Ausschuss fiir
innere Angelegenheiten dieser Initiative zugestimmt hatten.
Allerdings hatte der Ausschuss fiir Arbeit und Soz1alp0ht1k
nicht zugestimmt.

Méeine Damen und Herren, es ist sozial ungerecht, dass
allein der Zeitablauf bzw. die Verfahrensdauer eines rechts-
staatlichen Asylverfahrens, das in 36 Monaten nicht abge-
schlossen wird, Rechtsgrundlage fiir erhthte Sozialleis-
tungen sein soll, zumal wir alle wissen, wie leicht es ist,
Verfahren auf eine Dauer von iiber 36 Monaten hinauszu-
zichen,

{Beifall bei der CDU)

Bundesinnenminister Schily ist es, der immer wieder ge-
sagt hat, dass etwa 97% der Asylbewerber Wirtschatts-
fliichtlinge sind, also nicht politisch Verfolgte, und dass
deren Asylgesuche folglich von vornherein nicht erfolg-
reich sein kénnen. Das heiit im Umkehrschluss: Die Aner-
kennungsquote hat die letzten Jahre {iber konstant unter 4%
gelegen, Die Grundleistungen nach dem Asylbewerberleis-
tungsgesetz sind ausreichend und sind sachgemil an den
Bediirfnissen eines menschenwiirdigen nicht dauverhaften
Aufenthalts orientiert. Der integrative Anteil der Sozial-
hilfe hat hier keine begriindbare Berechtigung.

. (Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Im Ubrigen gibt es in § 6 auch noch eine Regelung fiir
Einzelfille.

Trotz des Beschlusses des Bundesrates vom Februar 2000
wird Hessen erneut initiativ werden. Auf Bundesebene darf
nichts unversucht bleiben, um die Diskussion forizufithren.
Am 1. Juni 2000 werden 17,000 Leistungsberechtigte allein
hier in Hessen leben, und das bedeutet, dass allein Hessen
22 Millionen DM mehr aufzubringen hat, Das sind keine

Horrorzahlen, sondern Fakten. Fiir eine solche Mehrbelas-
tung gibt es keinen Grund. Es gibt keinen Grund ftir die
Bessersteliung von Asylbewerbern gegeniiber Asylanten,
Deswegen ist es eben nicht richtig, Frau Schonhut-Keil,
wenn Sie sagen, es gehe nicht um gleiche Leistungen. Wir
kénnen nicht Apfel mit Birnen vergleichen. Asylbewerber
sind nicht gleich Asylanten.

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Was sind Asylanten?)

Im Ubrigen muss man doch, wenn man die Dinge ruhig
und mit Abstand betrachtet, sehen, dass dann, wenn wir
nicht in offiziellen Gremien zusammen sind, auch SPD-
Mitglieder, vor allem solche, die in Verantwortung stehen -
alle oder fast alle -, sagen: Diese Initiative ist richtig; wir
unterstiitzen sie inhaltlich,

(Beifall bei der CDU)

BPementsprechend hat sich auch die Bundesvereinigung der
Kommunalen Spitzenverbiinde ausgesprochen, - Meine Da-
men und Herren, nur noch eine Information zum Schluss:
Die Fraktion der CDU/CSU im Deutschen Bundestag wird
einen Gesetzentwurf zum Asylbewerberleistungsgesetz
einbringen.

(Beifall bei der CDU und der FD.P.)

Priisident Klaus Peter Méller:
Herr Abg. Al-Wazir, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! In aller Kiirze:
Frau Staatsministerin, Sie miissten uns einmal erkliren,
was Threr Meinung nach - wenn Sie sagen, Asylbewerber
selen nicht gleich Asylanten - das eine oder das andere
ist. Ich kenne Asylbewerber oder Asylberechtigte und sonst
nichts.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Abgeordneten der SPD)

Wir haben heute mehrfach verwirrende Geschichten gehdrt.
Frau Launtenschliger und auch Herr Hahn, wenn Sie sagen:
“Die Absenkung war am Anfang; diejenigen, die jetzt den
Antrag stellen, miissen auch gegen die Absenkung sein®,
dann sagen wir: Ja, wir waren von Anfang an gegen diese
Absenkung,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

weil wir der Meinung waren, das Bundessozmlhﬂfegesetz
mit dem Warenkorb gibt es zwar nicht mehr, aber das Bun-
dessozialhilfegesetz ist ein Minimum. Ein Minimum gilt
unabhiingig von Hautfarbe, Aufenthaltsstatus und Pass, Ein
Existenzminimum ist ein Existenzminimum, unabhiingig
davon, wo die Leute herkommen, weil die Lebenshaltungs-
kosten in diesem Lande die gleichcn sind, egal, was die
Leute fiir einen Pass oder fiir einen Aufenthaltsstatus ha-
ben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Leider konnten wir uns in den Koalitionsverhandlungen
auf Bundesebene in diesem Punkt nicht durchsetzen. So
geht es einem manchmal. Frau Staatsministerin, wenn Sie -
ausgerechnet den, an dem es damals gelegen hat - Herrn
Schily -, zitieren: Auch wenn Herr Schily solche Sachen
sagt, werden die nicht richtiger. Herr Schily hat sich inzwi-
schen fiir seinen Ausspruch, 97% seien Wirtschaftsfliicht- -
linge, auch entschuldigt und gesagt, das sei nicht klug ge-
wesen.
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Ein Herr Schily weil - von ihm weif) ich, dass er es weil3;
von Ihnen weif} ich nicht, cb Sie es wissen -, dass es natiir-
lich Gerichtsverfahten gibt, bei denen gleich hohe Aner-
kennungsquoten herauskommen, und es das “kleine Asyl”
gibt, dass es die Genfer Fliichtlingskonvention gibt, dass
die Anerkennungsguote relativ wenig dariiber aussagt, wel-
chen Grund die Leute hatten, ihr Heimatland zu verlassen,
oder ob ey eine Moglichkeit gibt, sie ohne Getahr fiir Leib
und Leben wieder dahin zuriickzuschicken.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Wer das nicht sagt, der sagt nicht nur ganz mutwillig die
Unwahrheit, sondera der versucht anch, genau diesen Ein-
druck zu erwecken, den Sie heute wieder versuchi haben
zu erwecken, als hiitten 97% der Leute, die im Verfahren
sind, keinen Grund. Und dies ist falsch,

Prisident Klaus Peter Miller:

Die Redereit ist abgelaufen, Herr Kollege.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Fin allerletzter Punkt. Dazn kommt - und ich hoffe nach
den Signalen, die ich habe, dass es da in Berlin Bewegung
gibt -, dass man endlich das Arbeitsverbot fiir nach dem
15. Mai 1997 Hingereiste authebt. Die Leute wollen ja
{iberhaupt nicht Leistungen nach dem Asylbewerberleis-
tungsgesetz bekommen. Dic wiirden gern arbeiten. Sie diir-
fen nur nicht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Deswegen sorgen wir dafiir, dass im Zweifelsfall diese
Kosten entstchen. Viele dieser Leute wiirden gerne fiir
ihren Lebensunterhalt sorgen, aber die Gesetze dieses Lan-
des verbicten es ihnen - ich hoffe, nicht mehr allza lange.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Prisident Klaus Peter Méller:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen zu diesem Tages-
ordnungspunkt.

Vorgeschen ist die Uberweisung des Antrages Drucks. 15/
1083 an den Soziaipolitischen Ausschuss. - Dem wider-
spricht niemand. Das ist beschlossen.

Gleiches gilt sicherlich auch fijr-den Antrag unter Punkt 42,
Drucks. 15/1099, SPA? - Kein Widerspruch, einstimmig,

Meine Damen und Herren, es ist eingegangen ein Dringli-
cher Antrag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN betreffend Erweiterang des Untersuchungs-
auftrags des auf der Grundlage der Drucks. 15/1111, 15/
1033 und 15/982 eingesetzten Untersuchungsausschusses
1572, Drucks. 15/1119, Dieser Antrag ist als Erweilterungs-
antrag fir den Untersuchungsausschuss von Amts wegen
dringlich. Dariiber brauchen wit nicht abzustimmen. Ich
habe geriichtewcise gehtirt, man habe sich verstindigt auf
die Behandlung als letzten Tagesordnungspunkt des henti-
gen Tages mit finf Minuten.

(Zuruf des Abg. Manfred Schaub (SPD})

- Hery Schaub, deswegen sage ich das mit der ganz gebote-
nen Vorsicht. Irgendjemand hai mir das erzihlt - ich weif
jetzt gar nicht mehr, wer -: letzter Punkt, auf jeden Fall

heute, auf der Grundlage der reduzierten Tagesordnung
komme das gegen halb sechs Uhr - so schitze ich einmal -
mit fiinf Minuten Redezeit. Kdnnen wir uns darauf verstin-
digen, wenn es nicht vereinbart ist? - Dann machen wir es
s0. Dann ist das einstimimig beschlossen.

Meine Damen, meine Herren! Wir miissten jetzt mit Tages-
ordnungspunkt 12 weitermachen kénnen. Tagesordnungs-
punkt 12:

Antrag der Fraktionen der CDU und der F.D.P, betref-
fend Transport abgebrannter Brennelemente - Drucks.
15/1018 -

Redezcit: zehn Minuten je Fraktion. Erste Wortmeldung,
Herr Kollege Dr. Lennert. - Sie haben das Wort fiir die
CDU-Fraktion.

Dr. Peter Lennert (CDU):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Innerhald Deutschlands konnen wieder Transporte abge-
brannter Brennelemente stattfinden. Die Unternehmen ha-
ben alle Empfehlungen umgesetzt. Radicaktive Verschmut-
zungen an der Auflenseite der Transportbehilter sind nicht
mehr zu erwarten. Dies bestitigien die Gutachter der Bun-
desregierung bereits am 29. November 1999 vor dem Um-
weltausschuss des Bundestages.

Die Empfehlungen fiir die Transporte stammen aus drei
Gutachten. Die Unfersuchungen dazu wurden schon 1998
von der damaligen Umweliministerin Angela Merkel in
Auftrag gegeben. Es sollte iiberpriift werden, ob die damals
von den Betreibern der Kernkraftwerke vorgelegten Vor-
schliige zur Verhinderung von Kontaminationen bei Trans-
porten zu den gewiinschten Ergebnissen tithren und ob die
vorgeschriebenen Grenzwerte eingehalten werden kénnen.

Auf Frau Merkel folgte Herr Trittin als Umweltminister. Es
folgten damit aber auch die rot-griinen Strickmuster, wie
sie friher hier in Hessen zusammengenadelt wurden. Die
Priffauftrige wurden laufend erweitert. Die Gutachter
“miissen” moglichst lange beschiftigt sein. Neben der Ge-
sellschaft fiir Anlagen- und Reaktorsicherheit wurde auch
ein - wie konnte es anders sein - Oko-Institut hinzugezo-
gen.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Lesen Sie jetzt aus den Akten des Umweltminis-
teriums vor?)

Fast 4 Millionen DM sind allein fir Gutachterkosten ange-
fallen, Zwei Gutachten waren bereits im Sommer letzten
Jahres fertig. Darin ging es um Transporte aus deutschen
Kernkraftwerken in die hiesigen Zwischenlager Ahaus und
Gorleben, Es ging auch um den Riicktransport von verglas-
tem Atommiill aus den Wiederaufbereitungsanlagen.

Die Untersuchung ergab, dass an den eingesetzten Castor-
behiltern praktisch keine Kontaminationen auftreten. Alle
Empfehlungen und Hinweise der Gutachter sind inzwi-
schen auch umgesetzt worden. Seit dem 22. November
liegt nun das letzte Gutachten vor.

Es hat noch drei Monate gedauert, bis sich der Bundes-
umweltminister endlich bequemt hat, Transporte wenigs-
tens wieder in Aussicht zu stellen. Allerdings wurde dies
auch gleich wieder eingeschrankt. Es diirfen nur Castor-
transporte in ein Zwischenlager stattfinden, mit der Ab-
sicht, die Brennelemente in 20 bis 30 Jahren einer direkten
Endlagerung zuzufiihren - ohne Aufbereitung des Brenn-
stoffs.
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(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}:
Sagen Sie etwas dazu!)

Die Transporte von Biblis aus konnen wegen der Auflagen
und Fristen aber erst in einem halben Jahr durchgefiihrt
werden, Meine Damen und Herren, was ist eigentlich das
Wort von Bundeskanzler Schroder wert?

(Lachen des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Schréder hat ausdriicklich zugesagt, dass es mit ihm zu
keiner Verstopfungsstrategie kommen werde. Aber wie soll
man denn bei dem Verfahren die Triigheit nennen, die jetzt
bereits zu radioaktiven Blihungen in den Kemkraftwerken
fithet ?

(Lachen der Abg. Ursula Hammann (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Das ist doch bereits der klassische Fall einer Verstopfung.
Der bekannte weitere Verlauf einer Verstopfung ist die Lih-
mung und der Exifus des Patienten,

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wo ist das mit der Sicherheit?)

Trittin hat also bereits den ersten Schritt dazu sehr weit
betrieben. Neben anderen Kernkraftwerken droht auch
Biblis der Stilistand, falls dort nicht schleunigst gebranchte
Brennelemente abtransportiert werden kénnen. Umwelt-
minister Trittin hat die prekire Lage bewusst herbeigefiihrt.
- Dies ist offensichtlich.

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): So viele Jahre redet der iiber das
Thema und hat immer noch keine Ahnung!)

Insbesondere lisst sich das auch sehr gut bei den Transport-
genehmigungen zu den Wiederaufbereitungsanlagen aus-
machen, Trittin hat die Gutachter angewiesen, die Studie
iiber die Transporte zur Wiederautbereitung als Letzte
durchzufiihren - dies, obwohl klar war, dass hier technisch
wie auch zeitlich die eigentlichen Probleme liegen.

Nachdem die iiber 100 Auflagen seitens der Beireiber er-
fiillt sind, sollten auch diese Transporte wieder genehmigt
werden, Stets neue Gutachten auch ausstiegsorientierter
Gutachterinstitute mit immer neuen Forderungen fiir die
Transportzulassungen, ohne eine sachliche Rechtfertlgung
der Genehmigungsverweigerung zu verlangen, mit diesem
gesetzeswidrigen Vollzug muss endlich Schluss sein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Nach den vorliegenden Gutachten sind keine Sicherheits-
bedenken erkennbar. Transporte kinnten lingst wieder lau-
fen wie in Frankreich und in der Schweiz, Die Verfahren
von Trittin sind bar jeder Logik und nur ideclogisch be-
griindet. Jetzt propagiert Trittin selbst Zwischenlésungen,
die erhebliche Mehrkosten verursachen, die natiirlich der
Stromkunde mitbezahlt. Dies ist drgerlich. Schlimm aber
ist, dass durch die Verfahrensweise des griinen Umwelt-
ministers die Konzentration radioaktiver Stoffe in den
Kemkraftwerken erhoht wird,

(Lachen bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

dass Zwischenlager notwendig werden, neue Lager zur
Transportbereitstellung auf dem Kraftwerksgeliinde sogar
noch vom griinen Atomgegner empfohlen, ja, propagiert
werden. Kraftwerke bauen auf neue schnelle Zwischenla-
ger, obwohl sie hoch sichere, bereits vorhanden Zwischen-
lager noch praktisch leer stehen haben. Transportiert wer-

den die Brennelemente dann nach Jahren aber doch, nur
nicht mehr wihrend der Amtszeit von Herrn Trittin. .

(Beifall bei der CDU)

Das ist eine Politik, die nach dem Grundsatz lebt: nach uns
die Sintflut. Das kann nicht hingenommen werden.

Mit Nachhaltigkeit und Verldsslichkeit hat dies nichts mehr
zu tun. Im Zeichen des angeblichen Schutzes der Bevilke-
rung vor den Gefahren der Kernenergie werden sicherheits-
technisch und verfahrensrechtlich fragwiirdige Vorgehens-
weisen in Kauf genommen, damit Transporte jetzt wihrend
Herrn Trittins Amtszeit vermieden werden konnen. Damit
wird die eigene Klientel der GRUNEN beruhigt; damit die
GRUNEN bei den anstehenden Wahlen iiber die 5%-Hiirde
gehievt werden konnen. Eine solche Politik, die unter dem
Vorwand der Sicherheit tatsiichliche Sicherheitsfragen
ignoriert, ist nicht nur paradox, sie ist manipulativ und un-
glaubwiirdig. Sie ist vor allem aber auch sachlich indiskuta-
bel.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Wir fordern vom Bundesumweltminister die generelle Auf-
hebung des Transportstopps. Im Rahmen der gesetzlichen
und sicherheitstechnischen Moglichkeiten miissen schnellst-
mdglich Transporte wieder durchgefiihrt werden. Wir war-
nen die Bundesregierung eindringlich, den Transport von
abgebrannten Brennelementen nicht weiter als Druckmittel
im Rahmen der Verhandlungen tiber die Stilllegung von
Kernkraftwerken zu missbrauchen, - Ich danke fiir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P)

Prasident Klaus Peter Miller:

Ich bedanke mich. - Das Wort hat Herr Kollege Schmitt
fiir die Fraktion der SPD,

Norbert Schmitt (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Herr Dr.!Len-
nert, wenn etwas in den letzen Wochen manipulativ war,
dann war es das Vorgehen Ihrer Partei bei Rechenschaftsbe-
richten, bei dem Verbuchen von Mitteln und vor allem bei
dem Verbuchen von Spenden Thres Gliicksfalles Mijller,

(Zurufe von der CDU)

Das ist manipulativ. Sie sollten sich als hessische CDU mit

~solchen Vokabeln besser zuriickhalten,

(Be1fa11 bei der SPD - Weitere Zurufe von der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist ein klarer Schau-
fensterantrag, den Sie von der Koalition da vorlegen. Sie
haben keine Ausstellungsstucke mehr. Deswegen nehmen
Sie die Ladenhiiter rein. Es ist klar, die Debatte Liuft ja
lange genug. Da muss man auf das zuriickgreifen, weil Sie
wirklich nichts mehr haben. Weil Sie glauben, Sie konnten
hier zur Normalitit zurlickkehren, muss also nach étwas
Altem gesucht werden, Weil Sie Neues nicht mehr haben,
weder umweltpolitisch noch sonst in einer Frage in Hessen,
muss so etwas gemacht werden.

Interessant ist, dass im ersten Absatz des Antrages das
Handeln der Bundesregierung sogar begriit wird. Das ist
eine Position, der wir uns anschliefien kénnen. Beim ersten
Absatz sind wir jederzeit in der Lage zuzustimmen. Aber
dies zeigt: Weil Sie keine Ausstellungsstiicke mehr haben,
miissen Sie jetzt sogar die Bundesregierung loben, damit
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Sie dann im Anhang irgendwelche kritischen Anmerkun-
gen machen kdnnen, '

Der Antrag ist mehr als peinlich. Es ist doch interessant,
dass der verehrte Kollege Dr. Lennert tiberhaupt nicht auf
ein paar Probleme eingegangen ist, die derzeit eingetreten
sind. Sie miissen es sich einmal vorstellen: kein Ton zu
Sellafield. Warum nicht? Da hiitten Sie doch von “manipu-
lativ* sprechen konnen. Da wiire es angebracht gewesen,
stait dem Bundesumweltminister Manipulation vorzuwer-
fen, Da wiire es angebracht gewesen, dass Sie sich einmal
kritisch damit auseinander setzen, mit welchem System wir

es einmal mehr bei der Atomindustrie zu fun haben, nim-

lich mit dem System, dass hier gelogen und betrogen wird.
Ubrigens, das kenne ich irgendwo her, liigen und betriigen
und das System, das dahinter steckt. Dies waren die Aus-
einandersetzungen der lctzten Wochen, meine Damen und
Herren von der CDU. Das ist [hr System. Das kinnen Sie
nicht glaubwiirdig kritisieren. Sie knnen iiberhaupt keine
glaubwiirdige Politik mehr in Hessen machen. Deswegen
haben Sie diese Frage iiberhaupt nicht in Threr Rede aufge-
grifien.
(Beifall bei der SPD}

Werter Kollege, was haben wir denn festgestellt? Sie sa-
gen, es ist alles klar. Bei einem Test mit leeren Behiltern

hat sich herausgestellt, dass auf der Dichtfliche des De-
ckels Riickstinde von Bor - Bor ist im Abklingbecken -

festgestellt worden sind. Sie sagen dazu: Na gut, wir miis- -

sen weitere Tests machen. Wir hoffen - ich bin einmal ge-
spannt, was das Ergebnis sein wird -, dass bis Ende April
alles geklirt ist. Sie stellen sich hier hm und sagen: Es ist
alles geklirt. Der Bundesminister verzdgert, er macht es
nicht. - Thr Antrag ist der Versuch, ihn unter Druck zu set-
zen. Es ist {iberhaupt nichts geklirt. Die Tests haben erge-
ben, dass es weiterhin Probleme gibt. Der Betreiber von
Biblis selbst wusste, dass es hier ein Problem gibt.

Zweitens. Sie setzen auf das schlechte Gedéichtnis der Men-
schen, Was war denn der Ausgangspunkt? Sehr geehrter
Herr Dr. Lenncit, iiber Jahre hinweg hat die Atomindus-
trie - iibrigens auch die Kraftwerksleitung in Biblis - ge-
wusst, dass Castoren nicht in Ordnung waren, Aber sie ha-
ben die Offentlichkeit belogen, meine Damen und Herren.
Das ist doch der Vertranensverust, mit dem wir es zu wn
haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von dexr CDU) -

Heur Ko]lcge Gotthardt, es ist doch die Parallelitit zu den
Vorgiingen in Threr Partei, mit denen wir es hier in Hessen
zu tun haben. Die Partei hat an der Spitze - das ist doch
dasselbe - jahrelang vertuscht, hat jahrelang die Unwahr-
heit gesagt. Natiirlich haben Sic jetzt Verstdndnis filr
(fleichgesinnte aus der Atomenugw Das ist klar zu verste-
hen. So ist es, Das wissen wir doch. Jetzt hitte ich beinahe
gesagt: Hinz und Kunz. Aber die Kollegin Hinz ist zum
Gliick nicht da. Deswegen kann man es sagen. Sie wissen,
wic es gemeint ist. Hier tun sich Gleichgesinnie zusammen.
Das ist doch véllig klar, Das ist die gleiche Methode.

Wie war es denn mit der so genannten Informationsabtei-
lung in Biblis? Da sagen Sie, Trittin hat bewusst die Sache
herbcncfefuhrt Ht:rbelgcfuhrt hat das Verstopfungspro-
blem - Herr Lennert, wie Sie es bezeichnet haben - nicht
der Herr Trittin. Es waren die Liigen und das mangelnde
Inforinationsbewusstsein und das mangelnde Sicherheits-
bewusstsein bei der Atomindustrie, die das Problem herbei-
gefiihrt haben. Stellen Sie sich doch nicht hier hin und sa-
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gen: Das ist alles ein Problem, das Herr Trittin und - das ist
die eigentliche Lachnummear - Herr Schrider herbeigefiihrt
haben.

Kommen wir noch einmal zortick zu der Frage Wahrheit
und zu der Frage Glaubwiirdigkeit. Aof Presseanfragen im
Mai 1998 an das Krafiwerk in Biblis mit der Frage: “Waren
die Behilter belastet 7, haben die Betreiber geantwortet -
ich lese es vor -:

1993, 1996 und 1997 haben iiberhaupt keine Trans-
porte statigefunden, und bei den vier Transporten
1998 sind keine Auffilligkeiten bekannt geworden.

Das war die Antwort aus Biblis, Da ist glatt gelogen wor-
den. Die Wirklichkeit war, es waren 50 Transporte, die be-
lastet waren. Da ist glatt an der Wahrheit vorbeigegangen
worden. Es wurde vertuscht, verschleiert, verharmlost. Es
wurde gelogen und betrogen durch die Informationsabtei-
lung in Biblis.

{Zuruf des Abg. Frank Gotthardt (CDU})

Sie sind jetzt gleich sehr ruhig. Derjenige, der lhnen frither
die Reden geschrieben hat. war bei der Informationsabtei-
lung in Biblis. Wissen Sie, wo der Mitarbeiter jetzt ist? Der
sitzt jetzt in dem Referat Information und Dokumentation
in der Staatskanzlei. Da kann man sagen, der kommt vom
Regen in die Traufe. Oder man kann sagen, dass er seinen
reichen Erfabrungsschatz aus der Vergangenheit, der bei
der Atomindustrie bekannt geworden ist, jetzi bei Herrn
Mirnisterpriisidenten Koch gut anwenden kan.

{Zurufe von der CDU}

Prisident Klaus Peter Miller:
Lassen Sie eine Frage von Herrn Kollegen Gotthardt 7u?

{Norbert Schmitt (SPD): Der Herr Kollege Gottharde
ist ein Gliicksfalll)

Frank Gotthardt (CDU):

Ich weib nicht, ob das aus Threm Munde ein Kompliment
ist. Aber mich wiirde interessieren, Herr Schmitt: Kénnen
Sie denn einmal sagen, ob Sie den Unterschied zwischen
Castortransportbehiiltern und anderen Transportbehiltern
kennen und wissen, dass man digse zwei Dinge in der Dis-
kussion vielleicht nicht miteinander vermengen darf?

Norbert Schmitt (SPDj:
Genau das wollen wir jetzt wissen.

Es gab von den Betreibern von Biblis aus anch dieselbe
Informationspolitik, wie sie Heir Gotthardt jetzt wieder
versucht hat darzustellen, indem niimlich gesagt wurde:
Das waren doch gar keine Castoritansportbehilter. Es wa-
ren franzosische Behilter, die dort eingesetzt worden sind. -
Tda muss man schin trennen - es geht um die Frage der
Glaubwiirdigkeit bei den Atomtransporten, nicht um Behiil-
tertypen. '

{Zuruf des Abg. Frank Gotthardt (CDU))

- Sie bringen mich wirklich nicht durcheinander, schon gar
nicht mit solchen Fragen.

(Frank Gotthardt (CDU):- Sie haben sie noch nicht
beantwortet 1}

Denn es handelt sich dabei um genau dasselbe Svstem. Sie
versuchen einmal mehr, abzuwiegeln und zu sagen, das al-
les sei kein Problem,
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(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Er lenkt doch nur ab!)

weil hier die deutschen Sicherheitsanforderungen gelten
wiirden. Wir haben aber jetzt wieder festgestellt; Es waren
Castorbehiilter, bei denen jetzt festgestellt wurde, dass es
mit ihnen Probleme gibt. Dort wurde Bor an den Dichtun-
gen festgestellt. Es handelt sich dabei um Castorbehilter
und nicht um franzodsische.

Herr Gotthardt, Ihr Antrag zeigt, in der hessischen CDUJ
und ED.P. - -

(Zuruf des Abg. Frank Gotthardt (CDUY)

- Sie sitzen jetzt auf Herr Hahns Platz, Das verstehe ich
irgendwie. Es ist fast schon symbolisch, dass Sie auf Herrn
Hahns Platz sitzen.

(Frank Gotthardt (CDU}: Sagen Sie einmal etwas zu
der Frage!)

Herr Hahn hat in den letzten Wochen fast so argumentiert
wie Sie, Die hessische FD.P. ist in der Tat fast nicht mehr
von der CDU zu unterscheiden.

(Frank Gotthardt (CDU): Sie werben fiir Glanbwiir-
digkeit und werfen alles durcheinander!)

Bei Thnen sitzen hinsichtlich der Atomenergie wirklich die
letzten Fundamentalisten. Sie haben nichts gelernt.

Herr Minister Dietzel ist auch so ein Held. Er hat schon
die Freigabe der Transporte gefordert, als noch iiberhaupt
nichts gekliirt war. Zu diesem Zeitpunkt lagen die Gutach-
ten noch iiberhaupt nicht vor. Sein Argument war: Wenn
das nicht geschieht, wird es eine Verstopfung in dem Atom-
kraftwerk in Biblis geben; und dann muss das Kraftwerk
abgeschaltet werden. - Es waren also einmal wieder klar
wirtschaftliche Argumente. Der Herr Minister hat gesagt:
Wir miissen das Ding weiterlaufen lassen, koste es, was es
wolle; ob die Sachen hinsichtlich des Transportes gekliirt
sind oder nicht, das wissen wir nicht. Geschieht dies nicht,
wird Biblis, wie gesagt, stillgelegt. - Das zeigt einmal mehr,
wie Thre Herangehensweise ist, Es zeigt einmal mehr, dass
Sie iliberhaupt nicht mehr iiber die Sicherheit reden. Viel-
mehr steht bei Ihaen nur die Wirtschaftlichkeit im Vorder-
grund der ganzen Angelegenheit.

(Beifall der Abg. Armin Clauss und Gerhard Bokel
(SPD))

Nein, die Protokollfilscher sitzen bei den Vertretern der
Atomenergie, siehe Sellafield. Die Rechenschaftsfilscher
sitzen bei der CDU. Das sind die deutlichen Zusammen-
hiinge, die wir feststellen kinnen,

(Beifall des Abg. Reinhard Kahl (SPD) - Heiterkeit
des Abg. Gerhard Békel (SPD))

Ein wenig Nachdenklichkeit iiber die Atomindustrie, ihre
Gefahren und dic Zulissigkeit dessen, was die Betreiber
wollen, wire schon nétig, aber keine blinde Atomgliubig-
keit und das Stellen eines so billigen Antrags. Den kénnen
Sie dem Ausschuss iiberweisen. Sie werden dann sogar die
Zustimmung zu dem ersten Satz des Antrags erhalten, Alles
andere ist einmal mehr Vernebelungstaktik. Kehren Sie in
sich, was die Frage der Manipulation betrifft. Dann kénnen
wir datiiber reden.

- (Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg. Ur-
sula Hammann und Alexander Miiller (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Prisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Herr Abg. von Hunnius fiir die ED.P.-Frak-
tion.

Roland von Hunnius (F.D.P;):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es ist modern geworden, die Zeit von der Saaluhr anzuge-
ben. Es ist 15.03 Uhr. Gestern gab. es ein falsches Ablesen.

Hier ist ein Novum passiert. Die Koalitionsfraktionen ha-
ben beantragt, die Bundesregierung zu loben.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Mein lieber Herr Kollege, so einfach haben Sle es
nicht formuliert!) :

Nicht nur das, wir beantragen sogar, den Bundesumwelt-
minister zu loben. Dariiber miissten Sie sich eigentlich
freuen. Ich gehe davon aus, dass dieser Antrag die einhel-
lige Zustimmung aller Fraktionen finden wird. Genehmigt
wurden fiinf Transporte abgebrannter Brennelemente, be-
zeichnenderweise an einen Ort, bei dem es keine Probleme
mit der Weltausstellung geben kann, Man rechnet wohl mit

. Protesten. Deswegen hat man sich nicht getraut, Gorleben

als Ziel zu wihlen. Aber immerhin, damit ist der Druck
hinsichtlich einer Stilllegung ein bisschen nach hinten ver-
schoben worden.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr von Hunnius, wollen Sie blockieren?)

- Herr Kollege, ich komme gleich zu denjenigen, die blo-
ckieren wollen, keine Angst. - Die Moglichkeit, mit der
Verstopfungsstrategie zu arbeiten, ist zeitlich ein bisschen
gestreckt, Das geschah nicht nach dem freien Willen von
Herrn Minister Trittin, Das Atomgesetz zwang ihn dazu.
Er hat sich lange genug dagegen gewehrt, dem § 4 Atomge-

~ setz Folge zu leisten. Nun hat er fiinf Transporte geneh-

migt - bravo,

V6llig unklar ist hingegen der Kurs der GRUNEN hinsicht-
lich der Kernenergiepolitik,

{Alexander Miller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Der ist vollkommen klar!)

Man kénnte meinen, dass nach Erteilung dieser Transport-
genehmigung eine Art Burgfrieden zwischen den Verhand-
lungspartnem tiber den Atomkonsens eingetreten ist. Ich
habe mir dann aber einmal im Internet angeschaut, was die
Bundestagsfraktion der GRUNEN dazu schreibt.  Man
sollte das ab und zu einmal machen. Wir haben heute viel
von Medienkompetenz gehért und davon, dass man sich
diesen Dingen widmen soll.

(Alexander Miller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sehr schon!)

Dort lese ich doch die Uberschrift - das ist sehr interessant -

“Stopp der Castortransporte.- Aus der Atomenergie ausstei-
gen®. Ich habe mich dann gefragt Was wollen die GRU-
NEN eigentlich? Wollen sie, dass die Castortransporte
stattfinden, oder wollen sie deren Stopp ? Der Herr Minister
will offenbar den Transport haben, sonst hiitte er ihn nicht

" genehmigt. Aber die Bundestagsfraktion mdbchte weiterhin

den Stopp. Augenscheinlich kann nur eines von beiden gel-
ten, Offensichtlich méchten sich die GRUNEN als Koaliti-
onspartner der SPD staatstragend gebéirden und gleichzeitig
die Blockierer und Transportgefihrder mit ins Boot holen,
Diese Strategic nennt man wohl Doppelstrategie. Man
kénnte sie auch als Liige bezeichnen, als etwas, was nicht
zur Klarheit beitriigt.
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(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN;:

Die Doppelstrategie ist nicht von uns!)
- Wie bitte ? Sie wollen das nicht?

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}:
Die Doppelstrategie ist nicht von uns ! Das war etwas
anderes !)

- Herr Kollege, Sie praktizieren damit aber eine Doppel-
strategie. Nichts anderes ist das,

Ich habe mir einmal angeschaut, was die GRUNEN vor Ort
so eigentlich fordern, Ich lese dann in einer stidhessischen
Zeitung vom 2. Februar 2000, was Reinhard Scheffler dort
geschricben hat. Er ist uns allen wohl bekannt.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
b

Er ist der stellvertretende Fraktionssprecher der GRUNEN
im Kreistag des Landkreises Bergstralle. Er schreibt:

Es wird massive Proteste geben, die zusitzlich ver-
stirkt werden, weil ausgerechnet ein griiner Umwelt-

minister das von Angela Merkel, CDU, verhingte

Verbot der Atomtransporte aofgehoben hat.

Die GRUNEN vor Oit sind also gerade dabei, die Blockie-
rer geradezu einzuladen.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Quatsch! Was interpretieren Sie denn da hinein 7}

Er sagt als GRUNER, es wird Proteste geben.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr von Hunnius, das ist abenteverlich!)

Wer soll denn sonst aus Enttiuschung tiber den griinen -

Minister protestieren? Das werden sicherlich nicht Mitglie-
der der ED.P. oder der CDU sein. Sie erwarten doch, dass
die griine Basis gegen diesen Schritt protestieren wird und
dass es zu Schwierigkeiten kommen wird.

Herr Trittin sah keine andere Moglichkeit, als die Trans-
porte zu genehmigen. Fr hat sich dabei nach Recht und
Gesetz gerichiet. Ich frage auch den Herrn Kollegen
Schmitt; Was wiiren denn auch die Alternativen gewesen? -
Eine Alternative wiiré gewesen, die friedliche Nutzung der
Kemenergie mit sofortiger Wirkung einzustellen. Aber
auch dann hiitte man immer noch Brennelemente, die ir-
gendwo verbleiben miissten. Die zweite Alternative wire
gewesen, neue Zwischenlager bei den Kernkraftwerken zu
genchmigen. Dies zu tun, steht immerhin in dem Koali-
tionsverirag der SPD und der GRUNEN auf Bundesebene.
Es wird aber zugleich von den Mitgliedern beider Parteien
vor Ort lebhaft bekdmpft. :

(Norbert Schmitt (SPD): Nein, das stimmt nicht! Da
reden Sie nicht von mir!) '

- Vielleicht nicht von Thnen, das mag sein. Es wird aber
von vielen anderen Sozialdemokraten bekampft.

{Norbert Schmitt (SPD): Nein, nein!)

Aber auch hierbei handelt es sich um eine Losung, die fri-
hestens mittelfristig, also nach einter Reihe von Jahtren, zum
Tragen kommen kann. Denn bis diese Genehmigungen er-
teilt sind, wird Jahr um Jahr vergehen, Das wissen Sie ganz
genau, Das ist nichts anderes als ein neve Form, die Ver-
stopfung herbeizufiihren. '

{Beifall des Abg. Heinrich Heidel (FD.P.))

Herr Trittin hatte also keine andere Wahl. Aber getren der
Devise, dass nicht sein kann, was nicht sein darf, wollen
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die GRUNEN trotzdem gegen die Atomtransporte protes-
tieren und agitieren. Jetzt brauchen sie noch einen Stinden-

bock dafiir.

(Alexander Miiller (BUUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die FD.P.1) '

Wer bietet sich dafiix natiirlich an? Das ist die ehemalige
Umweltministerin, Frau Merkel, die nun moglicherweise in
der CDU Karriere machen wird. Das passt alles sehr schin,
Ich méchte jetzt wiederum aus “kurz und knapp™ der Bun-
destagsfraktion der GRUNEN vorlesen. Ich zitiere:

Soilten die Transporte {iber lingere Zeit unterblei-
ben, miisste bereits im niichsten Jahr das Atomkraft-
werk Stade abgeschaltet werden. Andere Reaktoren
wiirden folgen.

Erwas spiter heifit es dort - ich bitte, sebr gut znzuhtren -

Frau Merkel hat die politische Verantwortung fiir
diesen Skandal zu tragen.

(Lachen des Abg. Heinrich Heidel (E.D.P.))

Das ist eine fantastische Feststellung. Frau Merkel hat die
Transporte verboten, Wir alle haben dicses Verbot sogar
gemeinsam gefordert. Mir ist nicht erinnerlich, dass die
GRUNEN gefordert hiitien, es solle weiter transpostiert
werden,

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist richtig!)

um diesen Skandal zu verhindern. Vielmehr haben wir das
alle gemeinsam gefordert. Frau Merkel hat das in vorsichti-
ger Weise, wie sie nun handelt, getan. Sie hat einen Punkte-
katalog aufgestellt. An dem wurde das alles gemessen. Nun
soll digjenige, die damals die Transporte eingestellt hat,
daran schuld sein, dass man nicht schnell genug wieder
teansporiiert. Das ist eine irvsinnige Logik, der ich mich
wirklich nur verschliefen kann.

(Beifall des Abg. Heinrich Heidel (F.D.P.) - Heinrich
Heidel (F.D.P.): Das ist griine Logik!)

Sie sehen: Man will nichts anderes machen, als die Castor-
transporte als Potenzial fiir eine Erpressung in den Kon-
sensgesprichen zu verwenden.

(Heinrich'Heidel (FD.P): So ist es! - Ursula Ham-
mann (BUNDNIS $0/DIE GRUNEN): Quatsch!)

Auf diese Weise will man das Erreichen eines Konsenses
blockieren. Wir sehen, dass Herr Trittin seit eineinhalb Jah-
ten als rattoser Artist in der Zirknskuppel herumlaboriert.
Er schwankt zwischen télpelhaften Aktionen, radikalen
Ankiindigungen, der bestindigen Riicknahme von Absich-
ten, Uberraschungscoups und Rechtfertignngen gegeniiber
dem Koalitionspartner und der griinen Basis hin und het.
Das alles wird nur noch von seinem arroganten Aufireten
fibertroffen. Man muss allerdings sagen - das kapn man
ihm auch attestieren -, dass das einwandfrei ist. Auch seine
Anziige sind besser geworden. -Seine Schuhe sind etwas
teurer geworden. Er fliegt auch viel mehr als frither. Wenn
man bereit ist, das schon als Leistung anzuerkennen, dann
kann man feststellen, dass er sehr viel geleistet hat.

Kein Wunder, dass der Sachverstindigentat in seinem Um-
weltgutachten filr das Jahr 2000 tiber die Umwelipolitik der
Bundestegierung ein vernichtendes Usteil fiillt. Herr Trittin
ist so sehr damit beschiiftigt, die sicherheitserhdhenden
MaPRnahmen, die Minister Dietzel durchsetzen will, zu ver-
hindern, dass er gar keine Zeit mehr fiir richtige Umwelt-
politik hat.. Er muss alles daransetzen, dass Biblis gestoppt
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wird. Also bleibt die Umweltpolitik liegen. Das ist .die
Konsequenz, die wir jetzt hier vor uns sehen.

(Beifall bei der ED.P. - Ursula Hammann (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Das ist ja so einfach!)

Es ist doch immer die gleiche Politik - egal, ob die
Umweltministerin oder der Umweltminister Blaul, von
Plottnitz, Nimsch, Hinz oder Trittin heiBt. Und es ist egal,
ob der Staatssekretir Baake, Baake, Baake oder Baake
heilit. Es bleibt Willkiirpolitik der Nadelstiche gegeniiber
den Kraftwerksbetreibern. Das Ziel ist, ihnen das Leben
sauer Zu machen, bis sie eines Tages entnervt selber aufge-
ben, sodass einem die Zwangsmaflnahme, die mbghcher—
weise mit Entschadlgungslelstungen gekoppelt sein konnte,
erspart bleibt.

Hier geht ein Riss durch die rot-griine Koalition, der auch
nicht mit noch so viel griinem Wortmiill zuzuschiitten ist.

Bundeswirtschaftsminister Miiller wird in der “FAZ* vom’

12.02.2000 mit folgenden Gedanken zitiert:

Die Betreiber von Kernkraftwerken brauchen nach
seinen Worten die Sicherheit, dass die Regierung den
Betrieb ihrer Kraftwerke in Zukunft nicht unwirt-
schaftlich machen kann.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die Beviltkerung braucht die Sicherheit!)

Er habe Verstiindnis fiir die Haltung der Betreiber,
einer nachtriiglichen Befristung der Laufzeit nur zu-
zustimmen, wenn ihnen die betriebswirtschaftliche
Basis des Betriebs zugesichert wiirde. Erst einen
Konsens zu vereinbaren und wenig spiiter eine Kern-
brennstoffsteuer einzufiihren, das gehe nicht, sagt
Miiller. Er zeigt sich iiberzeugt, dass die Laufzeiten
der Atomkrafiwerke in dem Moment nicht mehr
strittig sein werden, in dem die Betreiber sich eines

verlisslichen Betriebs threr Anlagen sicher sein kon--

nen.

(Beifall bei der ED.P. - Alexander Miiller (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Wollen Sie einen Freibrief
haben ?)

Die Politik, die die GRUNEN auf Bundesebene machen,
namentlich Bundesumweltminister Trittin, ist die, dass man
auf der einen Seite Konsensgespriiche fiihrt, dass 'man aber
auf der anderen Seite genau das, was Miiller fordert, nim-
lich den Betrieb sicher zu machen, damit man zu einem
Konsens kommen kann, verhindert, und zwar planmifig.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Dann sorgen Sie doch dafiir, dass die Unterlagen alle
hinkommen !)

Trittin blockiert den Konsens von vornherein, indem er
den Kraftwerksbetreibern genau die Sicherheit nimmt, die
Voraussetzung fiir ihre Einwilligung in den Konsens sein
konnte. Tatsichlich leben aber die GRUNEN davon, dass
sie seit Jahrzehnten die Abschaltung der Kernkraftwerke
fordern. Wenn das einmal realisiert wiire, wiire ihr einziger
grofler Identifikationspunkt weg, Was bliebe dann noch? -
Dann bliebe Herr Fischer, der iiber seine Halbschalenbrille
hinweg mit Putin Uber Tschetschenien spricht und mit gro-
flem Bedauern hort, dass Grosny platt gemacht wird. Das
wiire dann der Rest der GRUNEN.

{(Evelin Schoénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ei, ¢i, ei! - Ursula Hammann (BUNDNIS 9(/
DIE GRUNEN): Das ist absolut platt! - Zuruf von
der SPD))

Also braucht man diese Forderung. Wenn sie erfiillt ist, ist
das Ding vorbei. Also kann man sie gar nicht erfiillen.

(Beifall bei der FD.P)

AuBerdem ist das eine sehr zweifelhafte Angelegenheit,
wenn- sie in Deutschland abschalten wollen, zugleich aber
in China neue Kraftwerke mit Staatsbiirgschaft errichten -
hurra. Die Berliner GRUNEN sind sehr eindeutiger Mei-
nung zu dieser Frage.

(Zuruf der Abg. Ursula Hammann (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Und sie bauen - man hére und staune - in Litauen sogar
einen Reaktor des Tschernobyl-Typs aus.

(Erika Fleuren {SPI}): Das ist unfassbar! - Norbert
Schmitt (SPD): Das ist gar nicht wahr, was Sie er-
zilhlen! - Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Informieren Sie sich doch bitte richtig!)

Wenn das eine konsequente Kernkraftpolitik ist, dann weif
ich nicht, was eine Kernkraftpolitik ist. Da mégen Sie ru-
fen, so laut Sie wollen. Sie werden diese Politik auch durch
noch so lautes Rufen nicht konsequent machen kénnen.

Priisident Klaus Peter Moller:

Herr Kollege von Hunnius, Sie miissten zum Schluss kom-
men.

Roland von Hunnius (F.D.P.):

Ich komme jetzt zum Schluss, Herr Priisident. Vielen Dank
fiir den Hinweis. :

Sorgen wir dafiir, dass die Frage des Transports abgebrann-
ter Reaktorbrennelemente einerseits und die Frage eines
moglichen Konsenses liber eine verkiirzte Restlaufzeit an-
dererseits getrennt wird, Das eine ist eine rechtliche Ent-
scheidung, das andere ein politischer Verhandlungsprozess.
Wer diese Trennung méchte und wer méchte, dass wir eine
konsequente, an Sicherheitserfordernissen ausgerichtete
Politik in Sachen Kernkraft betreiben, der muss unserem
Antrag zustimmen. Ich habe gesagt, wir haben in diesem
Antrag den Bundesumweltminister gelobt. Ich hoffe, die
Briicke ist breit und groB genug, dass alle Fraktionen dieses
Hauses zustimmen konnen. Das wiire sehr schén. - Vielen
Dank.

{Beifall bei der FD.P. und bei Abgeordneten der
CDhU)

Priisident Klavs Peter Miller:

Schonen Dank. - Das Wort hat Frau Ko]legm Hammann
fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Kollege von Hunnius, ich nehme sehr
vieles an, was Sachlichkeit angeht Aber ich denke, platte
Argumente brauchen wir hier im Plenum nicht auszutau-
schen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das dient in keinem Moment der Sache, und es ist einfach
in diesem Parlament total iiberfliissig,
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Norbert Kartmann (CDU): Mal schauen, was Sie
jetzt machen)

Aber lassen Sie mich auf den Anirag eingehen, den Sie
vorgelegt haben. Ich habe wirklich zu meiner Verwunde-
rung feststellen kinnen, dass Sie in Threm Redebeitrag da-
rauf hingewiesen haben, dass Trittin gar keine andere Waht
hatte und sich nach Recht und Gesetz richtet. Wenn Sie das
o anerkennen, warum formulieren Sie dann unten in Punkt
3, dass diese Bundesregierung die Transporte “als Druck-
mittel”* gebrauche? Wenn Sie auf der einen Seite erkennen,
dass hier nach Recht und Gesetz gehandelt wird, konnen
Sie nicht auf der anderen Seite damii argumentieren, dass
das ein Druckmittel sei. Da stimint Thre A1 gumentation hin-
ten und vorne nicht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zu einem weiteren Punkt, der aus Threm Antrag hervor-
geht: Ich weigere mich, diesem Antrag zuzustimmen, weni
Sie darin fordern, dass der Landtag feststelli, dass die For-
derung der Hessischen Landesregicrung nach Aufhebung
des Transportstopps berechtigt und in der Sache richtig
war, Wann hat denn diese Landesregierung das Bundes-
wnweltministerium zu Transporten aufgefordert? - Herr
Minister Dietzel, Sie wissen es. Sie haben sie zn einem
Zeitpunkt aufgefordert, zu demn die Gutachten wirklich
noch nicht konkret erarbeitet und tiberpriift waren. Es lagen
Gutachten vor, aber diese Guiachten waren it zahlreichen
Auflagen versehen. Ich darf Sie erinnern: Am 16. Tuli 1999
haben Sie eine unverziigliche Aufhebung der Transport-
stopps gefordert, ohne dass Sie spezifiziert haben, in wel-
chem Bereich.

{Norbert Schmitt (SPD): Richtig, genau!)

Sie haben also die generelle unverziigliche Aufhebung von
Transportstopps gefordert. Das ist in keiner Weise nachzu-
vollziehen,

{Beifall bei dern BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
des Abg. Norbert Schmitt {SPD))

Ich méchte das auch dokumentieren, weil ich denke, dass
hier die Sachlichkeit an die erste Stelle gehort. Sie haben
vorhin so schon den Kopf geschiittelt, als der Kollege
Schmitt diese Gutachten erwiihnt hat. Ich sage Ihnen: Sie
haben wirklich zum 16.07. diese Authebung gefordert,

{Norbert Schmitt (SPD): Richtig!)

obwohl Sie wussten, dass beispielsweise die Transportan-
wige, die erst im Juni und Juli 1999 von der Antragstellerin
NCS, der Nuclear Cargo Scrvice, im Auftrag der Atom-
kraftbetreiber ngeremht wurden, damals unvollstindig
waren.

{Norbert Schiitt {(SPD): So war es, jawohl!)

Das hatte sogar NCS cingeriiumt. Das waren also unvoll-
stindige Unterlagen, die Sie zur Grundlage fiir thre Auffor-
derung zu einer unverziiglichen Transportstoppauthebung
genommen haben.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
des Abg. Norbert Schmiit (SPD))

Weiterhin muss man sagen: Diese Gutachten filr die inner-
deuischen Transporte von abgebrannten Brenneletnenten
zwischen den Zwischenlagern Ahaus und Gorleben sind
erst Ende Mai 1999 vorgelegt worden. Die Auflagen waren
60 an der Zahl, 60 Auflagen waren von den Atomkraft-
werksbetreibern abzuarbeiten. Sie mussten beachtet wer-

den. Dieses Gutachten, also die endgiiltige Betrachtung,
wrde erst aun 29.09.1999 vom Linderausschuss fiir Atom-
energie. Fachausschuss Brennstoffkreislauf, zustimmend
zur Kennmis genommen. Also auch hier wieder eine Aus-
sage im Juli, wihrend Sie ganz genau wussten, dass es
im September. 1999 eine endgiiltige Abstimmung dariiber
geben wiirde, Herr Minister Dietzel. -

Das zweite Gutachten fiir die Glaskokillentransporte von
den Wiederaurbereitungsanlagen in die Zwischenlager
wurde erst im Juni 1999 vorgelegt and war auch mit Auvfla-
gen verbunden - 30 an der Zahl. Auch dieses Guiachien
wurde erst im Septernber zur Kenninis genonmunen.

Das letzte Gutachten, das von vielen immer wieder erwihnt
wurde, war das Gutachten fiir die Transporte zu den Wie-
deraufbereitungsanlagen. Dieses Gutachten war zu diesem
Zeitpunkt noch nicht einmal fertig. Das lag nicht an der
rot-griinen Bundesregierung, sondern das lag daran, dass
Cogema nicht in der Lage war, die Unterlagen fristgerecht
beizubringen.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das miissen Sie doch bei all Ihren ideologischen Uberle-
gungen zur Kenntnis nehmen. Das kdnnen Sie doch nicht
ignorieren.

~ (Zuruf des Abg. Dr. Peter Lennert (CDU)}

Dieses Gutachten - es liegt mittlerweile vor - ist mit 100
Auflagen verbunden, die abzuarbeiten waren. Herr Minister
Dierzel kann doch nicht so tun, als wiisste er von all dem
nichis. Uberall war doch die Linderatomaufsicht in den
Gremien vertreten. Die Linderatomaufsicht, anch Hessen,
war bei der Erarbeitung des Kriterienkataloges vertieten,
der sich damit beschiftigt, wie diese Transporte su sicher
wie méglich durchgefiihrt werden konnen, Auch dieser
Kriterienkatalog wurde erst im November 1999 vom Lin-
derausschuss fiir Atomenergie im Hauptausschuss verab-
schiedet. Das heilit, auch hier haben Sie zu einem Zeitpunkt
gefordert, zu dem Sie ganz genau wussten, dass die Sach-
lage nicht geklért ist,

Was mich am allermeisten emotional beeindruckt, ist, wie
Sie mit der Tatsache umgehen, dass hier die Sichetheits-
interessen immer wieder hintenan geschoben werden und
dass Sie das immer wieder hinter die Betreiberinteressen
stellen. Ihnen ist es offenbar gleichgiiltig, dass hier in der
Vergangenheit horrende Probleme bestanden haben. Das
wurde nicht unter Rot-Griin anfgedeckt. Es wurde unter der
Ministerin Merkel aufgedeckt, dass unzareichend mit die-
ser Sachlage umgegangen worden ist,

Diese Verstrahlung von 13.000 Bg/cm® war eine Ungeheu-
erlichkeit. Es gab eine Untersuchung des OLO-III‘:tltut\ die
noch Rot-Griin in Hessen in Auftrag gegeben hat, bei der
sich herausgestellt hat, dass die Risiken im Jahr 1998 viel
grofer waren, als. man zuerst angenommen hatte. Herr
Minister Dietzel, dieses Gutachten lag Ihnen auch im Jahr

1999 vor, als Sie die unverziigliche Aufnahme der Trans-

porte gefordert hatten.
(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das heifit fiir mich, fiir Sie steht die Bevélkerung an letzter
Stelle. Ich habe in keinem Ihrer Presseberichte erkennen
konnen, dass Thnen dies besonders wichtig ist. Sie erteilen
Clenchmigungen an der Bundesaufsicht vorbei, Sie erteilen
Genehmigungen, weil Sie wissen, dass hier nicht nach
Recht und Gesetz geurteilt wurde.

(Heinrich Heidel (F.D.P.): Das ist aber eine Unter-
stellung !)
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Sie sagen, dass Sie eine Genehmigung auf den Weg ge-
bracht haben, die dem neuesten Stand von Wissenschaft
und Technik entspricht, was eben nicht wahr ist.

{Norbert Kartmann (CDU); Das ist doch denen egal!
Immer nur Halbwahrheiten und Unwahrheiten !}

Dieses Erdbebengutachien, das Ihnen vorliegt, ist nicht in
die Nebenkiihlwassersystemgenehmigung eingeflossen.
Meine Damen und Herren, damit verstoflen Sie in krasser
Weise gegen Sicherheitsinteressen, die die Bevélkerung
hat. Man muss doch aus den Problemen lernen, die man in
der Vergangenheit mit der Atomindustrie immer wieder
hatte. Wir wissen um die Skandale und Probleme, die fiber-
all entstanden sind,

(Zuruf des Abg. Frank Gotthardt (CDU))

Kollege Schmitt hatte es schon angesprochen: Es idrgert
mich kolossal, dass in Threr Rede, die Sie gehalten haben,
kein Wort iiber Sellafield fiel, dass Sie nichts gesagt haben
iber gefilschie Begleit- und Priifungspapiere.

(Zuruf des Abg. Frank Gotthardt (CDU))
Das scheint Thnen vollkommen Wurscht zu sein.

(Beifall bei Abgeordneten. des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Da redet ein Herr Dr, Lennert von Bldhungen in der Radio-
aktivitit, weil diec Transporte nicht durchgefiihrt werden
kinnen. - Lieber Gott, wo leben wir denn? Es geht doch
hier um eine Materie, die hoch brisant ist, die mit grofien
Sicherheitsfragen behaftet ist. Wenn Sie wissen, dass viele
Fragen ungeklirt sind, dann kénnen Sie doch nicht fordern,
diese Transporte wieder aufzunchmen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, diese Landesregierung leistet in
meinen Augen einen Offenbarungseid. Wenn ich mir an-
schaue, dass Sie damals diese Aufhebung gefordert haben,
obwohl Sie wussten, dass diese Probleme nicht behoben
sind, dann ist das in meinen Augen im Grunde eine Auffor-
derung zum Rechtsbruch gegeniiber dem Bundesumwelt-
ministerium. - Herr Dietzel, das sollten Sie sich durch den
Kopf gehen lassen. Sie wissen ganz genau, dass die Sach-
lage dem nicht entsprochen hat.

(Norbert Schmitt (SPD): Richtig!)

Sie hatten aus rein ideologischen Griinden die Aufnahme
der Transporte gefordert und auch, weil Ihnen der Betreiber
im Nacken saB. Man muss feststellen, dass das hessische
Umweltministerjum mittlerweile zum SchoBhiindchen der
Atomkraftbetreiber geworden ist. Sie bellen nur noch in
Richtung Berlin. Aber selbst tragen Sie nicht dazu bei, dass
die Sicherheitsaspekte wirklich einen Stellenwert im Lande
Hessen gewinnen. '

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
nur noch einen Punkt sagen. Es gab in der letzten Zeit eine
Auseinandersetzung zwischen Ihrem Ministerium und dem
Bundesumweltministerium, in der Sie immer wieder gesagt
haben: Die Stilllegungsvertiigung ist im Grunde genom-
men irrelevant, wir haben gepriift, Biblis A ist sicher, Biblis
A kann am Netz bleiben, wir wollen nur Sicherheits-
auflagen durchfiibiren. - Sie haben immer wieder zum Bun-
desumweltministeriuom gesagt: Ihr verzégert, ihr wollt
nicht, dass von unserer Seite eine Genehmigung ergehen
kann. - Aber, Herr Minister Dietzel, wann haben Sie denn

die Unterlagen an das Bundesumweltministerium gegeben?
Seit April hatten Sie schon gesagt, diese Anlage ist sicher.
Wann hatten Sie denn Ihren Priifbericht an das Bundes-
umweltministerium gegeben? - Man hére und staune, erst
jetzt im Mérz,

(Norbert Schmitt (SPD): Hort, hort!)

Das heiBt, es hat fast ein Jahr gedavert, bis diese Unterla-
gen an das Bundesumweltministerium gegangen sind.

(Zuruf des Abg. Heinrich Heidel (F.D.P.))

Diese Unterlagen sind natiirlich mit den Genehmigungen
verkniipft, die zurzeit im Bundesumweltministerinm liegen.
Hier geht es um die Sicherheit. Das muss gepriift werden.

Herr Thurmann, Thr Staatssekretir, und auch Sie wissen,
dass die letzte Entscheidung davon abhiingig ist, wie dieser
Priifbericht inhaltlich abgefasst ist, wie die Qualitit und die
Sicherheit bewertet wurden. Meine Damen und Herren, das
war lhnen bis jetzt offensichtlich gleichgiiltig. Denn:
Warum hat es so lange gedauvert? Ist es nicht vielmehr so,
dass Sie versuchen, jetzt immer wieder neue Angriffs-
punkte in Richtung des Bundesumweltministeriums zu fin-
den, nur weil es Thnen in den Kram passt und Sie glauben,
damit eine ideclogische Einstellung des Bundesumwelt-
ministeriums zu offenbaren?

(Roland von Hunnius (F.D.P.): Aber, aber!) '

Nein, Herr Minister Dietzel, so einfach kann man sich das
nicht machen. Sie sind avfgefordert, sich an Recht und Ge-
setz zu halten

(Zuruf des Abg. Heinrich Heidel (F.D.P.))

und Transportauthebungen zu firdern, wenn Sie anch wirk-
lich in der Lage sind, diese zu férdern, ndmlich dann, wenn
die Sicherheit der Bevilkerung gewdhrleistet ist.

(Frank Gotthardt (CDU): Aber nicht SchoBhiind-
chen!)

- Ich sage es noch einmal. Sie sagen es so schén, Werden
Sie oder bleiben Sie nicht das Schof3hiindchen von RWE.,

Das Notstandskonzept, eine Maiinahme, die schon vor Jah-
ren von der CDU gefordert wurde, konnte von Thnen immer
noch nicht umgesetzt werden. Sie sind noch nicht in der
Lage gewesen, RWE einen Termin zu setzen. In jeder Aus-
schusssitzung driicken Sie sich davor. - Meine Damen und
Herren, wenn Sie es mit der Sicherheitspolitik und mit un-
serer hessischen Bevilkerung wirklich ernst meinen, dann
tun Sie etwas dagegen und gehen Sie nicht in einen Schlag-
abtausch mit dem Bundesumweltministerium, den Sie
nachweislich verlieren werden. - Ich danke lhnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Priisident Klaus Peter Moller:
Das Wort hat Herr Staatsminister Dietzel.

(Gerhard Bokel (SPD): Jetzt will ich wissen, Herr
Minister Dietzel, ob Sie wirklich das SchoBhiindchen
sind! Das muss gekldrt werden! - Heinrich Heidel
(F.D.P.): Das muss man unter Tierschutzaspekten be-
trachten!)

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten;

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Hessische Landesregierung steht zur friedlichen Nut-
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zung der Kernenetgie. Wir werden {iber dieses Thema hier
nicht vom Grondsatz her diskutieren. Wir haben es in der
Koalitionsvereinbarung nicdergelegt. Daran werden wir
uns halten.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist der Grundfehler!)

Wir haben auch eindeutig dazu gesagt, dass wir bei der
Sicherheit keine Rabatte geben werden.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU}

Danach werden wir uns auch in den nichsten vier Jahren
richten.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, dass es wieder zn
Transporten kommen wird, Ich denke, dass cine ordnungs-
gemifie Entsorgung der Brennelemente auch in Biblis A
und B dringend notwendig ist.

{Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wohin sollen die denn entsorgt werden?)

“Wenn ich sehe, was der Bund gerade genehmigt hat, dann

stelle ich fest, dass es nur ein zeitweiser Ausstieg aus den
Ausstiegstriumen gewesen ist und hier keinc Verstopfung
rustande gekommen ist. Das will ich hier auch eindeutig
anerkennen.

Maine Damen und Herren, die Entsorgungssituation in
" Biblis, vor allem in Biblis B, spitzte sich im letzten Jahr
zu. Ein solcher Transport ist nicht von heute auf morgen
durchzufiihren, sondern cs sind erhebliche Vorleistungen zu
erbringen, Deswegen hatte ich im vergangenen Jahr schon
einige Male den Bundesumweltminister darauf aufmerk-
sam gemacht, dass diese Vorbereitungen getroffen werden
kionnen. Das letzte Gutachten, das Sie, Herr Schinitt, ange-
sprochen haben, war das Gutachten iiber den Castor 5 11
und 8 1. Das sind die, die in die Wiederaufarbeitungsanlage
gingen, die mit innerdeutschen Transporten iiberhaupt
nichts zu tun gehabt haben.

(Frank Gotthardt (CDU), zur SPD gewandt: Haha! -
Norbert Schroitt {SPD): Ich habe immer die vollige
Freigahe gefordent!)
Das muss man hier auch einmal eindeutig anmerken. Das
Zehn-Punkte-Programm der Bundesministerin Merkel war
schon seit Monaten in allen Punkten fiir die innerdeutschen
Transporte abgearbeitet,

{Norbert Schmitt (SPD): Sie sind ahnungslos!)

sodass dicse Genehmigung schon drei Monate cher hitte
erfolgen kisnnen. Ich will noch eines anmerken, was Sie,
Herr Schmitt, gesagt haben,

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SFD))

- Sie haben mich zum Helden befordert. Also bitte schiin,
das machte ich ablehnen. Zu so etwas michte ich nicht
befordert werden. ‘

(Norbert Schiitt (SPD): Ich nehme es mit Bedavern
zuriick )

Meine Damen und Herren, in keinem anderen européischen
Land gibt es im Augenblick einen Transportstopp. Wenn
ich sche, dass gerade in den letzten zwei Jahren in anderen
europiischen Landern mit dex gleichen Technik, teilweise
auch nicht so weit entwickelter Technik, 200 Transporie
durchgefiihrt worden sind,

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Transporte !

dann sage ich, dass dieser Stopp von Frau Merkel richtig
wat, dass die Uberpriifungen richtig waren, dass aber, nach-
dem die Uberpriifungen in Deutschland durchgezogen wa-

~ ren, diese Genehmigungen meiner Meinung nach zu spiit

herausgegeben worden sind.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Norbert
Schmitt (SPD): Wollen Sie jetzt Sellafield als Bei-
spiel empfehlen?

Dadurch brauchen wir jetzt ein Transportbereitstellungsla-
ger fiir jeweils drei Castoren, fiir Biblis B in diesem Frith-
jahr und fiir Biblis A im spiten Sommer. Die Genehmigung
fiir dieses Bereitstellungslager wird in den ndchsten Tagen
aus unserem Haunse herausgehen, damit eine rechizeitige
Entsorgung nach Ahaus noch mdglich ist. - Meine Damen
und Herren, auch aufgrund dieser Diskossion, die von die-
sen zehn Gutachten ausgegangen ist, gibt es Forderungen
der Bundesgutachter nach einem Kalthandhabungspro-
gramm. Seit dem 11, Februar 2000 ist probegeladen wor-
den.

{Ursuta Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Jah

Herr Schmitt, Sie wissen das und sprachen vorhin auch
davon, dass es da ein Problem gegeben hat. Wenn wir drei
Monate echer hitten anfangen konnen, hitten wir uns drei
Monate eher um dieses Problem kiimmern kénnen. Im Au-
genblick werden Dichtigkeit, Restfeuchte in den Behéltern
und drittens Kontaminationsfreiheit in den Bereichen {iber-
priift. Dies hiitte man in Ruhe und Gelassenheit machen
konnen, wenn die Genechmigung drei Monate e¢her - was
problemlos moglich gewesen wilre - da gewesen wiire.

Tch will hier noch eines anmerken, weil es im Ausschuss
gelegentlich einmal eine Rolle gespielt hat, dass RWE ein
Zwischenlager beantragt hat. Genehmigungsbehorde fiir
das Zwischenlager in Biblis sind nicht wir, sondern das
Bundesamt fiir Strahienschutz. Ich will aber auch anmer-
ken, dass der Antrag eines solchen Zwischenlagers unsere
Probleme bei der Beforderung nicht 16st, weil die Geneh-
migung und der Bau sicher die nichsten drei bis sechs
Jahre in Anspruch nehmen werden. Deswegen halte ich es
auch nicht fiir zielgerichtet, dies hier vorrangig zu verfol-
gen, Wir haben funktionierende Zwischenlager in Ahaus
und Gorleben. Zielgerichteter wire es, diese Zwischenlager
ZU nutzert.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und bei der
ED.P. - Zuruf der Abg. Ursula Hammann (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren. ich denke, dass wir die Chance
haben werden, rechizeitig zu entsorgen. Auch die Trans-
porte zu den Wiederanfarbeitungsanlagen sollten aufge-
nommen werden, nachdem die Probleme in Sellafield ge-
kidst sind. '

(Beifall des Abg. Frank Gotthardt (CDU})

Herr Schmitt, ich gebe Ihnen vollkommen Recht, was da
passiett ist, ist eine Sauerei gewesen und muss entspre-
chend aufgearbeiiet werden.

(Ursula Hammann (BUNDNIS. 90/DIE GRUNEN):
Gott sei Dank )

Ich denke, dass es wichiig ist, dass die Kollegen in Nieder-
sachsen hier auch Druck machen, damit diese Probleme
gelost werden. Aber wir haben noch eine weitere Wieder-
aufarbeitungsanlage, in der offensichtlich ordentlich gear-
beitet wird.
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Meine Damen und Herren, ich denke, dass der Bund alles
tun wird, dass der Atomtransport spiitestens im Friihjahr
des Jahres 2001 abgeschlossen wird, damit wir nicht wieder
zu einem Verstopfungsproblem kommen. Dies muss ver-
hindert werden, damit der Bund nicht in der Lage ist, es
bei den Ausstiegsverhandlungen erneut als Druckmittel zu
nutzen. - Ich bedanke mich.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der ED.F)

Priisident Klaus Peter Miller:

Das Wort hat Herr Kollege Gotthardt fiir die CDU-Frak-
tion. Zweieinhalb Minuten. -

Frank Gotthardt (CDU):
Ich weif} nicht, wer seinen Redezettel hier hat liegen lassen.

(Norbert Kartmann (CDU): Lesen Sie ihn doch em-
mal vor! - Heiterkeit)

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Da hier in der Debatte so viel von Glaubwiirdigkeit die
Rede ist, finde ich es schon interessant, dass es Thnen voll-
kommen egal ist, von welchem Typ Transportbehélter die
Rede ist, dass Sie undifferenziert alles zusammenschmei-
Ben und iiber Probleme reden, die an der Stelle mit Castor-
transportbehiltern gar nicht aufgetreten sind, wie Sie be-
hauptet haben. Das ist der Punkt. -

Wir kénnen es, wenn wir uns iiber Atomenergie unterhal-
ten, natlirlich ideologisch machen. Aber es macht doch nur
Sinn, wenn wir uns im Detail mit Fachleuten unterhalten
und dann eben nicht alles durcheinander schmeifen. Aber
Sie wollen, ehrlich gesagt, gar keine glaubwiirdige Diskus-
sion beim Thema Atomenergie haben.

(Beifall des Abg. Heinrich Heidel (F.D.P.))

Das wird auch bei den anderen Punkten ganz deutlich. Sie
reden immer von Sicherheit, Sie reden immer von Stopp.
Aber Sie tun es im Zweifelsfall doch nicht. Sie reden da-
von, dass Biblis unsicher ist, dass Biblis abgeschaltet wer-
den soll, weil es dort Probleme mit Erdbeben gibt. Dariiber
kann man differenzierter Auffassung sein. Aber wenn Sie
der Auffassung sind, Biblis ist unsicher, dann betreiben Sie
doch nicht eine Politik, die so aussieht, dass dort ein Zwi-
schenlager errichtet werden soll. Das ist doch schizophren,
das widerspricht sich.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Genauso ist es in den anderen Bereichen. Sie reden davon,
dass Sie aus der Atomenergie aussteigen wollen, aber de
facto betreiben Sie eine Politik, die sichere Atomkraft-
werke in Hessen und der Bundesrepublik Deutschland mit
dem Ergebnis kaputtmacht, dass in anderen Teilen der
Welt, in Frankreich und Osteuropa, die Atomkraftwerke - -

(Wortmeldung des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

- Ich habe nur zweieinhalb Minuten, Herr Schmitt. Insofern
bitte ich um Verstindnis. Wenn am Ende Zeit ibrig ist,
kénnen Sie die Frage stellen,

Sie schlieBen in Hessen und in der Bundesrepublik
Deutschland Atomkraftwerke. Das ist lhre Politik. An:
schlieflend importieren Sie den Strom aus Tschernobyl oder
woher anch immer.

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Zuruf der Abg.
Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Insofern ist es nur konsequent, Herr Schmitt und Frau
Hammann, dass lhre Regierung jetzt beschlieBt, entspre-
chende Biirgschaften fiir Atomkraftwerke im Ausland zu
geben. Ich darf einmal aus der “FAZ* zitieren. BEs war im-
merhin die Titelseite. Da kann man erwarten, dass sie gele-
sen wird.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Jetzt erziihlen Sie aber groflen Unsinn!)

Dort heilt es, man wirft Fischer vor, Fraktion und Partei-
fithrung zu spiit iiber bereits am Donnerstag im so genann-
ten Interministeriellen Ausschuss gefasste Entscheidungen

‘informiert zu haben. - Das ist die Informationspolitik in

Threr Partei und von Ihren Ministern. Sie werfen sich selbst
vor, dass Sie nicht richtig informiert worden sind.

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY)

Dann geht es weiter:

Im IMA war beschlossen worden, in drei Fillen die
Lieferung deutscher Sicherheitstechnologie fiir aus-
lindische Kernkraftwerke durch Hermesbiirgschaf-
ten abzusichern. In zwei Fillen handelt es sich um
alte Verpflichtungen.

Das ist Ihre Atompolitik: hier dicht machen, woanders die
Kemkraftwerke betreiben und dann dariiber streiten, ob
dorthin Geld gegeben werden soll oder nicht, Das ist eine
inkonsequente und ungerechte Politik.

Ich komme zum Schluss, Herr Priisident. - Dann ist es ge-
nau so: Sie wissen, dass wir die Atomtransporte brauchen.
Selbst wenn wir die Atomkraftwerke abschalten, werden
wir auch in Zukunft Castortransporte in der Bundes-
republik Deutschland haben.

(Norbert Schmitt (SPD): Was ist jetzt mit den Blirg-
schaften?)

Dann werden Sie nach Sicherheit rufen und moralisch wie-
derum diejenigen unterstiitzen, die unter den StraBen bud-
deln, die Gleise auseinander reiBen und damit die Sicher-
heit gefdhrden. Die Leute werden von Thnen 'dann immer
noch unterstiitzt, - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FD.P)

Priisident Klaus Peter Moller:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen zu diesem Tages-
ordnungspunkt. Ich schliefie die Aussprache.

Angeregt ist die Uberweisung an den Umweltausschuss. -
Dem widerspricht niemand, das ist einstimmig,

Ich rufe, nur um zo schieben, Tagesordnungspunkt 13
auf: :

GroBe Anfrage der Abg. Quanz, Holzapfel, Bergelt,
Dorr (Umstadt), Fleuren, Frankenberger, Habermann,
Hartmann, Hoffmann, Klir, Riege, Wagner (Angel-
burg), Ypsilanti (SPD) und Fraktion betreffend Unter-
richt in der Herkunftssprache - Drucks. 15/979 zu
Drucks, 15/485 -

Besteht Einvernehmen, dass das im niichsten Plenum be- -
handelt wird? - Das ist der Fall, niemand widerspricht.
Dann ist das beschlossen.

Gleichfalls Tagesordnungspunkt 14:

Grofie Anfrage der Abg. Hoffmann, Pawlik, Becker
(Nidda), Diirrie, Hillenbrand, Pfaff, Reichenbach,
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Schmitt (SPD) und Fraktion hetreffend Hessisches Kul-
turlandschaftsprogramm - Drucks. 15/991 zo Drucks.
15/31¢ -

Nichstes Plenum ? - Dem widerspricht keiner.

Dann rufe ich zur Behandlung hier und jetzt Tagesord-

nungspunkt 15 auf:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend Justizminister Wagner and die Justizmisere in
Hessen - Drucks, 15/1057 -

verbunden mit Tagesordnungspunkt 31:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Versagen des
Jusiizministers in der Vollzugspolitik - Drucks. 15/
1089 -

Die Redezeit je Fraktion betréigt zehn Minuten. Die erste
Wortmeldung stammt von Herrn Al-Wazir, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Er hat das Wort.

Tarck Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Am 28.02.1996
hat die ED.P. in diesem Hause mit Unterschrift der Frak-
tionsvorsitzenden Wagner cinen Antrag betreffend desola-
ter Zustand der Justiz in Hessen eingebracht. Der erste Satz
dieses Antrags lautete:

Der Landtag misshilligt die unzureichende Personal-
ausstattung der hessischen Gerichte.

(Evelin Schiénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENY: Jetzt wollen wir etwas hiren!)

Am 12.03.1996 hat die Fraktion der CDU mit der Unter-
schrift des Fraktionsvorsitzenden Koch einen Antrag einge-
bracht, in dem es erstens heiBt:

Der Landtag missbilligt angesichts der Freilassung
von mutmallichen Drogenhéndlern aus der Untersu-
chungshaft die fehlende Bereitschaft des Justizminis-
ters, den Gerichten sowohl in personeller als auch
in siichlicher Hinsicht dic entsprechenden Mittel zur
Verfiigung zu stellen, um ihre Anfgaben ordnungsge-
mif erfiillen zo konnen.

Herr ehemaliger Fraktionsvorsitzender und jetziger Minis-
terprisident Koch, Sie werden unseren Antrag vielleicht
gelesen haben. Vielleicht wird Thnen darin auch einiges be-
kannt vorgekommen sein. Punkt 3 dieses Antrages heilii:

Der Landtag fordert den Ministerprisidenten auf, im
Rahmen seiner Richtlinienkompetenz die Beseili-
gung der Justizmisere zur Chefsache zu machen.

{Ministerptiisident Roland Koch: Wir haben einen
guten Minister! Das ist der Unterschied zu Thnen!)

- Sie meinen, Sie haben einen guten Minister. Ich bin der
Meinung: Selbst wenn er ganz schlecht ist, kdnnen Sie ihn
gar nicht mehr entlassen; weil Sie darauf angewiesen sind,
dass jeder Einzelne dieser 56 Abgeordneten Sic im Amt
hilt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Am 30.04.1996, ebenfalls mit dor Unterschrift von Herrn
Koch, gab es einen Antrag der CDU zur Lsung der Justiz-
misere:

Der Landiag fordert den Ministerprisidenten auf,

Justizminister von Ploitnitz anzuhalten, umgehend
durch geeignete Mafinahmen die extreme und berveits

lange anhaltende Belastungssituation bei den Straf-
kammein der hessischen Landgerichte zu beseiti-
gen ...

Was geschah dann? Sie haben die Landtagswahl wider Er-

© warten - ich glaube, auch wider Thr eigenes Erwarten -

gewonnen, wie wir jetzt wissen, mit einer schmutzigen
Kampagne und auch mit schmutzigem Geld. Aber sei es
drum, das Wahlpritfungsgericht beschiiftigt sich damit.

Dann kam der 22.04.1999. Da gab es eine Regierungserkli-
mng in diesem Hause, genau an diesem Pult. Da sagt der
frisch gewiihlte Ministerpriisident Roland Koch in seiner
Regierungserkliitung, die ein Versprechen an dieses Parla-
ment und ein Versprechen an die hessische Bevilkerung
ist: “Wir werden jetzt den Stellenabbau in der Justiz stop-
pen.” Er fiigte dann hinzu: “Dadurch werden wir die Uber-
lastung der Gerichte vermindern®™. - Ich will Thnen chrono-
logisch vorlesen, was die Berufsverbinde dazu sagen.

{Frank L01;tz {CDLD: Bleib bei der Wahrheit!)

Am 17.12.1999 haben der Hessische Richterbund, die
Fachgruppe der Richter und Staatsanwilte in der OTV und
die Neue Richtervereinigung - die machen nicht oft etwas
gemeinsam - etwas Gemeinsames gemacht, mit der Uber-
schrift “Wortbruch zu Lasten des Rechtsstaats™:

Die neue Hessische Landesregierung bei Amtsan-
tritt: Der Stellenabbau in der Justiz wird gestoppt.
Die Stellenbesetzungssperre und die  Stellenbe-
schrinkungen werden noch in diesem Jahr anfgeho-
ben.

Und jetzt: Mehrmonatige Wartefristen bis zur Wie-
derbesetzung frei gewordener Stellen, Wartefristen
sind nichts anderes als Stellenbesetzungssperren auf
Zeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Am 18.02.2000 stand in der “Frankfurter Rundschan® mit
der Uberschrift *“"Dunkle Wolken’ tiber der Justiz™, der Pri-
sident des Landgerichts Frankfurt, Eberhard Kramer, habe
anlisslich der Jahrespressekonferenz gesagt, die Perspekti-
ven seines Gerichts seien “angesichts der von der Landes-
regierung beschlossenen Einsparmafinahmen nur als *dun-
kel’ zu bezeichnen™.

Laut Kramer ist angesichts des rigiden Sparkurses
auch mit lingerer Verfahrensdauver zu rechnen.

Wer wollte denn hier vor der Landtagswahl die Verfahren
beschleunigen?

Bereits 1999 ist im Zivilprozess die durchschnitt-
liche Verfahrensdaver von 8,2 aunf 8.9 Monate ange-
stiegen. Musste ein Prozess durch streitiges Urteil
beendet werden, waren es 13 Monate (Vorjahr 11,7
Monate). Auch Strafverfahren davern linger: 7,9 ge-
geniiber 7.1 Monate.

Im “Darmstidter Echo” vom 19.02.2000 heifit es unter der
Uberschrift “Richter geileln Stellenbau in der Justiz™:

Der Protest wird lauter, die Kritik schirfer gegen den
vom Justizministerium fiir das Jahr 2000 geplanten
Abbau von 106 Stellen und die Zementierung der
Wiederbesetzungssperre in der hessischen Justiz ...
Dieses Vorhaben werde, wie es In einem dieser Zei-
tung vorliegenden Beschluss Darmstiidter Landge-
richtspriisidiums heifit, *“zu untragbaren Zustinden®
fiir die Justiz und den Recht suchenden Blrger, gar
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“zu einem voriibergehenden Stillstand der Rechts-
pflege* sowohl in Straf- als auch in Zivilsachen fiih-
ren. Denn es sei sehr frag]ich, ob kiinftig noch alle
_Straf- oder Zivilkammern “in ordnungsgemiBer Be-
setzung ihren Rechtsprechungsaufgaben nachgehen
kénnen“,

(Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Hort, hort! - Zuruf des Abg. Alexander Mil-
ler (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Herr Ministerprisident, Herr Justizminister, Sie haben nicht
nur Thr Wahlversprechen gebrochen, sondern Sie sind in
der hessischen Justiz nach einem Jahr auf ganzer Linie ge-
scheitert.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Sie haben vor der Wahl versprochen, es werde keine Stel-
_lenbesetzungssperre mehr geben. Wir haben immer gesagt,
ein solches Versprechen kann man nicht geben. Danach ha-
ben Sie gesagt, es gibt keine Stellenbesetzungssperre mehr,
sondern in Zukunft einen “Wartefristkorridor”. Ich habe
das, was ich damals angekiindigt habe, wahr gemacht und
das Wort “Wartefristkorridor” als Unwort des Jahres vorge-
schlagen. Ich bin allerdings auch nicht bise, dass stattdes-
sen das Wort “Kollateralschaden” gewonnen hat. Was aber
- natlirlich stimmt, ist, dass Sie schlicht und einfach nichts
anderes tun, als die Stellenbesetzungssperre fortzusetzen.
Sie richten einen Wartefristkorridor ein - und das ist eine
Stellenbesetzungssperre, die noch schlimmer ist, als sie je
vorher war.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn im Gegensatz zu dem von Ihnen immer so gescholte-
nen Vorgiinger von Plottnitz nechmen Sie die Stellen in der
ordentlichen Gerichtsbarkeit nicht mehr davon aus. Deswe-
gen ist das, was Sie hier tun, schlimmer als das, was wir
Je vorher an Stellenbesetzungssperre hatten - was Sie luer
immer so gegeifielt haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir hoffen es nicht, aber wir befiirchten, dass es bei der
nichsten Gelegenheit erneut zu Haftentlassungen aus der
Untersuchungshaft wegen iiberlanger Verfahrensdauer
kommt.

Der Ministerpriisident hat den Berufsverbidnden geantwor-
tet, dem Richterbund, den Richtern und Staatsanwiilten in
der OTV und der Neuen Richtervereinigung. Dabei erdreis-
tet er sich doch wahrhaftig - nachdem er hier in seiner
Regierungserkliirung gesagt hat: “Wir werden jetzt den
Stellenabbau in der Justiz stoppen” -, zu sagen: Aufgrund
einer relativ niedrigen Fluktuationsrate in diesem Ge-
schiftsbereich ist es leider nicht miglich, die Stellen fiir
Richterinnen wnd Richter ganz von den personalbewirt-
schaftenden Mafinahmen auszunehmen. Auch dieser Be-
reich wird einen Beitrag zu den dringend notwendigen
KonsolidierungsmaBnahmen leisten miissen. - Einen derart
nett verpackten Wahlbetrug habe ich wirklich noch selten
gelesen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Es ist ja nicht nur in der Justiz so. Dieser Justizminister hat
seinen Vorginger immer als Sicherheitsrisiko, vor allem fiir
den Vollzug, bezeichnet. Jetzt schauen wir aber einmal, was
derzeit im Vollzug passiert. Wir haben die Situation, dass
schon im ersten Fahr Ihrer Amtszeit sieben' mal so viele
‘Gefangene ausgebrochen sind wie im ganzen Jahr 1998.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zurufe von der CDU)

Das ist das Erste. Das Zweite ist - und auch diesen Aspekt
miissen wir beachten -, dass die Uberbelegung nicht nur
weiterhin ansteigt, sondern dass Sie auch noch durch Ihren
ideologisch-fundamentalistisch gepriigten Kreuzzug gegen
den offenen Vollzug, gegen Resozialisierung,

(Zurof des Abg. Ernst-Ludwig Wagner (Angelburg)
(SPD))

gegen Hafterleichterungen natlirlich Schritt fiir Schritt je-
des Ventil, das es noch in diesem Kesselvollzug gibt, syste-
matisch zuschrauben. Deswegen ist es nur eine Frage der
Zeit, bis dieser Kessel platzt - und das ist allein Ihre Verant-
wortung, Herr Justizminister.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Der Landesgeschiiftsfithrer des Bundes der Strafvollzngs-

bediensteten Willi Klimmel &ufert sich in der “HNA* Ende
Januar 2000 auf die Frage nach der Situation im Vollzug
und die Frage, wie sich die im Alltag duBert, indem er sagt:

Es herrschen unhaltbare Zustiinde, die manchmal
menschenunwiirdig sind. Es wird eine moderne
Kifighaltung betrieben.

Als Letztes wird er in diesem Interview gefragt:

Minister Wagner ist seit rund einem Jahr im Amt.
Was halten Sie von seiner Arbeit?

Darauf antwortet der Geschiiftsfilhrer des Bundes der Straf-
vo]lzugsbedicnsteten :

Er hat viele MaBnahmen angekiindigt, aber nicht
viele umgesetzt,

Frage: Ist er Threr Meinung nach alsc nur ein Minis-
ter grofler Worte 7

Kitmmel: Das kann man so sagen.

Ich sage, es ist noch schlimmer. Er ist nicht nur ein Mann
grofler Worte, denen keine Handlungen folgen, sondern er
sorgt auch noch mutwillig dafiir, dass die Sltuatmn im Voll-
zug jeden Tag schlimmer wird.

Herr Justizminister, wenn wir es hier im Landtag wieder
einmal debattieren, dann will ich Ihnen noch eines sagen.
Die Art und Weise, in der Sie das Neubauprojekt in
Schltichtern durch Ihre Unsensibilitidt, durch Thr Vorschie-
ben des Biirgermeisters, durch Thr Verhalten derart kriftig
vor die Wand gefahren haben, dass in Schliichtern auf die-
sem Feld kein Gras mehr wiichst - das ist [hre ganz persén-
liche Verantwortung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Wir haben einen Justizminister, der geségt hat: Wihlt mich,
und alles wird gut; wih!t mich, und alles wird sicher.

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Kollege, Sie miissten zum Schiuss kommen.

Tarck Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vorletzter Satz, Herr Prisident.

Wir konnten vorgestern auch noch in der “Bild“-Zeitung
lesen, und zwar ganz groff: Es gibt inzwischen Stilette in
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hessischen Justizvollzugsanstalten. Wir hatten zum ersten

Mal in der Geschichte des hessischen Vollzugs den Fund -

einer Handgranate im Gefingnis. - Herr Justizminister, ho-
ren Sie mit Thren ideologischen Kreuzziigen auf. Kiimmern
Sie sich endlich um das, was im Vollzug ansteht - nimlich
erstens eine Resozialisierung, zweitens die Schaffung neuer
Haftplitze und drittens endlich die Gewihrung von Sicher-
heit. Das aber geht nicht, wenn man in der Justiz immer
weiter Stellen abbaut, vor allem dann, wenn man endlich
wieder mehr Steuereinnahmen hat, im Gegensatz zur Vor-
gingerregierung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Priisident Klaus Peter Malter:
Das Wort hat Frau Kollegin Beer fiir die Fraktion der F.D.P.

(Zuruf des Abg. Alexander Miiller (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Nicola Beer (I.D.P.}:

Herr Priisident, meine Damen und Hetren! - Herr Kollege
Miiller, bitte? Ich habe Sie nicht verstehen konnen.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sie kisnnen doch jetzt noch einmal so schén das Han-
deln des Justizministers missbilligen! - Frank-Peter
Kaufmann {BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Der han-
delt doch nicht!}

- Tch werde das Handeln des Justizministers jetzt hier klar-
stellen und dabei auch die villig falschen Darlegungen des
Kollegen Al-Wazir zurechirlicken. Um nuor an dem letzien
Beispiel anzukniipfen, licber Kellege Al-Wazir: Es ist ja
wunderschon, jetzl, nachdem endlich unter diesem Minister
regelmiBige Durchsuchungen der Haftrdume stattfinden,
werden in den hessischen Justizvollzugsanstatten die St-
lette und Handgranaten endlich gefunden und den Leuten
abgenommen; bei Thnen sind sie ja quasi frei ausgehindigt
worden.

{Beifall bei der ED.P. und der CDU - Frank-Petet

Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Vor-

sicht!)
Nein, meine Damen und Herren, was der Kollege Al-Wazir
hier vorgetragen hat, das ist bei weitem nichts Neues. Die~
ses Thema und auch dieselben Argumente haben wir hier
schon mehrfach debattiert, das haben wir auch bereits im
Rechtsausschuss diskutiert, Man kann also nur feststellen,
Thnen fillt offensichtiich nichts Neues ein. Oder Sie haben
die gerade auch im Rechtsausschuss ausfiihrlich gegebenen
Exklirungen des Ministers nicht verstanden, lieber Herr
Kollege Al-Wagir.

Deswegen will ich ein bisschen in dem Wirrwarr auf-
rdumen, das Sie hier zu stiften versucht haben.

Stellenstreichung: Ich will nur am Rande darauf hinweisen,
dass Sie es waren, dass es Thr griiner Justizminister war,
der noch 1998 86 Stellen in der Justiz abgebaut hat.

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Demgegeniiber gibt es bei diesem Justizininister in dem
richterlichen und staatsanwaltschaftlichen Dienst eben
keine Stellenstreichungen, Die Richter und die Staatsan-
wilte sind von den Stellenstreichungen ausgenommen.
Auch die kw-Vermerke, die Sie an den Richterstellen in

der Verwaltungsgerichtsbarkeit angebracht hatten, sind bei
dieser neuen ED.P/CDU-Landesregierung nicht wirksam
geworden, sondern wir haben gesagt, es gilt, gerade in dem
Bereich der Verwaltungsgerichtsbarkeit den Altbestand ab-
zubauen.

7Zidem sind in diesem Justizbereich zusitzliche Stellen ge-
schaffen worden. Erinnern Sie sich doch bitte schén daran,
dass wir. im Haushalt 30 neve Stellen im Justizvolzugs-
dienst geschaffen haben, wihrend Sie seinerzeit, um dort
neue Stellen zu bekommen, Reterendarstellen umgewid-
met, also die Ausbildung entsprechend beschnitten haben.

Herr Kollege Al-Wazir, auch Ihre Ausfithrungen zu dem
Bereich Wartefristen sind natiirlich nicht richtig. In der Tat
ist es bedanerlich, dass Rot-Griin acht Jahre lang dieses
Land heruntergewirischaftet hat. Trotz des erklarten Wun-
sches der neuen Landesregierung. keine Wartezeiten mehr
bei der Neubesetzung von frei werdenden Stellen zu haben,
kommen wir an unserer Mafnahme einfach nicht vorbei.
Herr Kollege Al-Wazir, Sie haben aber ganz offensichtlich
nicht verstanden, dass dies eben keine Stellenbesetzungs-
sperre ist. wie sie seinerzeit von Ihnen gehandhabt wurde.

(Alexander Miiller und Tarek Al-Wazir (BUNDNIS
S/DIE GRUNEN): Sondemn?) -

- Ich habe es Thnen auch von dieser Stelle aus schon einmal
erkliirt: Diese Wartefristen sind im Gegensatz zu der von
Thnen praktizierten Stellenbesetzungssperre ein flexibles
Instrument der Personalbewirtschaftung.

Es ist n#mlich so, dass mit einem so flexiblen Instrument
zum einen die besondere Situation von kleinen Behorden
beriicksichtigt werden kann, dass genauso auch Hirtefille
beriicksichtigt werden kénnen, wo sofort besetzt werden
kann, wenn dies notwendig ist, und dass auch im Bereich
des Erziehungsurlaubs die regelmifige Wartezeit eben
nicht sechs Monate, sondern vier Monate betriigt, weil man
hier auf besondere Situationen eingehen will,

Priisident Klaus Peter Maoller:

Frau Kollegin, lassen Sie eine Frage von Herrn Schmitt
zu?

Nicola Beer (F.D.P.):
Ich wiirde gern erst einmal im Zusammenhang vortragen.

Auberdem bietet das begleitende Controlling dieser Perso-
nalkostenbudgetentwicklung auch die Moglichkeit, je nach
Entwicklung des Personalkostenbudgets die Wartezeiten
kurzfristig abzusenken. Ausgenommen - das sollte man
auch erwithnen, weil Sie es geflissentlich unterschlagen -
von den Wartefristen sind vollig die Bereiche der Gerichts-
vollzieher, der Wachtmeister und auch der Justizvollzug,
soweit kein Verwaltungsbereich betroffen ist.

Meine Damen und Herren, diese Sachen, die Sie hier ange-
sprochen haben, stellen wirklich die Situation auf den
Kopf. Sie stellen es vollig verquer dar,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENj: Aber es sind die Fakten, Frau Kollegin )

Zodem vergessen Sie auch zu erwiihnen - das will ich hier
nur der Vollstindigkeit halber hinzufligen -, dass die neue
Landesregierung zahlreiche Stellenhebungen in den Biiro-
diensten der Justizverwaltung vorgenommen hat, um die
Attraktivitiit dieser Arbeitsplitze zu steigern, und dass sich
auch der Beforderungskegel im Justizvollzugsdicnst - eine
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langjéhrige Forderung der Justizvollzugsbediensteten - ver-
bessern wird.

(Frank-Peter Kanfmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Kommen wir also zu den Ausbriichen!)

Sie sehen also, meine Damen und Herren, auch Sie, lieber
Herr Kaufmann, wenn Sie ein bisschen einsichtig sind -
natiirlich wire es mir lieber, wir miissten nicht auf diese
acht Jahre rot-griine Misswirtschaft zuriickblicken -, dass
diese Landesregierung in dem einen Jahr, in dem sie titig
ist, bereits ein vielfiltiges MaBnahmenpaket ergriffen hat,

(Frank-Peter Kanfmann (BUNDNIS 90/DIE GRIJ-
NEN): Die alle in die falsche Richtung gehen, Frau
Kollegin! Die Situation hat sich leider verschlim-
mert!)

um die von Ihnen hinterlassene, von uns vorgefundene Si-
tuation in der Justiz zu bewiiltigen und auch schrittweise
Zu verbessern. ‘

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Von Verschirfung der Situation kann also nun wahrlich
nicht die Rede sein.

Kommen wir zum Strafvollzug. Wiahrend der griine Antrag
zum Thema lustiz, sage ich einmal vorsichtig, nur ein laver
Aufguss dessen ist, was wir hier schon mehrfach debattiert
haben, ist doch - das muss ich ehrlich sagen - der SPD-
Antrag zum Thema Strafvollzug, den wir ebenfalls mit de-
battieren, an Scheinheiligkeit kaum zu iiberbieten, Meine
Damen und Herren, die Situation im Strafvellzug ist fiir
Gefangene genauso wie fiir Bedienstete doch vornehmlich

{Norbert Schmitt (SPD): Wenn ich der F.D.P.-Frak-
tion angehbrte, wiire ich sehr vorsichtig! Eine groBe

Scheinheiligkeit in der Abstimmung bei der ED.P.- -

Fraktion!)

- lieber Herr Kollege Schmitt - durch die erdriickende
Uberbelegung der Justizvollzugsanstalten gekennzeichnet.
Ungd Sie waren es doch in acht Jahren Rot-Griin, die diese
Uberbelegung entstehen lieBen, wihrend wir es sind, die
diese jetzt umgehend abbauen,

(Beifall bei der FD.P)

Wir schaffen neue Containerhaftplitze. Wir organisieren
den offenen Vollzug um, um im geschlossenen Vollzug,
néimlich da, wo die Plitze bendtigt werden, wo eine Uber-
belegung herrscht, und nicht, wo Plitze frei sind, die Zu-
stiinde zu verbessern.

{Norbert Schmitt (SPD): Haben Sie vergessen, dass
Sie von 1987 bis 1991 auch regiert haben?)

Wir bauen eine neue Justizvollzugsanstalt. Das sind alles
Sachen, die Sie in Ihrer Regierungstitigkeit nicht geschafft
haben.

Das Einzige, was der Kollege Al-Wazir zu diesem Thema
zu sagen hat, ist, dass er das Ventil vermisst, um die Leute
doch schneller, frither und weiter auf die Strafie zu setzen.
Es ist ja interessant, dass die GRUNEN meinen, man sollte
vielleicht am besten gleich auf die Verurteilung verzichten.
Dann sparen wir Richter, Polizisten, Staatsanwiilte und
kinnen diese in die ordentliche Gerichtsbarkeit geben,
meine Damen und Herren.

(Norbert Schmitt (SPD): Bei Herrn Kanther und
Herrn Koch machen wir eine Ausnahme!)

Nein, wir sind diejenigen, Herr Schmitt, die - -

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie lassen die Leute lieber ausbrechen! Die
Steigerungsraten sind gewaltig!)

- Wir lassen die Leute nicht lieber ausbrechen, aber Sie
waren es doch, die nur versprochen haben, lieber Herr
Kaufmann, Was Sie jetzt drgert und warum Sie dazwi-
schenplirren, hat doch einfach den Grund, dass die Burger
in diesem Land erkannt haben: “Wer viel verspricht, ist
noch lange nicht viel versprechend”, und Sie vor einem
Jahr abgewihlt haben.

(Norbert Schmitt (SPD): 5,1% habt ihr gehabt! Im
Vergleich zur F.D.P. haben wir Stimmen dazugewon-
nen!)

Auch die Forderung nach einem Strafvollzugskonzept -
Herr Schmitt, ich wiederhole das: auch die Forderung, ge-
rade jetzt, nach einem Strafvollzugskonzept - kann ich lei-
der nur als heuchlerisch bezeichnen. Der Justizminister -
und das wissen Sie ganz genau - hai an dieser Stelle mehr-
fach dargelegt, was fiir einen Zustand er im Justizminis-
terium vorgefunden hat und dass dieser Zustand wohl mit
dem Begriff “Chaos” besser bezeichnet ist als mit dem

- Wort “konzeptionelle Arbeit”,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Aber es ist kaum jemand ausgebrochen! -
Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Jetzt werden die Beamten beschimpft!)

Nun hat er eine hochkariitige Arbeitsgruppe von Vollzugs-
praktikern eingesetzt, die zum einen eine Bestandsauf-
nahme machen wird und die sich zum anderen mit der
Sicherheitsfrage in den Anstalten und auch mit dem Schutz
der Bediensteten beschiiftigen wird, Sie wissen genau, dass
die Checkliste fiir die Behandlung von Vollzugslockerun-
gen schon ldngst vorliegt. Die Arbeitsgruppe wird sich da-
riiber hinaus auch der Frage der Verbesserung der Zusam-
menarbeit zwischen Gerichten, Polizei, Auslidnderbehor-
den, Staatsanwaltschaften und Strafvollzug annehmen und
auflerdem auch ein. Personalentwicklungskonzept erarbei-
ten, also alle Bereiche bearbeiten, um bis Ende dieses Jah-
res erstmals in diesem Land ein ganzheitliches Strafvoll-
zugskonzept vorzulegen. Wenn Sie jetzt kommen, wo
lingst gehandelt wird, dadurch wachgeriittelt sind und jetzt
aufstehen und mit diesem Antrag erstmals filr dieses Land
ein Strafvollzugskonzept verlangen, kann ich nur ganz ehr-
lich sagen: Das ist wahrlich dreist, meine Damen und Her-
ren.

(Norbert Kartmann (CDU): Schlechtes Gewissen ist
das!)

Zum Schluss méchte ich gerne noch, weil es hier auch
angemahnt wurde, auf das Thema Neubau einer Justizvoll-
zugsanstalt in Schliichtern kommen. Zum Schluss bietet Thr
ansonsten sehr verschlafener Antrag doch noch einen iiber-
raschenden Punkt. Nachdem der Minister ausfiihrlich das
Konzept fiir den Neubau ciner Justizvollzugsanstalt in
Schliichtern vorgestellt hat, und zwar mehrfach, einmal hier
und zweimal im Rechtsausschuss, und nachdem wir in der
letzten Plenarsitzung hier Einigkeit in diesem einen Punkt
hatten - ich habe mir deswegen die Debattenbeitrige und
auch das Abstimmungsverhalten gerade der SPD-Fraktion
noch einmal angeschaut -, nachdem wir hinsichtlich des
Baus einer privat geplanten und einer privat gebauten Jus-
tizvollzugsanstalt am Standort Schlilchtern hier Einigkeit

-erzielt hatten, fordern Sie heute in Threm Antrag ein realis-

tisches und realisierbares Konzept. Meine Damen und Her-
ren, was soll denn das bitte bedeuten? Wie sollen wir das
verstehen?



(Beifall bei der ED.P. - Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Richtig, falls Sie
darzu Gelegenheit haben )

- Herr Kaufmann, es ist uns doch allen auch bei der Diskus-
sion vor vier Wochen klar gewesen, dass die Situation in
Schliichtern nicht einfach ist.
{Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aber ihr macht sie doch tiglich schlimmer!)

Aber wir waren uns-doch hier im Plenum vor vier Wochen
einig, dass wir vor Ort mit Uberzeugungsarbeit weiterkom-
men wollen,

(Norbert Schinitt (SPD): Richtig, stimmt! Aber Ihr
Minister kann doch nicht {iberzeugen!)
Herr Kollege Miiller, auch Sie haben damals mit IThrer
Fraktion so ahgestimmt.
(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
" Thr macht doch alles falsch in dieser Frage!)

Wenn dies jetzt hier fiir die SPD-Fraktion nicht mehr gilt,
dann kommen Sie hier nach vorne und sagen Sie das. Nen-
nen Sie dann Alternativstandorte.

(Beifall des Abg. Norbert Kartmann {(CDU)})

Wenn Sie den Standort Schliichtern, nachdem "Sie hier das
letzte Mal zugestinunt haben und den Standort Schliichtern
als gesignet ankannt haben, und dieses Konzept des Minis-
ters ablehnen, dann kommen Sie hier nach vorne und erkli-
ren Sie, dass andere Standorten geeigneter sind. Dann ma-
chen wir diese Debatte auf, Nur miissen Sie das dann leis-
ten. Um diese Antwort kénnen Sie sich dann als SPD nicht
herumdriicken, meine Damen und Herren.

Priisident Klaus Peter Miller:

Sie kommen zum Schluss, Frau Kollegin?

Nicola Beer (F.D.P.):
Ich komme zum Schluss, Herr Prisident.

Wenn Sie sich it dieser plitzlichen iiberraschenden
Wende heute aus veraniwortungsvoller Politik verabschie-
den, kann man Sie wirklich nicht mehr ernst nehmen. Ich
glaube, Sie kinnen sich dann selbst nicht mehr ernst neh-
men. Aber glauben Sie mir, die hessischen Biirger kdnnen
Sie jedenfalls schon lange nicht mehr ernst nehmen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Priisident Klans Peter Miller:
Das Wort hat Herr Kollege Maus fiir die SPD-Fraktion.

{Emst-Ludwig Wagner (Angelburgy (SPD}. Hans,
jetzt zeige es thnen!)

. Hans Michael Maus (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrien Damen und Herren!
Frau Kollegin Beer, fiir Thre Entgleisung, die Sie hier zum
Ausdruck gebracht haben, sollten Sie sich entschuldigen.

{Beifall bei der SPD)
fch will dies auch ganz deutlich sagen.
(Zuruf des Abg, Norbert Kartmann (CDU})
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- Herr Kartmann, seien Sie doch einmal ruhig. Sie kénnen
ja an der Stelle tiberhaupt nicht mitreden,

(Norbert Kartmann {(CDU): Aber wie! Alter Knasto-
loge!)

Halten Sie sich also zuriick.
Frau Kollegin Beer, Sie - -
(Zorufe und groBe Unruhe)

Ist er immer so unruhig, auch in der Fraktion?

Prisident Klaus Peter Moller:

Nein, in der Fraktion hat er das Sagen. Deshalb fillt es ihm

‘hier schwer, zu schweigen. Aber Sie haben das Mikrofon

und damit das Wort; und es ist noch nicht zu laut.

" Hans Michael Maus (SPD):

Frau Kollegin Beer, Sie haben hier gesagt, unter der neuen
Landesregierung sei erstmals eine regelmifige Untersu-
chung der Haftanstalten durchgefiihrt worden, wihrend un-
ter der alten Landesregierung die Dinge, die sonst gefunden
worden seien, eratis vergeben worden seien. Frau Kollegin.
Sie miissen sich einmal iiberlegen, was Sie hier gesagt ha-
ben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Fran Kollegin, ich will ganz deutlich sagen - und das neh-
men Sie fiir die Zukunft auch mit -: Unwissenheit und Un-
kenntnis

(Zurnfe von der CDU: Uil)

kinnen von diesem Pult aus nicht durch Rotzigkeit iiber-
spielt werden.

{Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU}

- Ja, Rotzigkeit. Das nehme ich auch nicht zuitick.

(Norbert Kartmann (CDU): Das war eine Entglei-
sung!}

Ein weiterer Punkt, was die Uberbelegung anbetrifft. Sie
hitten sich wenigstens informieren sollen, dass die alte
Landesregierung in ihrer Verantwortung schon fir 300 zu-
sitzliche Containerhaftpliitze gesorgt hat. Wir hatten dies
in unseren Haushaltsplanungen. Dass hevte Darmstadt mit
Haftpliitzen zusiitzlich versorgt werden konnte, ist ein Be-
weis dafiir, dass wir in der vergangenen Legislaturperiode
die Situation erkannt und schon einiges davon umgesetzt
haber. Das sage ich auch an dieser Ecke ganz deutlich.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Clemens Reif (CDU): Ach, die sollen
einmal kommen!)

Nun zu IThnen, Hery Justizminisler. Sie haben in der letzten
I egislaturperiode erkliirt: Herr von Plottnitz ist ein Teil des
Problems des hessischen Strafvollzugs.

(Demonstraiiver Beifall bei der CDU)

Wir als Sozialdemokraten haben diese Auffassung nie ze-
teilt. Ich stelle aber heute fest, Sie sind nicht nur ein Teil
des Problems, Sie $ind das Problem des hessischen Straf-
vollzugs.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) .
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‘Wenn Sie in der Zeitschrift “Der Vollzugsdienst™ im Januar
2000 sagen: “Der Strafvollzug ist ein schwerer grofler Tan-
ker, der bedauerlicherweise nicht auf der Stelle wenden
kann“, frage ich Sie, Herr Justizminister: Wie lange betrei-
ben Sie eigentlich die Diskussion um die Justizvollzngsan-
stalten? Sie hiitten im Einzelnen wissen miissen und kén-
nen, was auf Sie zukommt,

Wenn ich mir vot Augen fiihre und noch im Kopf habe,
was von Ihrer Seite alles losgelassen worden ist, dann muss
ich sagen: Das ist eine relativ spite Erkenntnis. Wenn Sie
diesen Tanker wenden wollen, wohin denn bitte schin?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch dazu haben Sie bisher nichts gesagt, so nach dem
Motto: Wenn das Ziel noch nicht klar ist, kann ich mich
im Weg auch nicht verirren. - So habe ich den Eindruck.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wenn Sie dann dariiber hinaus unter anderem in diesem
Interview sagen: “Ja, ich habe mich geirrt. Ich habe ge-
glaubt, man kinnte eingetretene Fehlentwicklungen der
letzten Jahre per Knopfdruck dindern.*, dann ist es offenbar
die neue Sprachregelung in dieser Landesregierung, dass
man sagt: Ich habe mich geirrt.

(Giinter Rudolph (SPD): Ja, Entschuldigung!)

Wer sich tiber die Jahre hinweg mit dem Vollzug, mit der
Justiz beschiiftigt, sich hier von diesem Pult damit aus-
einander setzt,

(Zumfe von der CDL)

muss doch wissen, wovon er spricht und was auf ihn zu-
kommt. Und dann stellt er sich hin und sagt: Ich habe mich
geirrt; es ist nicht mit einem Knopfdruck zu dndern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
Herr Minister, ich sage, hier - -

(Clemens Reif (CDU): Das Irren ist von Amts we-
gen untersagt! - Zuruf des Abg. Michael Denzin
(FD.P))

- Wenn das Irren von Amts wegen untersagt ist, dann miis--

sen Sie in Threr Fraktion einmal diskutieren, wie man Irren
in Zukunft ausschaltet, denn es gibt bei Thnen so viele Irr-
ldufer, das erschreckt einen schon,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU}

In der Politik kénnen wir leider mit Irrldufern wenig anfan-
gen, weil die uns sehr viel Geld kosten.

Herr Minister, Sie werden mit Sicherheit kommen und sa-
gen: Ich habe eine Arbeitsgruppe installiert; diese Arbeits-
gruppe wird mit mir den zukiinftigen Weg finden. - Ich
sage immer in altbekannten Bereichen: Wenn ich selbst
nicht mehr weiter weill, griinde ich einen Arbeitskreis.

Herr Minister, wenn Sie auf das zurlickgegriffen hitten,
was in Ihrem Ministerium an Erkenntnissen von Arbeits-
gruppen vorhanden ist, dann hiitten Sie das nur einfach zur
Grundlage machen miissen, um Justizvollzug in Zukunft zu
gestalten,

Es gibt ein Ergebnis vom 30.03.1999. Das ist ein Jahr alt.
Da haben befiihigte Leute zusammengesessen und sich da-
riibber Gedanken gemacht, wie Vollzug effektiv gestaltet
werden kann. Holen Sie sich die Unterlagen, und fangen

Sie an zu arbeiten. Arbeiten Sie das ab, was die Leute, die
von diesen Dingen etwas verstehen, Thnen vorgeschlagen
haben.

(Beifall der Abg. Armin Clauss (SPD) und Alexan-
der Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) - Rildiger
Hermanns (CDU): Ohne Applaus!)

Zu einem weiteren Punkt: eine Vollzugspolitik zu betrei-
ben, die nicht auf Konfrontation aufgebaut ist, sondern auf
den Erfordernissen des Strafvollzugsgesetzes. Der frithere
Bundesverfassungsrichter Konrad Kruis hat gesagt:

Zom einen gebietet die Menschenwiirde, dass auch
Straftiter eine Chance haben miissen, wieder in die
Freiheit zu kommen. Zum Zweiten erhtht es die Si-
cherheit, wenn ein Delinquent erfolgreich in das ge-
sellschaftliche Leben wieder integriert wird.

Herr Minister, Sie sollten sich dies auch einmal vor Augen
fithren, nicht von dem hirtesten Vollzug sprechen und da-
mit Irritationen hineintreiben, die mit dem Strafvollzugsge-
setz iiberhaupt nicht vereinbar sind.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie wollen das, was hier von Herrn Kiimmel gesagt worden
ist, offensichtlich diese Kifighaltung. Sie wollen Menschen
ausschlieBlich wegschlieflen. Sie wollen sie, nachdem an
ihnen zu Recht eine Strafe vollzogen wird, noch ein weite-
res Mal im Vollzug bestrafen. Gehen Sie den anderen Weg.
Geben Sie den Leuten die Moglichkeit,

(Norbert Kartmann (CDU): Sie definieren eben den
dritten Weg!)

tiber ihre Strafe nachzudenken, sich mit thr auseinander zu
setzen, und die Moglichkeit, iiber die Resozialisierung den
Weg in die Gesellschaft zuriickzufinden. Diesen Weg soll-
ten Sie einschlagen und ein gotes Stiick mit uns gemeinsam
gehen. Dann werden wir mit Thnen auch liber Inhalte in
diesem Strafvollzug diskutieren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS QbeIE
GRUNEN)

Bei allen Besuchen, die wir in den Vollzugsanstalten ma-
chen, bin ich froh, dass die Leiter der Vollzugsanstalten mit
ihren Ideen, mit der Identifizierung der eigenen Arbeit ¢in
gutes Stiick weiter sind als Sie mit dem konservativen Ge-
dankengut, das im Grunde genommen nichts bewegt, nur
die Leute im Vollzug noch abschreckt und ihnen, beispiels-
weise durch dic Malinahme Kartentelefon, die Mdglichkeit,
mit der Aulenwelt zu kommunizieren, auch noch ein gutes
Stiick nimmt. Dies sollten Sie einmal iiberfegen und sollten
auch iiberdenken, was Sie in dieser Richtung in der Vergan-
genheit angerichtet haben.

(Norbert Kartmann (CDU): Wie wire es denn, fiir
jeden Knacki ein Handy ?)

- Jedem Knacki ein Handy? Herr Kartmann, so einfach
wollen wir das doch nicht machen.

(Norbert Kartmann (CDU); Was Sie machen, ist
doch die ganze Zeit von Handys zu reden! Entschul-
digung!)

- Nein, ich habe doch nicht von Handys gesprochen,

(Norbert Kartmann (CDU): “Kontakt zur AuBen-
welt* haben Sie gesagt!)

- Ja, Kontakt zur Auflenwelt. Wir hatten das Kartentelefon.
Wir hatten die Moglichkeit, dass Leute entsprechend ihrer
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Vollzugsplanung - das muss man immer unterstellen - mit
der AuBenwelt Kontakt aufnehmen konnten. Der Uniersu-
chungsgefangene, bei dem diese Moglichkeit besteht, kam
{ibethaupt nicht an ein Kartentelefon. Was hier abgeschnit-
ten wird, bedeutet doch, im Rahmen der Vollzugsplanung
auch noch den Kontakt nach aulben ein gutes Silick zu ver-
wehren und damit die Vorbereitung auf die Preiheit mit
einem Stlickchen Bewegungsfreiheit der Inhaftierten ent-
sprechend 7u beschriinken.

(Lachen der Abg. Birgit Zeimetz-Lorz (CDU))

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, Ihre Redezeit ist abgelaufen. Kommen Sie
bitte zum Schiuss.

(Hans Michael Maus (SPD): So schnell geht das?)

- Sie ist schon deutlich abgzlaufen.

Hans Michael Maus (SPD):

Ich wollte dann noch zu Schliichtern etwas sagen. Herr
Minister, wir sind uns einig, dass wir einen Neuban brau-
chen. Wir hatten dic Diskussion um’ die Ayers-Kaserne in
Buizbach gehabt. Wir werden auch den Weg mit Ihnen ge-
hen kénnen, was Schliichtern anbetrifft,

Nur, bei der Art und Weise, wie Sie Thre Politik vor Ort
betreiben, anstatt Mut zu haben, und nach den Erkenntnis-
sen, die Sie immer Herrn von Plottnitz vorgeworfen haben,
indem Sie gesagt haben, er s¢i in Butzbach unsensibel ge-
wesen, frage.ich Sie: Warum sind Sie damit nicht im Vor-
feld mit den enisprechenden Gremien - Magistrat, Stadtver-
ordnf:tf:melsctmmlung - offen in ein Gesprich, vielleicht

auch in einer nicht ffentlichen Sitzung, gegangen und h1~ .

ben fiir dieses Projekt geworben?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Norbert Kartmann (CDU): Kungeleil)

- §ie haben versucht, ausschlieflich iiber den Biirgermeis-
fer - -

(Zuruf des Abg. Norbert Kartrnann (CDU)})

Ja, der Biirgermeister ist von der SPD. Der arme Deifel hat
_]El. auch eine Zusage gemacht. Dann ist er ein gutes Stiick
im Stich gelassen worden. Da musste er allein die Kohlen
aus dem Feuer holen.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kotlege, letzier Satz, bitte.

Hans Michael Maus (SPD):

Ich will schlieBen. Herr von Plottnitz hat im November
1998 einmal gesagt: Herr Kollege Wagner, jetzt ist kurz
vor Weinnachten, Das Christkind kommt nur einmal. Der
Kollege Wagner kommt vierteljahrlich. - Ich will es der
Zeit entsprechend sagen: Herr Minister, ziehen Sie aus Th-
rem Verhalten die Konsequenzen. Sonst werden Sie in die
(ieschichte als Osterhase cingehen, der mit einer Kiepe voll
Spriiche durch die Landschaft hoppelt, ohne etwas zu be-
wegen. - Danke schin.

(Beifall bej der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Veronika Winferstein:

Das Wort hat Frau Kollegin Kithne-Htrmann fiir die CDU-
Fraktion. '

Eva Kiihne-Hormann (CDU):

Sehr geehrte Frau Vizeprisidentin, meine seht geehrten Da-
men und Herren! Herr Kollege Maus, ich muss wirklich
sagen: Was Sic heute hier abgeliefert haben und wie Sie
mit der Kollegin Beer umgegangen sind, das schligt wirk-
lich dem Fass den Boden aus.

~ (Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Sie haben sich heute selbst disqualifiziert, und ich habe den
Eindruck. dass acht Jahre im Unterausschuss Justizvollzug
anscheinend nicht ausgereicht haben, dass Sie auf diesem
Gebiet zu einem Fachmann geworden sind. Die Kollegin
Beer hat das in wenigen Monaten geschafft, IThre Rede hat
das jedenfalls gezeigt.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Nun zum Antrag. Es gibt keine Justizmisere in Hessen und
auch kein Versagen des Justizministers in der Vollzugspoli-
tik, wie Sie von der Opposition allen glauben machen wol-

_ len.

{(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRLINEN)
Und die Erde ist eine Scheibe!)

- Ach, Herr Al-Wazir ist auch wieder einmal da, um zuzu-
hitren. Das ist ja interessant. Wieder hereingekommen.

Wir haben mit Christean Wagner einen hervorragenden
Justizminister, der Schritt fiir Schritt die Versiumnisse sei-
nes Vorgingers von Plottnitz und das rot-griine Chaos in

- der Justizpolitik beseitigen muss, das Sie, meine Damen

und Herren von der Opposition, zu verantwerten haben.
{Giinter Rudolph (SPD): Wir sind an allem schuld!)

- Wer hat denn die letzten acht Jahre regiert, Herr Rudolph?
Da waren Sie nicht im Parlament. Da waren Sie immer nur
vor der Tiir. Oder wie sehe ich das?

In den letzten Wochen haben wir aufgrund lhrer Aatrége -

darauf hat Frau Kollegin Beer schon hingewiesen - immer

wieder iiber die Thesenkomplexe diskutiert. Sie haben uns

dankenswerterweise immer wieder die Mboglichkeit gege-

ben, auf die Fehler und Versdumnisse in der Justizpolitik

der letzien acht Jahren hinzuweisen. Immer wieder konnten

wir natiirlich auch unsere Vorstellungen iiber eine effi--
ziente, moderne und geordnete Justiz vortragen.

Herr Al-Wazir, Sie haben vorhin gesagt, die Aniriige seien

jetzt dhmlich, Natiirlich sind sie dhnlich. Das, was wir kriti-

siert haben, ist doch nach acht Jahren nicht mit einer Mi-
nute vorbei. Das miissen auch Sie langsam einmal gemerkt
haben. Sie stellen jetzt Antriige zu Dingen, fiir die Sie ver-
antwortlich waren. Ich frage mich, ob Sie denn gar nicht
merken, wie dimlich das eigentlich ist.

{Beifall bei der CDU und der ED.P}

In Threm Antrag zur Vollzugspolitik steht unter Punkr 1,
die Hessische Landesregicrung solle “endlich das bisherige
schwarz-gelbe vollzugspolitische Chaos” beenden und
“dem Hessischen Landtag ihre Konzeption fiir den Straf-
vollzug in Hessen® vorlegen. Sie fordem eine Konzeption
fiir den Strafvollzug. Daran wird gearbeitet, Das wird vor-
gelegt. Aber ich frage Sie: Wer hat sich denn die ganzen
letzten Jahre nicht um ein Strafvollzugskonzept gekiim-
mert? Wer hat die ganzen letzten Jahre nicht nach einem
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Vollzugskonzept bei der damaligen eigenen Regierung
nachgefragt? Das waren Sie, meine Damen und Herren.
Und dann dafiir heute vehement einzutreten, das ist doch
wirklich Heuchelei. '

(Hans Michael Maus (SPD): Sie haben keine Ah-
nung!)

Sie und besonders der ehemalige Justizminister haben es
iiberhaupt so weit kommen lassen, dass tiber 1.000 Haft-
plitze fehlen - bei einer massiven Uberbelegung, Das wird
heute noch beklagt. Durch die Auswirkungen sind in den
Haftanstalten natiirlich unmenschliche Zustiinde entstan-
den. Wir haben ein Sofortprogramm gemacht, indem wir
dafiir gesorgt haben, dass zunéchst 200 Haftpliitze in einer
Containeranlage in Weiterstadt geschatfen worden sind,
dass - darauf ist auch schon hingewiesen worden - 250
Haftpliitze durch Umorganisation entstehen und weitere
Haftplitze durch eine neue Haftanstalt geschaffen werden.

Zu dem Punkt, der die Haftanstalten betrifft: Natiirlich ist
ein vmfangreiches Konzept vorgelegt worden. Das haben
Sie alle erhalten. Das miissen Sie nur einmal lesen. Das ist
cin ganz ausgefeiltes und: ausgekliigeltes Konzept. Das hat
es wiihrend Ihrer Regierung in den acht Jahren nie gegeben.

(Beifall bei der CDU und der FD.P.)

Und wenn thre Regierung dran geblieben wiire, hiitten wir
wahrscheinlich bis heute noch kein einziges Papier, so, wie
das in der Vergangenheit immer war.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Sie hatten kein einheitliches Vollzugskonzept. Jeder An-
‘staltsleiter machte, was er wollte, Es gab keine Vorgaben,
kein Drogenbekdmpfungskonzept, keine einheitlichen
Richtlinien zur Fahndung nach entwichenen Gefangenen.
Zu all diesen Versiiumnissen bringen wir jetzt etwas auf
den Weg,

Jetzt komme ich zu Punkt 2. Da steht in Threm Antrag:
“eine Vollzugspolitik zu betreiben, die nicht auf Konfronta-
tion aufbaut, sondern den Erfordernissen des § 2 des Straf-
vollzugsgesetzes und dem darin formulierten Vollzugsziel
gerecht wird®. Das tun wir lingst und das haben wir immer
getan, meine Damen und Herren. Daran gibt es auch keine
Zweifel. Sie allerdings haben den Resozialisicrungsgedan-
ken so in den Vordergrund gespielt, dass die Gewihrung
der Sicherheit der Bevblkerung fast keine Rolle mehr
spielte. Das wird es mit uns nicht geben. Das verspreche
ich Thnen.

(Beifall bei der CDU un_d der FD.P)

" Bei Rot-Griin gab es diese Versdvmnisse im Vollzug, Wir
gehen all dies jetzt an. Wir ‘'wollen ein einheitliches Straf-
vollzugskonzept - unter anderem die Fortbildung der Mitar-
beiter im Strafvollzug, mit dem auch tatséichlich die Praxis
in der Vollzugspolitik umgesetzt wird.

Ich komme zur personellen Situation in der Justiz. Da ist
es natiirlich schon ein groBer Unterschied, ob ich nach dem
Rasenmiherprinzip spare oder ob ich so spare, dass es ge-
schonte Bereiche gibt und dass flexibel eingestellt werden
kann. Deshalb haben wir dafiir gesorgt, dass der richterli-
che und staatsanwaltschaftliche Dienst im Gegensatz zur
rot-griinen  Vorgiingerregierung von Stellenstreichungen
vollig ausgenommen ist. Bei Thnen war das nicht ausge-
nommen. Der richterliche und staatsanwaltschafiliche
Dienst musste mit Stellenstreichungen leben, die auch
grofle Auswirkungen hatten. Wir sind stolz darauf, dass es
diesen geschonten Bereich gibt.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, erlauben Sie Zwischenfragen?

Eva Kiihne-Hormann (CDU):

Ich lasse keine Zwischenfragen zu. - Auch wenn dieser
Bereich von so genannten Wartefristen bei der Wiederbe-
setzung vakanter Stellen betroffen ist, wird doch gewihr-
leistet, dass diese Stellen - im Gegensatz zu Thnen damals -
bestehen bleiben und dass flexibel notwendige und vorzei-
tige Einstellungen erfolgen kénnen.

Ein weiterer Erfolg ist - darauf will ich auch noch einmal
hinweisen; das kann man nicht oft genug tun -, dass die

fiir das Jahr 2000 von Rot-Griin vorgesehenen kw-Ver-

merke fiir die Verwaltungsgerichtsbarkeit nicht mehr grei-
fen und dass natiirlich auch einige Stellen von den Spar-
malinahmen ausgenommen sind wie beim Gerichtsvollzie-
herdienst,

Unserem Minister ist es zu verdanken, dass die Moderni-
sierung der Justiz vorangeht. Dafiir sprechen - um nur
einige Punkte zu nennen - die Schaffung von Serviceein-
heiten bei Gerichten und Staatsanwaltschaften, die Einfiih-
rung des elektronischen Grundbuches, ein Konzept fiir eine
Intensivierung des beschleunigten Verfahrens und vieles
andere mehr. Die Justiz in Hessen ist zu meinem grofen
Bedauern in den vergangenen Jahren stiefmiitterlich behan-
delt worden. Wir haben die Justiz unter unsere Fittiche ge-
nommen, damit sie sich nach acht Jahren rot-griiner
Chaospolitik wieder erholen kann.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Herr Justizminister Wagner.

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Frau Priisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich habe keinen Anlass, die Regie zu kritisieren, die die
beiden Antriige von SPD und GRUNEN zu einem Tages-
ordnungspunkt hente zusammengefasst hat. Aber ich frage
mich natiirlich, was diese beiden Antrige von SPD und
GRUNEN gemeinsam haben. Sie haben gemeinsam die
Tatsache, dass sie Felder in der Rechtspolitik ansprechen,
bei denen wahrlich weder SPD noch GRUNE irgendeinen
Blumentopf gewinnen kénnen, Was haben wir denn an
Hinterlassenschaft zu beklagen?

Erstens. Unter Rot-Griin sind 441 Stellen in der hessischen
Justiz gestrichen worden - 441 Stellen.

Zweitens. Das wurde bereits gesagt, Als Hinterlassenschaft
haben wir zu beklagen, dass 1.000 Haftplitze fehlen. Ich
finde es dann schon etwas unverfroren, dass SPD und
GRUNE heute hier diesen Zuostand beklagen, den sie selbst
hinterlassen haben. Meine Damen und Herren, Sie merken
gar nicht, dass Sie immer wieder Bigentore schiefien. Ich
habe das in den letzten Debatten schon zum Ausdruck ge-
bracht: Sie 'werden von uns immer wieder an dieser Stelle
gerne gestellt werden. Denn wir haben auf diese Art und
Weise immer wieder Gelegenheit, mitzuteilen, wo wir am
7. April 1999 mit unserer Rechtspolitik beginnen mussten.

Herr Al-Wazir, ich finde das fast rithrend: Sie versuchen so
ein bisschen als verspiiteter kleiner Récher ihres friiheren
griinen Justizministers von Plottnitz aufzutreten, Sie wie-
derholen sich dabei stéindig. Ich habe manchmal das Ge-
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fithl, man miisste sagen: Kiappe, Herr Al-Wazir, die
Achte. - Vielleicht versuchen Sie einmal ein bisschen inno-
vativer und kreativer Rechtspolitik aus der Sicht der Oppo-
sition zu betreiben, als Sie es in den vergangenen Monaten
auch zur Langeweile des gesamten Haunses getan haben,

{Beifall der Abg. Tnge Velte (CDU))

Villig zu Recht worde bereits gesagt, dass wir eine ganze
Reihe von MaBnahmen ergriffen haben. Ich will zunéchst
cinmal auf den Antrag der GRUNEN eingehen. Bs sind
keine Stellen bei den Richtern und Staatsanwilten gestri-
chen worden.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aber gesperri!)

Wir haben im Justizvollzug Stellen geschaffen. Wir haben
insbesondere bei den Gerichtsvollziehern, den Wachtmeis-
tern und im Justizvollzug darauf Wert gelegt, dass es bei
der Wiederbesetzung von Stellen zu keinen- Warteftisten
kommt. Ich wiil aber auch ganz offen sagen: Angesichts
der vorgefundenen miserablen finanziellen Situation haben
wir natiirlich auch in der Justiz einen Konsolidierungsbei-
trag erbringen miissen. Er ist zwar unterdurchschnittlich,
aber wir haben ihn erbringen miissen. Es wire unredlich,
wenn ich sagen wirde; Ich bin dariiber gliicklich, dass die
Justiz cinen Kensolidicrungsbeitrag angesichts der misera-
blen finanziellen Situation des Landes Hessen geben muss,
die Sie hinterlassen haben. - Natiirlich miissen wir das tun.
Ich méchte ihnen nur eine Zahl dazu nennen. 1992 mussten
von den dem Land verbleibenden Steuereinnahmen fiir Per-
sonal, Zinsen und den Kommunalen Finanzausgleich 86%
aufgewendet werden. 1999 waren es bereits 94%. Der
Spielraum wurde aufgrund Ihrer villig verfehlten Finanz-
politik immer geringer. Wir miissen jetzt etwas unter 1%
unseres Personalbudgets als Konsolidierungsbeitrag erbrin-
gen. Wir geben uns alle Miihe, das auch zu tun. Ich habe
die Huffnung, dass uns das auch gelingen wird.

Zum Justizvollzug ist in den letzten zehn Monaten gebets-
miihlenartig immer wieder von Vertretern der SPD und der
GRUNEN vorgeiragen worden, was fiir ein Chaos herr-
sche. Ich wiederhole es: Herr Maus, Sie haben mir unter-
stellt, ich wollte die Kifighaltung haben. - Ich glaube, Sie
haben das nicht ernst gemeint. Es gibt keinen Justizminister
der SPD, der CDU, der E.D.P oder von den GRUNEN, der
eine Kifighaltung haben will. Das glaubt Thnen auch kei-
ner. Ich muss Ihnen aber leider sagen: Ich habe diese Ki-
fighaltung vorgefunden. - Frau Kollegin Beer und Frau
Kollegin Kiihne-Hormann haben bercits ausgefiihrt, dass
wir alle MaPnahmen ergriffen haben, um die von Thnen
beklagite und die von Ihnen verschuldete Kéfighaliung
Schritt far Schriti abzubauen. Das ist doch die Wahrheit.

{Beifall bei Abgcordneten der CDU und der Abg.
Jorg-Uwe Hahn und Nicola Beer (F1D.P.))

7Zu dem nichsten Thema kann ich mich kurz fassen, weil
schon villig zu Recht darauf hingewiesen wuide, dass wir
anch kein einheitliches Vollzugskonzept vorgefunden ha-
ben. Jede der 16 hessischen Anstalten hat Unterschiedli-
ches im Hinblick auf die Frage der Kontrolle der Telefon-
gespriiche gemacht, hinsichtlich der Handhabung von Hatt-
erleichterongen und dergleichen mehr. Hier “haben Sie
keine Vorgaben gunacht Herr Kollege Maus, ich hitte
mich gefreut, wenn Sie shnlich kritisch mit Threm Koaliti-
enspartner 0 den gleichen Themen in den Jahren 1991 bis
1999 umgegangen wiren. Dag haben Sie nicht gemacht.

Lassen Sie mich etwas zu den Vollzugslockerungen sagen. -
Ich mischte hier#n eine Statistik ans dem Jahre 1998 anfih-

ren. In Hessen wurden 1998 pro Gefangenen 5,3 Urlaube
gewa‘nr‘t In Bayern waren es 2.2, in Baden-Wiirttemberg
2,6, in Brandenburg 3,2, in Sachsen-Anhalt 0,8 und in
Sachsen 1,4. Genau das ist es, was ich immer bekiagt habe.
Im hessischen Strafvollzug wurden im Ubermaf Hafter-
leichterungen gewihrt. Dabei ist die Sicherheit der Bevil-
kerung zu kurz gekommen.

Ich will Thnen einmal sagen, was in § 2 des Strafvollzugs-
gesetzes steht. Da steht etwas hinsichtlich der Resozialisie-
rung. Wir bekennen uns ausdriicklich zur Resozialisierung.
Aber es steht dort eben nichi nur etwas liber die Resoziali-
sierung, Wortwortlich steht da auch Folgendes drin:

Der Vollzug der Freiheitsstrafe dient auch dem
Schutz der Allgemeinheit vor weiteren Straftaten.

Meine Damen und Herren, genau das haben Sie vernachlis-
sigt. Wir haben Ihnen vorgeworfen, dass Sie den Schutz der
Allgemeinheit vor Straftaten nicht ausreichend mit bedacht
haben, Es gelingt Thnen deshalb immer wieder, uns die Ge-
legenheit zu geben, auf diese Versiumnisse der lstzten acht
Jabhre hinzuweisen.

- Lassen Sie mich einige wenige Worte zu Schiiichtern sa-

gen. Die Wahrheit ist doch folgende. Ich méchte Sie damit
auch davor bewahren, sich einer Geschichtsklitterung hin-
zugeben. Herr Biirgermeister Fritzsch, dem ich nichts vor-
zuhalten habe, hat im November des letzten Jahres vor Ot
mit Vertretern des Justizministeriums an dem bekannten
Standort in Schliichtern ausfiihrliche Gespriiche gefiihrt. Er
hat schr dafiir geworben, dass das Land Hessen auf diesem
Grundstiick im Rahmen des vorhandenen Bebauwungsplans
eine Justizvollzugsanstalt errichtet. Gleichzeitig aber hat er
gesagt: Wir bitten Sie darum, dass Sie mit dieser Angele-
genheit nicht in die Offentlichkeit gehen. - Wir haben das
respektiert. Es gibt gute Grinde, damit nicht vorzeitig in
die Offentlichkeit zu gehen. Fiir mehy als unaufrichtig ha‘lte
ich aber, dass die SPD-Fraktion mir nun vorhiilt, dass ich
mich daran gehalten habe. Natiirlich habe ich mich daran
gehalten, und zwar aus vielfiltigen Griinden, die uns der
Biirgermeister vorgetragen hat. Ich habe es auch meinen
eigenen Parteifreunden vor Ort nicht gesagt. Eine Woche
vor Bekannigabe der Entscheidung habe ich mit meinen
eigenen Parteifreunden dariiber gesprochen. Offenbar hat
IThr Biirgermeister mit Thren Parteifreunden iberhaupt nicht
dariiber gesprochen. Sie kénnen mir doch jetzt nicht vor-
werfen, dass ich die sozialdemokratische Stadtverordneten-
fraktion vor der Entscheidung nicht ausreichend unterrich-
tet hitte,

Yizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Minister, erlauben Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Claoss?

(Minister Dr. Christean Wagner: Aber gerne!)

Armin Clauss (SPD):

Herr Kollege Wagner, ich war zum damaligen Zeitpunkt
ein wenig behilflich, dass es am Standort Schiiichtern iiber-
haupt so weit kommen konnte, wie es damals gekommen
ist. Sie haben erfreulicherweise darauf hingewiesen, dass
Sie daran angekniipit haben. Ich habe das jetzige Gesche-
hen nur von der Ferne heobachtet. Aber haben Sie denn
nicht den Eindruck, dass Sie den Biirgermeister wirklich
alleine gelassen haben?

(Beifall der Abg. Norbert Schmitt (SPD), Tarek Al-

Wazir und Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY)



2122 Hessischer Landtag -

15, Wahlperiode -

33. Sitzung - 16. Mirz 2000

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Herr Kollege Clauss, ich finde diese Frage wirklich unge-
wdhnlich. Denn ich habe bis zum heutigen Tage gesagt,
dass ich zu dieser Entscheidung stehe, die gemeinschaftlich
mit Herrn Biirgermeister Fritzsch entstanden ist. Ich wiirde
mich freuen, wenn IThr Parteigenosse vor Ort auch weiterhin
zu dieser Entscheidung stehen wilrde, Wir schlagen hier
klar und deutlich einen bestimmten Weg ein, nicht Sie.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Joérg-Uwe Hahn
(FD.B)

Herr Abg. Clauss, es ist eine Miir, dass Sie hier den Ein-
druck erwecken wollen, wir hiitten Ihren Biirgermeister im
Regen stehen gelassen.

(Armin Clauss (SPD}: Das haben Sie auch gemacht!) .

Der umgekehrte Fall trifft zu. Ihre eigenen Parteigenossen
versuchen jetzt, die Landesregierung im Regen stehen zu
lassen. Aber das wird Ihren Genossen vor Ort nicht gelin-
gen.,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Jorg-Uwe Hahn (FD.P.))

Meine Damen und Herren, das ist kein parteipolitisch zu
behandeindes Problem. Wir wollen hier doch die Kirche
wirklich im Dorf lassen.

{Armin Clauss (SPD): Wir wollen Thnen doch hel-
fen!)

Es ist doch so, dass ein nicht geringer Teil der Bevilkerong
in Schliichtern im Gegensatz zum Wunsch des Biirgermeis-
ters Fritzsch und im Gegensatz zu der von CDU und FD.P,
gefiihrten Landesregierung diese Justizvollzugsanstalt nicht
haben will. So etwas ist im politischen Handeln tiberhaupt
nichts Ungewdhnliches. In der Politik ist es iiberhaupt
nichts Ungewdhnliches, dass es vor Ott immer wieder auch
Proteste gibt. Nur, eines sage ich Thnen: Herr Clauss, eine
Regierung oder auch eine politische Partei ist dauerhaft
nicht entscheidungsfiihig, wenn sie bei den ersten Biirger-
protesten in die Knie geht. - Ich habe die Befiirchtung, dass
Thre eigenen Parteifreunde im Augenblick schon in die
Knie gehen. Das halte ich fiir verantwortungslos.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Minister, ich weise Sie jetzt darauf hin, dass eine Re—
dezeit von zehn Minuten abgelaufen ist,

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Jawohl. Meine Damen und Herren, verehrte Frau Prisiden-
tin, ich bin auch am Ende meiner Ausfithrungen.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): In der Tat, Sie sind am Ende, aber total!)

- Ich méschte hier in aller Ruhe vortragen, dass in der hessi-
schen Justiz sowoh! hinsichtlich der Personalpolitik als
auch im Justizvollzug Schritt fiir Schritt der Schutt abge-
riumt wird, den Sie, Herr Kollege Clauss, mit Threr rot-
griinen Landesregierung hinterlassen haben,

(Beifall bei- Abgeordneten der CDU und des Abg.
Jorg-Uwe Hahn (ED,P.} - Armin Clauss (SPD): Sie
merken fibethaupt nicht, dass wir Ihnen helfen wol-
len!)

Yizeprisidentin Veronika Winterstein:
Nichste Wortmeldung, Herr Kollege Schmitt fiir die SPD-

_Fraktion. Sie haben fiinf Minuten Redezeit.

Norbeért Schmitt (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Herr Dr. Wag-
ner, Sie haben jetzt wiederholt den Versuch unternommen,
das, was der Biirgermeister in Schliichtern unter schwieri-
gen Bedingungen versucht hat, nimtich den Xopf hinzuhal-
ten, in einem Licht darzustellen, wie es so nicht richtig ist.

Was war denn der Sachverhalt? Sie haben thm vorgewor-
fen, er hitte seine Genossen unterrichten sollen. Wissen
Sie, was der Sachverhalt war? - Dieser Minister hat am
Tage der Pressekonferenz - der Biirgermeister wusste liber-
haupt nicht, dass der Minister: beabsichtigte, das zu diesem
Zeitpunkt bekannt zu geben - mit ihm ein Telefongespriich

gefiihrt, Wenn der Bilrgermeister ﬁberhaupt nicht gewusst
hat dass Sie in die Offentlichkeit gehen, wie sollte er dann
iiberhaupt jemanden darauf vorbereiten? Die Pressekonfe-
renz ist aus der Schwiiche der CDU, die in Affidren ver-
strickt war, geboren worden, weil man kurzfristig eine an-
dere Schlagzeile an diesem Tag haben wollte. So waren
doch der Tatbestand und der Ablauf. Das jetzt dem Biirger-
meister noch vorzuwerfen, ist wirklich - mit Verlaub - das
Letzte. Sie machen das alles nur noch. schlimmer. Ich
glaube, Sie werden damit Schiffbruch erleiden. Das ist
schlimm fiir den hessischen Strafvollzug.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 9/DIE
GRUNEN)

Ich komme zu Fran Kithne-Hérmann, Es war in der Tat
kithn, Frau Hérmann, was Sie hier vorgetragen haben. Der
eine Satz von lhnen hat allerdings gestimmt: Die Versium-
nisse kommen jetzt erst richtig auf den Weg. - In der Tat,
dieser Satz hat angesichts der Politik, die der Minister hier
vorzuweisen hat, gestimmt. Sie haben davon gesprochen,
ganz tolle Serviceeinheiten wiirden jetzt eingerichtet. Sie
sind zwar auch schon in der Vergangenheit eingerichtet
worden. Aber wissen Sie, was Fakt bei den Serviceeinrich-
tungen ist? - Werden die Serviceeinrichtungen eingerichtet
und geht dann irgendeine Stelle verloren bzw. geht irgend-
jemand weg oder bewirbt sich weg, kommen die WartefFis-
ten zum Tragen. Das ist der Beginn eines groBen Argernis-
S€8.

Oder: Es ist nicht unrealistisch, dass eine bei diesen Ser-
vicestellen arbeitende Frau schwanger wird, und - das ist
jetzt wirklich der Hohepunkt an mieser Frauenpolitik dieser
Landesregierung - deren Stelle kann dann iiberhaupt nicht
mehr besetzt werden. Das ist Ihr Erfolg bei den Serviceein-
heiten - von wegen Service. Diese Politik, die Stellenpolitik
dieser Landesregierung, fithrt in vielen Fillen dazu, dass
bei den Gerichten iiberhaupt kein Service mehr leistbar ist.

‘Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege Schmitt, erlauben Sie Zwischenfragen?

Norbert Schmitt (SPD):
Nein, jetzt nicht. Vielleicht in fiinf Minuten,

Sie sagen, jetzt kommen die Versiumnisse auf den Weg,
Das war ein Versprecher, aber es stimmt. Wenn man wieder
gehort hat, was der Minister zum Thema Resozialisierung
gesagt hat, dann muss man alle Alarmglocken liuten. Herr
Minister, es ist auch intellektuell einfach nicht redlich, was -
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Sie gesagt haben. Jeder Straftiter, der am Ende keine Si-
cherungsverwahrung hat, wird schliefilich wieder auf dic
Gesellschaft “losgelassen” und muss sich in diese Gesell-
schaft integrieren. Ich sage Thnen: Konzepte, die den Reso-
rialisierongsgedanken nicht mehr aufnehmen, wird diese
Gesellschaft teuer bezahlen. Nicht nur der Einzelne, der
wieder in die Fretheit entlassen wird,

{Beifall bei der SPIY)

sondern die gesamte Gescllschaft wird darunter zu leiden
haben, wenn nicht mehr am Resozialisierungsgedanken
festgehalten wird.

Wir fligen in dieser Debatle zwel Stringe zusammen: die

Vollzugspolitik und die allgemeine Justizpolitik, Herr

Minister, auch heute ist ¢s wieder deutlich geworden: Sie
sind der brutalstmdgliche Spricheklopfer in dlesel Landes-
regierung. Sie hdben den hiirtesten Strafvollzug verspro-
chen. Die Fakten sind: Es laufen mehr Gefangene weg, als
es in der ganzen Zeit unter von Plottnitz der Fall war. Sie
haben gesagt, dass kleinste Verstific geahndet werden. Der
schwarze Wagner hat sich aber als Erster als weiller Riese
betitigt, als es um die Frage ging, wie das Verhalten von
Herrn Kanther zu bewerten ist. Das sind die Fakten,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 9/
DIE GRUNEN)

Sie haben mesagt, es miisse wieder Vertrauen in die Justiz
hergestellt werden. Ich lese Ihnen.noch einmal den offenen
Brief des Gesamtvorstands des Bundes der deutschen
Rechtspfleger vor, in dem es heiit: “Die angekiindigten
neuerlichen Einsparungen bei der dritten Gewalt stellen in
ihren zu erwartenden negativen Auswirkungen alle Spar-
maBnahmen friiherer Landesregierung noch in den Schat-
ten.”

(Zurut des Abg. Clemens Reif {CDUY)

Dann kommi es: “Dieser Wortbruch der Landesregierung
kann nicht mehr hingenommen werden.” Jawohl, es ist so.
Sie haben das Vertrauen verspiclt. Wir haben zahlreiche
Gespriiche in den letzten Wochen und Monaten bei Gerich-
ten gefiibrt. Wir waren bei vielen Gerichten, bei Verwal-
tungsgerichten, am Landgericht, am Oberlandesgericht, bei
der Staatsanwaltschaft. Uerall ist feststr.,llbar dass das

Vertrauen in Sie, Herr Minister, verloren gegangen ist. Da.

gab es Erwartungshaltungen. Das jst auch so formuliert
worden, Es ist gesagt worden: Jawohl, es gab Erwartungs-
haltungen, weil or gesagt hat, die Justiz miisse Vorrang ha-
ben. - Diese Frwartungshaliung ist vollkommen ver-
schwunden, Sie haben nur grofie Enttiuschungen hinterias-
sen. Thr Ruf, Herr Minister, ist ruiniert. Das ist Faks.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, Thre Redereit ist gleich zu Ende. Kommen
Sie bitte zum Schluss,

Norbert Schmitt (SPD):

Tch komme zum Schluss. - Sie laufen vor der Verantwor-
tung weg. Sic iiberdassen die Einsparungen dem Prisiden-
ten. Ich habe Thnen schon einmal gesagt: Die erste elekiro-
nische Fulifessel, dic genutzt wird, miisste cigentlich dem
Minister angelegt werden, weil er permanent vor der Ver-
antwortung wegliuft. - Herr Justizminister, Sie sind ein

Minister der starken Spriiche, aber der ganz schwachen Ta-
ten.

{Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Clemens Reif (CDU): Em schwacher
Auftritt 1}

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Gerling fiir die CDU—FIdktIOIl -
Sie huben zweieinhalb Minuten Redezeit.

Alfons Gerling {CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Was hier von
den Rednern der Oppositionsfraktionen mit Schaum vor
dermn Mund gesagt wurde, entspricht nicht der Raalitit.

(Beifall bei der CDU)

Das muss man Thnen vorhalten. Liebe Freunde, meine Da~
men und Herren, es gehort doch zur Redlichkeit, dass wir
hier ein reales Bild wiedergeben. Ich habe mich bisher be-
miiht, auch als Vorsitzender des UJIV, die 16 Haftanstalten
in Hessen zu besuchen, Wir sprechen dort mit den Anstalts-
leitungen, mit den Anstaltsbeiriiten, mit den Bediensteten
und auch - sofern vorhanden - mit den Interessenvertretun-
gen der Gefangenern.

Sie sagen lhnen etwas ganz anderes. Sie sagen: Endlich
kommt einmal Bewegung in unseren Justizvollzug, nach-
dem es jahrelang Stillstand gegeben hat. - Und sie sind mit
dem zufrieden, was geschieht, '

(Beifall bei der CDU - Norbert Schmitt (SPD): Das
glauben Sie doch selber nicht!)

Sie sagen, das sind fahige Leute in der Verwaltung, die
jetzt die Dinge voranbringen. Das grofite Problem, das uns
immer wwdex vorgetragen wird, ist die Uberbelegung, die
seit Jahren besteht und die nicht tiber Nacht gewachsen ist.

{Beifali bei Abgeordneten der CDU)

Meine Damen und Herren von den Oppositionsfraktionen,
da miissen Sie sich doch vorhalten lassen: Was haben Sie
in diesen acht Juhren gemacht? Warim haben Sie nicht
dafiir gesorgt, dass Pline in den Schubladen liegen, sodass
eine neve Haftanstalt gebaut werden kann 7

(Armin Clauss (SPD): Wir haben doch Schliichtern
. vorbereitet!)

Warumm haben Sie nicht dafiir gesorgt, dass die JVA Frank-
furt 1 schon lingst abgerissen worden ist? Hemr Koliege
Clauss, Sie sind Frankfurter. Warnm steht Frankfurt I schon
jahrelang leer? Warum wurde die Anstalt nicht abgerissen?

{Lebhafter Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)
Wir kinnten schon lingst eine neue Haftanstalt in Frankfurt

haben. Dann hiitten wir nicht dieses Problem der un-
menschlichen Unterbringung von Gefangenen.

Deshalb wiren Sie gut beraten, Sie wiirden das alles auf
Sparflamme halten. Man kann nicht innerhalb eines Jahres
solche Veriinderungen herbeifiihren, die Sie sich wiinschen.
Wir handeln, der Minister handelt, Er setzt nun um, was

“angekiindigt wurde. Es ist hier im Detail auch gesagr wor-

den, was nun Schritt fiir Schritt gemacht wird. Sie kinnen
das alles nachvollziehen. Wir sagen Thoen voraus, dass wir
am Ende mit unserer Justizpolitik Frfolg haben werden -
im Gegensatz zu dem, was Sie eben nicht gemacht haben.
Der griine Justizminister von Plottnitz war ein Versager.
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(Lebhafter Beifall bei der CDU und der FD.P. -
Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir
fordern den Riicktritt des griinen Justizministers! -
Zuruf der Abg. Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

" Herr Kollege, Ihre Redezeit ist abgelaufen. Kommen Sie
bitte zum Schluss.

Alfons Gerling (CDU):

Ich komme zum Schluss, - Sie wiiren gut beraten, uns auf
unserem Weg zu unterstiitzen, neue Haftplitze zu schaffen,
damit eine bessere und menschlichere Unterbringung der
Gefangenen moglich ist und auch bessere Bedingungen fiir
die Justizbediensteten geschaffen werden. Helfen Sie dabei
mit, und bringen Sie nicht immer Sand ins Getricbe,

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der ED.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Ich schliefle die
Aussprache,

Es ist vorgeschlagen, die vorliegenden Antriige dem
Rechtsausschuss zur weiteren Beratung zu iiberweisen. -
Dem wird nicht widersprochen. Dann ist das so beschlos-
Ser. :

(Jorg-Uwe Hahn (ED.P): Deér arme Rechtsaus-
schuss! - Zuruf von der SPD)

Der Unterausschuss Justizvollzug ist beteiligt.
Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 45 auf:

Dringlicher Antrag der Abg. Barbara Bergelt, Prof.
Erika Feliner, Erika Fleuren, Petra Fuhrmann, Heike
Habermann, Karin Hartmann, Silvia Hillenbrand,
Christel Hoffmann, Hildegard Kliir, Hildegard Pfaff,
Ilse Stiewitt, Barbara Stolterfoht, Veronika Winterstein,
Andrea Ypsilanti (SPD} und der Abg, Evelin Schénhut-
Keil, Ursula Hammann,.Priska Hinz, Barbara Weitzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) betreffend Bleiberecht
fiir traumatisierte bosnische Frawen und Lagerhiifi-
linge - Drucks. 15/1105 -

Die Redezeit betriigt zehn Minuten pro Fraktion. Das Wort
zur Begriindung des Antrages hat Frau Kollegin Schénhut-
Keil von der Faktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Vom Grundsatz her, da bin ich voller Uberzeugung, kann
es zu diesem Thema keinen Dissens zwischen uns geben.
Wir alle wollen, und es ist auch fiir das Heimatland der
Vertricbenen und Gefliichteten notwendig, dass die Bos-
nienfliichtlinge baldméglichst in ihre Heimat zuriickkeh-
ren. Wir alle wollen, dass sie beim Aufbau ihres Heimatlan-
des tatkriiftig mitwirken und die Zukunft der demokrati-
schen Strukturen schaffen, damit Bosnien ein Land in
einem demokratischen Europa werden kann.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Doch was die traumatisierten Frauen und Lagerhiftlinge
angeht, kénnen wir sic nicht dazu zwingen, dahin zuriick-
zukehren, wo ihre Morder und Vergewaltiger nach wie vor

frei herumlanfen und die Therapiemdglichkeiten und auch
ihre personliche Lebenssituation nach wie vor vllig unklar
sind.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb sage ich ganz zu Beginn: Es geht uns mit unserem
Antrag nicht um ein verkapptes Bleiberecht fiir alle bosni-
schen Fliichtlinge in Hessen, sondern es geht uns darum,
dass wirklich die schwer traumatisierten vergewaltigten
bosnischen Frauen und traumatisierten Lagerhiftlinge hier
ein Bleiberecht erhalten,

Meine Damen und Herren, in dieser Situation gilt unsere
Sorge neben den hier lebenden bosnischen Fliichtlingen
insgesamt vordringlich den durch unseren gemeinsamen
Beschluss hier lebenden traumatisierten Frauen und Lager-
hiftlingen. Hier geht es mitnichten um viele Tausend Men-

schen. Bei den Lagerhiiftlingen, so wurde uns von offiziel-

ler Seite gesagt, sind es 67 Personen. Die Zahl der travmati-
sierten vergewaltigten bosnischen Frauen haben wir nicht,
aber es ist mit Sicherheit eine Zahl, die weit unter 1.000
liegt, die sich eher im Bereich zwischen 100 nund 500 be-
wegt,

Ich darf Sie noch einmal an den dffentlichen Aufschrei er-
innern, als die Existenz der Gefangenenlager bekannt
wurde und auch die grausame Behandlung, die die Miinner
dort erfahren haben. Wir alle waren uns damals iiber die
Grenzen parteipolitischer Stellungnahmen hinweg. einig,
dass das zu lange Schweigen der Politik und der internatio-
nalen Hilfsorganisationen zu den serbischen Vergewalti-'
gungslagern, in denen Tausende von bosnischen Frauen
und Midchen sexuell missbraucht und gefoltert wurden,
ein Skandal war - ein Skandal auch deshalb, weil Vergewal-
tigong im Krieg ein Schicksal ist, das Frauen in den ver-
gangenen Jahrhunderten immer wieder haben erleiden miis-
sen und auch in unserem Land vor noch nicht allzu langer
Zeit leidvoll und gransam erfahren mussten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 9/DIE GRUNEN und
der SPD)

Meine Damen und Herren, wir alle sind gut beraten, uns
die Folgen, damals wie heute, in dieser Debatte zu verge-
genwiirtigen. Die Frauen kommen zu Tode. Die Fraven sind
daran zerbrochen. Die Frauen werden mit der Schmach
nicht mehr fertig, Die Frauen gelten als AusgestoBene in
ihrer eigenen Gemeinschaft. Die Miinner kommen mit den
Tragbdien ihrer Frauen nicht klar, und ganze Familien zer-
brechen. .

Meine Damen und Herren, wir alle haben der Schilderung
der Vizepriisidentin Wagner in der vorletzten Legislaturpe-
riode: “Vergewaltigungen haben in diesem schrecklichen
Krieg ... der 'ethnischen Sduberung’, eine neue Dimension
bekommen, die alles Geschehene, so schlimm es war, in
den Schatten steflt”, zugestimmt. Wir alle haben damals
unsere Stimme erhoben, damit diese Schande, diese Un-
menschlichkeit ein Ende hatte, Ich méchte mich an dieser
Stelle noch einmal ausdriicklich fiir diese Solidaritit Giber
die Parteigrenzen hinweg im Namen aller betroffenen
Fraven und im Namen der Lagerhiifilinge bedanken,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Meine Damen und Herren, bitte vergegenwiirtigen Sie sich
doch einmal, dass diese Menschen ihrer Erinnerung durch
die kleinsten Wahrnehmungen, seien es symbolische
Dinge, die das auslésen, z. B, eine Uniform, seien es aber
auch bestimmte Geriiche, eine bestimmte Geruchsmi-
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schung aus Dreck, Urin vnd Hanf als Marterial der Fesseln,
gewiss werden konnten, dass das erlebte Trauma dann auf-
brechen kann und die Menschen dann unbedingt direkt the-
rapeutische Hilfe bendtigen,

Wer sich mit dem Thema Folter beschiftigt, kann die Fas-

sungslosigkeit der Opfer verstehen. Wer sich mit dem

Thema beschiifiigt, wer sicht, wie diese Menschen noch
heute unter den posttraumatischen Eilebnissen und unter
den stindigen Albtriumen und den schweren Schlafstrun-
gen leiden, der weil, hicr schreit es nach Hilfe. Wer sich
mit diesern Thema beschiiftigt, der kann diese Menschen,
bei denen sich Angstzustinde und depressive Stimmungen
abwechseln, nicht in die Situation in Bosnien zuriickschi-
cken, und der kann vor allem diese Menschen nicht allein
lassen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Meine Damen und Herren, die bisher einheitliche Position
der Lander zum Umgang mit Traumatisierten schwankt -
das bedaure ich sehr -, seit im Rahmen der Verhandlungen
des Exekutivausschusses zum Riickiibernahmeabkommen
mit Bosnien und vor dem Hintergrund von Stellungnahmen
der Deutschen Botschaft in Sarajevo darauf hingewiesen
wurde, dass es eine steigende Zahl von Behandlongszen-
tren gibt, sodass es nunmehr ansreichend Therapiemdglich-
keiten gebe und die Therapiemdglichkeiten in Bosnien nun-
mehr au‘;lelchten Ansonsten gibt es Uberlegungen, man
kimne doch auch Travmatisierte zuriickschicken und ihnen,
sofern sich herausstellt, dass sie in Bosnien nicht klarkom-
men, eine Riickreiseoption einrdumen.

Meine Damen und Herren, all diesen Uberlegungen méchte '

ich an dieser Stelle mit dem Hinweis auf die besondere
Situation der fraumatisierten Fraven und Lagerhiftlinge
eine Absage erteilen. Man muss hier eine humanitire L6-
sung des Problems finden und keine unhaltbare biirokrati-
sche. Schwer kranke Menschen kann man nicht nach Belie-
ben hin- und herschiebeii.

(Beifall bei dem BONDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Fs ist iiberhaupt keine Frage, dass wir es begrilen, dass
die Zah! der Behandlungszentren in Bosnien steigt. Aber
wir miissen auch zur Kenntnis nehmen, dass Behandlungs-
méglichkeiten von Traumatisierten in Bosnien und Her-
zegowina fiir besenders intensive und langfristige therapeu-
tische Behandlung nur schr eingeschriinkt bis gar nicht vor-
handen sind. Das heif3t-im Klartext, sie reichen nach wie
vor nicht aus.

Sehr gechrter Herr Innenminister - es wire nett, wenn Sie
zuhéren wiirden -, aus diesem Grunde gehe ich davon aus,
dass in allen Fillen nicht nur moralisch ein Abschiebehin-
dernis vortiegt und wir dieson Menschen ein dauerhaftes
Bleiberecht einrdumen miissen, sondern dass auch faktisch
ein Abschiebehindernis gemif § 51 Abs. 6 Auslinderge-
setz gegeben ist. Sehr geehrter Herr Inpenminister, ich erin-
nere Sie an dieser Stelle an den tragischen Freitod einer
bosnischen traumatisierten Frau, die abgeschoben werden
sollte. Tm Februar wurde vom Hanauver Helferkreis die Auf-
klirung der Vorgiinge gefordert, die zu diesem Freitod ge-
fiihrt hatten. Unseren Informationen nach ist bis heute
keine Antwort darauf eingegangen. Es wiire schtn, wenn
Sie anch an dieser Stelle die Hilfe endlich einlésen wiirden.

Meine Damen und Herren, ich fordere Sie alle auf, die
christliche Wichstenliebe, die Sie als Parteimotto fiir sich
in Anspruch nehmen, Thren Niichsten zuzuwenden - Ihre

Nichsten, das sind nach unserer Auffassung auch die bos-
nischen traumatisierten Frauen und Minner. Thuen gehort
unsere Aufmerksamkeit, ithnen gehtrt auch unsere Niichs-
tenliebe an dem Puankt. Sie brauchen ein daverhaftes Blei-
berecht. - Ich danke Thnen.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Frau Kollegin Velte fiir die CDU-Fraktion,

Inge Velte (CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen nnd Herren! Liebe Frau
Schonhut-Keil, wir hatten uns dariiber unterhalten, ob es
wie bei den Folgen der Verbrechen, iiber die wir 1992 ge-
meinsam gesprochen haben. auch in diesem Fall einen ge-
meinsamen Antrag geben kénnte, Aber hier ist der Sach-
verhalt tatsichlich anders. 1992 haben wir gemeinsam die
brutale Verletzung der Menschenwiirde durch eben diese
systematischen Vergewaltigungen verusteilt und die Einsta-
fung der Vergewaltigung in der Haager Landkriegsordnung
und den entsprechenden UNO-Regelungen fiir Knegsver-
brechen gefordert, Dazu stehen wir selbstverstdndlich auch
heute noch.

Allerdings ist der jetzige Antrag von anderem Inhalt und
anderer Qualitit. Denn er fordert ein daverhaftes Bleibe-
recht fiir traumatisierte bosnische Frauen und fiir Lager-
hiftlinge. Hier gibt es schon iiber die Zahlen, die genannt
werden, durchaus unterschiedliche Auffassungen. Sie ha-
ben von 78 Betroffenen gesprochen. In anderen Fillen
heilt es, mit Familienangehorigen sind es iiber 1.600. Aber
ich will mich hier iiberhaupt nicht an Zahlen festhalten. Es
geht um Einzelschicksale, und deshalb muss es auf jeden
Fall eine Einzelfallpriifung geben. Ich wiederhole: Der An-
trag, den Sie uns heute vorgelegt haben, hat einen anderen
Inhalt, hat eine andere Qualitit als das. was wir 1992 zun
Recht gemeinsam beschlossen haben. Aber wir bieten Ih-
nen auch in dieser Frage eine ernsthafte und sachliche Dis-
kussion im Ausschuss an. Denn selbstverstiindlich ist es
nach wie vor notwendig, dass wir dariiber sprechen und
nach gemeinsamen Losungen suchen. :

Fs gibt inzwischen Informationen aus dem Innenminis-
terium, dass nach den Erlassvorgaben zur Riickfiihrung der
Bosnienfliichtlinge traumatisierte Personen, bei denen die
Traumatisierung nachgewiesenermalien einen Krankheits-
wert darstellt und die sich deswegen in stdndiger fachérzt-
licher oder psychotherapeutischer/psychologischer Be-
handlung befinden, von der Riickfiihrung ins Heimatland
ausgenommen werder, solange die Behandlung nicht abge-
schlossen ist. Dies bezieht auch die engere Familie ein, also
die Ehepartner und Kinder oder sonstige zur Betreuung
notwendige Personen, mit denen eine familifire Lebensge-
meinschaft besteht - das ist ein wortliches Zitat aus dem
Erlass vom 23. Juni 1997. Es ist zwar richtig, wenn Sie
jeizt sagen, dass diese Traumatisierten nach der momenta-
nen Erasslage des Innenminisierinms die Duoldung nur
noch bis zum 31.03.2000 erhaiten.

{Evelin Schonhut-Keil {(BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Was das bei den Familien auslost, kinnen Sie
sich vorstellen !_)

Es ist auch zutreffend - ich kann das nur wiederholen -,
dass die Innenministerkonferenz in ihrer ietzten Sitzung
keine Entscheidung ifber die weitere Verfahrensweise ge-
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rade in Bezug auf die Traumatisierten getroffen hat. Im
Innenministerium - ich habe noch einmal nachgefragt, und
es wird auch so bestiitigt - wird jedoch diese Regelung fiir
die Traumatisierten definitiv verlingert werden in der
Form, dass Duldungen im Einzelfall, wenn sie erforderlich
sind, weiter verléingert werden, soweit dies fiir eine fortdau-
ernde #rztliche Behandlung der Traumatisierten erforder-
lich ist. Es bleibt auch dabei, dass dieser Personenkreis wie
bisher nur fiir die Dauer der erforderlichen Behandlung von
der Riickfiihrung ausgenommen ist. Ein endgiiltiger Auf-
enthalt in Deutschland wird nicht zugestanden.

Meine Damen und Herren, wir wollen hier {iberhaupt nichts
verharmlosen. Diese schrecklichen Verbrechen und deren
schreckliche Folgen fiir die Betroffenen sind kaum be-
schreibbar. Da gebe ich Ihnen vdllig Recht. Man kann sich
gerade als Frau vorstellen, wie man unter einer solchen
Misshandlung leidet, aber es kann auch keine pauschale
Gleichbehandlung mit der Begriindung “Traumatisierung*
geben.

(Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Aber die Opfer brauchen doch Sicherheit!
Das ist doch das Problem!)

Ich schlage Ihnen vor, dass es verschiedene Formen der -

Priifung gibt. Es wird gepriift werden miissen: Ist eine frei-
willige Riickkehr moglich?

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Eine
freiwillige Riickkehr ist immer moglich!)

Gibt es auch - das ist nicht auszuschlieBen - den vorgescho-
benen Tatbestand der Traumatisierung? Hier kdnnen wir
nicht so tun, als ob es so etwas iiberhaupt nicht geben
kinnte, z.B. wenn nach einem achtjihrigen Aufenthalt in
Deutschland plétzlich das Thema Traumatisierung zum ers-
ten Mal angesprochen wird. Es gibt eine Weiterbehandlung
im Heimatland, auch das ist moglich.

{Dieter Nolte (SPD): Die miissen in Behandlung
sein!)
Es gibt inzwischen - Frau Schénhut-Keil, Sie haben davon
gesprochen - z.B. anch in Banja Luka Therapiezentren,
Man muss sehen, ob dort weiter behandelt werden kann.

Es gibt auch die Maglichkeit eines Abschlusses der Be-
handlung in Deutschland, dem anschlieend aber die Riick-
kehr folgen muss. Bei einer solchen Traumatisierung gibt
es in begrtindeten Einzelfillen sicher auch die Moglichkeit,
ein dauerndes Bleiberecht zu gewihren, wenn eine Riick-
kehr nicht zumutbar ist. Aber es kann nicht fiir alle - so ist
es in Threm Antrag formuliert - von vornherein ein dauern-
des Bleiberecht geben.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Es
geht um die, die in Behandlung sing!)

Da dieser Antrag nur auf das dauernde Bleiberecht abge- -

stellt ist, greift er zu kurz. Deshalb schlage ich Ihnen vor,
dass wir im Ausschuss ausfiihrlich und ernsthaft iiber alle
Maglichkeiten diskutieren. Es kommt hinzu, dass der
Innenminister néichste Woche nach Bosnien fliegt und sich
dort insbesondere dieses Therapiezentrum fiir Traumati-
sierte in Banja Luka anschaut. Wir miissen auch diese Er-
gebnisse einbeziehen. Wir miissen sehen, ob vor Ort noch
groflere Hilfe moglich und nétig ist, und die muss dann
auch passieren.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, dass wir im Aus-
schuss gemeinsam zu guten Entscheidungen insbesondere
im Interesse der betroffenen Frauen kommen.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Nichste Wortmeldung, Frau Kollegin Ypsilanti fiir die
SPD-Fraktion,

Andrea Ypsilanti (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Frau Velte,
Sie haben gesagt: Der letzte Antrag hat einen anderen In-
halt. Da ging es um die Verurteilung. - Das sind doch jetzt
die Folgen der Verurteilung dessen, was Sie das letzte Mal
angeprangert haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Damit muss man doch auch umgehen. Man kann doch
nicht sagen: Wir haben es einmal verurteilt, und damit ist

~es jetzt gut. - Es sind die Leute, die unter dem leiden, was

Sie verurteilt haben, Das ist der erste Punkt,

Zweitens haben Sie gesagt: Man muss es im Einzelfall prii-
fen. Ich weise Sié darauf hin, dass diese Einzelfille, von
denen wir heute reden - die traumatisierten Fliichtlinge -,
schon gepriift sind.. Die sind ndmlich seit 1996 in einer
Behandlung. Nur anerkannte traumatisierte Fliichtlinge
sind seit 1996 in einer Behandlung,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Martina Leistenschneider (CDU): Die
bleiben ja auch da!)

Deshalb haben Sie auch die falschen Zahlen. Der Bosnien-
beauftragte, Herr Winterstein, hat uns die Zahl von 76 trau-
matisierten Lagerhiiftlingen bestiitigt. Da kommt noch eine
Reihe vergewaltigter Frauen hinzu. Aber das sind Zahlen,
die sich zwischen 200 und 500 bewegen. Aufierdem macht
man so etwas auch nicht an Zahlen fest. Es geht um den
humanitéiten Akt, diesen gemarterten Menschen hier ein
Bleiberecht zu geben, damit sie sich wieder auf die eigenen
Fiie stellen kdnnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Eigentlich habe ich es fiir eine Selbstverstandhchkelt ge-
halten, dass wir das heute beschlieBen.

(Barbara Bergelt (SPD): Ja, ich bin schockiert!)

Aber fiir Hartnéckige will ich noch einen Satz dazu sagen.
Ich will einmal schildern, was sich hinter dem eher harmlo-
sen Begriff “traumatisiert” verbirgt. Hier sind misshandelte
und vergewaltigte Frauen und physisch und psychisch ge-
folterte Menschen {iber lingere Zeit im Lager, Minner und
Frauen. Die waren tiber lingste Zeit ohnmiichtig brutalsten
Ubergriffen ausgesetzt. Die sind korperlich kaputt und see-
lisch zerriittet. Das sind traumatisierte Fliichtlinge. Dariiber
reden wir. Viele von ihnen haben Kinder, die auch traumati-
sche Ereignisse verarbeiten miissen. Wie kdnnen sie rich-
tige Miitter und Viter sein, wenn sie mit so einem Trauma
leben miissen?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir halten es fiir einen Akt der Selbstverstindlichkeit, dass
wir diesen Menschen die Zeit und die Mittel geben, die sie
brauchen, um sich entweder zu stabilisieren oder besten-
falls vielleicht ihr Trauma aufzuarbeiten. Der Bericht der
Beaufiragten der Bundesregierung fiir Auslidnderfragen
macht ganz deutlich, dass es hier noch Handlungsbedarf
gibt und dass es fiir die Tranmatisierten eine Hirtefallrege-
lung geben muss. Es ist doch klat. Frau Velte, wenn Sie
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von Einzelfallpriifung sprechen, stellen Sie sich doch ein-
mal vor: Diese Menschen miissen alle paar Monate aufs
Auslinderamt und miissen jhre Traumatisierung nachwei-
sen. Ste miissen nachweisen, dass sie noch in Therapie
sind, und sie sind darauf angewicsen, dass dies von der
jeweiligen Auslinderbehdrde auch anerkannt wird. Alle
paar Monate stehen sic wicder vor der Bedrohung: Darf
ich hier bleiben oder muss ich raus? - Was glauben Sie, was
dann aus der Therapie wird? Da kénnen Sie die Therapie
abschreiben. Das funktioniert so nicht.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Diese Menschen brauchen einen geschiitzten Raum, in dem
sie nicht bedroht werden, um eine Therapie tiberhaupt er-
folgreich zu beenden.

Herr Innenminister, eigentlich glaube ich gar nicht, dass
Sie diese Leute wirklich abschieben wollen. Das unterstelle
ich Thnen einmal. Ich unterstelle das auch den anderen
Innenministern, dic sich auf dieser Innenministerkonferenz
zusammengesetzi haben. Aber es wurde einmal der Schwur
getan, dass die Linder in diesem Fall keine eigenstindige
Auslénderpolitik machen, Unter diesern Schwur leiden nun
alle. Bringen Sie cinmal den Mut auf und sagen Sie: In
meinem Bundesland, in Hessen, diitfen diese Traumatisier-
ten bleiben. - Dann wiren wir Hessen vorne.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

AuBerdem habe ich mit einigen Therapeuten gesprochen,
die traumatisierte Fliichtlinge behandeln. Sie sagen, dass
die Fliichtlinge teilweise selbst wieder in ihre Heimat zu-
riick wollen. Nur kitnnen sie es sich im Moment noch niche
vorstellen, in ein Land zuriickzugehen, aus dem sie flichen
mussten, weil sie misshandeli wurden. Die wollen eigent-
lich zuriick. Aber wie sieht es denn aus? Wenn sie zuriick-
gehen, kommen sie erst einmal wieder in Sammeliager.

Was glauben Sie, was das fiir Erinnerungen wachruft bei

diesen Menschen? Ich unterstelle, dass fiir so komplizierte
Fille die therapeutische und die medizinische Versorgung
noch nicht gegeben sind, Das unterstelle ich hier,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren vor allem von der Koalition, ich
appelliere an Sie: Wir huben diese Fille auch im Petitions-
ausschuss. Wir wissen doch, wie schiwer es uns damit fillt.
Lassen Sie uns den Menschen eine Chance geben, dass sie
sich stabilisieren. Mir liegt insbesondere daran, dass sie
wieder Miitter und Viter sein kénnen, die thre Kinder ma-
teriell und emotional versorgen kéanen. Das ist doch das
Wichtigste.

Meine Damen und Herren, zcigen Sie Mut, zeigen Sie Fin-
fithlungsvermdgen, und stimmen Sie unserem Antrag zu.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) -

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Nichste Rednerin, Frau Kollegin Beer fiir die ED.P.-Frak-
tion.

Nicola Beer (ED.P.):

Frau Priasidentin, meine Damen und Herren! Der vorlie-
gende Anirag bedarf sicherlich ciner duBlesst sensiblen Be-

handlung. Ich finde es gut, dass wir - auch wenn die De-
batte vorher etwas aufgeregter war - jetzt wieder zur Sach-
lichkeit zurlickgefunden haben.

Die Lage von traumatisierten Personen ist auBerordentlich
schwierig - Fran Kollegin Ypsilanti hat das ja sicherlich
auch aus ihren Erfahrungen im Petitionsausschuss beschrie-
ben. Dabei michte ich ganz bewusst die Ménner Uberhaupt
nicht ausnehmen. Frau Kollegin Schonhbut-Keil ist beson-
ders auf die Situation der Frauen eingegangen, die sicher-
lich eine besondere ist. weil sie in diesem Punkt leichter
und schwerer verletzbar sind. Aber ich muss sagen, ich
habe Erfahrungen mit Petitionen, die ich als Berichterstai-
terin im Petitionsausschuss zu bearbeiten habe, in denen
auch fiirchterliche Fillle von Minnern berichtet werden -
von Minnern, die von Bewachern vergewaltigt worden
sind oder die gezwungen winden, sich gegenseitig zu ver-
gewaltigen. Das sind alles schreckliche Fille, die wir hier
haben. Deswegen ist es auch so wichtig, dass wir hier eine
Lésung finden, die tragfihig ist.

Aber ich glaube, wir haben hier verschiedene Probleme.
Zum einen miissen wir die Fille, in denen wirkliche Trau-
matisierung gegeben ist, von denjenigen Fillen nnterschei-
den, bel denen dieses schreckliche Schicksal von anderen
benutzt und missbraucht wird, um sich selbst Vorteile zn
verschaffen, um hier bleiben zu kinnen. Das kann man
zwar verstehen. Aber wir sind alle miteinander der Mei-
nung, und so habe ich auch die Vorrednerin verstanden,
dass es eben nicht um ein generelles Bleiberecht geht.

Wir miissen uns also auf ein Verfahren einigen. Es ist mir
gerade in der letzten Petitionsausschusssitzung bewusst ge-
worden, dass wir uns auf ein Verfahren einigen miissen, das
sehr genan am Einzelfall iiberpriift, welche Fraven, welche
Minner wirklich in diese Kategorie Traumatisierung gehd-
ren. Ich denke, dabei ist es ganz wichtig, dass das eben
nicht auferund der Akteniage entschieden werden kann.

Gerade in der letzten Petitionsausschusssitzung habe ich
dafiir in drei Fillen, in denen ich meine, dass wirklich eine
Traumatisierung vorliegt, sehr harmickig geldimpft. Ich
habe inshesondere dafiir gekimpft, dass wir zu einer erneu-
ten amtsiirztlichen Uberpriifung kommen, weil in den ver-
schiedenen Behiirden widerspriichliche Ansichien existier-
ten. Ich denke, dass man hier ein Verfahren finden muss,
um wirklich auszuschlieBen, dass es sich um einen Miss-
brauch handelt. Ich bin durchaus beieit, soiche Falle noch
einmal einer Uberpriifung zufilhren zu lassen; aber wir
miissen ein Verfahren finden, um definitiv mit der Person
zusammen zu kliren, ob iin Einzelfall eine Traumatisierung
vorliegt. :

Den zweiten Problemkreis finden wir vor, wenn diese Trau-
matisierung wirklich festgestellt ist, wenn wir also den
Missbrauch ausschliefien konnten. Es ist klar, dass die Ver-
arbeitung solch schrecklicher Erlebuisse, die zu einer derar-
tigen Traumatisierung gefiihrt haben, eine personliche Si-
tnation erfordert, die sowohl Sicherheit als auch Stabilitdt
garantiert. Fiir diese Personen miissen wir ein Verfahren
finden, wie wir wiederum am Einzelfall - und deswegen ist
das alles so schwierig - entscheiden, ob wir diese Sicherheit
und Stabilitit, die fiir eine Fortfiihrung der Therapie so not-
wendig sind, in Bosnien schatfen ktnnen oder im Einzelfall
eeschaffen haben. Daran wird tagtéglich gearbeitet, an die-
sen Beratungszentren, an der Unterkuntt. .

Dabei ist uns allen doch auch klar, dass es nicht heifen
kann, hier jetzt Therapie abzubrechen und dann nichts
mehr, sondern dass es heifit, die Therapie dort fortzufithren.
Es muss klar sein, dass in diesen ganz speziellen Fillen
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natfirlich auf jeden Fall vorher klargestellt sein muss, dass
dort eben nicht wieder irgendein Sammellager ist mit einem
notdirftigen Dienst, sondern Unterkunft, Verpflegung und
diese Stabilitét, die persnliche Sicherheit vor Ort und auch
die angemessene Art der Behandlung miissen gewiihrleistet
sein.

Es gibt aber auch einzelne Félle mit einem entsprechenden
Krankheitsbild, in denen diese Behandlung nur hier in
Deutschland fortgefiihrt werden kann und eine Riickkehr
nach Bosnien in keiner Weise erkennbar zugemutet werden
kann.

TIch denke, wir haben noch kein Verfahren gefunden, um
diese Fille auseinander zu halten.

(Zuruf der Abg. Silvia Hillenbrand (SPD))

Dariiber werden wir im Ausschuss eingehend diskutieren
miissen. - Weil Sie gerade den Zwischenruf in diese Rich-
tung gemacht haben, méchte ich sagen, ich begriifie es sehr,
dass das hessische Ministerium des Innern die zunéchst nur
bis zum 31,03, befristete Duldung verléngert.

Ich wire sehr froh, wenn wir fiir diesen Personenkreis auch
eine ldngere Frist bekommen konnten, die diese iiblichen
sechs Monate {iberschreitet. Denn diese langfristige Per-
spektive einer Duldung fiihrt hiufig schon zu Fortschritten
in der Therapie und damit auch zu Fortschritten bei der
Riickkehrfahjgkeit dieser Personen.

Ich hoffe, dass wir dies wirklich im Detail - und das ist
- eine sehr ins Einzelne gehende Diskussion - im Ausschuss
am Verfahren weiter diskutieren, damit wir eine Losung
finden, wie wir diese verschiedenen Personengruppen aus-
einander halten konnen und jedem Einzelnen eine seinem
Einzelfall entsprechende, wirklich angemessene L&sung
herbeifiihren. - Vielen Dank.

{Beifall bei der FD.P, und der CDU)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Herr Innenminister Bouffier.

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Frau Priisidentin, meine Damen, meine Herren! Bei dem
Thema, um das es hier geht, ist sicherlich Sensibilitit ge-
fragt. Deshalb mdchte ich gerne noch einmal vortragen,
wie sich das bisher entwickelt hat,

Es war Konsens aller Parteien aller Linder und des Bundes,
dass wir die Menschen aufnehmen, die Not leidend aus
einem Biirgerkrieg hierher gekommen sind. Es war auch
Konsens, dass sie dann wieder zurlick miissen, wenn die
Situation sich im Heimatland wieder so gebessert hat, dass
sie zu Hause leben kénnen, Das war der Grundkonsens.

Damit verbunden war, dass die Aufnahmebereitschaft der
Bundesrepublik Deutschland und der Biirgerinnen und Blir-
ger auf Daver nur erhalten werden kann, wenn wir glaub-
haft machen kénnen, dass die Menschen, die in Notzeiten
zu uns kommen, auch wieder zurilckgehen, wenn die Not
vorbei ist,

(Andrea Ypsilanti (SPD): Keine Frage!)

Genau aus dieser Uberlegung und aus einer zweiten, die
ich gleich noch vortrage, ist dic von der Innenminis-
terkenferenz jetzt - das heiflt Ende des vergangenen Jahres -

beschlossene Altfallregelung fiir die Fliichtlinge aus Bos-

nien und Herzegowina fiir nicht anwendbar erkldrt wor-

den. Ich darf hier einmal hinzufiigen: Der Koordinator

Koschnik, den wir erneut um seinen Rat gebeten haben,
hat dringlich darauf hingewiesen, dass nach seiner Auffas-
sung und Erfahrung die Riickfithrung der Bosnienfliicht-
linge unverziiglich abgeschlossen werden miisste, weil vor
Ort keinerlei Bereitschaft mehr bestiinde, diese Menschen
wieder aufzunehmen.

(Rupert. von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Doch nicht den Kreis der Misshandelten!)

Denn man macht denen vor Ort den Vorwurf: In schweren
Zeiten habt ihr uns alleine gelassen und euch in dieser Zeit
in Deutschland aufgehalten. - Das sind die Hintergriinde.

Ein Sondergesichtspunkt ist jetzt die Frage, wie man mit
traumatisierten Menschen umgeht.

(Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): So ist es!)

Auch dazu gibt es eine Vorgeschichte, das will ich nur ein-
mal sagen. Die Innenministerkonferenz hat am 26. Januar
1996 einen Abschiebestopp flir traumatisierte Personen aus
diesem Bereich verabschiedet. Seinerzeit wurde dabei ein-
stimmig das Folgende vereinbart: Personen, denen eine
Traumatisierung #rztlich vor dem 26.01.1996 bestiitigt
wurde, werden an das Ende der Riickfilhrung der bosni-
schen Kriegsfliichtlinge gestellt, und solange die #rztliche
Behandlung noch andauert, haben sie hier ein Awnfenthalts-
recht. - Das war der einstimmige Beschluss der Innenminis-
terkonferenz vom 26. Januar 1996,

In Hessen hat man sich dann nicht mehr an diesen Stichtag
gehalten. Man hat gesagt, in solchen Fillen wollen wir es
auch anerkennen, wenn jemand zum damaligen Zeitpunkt -
Januar 1996 - noch nicht in Hrztlicher Behandlung war, son-
dern erst spiiter. Andere Lander sind anders verfahren und
haben gesagt, wer zu diesem Zeitpunkt nicht #rzilich be-
handelt wird, dem unterstellen wir nach vier oder fiinf Jah-
ren, die es dann ja schon waren, dass eine Traumatisierung
nicht gegeben ist.

In Hessen hat man, wie gesagt, einen anderen Weg be-
schritten. Man hat néimlich gesagt, wir wollen es auch aus-
reichen lassen, wenn sie jetzt - also 1996 - drztlich betreut
werden. ' c

Das Ergebnis dieser Vorgehensweise ist, dass wir bei einer
Abfrage der entsprechenden Behdrden im Januar des Jahres -
1999 in Hessen 800 Personen hatten, die mitteilten, dass sie
wegen Traumatisierung hier ein weiteres Aufenthaltsrecht
beanspruchen.

Ein Jahr spiiter, im Januar 2000, ist die Zahl schlicht auf
1.600 hochgegangen. Die Zahl ist insbesondere in den letz-
ten Monaten hochgegangen, und sie ist erkennbar im Zu-
sammenhang mit Ausreiseaufforderungen hochgegangen.

- Wenn man diesen Sachverhalt einmal niichtern betrachtet,

kommt man zu folgendem Problem. Man muss die Frage
beantworten, wieso jemand, der im Zweifel schon acht
Jahre hier ist und bislang an keiner Stelie, hiufig auch nicht
in Petitionen, auf solche Umstinde hingewiesen hat, dies
jetzt geltend macht, Da wird gelegentlich eingewandt, das
es unter Umstiénden so lange brauche, bis man sich tffne.
Das kann sein. ‘

(Bvelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das stimmt mit Sicherheit!)

Ich sage ja ganz bewusst, dass ich das nicht ausschliefe.
Aber Sie diirfen auch nicht ausschlieBen, dass eine erkenn-
bare Wechselwirkung zwischen Austeiseaufforderung und
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Berufung auf Traumatisierung von Menschen, die fast ein
Jahrzehnt hier sind, zumindest Fragebedarf austost.

{Evelin Schénhut-Keil (RUNDNIS 9/DIE GRU-
NEN): Aber Sie diirfen auch nicht die traumatisier-
ten Fraven leiden lassen!)

- Nein, wir wollen sie nicht leiden lassen. Aber wir miissen
doch einen Weg finden, wie wir jenseits der schlichten Be-
haoptung, die jemand jetzt vortrdgt - es gibt ja viele Akten,
wo vieles vorgetragen wurde, aber dieser Sachverhalt bis-
her nie -, ¢ine Losung finden,

Wenn ich mich jetzt allein Threm Petitum zowende, dann
kommen wir in eine Situation, wo wir nur noch sagen kon-
nen: Wir glauben jede Behauptong, und dann erteilen wir
ein Aufenthaltsrecht. - Das ist mit den Regeln des Gesetzes
nicht in Einklang zu bringen.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Das
gab es ju anch noch niel)

Meine Damen und Herren, aus diesem Grund haben wir -
so wird das auch gehandhabt - cine individuelle Betrach-
tung jedes Falles. Das halte ich auch fiir richtig. Wenn sich
}emand hier fast zchn Jahre authilt, sich bisher nie auf
Traumatisierung berufen hat und sich nunmehr, weil die
Ausreise droht, darauf beruft, halte ich es fiir richtig, dass
wir zumindest einmal fragen, in welcher Weise diese Trau-
matisierung denn iiberhaupt obJeLm glaubhaft gemacht
werden kann.

Das kiénnen wir in aller Regel nicht selbst feststellen, son-
dern in diesen Fillen bitten wir um drztlichen Rat, Da ist
es dann auch wichtig, dass sich das Gesundheitsamt und
der Amtsarzt zu diesen Fragen iuffiern. Das halte ich auch
fiir richtig. So werden wir, denke ich, anch in Zukunft ver-
fahren, wobel ich hinzufiige, dass es nach meiner Kenntnis
nichi s0 ist - wenn Sie solche Fille kennen. hitte ich Sie,
mir diese zu nennen -, dass die betreffenden Personen alle
drei Monate zur Avslinderbehéirde miissen. Der weitere
Aufenthalt wird jeweils mindestens fiir ein Jahr genehmigt.
Wenn Sie andere Erkenntnisse haben, bitte ich Sie, mir
diese mitzuteilen. Bisher ist es in allen Fillen, die mir vor-
liegen, jeweils ein Jahr gewesen. Wir unterstellen, dass je-
mand, solange er in Travmabehandlung ist, so, wie wir es
seineizeit verginbart haben, hier ein Aufenthaltsrecht be-
kommt, und zwar solange diese Behandlong hier erforder-
lich ist.

Damit bin ich beim niichsten Punkt. Die zweite Frage ist,
ob im Heimatland eine Behandlung und auch eine Nach-
sorge erfolgen. Es ist ja beides denkbar. Der Kollege Schily
von der Bundesregicrung schreibt: “Die Bundesregierung
bestitigt Thnen, dass dieser Umstand® - der Umstand, dass
die dortigen Behandlungsmoglichkeiten ausreichen - “aus-
driicklich in einern Protokoll der regelmiBigen Experten-
runde zwischen dem Bundesministerium des Inneren und
Vertretern Bosnien-Herzegowinas festgehalten wurde.” Das
ist die offizielle Auskunft der Bundesregierung.

Tch beabsichiige mun, mir in der nichsten Woche unter an-
derem auch das Therapiczentrum in Banja-Luka anzusehen.
Ich méichte Ihnen vorschlagen, dass wir in Hessen weiter-
hin so verfahren, wie wir es tun,. nimlich den Einzelfall
zu priifen, dass wir dann weiter priifen, ob das, was der
Bundesinnenminister mitteilt und was ich nicht bezweifle -
bestimmte Gruppen bezweifeln es, ich weils das, aber ich
bezweifle es nicht -, dass dort niimlich ausreichende Be-
handlungsméglichkeit gegeben sind, auch nach unserer Be-
urteitung zutrifft. Sollten sich dabei Fragen ergeben, dann
werden wir - das biete ich Ihnen an - gemeinsam dariiber

zu diskutieren haben, ob wir uns gegebenenfalls dort weiter
engagieren. Das kénnte eine Mbglichkeit sein.

Als verantwortlicher Innenminister bitte ich Sie - und das
kann nicht anders sein als bei allen anderen Kollegen
auch -, zu verstehen, dass Sie nicht auf eine schlichte Be-
hauptung hin - nach etlichen Jahren, in denen dieser Vor-
trag nicht kam - ein Daveraufenthaltsrecht einrdumen kon-
nen, wenn diese Behauptung erkennbar im engsten Zusam-
menhang damit steht, dass das bisherige Aufenthaltsrecht
ablinft.

(Beifall bei der CDU)

Das gehort zusammen, meine Damen und Herren. Das
heiBt, wir miissen Sensibilitfit, gerade in diesem schwieri-
gen Bereich, aufbringen. und wir miissen uns auf der ande-
ren Seite davor hiiten, dass wir auf dem Umweg iiber die
Traumatisicrung wieder ¢in neues Feld bekommen, auf
dem wir den Aufenthalt, den das Gesetz aus anderen Griin-
den nicht hergibt, auf diese Weise in Deutschland konstru-
iert bekommen.

Beides zu priifen ist nicht nur legitim, sondern auch not-
wendig. Deshalb rate ich dazu - ich begriiffie das, was Fran
Kollegin Velte und auch andere angekiindigt haben -, das
im Ausschuss zu vertiefen. Es gibt noch eine Menge Zah-
len, die ich jetzt ans Zeitgriinden nicht vortrage. Aber ich
muss fiir die hessischen Auslinderbehdrden und fiir die zu-
stindigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sagen: Nach al-
lem, was mir bekannt ist, wird dieser Sachverhalt mit
duferster Sensibilitiit und im Zweifel grobziigig gehand-
habt. - Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU und der FD.P.)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Frau Schinhut-Keil fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Zweieinhalb Minuten Redezeit.

Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Inmenminister Bouffier, ich bedanke mich ausdriick-
lich dafiir, dass Sie den Dialog mit uns in der Wuse fithren,
wie Sie ihn fithren.

Was mir bei Thren Ausfithrungen aber tberhaupt nicht ge-
fallen hat, ist, dass Sic den M1ssb1amhstatbestand zur Re-
gel erheben und so tun, als ob Sie nicht ganz genau wiiss-
ten, it wie vielen 1nd welchen traumatisierten Frauen und
Minnern wir es hier tatsidchlich zu tun haben.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das ist doch den Ausldnderbe-
hérden genauso bekannt wic dem Innepministerium. Sie
wissen, wann die Menschen hier eingereist sind und ab
welchem Zeitpunkt sie sich in Therapie befinden, und Sie
wissen auch sehr genau iiber die Krankengeschichten Be-
scheid. Das haben Sie auch eben gesagt. Das heilit, uns
geht es in erster Linie um diese Personen, dass die von
dem Damoklesschwert der immer wihrenden Abschiebung
befreit und insofern erst einmal in die Lage versetzt wer-
den, eine Therapie zu vollzichen, die dann auch zu einem
Erfolg fiibrt.

Uber alle anderen Fragen kdnnen wir uns gern unterhalten.
ich finde es auch gui, dass Sie sich vor Ort iiber die Sitaa-
tion kundig machen. Ich gehe felsenfest davon aus, dass
Sie mit einer anderen Auffassung als der, die Sie jetzt ha-

 ben, wieder zuriickkommen, weil in aller Regel Reisen ja
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bekanntlich bildet. Nur, meine Damen und Herren, ich
denke, wir alle haben hier eine Verpflichtung gegeniiber
den vergewaltigten Frauen und den traumatisierten Mén-
nern und Lagerhiftlingen, dafiir Sorge zu tragen, dass sie
in diesem Land bleiben kiénnen, weil sie keinerlei weitere
Optionen haben. Darum geht es uns.

Ich sage noch einmal mit Nachdruck: Ich denke, dariiber
sollten wir in der Tat im Ausschuss beraten. Aber das heifit
dann natiirlich auch, dass der Termin 31. Mirz in dieser
Form erst einmal nicht gehalten werden kann. Dazu miiss-
ten Sie spitestens im Ausschuss Stellung nehmen und auch

Ihre Ausldnderbehirden entsprechend anweisen, damit von

Abschiebungen abgesehen wird. - Ich danke Thnen.
(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Fran Kollegin Ypsilanti tiir die SPD-Fraktion. Fiinf Minu-
ten Redezeit,

Andrea Ypsilanti (SPD):

Ich hatte mich eigentlich mit einer Zwischenfrage gemel-
det. Ich muss aber noch einmal ans Mikrofon gehen.

Herr Minister, verstehe ich Sie richtig, dass Sie jetzt den
Termin 31. Méirz allgemein aufgehoben haben, oder gilt
das nur im Einzelfall? Ist das richtig? Ich muss nattirlich
jetzt die Frage stellen: Wissen das die Auslinderbehérden ?
Die Auslinderbehéirden werden am 31. Miirz ihre Fiille auf
den Tisch bekommen. Dann miissen sie entscheiden. Da
kann es meiner Meinung nach nicht angehen, dass die eine
Auslidnderbehérde so entscheidet und die andere anders. Da
wiirde ich Sie schon bitten, zu sagen: Wir schreiben den
Auslinderbehdrden, dass es einen Antrag gibt, der in den
Ausschuss kommt, dass Sie eine Reise machen und dass
danach neu bestimmt wird. - Sonst haben wir die ganzen
Petitionen wieder im Petitionsausschuss. Das kann ich Ih-
nen jetzt schon voraussagen. Dann bekommen wir wieder
Vorwiirfe gemacht, dass wir nicht schnell genug arbeiten,
Ich bitte Sie schon, noch einmal ganz konkret zu sagen,
wie jetzt von Ihrer Seite gehandelt werden wird.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Es gibt, soweit ich das sehe - -

{Manfred Schaub (SPD): Der Minister wird schon
etwas sagen! - Weitere Zurufe)

Herr Minister, Sie haben dag Wort.

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Frau Prisidentin, meine Damern und Herren! Ich habe ge-
rade noch einmal nach den Unterlagen geschaut.

Am 14. Januar 2000 ist an alle Ausléanderbehérden Hessens
ein Erlass zur aufenthaltsrechtlichen Verfahrensweise bei
traumatisierten Personen aus Bosnien und Herzegowina he-
rausgegangen, basicrend auf der Sitzung des gemeinsamen
Expertenausschusses vom 25.11.1999, in dem insbesondere
im Hinblick auf den 31. Mirz dieses Jahres Verfahrenswei-
sen geregelt sind. Ich zitiere jetzt nur einmal den einen
Satz. Der ist etwas linger. Dort heifit es unter anderem:

Befinden sich ehemalige Flichtlinge ... wegen einer
Traumatisierung in fachiirztlicher Behandlung ..

und gegebenenfalls nach Beteiligung eines Amtsarz-
tes nachgewiesenermaflen die Notwendigkeit einer
besonders intensiven und langfristigen Behandlung,
bestehen keine Bedenken, wenn fiir diesen Personen-
kreis bei zu erteilenden Duldungen die vorgesehene
Héchstdauer von einem Jahr auch weiterhin ausge-
schopft wird.

Das heillt, am 31.03. diirfte fiir diesen Personenkreis, insbe-
sondere filir den, von dem Sie sprechen, der schon in Be-
handlung ist, kein Problem mehr bestehen. Ich habe aber
auch keine Bedenken, Thnen den Erlass, falls Sie ihn gerne
haben wollen, zur Kenntnis zu geben. - Haben Sie noch
Fragen dazu? Dann will ich sie gleich beantworten, so gut
ich kann.

(Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Heidt das “besonders intensive Behand-
lung“?)

- Ja. - Frau Prisidentin?

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Minister, es gibt noch zwei Fragen: Herr Kollege Bo-
kel und Herr Kollege von Plottnitz.

Gerhard Bikel (SPD):

Herr Kollege Bouffier, vielleicht kinnen Sie es doch ein-'
mal vorlesen. Ist es nicht richtig, dass es jetzt darauf an-
kommen muss, dass vor Threr Reise und nach der Beratung, - -
die Sie im Fachausschuss angeboten haben, die drtlichen
Behorden in die Situation versetzt werden, auch bei Proble-
men, die jetzt aktuell anftauchen, erst einmal eine beftistete
Aufenthaltserlanbnis zu geben, ein viertel oder ein halbes
Jahr? Das ist die Frage. Das wird mir nicht so ganz klar
bei dem, was Sie formuliert haben. Ich weiB}, wie proble-
matisch es ist, das so ad hoc vorzulegen. Vielleicht kinnen
Sie es noch einmal fiir uns alle laut vorlesen, damit wir
einmal gemeinsam dariiber nachdenken.

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Herr Kollege Bokel, das sind mehrere Seiten mit Anlagen,
auf die Bezug genommen wird, unter anderem z, B, an den
Verein FATRA, unter anderem an die Caritas. Ich mache
Ihnen einen anderen Vorschlag. Ich stelle Ihnen das gerne
zur Verfiigung, und wir verbleiben jetzt einmal so:

Wenn Sie einen konkreten Fall haben - und das machen
wir doch stindig -, dann bitte ich Sie, mich davon zu unter-
richten. Das ist ziemlich sorgfiltig erarbeitet. Wie Sie wis-
sen, sind es alles die gleichen Bediensteten, die das bei
Thnen auch gemacht haben. Ansonsten méchte ich jetzt auf
die Schnelle nichts sagen, weil ich iiberhaupt nicht iiber-
sehe, was das bedeutet.

Das Auslénderrecht ist kompliziert. Es bleibt jetzt erst ein-
mal bei diesem Erlass. Sollte es ein Einzelfallproblem ge-
ben, biete ich Thnen an, dass wir dieses gemeinsam eror-
tern. .

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Jetzt hat Herr von Plottnitz eine Frage und dann Herr
Clauss, '
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Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 9¢/DIE GRUNEN):

Herr Staatsminister, hur eine Ergiinznngstrage zu dem, was
Herr Bokel schon gefragt hat. Habe ich das richtig verstan-
den, dass die Opfer von Misshandlungen, in der Debatte
heute als traumatisierte Personen bezeichnet, nur dann An-
spruch auf Bleiberecht in der Bundesrepublik iiber den
31.03. hinaus haben, wenn sie sich noch heute “nicht nur™
in #rztlicher Behandlung als Folge der Misshandlungen be-
finden, sondern wenn sie den Nachweis liefern, dass es
eine besonders intensive Behandlung sein muss?

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:
Das haben Sie richtig verstanden. Das steht hier so drin.

{Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Was heilt das i)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege Clauss.

Armin Clauss (SPD}:

Herr Minister, es ist erfreulich, dass es einen weit gehenden
Konsens gibt, damit man fiir die betroffenen Frauen eine
Lssung finden kann. Ich glaube, wir kinnen im Moment
einen komplizierten Sachverhalt im Einzelfall nicht ldsen.
Wiren Sie denn bereit, nachdem der Erlass allen zur Verfii-
gung steht, noch einmal die Obleute aus den Fraktionen -
unabhingizg’ von dem Termin der Fachausschusssitzung -
zusammenzurufen, um dann gegebenenfalls einen Konsens
zu finden?

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Ich mache jetzt einmal folgenden Vorschlag. Wenn ich das
richtig' im Kopf habe, ist ndichsten Mittwoch Innenaus-
schusssitzung, Dann sind die Obleute alie da, am Rande
dieser Innenausschusssitzung kann dieses Gespriich gefiihrt
werden. Dann kann man auch verniinftig dariiber sprechen,
was im Einzelfall zu tun ist oder welche Fragen noch besie-
hen. Ich denke, es ist verniinftig, dass wir so verfahren.

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Gerhard Bokel
(SPD): Donnerstag?)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Ich habe noch eine Wnrtmcldung Frau Kollegin Bergelt
fiir die SPD-Fraktion, vier Minuten Redezeit.

Barbara Bergelt (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Herr Innen-
minister, ich mdchte mich fiir das Feingefiihl bedanken, mit
dem Sie mit diesem Thema umgegangen sind.

{Beifall bei der SPD)

Ich habe Offenheit gehort, und ich bin guter Dinge, dass
wir in den weiteren Beratungen zu diesem Thema auch
Losungen finden kénnen, die im Interesse der gemarterten
und gefolterten Traumatisierten sind.

Meine Damen und Herren, in der vergangenen Woche war
am 8. Marz der Tag der Frauen. Es hat eine gute Tradition,
wenn Frauen Solidaritit mit Frauen zeigen. Das ist auch
ein Aspekt dieses Antrags gewesen. Frau Velte, ich habe

Sie bei Ihrer Rede auch als frauenpolitische Sprecherin
wahrgenommen. Das hat mir auch gefallen.

Ich denke, auch der Sozialpolitische Ausschuss miisste mit
dieser Thematik befasst werden, weil er fiir das Thema
Fraven zustindig ist. Deswegen mochte ich vorschlagen,
dass auch der Sozialpolitische Ausschuss beteiligt wird,

Meine Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen, ich
darf noch einen ganz kleine Wermutstropfen einflieBen las-
sen. Ich hiitte mir aus diesem Grunde auch gewiinscht,
wenn die zustdndige Fravenministerin Interesse an dieser
Debatfe hitte zeigen kinnen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Yizeprasidentin Veronika Winterstein:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Ich schlieBe die
Aussprache.

Es ist vorgeschlagen, den vorliegenden Antrag an den In-
nenausschuss sowie an den Sozialpolitischen Ausschuss
zur weiteren Behandlung zu iiberweisen. - Dem wird nicht
widersprochen

(Stefan Griitiner (CDU): Innenausschuss federfiih-
rend!)

- Innenausschuss federfithrend, Herr Kollege -, dann ist das
s0 beschlossen.

Jetzt miissen Sie mir einmal helfen. st der Tagesordnungs-
punkt 16 schon aufgerufen?
(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Nein!)
- Ist nicht aufgerufen. Er soll auf die néichste Plenarsitzung
verschoben werden.
(Stefan Griittner {CDU): Wir miissten eigentlich
Punket 13 - -)
- Das war mir noch nicht ganz Klar, ob ngexordnungspunkt
13 schon erledigt ist.

{Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das ist schon aufgernfen und erledigi, 14
auch, und jetet kiime 161)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 16 auf:

Entschliebungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hetreffend kein gentechnisch verinderter
Mais in der Bundesrepublik Deutschland - Drucks. 15/
1058 -

Er wird auf das nichste Plenum verschoben.
Tagesordnungspunkt 18:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend Riicknahme Neuordnung der Stundentafel -
Drucks, 15/1060 -

wird ebenfalis auf das niichste Plenum verschoben.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)} und Jorg-Uwe Haln (E.D.P.): Gemeinsam mit
280

; Gemeinsam mit Tageserdnungspunkt 28,
Tagesordnungspunkt 19:

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend ‘Tierschutz ins Grundgeqetz -
Drucks. 15/1061 -
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wird auch ins nichste Plenum gesc'hoben.
Tagesordnungspunkt 20:

Antrag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend Vereinbarkeit von Familie und
Erwerbstiitigkeit - Drucks. 15/1062 - :

wird ebenfalls ins néchste Plenum geschoben. - Punkt 21
ist erledigt.

Tagesordnungspunkt 22:

Antrag der Fraktionen der FED.P. und der CDU betref-
fend Griindung der Landesarbeitsgemeinschaft fiir die
Kinder- und Jugendtelefonberatungsstellen - Drucks.
15/1080 -

soll direkt zur abschlieBenden Behandlung an den Aus-
schuss iiberwiesen werden

(Stefan Griittner (CDU) und Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nicht zur abschlie-
Benden Beratung!)

- nicht zur abschlieBenden, sondern nur zur Behandlung an
den Ausschuss.

Tagesordnungspunkt 23:
EntschlieBungsantrag der Fraktionen der CDU und der

F.D.P. betreffend “rot-griines Stauprogramm“ ~ Drucks.

15/1081 -
ist ebenfalls ins nichste Plenum zu schieben.
Tagesordnungspunkt 24

Antrag der Fraktionen der CDU und der E.D.P, betref-
fend Ansatz der EU-Kommission fiir einen liickenlosen
Verbraucherschutz in der Lebensmittelproduktion -
Drucks. 15/1082 -

(Stefan Griittner (CDU): Direkt an den Ausschuss!)
wird direkt an den' Ausschuss,
(Heinrich Heidel (FD.P.): An den Europaausschuss!)

- an den Europaausschuss liberwiesen. - Tagesordnungs-
punkt 25 haben wir behandelt, 26 ebenfalls.

Tagesordnungspunkt 27:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Niederlegung
von Aufsichtsratsmandaten in landesverbundenen Ka-
pitalgesellschaften durch den Wirtschaftsminister -
Drucks. 15/1085 -

{Manfred Schaub (SPD) und Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nichstes Plenum')

ist auch in das niichste Plenum geschoben. - Tagesord-
nungspunkt 28

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Hatten wir eben schon mit
181

haben wir mit Punkt 18 schon erledigt, Punkt 29 auch,
Punkt 30 ist auch schon erledigt, Punkt 31 ebenfalls.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 32 auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Innenausschusses
zu dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 9/DIE GRU-
NEN betreffend Dienstkleidung und Dienstrangabzei-
chen bei der Polizei - Drucks. 15/1045 zn Drucks. 15/
1006 -

Berichterstatter: Herr Kollege Al-Wazir. - Auf Berichter-
stattung wird verzichtet. Aussprache ist nicht vorgesehen.

Herr Kollege Kaufmann.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Priisidentin, ich bitte, entsprechend der Beschlussvor-
lage die Abstimmung getrennt durchzufiihren, und zwar be-
zogen auf die Sitze 1 und 2 des Ursprungsantrages und an
zweiter Stelle bezogen auf die Sitze 3 und 4 des Ur-
sprungsantrages,

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Die Beschlussempfehlung besteht aus zwei Teilen,
' (Zurufe)

Die Beschlussfassung iiber die Sitze 1 und 2 erfolgte ein-
stimmig. Uber diese Beschlussfassung lasse ich jetzt ab-
stimmen. Wer den Sitzen 1 und 2 zustimmen mdchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthal-
tungen? - Dann ist das einstimmig so angenommen.

Ich rufe die Beschlussfassung zu den Sétzen 3 und 4 auf.
Wer mochte dem zustimmen? - Wer ist dagegen? - Dann
ist das mit den Stimmen von CDU und ED.P. gegen die
Stimmen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ebenfalls so
angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 33 auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Rechtsausschus-
ses zu dem Antrag der Fraktion der SPD betreffend
Abbau der Uberbelegung durch Neubau einer zusiitzli-
chen Justizvollzugsanstalt - Drucks 15/1056 zu Drucks,
15/514 -

Berichterstatterin: Frau Kollegin Beer. - Auf Berichterstat-
tung wird verzichtet. Aussprache ist nicht vorgesehen.

Ich lasse iiber die Beschlussempfehlung abstimmen. Wer
ist fiir Annahme? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Dann ist das einstimmig so beschlossen,

Tagesordnungspunkt 34:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Umwelt, Landwirtschaft und Forsten zu dem Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend
Handlungsfiihigkeit der Landesregierung bei der Um-
setzung der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie - Drucks,

- 15/1068 zu Drucks. 15/1010 -

Berichterstatter: Herr Kollege Dietz. - Auf Berichterstat-
tung wird verzichtet, ebenso auf Aussprache.

Herr Kollege Schaub.
Manfred Schaub (SPD):
Wir bitten darum, dass die Abs. 1 bis 4 und 6 gemeinsam

und Abs. 5 getrennt abgestimmt werden,

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

- Also die Abs. 1 bis 4 und 6 gemeinsam. Wer ist fiir die

Annahme der Beschlussempfehlung zn den Abs. 1 bis 4
und 67 - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann ist die
Beschlussempfehlung zu den Abs. 1 bis 4 und 6 von CDU
und ED.P. gegen die Stimmen der Oppositionsfraktionen
angenommen worden.
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Ich lasse tiber die Beschlussempfehlung zu Abs. 5 abstim-
men. Wer ist hier fiir Annahme? - Einstimmig so beschlos-
sen.

Tagesordnungspunkt 35:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fiir
Umwelt, Landwirtschaft und Forsten zu dem Antrag
der Fraktionen der CDU und der F.D.P. betreffend
Agrodiesel - Drucks. 15/1069 zu Dracks. 15/1016 -

Berichterstatter: Herr Kollege Schmitt. - Auch hier wird
auf Berichterstattung und Aussprache verzichtet.

Wer dieser Beschlussempfehlung zustimmt, den bitte ich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen ? - Enthaltungen? -
Die Beschlussempfehlung ist mit den Stimmen von CDU
und FD.P. gegen die Stimmen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN angenommen,

Tagesordnungspunkt 36:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fir

Umwelt, Landwirtschaft und Forsten zu dem Antrag
der Fraktion der SPD betreffend Agrodiesel - Drucks.
15/1070 zu Drucks. 15/1030 -

Berichterstatter: Hetr Kollege Schmitt. - Auf Berichterstat-
tang und Aussprache wird hier auch verzichtet.

Wer diese Beschlussfassung annehmen will, den hitte ich
um sein Handzeichen. - Gegenstimmen ? - Enthaltungen? -
Die Beschlussempfehlung ist mit den Stimmen von CDU
und ED.E. gegen die Stimmen von SPD und BUNDNIS
90/DIE, GRUNEN so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 41:

Dringlicher Antrag der Fraktion der SPD betreffend
Odenwaldbahn und Vogelsbergbahn - Drucks. 15/1098 -

{Zurufe)

Der Dringliche Antrag wird direkt an den Ausschuss fiir
Wirtschaft und Verkehr iiberwiesen.

Tagesordnungspunkt 47:

Dringlicher Antrag der Frakiionen der SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Erweiterung
des Untersuchungsauftrags des aof der Grundlage der
Drucks. 15/982, 15/1033 und 15/1111 eingesetzten Unter-
suchungsausschusses 15/2 - Drucks, 15/1119 -

Fiinf Minuten Redezeit ist vercinbart. Dag Wort zur Be-
grimdung hat Herr Kollege Walter fiir die SPD-Fraktion.

Jiirgen Walter (SPD):

Frau Prisidentin, meine schr verehrten Damen und Herren!
Iassen Sie uns um diese Uhrzeit versuchen, diesen Antrag
ohne Emotionen abzuhandeln.

(Zurufe von der CDU; Ah!)

Dic Mechrheitsfraktionen haben gestern hier im Parlament
einen Teil unseres Fruinzungsantrages in den Hauptaus-
schuss verwiesen wegen verfassungsrechilicher Bedenken
ob der mangelnden Konkretheit dieses Antrages. Die SPD-
Fraktion ist nicht der Auffassung, dass der von uns vorge-
legte Anirag zu unkonkret war. Allerdings, meine Damen
und Herren von CDU und ED.P., wir wollen uns auch nicht
von lhnen in langfristige juristische Auseinandersetzungen
verwickeln lassen, die nicht der Aufkliirung der Angelegen-
heit dienen.

{(Beifall bei der SPD)

Deshalb haben wir gemeinsam mit der Fraktion DIE GRU-
NEN hier emeut einen Erginzungsantrag vorgelegt, in dem
das Beweisthema, das Thema der Brweiterung, hinreichend
konkretisiert worden ist. Wir gehen davon aus, dass die
Bedenken der Mehrheitsfraktionen nunmehr zerstreut sind.

Ich betone noch einmal, dass nach unserer Auffassung be-
reits der gestrige Antrag hinreichend konkretisiert war. dass
auch gegen den gestrigen Antrag keinerlei stichhaltige Ein-
wiinde erhoben werden konnen. Trotzdem noch einmal
dentlich: Wir lassen uns nicht auf juristische Auseinander-
setzungen mit [hnen ein. Wir haben einen konkretisierten
Antrag vorgelegt. Wir gehen davon aus, dass dieser Antrag
in dieser Form auch so beschlossen wird.

{Beifall bet der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Herr Kollege Guiittner fiir die CDU-Fraktion.

Stefan Griittner (CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Die gesirige
Debatie hat den Oppositionsfraktionen dentlich getnacht,
dass die von CDU und ED.P. hier gediuferten Bedenken
mehr als berechtigt gewesen sind. Ansonsten hitten Sie si-
cherlich einen solchen Antrag heute nicht erneut einge-
bracht. '

Ich will an dieser Stelle auch deutlich sagen, dass es mehr
als nur die Frage der Konkretisierung gewesen ist, was wir
an Bedenken hier gefufert haben. Dass Sie das jetzt zum.
grofien 'Teil aufgegriffen haben, ist nun in der Tat durch das
Einbringen des heutigen Antrages deutlich geworden. Was
ein Stiick weit fehlt, meine Damen und Herren: Sie hiitten
natiirlich mit diesem Antrag auch gleichzeitig beantragen
milssen, dass das, was gestern an den Hauptausschuss iiber-
wiesen worden ist, zuriickgezogen wird. Ich denke, dass
Sie daran nicht gedacht haben.

{Beifall bei der CDU)

Insofern muss ich auch sagen, dass es gegen diesen jetzt
hier vorgelegten Antrag doch eine Reihe von Bedenken
gibt.

{Zurufe von der SPD: Ahal)

Ich will versuchen, das Thnen an einzelnen Punkten zumin-
dest iiberschriftartig darzustellen. Auf der einen Seite ist
fesizustellen, dass dieser Anfrag handwerklich schlicht und
einfach unsauber ist. Erneut - wie damals bei der Einset-
zung des Untersuchungsausschusses 15/1 - haben Sie
schlicht und einfach wiederum nicht zwischen Begriindung
und Antragstenor differenziert.

Es kann nicht sein, dass dieser Antrag, in dem mit Unter-

stellungen und Vermutungen gearbeitet wird, iiber ein Min-
derheitenrecht zur Beschlussfassung des Landtags kommt.
Sie haben hier insofern ernent handwerklich unsauber gear-
beitst.

(Beifali bei Abgeordneten der CDU)

Das einzige, was Sie aus der gestrigen Angelegenheit ge-
lernt haben, ist, dass Sie wenigstens jetzt in diesem Zusam-
menhang die Uberschrift richtig gemacht haben.

Das Zawveite ist Folgendes. Ich habe Thnen das gestern schon
deutlich gemacht. Sie sprechen nach wie vor in diesem An-
trag von illegalen Bankkonten und von Abillissen von die-
sen illegalen Bankkonten, Ich sage noch einmal ausdriick-
lich und sehr deutlich: Es gibt keine illegalen Bankkonten.
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(Giinter Rudolph (SPD): Oh!)

Dann fordern Sie noch, dass nicht nur die, wie Sie es be-
zeichnen, illegalen Bankkonten zum Gegenstand des Un-
tersuchungsausschosses werden sollen, sondern dariiber
hinaus sollen auch noch die Gelder in die Untersuchung
einbezogen werden, die geflossen und als Spende deklariert
worden sind, Damit bleiben in der Tat die Bedenken beste-
hen, die ich gestern hier ge#iufert habe und die darin beste-
hen, dass es Ihnen nicht um Avfklirung, sondern aus-
schlieBlich um Ausforschung geht, Genau da sind nach wie
vor unsere verfassungsrechtlichen Bedenken angesiedelt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

In Buchst. a des heute vorgelegten Dringlichen Antrags der
Oppositionsfraktionen wird jetzt eine Reihe von Namen ge-
nannt, Ebenso fragen Sie danach, ob fiir diese Personen
Spendenbescheinigungen ausgestellt wurden. Mit Aus-
nahme derjenigen Personen, die &ffentlich bekannt sind
und bei denen auch Anhaltspunkte vorhanden sind, haben
Sie dariiber hinausgehend fiir andere Personen keine be-
griindeten Anhaltspunkte, Das konnten Sie, wenn Sie woll-
ten, korrigieren, nimlich dadurch, dass Sie das konkretisie-

ren. Sie hiitten eigentlich mitteilen miissen, warum Sie ge-

nau diese und keine anderen Personen in diesern Antrag
namentlich auffijhren, Insofern tritt neben den miéiglichen
Tatbestand der Ausforschung und damit der Verletzung des
verfassungsrechtlich gewiihrten Schutzes einer Partei auch
noch die Frage, welche Interessen diese Personen hinsicht-
lich ihres Schutzes haben. Auch diese Frage ist zu bewerten
und zu iiberpriifen. Insofern ist auch das am heutigen Tage
nicht abstimmungsfihig.

Meine Damen und Herren, mit dem Inhalt der Buchst. b
bis d iiberschreiten Sie unseres Erachtens in verschiedenen
Feldern den in der Tat geschiitzten Kernbereich einer Par-
tei. Ich sage Thnen: Wie z. B. eine Partei ofganisiert ist und
wer welche Aufgaben zu erledigen hat, kann unseres Er-
achtens nicht Gegenstand eines Untersuchungsauftrages
werden oder sein. Hier besteht nach wie vor eine Reihe
von Bedenken.

Ich will an dieser Stelle auch deutlich machen, dass es uns
nicht um das geht, was Sie vermuten oder uns hier unter-
stellen, ndmlich darum, dass die Aufkldrung in irgendeiner
Art und Weise behindert werden soll.

{Glinter Rudolph (SPD) Nein, nein! - Weitere Zu-
rufe)

Meine Damen und Herren, wir wollen- deutlich machen,
dass dies hinreichend bestimmt und kenkretisiert sein muss
und dass Sie die verfassungsrechtlichen Grenzen einhalten
miissen. Ich denke, der Hauptausschuss wird der richtige
Ausschuss sein, um diese Fragen zu tiberpriifen. Deswegen
werden die Fraktionen der CDU und der F.D,P, beantragen,
auch diesen Antrag dem Hauptausschuss zur weiteren Be-
ratung und Begutachtung und der Erarbeitung einer Emp-
fehlung fiir das Plenum zu iiberweisen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Jorg-Uwe Hahn
(FD.P))

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Herr Kollege von Plotinitz fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P): Herr Justizminister a.D.,
jetzt aber wenigstens einmal rechtlich korrekt!)

Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine Damen. und Herren! Zunichst
méchte ich eines zur Klarstellung sagen. Ich glaube, das ist
in den Austiihrungen des Herrn Kollegen Walter noch nicht
ganz deutlich geworden. Das, was wir Thnen heute prisen-
tieren, verstehen wir als ein Substitut fiir Nr. 2 des gestrigen
Antrags. Da wir Wert auf Aufkldrung legen und nicht auf
juristische Scharmiitzel im Hauptausschuss oder in wel-
chem Ausschuss auch immer,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD))

dachten wir, dies sei ein Angebot zur Giite. Was gestern
schon erkennbar war, hat sich heute aber fortgesetzt. Herr
Kollege Griittner, wenn Sie ehrlich sind, werden Sie mir
zugestehen, dass uns die Auseinandersetzung iiber die
Frage, in welchem Umfang sich eine politische Partei Un-
tersuchungen durch einen Untersuchungsausschuss eines
Landtages oder des Bundestages gefallen lassen muss,
schon einmal beschiftigt hat, nimlich bei der Einsetzung
des Untersuchungsansschusses, mit dem wir es {iberhaupt
zu tun haben. Damals hatten Sie auch Bedenken geltend
gemacht Ich erinnere mich daran, dass das sogar seinerzeit
zu einer Sitzung des Altestenrates fiihrte. Sie hatten Beden-
ken angemeldet, sich dann aber - ich fiige hinzu: wohlweis-
lich - dafiir entschieden, sich doch nicht hierher zu stellen
und zu sagen: Wir stellen den Antrag, die Punkte x, y und
z aus dem Einsetzungsantrag, um den es seinerzeit ging, zu
eliminieren, weil wir sie nicht fiir zuldssig halten. - Diese
Moglichkeit hitten Sie gehabt. Von dieser Moghchkelt ha-
ben Sie keinen Gebrauch gemacht.

(J6rg-Uwe Hahn (FD.P): Eben!)

Herr Kartmann, jetzt haben Sie Ihre Strategie gewechselt.
Seit vergangenen Preitag scheinen Sie sich auf den Stand-
punkt zu stellen: Wo immer wir Aufkldrung behindern kon-
nen, wo immer wir das Verfahren in die Linge ziehen kon-
nen, wo immer wir etwas auf die lange Bank schieben kén-
nen, machen wir davon Gebrauch. - Dafiir spricht auch das
Schweigen des Herrn Prisidenten. Das ist der Sinn der Sa-
che. ‘

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Das ist der Sinn der Worte, die wir heute von [hnen ver-
nommen haben. Insofern verhalten Sie sich weder kohiirent
zu dem, was Sie withrend einer der letzten Plenarsitzungen
gesagt haben, als es um die Einsetzung des Untersuchungs-
ausschusses ging, noch verhalten Sie sich im Sinne Ihrer
Ankiindigung, Sie seien fiir Aufklirung.

Zn zwei Punkten will ich Thnen noch etwas sagen. Denn
die scheinen ja jetzt Thre Hauptiiberlegungén darzustellen,
Sie monieren bestiindig, auch zu dem heute vorgelegten
Dringlichen Antrag, es wiirden konkrete Anhaltspunkte
fehlen, etwa hinsichtlich des in Buchst, a Aufgefiihrten,
Meine Damen und Herren, Herr Kollege Griittner, wir hat-
ten zor Kenntnis zu nehmen, dass der leibhaftige General-
sekretiir eines Landesverbandes sich selbst und anderen
Mitstreitern fingierte Spendenquittungen ausgestellt hat.
Da konnen Sie doch nicht hierher kommen und sagen, es
fehle an konkreten Anhaltspunkten dafiir, dass so etwas in
dieser Landesgeschiftsstelle in der Vergangenheit iiblich
war. :

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Ich kann Ihnen dazu nur sagen: Konkreter konnten Sie es
uns nicht liefern. - Es kann Sie doch nicht wundemn, dass
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wir dann solche Fragen stellen. Insofern ist das, was Sie
hier dazu erklért haben, wahrlich aus dem Bereich der Miir-
chen, aber nicht aus der Wirklichkeit.

(Frank Lottz {(CDU): Sie haben doch einen Schuss!)

- Herr Kollege Lortz, habe ich Sie richtig verstanden, dass
Sie gesagt haben, wir hiitten einen Schuss? - Herr Kollege
Lortz, ich verstehe, dass die Wirmis in Thren Reihen grof
ist, Wer hier in diesem Haus zurzeit und - ich wiirde fast
sagen, man kann das zeitlich auch konkretisieren - in den
vergangenen vier Monaten einen Schuss hatte und hat,
mochte ich als Frage an Sie zurlickgeben. Meine Damen
und Herren, ich glaube, Sie konnen da schlecht auf die
Mitglieder der Opposition schauen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

So viele Schiisse, wie sie hier von den Mehrheitsfraktionen
seit Bnde November 1999 zu erleben sind. hat es wahr-
scheinlich in der Geschichte des Hessischen Landtags noch
nicht gegeben.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 50/
DIE GRUNEN und des Abg, Armin Clauss (SPD))

ich kann nur an Sie appellieten. Versuchen Sie nicht, die
Arbeit des Ausschusses zu behindern oder zu verzdgem.

Dieser Versuch wird auf Sie selbst zuriickfallen. Wie wir
damit umzugehen hitten, wissen wir. Wir wissen, welches
unsere Minderheitenrechte sind. Im Zweifelsfall wissen wir
auch, wie man sie durchsetzen kann. - Danke schon,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schliefie
die Aussprache. '

Ich komme zur Behandlung des Dringlichen Antrags. Voo
der CDU-Fraktion wurde beantragt, den Dringlichen An-
trag dem Hauptausschuss zu iiberweisen. Ich lasse dariiber
zuerst abstimmen, Wer fiir die Uberweisung ist, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Der vorliegende Dringliche Antrag ist mit den Stim-
men der Abgeordneten der CDU und FD.P. gegen die
Stimmen der Abgeordneten der SPD und des BUNDNIS-

" SES 90/DIE GRUNEN dem Hauptausschuss iiberwiesen.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende der
Tagesordnung angekommen. Ich schlieBe die Sitzung und
wiinsche Thnen noch einen schénen Abend.

(Schluss: 17.48 Uhr)
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Anlage (zu Tagesordnungspunkt 38)

Nach § 109 Abs. 2 GOHLT zu Punkt 38 der Ta-
gesordnung, Drucks. 15/1095, zu Protokoll gege-
benes Schreiben des Ministers des Innern und fiir
Sport Volker Bouffier vom 10. Miirz 2000 an den
parlamentarischen Geschiiftstihrer der SPD-
Fraktion, Abg, Manfred Schaub:

SPD-Pressemeldung vom 09.03.2000; hier: Bericht im
“Stern“ vom 09.03.2000

Sehr geehrier Herr Schaub,

in Threr Pressemeldung vom 09.03.2000 verlangen Sie Aus-
kunft zu einem Bericht im “Stern™ vom gleichen Tage. Zu-
néichst halte ich fest, dass Sie zwar elnerseits iiber die
Presse Auskunft verlangen, andererseits aber in der von
Ihnen schon bekannten Manier die iiblichen ehrenviihrigen
Bewertungen gegeniiber den Mitgliedern der Landesregie-
rung bzw. der CDU vornehmen, bevor Sie diberhaupt eine
Antwort erhalten haben. Qffenkundig geht es Thnen nicht
um die Sache, sondern um Klamauk.

Der von Ihnen angesprochene Artikel im “Stern” vom
09.03.2000 ist eine Mischung aus Fakten, Halbwahrheiten
und Behauptungen, die erkennbar nur dem Zweck dienen,
iible Meinungsmache zu betreiben. Der wirkliche Sachver-
halt isi seit Wochen bekannt und miisste auch lhnen ver-
iraut sein, Zur Klarstellung verweise ich auf folgende Fak-
ten:

1. Es handelt sich um eine private Vermogensangelegen-
heit, die mit meinem Amt als Staatsminister nichis zu tiun
hat. ~

2. Meine Frau und ich haben im November 1996 in Zwi-
ckau iiber eine Vermdgensberatungsfirma und die Bayeri-
sche Vereinsbank von einer uns bis dahin unbekannten
Firma Osterstein GmbH, Zwickau, ein Haus gekauft, Mit
diesem Kaufvertrag wurde eine fimfjihrige feste Vereinba-
rung iiber die Verwaltung des Objektes verbunden und eine
entsprechende Mietgarantieabrede getroffen.

3. Zu diesem Zeitpunkt war weder mir poch meiner Frau
bekannt, dass der Geachdﬂqﬁihrer der Firma Osterstein
Scientologe ist bw. war oder sein sollte. Entsprechende
Hinweise ergeben sich bekanntlich weder aus dem Grund-
buch, noch wurden sie durch die Vermittlungsfirma oder
die den gesamten Kauf betrenende Grofibank gegeben.

4. Aufer diesem Vertragsverhiltnis gab und gibt es weder
wr Firma Osterstein noch dem Geschilfisfithrer dieser
Firma weitere geschéfiliche oder gar private Beziehungen.

5. Von der vermeintlichen Mitgliedschaft des zuvor zitierten
Geschiiftsfithrers der Firma Osterstein bei den Scientolo-
gen erfuhr ich erstmals durch einen Artikel in der Zeitung
“Bild am Sonntag* vom 01.09.1997,

6. Mit Schreiben vom 02.09.97 an die Firma Ostersiein
und ihren Geschdftsfithrer habe ich sofort um Aufkldirung
nachgesucht. Das Schreiben ist auszugsweise in dem von
Ihnen angesprochenen Bericht des “Stern* verdffentlicht,

7. Kurze Zeit spiter evhielt ich vom Geschiifisfiiver der
Firma Osterstein, Herrn Fliegerbauer,

a) eine eidesstattliche Versicherung mit dem Inhalt, dass
die in dem Bericht der “Bild am Sonntag" aufgestellten
Behauptungen falsch seien und er nicht zu den Scientolo-
gen gehdre;

b) ein Testar einer Minchner Wirtschaftspriifungsgesell-
schaft mit der Bestdtigung, dass keinerlei Mittel der Firma
Osterstein an Scientologen geflossen seien;

c) eine 22-seitige Klageschrift gegen den Springer-Verlag
zum Widerruf pp. des Berichts in der “Bild am Sonntag®.

Alle die vorbezeichneten Unterlagen hat der Schreiber des
“Stern“-Berichtes von mir personlich zuvor erhalten.

8. Wenn in dem Berichi des “Stern™ behauptet wird, der
Geschiftsfiihrer der Firma Osterstein habe sich Anfang
1998 als Scientologe zu erkennen gegeben, mag dies sein.
Mir war dies jedenfolls nicht bekannt.

9. Im Spiitsommer 1999 erhielt ich von dem Geschiiftsfiih-
rer der Firma Osterstein, Herrn Fliegerbauer, ein Schrei-
ben, in welchem er mir mitteilte, dass er sich von Repriisen-
tanten der CDU Zwickau verunglimpft fithle. Ich habe
Herrn Fliegerbauer daraufhin mitgeteilt, dass ich nicht be-
absichtige, hierzu Stellung zu nehmen bzw. inifiativ zu wer-

‘den. Herr Fliegerbauer machte in weiteren Schreiben da-

raufhin deutlich, dass er mit meiner Haltung nicht einver-
standen sei. Im November 1999 verdffentlichie er u. a. da-
raufhin einen Leserbricf an die Zwickauer Presse, dem er
eine Liste seiner Kunden befiigte. Dieses Schreiben ging an
verschiedene Presseorgane, Bundesinnenminister Schily,
den sichsischen Innenminister Hardraht, an mich sowie an
andere Einzelpersonen, die mir nicht bekannt sind. Aus die-
ser Liste, die nun der Offentlichkeit bekannt war, ergibt
sich, dass eine Vielzahl von Kiufern, auch bekannte Per-
sonlichkeiten des Sports bow. der Medien (hr) aus dem hes-
sischen Rawm Immobilien bei der Firma-Osterstein erwor-
ben hatte. Dies ist quch nicht weiter verwunderlich, wenn
man bedenkt, dass der seinerzeitige Vertriebspartner der
Firma Osterstein seinen Sitz in Bad Vilbel bzw. Frankfurt
hatte bzw. hat.

Offenkundig aus Rache fiir nicht gewdéhrte Unierstiitzung
stellte die Firma Osterstein sodann im Dezember 1999 ihire
Mietgarantiezahlungen mir gegeniiber ein. Nachdem durch
Anwaltsschreiben die Aufforderung zur Einhaltung der ver-
traglichen Pflichten an die Firma Osterstein diese nicht zu
einer Anderung ilver Haltung bewogen hatie, habe ich die
Firma Osterstein beim Amtsgericht Zwickau wegen Scha-
denersatzes verklagt. '

10. Die Kiindigung eincs bestehenden Vertragsverhilinis-
ses mit dem Hinweis, der Vertragspartner sei Scientologe,
ist rechilich unbeachilich. Solange die Firma Osterstein

“ihre Verpflichiungen erfiillte, gab es daher keine Gelegen-

heit vor Fristablauf eine aufierordentliche Kiindigung vor-
zunehmen. Erst als die Firma Osterstein ihre Pflichten vor-
séitzlich nicht mehr erfiillte, ergab sich rechtlich die Mdag-
lichkeit der fristlosen Kiindigung, die auch von mir sodann
sofort genutzt wurde. Irgendwelche vertraglichen Bezie-
hungen zwischen der Firma Osterstein oder ithrem Ge-
schaftsfiihrer zu mir bestehen seit diesem Zeitpunkt nicht
mehr

1. Wegen der bewussten Schidigung und Nichterfiilllung
der Vertragsverpflichtung durch die Firma Osterstein und
ihrem Geschdftsfiihrer habe ich gegen den Geschifisfiihrer
der Firma Osterstein, Herrnt Fliegerbauer, bei der Staals-
anwaltschaft Zwickau Strafanzeige insbesondere wegen
Untreue erhoben. '

12. Der gesamie Sachverhalt ist von mir inklusive des

. Schrifiverkehrs dem Schreiber des “Stern"-Artikels zuvor

zur Verfiigung gestellt worden. In Kenntnis dieses Umstan-
des kann der Duktus und die Tendenz des Berichts nur als
boswillig bezeichnet werden, '

13. Dies zeigt sich besonders, wenn in dem Berichr bewusst
der falsche Eindruck erweckt wird, ich hitie auf der einen
Seite als zustindiger Innenminister die Scientologen dirch
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den Verfassungsschutz beobachten lassen und gleichzeitig
auf der anderen Seite mit ihnen Geschdfte gemacht. Als
meine Frauw und ich den Kauf- und Verwaltungsvertrag

1996 unterschrieben hatten, war uns weder bekannt, dass’

der Geschdfisfiihrer der Firma Osterstein Scientologe sein
soll, noch war ich seinerzeit Innenminister. Davriiber hinaus
kann es auch keine Verbindung zu meinen Amtspflichten
als Innenminister geben, da ich filr eine in Sachsen sitzende
Firma und einen dort auch lebenden Geschiftsfilhrer als
hessischer Innenminister nicht zustindig bin.

14. Die Arbeit des hessischen Verfassungsschutzes unter-
scheidet sich beziiglich der Beobachtung der Scientologen

in Hessen in nichts von der Arbeit, wie sie zur Zeit meiner
Amtsvorgdnger durchzufithren war. Damit ist klar, dass die
Beurteilung der Scientologen und deren Geschilftsprakti-
ken - wie sich ja auch aus meinem im “Stern® auszugs-
weise zitierten Brief vom 02,0997 zeigt - bei mir nicht an-
ders ausfillt, wie bei meinen Amtsvorgdngern,

15. Bewertungen, wie Sie sie in Ihrer Pressemeldung vom
09.03.2000 vorgenommen haben, entbehren daher jeder
Grundlage. '

Hochachtungsvoll



