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(Beginn: 9:04 Uhr)

Vizeprasident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren! Ich eréffne die Sitzung und be-
griRe Sie ale, nachdem jetzt die letzten Schlipse aus den
Zwanzigerjahren abgeschnitten wurden.

(Heiterkeit — Abgeschnittene Krawatten héngen vor
den Sitzen der Abgeordneten.)

Ich bin auch schon darauf hingewiesen worden, dass sol-
che Demonstrationen im Plenarsaal, gerade von weiblicher
Seite aus, eigentlich nicht zul&ssig sind.

(Gunter Rudolph (SPD): Jawohl!)

Wir lassen das heute einmal auf sich beruhen. Demnéchst
hangen die Méanner hier ihre T-Shirts auf. Irgendetwas ma-
chen wir auch einmal — um nicht noch mehr anzuktindigen.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, ich freue mich, dass die Stim-
mung so gut ist, und hoffe, dass sie auch so bleiben moége.
Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hauses fest.

Wir haben noch einige offene Punkte. Es ist heute Uber-
schaubar. Offen sind die Punkte 5, 10, 11, 13 bis 36, 38,
39, 41 bis 44, 46, 52 bis 56 und 59.

Der Dringliche Antrag der Fraktion DIE LINKE betreffend
eine umweltfreundliche Kaliproduktion ist mdglich — Hes-
sen muss seine Wirtschaftspolitik zulasten unserer Umwelt
und anderer Bundeslander korrigieren, Drucks. 19/3103, ist
eingegangen und verteilt. — Die Dringlichkeit wird allseits
bejaht. Dann wird er Tagesordnungspunkt 63 und kann
nach der Aktuellen Stunde, nach Tagesordnungspunkt 55,
aufgerufen und ohne Aussprache abgestimmt werden. Es
geht nur so, anders geht es heute nicht —fertig.

Zum Ablauf der Sitzung. Wir tagen heute bis 18 Uhr und
machen eine Mittagspause von einer Stunde. Zuerst kom-
men die Aktuellen Stunden. Die ersten beiden sind unter
den Tagesordnungspunkten 52 und 54 zusammengefasst.
Die Redezeit betrégt 7,5 Minuten. Nach den Aktuellen
Stunden geht es mit Tagesordnungspunkt 46 weiter.

Es fehlen heute entschuldigt der Herr Ministerprésident ab
17 Uhr, Frau Staatsministerin Puttrich bis 10 Uhr. Es feh-
len ganztagig die Abg. Dr. Ulrich Wilken, Wolfgang Grei-
lich, Jirgen Banzer und Ursula Hammann. Gibt es sonst
noch Entschuldigungen? — Das ist nicht der Fall.

Heute sind den ganzen Tag Wikipedia-Fotografen und
-Autoren im Hessischen Landtag, um kostenlos Fotos der
Abgeordneten zu erstellen bzw. zu aktualisieren. Das ken-
nen Sie alle. Sie finden die Fotografen und Autoren in den
Raumen 121 M und 122 M bis ca. 18:15 Uhr.

Es gibt heute zwei Geburtstage im Hause. Ich gratuliere
zunéchst Frau Abg. Handan Ozgiiven. Wir haben jetzt
noch keine Blumen da, die kommen wegen Weiberfast-
nacht etwas spéter.

(Heiterkeit)

Sie bekommen jetzt erst einmal eine Flasche Wein. Wenn
Sie den nicht selbst trinken, kénnen Sie ihn mir geben, ir-
gendeiner wird den Wein schon trinken. Alles Gute zu Ih-
rem Geburtstag.

(Allgemeiner Beifall — Vizeprasident Frank Lortz
Uberreicht eine Flasche Wein.)

Unser Freund, Abg. Ernst Ewald Roth, hat heute ebenfalls
Geburtstag. Wir gratulieren ihm ganz herzlich. Alles Gute.

(Allgemeiner Beifall — Vizeprasident Frank Lortz
Uberreicht eine Flasche Wein.)

Hat noch jemand Geburtstag? Nein. — Gut, dann sind wir
am Ende der amtlichen Mitteilungen und kénnen in die Ta-
gesordnung einsteigen.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 52 auf:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend eine Aktuelle
Stunde (Hessens Birgerinnen und Birger zeigen klare
Haltung gegen rechts) — Drucks. 19/3086 —

zusammen mit Tagesor dnungspunkt 54:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend eine Aktuelle Stunde (AfD befirwortet Waf-
fengewalt gegen Fliuchtlinge — rechter Hetze auch in
Hessen entschieden entgegentreten) — Drucks. 19/3088 —

Redezeit: 7,5 Minuten. Es beginnt der Vorsitzende der
SPD-Fraktion, Abg. Thorsten Schéfer-Gumbel. Bitte sehr.

Thorsten Schafer-Gumbel (SPD):

Herr Président, meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Der Anlass fur diese Aktuelle Stunde ist der Aufmarsch
der Neonazis in Bldingen ausgerechnet zum Jahrestag der
Machtergreifung durch die Nationalsozialisten am 30. Ja
nuar — oder vielmehr der grofle Blrgerprotest dagegen.
Deswegen haben wir die Uberschrift , Hessens Biirgerin-
nen und Birger zeigen klare Haltung gegen rechts* ge-
wahit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der CDU und der Abg. Mirvet Oztiirk
(fraktionslos))

Nach Medienberichten standen 150 Ewiggestrigen zehn-
mal mehr Demokratinnen und Demokraten gegentiber. Das
war ein gutes und richtiges Signal. Denn auch heute ist of -
fensichtlich der Schof3 noch fruchtbar, aus dem der men-
schenverachtende Ungeist der Naziideologie kroch. Auch
heute gilt der Anspruch ,, keinen Fuf3breit den Faschisten in
Deutschland”.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der CDU und der Abg. Miirvet Oztirk
(fraktionslos))

Deshalb danken wir den Birgerinnen und Biirgern, die sich
dem Aufmarsch der Rechten engagiert entgegengestellt ha-
ben, die weder eine schweigende Mehrheit noch eine quali-
fizierte Minderheit hinter sich haben.

Wir danken der Versammlungsbehdrde, der es gelungen
ist, eine Verbotsverfligung zu erlassen, um den Fackelzug
Zu unterbinden, die auch vor dem Bundesverfassungsge-
richt standgehalten und damit ein martialisches Auftreten
der Neonazis verhindert hat. Herzlichen Dank dafir.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der CDU und der Abg. Mirvet Oztirk
(fraktionslos))
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Man kann nur hoffen, dass die Hetzreden, die an diesem
Tag gehalten wurden, auch noch ein juristisches Nachspiel
haben und konseguent verfolgt werden.

Die konsequente Verfolgung ist auch die notwendige Ant-
wort auf das deutliche Ansteigen von Angriffen auf Fllicht-
lingsunterkiinfte. Die Schiisse in Dreieich, die Handgranate
in Villingen-Schwenningen haben uns schockiert und zei-
gen, welche Gewaltbereitschaft es inzwischen zumindest
bei einer Gruppe von Menschen in unserem Land gibt.

Mindestens 16 Sprengstoffanschldge auf Flichtlingsein-
richtungen in Deutschland im Jahr 2015 — so das vorlaufi-
ge Fazit des Bundeskriminalamts am heutigen Morgen —,
das ist Rechtsterrorismus, der auch als Rechtsterrorismus
bek&mpft werden muss.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der CDU und der Abg. Murvet Oztiirk
(fraktionslos))

Ich will auch daran erinnern, dass es erst im Jahr 2011 war,
als der Terror des NSU offentlich wurde. Damals haben
die staatlichen Sicherheitsbehdrden versagt, und wir mis-
sen ales dafir tun, damit sich das nicht wiederholt.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der CDU und der Abg. Murvet Oztirk
(fraktionslos))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn wir heute Uber die
politische Rechte reden, dann missen wir aber auch tber
die geistigen Brandstifter reden, und dann kénnen wir zur
AfD nicht schweigen.

(Beifal des Abg. Gerhard Merz (SPD))

Ich will die AfD nicht mit Neonazis in einen Topf werfen.
Aber sie sind Rechtsradikale in Nadelstreifen, die ebenfalls
unsere Demokratie gefahrden.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der CDU und der Abg. Murvet Oztirk
(fraktionslos))

Die Umfragewerte dieser Partei sind flr uns ein Alarmsi-
gnal, auch weil sie immer offener rechtsradikal werden.
Wenn Frau Petry und Frau von Storch Uber Schisse auf
Fluchtlinge fabulieren, ist nicht nur eine Geschmacksgren-
ze Uberschritten, sondern dann stellen sie den Uberragen-
den Verfassungsgrundsatz der Menschenwirde infrage,
dann stellen sie den Verfassungsgrundsatz der Verhaltnis-
maligkeit infrage. Es ist eine schlicht perverse Vorstel-
lung, Flchtlinge, die vor Krieg, Hunger und Elend fliehen,
als Angreifer auf unseren Staat darzustellen, auf die man
schief3en durfe.

(Beifall bei der SPD, der CDU, dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und der LINKEN und der Abg.
Mrvet Oztirk (fraktionslos))

Das ist so weit von jedem rechtsstaatlichen Empfinden,
aber auch so weit von jeder menschlichen Regung entfernt,
dass man dafur nur tiefste Verachtung empfinden kann.
Die AfD zeigt damit das Gesicht der Unmenschlichkeit.
Das muss man mit aler Klarheit sagen, statt sich auf De-
batten tiber eine angebliche Ultima Ratio oder mdgliche
oder unmdgliche gesetzliche Grundlagen einzulassen.

An dieser Stelle will ich ausdriicklich dem Ministerprési-
denten fUr seine klaren, eindeutigen und auch richtigen
Worte danken, die er am Dienstag ausgesprochen hat —
wenngleich ich mir gewlnscht hétte, dass sie ein paar Tage
friher gekommen wéren.

(Beifall bei der SPD — Manfred Pentz (CDU): Im-
mer das Gleiche!)

— Das ist nicht immer das Gleiche. Es war schon aufféllig,
dass einige langer gebraucht haben als andere.

Damit komme ich aber auch zu der Frage, wie viel politi-
scher Diskurs mit der AfD moglich ist. Dazu hatten wir in
den vergangenen Tagen aus meiner Sicht eine schrége De-
batte im Land. Jeder hat das Recht, zu sagen: ,,Mit Leuten,
die solche menschenverachtenden Positionen vertreten,
setze ich mich nicht an einen Tisch* — egal ob vor der
Fernsehkamera oder nicht. Wie gesagt: Dazu verlange ich
keine generelle Regelung, wirde aber auch niemandem
Vorschriften machen. Aber jede und jeder hat das Recht,
daeine eigene Entscheidung zu treffen.

(Beifall bei der SPD)

Natirlich darf man die AfD in Takrunden einladen — zu-
mal das eine freie und unabhangige Entscheidung von Sen-
dern und Redaktionen ist. Aber es ist auch nicht falsch,
festzustellen, dass einige der vermeintlichen Grof3-Talker
dabei gescheitert sind, die AfD zu demaskieren und ihr
bei zukommen.

Ich will ausdricklich unterstreichen: Das liegt vor alem
daran, dass Vertreter dieser Partei nicht diskursféhig sind.
Sie sind so in ihrer engen, armseligen Welt von Vorurtei-
len, Hass und Minderwertigkeitskomplexen gefangen, dass
mit ihnen eine verniinftige Diskussion gar nicht moglich
ist. Ich frage mich alen Ernstes. Was muss das fir ein
trauriges Leben sein, das Leute dazu bringt, so sehr zu has-
sen?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie bei Abgeordneten der CDU und
der Abg. Mirvet Oztiurk (fraktionslos))

Wir erleben das momentan wahrscheinlich alle in den wi-
derwértigen Hassmails und Facebook-Postings. Da gibt es
viele Menschen, die in eine Art politischer Parallelgesell-
schaft abgedriftet sind, sodass sie fur Fakten und Argu-
mente vollkommen unzugénglich geworden sind.

Uns Demokraten muss es wichtig sein, das Wahlerpotenzi-
al der AfD aus dieser Sackgasse zuriickzuholen — aber
nicht, indem wir ihnen nachlaufen. Aus der Sackgasse
fuhrt bekanntlich nur ein Weg heraus: die Umkehr.

Man muss die angeblichen Argumente der AfD widerlegen
und ihre gekiinstelte Selbstinszenierung als Opfer einer
selbst gesteuerten M ediengesellschaft und eines Uberméch-
tigen, von dunklen Kréaften beherrschten Systems brechen.
Auch bel Rechtsradikalen in Nadelstreifen gilt deswegen:
klare Haltung.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN, bei Abgeordneten der CDU
und der FDP sowie der Abg. Mirvet Oztiirk (frakti-
onslos))

Auch ihnen darf kein FuRbreit Platz fir menschenverach-
tende ldeologie gemacht werden. — Herzlichen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit.
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(Beifall bei der SPD, der LINKEN und der FDP, bei
Abgeordneten der CDU und des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN sowie der Abg. Murvet Oztirk
(fraktionslos))

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Wagner, Frakti-
onsvorsitzender von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Président, meine Damen und Herren! Am vergange-
nen Wochenende sind Nazis durch Bidingen marschiert.
Sie sind durch eine hessische Stadt gezogen und haben
Flichtlinge a's ,, Invasoren®, ,,sozial schmarotzende Touris-
ten“, , gesetzlose Primaten” beschimpft. Sie haben ein kla-
res, althekanntes Feindbild ausgemacht: schuld seien —ich
zitiere nochmals — , die Kippatréger an der Ostkiste". Die-
se Nazis wollten nicht nur durch Bidingen ziehen, sie
wollten auch noch mit Fackeln durch Biidingen ziehen.

Meine Damen und Herren, wenn man nicht mehr weil3, ob
man im Jahr 2016 lebt oder in den Zwanzigerjahren des
letzten Jahrhunderts, dann missen alle Demokratinnen und
Demokraten ein klares Stoppschild aufstellen.

(Allgemeiner Beifall)

Sie missen sagen: Bis hierhin und nicht weiter; wir vertei-
digen alle gemeinsam unsere Demokratie; Nazis haben in
Deutschland und in Hessen keinen Platz.

(Allgemeiner Beifall)

Deshalb bin ich ausdriicklich dankbar dafir, dass sich die
Burgergesellschaft in Bidingen formiert hat, dass es eine
Gegendemonstration gab und dass das in Bildingen auch
ganz deutlich zum Ausdruck gebracht wurde.

Wir missen aber auch an anderer Stelle ein ganz klares
Stoppschild aufstellen. Wenn aus einer rechtskonservati-
ven Partei eine rechtsradikale Partei wird, dann sind auch
alle Demokratinnen und Demokraten gefordert, zu sagen:
»Bis hierhin und keinen Millimeter weiter* — genau das ist
bei der AfD der Fall.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
CDU, der SPD und der LINKEN sowie bei Abge-
ordneten der FDP und der Abg. Mirvet Oztirk
(fraktionslos))

Die AfD ist nicht mehr die Partel des unscheinbaren Prof.
Lucke oder des frilheren Prasidenten des Bundesverbands
der Industrie, Hans-Olaf Henkel. Ganz im Gegenteil, diese
beiden bezeichnen die AfD mittlerweile als ,Monster —
wortliches Zitat. Dasist die Partel, in der mittlerweile Herr
Hocke, Frau Petry und Frau von Storch den Ton angeben.

(Florian Rentsch (FDP): Und Gauland!)

— Und auch Herr Gauland. Der eine erzahlt tber eine ,vol-
kische Reproduktionsstrategie®; die andere macht ,Mer-
kels Sturmtruppen” — Zitat — fur Angriffe auf ihr Wahl-
kreisbiro verantwortlich; und die Dritte ist der Meinung,
man solle an der Grenze auf Flichtlinge schief3en.

Das ist eine andere Partel geworden. Das ist eine rechtsra-
dikale Partei geworden. Genau das missen wir benennen
und den Menschen klarmachen.

(Lebhafter allgemeiner Beifall)

Die AfD ist nicht mehr eine Partei, die irgendwie Kritik am
Euro oder an der Europdischen Union hat. Die AfD ist eine
Partei, die sich gegen alles wendet, was Europa ausmacht,
gegen Freiheit, gegen Mitmenschlichkeit und gegen ein
friedliches Europa der offenen Binnengrenzen. Die AfD ist
nicht mehr die Partei, fur die die Wirde jedes Menschen
gilt. Die AfD ist eine Partei, fur die die Wirde des Men-
schen an der Grenze mit dem Schief3befehl endet. Sie ist
keine demokratische Partei mehr.

(Lebhafter allgemeiner Beifal)

Meine Damen und Herren, ich will ausdriicklich unter-
scheiden zwischen der Partei der AfD und denjenigen, die
mit dem Gedanken spielen, diese Partei zu wahlen. Ich
denke, diese Unterscheidung ist wichtig. Es gehort selbst-
verstdndlich zu unserer Demokratie, wenn sich Menschen
angesichts einer rasant wandelnden Welt fragen: Wo bleibe
ich? Welche Antworten gibt es?

Es gehdrt dazu, dass sich Menschen nach einfachen Ant-
worten auf komplexe Fragen sehnen. Aber wir missen die-
sen Menschen sagen: Die AfD hat keine Antworten auf die
Fragen, ja es ist noch viel schlimmer: Die AfD will die
Probleme in unserem Land gar nicht |ésen. Wie hat der
stellvertretende Bundesvorsitzende der AfD gesagt? — Kri-
sen sind ein Geschenk fir unsere Partei.

Dieser Partel geht es nicht um die Lésung von Problemen.
Sie will Krisen heraufbeschworen, um ihr parteipolitisches,
ihr rechtsradikal es Siippchen zu kochen.

(Allgemeiner Beifall)

Es gehdrt selbstverstéandlich zu unserer Demokratie, mit
Parteien zu sympathisieren, die konservativer sind als die
CDU. Aber, meine Damen und Herren, jedem, der AfD
wahlt, muss klar sein: Er wahlt keine rechtskonservative
Partel, sondern er wahlt eine rechtsradikale Partei. Das
sollten sich alle zweimal (berlegen, die mit der AfD sym-
pathisieren.

(Allgemeiner Beifall)

Es gehort selbstverstandlich zu unserer Demokratie, Partei-
en einen Denkzettel verpassen zu wollen. Aber, meine Da-
men und Herren, wer AfD wéhlt, der verpasst keinen
Denkzettel, sondern der unterstiitzt mit seiner Stimme eine
Partei, die auf Menschen an unseren Grenzen schief3en las-
sen will, die auf Frauen und Kinder schief3en lassen will.
Das sollte keiner mit seiner Stimme bei Wahlen unterstiit-
zen wollen.

(Allgemeiner Beifall)

Es gehort zur Rhetorik der AfD wie bei allen rechtsradika-
len Parteien, dass sie sich as Volkes Stimme geriert. — Als
Volkes Stimme. Deshalb ist es so wichtig, dass die Blirge-
rinnen und Birger bei Wahlen sagen: Nein, diese AfD
spricht nicht fir uns; diese AfD unterstiitzen wir nicht; wir
zeigen bel Wahlen, dass die AfD nicht Volkes Stimme ist,
sondern dass wir die AfD nicht wollen. — Das missen wir
bei Wahlen zeigen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der SPD und der LINKEN sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Die selbst ernannte Alternative fur Deutschland ist keine
Alternative, schon gar nicht ist diese Partei flr Deutsch-
land; diese Partel ist nichts anderes als eine weitere rechts-
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radikale Partei, die ale Demokratinnen und Demokraten
bekdmpfen sollten. — Ich bedanke mich fur die Aufmerk-
samkeit.

(Lebhafter allgemeiner Beifall)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Wagner. — Das Wort hat der Abg.
Hermann Schaus, Fraktion DIE LINKE.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es ist richtig und auch wichtig, dass wir uns heute mit der
AfD und rechten Aufmérschen befassen. Denn wir missen
gemeinsam als Demokratinnen und Demokraten alles tun,
damit wir digjenigen, die fir gute Argumente noch erreich-
bar sind, vor den anstehenden Wahlen und dartiber hinaus
erreichen.

Mit der AfD lésen sich keine Probleme; nein, sie verschar-
fen sich. Wir missen alles daransetzen, klarzumachen,
dass es folgenschwer ist, diese Truppe aus Protest starkzu-
machen, die statt Ldsungen im Wesentlichen nur Hass und
Hetze bietet.

Die AfD hat zwel Gesichter. Das eine ist erzkonservativ
und neoliberal. Im Westen sind das zumeist gut situierte
Manner um die 70. Sie wollen einen autoritdren National-
staat, der soziale, freiheitliche und 6kologische Errungen-
schaften zurtickdreht. Laut dem Europaprogramm der AfD
soll z. B. der Mindestlohn wieder abgeschafft werden, ob-
wohl er nach tber zehn Jahren Kampf Millionen von Nied-
rigléhnern endlich ein wenig hilft.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und der
Abg. Mirvet Oztirk (fraktionslos))

Im Programm der AfD Baden-Wrttemberg wird der Kli-
mawandel geleugnet und das Weiterlaufen der Atomkraft-
werke gefordert.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Hort, hort!)

Das kennt man in dieser Radikalitét eher von der Tea-Par-
ty-Bewegung in den USA und von dem, wie ich finde, aso-
zialen US-Milliardér Donad Trump.

Die AfD mdchte auch, dass die Erbschaftsteuer abge-
schafft wird und dass die Steuern flr Reiche gesenkt wer-
den. Ihr Familienbild ist nicht nur ein bewusst antisoziales
und antitkologisches Programm, sondern es ist auch anti-
fretheitlich. In Polen und Ungarn, wo die Palitik der AfD
leider langst in der Regierung angekommen ist, kann man
dies schon betrachten: Medien-, Verfassungs- und Frei-
heitsrechte werden Uibel beschnitten. Beide Lénder erflllen
heute nicht mehr die Standards und Grundsétze, die inner-
halb der EU gelten sollten.

Juden, der Islam, Homosexuelle, Abtreibung, die Presse,
die EU — es gibt wenig, das nicht zum Feindbild der AfD
taugt. Esist auch kein Zufall, dass unter AfD- und Pegida-
Anhéngern die Zustimmung flr das autoritdre Russland
grof3 ist und umgekehrt Russland rechte Bewegungen in
Europa unterstutzt.

Wo der eine Tell der AfD aber nur einen autoritéren Natio-
nalstaat a la Deutsches Kaiserreich préferiert, geht die an-
dere AfD noch einen Schritt weiter. Sie steht bereits knie-
tief im braunen Sumpf.

Die jungsten AuRerungen von Frauke Petry zum Waffen-
einsatz gegen Flichtlinge machen eines deutlich: Gewalt
gegen Flichtlinge gilt bel der AfD aslegitim, in der Versi-
on von Frau Storch ausdriicklich auch Gewalt gegen Frau-
en und Kinder.

Wer nun denkt, das haben die bestimmt nicht so gemeint,
der muss wissen: Genau diese Forderung wurde schon im
letzten Jahr von Marcus Pretzell, dem AfD-Chef in Nord-
rhein-Westfalen, aufgestellt. Er forderte, Wasserwerfer,
Trénengas und Schusswaffen gegen Flichtlinge einzuset-
zen. Er hat das nie zuriickgenommen.

Der stellvertretende AfD-Bundesvorsitzende, Herr Gau-
land, hat vorgestern in Frankfurt in einer Veranstaltung
selbst dazu erklért, man solle as AfD nicht auf dem
Schusswaffengebrauch an der Grenze bestehen. Schlief3-
lich solle man sich nicht auf Themen stiirzen, bei denen die
AfD schlecht aussehe. — Es geht also nur um ein taktisches
Verhdtnis zu dieser Frage und nicht um eine ehrliche Dis-
tanzierung von diesen, wie ich finde, ungeheuerlichen Aus-
sagen. Deshalb miissen wir dies in die Offentlichkeit tra-
gen und klarstellen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das, was dieser Teil der AfD formuliert, sind keine Aus-
rutscher. Das meinen die in der Tat ernst. Sie mobilisieren
die militante Rechte unter ihrem bieder-kleinbirgerlichen
Deckmantel gezielt und immer unverhohlener gegen Aus-
lander und Andersdenkende. Es geht ihnen nicht um Diffe-
renzierung, sondern um Feindbilder. Fur diese AfD-An-
hanger sind Homosexuelle ,krank“, sind Linke, Liberale
oder Muslime ,Volksschédlinge*, sind Politiker allesamt
» Volksschadlinge®.

Das hatten wir in Deutschland schon einmal. Wer sich ge-
fragt hat, wie die Nazibewegung in den Zwanzigerjahren
des letzten Jahrhunderts entstand, der kann, furchte ich,
diesen Teil der Geschichte gerade live erleben, z. B. in
Leipzig, wo parallel zu einer AfD-Demonstration Hunderte
Nazi-Hooligans den alternativen Stadtteil Leipzig-Conne-
witz in Schutt und Asche legten, oder dann, wenn der Thi-
ringer AfD-Chef Hécke die Néhe zur NPD sucht und ernst-
haft Homosexuelle zdhlen und erfassen lassen will.

Viele glauben, dieser Spuk gehe schnell wieder vorbei. Ich
furchte, sie irren. Vidle glauben auch, mit der Verschar-
fung der Flichtlingspolitik und einer weiteren Aushéhlung
des Asylrechts die AfD klein halten zu kénnen. Ich furchte,
das ist ein Trugschluss, denn im Zweifel wéahlen die Bur-
gerinnen und Burger, die eine solche Politik haben wollen,
das Original, nicht die Kopie.

Esist deshalb unsere Aufgabe als Demokratinnen und De-
mokraten, trotz aler inhatlicher Differenzen unsere
Grundrechte und demokratischen Werte offensiv zu vertei-
digen. Wir sind aufgerufen, die Absurditét der Deutschna-
tionalen in der AfD zu entlarven und uns ihren faschistoi-
den Fultruppen offensiv in den Weg zu stellen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

In Wiesbaden waren 10.000 Menschen auf der Stral3e, be-
vor Pegida tberhaupt Ful fassen konnte. In Frankfurt und
Kassel haben sich ihnen ebenfalls viele Menschen erfolg-
reich in den Weg gestellt, wie auch am letzten Samstag in
Bidingen. In Bad Homburg tritt heute Abend um 19 Uhr
der stellvertretende Bundesvorsitzende der AfD, Alexander
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Gauland, auf, fur einige von Ihnen ein guter Bekannter aus
dten Zeiten. Gemeinsam mit vielen aufrechten Menschen
werde ich dagegen demonstrieren, und ich lade alle Abge-
ordneten aus dem Hochtaunuskreis, auch Sie, Herr Bellino,
dazu ein, mitzumachen.

(Zuruf des Abg. Holger Bellino (CDU))

Christentum meint Nachstenliebe und nicht Hass auf den
Isam, auf Auslénder und Andersdenkende. Politik muss
gegen Fluchtursachen und darf nicht gegen Fichtlinge
kadmpfen. Wir brauchen einen sozialen Ausgleich und Frie-
densstifter statt noch mehr Hass, soziale Kalte und nationa-
le Aggression.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasident Frank Lortz:
Kollege Schaus, Sie miissen zum Schluss kommen.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Mein Schlusssatz, Herr Prasident: Faschismus war keine
Meinung und ist keine Meinung. Faschismus ist und bleibt
ein Verbrechen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésident Frank Lortz:

Viden Dank, Kollege Schaus. — Das Wort hat der Abg.
Manfred Pentz, CDU-Fraktion.

Manfred Pentz (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich mdchte mit einem Zitat unseres damaligen Innenminis-
ters Volker Bouffier beginnen, der bereits im Jahre 2010

sagte:

Wir milssen zeigen, dass wir Extremisten in Hessen
keinen Raum lassen. ... Wir mussen uns stérker ver-
netzen, um das wichtigste Ziel zu erreichen: dass wir
glaubwirdig und kompetent an die herantreten, de-
nen wir Orientierung geben miissen.

Schon vor Jahren haben wir Christdemokraten die Gefah-
ren des Extremismus ernst genommen und kémpfen seit-
dem entschlossen dagegen, dass Menschen in Gewalt,
Fremdenhass oder Extremismus abdriften. Meine Damen
und Herren, ich spreche hier nicht nur von rechtem Extre-
mismus. Auch der linke Extremismus stellt ein grofes Pro-
blem dar.

(Beifall bei der CDU — Janine Wissler (DIE LIN-
KE): Dasist jawohl nicht Ihr Ernst! — Weitere Zuru-
fe von der SPD und der LINKEN)

— Wenn Sie nach den Ereignissen um die EZB in Frankfurt
lacheln, Frau Wisdler, dann ist das Ihr Problem. Ich nehme
das so zur Kenntnis.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD und der
LINKEN)

Im Ubrigen, liebe Frau Wissler: Wie nahe sich Kommunis-
ten und die AfD sind, sehen Sie am Beispiel des langjahri-
gen DKP-Mitglieds Robert Farle, der dieser Tage in die

AfD eingetreten ist und in Sachsen-Anhalt fur die AfD
kandidiert.

(Janine Wisdler (DIE LINKE): Wo kommt denn der
Gauland her? — Lebhafte Zurufe von der SPD und
der LINKEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie um etwas mehr
Ruhe in der Aktuellen Stunde. — Der Kollege Pentz hat das
Wort.

(Zurufe von der SPD und der LINKEN)

Manfred Pentz (CDU):

Diese Koalition hat gehandelt und beispielsweise im Jahre
2014 das erste landesweite Préventionsnetzwerk gegen Sa-
lafismus in Deutschland eingerichtet.

(Zurufe von der SPD und der LINKEN)

Wir haben im Haushaltsplan 2016 200 zusétzliche Stellen
fur Polizeibeamte und 100 neue Stellen fir die Wachpoli-
zei geschaffen. Wir haben die operative Ausrichtung des
Verfassungsschutzes gestérkt und das Landesamt fur Ver-
fassungsschutz um 50 Stellen erweitert. Wir haben in
Wiesbaden die Aktion , Lies!* fir unzuldssig erkléart, weil
durch Salafisten manipulierte Korane verteilt wurden. Mit
dem Landesprogramm ,, Hessen — aktiv fir Demokratie und
gegen Extremismus’ setzen wir den Koalitionsvertrag mit
unserem Partner, den GRUNEN, konsequent um.

Meine Damen und Herren, wir haben die ,, Beratungsstelle
Hessen — Religiose Toleranz statt Extremismus® im Vio-
lence Prevention Network eingerichtet.

Diese Mal3nahmen sind nur ein Auszug dessen, was wir
Christdemokraten in Hessen in den vergangenen Jahren auf
den Weg gebracht haben.

(Lothar Quanz (SPD): Haben Sie einmal auf den Ti-
tel der Aktuellen Stunde geschaut, Herr Pentz? — Ja-
nine Wissler (DIE LINKE): Eine unmdgliche Rede!)

— Ich komme dazu. — Wir haben all jenen, die zum linken
und zum rechten Extremismus abdriften, klare Antworten
gegeben, aber eben auch eine helfende Hand.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Diese Gleichsetzung
ist ungeheuerlich! — Weitere Zurufe von der SPD
und der LINKEN)

Denn einesist klar: Wir Christdemokraten

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Haben eine Beil3-
hemmung, wenn es um die AfD geht!)

bekennen uns zum christlichen Wertefundament. Fir uns
ist jeder Mensch ein Geschopf Gottes und mit Freiheit so-
wie unveraulierlicher Wirde ausgestattet.

(Beifall bei der CDU)

Gleichzeitig darf diese Freiheit jedoch nie auf Kosten an-
derer gehen.

(Zurufe von der SPD und der LINKEN)

Deshalb gehdren fir uns Freiheit und Verantwortung un-
trennbar zusammen.
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Well wir dies so ernst nehmen, dirfen wir nicht zulassen,
dass Extreme und Populisten unser Land und die Men-
schen, die in ihm leben, gefahrden, sei es durch Taten, sei
es durch Worte.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Aussage der AfD-Chefin Frauke Petry, man solle
Schusswaffen an den Grenzen einsetzen, um Fichtlinge
von der Einreise abzuhalten, hat mich — und sicherlich alle
Demokraten — zutiefst erschittert. Ein Schaudern muss
durch die Bevdlkerung gehen. Dass es eine Partei in
Deutschland gibt, die befurwortet, auf Kinder und deren
Eltern, die vor Krieg und Terror geflohen sind, zu schie-
[3en, entbehrt eigentlich jeglicher Vorstellungskraft.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, bisher gab es dieses Vorgehen
in der deutschen Geschichte nur einmal. Wir ale wollen
daflr kdmpfen, dass es nie wieder dazu kommt. Eine fllich-
tende Frau mit Kind an der Grenze as eine Bedrohung zu
sehen, lasst tief blicken. Jedem aufrechten Demokraten
muss klar sein, was er tut, wenn er die AfD wahlt. Frau Pe-
try und die Flhrungsgestalten der AfD haben keine Ant-
worten oder Vorschldge. Sie hatten sie damals beim Euro
nicht, und sie haben sie auch heute bei der globalen Bewdl-
tigung einer grof3en Herausforderung nicht.

Deshalb missen die Menschen wissen, was sie tun, wenn
sie AfD wahlen. Sie miissen wissen, welche Gestalten hin-
ter dieser Partei stehen und welche Ideologien diese Ge-
stalten vertreten. Diese Partei setzt sich nicht zum Wohle
unseres Landes ein. Sie setzt sich nicht fir eine erfolgrei-
che und friedliche Zukunft der Menschen in einem freien
und sicheren Land ein. Diese Partei darf keine Verantwor-
tung tragen, weder im Bund noch im Land, noch in unse-
ren Kommunen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deswegen sage ich: Wir Christdemokraten sind die Partei
der inneren Sicherheit. Wir stehen fir eine wehrhafte De-
mokratie. Wir lieben unser Land, und wir werden es nicht
zulassen, dass (ible Hetzer und Demagogen all das geféhr-
den, wofir dieses Land steht.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Florian Rentsch,
FDP-Fraktion.

Florian Rentsch (FDP):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, esist ein richtiges Zeichen, wenn das hessische
Parlament an einem solchen Tag klarmacht, dass es den
Schulterschluss gegen Populisten sucht. In Zeiten, in denen
auf die Politik grof3e Herausforderungen zukommen, kann
man nicht mit einfachen Antworten agieren.

Deshalb sage ich: Man muss sich einmal die sogenannte
Alternative fir Deutschland und deren Struktur anschauen.
Das sage ich auch an grof3e deutsche Zeitungen gerichtet,

in deren Leitkommentaren immer noch darliber debattiert
wird, ob dies die rechtskonservativ-intellektuelle Partel ist,
die von der Eurodebatte jetzt zu der Frage Ubergegangen
ist, wie sich Deutschland weiterentwickeln kann. Nein, das
ist nicht mehr die Partei von Herrn Lucke und anderen,
sondern das ist eine Partei, in der Menschen Ubriggeblie-
ben sind, die — das finde ich jedenfalls — mit Rechtskonser-
vativismus wenig zu tun haben.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
CDU, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Ich glaube, deshalb ist esrichtig, dass wir dieser Partei ein
bisschen den Boden nehmen, aus dem sie ihre Energie
zieht, némlich die Verschwoérungstheorien. Wir erleben,
dass die AfD an vielen Stellen versucht — ich habe das in
Diskussionen, auch in den letzten Monaten, immer wieder
gemerkt —, mit Darstellungen, die Halbwahrheiten oder gar
keine Wahrheiten beinhalten, die Menschen zu verunsi-
chern und ihnen dann zu suggerieren, sie habe moglicher-
weise Antworten und Lésungen fur die Probleme — auch
fur solche, die so gar nicht bestehen.

Deshalb sind wir bei allen Debatten, die wir hier fihren,
aufgefordert, zwischen den AfD-Politikern und den Men-
schen zu differenzieren, die sich zurzeit aus Sorge — was
auch immer sie treibt — als Wahler bel der AfD versam-
meln wollen. Ich glaube, da muss differenziert werden.
Wir sehen, woher die Wahler kommen, die zurzeit zur AfD
stromen. Darunter sind frihere Anhénger aler grof3en und
kleineren deutschen Parteien. Das sage ich ganz offen. Alle
sollten sich Gedanken dartiber machen: Warum ist das so?
Warum wenden sich Wéhler von den etablierten Parteien
apb?

Ich glaube auch, deshalb ist es richtig, dass wir Uber den
richtigen Weg streiten, wenn es um die Transparenz der
Debatte in den letzten Monaten geht und darum, wie man
mit solchen Sachverhalten umzugehen hat. Deshalb sage
ich: Verschworungstheorien werden letztendlich aus In-
transparenz gespeist. Als Demokraten sind wir aufgefor-
dert, diesen Verschworungstheorien den Boden zu entzie-
hen. Ich glaube, dasist ein zentraler Punkt.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich will offen sagen, dass das, was wir bei der AfD mittler-
weile an Ideologie erkennen, eine aus volkischen Theorien
gebildete Struktur hat. Man sollte sich das, was dort mitt-
lerweile verbreitet wird, wirklich einmal anschauen.

Ich stimme dem Kollegen Wagner zu, der zu Recht gesagt
hat: Dass Herr Gauland als Grundlage fur den Erfolg seiner
Partei letztendlich die Krise beschreibt, in der sich
Deutschland befindet, bedeutet, dass sie sozusagen Krisen
als Energieschub braucht, um sich selbst zu etablieren.
Dann aber, muss man sagen, ist sie nicht am Wohl dieses
Landes interessiert, sondern nur an ihrem eigenen. Dage-
gen mussen die Demokraten aber definitiv zusammenste-
hen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
CDU, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wenn man die Person Gauland betrachtet, muss man sa-
gen: Esist interessant, zu beobachten, dass ein Mann, der,
glaube ich, im linksliberalen Spektrum der Union angesie-
delt war, eine solche Wandlung vollzogen hat. Was ihn
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treibt — ich habe jetzt den Artikel in der ,FAZ" gelesen,
den ich spannend fand —, kann man nicht richtig nachvoll-
ziehen. Man weil3 nicht, welche Ereignisse in seinem Le-
ben ihn dorthin gebracht haben.

Ich glaube, dass seine Positionierungen damals eher revo-
[utionér waren. Herrn Wallmann erst als Oberblrgermeis-
ter und dann als Ministerprasidenten mit zu positionieren
war, glaube ich, auch fur die Parteienstruktur in Hessen
Uberraschend, und es war interessant, wie sich das damals
entwickelt hat. Fakt ist aber, dass das, was Herrn Gaulands
Positionierung mittlerweile ausmacht, eigentlich nur noch
alsindiskutabel zu bezeichnen ist.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

In der jetzigen Debatte gibt es noch einen zentralen Punkt,
der mir wichtig ist. Der Herr Ministerprésident hat sowohl
gestern in seiner Rede beim Handwerk al's auch in seinem
Pressestatement zutreffend gesagt, wie wir mit der AfD
umzugehen haben. Trotzdem rate ich uns alen eines. Wir
sollten keine Chance auslassen, die AfD inhaltlich zu stel-
len, auch in Debatten mit ihren Vertretern, nicht nur in den
Debatten Uber sie.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
CDU und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Eines darf uns namlich nicht passieren: dass in einer sol-
chen Situation der Eindruck entsteht, wir wirden quas
mithilfe von staatlichen Organen versuchen, eine berech-
tigte Diskussion unter dem Motto ,, Das wird man doch ein-
mal sagen durfen* totzumachen, Nein, wir ale sind gut be-
raten — ich glaube, jeder in diesem Parlament ist dazu auch
in der Lage —, wenn wir uns argumentativ mit der AfD aus-
einandersetzen und sie inhaltlich stellen. So sollten wir das
angehen.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Weas die Fernsehdebatten betrifft: 1ch traue jedem Spitzen-
kandidaten einer demokratischen Partei in Rheinland-Pfalz
und auch in Baden-Wrttemberg zu, die Kollegen von der
AfD in einer inhaltlichen Debatte zu stellen, darauf zu ach-
ten, was dort vorgetragen wird, und im wahrsten Sinne des
Wortes Alternativen aufzuzeigen zu den plumpen Parolen,
die wir von der AfD in den |etzten Monaten gewohnt sind.

Dazu kann ich nur raten, wenn wir in Hessen in eine solche
Diskussion kommen. Solche Diskussionen werden im Rah-
men der anstehenden Wahlkampfe kommen: im néchsten
Jahr der Bundestagswahlkampf, danach der Landtagswahl-
kampf.

Wenn es solche Veranstaltungen gibt, kann ich fir meine
Person nur sagen: Ich habe keine Probleme damit. Dann
sollen Vertreter der AfD eingeladen werden, und wir dis-
kutieren mit ihnen. Ich bin mir sicher, dass sich zum
Schluss digjenigen durchsetzen, die nachhaltig die besseren
und seridseren Argumente haben, nicht aber die, die popu-
listische Theorien vertreten. Da haben wir definitiv einen
Vortell.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Deshalb sage ich abschlief3end: Dieses Parlament ist gut
beraten — daher bin ich den Kollegen auch dankbar —, in
solchen Situationen, auch bei Naziaufmarschen, klare Zei-
chen zu setzen. Das ist es, was diese Demokratie ausmacht,

auch wenn wir heftig streiten. Das ist bekannt. Aber es ist
auch der Ort dafir, um heftig zu streiten und die Situation
letztendlich doch so zu organisieren, dass digenigen, die
Verantwortung tragen — in diesem Haus haben fast ale
Fraktionen schon einmal die Regierungsverantwortung ge-
tragen —, zeigen, dass siein der Lage sind, zu agieren.

Ja, wir streiten Uber den richtigen Weg. Ich denke, das ist
auch definitiv die richtige parlamentarische V orgehenswei-
se. Fakt ist aber, wir sollten zusammenstehen, wenn an den
Réndern dieser Republik versucht wird, die Demokratie,
wiewir siein diesem Lande haben, zu bekémpfen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
CDU, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Ich glaube, dasist einer der zentralen Punkte. Insofern soll-
ten wir gemeinsam daran arbeiten, der AfD ihre Verschwo-
rungstheoriestruktur durch Transparenz und durch ein
Adgieren gegen diese Politik zu nehmen. Ich glaube, dieser
Landtag ist ein Beispiel dafir, dass sich Demokratie lohnt.
Auch wenn sie von auf3en nicht immer nur gelobt wird,
glaube ich, Demokratie ist die beste Form auf der Welt,
wie Menschen miteinander umgehen kdnnen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
CDU, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Rentsch. — Das Wort hat der Minis-
terprésident.

Volker Bouffier, Ministerprasident:

Herr Président, meine Damen und Herren! In Hessen darf
es keinen Platz fur Ausgrenzung, Gewalt und Hass geben.
Das muss immer und in alle Richtungen gelten. Wenn wir
uns heute Morgen die Gelegenheit nehmen, das wieder ein-
mal zu bestétigen — moglichst Gber alle Reihen hinweg —,
machen wir das nicht aus Angst vor der AfD, sondern weil
wir Uberzeugt sind, dass in einer freiheitlichen Demokratie
an diesem Grundfundament nicht geriittelt werden darf,
egal von welcher Seite.

Es ist unsere gemeinsame Aufgabe, klarzumachen — nicht
nur vor Wahlen, sondern jederzeit, auch dann, wenn es
schwierig ist — Eine freiheitliche Demokratie muss den
Widerspruch ertragen, und sie muss auch die Feinde der
Demokratie ertragen; aber sie braucht nicht sprachlos zu
sein, und sie muss vor alen Dingen die Gemeinschaft der
Demokraten in den Mittelpunkt riicken. Die Debeatte fuhren
wir nicht aus Angst vor etwas, sondern aus Sorge um die
Demokratie und um unser Land. Genau das ist der Grund,
warum wir das machen.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb freue ich mich, dass es z. B. in Blidingen gelungen
ist, zu zeigen, dass Menschen diesem Treiben nicht gleich-
gultig zuschauen, dass sie sagen, was sie davon halten,
dass es uns gelingt, auch in einer schwierigen Situation
deutlich zu machen, wo die Grenzen verlaufen.

Meine Damen und Herren, es gab hier eine groRe Uberein-
stimmung. Das kann ich fir die Landesregierung nur unter-
streichen — Herr Kollege Schéfer-Gimbel, Sie haben auch
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davon gesprochen —; auch ich habe sehr deutlich gemacht,
und ich mache das heute fir die gesamte Landesregierung
wieder: Es gibt Situationen, wo man sich ganz besonders
deutlich artikulieren muss. Sie haben in Ihren Beitrégen al-
le ein wenig zwischen der Fuhrung, denen, die da hinein-
gerutscht sind, und den Wahlerinnen und Wahlern diffe-
renziert. Das ist zwar immer klug, aber wir haben auch ei-
ne politische Fihrungsaufgabe. Daher kann man nicht
schweigen, wenn an der Spitze einer Partei — esist mir re-
lativ wurscht, ob die abgeglitten sind oder nicht —, und
zwar nicht nebenbei und mit unglicklichen Formulierun-
gen, sondern nach meiner Uberzeugung durch ganz be-
wusste Provokationen, ale Grenzen des Anstands Uber-
schritten wurden. Das geht nicht.

(Allgemeiner Beifall)

Die AfD hat sich entlarvt al's eine Organisation, diein einer
Mischung aus Angst, Abgrenzung, Ausgrenzung und der
sprachlichen Ebnung, dass man sich doch gegebenenfalls
wehren musse, den Rubikon Uberschritten hat. Diese Mi-
schung ebnet verbal den Weg zur Gewalt, und wer diesen
Weg ebnet, nimmt bewusst in Kauf, dass aus Worten Taten
werden. Genau das muss verhindert werden.

(Allgemeiner Beifall)

Das ist nicht nur unanstandig, sondern es ist gefahrlich.
Nicht zuletzt schadet es unserem Land sowie dem Ansehen
unseres Landes in der Welt. Es ist mehrfach gesagt wor-
den: Die AfD ist jetzt die zweite Partei nach der SED, die
den Schiefdbefenl fir richtig hélt. Ich sage sehr deutlich,
auch eingedenk eines Erlebnisses von gestern Abend, tber
das ich berichten will: Eine solche Partei ist fir jeden auf-
rechten Demokraten unwéahlbar.

(Allgemeiner Beifall)

Ich hatte gestern Abend eine Veranstaltung, wo es auch um
Fragen ging, die uns alle tagtaglich bewegen. Ich habe
meine Meinung sehr deutlich gesagt. Anschlief3end kam
ein dterer Herr zu mir, sichtlich aufgebracht, und sagte:
.Sie grenzen mich ausl“, ,Das lasse ich mir von lhnen
nicht gefalen!*, ,Wir stehen auch fir dieses Land!“, ,lhr
habt versagt!“ Ich habe den Mann reden lassen. Es hétte
Uberhaupt keinen Sinn gehabt, seine Erregung zu stoppen.
Ich habe ihn daher erst einmal reden lassen.

Dann habe ich gesagt: ,,Ich muss akzeptieren, dass Sie das
so sehen, aber ich habe eine Frage an Sie: Sind auch Sie
der Auffassung, wie es z. B. Frau von Storch auf Nachfra-
ge erklart hat, auf Kinder diirfe man vielleicht nicht schie-
[3en, aber auf Frauen schon?* Das hat ihn irritiert, und dann
hat er gesagt: ,,Das hat mit mir gar nichts zu tun; das ist
nicht mein Thema.“ Das war eine unangenehme Begeg-
nung fir beide. Aber ich habe mich entschieden, ihr nicht
auszuweichen, weil ich glaube, dass wir beides tun mis-
sen;

Erstens. Wir dirfen das, was diesen Mann und viele andere
bewegt, nicht ignorieren. Ich empfehle uns, digjenigen
trotzdem zu konfrontieren, die glauben, dass das eine poli-
tische Losung, dass diese Partei eine bessere Losung fr
unser Land sei. Wir dirfen uns die Konfrontation mit die-
sen Grenziberschreitungen nicht ersparen. Deshab bin
auch ich bei denen, die die Auffassung vertreten, man mis-
se sich stellen. Ich bin froh, dass diese Posse und die span-
nende Frage, wer denn im Fernsehen mit wem diskutiert,
doch irgendwie gel st wurde.

Meine Damen und Herren, wenn wir nicht die Kraft haben,
dorthin zu gehen, wenn wir nicht die Kraft haben, uns auch
denen zu stellen, die wir in jeder Hinsicht nicht mégen und
deren Positionen wir verabscheuen, dann Uberlassen wir
ihnen nicht nur die Bilhne, sondern, viel schlimmer, dann
betreiben wir ihr Geschéft, weil sie sagen werden: , Seht
ihr, die haben sogar Angst vor uns, und sie haben keine Ar-
gumente.” Wir haben aber die besseren Argumente, und
deshalb stellen wir uns.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das Zweite ist, auch darliber missen wir reden: Wir dirfen
uns sozusagen nicht in Beschworungsformeln erschopfen.
Wir reden heute wieder unter uns. Ein Grofdteil der Men-
schen, die wir meinen, nimmt an dem hiesigen Diskurs in
gar keiner Weise teil. Ein Blick in die sozialen Netzwerke
offenbart Ungeheuerliches. Er offenbart Schandliches, un-
gebremsten Hass, Ungeziigeltes, und man kdnnte es, wie es
der Bundespréasident genannt hat, as ,, Dunkeldeutschland*
bezeichnen. Es muss uns aufriitteln, dass wir viele Men-
schen nicht mehr erreichen. Unsere Debatten, diese habitu-
ellen Geschichten, die wir hier drei Tage lang machen, er-
reichen vide Menschen Uberhaupt nicht. Hieran immer
wieder zu arbeiten, damit wir das nicht vergessen und die
Menschen erreichen, die wir eigentlich erreichen miissen,
ist auch Teil der Aufgabe.

Es wird Menschen geben, die wir as Demokraten nicht
mehr erreichen. Das ist bedauerlich, aber da sollte man
sich nichts vormachen. Aber es muss uns um digjenigen
gehen, die auf dem Weg sind, Vertrauen zu verlieren, und
deshalb glauben, mit ihrer nachvollziehbaren Sehnsucht
nach einfachen L&ésungen dort anzukommen. Jede Gesell-
schaft hat extreme Rénder — alle. Unsere Aufgabe muss es
sein, diese extremen Rander immer so klein wie mdglich
zu halten. Deshalb mussen wir den Ideologen, den Scharf-
machern entgegentreten; diese werden wir nie Uberzeugen.
Aber wir mussen ihnen klar Grenzen aufzeigen.

Was uns aber genauso gelingen muss, ist, digjenigen, die
im Zweifel sind, die sozusagen vom etablierten politischen
Angebot nicht mehr erreicht werden, wieder zu erreichen.
Im Sommer hatte die AfD 2 %. Alle klugen Kommentato-
ren hatten bereits Nachrufe geschrieben, und dann stellen
wir in so kurzer Zeit fest, dass sie ein Sammelbecken fir
Protest, Frustration und sicherlich fir manche Uberzeu-
gungsleute ist.

Meine Damen und Herren, neben dem klaren Bekenntnis
dazu, wo die Grenzen verlaufen, missen wir auch immer
klarmachen, wenn es nicht ritualisiert-beschwoérend nur un-
ter uns Wirkung entfalten soll, was geht und was nicht
geht. Wir mussen Menschen, die im Zweifel sind, davon
Uberzeugen, dass wir in der Lage sind, ihre Sorgen und
Note ernst zu nehmen und Herausforderungen und Proble-
me zu losen. Sie nur zu beschreiben, wird diese Menschen
nicht beeindrucken. Niemand wird bestreiten konnen, dass
schwierige Herausforderungen, globale Herausforderun-
gen, vielfach verschrankte Dinge viele Menschen irritieren.
Den Wunsch nach einfachen, klaren Ldsungen kennen wir
doch ale. Unsere Antworten sind haufig komplizierter,
weil auch die Welt komplizierter ist. Trotzdem miissen wir
sieimmer wieder geben.

Wir haben im September des vergangenen Jahres in Hes-
sen mit unserem Aktionsplan gemeinsam ein Zeichen ge-
setzt. Darauf dirfen wir ale sehr stolz sein; denn Hessen
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ist das einzige Land, das nicht nur ein Programm fir die
Aufnahme von Fluchtlingen gemacht hat, sondern wir ha-
ben bereits damals ein Programm fir die Aufnahme von
Fluchtlingen und den Zusammenhalt der Gesellschaft ge-
macht.

Diesen zweiten Teil finden Sie in keinem anderen Pro-
gramm. Damit haben wir zum Ausdruck gebracht, dass wir
wissen, dass das Ganze mehr sein muss als die Verwaltung
von Obdachlosigkeit. Es muss mehr sein as eine Willkom-
menskultur. Wir missen auch eine Idee haben, wie wir die
Herausforderungen so I6sen, dass ale Menschen eine Zu-
kunft haben, die friedlich und erfolgreich ist.

Unsere Antwort ist nicht die einfache Ldsung, aber sie ist
die richtige. Dafuir zu werben ist mindestens genauso rich-
tig wie der klare Strich gegeniiber denjenigen, die man in
einer Demokratie zwar ertragen muss, aber nicht wider-
spruchslos. Deshalb ist es gut, dass wir heute Morgen ein
eindeutiges Zeichen geben. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU, der SPD, dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und der FDP sowie der Abg.
Mrvet Oztlrk (fraktionslos))

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. — Meine Damen und
Herren, es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Damit sind
die Tagesordnungspunkte 52, Antrag der SPD auf eine Ak-
tuelle Stunde, und 54, Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN auf Aktuelle Stunde, erledigt.

Bevor wir in der Tagesordnung weitergehen, darf ich Thnen
mitteilen, dass auf Ihren Pldtzen der Dringliche Antrag der
FDP betreffend Asylpaket 1l ziigig verabschieden, Drucks.
19/3106, verteilt ist. Die Dringlichkeit wird bgjaht? — Die-
ser Dringliche Antrag wird Tagesordnungspunkt 64. Wir
werden ihn nach Tagesordnungspunkt 56 aufrufen und oh-
ne Aussprache abstimmen, wenn Sie dem zustimmen.

Weiterhin ist an lhren Platzen der Dringliche Antrag der
Fraktion DIE LINKE und der Abg. Mirvet Oztiirk (frakti-
onslos) betreffend keine weitere Aushdhlung des Asyl-
rechts: Maghreb-Staaten nicht a's sichere Herkunftsstaaten
einstufen, Drucks. 19/3107, verteilt. Wird auch hier die
Dringlichkeit bejaht? — Auch das ist der Fall. Dann wird
dieser Dringliche Antrag Tagesordnungspunkt 65 und wird
ebenfalls nach Tagesordnungspunkt 56 ohne Aussprache
abgestimmt.

Dann ist noch eingegangen und verteilt ein Dringlicher
Entschlieflungsantrag der Fraktionen der CDU und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN betreffend Abstimmung im Bun-
desrat Uber sichere Herkunftsstaaten, Drucks. 19/3108. —
Auch hier wird die Dringlichkeit bejaht. Dieser Dringliche
Entschlieffungsantrag wird Tagesordnungspunkt 66 und
wird, wenn keiner widerspricht, auch nach Tagesordnungs-
punkt 56 aufgerufen und ohne Aussprache abgestimmt.

Herr Kollege Schaus, zur Geschéftsordnung.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Prasident, wir beantragen zu Tagesordnungspunkt 65,
also zu unserem Dringlichen Antrag, die namentliche Ab-
stimmung.

Vizeprasident Frank Lortz

Wir halten fest: Zum Dringlichen Antrag der Fraktion DIE
LINKE und der Abg. Oztirk, Tagesordnungspunkt 65,
wird die namentliche Abstimmung beantragt.

Herr Kollege Rock, zur Geschéftsordnung.

René Rock (FDP):

Herr Président, dann mache ich das auch gleich. Wir bean-
tragen zu Tagesordnungspunkt 64 namentliche Abstim-
mung.

Vizeprasident Frank Lortz:

Dann ist auch fir Tagesordnungspunkt 64 die namentliche
Abstimmung beantragt. — Noch jemand?

(Holger Bellino (CDU): Herr Président, wir verzich-
ten auf die namentliche Abstimmung?)

— Herr Kollege Bellino weist darauf hin, dass CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf die namentliche Abstim-
mung verzichten. Das halten wir auch fest. — So, wir sind
uns jetzt einig, wie es weitergeht. Dann machen wir das so.

Wir kommen dann zum T agesor dnungspunkt 53:

Antrag der Fraktion der CDU betreffend eine Aktuelle
Stunde (Erfolge am hessischen Arbeitsmarkt 2015 er-
offnen vielen Menschen neue Per spektiven — wir kamp-
fen weiter flr jeden Arbeitsplatz) — Drucks. 19/3087 —

Die Redezeit betragt fiinf Minuten. Es beginnt fir die CDU
Abg. Dr. Walter Arnold.

Dr. Walter Arnold (CDU):

Sehr geehrter Herr Président, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen! Eigentlich ist diese Aktuelle Stunde der
CDU darauf angelegt, den auferordentlich erfolgreichen
Arbeitsmarkt in Hessen zu beschreiben. Wir haben allen
Grund dazu. Der aktuelle Januarwert der Arbeitslosenquote
ist der beste Wert seit Mai 2003. 5,6 % sprechen fiir sich
und fur eine erfolgreiche Wirtschaft und ein erfolgreiches
Handwerk.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben damit seit vielen Jahren mit unserem Nachbar-
land Rheinland-Pfalz gleichgezogen. Ich bin geneigt, unse-
rer Kollegin Julia Kldckner zuzurufen: Das ist sicherlich
auch ein Ansporn, Schwarz-Griin tut gut. — Insofern wollen
wir ihr auch Erfolg wiinschen.

(Gunter Rudolph (SPD): Immer zu Scherzen aufge-
legt!)
Naturlich ist dieser Erfolg ein Verdienst der Wirtschaft und
des Handwerks. Aber er ist auch ein Zeichen fur eine er-
folgreiche Arbeit unserer Landesregierung. Darauf werde
ich noch zu sprechen kommen. Unser Motto lautet: Wir
ké&mpfen um jeden Arbeitsplatz.

Nach diesen folgenschweren Ereignissen heute Morgen bin
ich natiirlich auch geneigt, zu sagen: Wir kdmpfen um jede
Krawatte. Mit Blick in die Runde muss ich alerdings sa
gen, dass wir diese Schlacht bereits verloren haben. Liebe
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Kolleginnen und Kollegen, heute ist Weiberfastnacht, dem
muiissen wir uns entsprechend stellen.

(Beifal der Abg. Judith Lannert (CDU))

Pfiffige Zeitgenossen behaupten alerdings, dass dieser
Brauch am Weiberfastnachtsdonnerstag, die Krawatten ab-
zuschneiden, ein genialer Marketinggag des Verbands der
deutschen Krawattenhersteller ist. Das mag durchaus sein.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch das schafft Ar-
beitsplétze.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich mdéchte allerdings den lieben Damen mit den spitzen
Scheren zurufen: Meine Damen, schneiden Sie bitte in 1h-
rem grof3en Eifer heute nichts ab, was Ihnen hinterher leid-
tun koénnte.

(Unruhe)
Jetzt aber zurtick zum Arbeitsmarkt in Hessen.

Vizeprasident Frank Lortz:

Herr Kollege Arnold, bitte einen Moment. — Ich darf bit-
ten, dass wir wieder zur Ordnung, auch auf der Regie-
rungsbank, kommen. Alle Scheren jetzt weg. Dann geht es
weiter. — Herr Kollege Arnold.

Dr. Walter Arnold (CDU):

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, jetzt zum Ar-
beitsmarkt in Hessen. Wir haben tatsdchlich alen Grund,
herauszustellen, dass wir sehr erfolgreiche Zahlen vorwei-
sen konnen. Es gibt interessante Studien, jetzt eine ganz
frische von Ernst & Young, zur Situation des Mittelstands
in Hessen. Aber auch der jingste Bericht des Handwerks
zeigt, dass wir grole Erfolge zu verzeichnen haben. Beide
melden alerdings ein bedeutendes Defizit, ndmlich den
Fachkréftemangel. Der muss uns allen Sorge machen, und
wir missen Uberlegen, was zu tun ist.

Aber: Die hessische Konjunktur brummt. 62 % der Unter-
nehmerinnen und Unternehmer sagen, es sei eine hdchst
positive Geschéftdage. Das ist natUrlich in erster Linie ein
Verdienst der hessischen Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer, aber auch der Unternehmer. Es ist aber auch ein
Uberzeugendes Indiz fur eine ausgezeichnete Standortpoli-
tik der Hessischen Landesregierung.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich mdchte einige Beispiele dazu nennen. Dass erfolgreich
gearbeitet wird, liegt z. B. an der erfolgreichen Arbeits-
marktpolitik unseres hessischen Sozialministers Stefan
Grittner. Das ist die hervorragende Arbeit in der Wirt-
schaftsférderung der gesamten Landesregierung. Ich er-
wéahne das Kommunalinvestitionsprogramm mit 373 Mil-
lionen € aus Landesmitteln. Das wird unseren Kommunen
guttun, aber auch der hessischen Wirtschaft und dem
Handwerk.

Wir haben eine tiberzeugende Wirtschaftsférderung durch
Wirtschaftsminister Tarek Al-Wazir. Mehr als 1.000 kleine
und mittlere Betriebe sind durch Programme der hessi-
schen Wirtschaftsforderung unterstiitzt worden. Das be-
deutet: mehr als 14.000 Arbeitspldtze erhaten und Uber

1.000 neue Arbeitspldtze geschaffen. Wir haben dabei In-
vestitionen von 360 Millionen € angestolen.

Wir haben im Landesstral3enbau Investitionen von 137
Millionen € zu verzeichnen.

(Lachen des Abg. Marius Weil3 (SPD))

Die Bundesfernstral3en werden in diesem Jahr mit 705 Mil-
lionen € gebaut. Wir haben ein Darlehensprogramm fir
schnelles Internet, 300 Millionen €.

Das alles zeigt: Unsere Wirtschaft brummt. Wir haben er-
folgreiche Unternehmer und auch Arbeitnehmer. Wir ha-
ben eine erfolgreiche Landespolitik, eine Landesregierung,
die das unterstiitzt.

Das heildt: Schwarz-Grin ist in Hessen erfolgreich.
Schwarz-Griin tut Hessen gut. Das soll weiterhin so sein. —
Herzlichen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Kollege Dr. Arnold, vielen Dank. — Das Wort erhélt Herr
Abg. Wolfgang Decker fir die SPD-Fraktion.

Wolfgang Decker (SPD):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir alle sind Uber die aktuelle Situation auf dem Arbeits-
markt erfreut und erleichtert, und vor alem auch darlber,
dass sich der Arbeitsmarkt auf breiter Front zunehmend
verbessert hat. So hat das die ,, Frankfurter Rundschau® am
Montag vollig zu Recht beschrieben.

Diese Entwicklung ist aber nicht nur in Hessen zu ver-
zeichnen, sondern in ganz Deutschland. Es ist auch gut,
dass das Uberall so ist. Ich sage das deswegen so bewusst,
weil wir den Braten anhand des Arbeitstitels der Aktuellen
Stunde schon ein bhisschen gerochen haben. Der soll uns
offensichtlich das ,,Wer hat es erfunden-Gefuhl vermit-
teln.

Herr Arnold, das ist fiir uns selbstverstandlich. Das wissen
Sie. Wir kampfen weiterhin fr jeden Arbeitsplatz. Das ist
das Brot-und-Butter-Geschéaft der SPD seit 150 Jahren.

(Beifall bei der SPD)

Selbstverstandlich freuen wir uns dartber, dass der Ar-
beitsmarkt auch vielen Menschen in Hessen neue Perspek-
tiven und Mdglichkeiten erdffnet. Bei dieser grof3en ge-
meinsamen Freude Uber diese aul¥erst gunstige Entwick-
lung sollten wir uns aber nicht den Blick fur die tatsachli-
chen Indikatoren und die Griinde fir den Aufschwung am
Arbeitsmarkt vernebeln. Sie haben das auch angefugt. Da
sind wir uns sicherlich einig: Der Hauptgrund ist die anhal-
tend gute wirtschaftliche Lage in Deutschland, die sich
auch in Hessen Gott sei Dank widerspiegelt.

Es gibt eine dulRerst guinstige Zinsentwicklung, die zu In-
vestitionen fuhrt. Das wirkt sich auf den Arbeitsmarkt aus.
Es gibt wiederum sprudelnde Steuereinnahmen, die ihrer-
seits Investitionsprogramme des Bundes ermdglichen, die
dann von den Landern zum grof3en Teil komplementiert
werden, auch in Hessen. Das fuhrt dann wiederum zu In-
vestitionstétigkeiten. In aler Bescheidenheit will ich an der
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Stelle anfligen, dass mal3gebliche Programme der Grof3en
Koalition auch von der SPD initiiert wurden.

Diese gunstige Konjunktur- und Arbeitsmarktentwicklung
ist aber ebenso maldvollen und besonnenen Tarifabschliis-
sen zu verdanken. Auch das gehdrt zum Entstehen dieser
gunstigen Entwicklung dazu. Sie ist vor allen Dingen den
Arbeitnehmerinnen und den Arbeitnehmern zu verdanken,
die mit ihrer Hande und Kopfe Arbeit Garanten fur die
wirtschaftliche Entwicklung in diesem Land sind.

(Beifall bei der SPD)

Im sogenannten FRAX — der FRAX ist jetzt nicht die Frau
des DAX, sondern das ist der Arbeitsmarktindex der
» Frankfurter Rundschau“ — wird zu dieser Entwicklung et-
was aullerst Bedeutsames festgestellt. Es steigt nicht nur
die Quantitdt der Beschéftigung, sondern auch die Qualitét
der Beschéftigung hat sich nachhaltig verbessert. Die Zu-
nahme der sozialversicherungspflichtigen Beschaftigung
im Verhdltnis zu den geringfligig bezahlten Jobs ist dem-
nach die markanteste positive Entwicklung, die wir in den
letzten Quartal sherechnungen feststellen kénnen.

So ist esin der Tat. Das ist auch gut so. Wir kénnen uns
noch gut erinnern: Der auch in diesem Haus heil?3 und hart
umkampfte gesetzliche Mindestlohn hat allen Unkenrufen
zum Trotz zu keinen Einbriichen am Arbeitsmarkt und zu
keinen Einbriichen der wirtschaftlichen Entwicklung ge-
fahrt.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen, macht es euch ruhig gemiitlich. Es ist ales
gut. Wir sind auch gleich fertig.

Das Gegentell ist der Fall. Zu Recht hat Bundesarbeitsmi-
nisterin Nahles kirzlich festgestellt, dass der Mindestlohn
Dynamik schafft, und zwar von geringfligiger Beschéfti-
gung hin zu sozialversicherungspflichtiger Arbeit. Uns
geht es vor allem auch um die Nachhaltigkeit auf dem Ar-
beitsmarkt. Sie wird getragen von der Qualitét der Be-
schéftigung.

Diesen Weg missen wir konsequent weitergehen. Deshalb
missen weitere Schritte zur Neuordnung des Arbeits-
markts gegangen werden. Das bedeutet fir uns, dass wir
das Gesetz zur Regelung der Arbeitnehmeriberlassung re-
formieren muissen. Denn dem zunehmenden Missbrauch
der Leiharbeit und der Werkvertrdge muss Einhalt geboten
werden.

Wir wissen, dass das im Bundestag, im Bundesrat und
auch in diesem Haus, wie schon bel der Diskussion um das
Mindestlohngesetz, Iebhafte Diskussionen auslésen wird.
Da sind wir uns ganz sicher. Teile der CDU, also des Ko-
alitionspartners in Berlin, aber vor allen Dingen auch die
Wirtschaftsverbénde machen jetzt schon gegen den Refe-
rentenentwurf aus dem Haus des Bundesministeriums fir
Arbeit und Soziales mobil. Es wird neuerlich der Unter-
gang der deutschen Wirtschaft beflrchtet.

In dieser Diskussion sind die Mitglieder meiner Fraktion
und ich bereits bestens gelibt und bestens gestahit. Ich sage
lhnen: Am Ende wird es so kommen, wie es kommen
muss. Wir werden ein neues Gesetz haben. Denn Dum-
pingl6hne und die Umgehung der Tarife kdnnen und dir-
fen keine dauerhafte Grundlage fUr einen nachhaltigen, ge-
sunden und robusten Arbeitsmarkt sein.

(Beifal bei der SPD sowie der Abg. Willi van
Ooyen und Hermann Schaus (DIE LINKE))

Fur alle Wirtschaftspolitiker unter uns gibt es noch einen
weiteren Grund: Gute Lohne und gute Arbeit sind unver-
zichtbare Faktoren fir die Ankurbelung des Binnenmark-
tes. So ist das einfach. Deshalb gehdrt das auch aus diesem
Grund dazu.

(Beifall bei der SPD)

Ein Bereich des Arbeitsmarkts muss uns auch in Hessen
grofRe Sorgen bereiten. Das betrifft die Langzeitarbeitslo-
sen. Wir hoffen gemeinsam mit der Landesregierung, dass
das Programm die Friichte tragen wird, die sie sich erhof-
fen und die wir uns auch erhoffen. Aber die Zahl ist unver-
mindert hoch. Es sind 122.000, das spricht fr sich.

Aus aktuellem Anlass méchte ich noch einige wenige Sét-
ze hier sagen. Wir warnen ausdriicklich davor, den Min-
destlohn fur Fllchtlinge auszusetzen.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Das wirde zu neuen Verwerfungen auf dem Arbeitsmarkt
fuhren. Wir haben gerade mit dem gesetzlichen Mindest-
lohn versucht, das zu umgehen. Wir haben versucht, diese
Verwerfungen zu beseitigen. Es darf keine erneute Spal-
tung und kein Ausspielen zwischen den Fliichtlingen und
den deutschen Arbeitnehmern geben, schon gar nicht zu
Dumpingldhnen. — Ich danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Willi van
Ooyen und Hermann Schaus (DIE LINKE))

Vizepréasident Frank Lortz:

Herr Kollege Decker, vielen Dank. — Das Wort erhalt Herr
Abg. Bocklet fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN.

Mar cus Bocklet (BUNDNI S 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Sicherlich sind wir uns hier im Saal einig, dass jede Ar-
beitslose und jeder Arbeitsloser eine bzw. einer zu viel ist.
Es ist aber eine gute Botschaft, dass wir mit 182.000 ar-
beitslosen Frauen und Mannern den niedrigsten Januarwert
seit 23 Jahren haben. Ich glaube, darin sollten wir uns ale
einig sein.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/

DIE GRUNEN und der CDU)

Die Regionaldirektion Hessen der Bundesagentur fir Ar-
beit meint, der Arbeitsmarkt in Hessen sei in einer guten
Verfassung. Der hessische Arbeitsmarkt startet gut. Der
Stellenindex der Bundesagentur befindet sich auf einem
Rekordhoch.

Die Bundesagentur fur Arbeit hat betont, dass die Einfih-
rung des Mindestlohns die robuste wirtschaftliche Phase in
Hessen nicht beeinflusst hat. Auch das sollte man rick-
blickend zur Kenntnis nehmen.

Man muss auch noch einmal festhalten, dass es ein deuitli-
ches Wachstum der Zahl der sozialversicherungspflichti-
gen Beschéftigten gegeben hat. Wir haben in Hessen die
hochste Zahl an sozialversicherungspflichtigen Ar-
beitsplétzen, die je gemessen wurde. Auch dasist eine gute
Botschaft. Auch das verdient heute Anerkennung.

Wir haben also eine durchaus sehr gute Situation. Wie
Herr Dr. Arnold sagte, brummt die Wirtschaft. Die Wirt-
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schaftspolitik in Hessen ist gut. Die Sozial- und Arbeits-
marktpolitik scheint gut zu sein. Die Bundesagentur fir
Arbeit, Regionaldirektion Hessen, betont, dass wir gut auf-
gestellt sind. Insofern wird es um die Frage gehen: Wie ist
diese Situation einzuschétzen?

Gestatten Sie mir jetzt einen kurzen Ausflug in die Vergan-
genheit. Der Kollege ist heute nicht da. Am 27. Juni 2013
gab es eine Aktuelle Stunde mit dem Titel , Griiner Schat-
ten Uber Hessens Wirtschaft — ...“ Dawird Abg. Wolfgang
Greilich mit folgenden Worten wiedergegeben. Das hollén-
dische Kdnigspaar weilte im Juni 2013 eine kurze Zeit in
Hessen. Dasagte er:

Im Gegensatz zum modernen und wirtschaftsfreund-
lichen holléndischen Konigspaar wirde der Glanz
eines wirtschaftsfeindlichen Wirtschaftsministers
Al-Wazir aber eher fiir Angst und Schrecken in Hes-
Sen sorgen.

(Florian Rentsch (FDP): Solche Zitate gab es auch
von der CDU! Daran kann ich mich noch erinnern! —
Zuruf der Abg. Nicola Beer (FDP))

Das heifdt, der selbst ernannte Minister fir Immobili-
tét will, dass die Leute kuinftig zur Arbeit laufen.

Herr Al-Wazir, mit diesem Programm werden Sie
nicht Minister fir Wirtschaft und Verkehr, sondern
damit konnen Sie allenfalls ein Ministerium fir De-
industrialisierung, fur Immobilisierung und Null-
wachstum leiten.

Hessen braucht keinen Minister fur Deindustrialisie-
rung, ...

(Florian Rentsch (FDP): Sehr gut!)

Hessen brauche jemanden, der die Arbeitslosigkeit und den
Verkehrsinfarkt bekampft.

(Florian Rentsch (FDP): Herr Bocklet, das ist eine
sehr gute Rede! Machen Sie einmal weiter!)

Wie ist die Situation heute? — Wir haben die beste Situati-
on seit Jahren.

(Unruhe — Glockenzei chen des Présidenten)
Wir haben die niedrigste Arbeitslosigkeit seit 23 Jahren.

Liebe Kollegin und Kollegen der FDP, nehmen Sie es doch
einmal zur Kenntnis: Hessen ist gut aufgestellt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Zuruf der Abg. Janine
Wisder (DIE LINKE))

— Ich habe gerade den Kollegen Greilich zitiert, Frau Kol-
legin Wissler. Ubernehmen Sie gerne die anderen Zitate. —
Ich kann nur sagen, dass das, was hier an Beflirchtungen
geauRRert wurde, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
FDP, sich in sich selbst aufgeldst hat. Es ist zu Staub zer-
fallen. Die Zahlen sprechen eine klare und deutliche Spra-
che.

(Florian Rentsch (FDP): Sie halten eine schlechte
Rede!)

Wir als GRUNE haben nie den Eindruck erweckt, dass die
hessische Wirtschaftspolitik losgelost ist von Bundes
trends. Aber wir stellen heute fest, dass die landespoliti-
schen Instrumente, die man hat, um die Rahmenbedingun-
gen fr eine gute Wirtschafts- und Arbeitsmarktpolitik auf-
zustellen, offensichtlich in den letzten zwei Jahren so gut

geworden sind, dass es in der heutigen Stunde keinen An-
lass fur Kritik an der Hessischen Landesregierung gibt, we-
der am Hause Al-Wazir noch am Hause Grittner. Das
muss man heute einmal feststellen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Jetzt kommen wir zum zweiten Teil des Themas, das uns
nach wie vor mit Sorge umtreibt. Zwei Drittel der verfes-
tigten Arbeitslosigkeit sind nach wie vor besorgniserre-
gend. Deswegen sagen wir auch in unserem Koalitionsver-
trag: Wir wollen niemanden zuriicklassen, wir wollen nie-
manden vergessen, wir wollen auch die verfestigte Lang-
zeitarbeitdosigkeit aufbrechen.

Deswegen haben wir ein Budget fur Ausbildung, ein Ar-
beitsmarktbudget, wir haben Programme fir Nachqualifi-
zierung, fur Ausbildung und Arbeitsplatzforderung in den
diversen Hausern der Landesregierung eingerichtet, weil
wir keinen aufgeben wollen, weil fir uns soziale Gerech-
tigkeit und Teilhabe fir alle Menschen wichtig sind. Daran
arbeiten wir.

Wir wollen die Zahl von 182.000 Arbeitslosen in Hessen
weiter reduzieren. Wir wollen, dass jeder, der das will, in
Arbeit kommt und Teilhabe an der Gesellschaft hat. Das
bleibt unser Ziel: erstens eine gute Situation in Hessen und
zweitens weiter viel Arbeit, damit jeder Arbeitslose tat-
séchlich eine Perspektive hat, in den Arbeitsmarkt zu fin-
den. Das ist die Politik: serits, Schritt fur Schritt. Die ge-
hen wir weiter. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Bocklet. — Das Wort hat Frau Abg.
Janine Wissler, Fraktion DIE LINKE.

Janine Wissler (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die CDU hat
diese Aktuelle Stunde zur Lage auf dem Arbeitsmarkt be-
antragt, um die eigene Landesregierung zu bejubeln. Das
ist komisch; denn wenn wir Probleme auf dem Arbeits-
markt — z. B. Massenentlassungen und Tarifflucht — hier
zum Thema machen, dann erkléren Sie sich gerne fr nicht
zustdndig und reden sich auf die Tarifautonomie heraus,
dass der Staat sich aus unternehmerischen Entscheidungen
herauszuhalten habe.

Esist ja ein allgemeines Phanomen lhrer Politik: Wenn et-
was gut lauft, schreiben Sie es sich auf die Fahne, vollig
egal, ob Sie einen Beitrag dazu geleistet haben oder nicht.
Aber wenn etwas schlecht 1&uft, dann wollen Sie es am
liebsten Uberhaupt nicht diskutieren.

Meine Damen und Herren, ja, die Lage auf dem Arbeits-
markt hat sich den Zahlen nach verbessert. Dabel dirfte
das nach Ansicht der CDU und vieler sogenannter Wirt-
schaftsexperten eigentlich Uberhaupt nicht sein. Denn tber
Jahre hinweg wurde gewarnt, dass die Einfihrung des ge-
setzlichen Mindestlohns der Untergang der Volkswirt-
schaft oder zumindest das Aus fur Millionen von Ar-
beitsplétzen sei. Das haben wir im Landtag immer wieder
gehort, auch von dieser Seite. Und siehe da, ein Jahr nach
EinfUhrung des gesetzlichen Mindestlohns ist nichts von
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alledem, was von dieser Seite prophezeit wurde, eingetre-
ten.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

Das heifdt aber noch lange nicht, dass alles gut ist — auch
weil es vid zu viele Ausnahmen vom Mindestlohn gibt.
Die Arbeitsmarktzahlen sind ndmlich nur ein Teil der
Wahrheit. Darauf, dass sie geschént sind mit 1-€-Jobbern,
Zwangsverrenteten oder Warteschleifen, will ich jetzt gar
nicht ndher eingehen, sondern es geht mir vor allem darum,
dass die Zahl der Arbeitsplétze nichts Uber ihre Qualitét
aussagt. Laut WSI der Hans-Bockler-Stiftung sind in
Deutschland fast vier von zehn abhangig Beschéftigten in
Tellzeit, Leiharbeit oder Minijobs tétig.

Diese Beschéftigten leben in permanenter Unsicherheit.
Viele von ihnen sind arm trotz Arbeit. Das betrifft Frauen
besonders stark, da sie sehr oft zu niedrigen L6hnen arbei-
ten. Prekdre Beschéftigung bedeutet prekére Lebensver-
haltnisse und drohende Altersarmut. Ich finde, dass das ei-
ne Schande fir ein so reiches Land wie Deutschland ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Der hohe Anteil der atypischen Beschéftigung zeigt, dass
es nicht nur um Niedriggualifizierte geht, sondern dass
auch gut ausgebildete Facharbeiter und Akademiker be-
troffen sind. Das kann man beispielsweise an den hessi-
schen Hochschulen beobachten, wo sich viele junge Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler von Befristung zu
Befristung hangeln.

Der DGB hat am Dienstag zu Recht darauf hingewiesen,
dass der Irrsinn der befristeten Arbeitsverhdtnisse endlich
eingedammt werden muss. Wir reden hier Gber 220.000
Menschen alein in Hessen, Tendenz steigend. DIE LINKE
fordert deshalb seit Langem die Abschaffung der sach-
grundlosen Befristung und die Verhinderung von Ketten-
befristungen.

Auch die Leiharbeit muss wieder reguliert werden. Glei-
cher Lohn fir gleiche Arbeit muss gelten, die Begrenzung
der Uberlassungsdauer und die Ausweitung der Mitbestim-
mung sind nétig. Die unbefristete Festanstellung muss wie-
der zum Standard werden. Nur dann haben wir gute Arbeit
hinter den Zahlen.

(Beifall bei der LINKEN)

Diese Woche hat das Statistische Landesamt mitgeteilt,
dass die Readlldhne im letzten Jahr im Durchschnitt um
1,9 % gestiegen seien. Man muss natlrlich sagen: Das ist
auch ein statistischer Effekt, auch durch die gesunkenen
Energiepreise. Zudem stagnierten die Reall6hne tiber ein
Jahrzehnt oder sanken sogar. Erst 2014 wurde das Real-
lohnniveau von 2000 wieder Ubertroffen. Am Tiefpunkt
2009 lagen die realen Bruttolhne um 4,3 % niedriger als
2000.

Das war auch eine Folge der Deregulierung am Arbeits-
markt, insbesondere durch die Hartz-Gesetze, und des in
der Folge wachsenden Niedriglohnsektors. Das hat die
Kampfkraft der Gewerkschaften geschwécht und eine
Rutschbahn der Lohne in Gang gesetzt und dazu gefihrt,
dass heute viele Menschen zu Niedrigléhnen arbeiten. Hin-
zu kommt, dass es viele Unternehmen gibt, die in den letz-
ten Jahren versucht haben, sich ihrer Tarifbindung zu ent-
ledigen, um ein bisschen mehr Profit zu machen.

Wir stehen jetzt in einer relativ starken wirtschaftlichen
Phase. Wenn die Loéhne jetzt nicht steigen, wann dann?
Das andert allerdings nichts an der schreiend ungerechten
Verteilung von Reichtum in diesem Land. Denn — auch
wenn die Reall6hne 2015 leicht gestiegen sind — dasist ein
Durchschnittswert, und da gilt der alte Statistikerwitz: Der
Jéager schiefdt einmal links und einmal rechts am Ziel vor-
bei, statistisch ist die Ente tot. Will heifen: Wenn ein
Mensch eine Million besitzt und der andere nichts, dann
besitzt statistisch jeder eine halbe Million.

Die soziale Spaltung wéchst weiter, wenn die Gewinnein-
kommen und die Vermdgen schneller steigen als die Er-
werbseinkommen. Immer mehr Menschen sind von verfes-
tigter Armut betroffen. Auch in wirtschaftlich besseren
Zeiten verbessert sich ihre Lebenssituation nicht oder
kaum.

Daraus folgt fur uns —ich komme zum Schluss —: Notwen-
dig ist zum einen eine Regulierung des Arbeitsmarkts, um
die Beschéftigten abzusichern. Zum anderen ist eine héhe-
re Besteuerung von extremen Vermogen und Erbschaften
notwendig, um gesamtgesellschaftlich umzuverteilen.

Denn das Geld, das den 6ffentlichen Kassen fehlt, ist nicht
weg, esist woanders. Geld verschwindet bekanntlich nicht,
es wechselt nur den Besitzer. In einer reichen Volkswirt-
schaft muss es daher moglich sein, dass niemand in Exis-
tenzangst leben muss. Gute Arbeit, gutes Leben, das muss
drin sein. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
tirk (fraktionslos))

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Wissler. — Das Wort hat Herr Abg.
René Rock, FDP, Seligenstadit.

(Zuruf)
—Nein, Seligenstadt Kernstadt.
(Heiterkeit)

René Rock (FDP):

Herr Prasident, darauf lege ich Wert. — Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrter Herr Abg. Arnold, viel-
leicht liegt es daran, dass ich ein bisschen jinger bin als
Sie oder auch frauenpolitischer Sprecher meiner Fraktion,

(Beifall bei der FDP)

aber mir ist Ihre AuRerung zu der Frage, wie sich Frauen
beim Abschneiden oder sonst etwas verhalten sollen, etwas
aufgestof3en. Ich finde, das gehort nicht in diesen Landtag,
nicht in dieses Plenum. Vielleicht nutzen Sie die letzte Se-
kunde I hrer Redezeit, um das richtigzustellen. Ich fand, das
war ein Stiick weit unangemessen. Vielleicht ist es nur mir
aufgefallen, aber mir hat es nicht gefallen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Esist so. Es kann einmal passieren, Herr Arnold. Aber es
wére dann anstdndig, zu sagen, dass man sich ein Stiick
weit im Ton vergriffen hat.

Zur Sache méchte ich noch etwas festhalten. Ich wollte ei-
gentlich nichts zum Mindestlohn sagen. Ich dachte gar
nicht, dass er eine so zentrale Rolle in der Debatte spielt.
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(Janine Wisdler (DIE LINKE): Sie hatten so viel
Angst davor!)

Man hat jetzt Uberall gehort, dass 8,50 € zu wenig seien,
Frau Wisder. Jeder, der bei den Sozialverbdnden unter-
wegs war oder sie hat reden héren, weil3: Die reden schon
von 10 oder 12 €. — Wir haben einen Weg eingeschlagen,
und die Auswirkungen wird man nicht morgen sehen, son-
dern erst néchstes oder Ubernéchstes Jahr. Naturlich wird
das Auswirkungen auf den Arbeitsmarkt haben. Wir kon-
nen uns gerne in ein oder zwei Jahren in Ruhe dartiber un-
terhalten. Das wird passieren, und ales andere, was Sie
hier darzustellen versuchen, sind einzig und allein Nebel-
kerzen.

(Beifall bei der FDP)

Ich mdchte zu dem wichtigen Thema Arbeitsmarkt auf
zwei Dinge hinweisen. Ich mochte darauf hinweisen: Wer
sich die Arbeitsmarktzahlen genau angeschaut hat, hat ge-
sehen, dass die Arbeitslosigkeit bei den unter 20-Jéhrigen
steigt, und zwar um 5 %.

Die Ursachen sind jedem von uns Klar: Es sind die Flucht-
linge, die jetzt Eingang in die Statistik finden. Damit sind
wir bei den wichtigen Themen wie der Erfassung der Qua-
lifikation von Flichtlingen, den Mal3nahmen fir die Inte-
gration und der Uberlegung, wie wir hier optimal agieren
kénnen, damit digjenigen, die geringe Vermittlungshinder-
nisse haben, sehr schnell in den Arbeitsmarkt Uberfihrt
werden kénnen. Wir wissen genau, dass wir bei der Lang-
zeitarbeitsosigkeit ein grof3es Problem mit den Niedrig-
qualifizierten haben. Wir miissen dringend fir eine Quali-
fizierung dieser Personengruppe sorgen.

Das Thema Flichtlinge hat bei 1hnen gar keine Rolle ge-
spielt. Wir wissen genau, dass andere Bundesléander schon
in den Erstaufnahmeeinrichtungen versuchen, herauszu-
kristallisieren, wer welche Vorqualifikation hat und wie
man diese Menschen schnellstmdglich integrieren kann.
Dabei spielt natiirlich auch die Frage von Integrationshin-
dernissen eine Rolle. Das kann auch der Mindestlohn sein
— man sollte sich da keine ideologischen Denkverbote auf-
erlegen.

(Beifall bei der FDP)

Der eigentliche Punkt ist: Wenn man heute in Deutschland
und in Hessen Uber den Arbeitsmarkt spricht, muss man
die demografische Situation und den Fachkréftemangel
einbeziehen. Jeder Statistiker, jeder Arbeitsmarktexperte
schreibt uns die Auswirkungen des Fachkraftemangels ins
Stammbuch und macht uns darauf aufmerksam, dassdasin
Zukunft ein Wachstumshindernis sein wird. Damit verbun-
den sind die Themen qualifizierte Zuwanderung und quali-
fizierte Fortbildung. Wie wollen wir denn die Probleme in
den Mangelberufen beheben? Wir stehen in diesem Land
vor riesigen Herausforderungen, was den Arbeitsmarkt an-
geht.

Wenn man beim ifo Institut liest, dass die Unternehmer sa-
gen, eines der groften Gefahrdungspotenziale fur die wirt-
schaftliche Entwicklung in Deutschland sei die Bundesre-
gierung, dann muss man sich doch einma Gedanken ma-
chen, ob man sich hier as Politiker tatséchlich fur eine
Entwicklung auf dem Arbeitsmarkt loben kann, zu der man
wenig Positives beigetragen hat, sondern fir die man eher
als Hindernis gesehen wird. Das mussich ehrlich sagen.

(Beifall bei der FDP)

Es ist immer leicht, zu sagen: , Ich schmicke mich mit
fremden Federn.” Aus meiner Sicht haben das einige Red-
ner hier getan. Das muss jeder mit sich selbst ausmachen.
Das ist Ihr Stil. Wenn Sie sagen: ,Die Leistung anderer
schreibe ich mir jetzt selbst zu“, féllt das auf Sie zuriick.
Ich wirde so etwas nicht tun. Kiimmern Sie sich lieber um
die grofien Herausforderungen, die vor Ihnen liegen. Das
ist zum einen die Integration der Fllchtlinge in den Ar-
beitsmarkt. Da ist noch viel zu tun. Ich sehe bisher ganz
wenige Initiativen — auch hier in Hessen. Das zweite The-
ma ist die Demografie, der Fachkréftemangel. Da miissen
Sie deutlich mehr nachlegen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Rock. — Das Wort fir die Landesre-
gierung hat Herr Staatsminister Grittner.

Stefan Grittner, Minister fir Sozialesund Integration:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Kollege Rock hat eben erwéhnt, dass er bei einem Beitrag
etwas sprachlos gewesen sei. Ich muss allerdings sagen:
Die Rede des Abg. Rock hat mich ein bisschen sprachlos
gemacht.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Das merkt man gar
nicht, es kommt selten vor!l — Gegenruf von der
CDU: Das gtimmt doch gar nicht! — Unruhe —
Glockenzeichen des Présidenten)

Ich ringe noch nach Worten, um Uberhaupt fassen zu kon-
nen, was ich gerade gehdrt habe. 1ch werde aber noch dar-
auf eingehen.

Ich will an erster Stelle deutlich betonen: Es ist ausgespro-
chen erfreulich, dass wir in Hessen den Rekordkurs auf
dem Arbeitsmarkt fortsetzen konnten und im Jahre 2015
den niedrigsten Stand an Arbeitslosen sei 23 Jahren gehabt
haben. Eine bemerkenswerte Zahl an dieser Stelle ist, dass
die Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschéftigten
Uberproportional auf 2,35 Millionen angestiegen ist. Dieser
Zuwachs hat vor alem in kleinen und mittleren Betrieben
stattgefunden. Laut Aussage der Bundesagentur fir Arbeit
bewegt sich auch die Nachfrage nach Arbeitskréften in
Hessen aktuell auf einem Rekordniveau.

Man kann natirlich mit Fug und Recht fragen, ob Hessen
von den wirtschaftlichen Rahmenbedingungen des Bundes
profitiert und man sich in Hessen der Herausforderungen
Uberhaupt angenommen hat. Natirlich ist die wirtschaftli-
che Entwicklung eines Landes nicht losgel 6st von der kon-
junkturellen Entwicklung in der Bundesrepublik Deutsch-
land zu sehen.

Selbstverstandlich bemihen wir uns im Rahmen unserer
Moglichkeiten — das gilt meiner Meinung nach ebenso fir
die vorangegangenen Landesregierungen und deren Wirt-
schafts- und Sozialminister wie auch fir die aktuelle Re-
gierung —, Rahmenbedingungen in unserem Land zu herzu-
stellen, die ein Investitionsklima erzeugen, Arbeitsplétze
schaffen und das Wirtschaften ermdglichen. Daneben mis-
sen wir uns intensiv um digjenigen kimmern, die Schwie-
rigkeiten auf dem Arbeitsmarkt haben, sai es, weil sie
schwer vermittelbar sind, Fortbildungsbedarf haben oder
langere Zeit arbeitslos sind.
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Deswegen will ich als der fur die Zielsteuerung von 16
kommunalen Jobcentern in Hessen zustandige Ressortmi-
nister an dieser Stelle deutlich sagen: Es freut mich ganz
besonders, dass insbesondere die Integrationsquoten hier
Uberdurchschnittliche Werte im Vergleich zum Bund und
zu Westdeutschland aufweisen. Das hat sehr wohl etwas
mit Landes- und nicht mit Bundespolitik zu tun. Esist die
Frage, wie wir das angehen und inwiefern wir beim Ab-
schluss von Zielvereinbarungen mit den Jobcentern eine
spezielle Personengruppe beriicksichtigen und letztlich
auch in den Arbeitsmarkt integrieren kdnnen.

Bei der allgemeinen Integrationsgquote der SGB-I1-Bezie-
her sowie der Alleinerziehenden steht Hessen im Vergleich
zu Westdeutschland auch Uberdurchschnittlich gut da. Des-
halb ist der Riickgang der Zahl der Langzeitarbeitslosen in
Hessen um 3,2 % gegentiber dem Vorjahresmonat im Ver-
gleich zum Bundesschnitt ein Hoffnungszeichen. Das heif3t
nicht, dass wir uns damit zufriedengeben dirfen. Deswe-
gen legen wir eigene Programme auf. Ich muss sehr deut-
lich sagen: Das Programm, das wir aufgelegt haben, hat in
Hessen eine unglaubliche Resonanz gefunden. Es ist abge-
sichert durch das Sozialbudget fir Langzeitarbeitslose mit
verschiedenen Vermittlungshemmnissen und hat eine sehr
kurze Ausschreibungsfrist — wohlgemerkt: von September
bis November letzten Jahres.

(Zuruf von der CDU: Sehr richtig!)

Wir haben mehr Antrége gehabt, als wir bedienen kénnen.
Wir werden — abgesichert Uber das Sozialbudget — 7 Mil-
lionen € in die Hand nehmen und uns kommunal- und tr&
gertibergreifend mit Unternehmen zusammensetzen, um
uns speziell der Zielgruppe der Langzeitarbeitslosen zu
widmen und ihnen eine Chance der Integration in den Ar-
beitsmarkt zu geben.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wenn man das im Landervergleich unter Hinzuziehung der
ifo-Prognose sieht, dann geht man auch in Zukunft von ei-
ner positiven Beschaftigungsentwicklung in Hessen aus.
Dafirr spricht auch die Konjunkturabteilung der Helaba,
die fur Hessen mit einem hheren Wirtschaftswachstum als
im Bund rechnet.

Wenn wir nicht nur die Arbeitsmarktdaten, sondern auch
die Kraft und Dynamik der hessischen Wirtschaft betrach-
ten, muss man feststellen, dass genau das Zusammenspiel
zwischen Landesregierung und Wirtschaft fur den Erfolg
verantwortlich ist. Hessen ist fir ausléndische Investoren
und inléndische Grinder unverandert attraktiv. Wir sind,
hinter den Stadtstaaten, nach wie vor Grunderland Num-
mer eins. Unter den Rahmenbedingungen, die wir in Hes-
sen selbst gestalten kénnen, legen wir bei der Infrastruktur,
den Hochschulen, der Qualifizierung von Arbeitskraften
und dem Technologietransfer Daten vor, die sich im bun-
desweiten Vergleich mehr als sehen lassen kdnnen.

Das ist nicht nur abstrakt, das kann man an verschiedenen
Daten sehen. Wenn Sie beispielsweise die Patentstatistik
anschauen, werden Sie feststellen, dass wir in Hessen
einen deutlichen Vorsprung gegeniiber anderen Bunded an-
dern haben.

Vizeprasident Frank Lortz

Herr Minister, ich erinnere Sie sehr freundschaftlich an die
Redezeit.

Stefan Grittner, Minister fir Sozialesund Integration:

Das starkt uns den Riicken, damit wir die Herausforderun-
gen der Zukunft auch bestehen kénnen.

Herr Kollege Rock, wenn Sie sich die Verdffentlichungen
der Agentur fur Arbeit in Hessen angesehen haben, dann
werden Sie festgestellt haben, dass die Flichtlinge auf dem
hessischen Arbeitsmarkt noch Uberhaupt nicht angekom-
men sind. Sie finden sich dort noch tberhaupt nicht wie-
der.

Aber obwohl wir das genau wissen, haben wir uns schon
im November letzten Jahres dazu entschieden, in dem Ak-
tionsplan zur Integration von Asylbewerbern und Flicht-
lingen und Bewahrung des gesellschaftlichen Zusammen-
halts sowohl die Mittel aus dem Wirtschaftsministerium als
auch die des Sozialministeriums um mehrere Millionen
Euro zu steigern — um Sprachqualifikationen zu ermdgli-
chen, Integration und Ausbildung von jugendlichen Aus-
landern, Flichtlingen und Asylbewerbern, auf den Weg zu
bringen, um alltagsintegrierte Sprachkurse anbieten zu
konnen, und zwar beginnend mit der Erstaufnahme, nicht
erst ab der Zuweisung. Bei den Zielvereinbarungen mit den
Kommunen haben wir mehr als 10 Millionen € zusétzlich
investiert, speziell mit der Zielrichtung, fur Jugendliche,
Flichtlinge und Asylbewerber, einen Weg zu finden, siein
den Arbeitsmarkt zu integrieren. Die werden auch gut an-
genommen.

Wer sich dann hierhin stellt und erklért, an dieser Stelle
wirde keine Vorsorge getroffen und nichts gemacht, der
wei 3 nicht, wovon er redet. Dasist eigentlich schade.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Rentsch, FDP-
Fraktion, fir zweieinhalb Minuten.

Florian Rentsch (FDP):

Herr Président! Herr Staatsminister Griittner, ich hétte es
mir gewinscht, dass Sie an einem solchen Tag vom Red-
nerpult aus auch einmal Uber die Herausforderungen spre-
chen, denen wir uns gegentibersehen.

Dass Sie sich in einer solchen Situation selbst loben, ist in
Ordnung. Das ist auch legitim. Wahrscheinlich wird das je-
de Landesregierung in dieser Situation tun.

(Zuruf des Abg. Marcus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Aber es gibt doch eine Reihe von Umsténden, die die Hes-
sische Landesregierung auch zum Nachdenken anregen
sollten. Ich hatte mir gewtnscht, wir wiirden davon auch
etwas horen, wenn z. B. ein Unternehmen wie SGL Carbon
im Industriepark Griesheim schlief3t — und damit mogli-
cherweise der gesamte Industriepark infrage steht —, well
SGL die Energiepreise nicht mehr zahlen kann. Ich hétte
gerne einmal etwas von lhnen zu der Frage gehort, wie wir
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wirkliche Integration von Flichtlingen — die jajetzt im Ar-
beitsmarkt ankommen, das haben Sie selbst gesagt — er-
maoglichen. Das sind nicht nur landespolitische Themen.
Aber z. B. das, was der Sachversténdigenrat der Bundesre-
gierung vorgeschlagen hat, namlich die Ausnahmen bei
den Langzeitarbeitdosen beim Mindestlohn auch auf
Fltchtlinge zu Gbertragen — warum wird so etwas nicht von
der Landesregierung unterstiitzt? Das sind Themen, die uns
interessieren.

(Beifall bei der FDP)

In einer Situation, in der wir einen Rekordzins haben, der
S0 niedrig ist wie selten zuvor, in der wir einen Olpreis ha-
ben, der so niedrig ist wie selten zuvor, in der wir Export-
gewinne — auch durch die Wéhrung — haben, weil der Euro
so steht, wie er steht, kann man doch nicht sagen, dass das
Wirtschaftswachstum in der Bundesrepublik fir uns Mal3-
stab sein darf, wenn es darum geht, die Leistung von Hes-
sen zu definieren. Ganz im Gegenteil, Herr Kollege Griitt-
ner, wir missen doch dartiber diskutieren, was wir jetzt tun
kénnen, um die Konjunktur weiterhin gut am Laufen zu
halten. Dazu braucht es doch jetzt Antworten.

Bei dler Liebe und bei dem, was ich auch gerade wieder in
dieser Debatte gehort habe: Der Mindestlohn hétte keine
Auswirkungen. Ich empfehle einmal das Gutachten des
Walter Eucken Instituts zu diesem Thema, Prof. Feld, der
sich damit griindlich auseinandergesetzt hat. Natirlich ha
ben wir zurzeit eine Steigerung der Lohnstlickkosten, auch
aufgrund des Mindestlohns. Natirlich erleben wir in
Deutschland, aber auch in Hessen, dass die Investitionen
des Landes, aber auch die auf privater Ebene zuriickgehen.
Wo sind denn darauf die Antworten der Landesregierung?

(Beifall bei der FDP)

Dass Sie als Landesregierung in einer Situation, in der das
Land so viele Steuermittel zur Verfiigung hat wie niemals
zuvor, die Investitionen des Landes zuriickfahren, das ist
eine Unverschamtheit und zeigt, dass Sie definitiv an der
falschen Stelle die Schwerpunkte setzen. Das ist das Pro-
blem dieser Landesregierung.

(Beifall bei der FDP)

Ja, loben Sie sich selbst. Das ist auch legitim. Ich kann
auch nicht alles, was Sie tun, als falsch erachten, ganz im
Gegenteil. Aber ich hétte mir gewtnscht, dass es in dieser
Debatte auch einmal den Blick nach vorne gibt. Denn die
Probleme, mit denen sich Hessen zu beschéftigen hat, sind
relativ massiv. Ich will dazu nochmals das Beispiel Indus-
triepark Griesheim auffihren: SGL ist eines der zentralen
Unternehmen dieses Industrieparks gewesen. Wenn die ge-
hen, hat das Nachwirkungen. Dass von dieser Landesregie-
rung noch nicht einmal in einer solchen Debatte etwas da-
Zu gesagt wird, dasist ein Armutszeugnis —bei aller Liebe.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Rentsch. — Wir sind am Ende der
Aussprache zu Tagesordnungspunkt 53.

Ich rufe den Tagesor dnungspunkt 55 auf:

Antrag der Fraktion der FDP betreffend eine Aktuelle
Stunde (Regierung Bouffier schafft schlechte Rahmen-
bedingungen bel K+S fur Erhalt der Wirtschaftskraft
und der Arbeitsplatze in der Region — erst Entzug der

Versenkerlaubnis, dann Erteilung einer Ausnahmege-
nehmigung, im Anschluss sofortige Klage des BUND
und jetzt auch noch neue Debatten um Oberweser pipe-
line) — Drucks. 19/3089 —

Im Anschluss an diese Aktuelle Stunde stimmen wir ab
Uber den Tagesor dnungspunkt 63:

Dringlicher Antrag der Fraktion DIE LINKE betref-
fend eine umweltfreundliche Kaliproduktion ist mog-
lich —Hessen muss seine Wirtschaftspolitik zulasten un-
serer Umwelt und anderer Bundedander korrigieren
—Drucks. 19/3103 —

In der Aussprache beginnt Kollege Lenders, FDP-Fraktion.

Jurgen Lenders (FDP):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! In der Vergan-
genheit haben wir uns schon oft mit dem Vier-Phasen-Plan
beschéftigt, der die Abwésserproblematik bei Kali + Salz
[6sen soll. Wir haben uns einigermal3en darauf verlassen,
dass — wie das die Frau Staatsministerin Hinz immer vor-
getragen hat — das in Abstimmung mit den anderen Lan-
dern geschieht.

Meine Damen und Herren, dann aber lesen wir in einer
dpa-Meldung vom 31. Januar, dass der Umweltminister der
GRUNEN aus Niedersachsen

(Florian Rentsch (FDP): Das gibts doch gar nicht!)

—dass die in Niedersachsen ein eigenes Interesse haben, ist
schon klar — den Regierungsprasidenten in Kassel schwer
angreift, der wieder einmal dazu herhalten muss, um die
Politik der Landesregierung zu verteidigen. Da heifdt es
dann: Das sei nicht akzeptabel und stehe im Widerspruch
zu der bisherigen Vereinbarung — so der dortige Umwelt-
minister Stefan Wenzel von den GRUNEN.

Meine Damen und Herren, als Landesregierung mussen
Sie uns dann auch schon einmal erkléren, woraus sich denn
jetzt diese Widerspriiche ergeben, welches die bisherigen
Vereinbarungen waren. Bis dato hatten wir den Eindruck,
dass es immer eine Abstimmung unter den Bundesléndern
gegeben hétte. Das aber scheint offensichtlich nicht der
Fal zu sein.

(Beifall bei der FDP)

Weiter wird der GRUNEN-Minister aus Niedersachsen zi-
tiert, dass er unter diesen Voraussetzungen dem Wirt-
schaftsplan nicht zustimmen konne. Meine Damen und
Herren, das |asst uns dann doch sehr hellhorig werden, vor
allen Dingen auch deshalb, weil wir in der letzten Sitzung
des Umweltausschusses einen gewissen — so will ich es
einmal sagen — Tenorwechsel der GRUNEN-Abgeordneten
Erfurth hdren durften, was die Oberweserpipeline anbe-
langt.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was? — Gegenruf des Abg. Florian Rentsch (FDP):
Ja, soist esl)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, Frau
Staatsministerin Hinz, das, was Sie hier machen, ist am
Ende die Vorbereitung eines Wahlbetrugs — zumindest ist
das eine Irrefihrung des Wéhlers.
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(Beifall bei der FDP — Widerspruch bei der CDU —
Zuruf der Abg. Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Frau Dorn, der Verzicht, den Sie hier jetzt skizzieren —
dass man auf die Oberweserpipeline verzichten kénnte —,
entbehrt jeder Grundlage und widerspricht allen Diskussio-
nen, die wir in den letzten Monaten Ubereinstimmend in
den Fraktionen hier gefiihrt haben.

(Beifall bei der FDP — Zuruf der Abg. Angela Dorn
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren, der Vier-Phasen-Plan hat einige
Hurden zu nehmen. In einzelnen Aspekten kann man ihn
sicherlich kritisch hinterfragen. Bei manchem macht man
ein Fragezeichen, ob das gelingen kann. Das Einstapeln,
das jetzt erfolgt, ist mit Sicherheit eine der guten Maf3nah-
men, um die Entsorgungsproblematik anzugehen — aber
auch nur ein Mosaikstein.

Meine Damen und Herren, die Verpressung steht auf der
Kippe. Wie das Gutachten ausfallen wird und ob das Un-
ternehmen tatséchlich eine Genehmigung fir eine weitere
Verpressung erhalten kann, steht noch im Raum, ist noch
in Profung.

(Zuruf des Abg. René Rock (FDP))

Meine Damen und Herren, das wird auch noch beklagt
werden — davon darf man ausgehen. Zur Abdeckung von
Halden hat noch die VVorgangerin, Frau Puttrich, immer ge-
sagt: Das geht nicht, man kann diese Halden nicht ab-
decken. — Die neue Landesregierung will das jetzt ange-
hen. All das begrifen wir als FDP-Fraktion, aber das zeigt
doch, wie unsicher diese Teile des Vier-Phasen-Plans sind,
wie unsicher dieser Weg der Entsorgung ist.

Meine Damen und Herren, das Einzige, was wirklich tragt
und bei dem wir wirklich wissen, dass es funktioniert, dass
es auch nachhaltig funktioniert, ist die Pipeline Oberweser.
Wenn Sie von der Regierung aus CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN jetzt den Menschen in Nordhessen weis-
machen wollen, das wére nur optional, dann bereiten Sie
wirklich einen Schritt vor, mit dem Sie die Menschen in
die Irre fihren. Sie miissen den Menschen Klarheit bringen
und fir Akzeptanz sorgen. Das ist Ihre Aufgabe als Lan-
desregierung. Das Unternehmen braucht diese Oberweser-
pipeline, um wirtschaftlich aktiv zu sein, wirtschaftlichen
Erfolg zu haben und um am Ende auch die Arbeitsplatze
zu sichern.

(Beifall bei der FDP)

Heute kdnnen Sie das richtigstellen. Heute kénnen Sie sa
gen, wie Sie tatsachlich zur Oberweserpipeline stehen.

Man kann viel Verstandnis fir die Menschen haben, die es
dort oben erleben miissen, dass man ihnen sozusagen den
Mull vor die FiRe kippt, ohne dass sie selbst etwas davon
haben. Das haben wir auch an anderer Stelle erlebt, bei-
spielsweise am Frankfurter Flughafen.

Lassen Sie den Frankfurter Flughafen mit seinen Belas-
tungen durch Larm fur die Menschen in der Region Vor-
bild sein fir die Lésung einer Oberweserpipeline. Deutlich
zu machen, was die Menschen dort oben in Nordhessen
von einer Oberweserpipeline haben kénnen, wie sie davon
profitieren konnen, Akzeptanz zu schaffen, ist jetzt die
Aufgabe der Landesregierung, nicht aber die Menschen in
dielrre zu fuhren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Lenders. — Das Wort hat Frau Abg.
Schott, Fraktion DIE LINKE.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Das erdffnete
Raumordnungsverfahren sei eine langfristig angelegte Vor-
sorgemal3nahme flr den Fall, dass die Frage der Entsor-
gung von flssigen Abféllen auch nach dem Ende der Ver-
senkerlaubnis im Raum stehen wiirde. — So ungeféhr hat es
Frau Ministerin Hinz in der letzten Umweltausschusssit-

zung gesagt.

Uns, die Menschen in Nordhessen, die Landesregierung
von Niedersachsen und die Mehrheit des Weserrates beun-
ruhigt das. Der niederséchsische Umweltminister Wenzel,
ebenfalls ein GRUNER, lasst mitteilen, dass Niedersach-
sen dem Bewirtschaftungsplan unter den aktuellen Bedin-
gungen nicht zustimmen werde. Es sei nicht akzeptabel, so
Wenzel weiter, dass das Regierungsprasidium mit dem
Raumordnungsverfahren auf der Basis alter Daten einfach
Fakten schaffen wolle.

Was macht Ihr Regierungsprasidium da Uberhaupt, Frau
Ministerin? Das fragen nicht nur wir uns.

(Zuruf der Ministerin Priska Hinz)

Der im Masterplan Salz vorgesehene sogenannte Werra-
Bypass soll nur noch ein Siebtel der Abwasserfracht der al-
ten Planung fihren. Jetzt muss as Erstes gepriift werden,
ob die auf 0,8 Millionen m? verringerte Menge (iberhaupt
den Bau und Betrieb einer 135 km langen Rohrleitung mit
Stapelbecken in Nordhessen rechtfertigt.

Das Raumordnungsverfahren ist das falsche Signal. Es ist
fraglich, ob fir eine Ma3nahme, die mit dem Bewirt-
schaftungsplan nicht im Einklang steht, Uberhaupt ein
Raumordnungsverfahren hétte erdffnet werden miissen.
»Keine Chance auf Genehmigungsfahigkeit”, hétte das RP
mitteilen kdnnen.

Das, was Sie da veranstalten, Frau Ministerin, ist in héchs-
tem Mal3 abenteuerlich. Als griine Umweltministerin haben
Sie erst die Umweltverbande gegen sich aufgebracht und
jetzt Thre grinen Amtskolleginnen und -kollegen. Mittler-
weile ist Hessen im Weserrat isoliert, der BUND klagt, und
Niedersachsen hat eine Sondersitzung des Weserrats bean-
tragt.

Die Oberweserpipelineist Unsinn.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Weser sollte nach der Wasserrahmenrichtlinie bereits
2015 einen guten Zustand haben. Mit Ihrem Vorschlag
wird das auch 2021 nicht gelingen. Deshab wird das
Mahnverfahren der EU-Kommission auch weiterlaufen.
Dariiber, dass die von Hessen verfochtene Fortsetzung der
Versenkung bis 2021 ein absolutes No-Go ist, brauche ich
hier nicht mehr zu reden.

Wie weit die hessische Umwelt- und Wirtschaftspolitik ne-
ben der Spur liegt — es geht hier eher um die Durchsetzung
wirtschaftlicher Interessen als um deren Vereinbarkeit mit
dem Umweltschutz —, macht auch die Fraktion der CDU in
Niedersachsen deutlich — hdren Sie gut zu, meine Damen
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und Herren, von der CDU —; denn deren umweltpolitischer
Sprecher, Martin Baumer, fordert die Prifung der soge-
nannten Eindampflosung. Falls Sie sich erinnern: Auch wir
haben das hier bereits im Jahr 2014 beantragt. Darlber hat
sich vor alem die CDU aufgeregt. Das haben Sie abge-
lehnt. Schon, zu sehen, dass die CDU in anderen Bundes-
l&ndern lernféhiger ist, als Sie es hier sind.

(Beifall bei der LINKEN — Peter Stephan (CDU):
Die haben nicht den richtigen Informationsstand!)

Das Unternehmen K-UTEC hat mit der Eindampflésung
eine Option vorgelegt, die auch vom Umweltbundesamt als
technisch prinzipiell mdglich eingestuft wird. Dennoch ist
die Prifung der Machbarkeit dieses Verfahrens bisher
nicht Uber den Status eines Vorgutachtens hinausgekom-
men, da weder das Unternehmen noch die Hessische Lan-
desregierung ein Gutachten finanzieren wollte. Sie sollten
dieses Vorhaben jetzt endlich unterstiitzen.

Um die Kaliproduktion mit ihren Arbeitsplétzen in Hessen
zu sichern, muss sich die Hessische Landesregierung end-
lich dafiir einsetzen, dass die tatséchlich beste verfligbare
Technik zur Minimierung und Vermeidung von Produkti-
onsabwassern an der Quelle eingesetzt wird. Diese muss
im Masterplan festgeschrieben werden.

Das sieht auch die EU-Kommission so. In ihrem Schreiben
vom 22. Oktober letzten Jahres kritisiert die Kommission,
dass K+S keine Maf3nahmen verbindlich vorgegeben wur-
den, sondern der Konzern entscheiden darf, welche Mal3-
nahmen er umsetzen méchte und welche nicht. Die Kom-
mission teilt mit, dass Machbarkeit und Wirksamkeit der
im Bewirtschaftungsplan genannten Maf3nahmen nicht
nachgewiesen wurden, und sie stellt fest, dass die Bundes-
republik deshalb ihrer Verpflichtung zum Aufstellen von
Bewirtschaftungsplénen nicht nachgekommen ist. Das gilt
fur den vorgelegten Bewirtschaftungsplan, und das gilt
auch fr den in Abstimmung befindlichen detaillierten Be-
wirtschaftungsplan. Auch darin wird nicht belegt, ob die
vorgeschlagenen Mafdnahmen wirklich ausreichen, ja, ob
sie Uberhaupt funktionieren, wie im Fall der Haldenab-
deckung und der Laugenstapelung unter Tage.

Wie bel den Stellungnahmen des Hessischen Landesamts
fir Umwelt und Geologie zur Versenkung hat es die hessi-
sche Umweltministerin auch dieses Mal nicht fir nétig ge-
halten, die Abgeordneten dieses Hauses zu informieren.

(Beifall bei der LINKEN — Clemens Reif (CDU):
Keine Schérfe!)

Auch dass die EU-Kommission der Auffassung ist, dass
Deutschland zu Unrecht eine Verlangerung der Frist zur
Erreichung eines guten Gewasserzustandes in Anspruch
nimmt, hat sie verschwiegen. Die hessische Umweltminis-
terin vertritt in der Offentlichkeit immer noch, dass bis
2027 und dartiber hinaus — Stichwort: 60-Jahres-Plan —
Zeit ist, einen guten Gewasserzustand zu erreichen. Erstens
wird der gute Zustand mit den vorgeschlagenen Mal3nah-
men auch 2027 nicht erreicht werden, und zweitens war
die Frist im Jahr 2015 zu Ende.

Vizeprasident Frank Lortz:

Frau Kollegin Schott, Sie missen langsam zum Schluss
kommen.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Mache ich sofort. — Diese Informationen zuriickzuhalten,
hat mit seriéser Amtsfihrung nichts zu tun. Sie setzen die
jahrzehntelange Geféligkeitspolitik der hessischen CDU
fort, und die , Null-Prozent-Durchsetzungskraft” griiner
Politik ist unertraglich.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Schott. — Das Wort hat der
Abg. Timon Gremmels, SPD-Fraktion.

Timon Gremmels (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Die SPD ist die Partei der
Arbeit, und wir stehen solidarisch zu den 4.500 Beschéftig-
ten in der nordosthessischen Kaliindustrie.

(Beifall bei der SPD — Marjana Schott (DIE LIN-
KE): Ab wann?)

Klar ist fiir uns aber auch: Umwelt und Arbeit dirfen nicht
gegeneinander ausgespielt werden. Aber genau das ge-
schieht unter Schwarz-Grin.

Seit 17 Jahren regiert die CDU in Hessen. 17 Jahre hat eine
CDU-gefiihrte Landesregierung Zeit gehabt, gemeinsam
mit Kali + Salz eine nachhaltige L6sung fur die Salzabwas-
serproblematik zu erreichen. Wir stellen fest: Das ist bis
heute nicht gelungen. Thr Unvermégen flhrte dazu, dass
Tausende von Beschéftigten und ihre Familien in der Vor-
weihnachtszeit um ihre Beschaftigung bangen mussten.
Und auch in diesem Friihjahr droht mit der deutlich redu-
Zierten Moglichkeit zur Versenkung wieder Kurzarbeit. —
Zu dldem vom Ministerprasidenten kein Wort.

Noch im Sommer letzten Jahres, als die Ubernahme von
K+S durch Potash drohte, hat sich der Ministerprasident
oOffentlich gerihmt, wie ein Lowe dafir zu kémpfen, diese
abzuwenden. Ich erinnere mich noch gut an eine Begeben-
heit im Untersuchungsausschuss zu Biblis, als er medien-
wirksam darum gebeten hat, doch die Sitzung zu unterbre-
chen, um mit Schéuble Uber die Rettung von Kali + Salz zu
telefonieren. Damals hat der Ministerprésident gek@mpft.
Jetzt, wo es wieder um die Arbeitspldtze geht, ist er abge-
taucht und l&sst seine Umweltministerin im Regen stehen,
die die vorherigen Versaumnisse von drei CDU-Umwelt-
ministern in den letzten 15 Jahren aufarbeiten muss.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU: Ach du
meine Gute! — Du liebe Giitel)

So ganz will Thnen das aber nicht gelingen, Frau Hinz. In
Sachen EU-Wasserrahmenrichtlinie und Werra-Bewirt-
schaftungsplan kdmpfen Sie derzeit an allen Fronten.

Fangen wir mit Kali + Salz an. Mit dem Vorstandsvorsit-
zenden, Norbert Steiner, haben Sie im September 2014 6f-
fentlichkeitswirksam den sogenannten Vier-Phasen-Plan
vorgestellt, der auf vier Seiten eine stufenweise L dsung der
Salzabwasserproblematik bis zum Jahre 2075 vorsieht.
Doch seitdem: Still ruht der Salzsee. Von einer &ffentlich-
rechtlichen Vereinbarung sind wir heute noch meilenweit
entfernt. Wéhrend Schwarz-Griin mittlerweile von einem
optimierten Vier-Phasen-Plan spricht, der auch das Einsta-
peln von Salzldsung unter Tage und den sogenannten Wer-
ra-Bypass umfasst, will Kali + Salz davon bisher nichts
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wissen. Wir kénnen in die Pressemitteilung von gestern
hineinschauen. Unter ,, Zukunftsperspektiven steht dort
weder etwas von Einstapeln, noch ist dort von einem deut-
lich kleiner dimensionierten Werra-Bypass die Rede, Frau
Ministerin. Was gilt denn nun?

(Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
haben wir alles geklart!

Meinen wir alle dasselbe, wenn wir vom Vier-Phasen-Plan
sprechen? Gibt es einen mit Kali + Salz abgestimmten, op-
timierten Vier-Phasen-Plan? Diese Antwort waren Sie im
Umweltausschuss schuldig geblieben und sind Sie bis heu-
te schuldig geblieben.

(Beifall bei der SPD)

Frau Ministerin Hinz, streuen Sie den Menschen nicht 1&n-
ger Salzin die Augen.

(Heiterkeit — Beifall bei der SPD)

Aulerdem gibt es noch die Kommunen entlang der geplan-
ten Pipeline an die Oberweser. Frau Hinz, die Kommunen
in Nordhessen, die davon betroffen sind, fiihlen sich verép-
pelt. In einem Interview mit der ,HNA" vom 10. Dezem-
ber 2015 haben Sie von einem ,kleineren Werra-Bypass'
gesprochen, der laut Vorlage der Weser-Ministerkonferenz
so dimensioniert sei, dass gerade einmal 0,8 Millionen m?
Abwasserfracht transportiert werden kdnnten.

(Président Norbert Kartmann Ubernimmt den Vor-
Sitz.)

Im Raumordnungsverfahren, dasim Dezember 2015 einge-
leitet worden ist und zu dem die Trager offentlicher Belan-
ge Stellung nehmen sollen, werden aber deutlich héhere
Zahlen genannt. Daist von 5,5 Millionen m® Sal zabwasser
die Rede. Frau Hinz, das, was Sie da machen, mag zwar
rechtlich méglich sein, aber es fuhrt zu einer Verunsiche-
rung in der Region, wenn auf einmal vollig andere Zahlen
kursieren. Das tragt nicht dazu bei, Vertrauen in lhre Poli-
tik zu schaffen, Frau Ministerin.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage Ihnen als Abgeordneter aus dem Landkreis Kassel
— ich spreche dabei auch fir meine Kollegin Brigitte Hof-
meyer — ganz klar: Salzabwasserstapelbecken im kiinftigen
Naturpark Reinhardswald sind fiir uns nicht vorstellbar.

Dass die Interpretationen von K+S auf der einen Seite und
der Region auf der anderen Seite verschieden sind, ist klar.
Verehrte Frau Hinz, dass aber auch vier grine Umweltmi-
nister in den Anrainerlandern entlang der Werra und der
Weser anderer Auffassung sind a's Sie, ist schon sehr star-
ker Tobak. Der grine Umweltminister in Niedersachsen,
Herr Wenzel, fihlt sich von Thnen sogar hintergangen. Er
wirft Thnen im ,,Weser-Kurier* vom 11. Januar 2016 vor,
dass mit der Einleitung des Raumordnungsverfahrens in
der Flussgebietsgemeinschaft , viel Porzellan und vid Ver-
trauen zerschlagen” wurde. Angeblich macht Niedersach-
sen zur Vorbedingung fur die Zustimmung zum Bewirt-
schaftungsplan, dass das Raumordnungsverfahren einge-
stellt wird. Aber ohne enen genehmigten Bewirt-
schaftungsplan droht der Bundesrepublik Deutschland ein
Vertragsverletzungsverfahren der EU, das uns Millionen
Euro kosten kann.

Frau Ministerin Hinz, wir sind sehr gespannt, wie Sie das
abwenden wollen. Wir stehen aber an Ihrer Seite, wenn es
um die Sicherung der Arbeitspldtze in der Kaliindustrie

geht. Hierzu hat der Konzern schon viel getan. In den letz-
ten Jahren wurden Uber 400 Millionen € in den Gewasser-
schutz investiert. Die Salzfracht wurde von 14 Millio-
nen m3 — im Jahre 2006 — auf nur noch 7 Millionen m3 re-
duziert. Trotz dieser erfolgreichen Anstrengungen muss
K+S noch mehr tun und wird noch mehr tun, um eine um-
weltgerechte Produktion sicherzustellen.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Norbert Kartmann:
I hre Redezeit neigt sich dem Ende zu.

Timon Gremmels (SPD):

Ich komme zum Schluss. — Auch wir erwarten von
Schwarz-Grin deutlich mehr Engagement, insbesondere
auch vom Ministerprésidenten, der sich hier nicht weg-
ducken darf; denn die Kaliindustrie gehort zu Nordosthes-
sen wie der Herkules zu Kassdl. In diesem Sinne: Gluck
auf.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Norbert Kartmann:

Das Wort hat Frau Abg. Erfurth, Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Als ich den Titel der Aktuellen Stunde der FDP-Fraktion
gelesen habe, habe ich gedacht: Wow, was fiir eine Formu-
lierung. — Der Titel der Aktuellen Stunde hat mich zwar
ein bisschen verwirrt, aber Ihre Rede, Herr Lenders, hat
mich noch mehr verwirrt; denn sie hat nicht zur Kl&rung
beigetragen, was die FDP an diesem Punkt eigentlich errei-
chen will. Ich frage mich das auch bei Ihnen, Herr Grem-
mels. Was will die SPD? Wasiist Ihre Ldsung?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Florian Rentsch (FDP): Sagen Sie erst einmal, was
Sie wollen! — Timon Gremmels (SPD): Was wollen
denn die GRUNEN?)

— Was wir GRUNE wollen, ist sehr klar. — Meine Damen
und Herren, bisher waren wir es von den LINKEN ge-
wohnt, dass sie in Antragen zu Aktuellen Stunden die Dis-
kussionen im Umweltausschuss noch einmal aufgewarmt
haben,

(Unruhe)

Prasident Norbert Kartmann:

Meine Damen und Herren! Allein Frau Kollegin Erfurth
hat das Wort. Danke schon.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

al die Dinge, die wir in groRer Einvernehmlichkeit im
Umwel tausschuss besprochen hatten, hier noch einmal pro-
blematisiert und anders dargestellt haben. Diese Nummer
macht heute die FDP-Fraktion.
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Die LINKEN wollten sich aber offenbar nicht lumpen las-
sen und haben einen Antrag nachgeschoben, tUber den heu-
te auch noch abgestimmt wird.

Herr Lenders, die Rahmenbedingungen, die die Landesre-
gierung fur das Unternehmen K+S setzt, waren noch nie so
klar und eindeutig wie heute. Sie waren noch nie so klar
und eindeutig von dem Leitprinzip bestimmt, dass wir
einen Ausgleich zwischen Okologie und Okonomie her-
stellen wollen. Es ist an dem Unternehmen, dazu beizutra-
gen, dass die Rahmenbedingungen, die sehr klar gesetzt
sind, eingehalten werden.

Ich habe den Eindruck, dass das bei dem Unternehmen in-
zwischen angekommen ist. Anders kann ich mir die Pres-
seerkldrung, aus der auch Sie ztiert haben, Herr Grem-
mels, nicht erkldren. K+S hat gestern in einer Presseerkl&
rung geschrieben: Wir wollen und miissen die Versenkung
einstellen, und wir miissen noch mehr tun. — Dass das Un-
ternehmen nicht im Einzelnen ausfiihrt, was es zusétzlich
tun muss, kann ich aus der Sicht von K+S verstehen. Aber
ich denke, die Botschaft ist angekommen. Das Unterneh-
men muss sehr, sehr viel mehr tun, um die Laugenabwés-
Ser zu entsorgen.

Obwohl wir im Umweltausschuss schon mehrfach dartiber
gesprochen haben und wir es IThnen schon mehrmals erklart
haben, will ich es gern noch einmal darstellen. Wir haben
einen Vier-Phasen-Plan. Der hat Eckpunkte. Die Eckpunk-
te sind lhnen allen bekannt. Diese Eckpunkte wurden in
der Umweltministerkonferenz und in der Flussgebietsge-
meinschaft Weser weiter bearbeitet. Sie mindeten in den
Masterplan Salz. Das war also eine logische Kette: Zuerst
eine ldee, dann deren Bearbeitung, und das Ergebnis floss
in den Masterplan Salz ein. — Der Masterplan Salz liegt
nun beim Koordinierungsgremium der Flussgebietsge-
meinschaft Weser. Dieses Gremium koordiniert die Be-
wirtschaftungsplane fir die Umsetzung der Ziele der Was-
serrahmenrichtlinie. Das ist nicht ganz einfach zu verste-
hen, aber so ist die Welt manchmal.

In diesem Gremium der Flussgebietsgemeinschaft Weser
haben sich ale Bundeslénder, die Anrainer von Werra und
Weser sind — ich wiederhole: ale Bundeslander —, also die
Bundesléander Thiringen, Hessen, Niedersachsen, Nord-
rhein-Westfalen und Bremen, auf einen Masterplan und
auf ein Vorgehen verstandigt, wie sie das Problem der
Salzbelastung in Werra und Weser |6sen wollen. Dasist ei-
ne ganz klare Linie. Dass der eine oder andere aufgrund
von Landesinteressen sagt, dass er einen bestimmten Punkt
nicht so ganz genau und ernst nimmt, sondern ——

(Timon Gremmels (SPD): Herr Wenzel hat das aber
anders formuliert!)

— Das sind Landesinteressen, und die Tonalitét der Darstel-
lung kann durchaus durch die Landessicht bestimmt wer-
den. Dasist nichts Neues. Das war Ubrigens auch schon zu
Zeiten der schwarz-gelben Regierung so. Ich kann mich
sehr genau erinnern, Herr Lenders, dass der damalige Um-
weltminister in Niedersachsen, der der FDP angehérte, den
Bau einer Nordseepipeline, der damals das Ziel der Lan-
desregierung in Hessen war, sehr, sehr heftig torpediert
hat. Das war aso auch damals schon so.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich méchte Thnen in der Kiirze der Zeit noch einmal sagen,
was den Vier-Phasen-Plan ausmacht, der — das flige ich ex-
tra fir die Kollegen von der SPD-Fraktion hinzu — in den
Masterplan miindete: Wir wollen aus der Versenkung aus-
steigen. 2021 ist Schluss mit der Versenkung.

(Timon Gremmels (SPD): Ist das denn mit K+S ab-
gestimmt? Das ist doch die Frage!)

Es gibt weitere Projekte, um die Menge an Laugenabwés-
sern zu minimieren: Die Abwaésser aus der Produktion sol-
len durch eine neue Anlage reduziert werden, und es soll
nachhaltig daflr gesorgt werden — das finde ich das Wich-
tigste an dem ganzen Plan —, dass man auch die Haldenab-
waésser in den Griff bekommt. Zu diesem Zweck sollen die
Halden abgedeckt werden. Herr Lenders, ich gebe Ihnen
recht: Dieses Vorhaben wurde bislang nicht intensiv ver-
folgt. Es hiel? immer, das gehe nicht. Jetzt gibt es aber
ernst zu nehmende Versuche, die zeigen, dass es geht.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Wo?)

— Sie wissen genau, wo es die gibt, Frau Schott. — Jetzt gibt
es erste ernst zu nehmende und Erfolg versprechende Er-
kenntnisse, die uns sagen: Es kann gehen. Damit kénnen
wir eine nachhaltige Reduzierung der Haldenabwaésser er-
reichen. Es wére eine groRartige Leistung, wenn man es
hinbekommt, auf Kosten des Unternehmens diesen Teil der
Ewigkeitslasten zu minimieren.

Wenn es gelingt, bei der Minimierung der Produktionsab-
wasser und der Haldenabwasser grof3e Fortschritte zu er-
zielen, dann kénnen wir vidleicht auf einen Werra-Bypass
verzichten. Wenn das geldnge, wére das eine noch viel gro-
Bere Leistung. Wenn aber nicht, dann brauchen wir eine
Notfalllésung, ndmlich den Werra-Bypass. Herr Kollege
Gremmels, Sie kénnen sich aus dem Vier-Phasen-Plan
nicht nur die Rosinen herauspicken, die Ihnen gefallen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Entweder wollen Sie ihn, oder Sie wollen ihn nicht. Aber
da geht nur das ganze Paket.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat der Abg. Landau fir CDU-Fraktion.

Dirk Landau (CDU):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lassen
Sie mich meinen Redebeitrag mit folgender Feststellung
beginnen: Diese Landesregierung und die sie tragenden
Fraktionen sind die Einzigen und die Ersten, die die recht-
lichen Rahmenbedingungen fir einen Fortbestand von
K+S geschaffen haben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Thorsten Schifer-Giimbel (SPD): Wer
regiert denn seit 16 Jahren? — Welitere Zurufe von
der SPD)

Ich kann das auch deshalb aus voller Uberzeugung sagen,
weil der eine oder andere Kollege zwar lauthals Einzell6-
sungen, Teilmal3nahmen oder auch unausgegorene Ideen
vortragt, wir aber nie ein vollumféngliches Konzept mit ei-
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ner klaren Perspektive fur das Unternehmen zu horen be-
kommen.

Da heute hier der Vorwurf skizziert worden ist, diese Lan-
desregierung und durchaus auch die Vorgangerregierung
hétten das Thema schleifen lassen, will ich Ihnen drei Zah-
len in Erinnerung rufen. 2006 — das war das Basigahr fur
das Malinahmenpaket, also fir das 400-Millionen-€-Paket
— hatten wir es noch mit 14 Millionen m? an Salzabwassern
zu tun. Aktuell haben wir es mit 6,8 Millionen m? an Salz-
abwassern zu tun. Wenn ab 2017 das KKF-Verfahren ein-
gesetzt wird, werden es noch einmal 1,5 Millionen m?® we-
niger sein. Wer von lhnen will noch sagen, es sei nichts
passiert — natUrlich auch unter tatkréftiger Mitarbeit dieser
Landesregierung?

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich sage ganz deutlich: Wenn ich mir die Nichtregierungs-
fraktionen anschaue, stelle ich fest, sie ale sind mit ihren
L 6sungsvorschlagen nicht so aufgestellt, dass sie hier eine
Perspektive aufzeigen und tatséchlich zu einer Losung bei-
tragen kdnnen.

Wenn ich mir die LINKEN anschaue und das, was sie for-
dern, stelle ich fest, dass das mehr oder weniger einen Pro-
duktionsstillstand in alerndchster Zeit und damit auch eine
Auflésung des osthessischen Kalireviers bedeuten wiirde.
Frau Schott, nichts anderes bedeuten Ihre Forderungen.

(Zuruf der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE))

Wenn ich mir die SPD anschaue: Ich kann nachvollziehen,
dass Abgeordnete ihre regionalen Schwerpunkte und auch
ihre regionale Sichtweise haben; aber esist schon bezeich-
nend, dass es in der SPD-Landtagsfraktion diametral ent-
gegengesetzte Auffassungen gibt. Die einen sagen, auf kei-
nen Fall durfe die Oberweserpipeline kommen. Frau Hof-
meyer wird da zitiert: Das ist Gift; wir formulieren den
SPD-Widerstand.

(Lachen der Abg. Brigitte Hofmeyer (SPD))

Herr Warnecke hat schon 2011 gesagt: Alle Diskussionen
Uber eine Pipeling, ob sie nun kurz oder lang ist, tragen
nicht zur Lésung bei. — Ich glaube, alein die beiden AuRe-
rungen zeigen, wie zerrissen die SPD an der Stelle ist.

(Zurufe von der SPD)

Nun nehme ich die FDP in den Blick. Ich will ganz deut-
lich sagen: Mit der FDP zusammen haben wir in der Vor-
géngerregierung — das habe ich angedeutet — schon viel er-
reicht. Aber dazu, dass Sie geschrieben haben, wir wirden
schlechte Rahmenbedingungen schaffen, habe ich auch
schon gesagt: Nein, wir sind die Einzigen, die Uberhaupt
einen Rahmen schaffen, innerhalb dessen man Uber den
Fortbestand des Unternehmens K+S sprechen kann.

Da Sie hier gesagt haben, diese schlechten Rahmenbedin-
gungen seien auch darauf zurtickzufihren, dass wir den
Entzug der Versenkerlaubnis veranlasst hétten, darf ich Sie
an die EU-Vorgaben erinnern — z. B. die Wasserrahmen-
richtlinie —, an die wir uns halten und die wir umsetzen
missen. An mancher Stelle kdnnten — und wollten — wir
gar nicht anders entscheiden als so, wie wir es getan haben.

Wir haben eine Ubergangsl6sung formuliert. Da bei K+S
bisher nicht immer ein Bewusstsein dafir vorhanden war,
wann welche Genehmigungen auslaufen, haben wir zuletzt
eine Ubergangsregelung formuliert, mit der wir eine Rah-

menbedingung dafirr schaffen, dass das Kalirevier nicht
gefdhrdet wird und wir nachhaltig zu einer Verbesserung
der Umweltsituation kommen.

Lassen Sie mich noch einmal auf den Antrag der LINKEN
Zu sprechen kommen: Frau Schott, das, was Sie und lhre
Fraktion dort vorgetragen haben, ist zwar nicht bergman-
nisch, aber fachlich unterirdisch.

(Zuruf der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE))

Sie fangen wieder mit K-UTEC und der Verdampfung an.
Dabel sollten Ihnen doch die Argumente, die wir ale
schon ausgetauscht haben, noch erinnerlich sein.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Daran sollten Sie
sich einmal erinnern!)

Ich will nur zwei Argumente anfilhren: Zum einen gibt es
die grofitechnische Umsetzbarkeit tberhaupt noch nicht;
keiner sieht die bisher. Zum anderen tauschen wir — um
Herrn Warnecke zu zitieren — mit dieser L6sung sozusagen
eine Vergiftung des Wassers gegen eine Vergiftung der
Luft aus. Uber all das haben wir schon diskutiert. Allein
das zeigt, dass die Eindampfung nicht die richtige Ldsung
ist. Im Ubrigen ist sie auch nicht die einzig mogliche Lo-
sung; denn an den unterschiedlichen Standorten haben wir
es auch mit einer unterschiedlichen Zusammensetzung der
Salzabwaésser zu tun, was nicht ein, sondern mehrere Ver-
fahren notwendig macht.

(Holger Bellino (CDU): So ist esl)

Noch eines will ich gern sagen, weil DIE LINKE immer
mit einfachen Lésungen kokettiert: Die Halden sollen wie-
der unter Tage. — Ich weil3 nicht, wie man so etwas fordern
kann. Jeder Fachmann sagt Ihnen, im laufenden Betrieb ist
das gar nicht moglich, und jeder Fachmann sagt Ihnen
auch: Wenn Sie eine Tonne aus dem Untergrund geholt ha-
ben, ist sie vom Volumen her vdllig anders. — Sie werden
die Ricksténde nicht mehr unter Tage verfillen kdnnen,
zumindest nicht so, dass sie irgendwann véllig verschwun-
den sind.

Aber ich hatte mein Resiimee Ihres Antrags vorweggenom-
men. Eigentlich sollte man sich damit nicht weiter befas-
sen.

(Holger Bellino (CDU): Unterirdisch!)

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Kollege, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Dirk Landau (CDU):

Ich halte als letzten Satz fest: Diese Landesregierung und
auch die Vorgéangerregierung — aber erst recht diese Regie-
rung — haben gehandelt. Mit dem Vier-Phasen-Plan, der im
Masterplan aufgegangen ist, haben wir eine Perspektive
aufgezeigt, die beides verbindet, was uns immer wichtig
war: Okonomie und Okologie. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Frau Staatsministerin Hinz.
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Priska Hinz, Ministerin fir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucher schutz:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich glaube, es gibt kein Thema, Uber das im Umweltaus-
schuss 6fter diskutiert worden ist — eigentlich nur in 6ffent-
lichen Sitzungen. In fast jeder Plenarrunde wird Uber das
Thema diskutiert. Das ist also ein Bereich, Uber den die
Abgeordneten im Ausschuss und dariiber hinaus auch im
Plenum eigentlich genau Bescheid wissen miissten.

Herr Lenders, von daher hat es mich doch etwas verbl ifft,
dass Sie diese Aktuelle Stunde — auch noch mit diesem Ti-
tel — beantragt haben. Ich habe noch nichts Aktuelles ent-
decken kénnen — aber nun gut.

(Zuruf des Abg. Jirgen Lenders (FDP))

Was die Uberschrift Ihrer Aktuellen Stunde betrifft, will
ich eines gleich geraderiicken: Die Versenkgenehmigung
ist am 30. November 2015 ausgelaufen. Die Versenkung
ist nicht gestoppt oder beendet worden, sondern die Geneh-
migung ist ausgelaufen.

(Florian Rentsch (FDP): Das war nicht Uberra
schend!)

— Das war nicht Uberraschend; denn das Unternehmen hat
die Antragsunterlagen nicht so rechtzeitig ins Verfahren
eingebracht und hat nicht so mitgearbeitet, dass eine neue
Versenkgenehmigung erteilt werden konnte. Dies habe ich
zweimal, im Ausschuss und auch im Obleutegespréch,
ganz genau erlautert.

Von daher wissen Sie auch, warum keine neue Versenkge-
nehmigung erteilt werden konnte und warum es jetzt eine
Ubergangsgenehmigung gibt. Diese Ubergangsgenehmi-
gung sichert im Moment den Betrieb. VVon daher finde ich
den Vorwurf, dass die Landesregierung nicht dafir sorgt,
dass die Produktion weitergeht, ziemlich abwegig.

Aber esist fir uns a's Landesregierung genauso klar, dass
die Umweltgesichtspunkte — die Wasserqualitdt — eine
solch hohe Bedeutung haben, dass genau abgewogen wer-
den muss. Deshalb ist die Ubergangsgenehmigung nur fir
einen begrenzten Teil der Abwasser und auch nur auf ein
Jahr begrenzt erteilt worden.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung sorgt mit
den Rahmenbedingungen insgesamt dafUr, dass das Unter-
nehmen K+S auf die Dauer weiter bestehen und weiter
produzieren kann. Damit sorgen wir auch fir die Sicherheit
der Arbeitsplétze.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Um aber diesen Bestand sichern zu kdnnen, ist es genauso
wichtig, dass wir gemal3 der Wasserrahmenrichtlinie Auf-
lagen machen und in der Flussgebietsgemeinschaft einen
Bewirtschaftungsplan aufstellen, der von der EU akzeptiert
wird — und mit ihm auch die Rahmenbedingungen, unter
denen der Betrieb weiter produzieren kann.

Das ist kein einfaches Unterfangen. Das haben Sie ja Uber
die zwei Jahre hinweg durch meine Unterrichtungen auch
ale mitbekommen. Der Vier-Phasen-Plan ist Grundlage
fUr den Bewirtschaftungsplan mit den einzelnen Mal3nah-
men: mit KKF, die im Jahr 2017 in Betrieb gehen soll, mit
der Haldenabdeckung, die jetzt in den Versuch geht, ab
2018 in den GroRversuch geht und ab 2021 schon wahrend
des laufenden Betriebs aufgetragen werden soll, sowie mit

der Oberweserpipeline, die nach dem neuen Bewirt-
schaftungsplan Werra-Bypass heifit.

Das sind die drei Mal3nahmen aus dem Eckpunktepapier,
die im Bewirtschaftungsplan stehen. Hinzu kommt eine
neue Malnahme, die nattirlich mit Kali + Salz abgespro-
chen ist. Auch dies habe ich im Ausschuss vorgetragen.

(Zuruf des Abg. Timon Gremmels (SPD))

Das Einstapeln unter Tage kann jetzt natlrlich nur in den
Probebetrieb gehen, wenn es von Kali + Salz betrieben
wird. Dasist doch véllig klar.

(Zuruf der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE))

Das macht nicht die Landesregierung, das macht das Un-
ternehmen selbst. Von daher ist das Unternehmen genau in
diese Mal3nahmenabfol ge eingebunden. Dieser Versatz un-
ter Tage ist das neue Instrument, das dazu fhren soll, dass
man am Ende weniger Produktions- und Haldenabwasser
hat und dass der Werra-Bypass entweder kleiner wird oder
Uberhaupt nicht mehr gebraucht wird, wenn es super auft.
Herr Lenders, ich habe im Ausschuss gesagt — das wissen
Sie ganz genau —, ich personlich bin skeptisch, dass das am
Ende des Tages so klappt.

(Zurufe von der SPD: Das hat sie gesagt!)

Aber die Techniker, die Geologen sagen: Es kann so sein,
dass am Ende das Verdicken und Einstapeln unter Tage so
weit geht, dass man die Oberweserpipeline nicht mehr
braucht. Wenn das Unternehmen seine Investitionen tber-
denkt, dann wird es doch keine Weserpipeline bauen, die
nicht notwendig ist. Das wéare doch vdllig irre; dann mis-
sen die ganzen Investitionen natlrlich in die Mal3nahme
» Einstapeln unter Tage" gesteckt werden.

Prasident Norbert Kartmann:
Die Redezeit der Fraktionen ist abgelaufen.

Priska Hinz, Ministerin fir Umwelt, Klimaschutz,
L andwirtschaft und Verbraucher schutz:

Ich glaube aber, es ist wichtig, dass ich noch eéinmal dar-
stelle, in welcher Abfolge das passiert, weil ich nicht einse-
he, dass sich jede Fraktion immer einen Punkt herauspickt
und sagt: Das finden wir gut, aber das finden wir schlecht,
das passt am Ende gar nicht zusammen. — Ich will hier
deutlich machen: Dies passt zusammen. Das ist der opti-
mierte Vier-Phasen-Plan, der zur Verbesserung der Was-
serqualitét beitrégt, stattfinden soll und gleichzeitig den
Bestand des Unternehmens sichert.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Jetzt komme ich zum regionalen Raumordnungsverfahren
fur die Oberweserpipeline. Die Oberweserpipeline, im Be-
wirtschaftungsplan neuerlich Werra-Bypass genannt, muss
erst ab 2018 in eine Bauphase eintreten. Vorher laufen das
Raumordnungsverfahren und das Planfeststellungsverfah-
ren. 2018 soll entschieden werden: Braucht man den By-
pass, oder braucht man ihn nicht, weil das Einstapeln unter
Tage gelingt? Aber das Raumordnungsverfahren muss
stattfinden.

Deswegen hat das Unternehmen diesen Antrag gestellt.
Das RP hat eine Antragsberatung gemacht und hat dem
Unternehmen mitgeteilt: In dieser GrofRenordnung wird es
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nach dem neuen Bewirtschaftungsplan nicht mehr so statt-
finden kdnnen. — Das Unternehmen hat diesen Antrag aber
eingebracht, und damit wird der Antrag bearbeitet.

Wenn der Bewirtschaftungsplan beschlossen ist — so hat
das Regierungsprasidium es den betroffenen Anliegern
auch noch einmal mitgeteilt —, wird das Raumordnungsver-
fahren mit einem Ergebnis enden, das zum beschlossenen
Bewirtschaftungsplan passt. So ist die Sachlage, und so ist
die Rechtslage. Das wissen auch alle Anlieger. Von daher,
finde ich, gibt es Uberhaupt keine Besorgnis.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Norbert Kartmann:

Frau Ministerin, gestatten Sie eine Zwischenfrage von
Herrn Schafer-Glimbel ?

(Ministerin Priska Hinz: Ja, gern!)
— Bitte schon, Herr Schéfer-Giumbel.

Thorsten Schafer-Gimbel (SPD):

Frau Ministerin, ich habe zwel kurze Fragen. Niedersach-
sen hat mit Blick auf den Bewirtschaftungsplan wegen des
Raumordnungsverfahrens deutlich Unmut artikuliert. Wie
ist Ihre Einschdtzung des Wegs bis zur Beschlussfassung?
Wird das am Ende mdglicherweise dazu flhren, dass der
Bewirtschaftungsplan nicht beschlossen wird? Welche
Konsequenzen hétte das dann, bzw. was unternehmen Sie
derzeit, um das zu verhindern?

(René Rock (FDP): Sehr gute Frage!)

Priska Hinz, Ministerin fir Umwelt, Klimaschutz,
L andwirtschaft und Verbraucher schutz:

Dazu komme ich im néchsten Schritt, weil dasin der Ab-
folge logischerweise zu dieser Schlussfolgerung fihrt. Das
Raumordnungsverfahren muss dann sozusagen auch auf
den Bewirtschaftungsplan, wenn er beschlossen ist, abge-
stellt werden. Von daher sind wir mit den anderen Landern
der Flussgebietsgemeinschaft im Gesprach dartber, dass
dieses genau so beschlossen wird. Die Einzigen, die derzeit
Probleme sehen, sind die Regierungstrager in Niedersach-
sen; das sind nicht nur die GRUNEN, dasist auch die SPD.
Also: FDP, CDU ——

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Ich kenne das
Problem, keine Sorge! — Zuruf der Abg. Marjana
Schott (DIE LINKE))

Es gibt da Beschlusslagen, die es Niedersachsen derzeit an-
scheinend noch schwer machen, zu dieser Beschlussfas-
sung zu stehen, die im Weserrat auf der Fachebene schon
getroffen wurde — einstimmig. Einvernehmlich wurde im
Dezember Uber diesen Bewirtschaftungsplan im Entwurf
abgestimmt.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Aber Sie wissen,
dass der Fachminister das wegen der Frage des
Raumordnungsverfahrens inzwischen auch wieder
anders sieht?)

— Deswegen sage ich ja ganz deutlich: Auch eine Regie-
rung in einem anderen Land muss sich das Verfahren anse-

hen und akzeptieren, wie das rechtliche Verfahren stattfin-
det.

(Beifall des Abg. Torsten Warnecke (SPD))

Dieses findet so statt, dass ein Antragsteller das Recht hat,
dass sein Antrag bearbeitet wird, wenn er nicht offensicht-
lich irgendwie unbegrindet ist. Wahrend des Verfahrens
wird der Antrag von der Behorde so bearbeitet, dass alle
anderen Malnahmen, die zusétzlich einwirken, eingefihrt
werden, und am Ende des Tages stehen ein Beschluss tiber
ein Raumordnungsverfahren und eine Umweltvertraglich-
keit der Trasse, die zum Bewirtschaftungsplan passt — aber
nur, wenn er beschlossen wird.

Das ist das, was ich Niedersachsen auch immer sage: |hr
musst mit beschlief3en oder zumindest passieren lassen,
sonst habt ihr den Einfluss auf den Bewirtschaftungsplan,
auf den Maf3nahmenplan und auf alles andere verwirkt. —
Ich kann mir nicht vorstellen, dass eine Landesregierung —
sei es auch die niederséchsische, in diesem Fall die rot-gri-
ne — es akzeptiert, dass ein Vertragsverletzungsverfahren
wieder auflebt, weil sie den Bewirtschaftungsplan nicht ak-
zeptiert, der al die Manahmen vorsieht, die notwendig
sind, um einen guten Zustand in der Weser zu erreichen.

(Thorsten Schéafer-Gimbel (SPD): Den werden Sie
nicht erreichen!)

In der Werra erreichen wir ihn leider noch nicht. In der
Weser konnten wir ihn erreichen. Ich finde, das ist der
Hauptpunkt, den Niedersachsen auch akzeptieren miisste —
mit al den Malnahmen, die wir brauchen, um den Stand-
ort hier in Hessen und natirlich auch in Thiringen zu hal-
ten.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ich glaube, dass wir auf einem guten Weg sind. Was ich
aber nicht akzeptiere, bei allem Beifall, der jetzt auch von
der SPD gekommen ist, Herr Gremmels und Frau Hofmey-
er — sie ist weg, sie ist rausgegangen —, ist: Sie kénnen
nicht sagen: Wir wollen einen solchen Maf3nahmenplan,
einen Bewirtschaftungsplan, der nach der Wasserrahmen-
richtlinie akzeptabel ist, ein Unternehmen, das in die Mal3-
nahmen investiert, und eine Gewassergute, die in der We-
ser den guten Zustand und in der Werra keine Verschlech-
terung bringt, aber den Bypass wollen wir nicht, auch
wenn er kurzer ausfallt.

Das kann nicht funktionieren. Wir kénnen keine Ver-
schlechterung der Gewassergtite in der Werra akzeptieren.
Deswegen kann es am Ende des Tages nicht sein, dass
dann, wenn die anderen Mal3nahmen zum Eindampfen,
Verdicken und zur Verringerung von Produktionsabwés-
sern an der Quelle nicht das Ergebnis bringen, das wir uns
jetzt ale erhoffen, auch keine kleinere Pipeline redlisiert
werden kann. Das ist nicht zu akzeptieren, weil fir unsin
erster Linie steht: Wir wollen die Versenkung beenden und
das schnellstmdglich, weil das viel schlimmer ist als jede
Pipeline. Ich finde, diese Position der Landesregierung ist
richtig. In diesem Sinne werden wir weiterarbeiten. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Herr Abg. Rentsch.

Florian Rentsch (FDP):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Frau Staatsmi-
nisterin Hinz! Um das einmal den Burgerinnen und Bur-
gern, die heute bel dieser Plenardebatte dabei sind, zu er-
klaren: Es geht hier aus meiner Sicht, so hat es ungefahr
auch Herr Kollege Gremmels gesagt, nicht nur um 4.500
Arbeitspldtze. Wenn der Kernbereich von K+S gefahrdet
wére, wéren auch weitere 1.500 Arbeitspldtze gefdhrdet.
Es geht um insgesamt 6.000 Arbeitsplédtze fur ein Unter-
nehmen, das fur unsimmer grof3e Prioritét hatte,

(Beifall bei der FDP)

weil es Nordhessen prégt, weil es in einem Bereich tétig
ist, namlich der Ausschépfung von Vorkommen im Boden,
das fir die Landwirtschaft und andere Bereiche notwendig
ist.

Frau Ministerin, ich will es einmal abkirzen. Sie haben an
einigen Stellen auf etwas Bezug genommen, was, so jeden-
falls bin ich informiert, noch immer keine Rechtskraft hat.
Ist der Vier-Phasen-Plan mittlerweile unterschrieben?

(Ministerin Priska Hinz: Darum geht es doch jetzt
gar nichtl)

— Doch, darum geht es. — Sie haben wieder einmal den
Vier-Phasen-Plan mit unterschiedlichen Zeitabsténden und
verschiedenen Stufen erwahnt. Doch wir stellen fest: Ers-
tens. Der Vier-Phasen-Plan, fir den Sie sich gelobt haben,
ist noch immer nicht unterschrieben, heute, am 4. Februar
2016.

(Beifall bei der FDP)

Zweitens. Ja, wir haben ein bisschen Sorge, dass die
Staatsministerin im Landtag zwar sagt, sie wolle die Pipe-
line als Option, doch dass dies die Parteifreunde der GRU-
NEN vor Ort etwas anders sehen — nicht nur Herr Althoff;
Frau Erfurth hat sich gerade so halb erklart —, dass sie den
Versuch machen, vor der Kommunalwahl ein Projekt, das
die GRUNEN immer bekampft haben, zu verhindern; denn
esist janicht gerade so, dass die GRUNEN immer an vor-
derster Front gek&mpft hétten, als es um die Zukunft von
Kali + Salz ging. Sie spielen also ein doppeltes Spidl, in-
dem Sie zwar im Landtag den Eindruck erwecken, Sie sei-
en fur die Entsorgungstechnik und wirden das vorantrei-
ben, die Kollegen vor Ort dies aber ganz anders machen.
Der BUND, eine den GRUNEN, glaube ich, nicht véllig
fernstehende Organisation, geht in diesem Bereich klage-
malig vor; und die Parteifreunde in Niedersachsen Iehnen
das ganze Projekt ab. Dass wir daran Zweifel haben, ob Sie
das Projekt wirklich vorantreiben, ja, das diurfen wir, glau-
beich, feststellen.

(Beifall bei der FDP)

Frau Ministerin, ich will nicht bestreiten, dass das Thema
auch von anderen kritisch gesehen wird. Ich lese von Frau
Kollegin Hofmeyer, dass sie das Regierungsprasidium auf-
fordert, zunéchst einmal zu prifen, inwieweit denn die ver-
ringerte Abwasserfracht im Rahmen des Masterplans Uber-
haupt den Bau der Pipeline rechtfertigt. Ich kann uns allen
wirklich nur raten, mit diesen Diskussionen vor Ort aufzu-
héren und klar zu sagen — das Parlament und seine Abge-
ordneten, nicht nur in Wiesbaden, sondern auch vor Ort —

Wir brauchen die Pipeline, weil sie zurzeit technisch die
einzig machbare Varianteist.

Anders asdie Varianten, die die Ministerin gerade in Aus-
sicht gestellt hat, ist die Pipeline die einzig technisch
machbare Variante zum Status quo, die die Arbeitsplétze
bei Kali + Salz langfristig sichert und dieses Unternehmen
in seinem Fortbestand sichert. Deswegen sollten wir heute
mit diesem Signal rausgehen.

(Beifall bei der FDP)

Frau Hinz, ich sage es ganz offen: Ich hétte mir einfach ge-
wiinscht, dass Sie gesagt hétten: Ich will die Pipeline. Da-
fur mache ich alles, daftr tut meine Partei alles. — Leider
war das heute wieder eine Fehlanzeige. Diese Botschaft
haben wir heute nicht von Ihnen vernommen.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:
Esist keine weitere Wortmeldung vorhanden.

Dann komme ich zu Tagesordnungspunkt 63, zu dem
Dringlichen Antrag der LINKEN. Wer dem Tagesord-
nungspunkt 63 zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das ist DIE LINKE. Wer ist dagegen? — Das sind
alle tbrigen Fraktionen des Hauses. Damit ist der Antrag
abgelehnt. Frau Kollegin Oztiirk hat auch zugestimmt.

Meine Damen und Herren, wir kommen nun zu den Tages-
ordnungspunkten 56 und folgende.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 56 auf:

Antrag der Fraktion DIE LINKE betreffend eine Aktu-
elle Stunde (K eine weiter e Aushéhlung des Asylrechts —
die Landesregierung darf im Bundesrat der Einstufung
von Algerien, Marokko und Tunesien als , sichere Her-
kunftsstaaten im Sinne des Asylgesetzes nicht zustim-
men) — Drucks. 19/3090 —

mit Tagesor dnungspunkt 64:

Dringlicher Antrag der Fraktion der FDP betreffend
Asylpaket Il zligig ver abschieden — Drucks. 19/3106 —

und mit Tagesor dnungspunkt 65:

Dringlicher Antrag der Fraktion DIE LINKE und der
Abg. Oztirk (fraktionsos) betreffend keine weitere
Aushohlung des Asylrechts: Maghreb-Staaten nicht als
»Schere Herkunftsstaaten® einstufen — Drucks.
19/3107 —

Beide Antrége werden nachher, darauf darf ich die Kolle-
ginnen und Kollegen hinweisen, in namentlicher Abstim-
mung abzustimmen sein.

Schliefdlich haben wir noch Tagesor dnungspunkt 66:

Dringlicher EntschlieBungsantrag der Fraktionen der
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Ab-
stimmung im Bundesrat Uber sichere Herkunftsstaaten
—Drucks. 19/3108 —

Ich erdffne die Aussprache zu Tagesordnungspunkt 56.
Die anderen Tagesordnungspunkte werden ohne Ausspra-
che mit aufgerufen. Ich erteile nun Frau Abg. Wissler das
Wort fur die Fraktion DIE LINKE.


starweb.hessen.de/cache/DRS/19/0/03090.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/6/03106.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/7/03107.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/8/03108.pd%66
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Janine Wissler (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Wir haben
grofRen Respekt fur die vielen haupt- und ehrenamtlichen
Flichtlingshelfer. Es wére schon, wenn die, die einen wirk-
lichen Beitrag zur L6sung von Problemen leisten, auch nur
halb so viel Aufmerksamkeit finden wiirden wie jede Sau,
die die CSU tagtaglich durchs Dorf treibt.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Das wirklich Schlimme aber ist, dass diese Saue auch noch
in Gesetze gegossen werden. Innerhalb weniger Monate
hat das deutsche Asylrecht die groften Verschéarfungen seit
Uber 20 Jahren erfahren. Mit beschleunigten Asylverfah-
ren, verscharfter Residenzpflicht und Abschiebungen trotz
Traumata plant die Bundesregierung mit dem aktuellen
Anti-Asylpaket 1l den nédchsten Frontalangriff auf das
Asylrecht.

Die Grof3e Koalition hat mit Blick auf die syrischen Biir-
gerkriegsflichtlinge beschlossen, den Familiennachzug zu
subsidiar Schutzberechtigten fir zwei Jahre auszusetzen.
Die Unionsparteien, die sich in anderen Zusammenhangen
gerne als Familienpartei gerieren, wollen Familien Uber
Jahre hinweg trennen, und davon betroffen sind sehr viele
Kinder.

Pro Asyl stellt fest: Die Bundesregierung gefahrdet das Le-
ben von Schutzbedirftigen. — Wer Familiennachzug be-
schrankt, nimmt in Kauf, dass noch mehr Frauen und Kin-
der auf unsichere Boote steigen und sich auf den |ebensge-
fahrlichen Weg liber das Mittelmeer machen und dass noch
mehr Menschen ertrinken.

Allein im Januar sind 340 Menschen ums Leben gekom-
men. Es waren die Aufnahmen des dreijahrigen syrischen
Flichtlingsungen, Aylan Kurdi, dessen lebloser Kdrper an
die tirkische Kuste gespiilt wurde, die symbolhaft fir die
Unmenschlichkeit des européischen Abschottungsregimes
stehen. Wir brauchen eine Abkehr von dieser Abschottung,
die schon so viele Menschen das Leben gekostet hat. Wir
sagen: Kein Menschiist illegal.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Marokko, Tunesien und Algerien sollen jetzt als sichere
Herkunftsstaaten eingestuft werden. Dabei reicht ein Blick
in den Jahresbericht von Amnesty International, um zu er-
kennen, dass das, angesichts zahlreicher Menschenrechts-
verletzungen, ein Hohn ist. Die Einstufung als ,,sicher” hat
offensichtlich nichts mit der realen Situation in diesen Lan-
dern zu tun, sondern mit den Flichtlingszahlen. Eigentlich
musste gelten: Je mehr Fliichtlinge aus einem Land kom-
men, desto unsicherer ist es. — Bei der Bundesregierung ist
es umgekehrt: Wenn viele Hichtlinge aus dem Kosovo
kommen, erfolgt flugs die Einstufung als , sicher*, obwohl
der Einsatz der Bundeswehr im Kosovo im Rahmen der
KFOR-Mission gerade erst verléngert wurde.

Das Konzept der ,, sicheren Herkunftsstaaten* widerspricht
dem Grundprinzip des Asylrechts, namlich der individuel-
len Prifung.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Miirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Fluchtlingen wird eine kaum zu bewéltigende Beweislast
aufgeblrdet nach dem Prinzip: im Zweifel gegen den
Schutzsuchenden.

Diesen Teil konnten die GRUNEN im Bundesrat stoppen.
Bereits die letzte Verscharfung wére ohne die griine Zu-
stimmung nicht méglich gewesen. Dazu fordern wir Sie
auf.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
tirk (fraktionslos))

Es geht weiter. SPD-Chef Gabriel fordert eine Residenz-
pflicht selbst fur anerkannte Asylsuchende und will die
Turkei, wo Erdogan gerade einen Krieg gegen die Kurden
fuhrt und die Pressefreiheit mit FufRen tritt, als sicheres
Herkunftsland anerkennen. Die CSU fordert gar, Mali zum
sicheren Herkunftsland zu machen.

Wir setzen uns fir sichere Fluchtwege, fir menschenwdir-
dige Aufnahme und fir faire Asylverfahren ein. Grund-
rechte kennen keine Obergrenze, oder, wie der Caritas-Pr&-
sident richtig sagt: ,, Obergrenze — das ist wie die Feuer-
wehr, die finf Brande |6scht und beim sechsten zuschaut.”

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg. Mrvet
Oztlrk (fraktionslos) und Norbert Schmitt (SPD))

Ich will daran erinnern: Als die deutschen Banken gerettet
werden sollten, konnte der Bundestag Uber Nacht dreistel-
lige Milliardenbetrége lockermachen. Meine Damen und
Herren, hier geht es um die Rettung von Menschenleben.
Dadarf das Geld, das das kostet, nicht zu viel sein.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Natirlich muss man auch Gber Fluchtursachen reden. Wer
sich an Kriegseinsdtzen beteiligt und Waffen in ale Welt
liefert, darf sich nicht wundern, wenn die Menschen auf
der Suche nach einem menschenwirdigen Leben fir sich
und ihre Kinder ihre Heimatlander verlassen. Fur uns gilt:
Wer vor Hunger flieht, hat genauso ein Recht auf Unver-
sehrtheit wie jemand, der vor Bomben flieht. — ,,Auch
Hunger ist Krieg*, sagte Willy Brandt einst.

Die Antwort auf die Fluchtbewegungen sind keine hohen
Zaune, sondern friedliche Konfliktldsungen und eine ge-
rechtere Weltwirtschaftsordnung.

Die Gefahr von rechts wachst. Wer AfD- und Pegida-For-
derungen nachgibt, grébt ihnen nicht das Wasser ab, son-
dern macht sie erst stark. Nétig ist es, den Nahrboden fur
rechts, namlich die zunehmende soziale Spaltung, zu be-
kaémpfen. Arme und Flichtlinge dirfen nicht gegeneinan-
der ausgespielt werden. Kein Hartz-IV-Bezieher hat auch
nur 1 € mehr, wenn weniger Flichtlinge kommen. Bezahl-
barer Wohnraum ist nicht wegen der Fluchtlinge knapp,
sondern weil Bund und L&nder den sozialen Wohnungsbau
faktisch eingestellt haben.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Ich komme zum Schluss. 62 Menschen auf dieser Welt be-
sitzen so vid wie die 3,6 Milliarden Armsten. Dann wird
hier darlber diskutiert, ob Fliichtlinge Smartphones besit-
zen durfen. Wir wollen nicht, dass sich die Armen und die
Flichtlinge um die Brotkrumen streiten. Wir wollen lieber
darliber diskutieren, wo das Brot geblieben ist und wem
die Backerei gehort.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Es geht schon lange nicht mehr um Fliichtlinge.
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Préasident Norbert Kartmann:
Frau Kollegin, kommen Sie bitte zum Ende.

Janine Wisser (DIE LINKE):

Ich komme zum Schluss. — Es geht um die Substanz des
Rechtsstaats. Koalitionsrason darf niemals so weit gehen,
dass Grundrechte ausgehebelt werden. Das gilt fir die SPD
auf Bundesebene ebenso wie fiir die hessischen GRUNEN.

Deshalb haben DIE LINKE und die Kollegin Oztiirk einen
Antrag eingebracht, damit Hessen dieser weiteren Ver-
schérfung des Asylrechts im Bundesrat nicht zustimmt. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Miirvet Oz-
turk (fraktionslos) — Zuruf des Abg. Hans-Jurgen Ir-
mer (CDU))

Préasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Frau Kollegin Wallmann, CDU-Fraktion.

Astrid Wallmann (CDU):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Deutschland und Hessen, Europa und die in-
ternationale Staatengemeinschaft stehen vor sehr grof3en
Herausforderungen, denn Millionen von Menschen sind
auf der Flucht vor Verfolgung und Krieg.

Es gibt aber auch Menschen, dieihre Heimat verlassen, die
nicht verfolgt werden. Da mag Deutschland ein verhei-
Rungsvolles Ziel sein, mit dem Wunsch auf bessere Le-
benschancen. Fur die CDU mdchte ich heute ganz Klar er-
klaren: Wir stehen zu unserer Verantwortung und werden
den Menschen helfen, die verfolgt werden.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Hessische Landesregierung hat aufgrund dieser Her-
ausforderungen sehr entschlossen gehandelt. Wir haben
nicht nur in kirzester Zeit die Unterbringungskapazitéten
erheblich ausgeweitet. Unser Dank gilt dabel natirlich
nicht nur den zustdndigen Ministerien, sondern auch den
Helfern vor Ort, in den Kommunen, ein herzliches Wort
des Dankes.

Wir haben ale Menschen, so wie wir es zugesagt haben,
vor Weihnachten in winterfesten Unterkinften unterbrin-
gen kénnen. Wir haben gestern in der Koalition die kréafti-
ge und deutliche Anhebung der Pauschalen fir die Kom-
munen auf den Weg gebracht. Das ist auch ein wichtiger
Beitrag. Aul3erdem haben wir den Aktionsplan zur Integra-
tion von Fluchtlingen und Bewahrung des gesellschaftli-
chen Zusammenhalts, mit dem wir Antworten geben. Wir
geben Antworten von der Beschulung lber die Eingliede-
rung in den Arbeitsmarkt bis hin zur Stérkung von Polizei,
Verfassungsschutz und der Extremismusprévention. Das
ist ein wichtiges Signal auch an unsere Burgerinnen und
Burger.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Eines muss aber auch klar sein: Auf Dauer kann unser
Land so viele Flichtlinge und Asylsuchende nicht aufneh-
men und auch nicht integrieren. Deswegen ist es auch das

klare Ziel der CDU-gefihrten Bundesregierung, den Zuzug
und die Zugangszahlen nachhaltig zu reduzieren. Das liegt
im Interesse Deutschlands. Es liegt aber auch in unserem
hessischen Interesse, denn wir dirfen unser Land nicht
Uberfordern.

(Beifall bei der CDU)

Wir versuchen, dieses Ziel mit einer Mischung aus klugen
Malinahmen zu erreichen. Zum einen handelt es sich um
européische Malinahmen, Stichwort: Hotspots. Zum ande-
ren geht es um internationale Mal3nahmen. Es gab gerade
die Meldung, dass 2,3 Milliarden € fir syrische Fllchtlinge
an Hilfsorganisationen gezahlt werden. Das ist eine solche
Malnahme.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dann gibt es natiirlich auch nationale Mal3nahmen. Dazu
gehort das Asylverfahrensbeschleunigungsgesetz, das am
01.11. in Kraft getreten ist. Bestandtell dieses Gesetzespa-
kets war auch die Ausweitung der sicheren Herkunftsstaa-
ten. Es zeigt, dass es wirkt. Denn die Zahlen sind bei den
neu eingestuften Landern, Albanien, Montenegro und Ko-
sovo, inzwischen riickgangig. Das hilft uns, denn wir miis-
sen uns mit unserer Hilfe auf die Menschen konzentrieren,
die wirklich auf unsere Hilfe angewiesen sind. Niedrigerer
Wohlstand und schlechtere Lebenschancen sind keine
Fluchtgriinde, die wir anerkennen kdnnen, weil wir unsere
GeselIschaft sonst Uberfordern.

(Beifall bei der CDU)

Wir sind Uberzeugt von dem Konzept der sicheren Her-
kunftsstaaten.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Dieses Konzept kommt nicht irgendwoher. Es stammt aus
unserem Grundgesetz, das Mal3stab fur unser Handeln ist.
Ich muss einen Punkt korrigieren. Ein sicherer Herkunfts-
staat bedeutet nicht, dass keine Prifung stattfindet. Das ist
ganz wichtig zu betonen. Die Verfahren werden beschleu-
nigt, und Aufenthalte kdnnen schneller beendet werden.
Aber selbstversténdlich bleibt eine Prifung vorhanden.

Die Haltung der CDU ist in dieser Frage bekannt. Die Bun-
desregierung spricht sich fur die Einstufung Algeriens,
Marokkos und Tunesiens als sichere Herkunftsstaaten aus.
Das soll nicht Mal3stab unseres Handelns sein, ich will es
aber, weil es eine aktuelle Zahl ist, benennen: Im aktuellen
Deutschlandtrend der ARD sprechen sich 78 % der Befrag-
ten fir eine Einstufung dieser drei Lander a's sichere Her-
kunftsstaaten aus. Im Hinblick — das ist ein ganz wichtiger
Punkt — auf die niedrigen Schutzquoten und die wiederum
steigenden Zugangszahlen von Nordafrikanern erscheint
das alsrichtige Mal3nahme.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Ich will das jetzt noch einmal mit Zahlen untermauern. Im
Dezember 2015 kamen 5.300 Algerier und Marokkaner
nach Deutschland. Im August 2015, aso vor einem halben
Jahr, waren es noch 1.400. Wir sehen also eine steigende
Tendenz. Wenn man jetzt die Gesamtzahl aus dem Jahr
2014 ansieht, da waren es noch weniger als 4.000. Wir wa-
ren aso im Dezember 2015 schon Uber dem Jahreswert
von 2014.

Sie kamen, obwohl sie wussten, dass sie eigentlich keine
Chance auf Asyl haben. Das Problem ist, dass sie in ihren
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Heimatldndern von Schleppern angesprochen werden. |h-
nen werden Dinge versprochen, die hier nicht gehalten
werden kdnnen.

Prasident Norbert Kartmann:
Frau Kollegin, denken Sie hitte an die Redezeit.

Astrid Wallmann (CDU):
Ja. Ich komme sofort zum Ende meiner Rede.

Nur jeder 59. Algerier und jeder 27. Marokkaner werden
anerkannt. Wir wollen keine falschen Hoffnungen machen.
Deswegen ist eswichtig, ein Signal in diese Lander zu sen-
den.

Ganz konkret ist es so: Es liegt noch kein Gesetzentwurf
vor. Wir werden da selbstversténdlich Ricksicht auf unse-
ren Koalitionspartner nehmen. In einer vertrauensvollen
Koalition ist das so. Es ist selbstverstandlich, dass wir as
Koalition uns die Begriindung ausfuhrlich anschauen wer-
den und das dann miteinander beraten werden. Sie kénnen
sich ganz sicher sein: Wir werden eine kluge Entscheidung
treffen, wie wir dasimmer tun. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Préasident Norbert Kartmann:

Das Wort hat Herr Abg. Wagner fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Bundeskanzle-
rin Angela Merkel hat mit ihrer bisherigen Flichtlingspoli-
tik Deutschland ein freundliches Gesicht in der Welt gege-
ben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Sie hat das getan, weil es unserem Land mit seiner Ge-
schichte sehr gut ansteht, Menschen, die vor Terror und
Gewalt geflohen sind, Schutz und Zuflucht zu gewahren.
Ich finde, die Holocaust-Uberlebende Ruth Kliiger hat dies
bei ihrer Rede im Deutschen Bundestag anlésslich des Ho-
locaust-Gedenktages noch einmal in herausragender Form
betont.

Bundeskanzlerin Merkel hat diesen Kurs bisher verfolgt,
weil sieweil3, was in Europa auf dem Spidl steht. In Euro-
pa steht die Frage auf dem Spiel: Wéchst die Européische
Union an dieser Herausforderung, oder scheitert die Euro-
pdische Union eventuell sogar daran? Deshalb ist Frau
Bundeskanzlerin Merkel bislang diesen Kurs gegangen.
Sie hat versucht — und versucht es weiterhin —, die Euro-
péische Union zusammenzuhal ten.

Sie hat diesen Kurs verfolgt, weil sie auch weil3, was welt-
weit auf dem Spiel steht. Globalisierung bedeutet eben
nicht nur die Globalisierung der Waren und Mérkte, son-
dern Globalisierung bedeutet auch, dass die Probleme der
Menschen anderswo auf der Welt auch unsere Probleme
sind, um die wir uns zu kiimmern haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich hétte das als GRUNER nicht gedacht. Aber ich bewun-
dere die Gradlinigkeit, mit der die Bundeskanzlerin bislang
diesen Kurs verfolgt hat. Ich bin zutiefst beeindruckt, mit
welcher Hilfsbereitschaft und mit welchem Engagement
die Bevolkerung diesen Kurs mit Leben erfllt hat, und
mdchte dafur noch einmal ausdriicklich danken.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN so-
wie bei Abgeordneten der CDU und der SPD)

Umso mehr bin ich in Sorge, dass die Bundesregierung
diesen Kurs jetzt andert. Ich bin umso mehr in Sorge, dass
sich die Akzeptanz der Bevolkerung fur die Flichtlingspo-
litik der Frau Merkel zu wandeln beginnt.

Eigentlich musste dem ,Wir schaffen das* aus dem Jahr
2015 im Jahr 2016 das ,,So schaffen wir das* folgen. Wir
brauchen eine engagierte | ntegrationspolitik, eine Integrati-
onspolitik, die beschreibt, wie wir die Herausforderungen
angehen.

Ich bin sehr froh, dass die Hessische Landesregierung und
die sie tragenden Fraktionen genau diesen Kurs einschla-
gen. So schaffen wir das, ndmlich mit dem Hessischen Ak-
tionsplan zur Integration von Fluchtlingen und Bewahrung
des gesellschaftlichen Zusammenhalts. Genau das ist der
Kurs der schwarz-griinen L andesregierung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich wirde mir auch von der Bundesregierung winschen,
dass sie sich mit dem ,So schaffen wir das‘ beschéftigt
und dass sie sich mit einem Integrationsplan beschaftigt,
wie wir ihn in Hessen haben. Stattdessen miissen wir uns
mit Vorschldgen und immer neuen Ideen der Bundesregie-
rung auseinandersetzen, die aus Sicht der GRUNEN an den
eigentlichen Herausforderungen vorbeigehen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich kann nicht erkennen, welcher Beitrag zur Integration
der Fluchtlinge es sein soll, wenn man den Familiennach-
zug einschrénkt. Ich kann nicht erkennen, welchen Beitrag
das zur Bewahrung des gesellschaftlichen Zusammenhalts
leisten soll.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der LINKEN)

Wir GRUNE stehen auch dem Instrument der sicheren
Herkunftsstaaten mit grof3er Skepsis gegentiber. Wir haben
bei den bisherigen Entscheidungen zur Ausweisung als si-
cherer Herkunftsstaat immer sehr sorgféltig geprift, ob wir
der Ausweitung zustimmen kénnen. Bei der ersten Aus-
weitung sind wir GRUNE zu dem Ergebnis gekommen:
Nein, dieser Ausweitung kdnnen wir nicht zustimmen. —
Das hatte dann die Konsequenz, dass sich Hessen im Bun-
desrat bei dieser Frage der Stimme enthalten hat.

Bel der zweiten Ausweitung der sicheren Herkunftsstaaten
haben wir ebenfalls wieder sorgféltig gepriift und sind da
Zu dem Ergebnis gekommen, dass wir es in dem Paket, das
damals zur Abstimmung stand, fur ertréglich hielten. Des-
halb konnten wir zustimmen.

So werden wir es auch dieses Mal wieder halten. Wir wer-
den uns sehr genau anschauen, was auf dem Tisch liegt.
Wir werden prifen und bewerten. Wir werden dabei natir-
lich in die Betrachtung mit einbeziehen, dass selbst die Be-
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furworter, dass das sichere Herkunftsstaaten sind, wissen,
welche Probleme es da gibt. Wir alle wissen um die Pro-
bleme, die eine solche Mainahme mit sich bringt. Wir
werden ebenso in die Entscheidung mit einbeziehen, dass
wir zur Kenntnis nehmen miissen, dass die grof3e Mehrheit
der Bevolkerung fur diese Mal3nahme ist.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Das ist Uberhaupt
nicht belegt!)

All das wird abzuwéagen sein. All das wird zu entscheiden
sein. Frau Kollegin Wissler, deswegen werden wir es ge-
nauso wie Ihr Kollege Bodo Ramelow machen, der gesagt
hat, er werde das sorgféltig priifen.

(Janine Wisdler (DIE LINKE): Er wird sich nicht
daran beteiligen, hat er gesagt!)

Frau Kollegin Wissler, er wird dann entscheiden. Denn im
Gegensatz zu lhnen kann er keine Spriiche klopfen. Viel-
mehr muss er sich verantwortlicher Politik stellen. — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Préasident Norbert Kartmann:
Das Wort erhélt Frau Abg. Oztirk.

Mrvet Oztiirk (fraktionslos):

Sehr verehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Wenn wir im Asylrecht der Erweiterung bel den sicheren
Herkunftsstaaten erneut zustimmen und diese zulassen,
dann ist das ein Dammbruch und erneut eine Uberschrei-
tung der roten Linie, was die Menschenwirde, das Asyl-
recht und das Grundrecht auf Asyl anbetrifft. Dem sollte
Hessen keinesfalls zustimmen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Argumente werden seit Jahren ausgetauscht. Wir alle,
die wir in der Thematik unterwegs sind, wissen, dass die
Erweiterung der Zahl der sicheren Herkunftsstaaten vom
System her der falsche politische Weg ist. Das wird keine
Losung bringen. Es wird hingegen sogar Probleme schaf-
fen.

Wir kénnen uns die Welt nicht so machen, wie wir sie ger-
ne hétten. Wenn erneut Flichtlinge verstarkt zu uns kom-
men, stufen wir deren Lander einfach als politisch sicher
ein, ohne uns die Menschenrechtslage vor Ort ernsthaft an-
zuschauen. Das ist unglaubwirdig und keine redliche Poli-
tik.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben heute Morgen darliber diskutiert, wie man die
AfD in die Schranken weisen kann. Dafur ist es meiner
Meinung nach wichtig, dass die Politik den Menschen kei-
ne Antworten gibt, die Symbolldsungen suggerieren, son-
dern dass Antworten gegeben werden, die ernsthaft etwas
mit der realen Politik zu tun haben.

Ich mdchte zitieren. Herbert Wehner sagte:

Wenn wir uns weiterhin einer Steuerung des Asyl-
problems versagen,

— ich werde gleich definieren, wie ich das Wort ,, Asylpro-
blem* verstehe —

dann werden wir eines Tages von den Wahlern, auch
unseren eigenen, weggefegt. Dann werden wir zu
Prigelknaben gemacht werden. Ich sage euch: Wir
sind am Ende mitschuldig, wenn faschistische Orga-
nisationen aktiv werden. Esist nicht genug, vor Aus-
l&nderfeindlichkeit zu warnen — wir miissen die Ur-
sachen angehen, weil uns sonst die Bevolkerung die
Absicht, den Willen und die Kraft abspricht, das
Problem in den Griff zu bekommen.

Was ist das Problem? — Das Problem sind nicht die Men-
schen, die zu uns fliichten, sondern das Problem ist die Si-
tuation in den Landern, aus denen die Menschen zu uns
fluchten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn wir die Fluchtursachen bekémpfen wollen, dann
kénnen wir nur versuchen, Aufnahmeprogramme mit Lén-
dern zu vereinbaren, die unsicher sind. Wir kdnnen nur
versuchen, Ausbildungs- oder Bildungskooperationen mit
Léndern wie Marokko, Tunesien oder Algerien einzuge-
hen, die groRe Wirtschaftsprobleme haben.

Wir durfen aber nicht pauschal mit der Erweiterung des
Asylrechts den Leuten suggerieren, damit konnte das Kri-
minalitdtsproblem in Deutschland oder die Menschen-
rechtssituation in den Landern gelost werden. Das ist das
falsche Signal. Das ist ein Schlag in das Gesicht al jener,
die seit Jahren versuchen, in diesen Landern Demokratie,
Rechtsstaatlichkeit und Menschenrechte aufrechtzuerhal-
ten.

Deswegen: Gehen Sie nicht diesen falschen Weg, sondern
verhindern Sie im Bundesrat, dass eine weitere Erweite-
rung der sicheren Herkunftsstaaten erfolgt. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Norbert Kartmann:

Das Wort hat Herr Kollege Schéfer-Giumbel fur die SPD-
Fraktion.

Thorsten Schafer-Gimbel (SPD):

Herr Président, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kol-
legen! Eigentlich halte ich funf Minuten fir unangemes-
sen, um zu dieser Frage zu diskutieren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten des
BUNDNIS90/DIE GRUNEN und der LINKEN)

Trotzdem will ich einige Bemerkungen machen, die sich
natlrlich nur an der Oberflache bewegen kénnen ange-
sichts der Komplexitdt der Fragen, die heute Morgen
wechselseitig von verschiedenen Rednerinnen und Red-
nern aufgerufen wurden.

Ich will seitens meiner Fraktion klar sagen, dass es nach
monatel angem Streit der Grofien Koalition um das Asylpa-
ket 11 zwingend notwendig war, dass das Paket, dasim Ub-
rigen in seinen Kernelementen bereits im November letz-
ten Jahres beschlossen war, endlich auf den Weg gebracht
wird.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Die Verabschiedung des Asylpaktes Il ist auch deswegen
dringend geboten, weil die zunehmende 6ffentliche Kritik
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an der Nicht-Beschlussfassung die Legitimation und das
Vertrauen in die humanitdre Asyl- und Fluchtlingspolitik
der Bundesregierung nachhaltig beschadigt hat. Das sehen
wir in alen Umfragen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Letztlich hat dazu auch der permanente Dauerstreit in der
Grofen Koalition beigetragen, ganz Uberwiegend ausgel st
durch die tagtdglichen Attacken der CSU und von Horst
Seehofer gegen die Bundeskanzlerin und gegen die gesam-
te Bundesregierung. Auch das gehért zur Wahrheit, wenn
wir dartber reden.

(Beifall bei der SPD)

Kompromisse sind der Natur nach Entscheidungen, in de-
nen sich keine Seite zu 100 % durchsetzt, aber am Ende
ein Ergebnis herauskommt, das ertréglich und tragfahig ist.
Deswegen will ich zu den drei schwerwiegendsten Punkten
kurze Bemerkungen machen.

Zunéchst zum Thema Familiennachzug. Esist fur mich mit
Blick auf die Syrer ein schwer ertraglicher Kompromiss,
dass wir jetzt den Familiennachzug fir subsidiar Schutzbe-
durftige fur zwei Jahre aussetzen. Die Vorstellung, dass
Familienvéter sich unter grofem Risiko buchstéblich ans
rettende Ufer durchschlagen und ihre Frauen und Kinder in
den Flichtlingslagern zuriicklassen mussen, 16st bei mir
Beklemmung aus.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN)

Die Konseguenz wird sein, dass diese Frauen und Kinder
sich selbst auf den gefahrlichen Weg machen, was wir uns
nicht wiinschen sollten. Dass diese Familien im Zusam-
menhang mit den Kontingenten Vorrang haben sollen, ist
aus meiner Sicht am Ende eine gangbare Auflésung.

(Beifall bei der SPD)

Ich erlaube mir alerdings auch den Hinweis, dass die regu-
l&ren Verfahren zur Familienzusammenfihrung in den
letzten Jahren eineinhalb Jahre und auch deutlich langer
gedauert haben.

Zweitens, Ausbildung und Beschéftigung. Fur die Integra-
tion von Fluchtlingen ist die Bereitschaft von Unternehmen
ganz besonders bedeutsam, Ausbildung und Beschéftigung
sicherzustellen. Da ist die Neuregelung im Rahmen des
Asylpakets Il ausdriicklich ein grofRer Fortschritt fur die In-
tegration von Fliichtlingen, im Ubrigen auch, weil fur uns
die Arbeitsgesellschaft deutlich mehr ist, as nur den Le-
bensunterhalt zu sichern. Sie ist flr uns eine Frage der
Emanzipation. Deswegen ist sie auch fir die Frage der In-
tegrationskraft unseres Landes von elementarer Bedeutung.
Das ist wirklich ein grof3er Fortschritt, der im Asylpaket Il
verhandelt werden konnte.

(Beifall bei der SPD und bel Abgeordneten der
CDU)

Drittens zu den sicheren Herkunftsstaaten. Die Ausweitung
des Konzepts der sicheren Herkunftsstaaten auf die Ma-
ghreb-Staaten ist umstritten, auch in meiner eigenen Partei.
Um ein wichtiges Missverstandnis auszurdumen, will ich
es am Anfang gleich sagen: Die Einstufung von sicheren
Herkunftsstaaten fuhrt ausdriicklich nicht zur Aussetzung
des Art. 16a und des individuellen Rechtsanspruchs.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der
CDU)

Es geht um beschleunigte Verfahren. Aber ich will mit
Blick auf die sehr geringen Anerkennungsguoten fir Per-
sonen aus diesen Landern darauf hinweisen, dass wir von
dort in der Tat eine Arbeits- und Sozialmigration haben.
Deswegen ist es ein Gebot der Stunde, endlich Uber ein or-
dentliches Einwanderungsgesetz zu reden, weil diese Lan-
der im Asylrecht nichts zu suchen haben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Beifall bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der LINKEN und der
FDP sowie der Abg. Mirvet Oztirk (fraktionslos))

Da der Innenminister im Vorgriff auf die geplante Rege-
lung angekiindigt hat, Fluchtlinge aus diesen Léndern zu-
kiinftig nicht mehr in Kommunen zu verteilen, gehe ich da-
von aus, dass der Minister diese Regelung nattrlich im
Vorgriff auf eine Landesentscheidung getroffen hat. Denn
wenn das Land im Bundesrat nicht zustimmen wiirde, wére
die Verabredung dann allerdings unredlich. Darauf will ich
am Ende auch hingewiesen haben.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der FDP)

Ich will allerdings nicht verhehlen, auch in diesem Raum,
dass die Konstruktion der sogenannten sicheren Herkunfts-
staaten als Ausdruck einer Festung Europa fur uns nicht
tragfahigist.

(Beifall des Abg. Stephan Griiger (SPD))

Ich will ausdriicklich darauf hinweisen, dass die Verabre-
dung — das konnten Sie in den Medien lesen — mit den Ma-
ghreb-Staaten von heute Morgen so ist, dass es erstens zu
Ruckfuhrungsabkommen kommen wird und zweitens zu
Programmen zum Aufbau von Wachstum und Beschéafti-
gung in den Landern, und das ist auch dringend notwendig.
Esist sinnvoll, das so zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Ich will am Ende sagen: Das Asylpaket |1 ist ein Kompro-
miss mit Stérken und Schwachen. Ich weif3 auch mit Blick
auf die Handlungssituation in der Grofen Koalition, dass
sich mancher in der Grof3en Koalition in Moment in einer
I dentitétskrise befindet. Angst ist ein ganz schlechter Rat-
geber. Angst frisst am Ende Verstand. Deswegen sollten
wir sehr aufpassen, dass wir mit Blick auf die notwendigen
Aufgaben in Zukunft schauen, dass Kompromisse tragfé-
hig bleiben.

Ich will es gleich ankiindigen: Spétestens dann, wenn das
zur Debatte steht, was der Bundesinnenminister am Mon-
tag angekiindigt hat, Afghanistan auf diese Liste zu schrei-
ben, ist fir die hessische Sozialdemokratie und fiir mich ei-
nerote Linie Uberschritten. — Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Prasident Norbert Kartmann:

Vielen Dank. — Wir sind Ubrigens konziliant bel der Rede-
zeit, damit das fir aleklar ist.

(Thorsten Schafer-Gimbel (SPD): Das habe ich ge-
merkt! Vielen Dank dafUr!)

— Das ist in Ordnung so. — Herr Kollege Rentsch, Sie ha
ben das Wort fur die Fraktion der FDP.
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Florian Rentsch (FDP):

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Debatte Uber das Asylpaket 11 hat die deutsche Politik
in den letzten vier Monaten beschaftigt. Man hat Uber die
Weihnachtszeit ein wenig gehért, die Koalitionspartner ha-
ben sich zurtickgezogen.

Ich will vom Ergebnis her sagen, dass ich vieles von dem
teile, was dort vereinbart worden ist; denn der Ministerpré-
sident hatte mit seiner Rede beim hessischen Handwerk
gestern Abend véllig recht, dass die Bundesregierung nicht
weiter den Eindruck vermitteln darf, sie sl sich erstens
nicht einig bel der Frage, was zu tun ist, und zum Zweiten
wisse sie auch nicht, wie sie angesichts der unterschiedli-
chen Positionen gemeinsam Position beziehen méchte.

Esist ein Problem, und das zeigen auch die aktuellen Um-
fragen, wenn die Blrger das Gefuihl haben, dass diese Bun-
desregierung zurzeit in ihrer Handlungsféhigkeit — ich will
es einmal vorsichtig ausdriicken — stark eingeschrankt ist.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, es ist deshalb richtig, was der
Ministerprasident in seiner Person verhandelt hat. Ich will
das ausdriicklich sagen. Kollege Wintermeyer muss auch
sehr viel Zeit in Berlin verbringen. Der Ministerprésident
hat gerade gestern Abend geschildert, wie das im Kanzler-
amt und an anderen Orten war, wie man gerungen hat,
auch in der Union auf Bundesebene, er a's stellvertretender
CDU-Bundesvorsitzender. Deshalb sind viele Vereinba
rungen aus Sicht der Freien Demokraten richtig, Albanien,
Kosovo und Montenegro zu sicheren Herkunftsstaaten
nach Art. 16a des Grundgesetzes zu definieren, Asylver-
fahren zu priorisieren und sozusagen Beschleunigung her-
beizufiihren, Ausreiseverpflichtungen anders zu definieren.
Dabei sind viele Sachen, die wir fiir richtig halten.

(Beifall bei der FDP)

Ich will in der Debatte noch einmal sagen, warum wir das
brauchen. Es ist gerade angeklungen bei meinem Vorred-
ner Schéafer-Gumbel: weil wir in Deutschland die Situation
haben, dass wir auf der einen Seite viele Menschen haben,
die as Fluchtlinge kommen. Ich glaube, dass die humani-
téare Verpflichtung der Bundesrepublik gegentiber allen
Menschen in dieser Frage unstreitig ist. Wir haben aber
auch eine grofRe Zahl von Menschen, die as Zuwanderer
kommen, die, wenn sie die Grenze der Bundesrepublik
Deutschland erreichen, keine Rechtsgrundlage haben, auf
die sie sich beziehen kénnen — hier fehlt das Zuwande-
rungsgesetz —, und sich deshalb auf den Asylartikel beru-
fen, was zu den Problemen fihrt, die wir heute mit dem
Asylpaket Il ein Stiick weit zu 16sen versuchen. Dasist die
Problematik, Uber die wir reden.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb ist es richtig, dass die Anreize verhindert werden.
Eines scheint klar zu sein — auch die Kollegen haben viele
Gespréche mit Menschen gefuhrt, die als Zuwanderer
kommen — Fir diese Menschen scheint es immer noch
besser zu sein, einige Monate hier in Deutschland zu sein,
teilweise leider deutlich mehr als einige Monate, und dann
zurtickzugehen und zum Teil wiederzukommen, als in ei-
nem geregelten Verfahren moglicherweise nach Deutsch-
land zuzuwandern.

Deshalb gibt es ein Thema, das daneben steht und das mich
und die Freien Demokraten massiv umtreibt: Das ist die

grofRe Zahl der Menschen, die in Deutschland nicht regis-
triert sind. Machen wir uns nichts vor. Wir reden Uber die
sicherheitspolitische Lage. Ich glaube, dass wir wissen,
dass die Sicherheitsbehdrden an dieser Stelle mit Hoch-
druck arbeiten, dass die Sicherheitdage in Deutschland
weiterhin so stabil bleibt, wie wir sie unsin diesen schwie-
rigen Zeiten erhoffen.

Aber Fakt ist: Man kann natirlich Uber die Sicherheitslage
nur wenig sagen, wenn wir nicht wissen, wer tberhaupt al-
les im Land ist. Deshalb ist die Registrierung der Men-
schen an den Grenzen einer der zentralen Bestandteile die-
ses Pakets.

(Beifall bei der FDP)

Ich will ausdriicklich loben, dass sich der stellvertretende
CDU-Bundesvorsitzende massiv fur dieses Paket einge-
setzt hat. Er hat wortlich gesagt:

Es ist fir mich ganz wichtig, dass die Palitik zeigt,
dass sie handelt. ... Die Beschliisse sind gut und
werden uns in der Sache weiterbringen. Ich halte das
Ergebnis fur sehr gut.

Dann antwortet er auf die Frage, ob Hessen diesem Paket
zu einer Mehrheit verhilft, dass er das nicht wisse. Sie ken-
nen sicher den Film ,,Und taglich grift das Murmeltier”.
Das erinnert mich ein wenig an ,Und téglich grift der Ei-
ermann®,

(Heiterkeit und Beifall bel der FDP — Unruhe bei der
CDU)

well diese Landesregierung bel Bundesratsabstimmungen
irgendwie immer wieder Probleme hat, die gelebte Harmo-
nie——

(Horst Klee (CDU): Das gab es schon immer, auch
bel der FDP!)

—Herr Kollege Klee, es gibt natiirlich schon Unterschiede.

Prasident Norbert Kartmann:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn
Boddenberg?

(Florian Rentsch (FDP): Gernel)

Michael Boddenberg (CDU):
Vielen Dank fur die Zwischenfrage, Herr Kollege Rentsch.

Wiirden Sie es ausschlief3en, dass in friheren Landesregie-
rungen die Entscheidung Uber das Abstimmungsverhalten
im Bundesrat nicht auch relativ zeitnah vor Bundesratssit-
zungen getroffen wurde, und zwar in aller Regel erst dann,
wenn beschlussfahige Papiere auf dem Tisch gelegen ha-
ben? Schlieffen Sie das aus, oder war das friher ales ganz
anders?

Florian Rentsch (FDP):

Erstens. Die Hessische Landesregierung hat sich auch in
friheren Koalitionen gelegentlich enthalten, also mit Nein
gestimmt. Herr Kollege Boddenberg, dasist die Realitét.

Zweitens. Die Zahl der Enthaltungen und damit der Nein-
stimmen der schwarz-griinen Landesregierung in Hessen
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hat einen Rekordwert erreicht wie bei keiner Landesregie-
rung zuvor.

(Beifall bei der FDP)

Das sollten Sie schon bedenken. Deshalb hat Matthias
Alexander in seinem Kommentar sehr recht,

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das macht die Schwéche der FDP aus!)

dass jetzt die Situation eintritt, in der diese Regierung ein-
mal Farbe bekennen muss. Herr Kollege Wagner, ich habe
einmal nachgeschaut, was ,,Herumeiern* bedeutet, damit
man weil}, wie man diese Koalition einzuschédtzen hat.
»Herumeiern“ bedeutet, nichts Produktives tun und keine
richtige Meinung haben. Ein Beispielsatz dafir lautet:
Klaus. ,Was hast du heute den ganzen Tag gemacht?* Pe-
ter antwortet: ,Ich habe den ganzen Tag herumgeeiert.”
Genau das Gefuihl haben wir bei lhrer Politik. Sie schicken
bei wichtigen Fragen den Ministerprésidenten vor, damit er
auf Bundesebene versucht, den Eindruck zu vermitteln, die
CDU handele, und im eigenen Land hat er keine Mehrheit,
die diese Position unterstiitzt. Meine Damen und Herren,
dasist das Problem.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb will ich abschlief3end sagen: Das wére alles nicht
so schlimm, weil wir es erstens schon kennen und zweitens
auch nicht Uberrascht sind, dass es so kommt. Herr Kollege
Boddenberg, in diesem Fall kénnen die hessischen Stim-
men aber ausschlaggebend sein. Wer sich einma die
Mehrheitsverhéltnisse im Bundesrat anschaut, kommt zu
dem Ergebnis, dass SPD und CDU gemeinsam 24 Stim-
men fur das Asylpaket haben. Baden-Wirttemberg hétte
sechs Stimmen, wenn Herr Kretschmann mitmacht —
groRes Fragezeichen. Meine Damen und Herren, lieber
Herr Boddenberg, wir brauchen 35 Stimmen fir die Mehr-
heit im Bundesrat, d. h. es kann sein, dass die Stimmen aus
Hessen die Stimmen sind, auf die es ankommt.

(Michael Boddenberg (CDU): Dasist jaein Ding!)

Bei aler Liebe: Esist schon abenteuerlich, was die Koaliti-
on zurzeit in dieser Angelegenheit auffihrt — erst Klamauk
machen und behaupten, dass der Ministerprasident gestern
Abend viel Richtiges gesagt habe, nach dem Motto: ,,Das
muss gemacht werden”, aber hier im Hause die Politik des
Ministerpréasidenten, die er in Berlin verhandelt hat, nicht
unterstttzen.

(Beifall bei der FDP — Michael Boddenberg (CDU):
Ach du liebe Zeit!)

Deshalb sollten Sie hier nicht die Debatte fihren nach dem
Motto: ,, Wir wirden gerne, aber wir wollen eigentlich et-
was anderes machen”.

(Michael Boddenberg (CDU): Machen wir doch gar
nicht!)

Sie missen sich zum Schluss erkléren, ob Sie in der Lage
sind, den Ministerprasidenten in Berlin nicht im Regen ste-
hen zu lassen, wonach es zur Zeit stark aussieht, da er kei-
ne Mehrheit im eigenen Land hat.

(Michael Boddenberg (CDU): Quatsch!)
Meine Damen und Herren, ich weil3, dass es ihm peinlich
ist.

(Beifall bei der FDP)

Das ist es auch zu recht, denn ich gebe ehrlich zu: Es wére
eine Wahlertduschung — —

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Kollege, auch Konzilianz hat eine Grenze.

Florian Rentsch (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Es wére eine Wahlertau-
schung, wenn man den Eindruck vermittelt, man will in
Berlin und kann nicht in Wiesbaden. Meine Damen und
Herren, dieser politische Stil nach dem Motto: , Wir téu-
schen die Wahler*, sollte in Hessen keine Schule machen.
—Vielen Dank.

(Beifal bei der FDP — Zurufe der Abg. Michael
Boddenberg, Horst Klee (CDU) und Mathias Wag-
ner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Préasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat der hessische Innenminister Peter Beuth.

Peter Beuth, Minister deslnnern und fir Sport:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich will vorneweg Herrn Kollegen Rentsch antworten. Ich
finde, es ist nicht zu beklagen, dass sich die Hessische
Landesregierung sehr wohl Zeit nimmt, eine ausgewogene
Entscheidung zu treffen. Deswegen gilt — wie bei friheren
CDU/FDP-Regierungen — auch heute bei einer Regierung
aus BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU, dass bei uns
Grundlichkeit vor Schnelligkeit geht.

(Horst Klee (CDU): In der Ruhe liegt die Kraft!)

Lieber Herr Kollege Rentsch, wir lassen uns in einer sol-
chen Debatte schon gar nicht von Ihnen vorfihren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Hessische Landesregierung wird sich nach pflichtge-
malem Ermessen im Bundesrat verhalten. Es ist am Ende
—das will ich hier in aler Zurtickhaltung vor dem Plenum
sagen — doch eine Entscheidung der Hessischen Landesre-
gierung und von niemand anderem.

Herr Kollege Schéfer-Giumbel, man kann dariiber debattie-
ren, ob die funf Minuten angemessen sind. Es gibt viele
Argumente zu den verschiedenen Facetten des Asylpa
kets |1, die man hier diskutieren kann. Grundlage unserer
heutigen Debatte ist aber ein Antrag der LINKEN auf eine
Aktuelle Stunde.

Meine Damen und Herren, das, was die LINKEN in ihrem
Antrag geschrieben haben, ist oberflachlich, realitétsfern,
und es sind meiner Ansicht nach auch Plattitiiden von Ver-
antwortungslosigkeit, die Sie gerade eben hier vorgetragen
haben.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Dasist ein Satz, dem
Herr Wagner zugestimmt hat!)

Die Landesregierung wird sich griindlich mit der Thematik
beschéftigen. Frau Kollegin Wisder, es geht gerade nicht
um die Aushohlung des Asylrechts. Herr Kollege Schéfer-
Gumbel hatte ausdriicklich recht, als er Sie korrigiert hat,
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dass die Einstufung als sicherer Herkunftsstaat gerade
nicht das Recht auf individuelle Prifung ausschliefd. Na-
turlich werden auch bei sicheren Herkunftsstaaten Asylver-
fahren durchgefihrt, und es kénnen Rechtsmittel eingelegt
werden.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Ja, mit weniger
Rechtsschutz, und die Beweidlast wird umgekehrt!)

Es gibt verkiirzte und beschleunigte Verfahren. Ich finde,
dartiber muss man debattieren kbnnen.

(Janine Wisdler (DIE LINKE): Das ist fir die Be-
troffenen keine Absicherung!)

Es geht darum, ob wir Verfahrensverbesserungen und -be-
schleunigungen hinbekommen, die am Ende das Asylrecht
insgesamt sichern sollen.

Meine Damen und Herren, wir wollen — das ist in der bis-
herigen Debatte in nahezu allen Redebeitrégen deutlich ge-
worden — die Akzeptanz fir die Aufnahme von Verfolgten
in unserem Lande auch fir die Zukunft erhalten. Deswegen
machen wir uns Gedanken Uber entsprechende Verande-
rungen im Asylrecht.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Deutschland und Hessen haben im vergangenen Jahr grof3e
Humanitét gezeigt. Wir haben iber eine Million Menschen
in Deutschland — in Hessen waren es iber 80.000 — aufge-
nommen. Wir kénnen den daran beteiligten Behdrden, dem
Katastrophenschutz, den Feuerwehren, den Rettungsorga
nisationen, den vielen Hilfsorganisationen und den zahlirei-
chen Initiativen, die neu entstanden sind, gar nicht genug
danken, weil sie mit uns gemeinsam dafiir gesorgt haben,
dass wir im vergangenen Jahr an keinem einzigen Tag in
diesem Land Obdachlosigkeit hatten. Darauf kénnen wir
sehr stolz sein.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir miissen aber — der Bundesprasident hat es im vergan-
genen Jahr schon gesagt: ,, Unser Herz ist weit, doch unsere
Moglichkeiten sind endlich* — in diesem Spannungsfeld
Regelungen finden, die dafir Sorge tragen, dass wir die
Akzeptanz im Lande fir die Aufnahme von Verfolgten er-
halten. Dazu gehort, dass wir uns mit der Frage der siche-
ren Herkunftdander auseinandersetzen. Das werden wir
sehr griindlich machen. Vor dem Hintergrund, dass die An-
erkennungsguoten im letzten Jahr bel Algerien bei unter
1 %, bei Marokko bei 2,29 % und bei Tunesien bel 0 % la-
gen, sollte man sich einer solchen Frage einfach einmal
stellen und sich damit auseinandersetzen, um dann klug zu
entscheiden.

(Wortmeldung des Abg. Thorsten Schéfer-Gumbel
(SPD))

Président Norbert Kartmann:
Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Peter Beuth, Minister deslnnern und fir Sport:
Nein.

Mit der Entscheidung, die Lander aus dem Westbalkan zu
sicheren Herkunftsstaaten zu erkléren, haben wir ein Si-
gnal gesetzt, das am Ende dafur gesorgt hat, dass aus dem

Kosovo und aus Albanien nicht mehr so viele Menschen zu
uns gekommen sind, die sich dann in ein aussichtsloses
Verfahren begeben haben. Ich finde, es ist der richtige
Weg, sich mit dieser Frage bei den Maghreb-Staaten aus-
einanderzusetzen. Die Hessische Landesregierung wird
diesen Weg sehr grindlich beschreiten.

Meine Damen und Herren, wir wollen dafir Sorge tragen,
dass unser Land auch in Zukunft Flichtlinge, die hierher-
kommen, mit grof3er Akzeptanz aufnimmt. Dazu mussen
wir aber daflir Sorge tragen, dass wir insgesamt in unserem
Land nicht Uberfordert werden. Dazu kann ein Asylpaket
einen Beitrag leisten. Ob wir als Hessische Landesregie-
rung uns dem anschlief3en kénnen, das werden wir griind-
lich und ergebnisoffen priifen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Norbert Kartmann:

Meine Damen und Herren, es liegen keine Wortmeldungen
mehr vor.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Das geht ja auch
nicht! Ich hatte gerne noch etwas gefragt!)

— Sie hétten sich nochmals zu Wort melden missen. Ich
habe keine Wortmeldung erhalten.

(Thorsten Schéafer-Giumbel (SPD): Ich darf doch
nicht mehr reden! — Guinter Rudolph (SPD): Wir ha
ben keine Redezeit mehr!)

— Halt. Okay, alles klar, ich habe mich vertan. — Dann kon-
nen wir abstimmen. Wir stimmen ab Uber Tagesordnungs-
punkt 64, den Dringlichen Antrag der Fraktion der FDP
betreffend Asylpaket |1 zugig verabschieden. Wir machen
eine namentliche Abstimmung.

(Namensaufruf — Abstimmungdliste siehe Anlage 1)

Meine Damen und Herren, hat jeder seine Stimme abgeben
kénnen? — Damit ist die namentliche Abstimmung beendet,
und wir zéhlen aus.

Meine Damen und Herren, wir stellen folgendes Ergebnis
fest: Mit Ja haben funf Kollegen gestimmt, mit Nein haben
97 gestimmt, und acht haben nicht teilgenommen. Das sind
zusammen 110. Damit ist dieser Antrag abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung zu Tagesordnungs-
punkt 65, dem Dringlichen Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE und der Abg. Oztiirk (fraktionslos). Auch der wird na-
mentlich abgestimmt.

(Namensaufruf — Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Meine Damen und Herren, hat jemand nicht abstimmen
kdnnen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die namentliche
Abstimmung beendet, und wir z&hlen aus.

Meine Damen und Herren, das Ergebnis lautet wie folgt:
Mit Ja haben sechs Kollegen, mit Nein haben 97 gestimmt.
Damit ist dieser Antrag abgel ehnt.

Nun stimmen wir noch Uber den Dringlichen Entschlie-
Rungsantrag der Fraktionen der CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN betreffend Abstimmung im Bundesrat
Uber sichere Herkunftsstaaten, Drucks. 19/3108, ab. Wer
diesem Antrag zustimmen kann, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind CDU, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SPD. Wer ist dagegen? — Die FDP und DIE LIN-
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KE. Wer enthdlt sich? — Frau Kollegin Oztiirk. Damit ist
der Antrag angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 46 auf:

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend erfolgreiches
Bahn-Spitzengespréch — neue Perspektiven fur den
Bahnverkehr in Hessen — Drucks. 19/3075 —

Es wurde eine Redezeit von jeweils zehn Minuten verein-
bart. Das Wort hat Frau Kollegin Mller (Kassel) von der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte sehr.

Karin Miiller (Kassel) (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Mit der
schwarz-griinen Landesregierung ist der Bahnverkehr in
Hessen endlich aus dem Dornréschenschlaf erwacht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
— Und die Abgeordneten auch.
(Unruhe)

Prasident Norbert Kartmann:

Einen Augenblick, Frau Kollegin. — Ich gebe jetzt fir jene,
die unbedingt hinausgehen mussen, Gelegenheit, dies zu
tun. Dann bitte ich aber, im Saal Ruhe zu halten, damit wir
den Tagesordnungspunkt ordentlich abhandeln kénnen. —
Bitte sehr, Frau Kollegin.

Karin Miller (Kassel) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Waéhrend der Vorganger im Amt lediglich deklaratorische
Signale an die Bahn sendete, sich ansonsten nicht um die
Schieneninfrastruktur gekimmert hat und lediglich durch
seine Blitzer-Aktionen in die Geschichte eingegangen ist,
sind der jetzige grune Verkehrsminister und der Minister-
président fir den Aus- und Neubau der Schieneninfrastruk-
tur unermidlich im Einsatz.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Anfang Januar hat ein Spitzengesprach zwischen dem Mi-
nisterprasidenten, Herrn Al-Wazir und dem Vorstandsvor-
sitzenden der Deutschen Bahn, Herrn Dr. Grube, stattge-
funden. Die Ergebnisse kdnnen sich mehr als sehen lassen
und sollten auch vom Landtag noch einmal gewdrdigt wer-
den.

Es wurden konkrete V erabredungen getroffen.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Kaffee trinken
waren sie!)

— Nein, sie waren nicht Kaffee trinken, Herr Schéfer-Gum-
bel. Ich erzéhle Ihnen gleich, was dabei herausgekommen
ist.
(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zu-
rufe von der SPD)

Es wurden konkrete Verabredungen getroffen, Zeitplane
genannt, finf verschiedene Bahnprojekte in Hessen, und
auch Investitionssummen fir die Zeit bis 2019 vereinbart.
Vor dem Hintergrund, dass vieles schon lange im Gespréch
ist, bisher aber nur schleppend voranging, ist dies ein grof3-

artiger Erfolg fur die Landesregierung und natiirlich fir die
Mobilitat in Hessen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit wird das erkléarte Ziel der schwarz-griinen Landesre-
gierung, den Schienenverkehr as klima- und umwelt-
freundliche Alternative zum Straf3en- und Luftverkehr zu
stérken, in einem weiteren Schritt umgesetzt. Bis zum Jahr
2019 sollen 2,1 Milliarden € fur Bahnprojekte im Be-
standsnetz und in den beschleunigten Netzausbau investiert
werden.

Ein solides Schienennetz ist Grundlage fur einen punktli-
chen und zuverldssigen Zugverkehr. Im Jahr 2015 war je-
der vierte Fernzug verspétet. Wir Nordhessen wirden sa-
gen: Geflihlt war es jeder zweite, wenn nicht sogar fast je-
der. Es ist daher gut, dass jetzt investiert wird und die
Schienenkapazitdten in ganz Deutschland — insbesondere
in Hessen — ausgebaut werden.

Aber: kein Infrastrukturprojekt ohne frihzeitige Beteili-
gung der Birgerinnen und Blrger — auch hier wieder ein
deutlicher Unterschied zur Politik des vorherigen Ver-
kehrsministers. Wahrend Herr Rentsch Anfang 2013 von
der Bahn lediglich ein transparentes Verfahren zur Beteili-
gung der Offentlichkeit bei dem Projekt ,Aus- und Neu-
baustrecke Hanau — Wirzburg — Fulda“ erwartet hat, hat
die jetzige Landesregierung bereits im Jahre 2014 mit der
Bahn ein erfolgreiches Dialogverfahren zu dem Projekt
eingeleitet.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Durch die frihzeitige Burgerbeteiligung, die die formellen
Verfahren keineswegs ersetzen, sondern nur erganzen soll,
wurden alle Gruppen und Personenkreise einbezogen. Da-
durch konnten Hinweise, konnte das Wissen aus der Regi-
on schon im Vorfeld des offiziellen Planungsverfahrens
aufgenommen werden. Auch wenn dadurch nicht alle Par-
tikularinteressen befriedigt werden konnen, sind jetzt fir
ale Beteiligten die Kriterien des Planungsprozesses nach-
vollziehbar, und das Ziel, die Trassenfihrung zu finden,
mit der die verkehrlichen und betrieblichen Anforderungen
erfullt und die Auswirkungen auf Mensch, Natur und Um-
welt am Geringsten gehalten werden, rickt ein grof3es
Stiick néher. Das funktioniert natiirlich nur, wenn man sich
auf den Prozess einlésst und nicht gleich von vornherein
alles ablehnt und alles ausschlieft.

Alle wird man auch mit einem Diaogverfahren nicht be-
frieden und Uberzeugen konnen; aber wenn zumindest Ver-
standnis fir die Entscheidungen dabel herauskommt, ist
schon viel gewonnen. Ein Teilnehmer des Diaogforums
hat es so formuliert: ,,Naturlich hoffe ich weiterhin, dass
nicht bei uns gebaut wird, aber ich muss anerkennen, dass
eshier fair zugeht".

Die in diesem Forum gemachten Erfahrungen kénnen jetzt
auf ein Dialogverfahren im Hinblick auf die Strecke Frank-
furt — Mannheim angewendet werden. Auch das ist beim
Bahngipfel so verabredet worden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Konkret sollen die Planfeststellungsverfahren fir die ein-
zelnen Abschnitte ab Januar 2017 eingel eitet werden.
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Was Herr Stoiber nicht geschafft hat, soll in Hessen mog-
lich werden: innerhalb von 13 Minuten vom Wiesbadener
Bahnhof bis zum Flughafen

(Grole Heiterkeit — Beifall bei dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

— statt, wie bisher, in 34 Minuten.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Jetzt will ich aber
dieselbe Begriindungsrede daftr héren! — GroRe
Heiterkeit)

Realisiert werden soll das durch die sogenannte Wallauer
Spange. Durch die Presse ist der ,, Hessen-Express* schon
gegangen. Die Planungen dafir sollen bereits in diesem
Jahr beginnen.

Aber nicht nur die Aus- und Neubauprojekte waren bei
dem Spitzengesprach Thema. Auch die Barrierefreiheit hat
oberste Prioritét: Bis 2025 sollen die Bahnsteige maglichst
flachendeckend stufenfrei erschlossen sein. Das erhoht
nicht nur die Mobilité von bewegungseingeschrankten
Menschen, sondern auch die von dteren Menschen, von
Menschen mit Kinderwagen, von Radfahrerinnen und Rad-
fahrern. Esist also ein Gewinn an Mobilitét fir unsalle.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Auch das Thema Larmschutz, das diese Landesregierung
schon lange verfolgt, wurde mit Herrn Grube noch einmal
konkretisiert. Der Bahnlérm soll bis 2020 um die Halfte re-
duziert werden. Dazu soll das L&rmsanierungsprogramm
an den Strecken fortgesetzt und die Umristung der Guiter-
wagen auf leise Bremsen fortgesetzt werden. Das Land be-
teiligt sich mit eigenen Mitteln in Hohe von 1,9 Millio-
nen € an dem Programm ,, L eises Mittelrheintal“.

Es tut sich aso etwas auf der Schiene, sowohl was den
Aus- und Neubau as auch was den Larmschutz und die
Barrierefreiheit angeht. In Slidhessen ist der Bedarf beson-
ders grof3, aber auch Nord- und Mittelhessen werden nicht
vergessen.

Mit der Reaktivierung der Edertalbahn ist ein grofer
Schritt getan worden. Die Bahn wird sehr gut angenommen
— und zwar 400 Géste am Tag, statt, wie prognostiziert,
250 Géste —, sodass wir uns auf weitere Projekte auch in
Nord- und Mittelhessen freuen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

In ganz naher Zukunft freue ich mich auf die breite Unter-
stitzung fur unseren Antrag und bedanke mich.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Herr Abg. Lenders fur die FDP-Fraktion.

Jurgen Lenders (FDP):

Herr Président, meine Damen und Herren! Die Kosten fir
die Auflésung des Investitionsstaus auf der Schiene betra-
gen in Hessen laut der Friedrich-Ebert-Stiftung 6 Milliar-
den €. Insofern sind die 2,1 Milliarden € fur die Zeit bis
2019 nur ein Tropfen auf den heil3en Stein — aber immer-
hin. Allerdings ist der Investitionsstau in Hessen hoher as

der in anderen Léndern, denn Hessen hat einen deutlich
hoheren Bedarf an Infrastrukturmal3hahmen als andere
Lander. An der Stelle hinkten schon viele Landesregierun-
gen hinterher. Diesen Stau konnte man bisher nicht aufl6-
sen. Auch diese Landesregierung tut es nicht.

Frau Miller sprach von , Dornréschenschlaf“. Wir begri-
(3en die geplanten Ausbauvorhaben, die in dem Antrag an-
gesprochen werden, ausdriicklich. Frau Mdller, eines ha
ben Sie aber nicht gesagt: Mit nicht einem dieser Projekte
hat die amtierende Landesregierung in Hessen etwas zu
tun. Alle Projekte, die Sie aufgezahlt haben, sind von der
Vorgangerregierung initiiert worden. Das zum Thema
»Dornroschenschlaf”.

(Beifall bei der FDP — Lachen der Abg. Angela
Dorn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Die Wallauer Spange ist Ihnen as , Abfallprodukt’ der
Strecke Frankfurt — Mannheim zugefallen. Es ist gut, dass
sie kommt, aber ein Verdienst der Landesregierung ist das
nicht.

Wenn Sie in Threm Antrag von der ,Anbindung Darm-
stadts® sprechen: Was verbirgt sich dahinter? Da bleibt
dieser Antrag vollig unkonkret. Der Anschluss ist viel-
leicht in Arbeit, aber uns hétte bel dieser brisanten Frage
natirlich interessiert, was sich aus dem Anschluss von
Darmstadt ergibt und wie er denn aussehen wird.

Meine Damen und Herren, das Projekt Stuttgart 21 ist un-
ter einem griinen Ministerpréasidenten und unter einem gri-
nen Stuttgarter Oberblrgermeister in Angriff genommen
worden. Ich gehe davon aus, dass die Strecke Frankfurt —
Fulda unter einem griinen Verkehrsminister in Hessen ge-
baut wird. Das viel gelobte Dialogverfahren, das Sie hier
angesprochen haben, ist ein Ausfluss von Stuttgart 21 und
wurde von Dieter Posch aus der Taufe gehoben. Das hat
mit Ihrer Arbeit Uberhaupt nichts zu tun.

(Beifall bei der FDP)

Frau Mdller, ich hétte es mir verkniffen, hier solche Ne-
benkriegsschaupl&tze aufzumachen; und dass Sie den Vor-
ganger von Herrn Al-Wazir im Amt in Ihrer Rede perma-
nent zitiert haben, war einfach schlechter Stil. Das gehort
sich nicht.

(Beifall bei der FDP)

Die CDU-Fraktion ist anscheinend in ihrem Dornréschen-
schlaf immer mit dabei — ob mit einem grinen Verkehrs-
minister, ob mit einem Verkehrsminister von der FDP. Ge-
schlafen hat die CDU-Fraktion anscheinend immer. Schon,
dass sie lhnen solche Dinge immer durchgehen l&sst.

(Beifall bei der FDP)

Was in diesem Antrag vollkommen fehlt, ist z. B. ein Aus-
blick, was die Landesregierung beim Schienenverkehr er-
reichen mochte. Einige wichtige Projekte werden (ber-
haupt nicht genannt. Beispielsweise taucht die Regional-
tangente West in lhrem Antrag Uberhaupt nicht auf. Dasist
eine der Strecken, bei denen man klarmachen muss, dass
man ein Stlick weit einen Paradigmenwechsel braucht. Wir
kénnen die Schienenverkehre nicht mehr iber einen Kno-
tenpunkt — wie Frankfurt — leiten. Wer wird hier kiinftig
Vorhabentrager sein? Wer bringt das Projekt letztendlich
voran? Welche Rolle spielt die Landesregierung? — Herr
Al-Wazir ruft gerade von hinten zu, die Landesregierung
werde der Vorhabentréger sein. Das nehmen wir zu Proto-
koll. Dabin ich gespannt.
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(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, was ist denn mit dem Termi-
nal 3? Am Terminal 3 sind die Fl&chen fur die Anbindung
an den Uberregionalen Schienenverkehr permanent vorge-
halten. Sie sind in den Planen verankert. Wo ist die Lan-
desregierung, wenn es darum geht, das Termina 3 an den
Schienenverkehr anzuschlieRen? Wo ist die Perspektive
dieser Landesregierung dabei ? — Fehlanzeige.

(Beifall bei der FDP)

LUckenschluss der Ost-West-Achse Berlin — Dresden —
Kassel — Koln — Bonn: keine Initiative der Landesregie-
rung. Tunnel durch den Taunus oder den Westerwald als
Alternative: keine Initiative der Landesregierung.

(Beifall bei der FDP)

Frau Miller, ich hdtte von dem grinen Verkehrsminister
erwartet, dass er einmal etwas dazu sagt, wie er dafiir sor-
gen will, mehr Glterverkehr auf die Schiene zu bekom-
men, wie es also bei den multimodalen Terminals aussieht,
die man braucht, um die Fracht auf die Schiene umzuschla-
gen. Auch da gibt es interessante Knotenpunkte, etwa in
Bebra. Was wird aus einem Knotenpunkt wie dem in Beb-
ra? Wie will eine Landesregierung unter griner Beteili-
gung damit umgehen? Es gibt keine Aussage zu solch ei-
nem sehr wichtigen Projekt.

(Beifall bei der FDP)

Frau Miller, es ist so: Sie lassen sich fir etwas loben, an
dem Sie nur einen bescheidenen Anteil haben. Eine Per-
spektive, bei der Sie Uber den Tellerrand hinausschauen,
fehlt leider ganzlich.

Die Barrierefreiheit ist ein wichtiges Thema. Man muss
sich, was die Barrierefreiheit angeht, klarmachen: Viele
Menschen haben nicht so sehr deswegen ein Problem, well
sie die Situation an ihrem Abfahrtsbahnhof nicht kennen,
sondern weil sie nicht wissen — das ist entscheidend —, wie
die Situation an ihrem Ankunftsbahnhof aussieht. Wir re-
den dabei, wie auch Sie gesagt haben, ausdriicklich nicht
nur Uber Rollstuhlfahrer, sondern auch Uber viele andere:
Familien mit Kinderwagen; Menschen, die nicht mehr so
schnell zu Ful? sind und vielleicht einen Rollator benutzen;
Menschen, die eine Herzerkrankung haben und nicht mehr
die Treppen hinauf- und hinuntergehen kdnnen. Vor allem
das Umsteigen wird zu einem Stressfaktor, da sie nicht
wissen, ob sie ihren Anschlusszug bekommen.

Erst ab 1.000 Fahrgéasten, und wenn der néchste Bahnhof
50 km weit weg sei, hat die Bahn erklért; auf meine Kleine
Anfrage hat die Landesregierung dankenswerterweise gut
geantwortet. Ich finde, das ist — gerade wenn man das fl&
chendeckend ausbauen will — ein unhaltbarer Zustand.

(Beifall bei der FDP)

Es ist gut, dass die Landesregierung mit eigenen Mitteln
darangeht. Nur so sorgen wir daflr, dass sich mehr Men-
schen bei dem Produkt Schiene sicher fiihlen.

In lhrer Pressemitteilung — Frau Miller, Sie haben esin |h-
rer Rede selbst gesagt — ist von einem ,, flachendeckenden*
Ausbau von Barrierefreiheit die Rede. Sie miissen aber n&
her erlautern, was , flachendeckend" aus Ihrer Sicht bedeu-
tet. Eigentlich misste jeder Bahnhof barrierefrel umgebaut
werden.

Barrierefreiheit heifdt aber auch, dass wir uns fragen, wie
wir mit dem internationalen Aspekt in Frankfurt umgehen.

Die Barrierefreiheit bezieht sich namlich auch auf die
Sprache. Wir wollen Hessen als Reiseland attraktiv ma-
chen. Aber fir auslandische Gaste kann es durchaus eine
Barriere sein, wenn sie nicht mit dem Zug fahren kdnnen.

Auch ich bin nicht aller européischen Sprachen méchtig.
Vidlleicht hatten Sie einmal das Vergniigen, in Italien mit
dem Zug unterwegs zu sein und nach einer Anschlussver-
bindung zu suchen. Ich habe das selbst erlebt. Man ist dann
auf Einheimische angewiesen, die einen bei der Hand neh-
men und sagen: Komm her, ich bringe dich zum richtigen
Bahngleis. — Es wére ein Projekt fur die Landesregierung,
Hessen als Tourismusland Uber den Schienenverkehr at-
traktiv zu machen. Schienenverkehr bedeutet auch immer
Reiseverkehr. Das miteinander zu verknipfen wére eine
spannende Herausforderung fur diese Landesregierung.
Leider sind auch da keine neuen Aspekte zu erkennen.

Bahnlarm: Wenn wir tatsachlich an den Bahnléarm herange-
hen wollen, missen wir mehr Uber die l&rmabhangigen
Trassenentgelte reden, als es bisher der Fall ist. Die Ver-
minderung des Bahnlérms ist auch etwas, worauf die Men-
schen einen Anspruch haben. Gerade das Mittelrheintal ist
dadurch belastet. Es sind gar nicht mehr so sehr die Fahr-
zeuge der Deutschen Bahn — die jetzt mit den entsprechen-
den Bremsen nachristet —, sondern es sind die Durch-
gangsverkehre, die die Menschen dort stark belasten. Ich
glaube, dass wir an dieser Stelle vom Frankfurter Flugha-
fen lernen kdnnen und im Mittelrheintal ein dhnliches Pro-
jekt forcieren sollten, um die Menschen dort etwas vom
Bahnléarm zu entlasten. — Vielen Dank fir lThre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:

Nachste Wortmeldung, Kollege Frankenberger, SPD-Frak-
tion.

(Heike Hofmann (SPD): Jetzt gibt es Klarheit! —
Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD): Und Orientie-
rung!)

Uwe Frankenberger (SPD):

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Hessen
hatte Bahngipfel: Am 12. Januar 2016 trafen sich Minister-
prasident Bouffier, Staatsminister Al-Wazir und Bahnchef
Grube getreu dem Motto ,Miteinander reden ist immer
noch besser as Ubereinander reden”. Das ist schén. Nur,
meine Damen und Herren, konkrete Ergebnisse dieses
Bahngipfels wéren besser gewesen.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Woas die konkreten Ergebnisse anbelangt, gab es durchaus
einige Defizite; denn auch die Berichterstattung war in die-
ser Hinsicht eher zurlickhaltend. Die Resonanz bei der Be-
wertung war also bescheiden.

Ich kann es mir nur so erkléren, dass das Schwarz-Griin
gedrgert haben muss. Dann haben sie ndmlich in einem
Antrag al das zum Bahngipfel aufgeschrieben, was dort
einmal angesprochen worden ist. Dann wirden auch die
Letzten merken — so die Hoffnung —, dass in Hessen ein
Bahngipfel stattgefunden hat. Wenn man ein bisschen bos-
artig ware — das sind wir aber nicht —,

(Thorsten Schafer-Gumbel (SPD): Nein!)
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kénnte man bel dem vorliegenden Antrag auf die ldee
kommen, dass es sich um einen sogenannten Jubelantrag
handelt,

(Zurufe von der SPD: Nein!)

in dem sich Schwarz-Griin mangels ausreichender Aner-
kennung von auf3en selbst lobt. Aber wir sind ja nicht bos-
artig, und fur die Mihe, die Sie sich beim Aufschreiben
gegeben haben, bekommen Sie von der SPD einen Fleil3-
stern.

(Zurufe von der CDU)

Damit das gleich aus der Welt geschafft wird: Auch die
SPD findet es in Ordnung, dass man sich auf dem Bahn-
gipfel fir einen zlgigen Ausbau des Knotens Frankfurt
ausgesprochen hat. In der entsprechenden Pressemitteilung
des Ministeriums heifdt es, viele Schienenwege im Rhein-
Main-Gebiet stief3en an ihre Kapazitétsgrenzen.

(Zuruf des Abg. Thorsten Schéfer-Glmbel (SPD))

Nur, meine Damen und Herren, das alles war schon vor
dem Bahngipfel bekannt. Auch wir fanden es gut, wenn
man irgendwann in 13 Minuten von Wiesbaden zum
Frankfurter Flughafen fahren konnte.

Unsere Unterstiitzung haben Sie auch beim barrierefreien
Ausbau der Bahnhdfe. Aber auch daftir braucht man kei-
nen Bahngipfel; das hat die Landesregierung ebenfalls
schon langer verkindet.

Naturlich wollen auch wir Sozialdemokraten den Bahn-
l&rm reduzieren. Darin waren wir uns in diesem Haus im-
mer einig. Dass die DB AG ab 2020 nur noch leise Gliter-
wagen zum Einsatz bringen will, ist aber kein Ergebnis des
Bahngipfels; auch das war vorher schon bekannt.

(Heike Hofmann (SPD): Richtig! — Vizeprasident
Frank Lortz Ubernimmt den Vorsitz.)

Nichts Konkretes hat der Bahngipfel auch gebracht, was
die Reduzierung des Bahnldrms im Mittelrheintal betrifft.
Wenn man aso al das unter den guten Ergebnissen des
Bahngipfels verbucht, wie es Schwarz-Griin in diesem An-
trag getan hat, muss die Not angesichts mangelnder kon-
kreter Ergebnisse schon grof sein.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie uns daher Uber das reden, was nicht in dem An-
trag steht und wortiber auf dem Bahngipfel offensichtlich
auch nicht gesprochen worden ist. Was den sogenannten
»Hessen-Express* betrifft — 13 Minuten von Wiesbaden bis
zum Frankfurter Flughafen — Die Botschaft hor ich wohl,
alein mir fehlt der Glaube.

Mehr a's Absichtserklarungen gibt es nicht. Das Projekt ist
aulerdem auch davon abhangig, ob die Neubaustrecke
Mannheim — Frankfurt realisiert wird. Ich sage an dieser
Stelle auch gleich: Der Minister neigt ja gelegentlich ein
bisschen dazu, dass er ein wenig schmollt, wenn man ihn
nicht gentigend lobt.

(Glnter Rudolph (SPD): Was? Wie? Das glaube ich
aber nicht!)
Herr Staatsminister, die Opposition erkennt durchaus an,
welche produktive Rolle Sie dabei gespielt haben, dass

man sich jetzt endlich auf eine Streckenflihrung geeinigt
hat.

(Beifall bei der SPD)

Nur: Diese Einigung war auch notwendig. Aber bisdie ers-
ten Zuge rollen, gilt es noch viele Hindernisse aus dem
Weg zu raumen.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Aber was nicht nur mich, sondern auch viele Pendlerinnen
und Pendler richtig gedrgert hat — , verwundert* wére da
ein bisschen milde ausgedriickt —, ist die Tatsache, dass Sie
es geschafft haben, auf dem Bahngipfel das Thema nicht
anzusprechen, das viele Hessen in der Rhein-Main-Region
als das grofte Argernis bei der Bahn ansehen. Ich spreche
Uber die Verspatungen der S-Bahn.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Am 22. Dezember 2015, also gut drei Wochen vor dem
Bahngipfel, titelte die ,FAZ": ,Rhein-Main-Gebiet — Hier
fahrt die unpunktlichste S-Bahn Deutschlands‘. Haben Sie
irgendwo gelesen, dass das Thema beim Bahngipfel in
Hessen war?

(Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD): N&!)

Wir missen leider feststellen: Eines der dréngendsten Pro-
bleme in Hessen — das ist Thema im Rhein-Main-Gebiet,
Sie miissen sich nur mit den vielen Pendlerinnen und Pend-
lern unterhalten —, die Unplnktlichkeit der S-Bahnen mit
all den negativen Folgen, wurde beim hessischen Bahngip-
fel nicht thematisiert. Meine Damen und Herren, 500.000
Fahrgaste sind téglich auf den S-Bahn-Strecken unterwegs.
Diese haben anscheinend beim Bahngipfel keine Rolle ge-
spielt.

Die Menschen in der Region erwarten vom zustandigen
Verkehrsminister mit Recht Antworten darauf, was er bis-
her an Aktivitdten unternommen hat und welche er umset-
zen will, um diesen unertréglichen Zustand zu beenden.

(Beifall bei der SPD)

All das ist umso bemerkenswerter, da in Hessen ein Ver-
kehrsminister der GRUNEN die Verantwortung tragt, einer
Partel, die zumindest in Wahlprogrammen immer den
OPNV hochhalt. Da passt es leider auch ins Bild, dass ent-
gegen der Praxis frilherer Bahngipfel in Hessen die OPNV-
Verbinde bel der Vorbereitung und Durchfihrung dieses
Gipfels nicht beteiligt waren.

(Zurufe von der SPD: Hort, hort!)

Wir kénnen nur hoffen, dass dies nichts mit einer Nicht-
Wertschétzung der Landesregierung fur die Arbeit der Ver-
biinde zu tun hat und dass sich nicht ausgerechnet unter ei-
nem grinen Verkehrsminister ein Paradigmenwechsel in
der Zusammenarbeit mit den Verbiinden andeutet.

Meine Damen und Herren, Kollege Lenders hat schon dar-
auf hingewiesen, und auch ich finde es schon mehr als be-
merkenswert, ja sogar sehr argerlich, dass beim Bahngipfel
ein weiteres fir die Region wichtiges Projekt nicht ange-
sprochen wurde. Ich rede von der notwendigen Anbindung
durch die Schiene an das Termina 3. Herr Staatsminister,
auch wenn man die Grundsteinlegung schwénzt: Das Ding
wird gebaut, mit einer Kapazitdt von 14 Millionen Passa-
gieren. Da kann man doch von lhnen erwarten, dass Sie
sich darum kiimmern. Wir sehen auch Fraport in der Ver-
antwortung. Aber Sie haben die Pflicht, die Dinge jetzt hier
endlich anzupacken.

In der Pressemitteilung wird auch darauf hingewiesen, dass
bis 2019 1,6 Milliarden € in die Instandhaltung des hessi-
schen Bahnnetzes investiert werden sollen. Dies ist not-
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wendig, weil Hessen, mitten in Deutschland, ein Transit-
land ist — da widerspricht keiner — und eine grof3e Bedeu-
tung fUr das Bahnnetz in Deutschland hat. Aber schauen
wir uns die Zahlen einmal genau an, davon abgesehen,
dass sie nicht wirklich neu sind. Bis 2019 stehen also 1,6
Milliarden € zur Verfiigung. Das ist aber, im Vergleich zu
Bayern gesehen, das in einem Jahr genauso viel erhalt wie
Hessen in vier Jahren, viel zu wenig fir ein Bundesland,
das fir sich in Anspruch nimmt, Transitland zu sein.

(Beifall bei der SPD)

Nichts Konkretes gibt es nach dem Bahngipfel auch bei der
Reduzierung des Bahnld&rms im Mittelrheintal. Alles in
Ordnung. Ehe wieder geschmollt wird: Wir erkennen an,
dagibt es 1,9 Millionen € vom Land. Aber ansonsten: Wie
dieses ganze L&rmschutzpaket umgesetzt werden soll — da-
zu gibt es keine konkreten Hinweise. Welche Strategie ver-
folgt die Landesregierung bei der Entlastungsstrecke fir
den Guterverkehr im Mittelrheintal? Unterstitzt sie die
Idee der ortlichen CDU im Rheingau-Taunus-Kreis, den
Bau eines Tunnels Westerwald — Taunus, 118 km Lange
und mindestens 10 Milliarden € Ausbaukosten?

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Grof3artig!)

Oder ist das auch fir die Landesregierung genau das, was
es eigentlich ist? — Ein Gag im Kommunawahlkampf, der
mit seridser Politik, die an Probleml&sungen fiir die betrof-
fenen Menschen interessiert ist, nichts zu tun hat?

(Beifall bei der SPD)

Wenn die Landesregierung diese Einschétzung teilt, dann
erwarten wir von ihr die Initiative fir eine Machbarkeits-
studie einer Alternativstrecke fir den Guterverkehr, damit
die Menschen im Mittelrheintal endlich entlastet werden.

(Beifall bei der SPD — Janine Wissler (DIE LINKE):
Genau, jal — Zuruf des Abg. Michael Boddenberg
(CDU) — Gegenruf des Abg. Thorsten Schéfer-Gum-
bel (SPD) — Glockenzeichen des Prasidenten)

Ich stelle fest, als Fazit bleibt Ubrig: wenig Konkretes, vie-
les, was schon bekannt war. Wenn man hier von ,,guten Er-
gebnissen fur den Bahnverkehr in Hessen* spricht, ist die
Bezeichnung ,, Ubertreibung” schon untertrieben. Die Men-
schen im Land, die sich gerade von einer grinen Regie-
rungsbeteiligung eine Wende beim Schienenverkehr und
OPNV erhofft haben, sind bitter enttiuscht: weiterhin kei-
ne eigenen Landesmittel fir den OPNV in Hessen. Das gilt
auch 2016.

Aber spédtestens 2017 wird diese Landesregierung Farbe
bekennen miissen. Sie wissen, dass die Erhéhung der Re-
gionalisierungsmittel nicht ausreichen wird, um in Hessen
einen qualitatsvollen OPNV zu gewahrleisten. Dann wird
sich zeigen, ob Schwarz-Griin zu einem OPNV mit guter
Qualitét steht. — Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Frank Lortz:

Herzlichen Dank. — Das Wort hat Kollege Caspar, CDU-
Fraktion.

Ulrich Caspar (CDU):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Hessen — es ist
erwdhnt worden — ist ein wichtiges Transitland. Es ist aber

auch so, dass die Verkehrsinfrastruktur aufgrund der guten
V erkehrsanbindungen, die wir in Hessen haben — sei es mit
dem Flugzeug, sei es mit der Bahn, sei es mit dem Pkw
oder dem Lkw —, fir die Entwicklung Hessens von auf3er-
ordentlich grof3er Bedeutung ist und dass wir es deswegen
fur notwendig und richtig halten, dass alles getan wird, um
die Verkehrsinfrastruktur weiter auszubauen, sei es — wie
es schon geschehen ist — mit dem Baubeginn des Termi-
nals 3, sei es mit den Autobahnen und Stral3enprojekten,
oder sei es— wie wir hier besonders hervorheben wollen —
mit den Bahnprojekten.

Ich méchte Herrn Ministerprasidenten Bouffier und Herrn
Staatsminister Al-Wazir sehr dafiir danken, dass sie sich in
diesem Mal3e fur die hessischen Interessen eingesetzt ha-
ben und die notwendigen Gespréche gefiihrt haben, insbe-
sondere eben am 12. Januar mit Herrn Grube. 2,1 Milliar-
den € fur Bahninvestitionen, die notwendig, sinnvoll und
erforderlich sind, nach Hessen zu holen, ist ein gutes Er-
gebnis.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Opposition sagt wie immer: Na ja, man braucht noch
viel mehr Geld. — Kollege Boddenberg hat es gestern der
SPD vorgerechnet: Das, was Sie versprechen, kostet schon
einmal 2 Milliarden €. Herr Frankenberger hat ja heute
gleich weitergemacht und gesagt, das Land soll jetzt noch
zusitzliche Mittel in den OPNV stecken. Herr Boddenberg,
Sie kdnnen es fur Ihre néchste Rede ja notieren.

(Zuruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU))

Es geht also so weiter. Die SPD scheint nicht daraus ge-
lernt zu haben: ausgeben, ausgeben, aber niemandem sa-
gen, woher das Geld kommen soll. Herr Frankenberger,
damit kdnnen Sie Hessen nicht zufriedenstellen.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD und des
Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Was aber notwendig ist, dasist gerade die Investition in In-
frastruktur. Wenn jetzt 2,1 Milliarden € nach Hessen ge-
holt werden, dann dienen die vielen Projekten. Der Minis-
ter wird sicherlich noch darlegen, fir welche Projekte im
Einzelnen und was alles besprochen worden ist.

Herr Frankenberger, ich hatte gehort, Sie waren bel dem
Gespréach nicht dabei. Vom Pult aus haben Sie aber erklart,
was dort alles nicht besprochen worden sei. Es wiirde mich
einmal interessieren, woher Sie diese Informationen haben,
ob Sie dort unter dem Tisch gesessen haben, oder woher
Sie dies wissen.

(Michael Boddenberg (CDU): Ja, das ist auf3erge-

wohnlich! Vielleicht war er doch hinter einer Ecke

gestanden!)

Wir haben gestern an anderer Stelle, im Innenausschuss,
erlebt, dass irgendwel che Informationen irgendwie flief3en.
Insoweit ist das immer interessant, wenn Leute, die an Ge-
spréchen nicht teilgenommen haben, hier am Pult genau er-
kléren, was gesprochen worden sei. Es wirde mich einmal
interessieren; vielleicht informieren Sie uns hiertiber gele-
gentlich.

(Uwe Frankenberger (SPD): Dasist meine Sache!)

Meine Damen und Herren, 2,1 Milliarden € sind eben nicht
nur eine Zahl, sondern es geht konkret darum, bestimmte
Projekte umzusetzen. Ich nenne hierzu die Anbindung der
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S-Bahn an Gateway Gardens. Dieseist fur die Entwicklung
dieses Burogebiets aulRerordentlich wichtig, weil viele
Menschen, die dort momentan arbeiten, mit dem Pkw hin-
fahren missen und in Zukunft durch die S-Bahn-Anbin-
dung die M dglichkeit haben werden, dort mit einem offent-
lichen Nahverkehrsmittel hinzukommen. Das ist wirklich
ein Gewinn fir das Rhein-Main-Gebiet, genauso wie der
Bau der Nordmainischen S-Bahn, der mit diesem Geld
jetzt vorangetrieben werden kann. Auch hierzu muss ich
sagen: Der Staatsminister hat sich sehr dafirr engagiert, die
Planfeststellungsverfahren einzuleiten, um das Ganze auf
den Weg zu bringen. Das ist auch ein positives Ergebnis,
das wir schon heute festhalten kénnen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich nenne aber eine ganz besonders wichtige Verbindung,
die wir fUr Hessen brauchen, die aber auch deutschland-
weite Bedeutung hat, némlich die Verbesserung der Bahn-
verbindung zwischen Frankfurt und Mannheim unter An-
bindung von Darmstadt. Es ist eine wichtige Sache, dass
wir dort eine 1CE-Schnellstrecke bekommen, damit das
Verkehrsmittel Bahn auch an dieser Stelle attraktiv wird;
denn eine hohere Geschwindigkeit fihrt natiirlich dazu,
dass dieses Angebot vermehrt genutzt wird. Deswegen
brauchen wir diese Strecke unbedingt und damit einherge-
hend die Anbindung, die vorhin vom Kollegen Lenders an-
gesprochen worden ist, des Terminals 3. Das steht natir-
lich in einem Zusammenhang; auch dort ist eine Anbin-
dung wichtig und notwendig. Soweit die Uberlegungen ge-
diehen sind, zwischen Frankfurt und Mannheim die
Streckenfiihrung zu regeln, sind hierzu sehr positive Ge-
spréche erfolgt, auch unter Einbindung der Stadt Darm-
stadt. Auch hierbei sind wir einen grof3en Schritt weiterge-
kommen.

Man muss eben immer beides haben: Planungsrecht und
die Finanzen. Man kann sehen, beides wird sehr engagiert
angegangen. Wir kommen bei beiden Dingen voran. Kurz-
um: Das, was auf dem Spitzengespréch besprochen und fiir
Hessen erreicht worden ist, ist ein sehr gutes Ergebnis.
Hessen kann sich freuen, dass sich diese Landesregierung
so fir die Interessen unseres Landes und fur die Verbesse-
rung der Infrastruktur engagiert. Wir wiinschen der Lan-
desregierung dabei weiterhin viel Erfolg und werden sie
dabel engagiert unterstiitzen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Herzlichen Dank, lieber Herr Kollege Caspar. — Das Wort
hat Frau Abg. Janine Wissler, Fraktion DIE LINKE.

Janine Wisdler (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Esist gut, dass
der Bund und die Deutsche Bahn in die hessische
Schieneninfrastruktur investieren werden. In Anbetracht
des enormen Investitionsstaus bei den genannten Projekten
wird das allerdings nur ein erster kleiner Schritt sein kon-
nen. Wahrend in den letzten Jahren neue Stral3en aus dem
Boden geschossen sind, ein neuer Flughafen gebaut und
ein anderer ausgebaut wurde, wurde die Schieneninfra-
struktur doch ziemlich vernachlssigt, und der Ausbauzu-
stand befindet sich noch auf dem Niveau von Bundesbahn-

zeiten. Viele Bahnhofe verfallen, und ich finde, auch beim
Thema Barrierefreiheit sind wir noch weit von dem ent-
fernt, was eigentlich notwendig wére.

Was wir brauchen, ist eine moderne und intelligente Eisen-
bahninfrastruktur. Das bedeutet nicht unbedingt, durch je-
den Hohenzug mit einer Schnellfahrstrecke zu jagen. Aber
wenn wir angesichts des Klimawandels und des drohenden
Verkehrsinfarkts im Ballungsraum den Anteil des Bahn-
verkehrs massiv erhbhen wollen, dann muss das Angebot
im Nah- und Fernverkehr deutlich besser werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Dazu muissen wir auch bei anstehenden Projekten aus den
Fehlern der Vergangenheit lernen und eine zukunftssichere
Verkehrsinfrastruktur bauen, die eben nicht nur aus Presti-
geobjekten besteht.

(Norbert Schmitt (SPD): So wirde ich das nicht sa-

gen!)
Ich denke, ein mahnendes Beispiel ist die Geschichte der
2002 ertffneten 1CE-Strecke Frankfurt — Koln. Die Pla
nung war vor alem von politischen Erwégungen beein-
flusst, die uns beispielsweise den Doppelhalt der Zlge in
Limburg und Montabaur beschert hat, einen Bahnhof in
Hessen und einen in Rheinland-Pfalz. Genauso wurde die
Anbindung der Landeshauptstadt Wiesbaden an die
Schnellfahrstrecke politisch beschlossen und fur eine Vier-
telmilliarde Euro gebaut. Heute ist diese Strecke von Wies-
baden nur in Richtung Koln befahrbar und wird von der
Bahn mit nur einem Zugpaar pro Tag befahren: morgens
hin und abends zurtick. Das sind dann ganz schon teure
Zige.

(Minister Tarek Al-Wazir: Und nur werktags!)
—Und sie fahren nur werktags.

(Minister Tarek Al-Wazir: Ja, dasist sol)
—Ja, das sind teure Zuge.

Wir lernen: Die Politik kann sich eine Strecke wiinschen
und bezahlen. Aber das heifdt leider noch nicht, dass eine
gewinnorientierte Bahn sie auch betreiben wird. Daher ist
es gut, dass 14 Jahre nach der Erdffnung dieser teuren
Fast-Geisterstrecke jetzt der Plan angegangen werden soll,
ihr neues Leben einzuhauchen, den fehlenden Abzweig
nach Frankfurt zu bauen und einen schnellen Regionalex-
press Uber die Schnellstrecke zu betreiben. Dieser kénnte
dann ndmlich von den Fahrzeiten her wirklich konkurrenz-
fahig zum Pkw und zur direkten Verbindung tiber die A 66
sein. Das ist bei der bisherigen Bahnstrecke einfach nicht
der Fall.

Ein weiteres Versdumnis bei der Planung der Neubau-
strecke Frankfurt — Kéln war aber noch eklatanter, und das
grenzt schon fast an einen Schildbirgerstreich. Sie ist nam-
lich fir Glterziige nicht geeignet. Wahrend z. B. auf der
etwa zehn Jahre friher erdffneten Schnellstrecke Wrz-
burg — Fulda — Hannover nachts Giterziige fahren kénnen,
erlaubt die Bauweise der Strecke nach Kdéln das nicht. Die
direkten Folgen sehen wir unter anderem im Rheintal:
Wahrend die Personenziige weitgehend aus dem Rheintal
auf die Schnellfahrstrecke verlagert wurden, haben die Gii-
terziige das Rheintal fir sich erobert. Auch hier besteht
wirklich dringender Handlungsbedarf. Naturlich muss hier
Uber eine Alternativstrecke nachgedacht werden.

(Beifall bei der LINKEN)
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Weil Herr Frankenberger eben den sogenannten Willsch-
Tunnel angesprochen hat, also den Tunnel, der vom CDU-
Bundestagsabgeordneten Willsch gefordert wird, vom Tau-
nus bis in den Westerwald, stelle ich fest: Das wére der
léngste Tunnel der Welt, wirde er denn gebaut werden.
Diese Forderung hat sich auch die CDU im Rheingau-Tau-
nus-Kreis zu eigen gemacht und in ihr Wahlprogramm
Ubernommen.

(Ulrich Caspar (CDU): Wasist denn Ihr Vorschlag?)

— Wir sind auch fur eine Alternativstrecke, aber vielleicht
geht esjain einer kleineren Dimension.

Frau Mller-Klepper, ich finde es interessant, dass Sie das
in IThr Wahlprogramm tbernommen haben; Sie gehdren ja
zu den Spitzenkandidaten im Rheingau-Taunus-Kreis, so
wie der Innenminister und zwel Staatssekretére. Ich habe
zwar noch nicht gehdrt, dass Sie sich dafir auch im Land-
tag einsetzten; stelle ich aber fest: Dieser Tunnel soll ja
mindestens 10 Milliarden € kosten, wenn ich das richtig
sehe. Daher finde ich es schon interessant, dass Sie das as
Minister und Teil der Landesregierung einma locker-
flockig mit in das Wahlprogramm auf kommunaler Ebene
schreiben, wir hier aber eine Diskussion dariiber fiihren, ob
die Gebuhrenfreiheit fur Kitas moglich ist. Dagegen sind
das naturlich eher Peanuts.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch wir wollen eine Alternativstrecke, aber vielleicht
geht es doch etwas bescheidener, als zwischen Taunus und
Westerwald eine komplette Untertunnelung zu machen.
Aber ganz ehrlich, ich glaube, auf3er Herrn Willsch und
vielleicht ein paar CDUlern im Rheingau-Taunus-Kreisim
Wahlkampf glaubt doch niemand ernsthaft, dass das eine
Option sein kann. Natirlich braucht man eine Alternativ-
strecke, aber unterirdisch vom Westerwald zum Taunus —
na ja. Aber, Frau Miiller-Klepper, Sie haben es ja noch
nicht in den Landtag eingebracht. Ich bin gespannt, wann
diese Initiative kommt.

(Petra Mller-Klepper (CDU): Es ist eine Birgerin-

itiative!)
Na gut, auf jeden Fall ist es absurd, wenn historische Alt-
baustrecken meist durch Ortschaften verlaufen und die
Neubaustrecken, die jenseits der Siedlung und oft entlang
von Autobahnen verlaufen und einen modernen Larm-
schutz haben, dem Personenverkehr vorbehalten bleiben.
Als kurzfristige Abhilfe fir die larmgeplagten Gemeinden
missen fur Alt- und Neubaustrecken die gleichen Larm-
schutzgrenzwerte gelten; denn die Altbaustrecken sind
eben die, diein der Regel durch die Orte verlaufen.

Mehr passiver Larmschutz und vor allem leisere Zuge sind
wichtig. Der Glterverkehr muss bei allen Neubauplanun-
gen mitgedacht werden. Er muss sukzessive von den Alt-
baustrecken auf die Neubaustrecken verlagert werden. Da-
mit kann man dann auch den Rheingau entlasten.

Auch fur den Personenverkehr sind neue Strecken und die
Ertlichtigung von alten Strecken wichtig, um mehr Verkehr
von der Stral3e auf die Bahn legen zu kénnen. In manchen
Fallen kann auch die Ertlichtigung der richtige Schritt sein
und nicht der komplette Neubau.

Wichtig ist, dass der schnelle Fernverkehr mit einem zu-
verlassigen und erschlieffenden Regionalverkehrsangebot
verbunden wird. Die schnellsten Stadt-zu-Stadt-Renn-
strecken nutzen nichts, wenn der Zeitvorteil wieder verlo-

ren geht, weil die Regionalbahn zum Zielort langsam und
selten fahrt. Wer beispielsweise von Kassel nach Wiesha
den pendelt, kennt dieses Problem, Herr Kollegen Franken-
berger, Herr Kollege Gremmels.

(Timon Gremmels (SPD): Heute Abend wieder in
die andere Richtung! — Horst Klee (CDU): Das ist
freiwillig gewahltes Schicksal!)

— Herr Klee, Sie kénnen mit dem Rad fahren. Das waére fur
die Kollegen Frankenberger und Gremmels auf jeden Fall
ambitioniert. Ich traue ihnen schon zu, dass sie irgendwann
ankommen wurden.

Vizeprasident Frank Lortz:

Frau Kollegin, in Anbetracht dieses besonderen Tages ge-
statte ich Ihnen diese Auf3erung.

Janine Wisdler (DIE LINKE):

Ja, wir wollen ja auch integrierte Verkehrskonzepte. — In
der Konkurrenz zu Auto und Flugzeug entscheidet die Ge-
samtreisezeit. Deswegen brauchen wir eine gute Verknip-
fung von Fern- und Regional verkehr.

Apropos gute Anschlisse: AulRerhalb liegende Geister-
bahnhtfe wie Limburg-Sud haben Uberhaupt keine sinn-
volle Netzwirkung in die Region. Wenn man an diesem
Bahnhof vor den Toren der Stadt ankommt, muss man,
wenn man mit dem Regionalzug weiter will, erst mit dem
Bus in die Stadt fahren. Man sollte aufpassen, dass man
einen solchen Fehler nicht in Darmstadt wiederholt.

Jetzt will ich noch etwas zum Thema Barrierefreiheit sa-
gen. Sie haben in lhren Antrag geschrieben, das Ziel der
geschlossenen Vereinbarung sei, den Schienenverkehr |, bis
2025 moglichst flachendeckend* barrierefrei zu machen.
Das ist ein nicht so sehr ambitioniertes Ziel, deshalb ver-
wehren wir Thnen hierfir das Lob.

(Zuruf des Ministers Tarek Al-Wazir)

— Naja, ,méglichst* ist ein dehnbarer Begriff. Ich weil3
schon, was du 2025 sagen wirst, fir den Fall, dass du hier
noch etwas sagst — al's Verkehrsminister.

(Allgemeine Heiterkeit)

Vizepréasident Frank Lortz:

Frau Kollegin Wissler, das war jetzt die zweite Durchsage
zur Weiberfastnacht. Beim néchsten Mal wird es heil3.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Wir halten fest, dass Frau Wissler da-
von ausgeht, dass Tarek Al-Wazir 2025 noch Minis-
terist!)

Janine Wisder (DIE LINKE):

Dann wirde dieses ,,mdglichst* eine sehr grof3e Rolle spie-
len. — Die zligige Modernisierung der Bahnhofe ist not-
wendig. Bahnhtfe miissen so ausgestattet sein, dass sie je-
der nutzen kann. Dazu braucht es beispiel sweise Blinden-
leitsysteme. Es braucht Ansagen fir Blinde, Laufbander
und Hinweistafeln fir Gehorlose und Schwerhérige. Viele
Menschen im Rollstuhl kénnen viele Bahnhofe Uberhaupt
nicht nutzen. Der Bahnhof Hoéchst wird jetzt gerade sa-
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niert. Das ist ein Bahnhof, der téglich 25.000 Fahrgéste
hat. Menschen im Rollstuhl konnten diesen Bahnhof bisher
nicht nutzen. Das trifft beispielsweise auch Menschen mit
Kinderwagen oder Menschen mit schwerem Gepéck.

Mittlerweile sind fast drei Viertel der Bahnhdfe in
Deutschland barrierefrei, aber es gibt grolRe Unterschiede
zwischen den Bundeslandern. Es gibt Zahlen aus dem Jahr
2009 aus der Antwort der Bundesregierung auf eine Anfra-
ge der LINKEN. Ich gehe einma davon aus, dass sich die
Zahlen von 2009 nicht véllig Uberholt haben. Damals kam
heraus, dass das Saarland mit nur 44 % das Schlusslicht
der barrierefreien Bahnhéfe war, Hamburg 51 % und Hes-
sen 54 %. Sie liegen deutlich unter dem deutschen Mittel-
wert von 71 %. Bel diesen grofien Unterschieden zwischen
den Bundesléndern ist aufféllig, dass die Lander offenbar
unterschiedlich viel fur ihre Bahnhéfe tun.

Jetzt gibt esin Hessen ein solches Programm, 93 Bahnhdfe
sollen modernisiert werden. Das stammt noch aus der Zeit
der schwarz-gelben Landesregierung. Ich will nur darauf
hinweisen, dass das nur ein Anfang ist. Hessen hat 424
Bahnhofe, von denen fast die Hélfte nicht barrierefrei ist.

Es gadbe noch eine ganze Menge zu sagen. Wir missten
bei spielsweise auch Uber den Nahverkehr reden, auch tber
die zukunftige Finanzierung des Nahverkehrs. Meine Frak-
tion schléagt vor, dass man prift, ob es moglich ist, eine
Nahverkehrsabgabe fur Unternehmen zu erheben, damit
man langfristig zu einem kostenlosen Bahnverkehr fiir die
Nutzer kommen kann, zum sogenannten Nulltarif.

Es ist dringend notwendig, in der Finanzierung des Nah-
verkehrs neue Wege zu gehen. Natirlich ist es notwendig,
dass wir bei Ausbauprojekten eine gréftmaogliche Birger-
beteiligung haben. Herr Minister, wenn Sie diesen Weg ge-
hen, dann haben Sie unsere Unterstiitzung. Sich aber nur
mit den Plénen und dem Geld des Bundes zu schmiicken,
das geht uns nicht weit genug. Deswegen noch einmal un-
sere Aufforderung, auch Landesmittel in den OPNV zu ste-
cken. Dasist eine Forderung, die die GRUNEN auch lange
vertreten haben. Es wére sinnvoll, das auch zu tun. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Wissler. — Das Wort hat der
Wirtschaftsminister, Staatsminister Tarek Al-Wazir.

Tarek Al-Wazir, Minister fir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und L andesentwicklung:

Herr Président, werte Kolleginnen und Kollegen! Zualler-
erst und auch noch einmal grundsétzlich: Der Schienenver-
kehr in Hessen ist fir die Landesregierung von grofiter Be-
deutung. Er ist nicht nur von grofdter Bedeutung in Sachen
Fernverkehr, er ist auch von gréfiter Bedeutung in Sachen
offentlicher Personennahverkehr, weil dieser unerlésdich
dafir ist, dass wir eine nachhaltig funktionierende Mobili-
tét im Ballungsraum haben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dafur braucht es eine |eistungsfahi ge Schieneninfrastruktur
a s wichtige Saule fur eine umweltgerechte und klimascho-
nende Verkehrswende.

Sie haben es vielleicht wahrgenommen, dass die neuesten
Einpendlerzahlen nach Hessen verdffentlicht worden sind.
Hessen wird immer attraktiver. Das heifdt aber auch, dass
wir diesen Mobilitdtszuwachs, der damit verbunden ist, auf
der Stral3e nicht mehr werden abwickeln kdnnen. Wir brau-
chen eine leistungsféhige Schieneninfrastruktur, damit das
mobile Hessen wirklich funktionieren kann.

Wir sind auch as wichtiger Logistikstandort darauf ange-
wiesen, dass auf der Schiene ausreichende Kapazitéten zur
Verfigung stehen. Kollege Lenders hat es angesprochen,
Stichwort: Was tun wir dafir? — Wir haben beispielsweise
das Gleisanschlussprogramm fur Firmen wieder aufgelegt,
das mein Vorganger eingestellt hatte. Das nur als Antwort
auf die Frage, wie wir zusétzliche Verkehre auch im Logis-
tikbereich auf die Schiene bekommen.

Ich sage Ihnen aber auch dazu: Das alleine wird nicht hel-
fen. Wir haben das Problem, dass die Schienenstrecken in
Hessen nahezu dicht sind. Das heif, dass auch keine wei-
teren Gutertransporte mehr mdglich sind. Wir brauchen al-
so auch in diesem Bereich zusétzliche Kapazitdt auf der
Schiene, sonst ist dieses Zidl nicht erreichbar.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Auch da eine Antwort auf die Frage zum Stichwort Ver-
spatungen bei der S-Bahn in Frankfurt. DafUr gibt es zwei
grol3e Grinde. Der eine ist organisatorisch, das muss die
Bahn intern regeln. Da gibt es auch heftige Gesprache, vor
allem zwischen dem RMV und der Bahn. Nicht das Land
Hessen ist der Besteller, sondern der RMV.

Der zweite Grund ist infrastrukturell. Wir haben im Rhein-
Main-Gebiet unter anderem deswegen so grof3e Verspé
tungsprobleme, weil der Anteil der Gleise, die sowohl vom
Nahverkehr als auch vom Fernverkehr genutzt werden,
deutschlandweit am héchsten ist. Das ist genau der Punkt,
der das Problem ausmacht. Deswegen miissen wir zusétzli-
che Kapazitéten bauen.

Ein Beispiel: Was ist der Vorteil der Nordmainischen
S-Bahn? Was ist der Vorteil des Ausbaus der S 6 in Rich-
tung Bad Vilbel? — Man schafft eigene Gleise fur die
S-Bahn und fur den Nahverkehr. Die aten Gleise kdnnen
dann fur den Fernverkehr genutzt werden. Das st fir beide
Bereiche ein grofRer Fortschritt. Genau deswegen missen
wir da vorankommen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben aleine in die Stadt Frankfurt ein Pendlerauf-
kommen von werktaglich 350.000 Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern. Wir haben in den letzten finf Jahren eine
Zunahme von (ber 30 % an Fahrgasten im OPNV gehabt.
Das hei}t, der OPNV ist attraktiv, stoRt aber an seine
Grenzen. Das liegt an der fehlenden Infrastruktur. Die
Halfte aler Zuge des Fernverkehrs der Bahn fahrt durch
Hessen. 30 % der bundesweiten Verspatungsminuten ent-
stehen im Knoten Frankfurt und seinen Zulaufstrecken.

Das liegt daran, dass sich dieser Knoten nicht mit den Ver-
kehrszuwéchsen mitentwickelt hat und im Vorfeld des
Frankfurter Hauptbahnhofs viele Kreuzungskonflikte be-
stehen.
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Genau deswegen haben wir in dem Spitzengespréach mit
der Bahn vor adlem Uber die Infrastruktur geredet. Wenn
wir die Infrastrukturprobleme auf der Schiene nicht in den
Griff bekommen, dann wird es in allen anderen Bereichen
keine Fortschritte geben kdnnen.

Ich will ausdriicklich sagen: Wir haben die Zielsetzung,
den bestehenden Engpass im Knoten Frankfurt aufzul 6sen,
mit konkreten Schritten hinterlegt. Es ist hier gefragt wor-
den, warum beispielsweise die Regionaltangente West im
Bahnspitzengesprach keine Rolle gespielt hat. Das kann
ich Thnen sagen. Denn das ist, mit Verlaub, kein Projekt
der Bahn. Das ist ein kommunales Projekt.

Wir sind da beteiligt. Wir tun dafur auch viel. Herr Kollege
Lenders, wir sind z. B. as Land in die Planungsgesell-
schaft der Regionaltangente West eingetreten. Denn wir
wollen, dass dieses Projekt vorankommt. Das ist vorher so
nicht der Fall gewesen.

Wir haben da auch grofe Erfolge erzielt. Das betrifft z. B.
die Tatsache, dass die Européische Union dieses Projekt
als eines von zwel Projekten deutschlandweit als forde-
rungswrdig anerkannt hat und die Hélfte der Mittel fir die
Planung Ubernimmt.

Wir haben noch andere kommunale Projekte. Ich sage nur:
Heute ist in den Zeitungen zu lesen, dass das Regierungs-
présidium Darmstadt die Verldngerung der Linie U 2 von
Gonzenheim zum Bahnhof nach Bad Homburg genehmigt
hat. Das nur as Beispiel. Ich kdnnte Ihnen die Verlénge-
rung der Stadtbahn in Frankfurt ins Europaviertel nennen.
Das wird zu wesentlichen Teilen mit Landesmitteln bezahit
werden. Auch daswollte ich als Beispiel nennen.

Aber natirlich kann das in einem Spitzengesprach mit Ver-
tretern der Bahn keine Rolle spielen. Denn es handelt sich
dabei um kommunale Projekte, die mit Unterstiitzung des
Landes verwirklicht werden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

In dem Spitzengesprach haben wir sehr konkrete Schritte
vereinbart. Die Bahn ist bereit, 2,1 Milliarden € bis zum
Jahr 2019 in das Bestandsnetz in Hessen und in den be-
schleunigten Ausbau zu investieren. Natlrlich kann es ge-
rade bei Neubaustrecken in Bayern, das ist hier kritisiert
worden, einmal etwas mehr sein. Ich nenne nur die Strecke
Nurnberg — Erfurt.

Die spannende Frage ist folgende: Wir haben im Bestands-
netz ein riesiges Problem. Die 1,6 Milliarden €, um genau
zu sein, muss man erst einmal bis 2019 unter dem rollen-
den Rad investieren. Herr Kollege Frankenberger, das ist
eine Menge Geld, wenn man weil3, welche Aufgaben da
vor uns liegen.

Wir haben aber nicht nur Uber Fragen des Bestandsnetzes
geredet. Wir haben auch Uber Fragen des Aushaus der
Schieneninfrastruktur gesprochen. Das wird jetzt sehr kon-
kret: Gateway Gardens kommt jetzt. Der Spatenstich wird
voraussichtlich im zweiten Quartal 2016 erfolgen. Gerade
diesen neuen Gewerbestandort an den OPNV attraktiv an-
zubinden, ist dringend nétig. Denn wenn da erst eéinmal
14.000 oder 15.000 Leute arbeiten werden und es keine
Schienenanbindung geben wiirde, dann wirde das auf die
Dauer fur das StralRennetz nicht mehr leistbar sein. Das ist
sicherlich etwas, was alle hier begrifien.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich erwéhne den Ausbau der S 6 von Frankfurt-West nach
Bad Vilbel. Auch das wird ein Beitrag dazu sein, den Nah-
verkehr einerseits und den Fernverkehr andererseits zu
trennen. Das wird Ubrigens aber auch ein Beitrag zur Bar-
rierefreiheit sein. Wer sich den jetzigen Zustand der S
Bahnhofe anschaut, der weil3, dass das eine wirkliche Ver-
besserung und Attraktivitétssteigerung dieser Strecke sein
wird, und zwar jenseits der eigenen Gleise. Die Bahnhofe
werden dann mit gemacht.

Ich nenne die Nordmainische S-Bahn. Wir sind da sehr
weit gekommen. Alle drei Abschnitte befinden sich in der
Planfeststellung. Wir Uberlegen, ob wir die Bahn dazu
bringen kénnen, Teilinbetriebnahmen zu machen.

Auch das ist einer der Punkte. Der Frankfurter Tunnel wird
sicherlich der komplizierteste Teil sein. Von Hanau bis
Maintal und von Maintal bis Frankfurt-Ost ist das ver-
gleichsweise einfach. Auch das ist ein Punkt, bei dem wir
vorangekommen sind.

Das gilt auch hinsichtlich der ersten Anteile der Neubau-
strecke Frankfurt — Mannheim. Auf diese Neubaustrecke
will ich wirklich noch einmal hinweisen. Denn das ist der
grofte Engpass im bundesdeutschen Schienennetz. Deswe-
gen bin ich mir absolut sicher, dass das im Bundesver-
kehrswegeplan ganz oben auftauchen wird.

Aber wir missen feststellen, dass wir zehn Jahre lang
einen till ruhenden See hatten, well die Anbindung von
Darmstadt nicht geklért war. Ich will das sehr deutlich sa-
gen: Daswar harte Arbeit.

(Norbert Schmitt (SPD): Nicht nur Darmstadt!)

— Nicht nur da. Aber auch das war es. Es ging auch um die
Zufahrt nach Mannheim.

Wir haben uns geeinigt. Weil ich wusste, dass mich irgend-
wann einer danach fragt, habe ich Ubrigens dafirr gesorgt,
dass Sie dle informiert sind. Ich glaube, im September
letzten Jahres gab es die Einigung in der Region und mit
dem Land Hessen, mit der wir gemeinsam an das Bundes-
verkehrsministerium herangetreten sind. Das wurde an alle
L andtagsabgeordneten per E-Mail versandt.

Wir haben uns geeinigt. Es ist klar: Es gibt eine Strecke,
die an Darmstadt vorbeigeht. Sie soll aber im Norden und
im Sliden an Darmstadt angebunden werden. Das soll auf
Darmstadter Stadtgebiet geschehen.

Das ist genau das, was uns jahrelang nicht gelungen ist.
Wir werden kréftig daftir kdmpfen miissen, dass wir dasim
Bundesverkehrswegeplan so hinbekommen. Aber es ist
jetzt wirklich so weit, dass das Projekt jetzt wieder Fahrt
aufnehmen kann.

Die Bahn hat zugesagt, noch in diesem Jahr den Dialog-
prozess zu starten. Sie hat zugesagt, auch hinsichtlich der
Wallauer Spange noch im Jahr 2016 in die konkreten Pla-
nungen einzusteigen. Die Wallauer Spange ist sozusagen
der erste Teil der Neubaustrecke Frankfurt — Mannheim.
Das heifdt, wir haben da wirklich wieder Schwung in den
Ausbau der Schieneninfrastruktur gebracht. Das ist eine
gute Nachricht fur alle.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)
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Das ist tibrigens auch eine Antwort auf die Fragen zu dem
Stichwort Terminal 3. Ob man nun daflr oder dagegen ist,
ob man es gut oder schlecht findet, ob es gebaut wird oder
nicht, ob es eine Schienenanbindung geben wird oder
nicht, eines missten die Menschen, die sich mit der Sache
ein bisschen auskennen, wissen: Die Riedbahn ist voll. Da
passt kein einziger zusétzlicher Zug mehr darauf. Selbst
wenn die Ausschleifung gebaut wird, wird man da eine
Taktverdichtung Uberhaupt nicht machen konnen, well
man keine zusétzlichen Zge fahren lassen kann.

Man muss also die Neubaustrecke Frankfurt — Mannheim
bauen, um die Riedbahn zu entlasten und um die Rhein-
Neckar-Bahn zu entlasten, um dann zusétzliche Angebote
auf der Schiene machen zu kénnen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, Sie sehen, das eine hangt mit dem an-
deren zusammen.

Vizeprasident Frank Lortz:

Herr Minister, Sie denken bitte an die Redezeit und an
mich.

Tarek Al-Wazir, Minister fir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und L andesentwicklung:

Ich denke an die Redezeit, aber auch an diesen Punkt: Wir
haben dazu jetzt einen breiten Konsens in der Region er-
reicht und den jahrelangen Stillstand des Vorhabens end-
lich beendet. Es geht voran.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ein Punkt ist mir auch noch wichtig. Das Stichwort lautet
Wallauer Spange. Kollegin Wisder hat es angesprochen.
Es gab damals aus politischen Griinden den sogenannten
Wiesbadener Ast hin zur Neubaustrecke, allerdings nur in
Richtung KéIn, und zwar mit dem Ergebnis, dass man 250
Millionen € ausgegeben hat, um eine Anbindung an die
Neubaustrecke zu bauen, auf der jetzt morgens und abends
ein Zug fahrt, und das auch nur werktags.

Das heifdt, wenn man jetzt auch die Anbindung in Richtung
Frankfurt macht, dann kann man diesen Wiesbadener Ast
wirklich nutzen. Dann kann man den , Hessen-Express"
fahren lassen. Von Wiesbaden aus wiirde man dann in 13
Minuten zum Flughafen kommen, anstatt, wie es derzeit
der Fall ist, in 34 Minuten.

Man kann das dann weiterdenken. Man kann das als ersten
Abschnitt der Strecke Frankfurt — Mannheim sehen. Die
Strecke Flughafen — Darmstadt mit der Nordanbindung in
Darmstadt kann man as zweiten Abschnitt ansehen. Dann
kommt quasi der dritte Abschnitt. Das ist die Strecke
Darmstadt — Mannheim.

(Michael Boddenberg (CDU): Nicht durcheinander-
komment)

Wenn der zweite Abschnitt gebaut ist, dann kann man das
Gleiche auch von Darmstadt aus schaffen. Man kann dann
ndmlich in 13 Minuten von Darmstadt aus bis zum Flugha
fen kommen. Bisher dauert das mit dem Bus eine knappe
halbe Stunde. Mit dem Zug braucht man Uber eine halbe
Stunde.

(Timon Gremmels (SPD): Das war besser as Stoi-
ber! — Beifal bei der CDU und dem BUNDNIS

90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Sie sehen, das wird dann alles wunderbar klappen. Man
wird von beiden Richtungen aus zum Flughafen in jeweils
13 Minuten kommen, aber nicht mit dem Transrapid, son-
dern mit der Eisenbahn.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasident Frank Lortz:
Herr Minister, Sie sind schon bei 13 Minuten.

Tarek Al-Wazir, Minister fir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Landesentwicklung:

Ich komme ganz kurz zum vorletzten Punkt. Die Barriere-
freiheit ist uns sehr wichtig. Frau Wissler, ich will aus-
dricklich sagen: Gerade weil Hessen da so weit hinten
liegt, ist das Jahr 2025 ein sehr ehrgeiziges Ziel, wenn man
bis zu diesem Zeitpunkt alle Bahnhdfe mdglichst flachen-
deckend barrierefrei machen will. Ich bin sehr froh, dass
wir die Bahn so weit bekommen haben, diese Zusage zu
machen. Wir werden uns Uberlegen, wie wir das unterstiit-
zen kénnen.

Ich weil3 nicht, ob Sie dann noch hier sein werden. Aber
Sie gehen davon aus, dass ich im Jahr 2025 immer noch
Verkehrsminister sein werde. Schauen wir einmal. Das
werden die Wahlerinnen und Wahler entscheiden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich komme zu dem letzten Thema, das mir wichtig ist. Das
Stichwort lautet Larmschutz. Die NORAH-Studie hat do-
kumentiert, dass die Larmemissionen aller Verkehrstrager
gesundheitliche Risiken bedeuten. Wir werden jetzt im
Mittelrheintal ganz konkrete Schritte gehen, um gegen den
Larm vorzugehen.

Ich will das sehr konkret benennen: Die Bahn wird auf die
sogenannten Flisterbremsen umristen. Wir werden von
jetzt an bis zum Jahr 2020 Schritt fir Schritt an der Strecke
arbeiten. Ich will das sehr konkret sagen. Denn es wurde
gefragt: Was passiert konkret?

Das bedeutet konkret, dass es 27,4 km Gleise mit
Schienenstegdéampfern geben wird. Es wird an 4 km
Strecke L&rmschutzwénde geben. Die Bahn verpflichtet
sich zum regelméailigen Schleifen der Schienen, zusétzlich
die Flusterbremsen — das kann bis 2020 mehr a's die Hal-
bierung des Larms bedeuten. |ch finde das eine gute Nach-
richt fUr die Anwohner im Mittelrheintal.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie sehen, es geht
voran an diesem Punkt. Ich freue mich, dass ale das gut
finden, auch wenn manche es noch nicht zugeben kénnen.
—Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasident Frank Lortz:

Herr Minister, vielen Dank. Alle Achtung, Sie haben jetzt
lénger gesprochen, als Sie von Frankfurt nach Darmstadt
fahren wollten.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU, der SPD und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sehe keine weitere Wortmeldung. Dann habe ich das,
glaube ich, verniinftig zusammengefasst.

Stimmen wir Uber den Entschlieflungsantrag ab? — Ja. Wer
ist fir den Entschlieffungsantrag der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks. 19/3075? —
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen?
— Keiner. Wer enthdlt sich? — Das Ubrige Haus. Damit ist
der Antrag einstimmig beschlossen.

Damit sind wir jetzt am Beginn der Mittagspause. Wir ma-
chen weiter um 14:40 Uhr in gleich guter Stimmung. Dann
ziehen wir den Kram durch. — Die Sitzung ist unterbro-
chen.

(Unterbrechung von 13:41 bis 14:41 Uhr)

Vizeprésident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren, ich eréffne die Sitzung wieder.
Esist offensichtlich, dass wir beschlussfahig sind.

Ich freue mich, dass wir jetzt zur letzten Halbzeit antreten,
und zwar mit Tagesor dnungspunkt 5;

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion DIE
LINKE fir ein Gesetz gegen Leerstand und Zweckent-
fremdung von Wohnraum — Drucks. 19/3068 —

zusammen mit Punkt 23:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Milieuschutz-
satzung zur Erhaltung von Mietwohnungen — Drucks.
19/2551 —

Es beginnt der Kollege Hermann Schaus, Fraktion DIE
LINKE.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir legen lhnen heute einen Gesetzentwurf vor, der das
2004 von der damaligen CDU-Alleinregierung auf3er Kraft
gesetzte Wohnraumzweckentfremdungsverbot auf einem
aktuellen Stand und erweitert wieder einfihrt. Unser Ge-
setzentwurf legt den Schwerpunkt auf die Zurtickdréngung
von spekulativem Leerstand und die Einschrénkung der
ebenfalls spekulativen Umwandlung von Miet- in Eigen-
tumswohnungen in den 29 Stédten Hessens mit erhdhtem
Wohnungsbedarf nach der glltigen Kappungsgrenzenver-
ordnung.

Die Versorgung mit Wohnraum, insbesondere mit preis-
gunstigen Mietwohnungen, ist im Rhein-Main-Gebiet so-
wiein Grof3- und Universitétsstadten sehr schlecht, und sie
verschlechtert sich in rasantem Tempo weiter. Der Mangel
an bezahlbaren Wohnungen fir Familien und Rentner mit
geringem bis durchschnittlichem Einkommen wird immer
grofer. Dies hat sich auch nach den zaghaften, viel zu klei-
nen Schritten der schwarz-grinen Landesregierung bis
heute nicht gebessert. Die Zahl der Familien, die trotz An-
spruchs auf eine Sozialwohnung nicht versorgt werden

kénnen, wéachst weiter an und betrégt inzwischen Uber
45.000 registrierte Haushalte. Kein Wunder, da sich doch
der Bestand an Sozialwohnungen seit den Neunzigerjahren
halbiert hat. Ein Ende der Abwaértsspirale ist weiterhin lei-
der nicht in Sicht.

Zu diesem Thema gehdrt auch, dass es in Hessen fir
244.000 Studierende lediglich 15.500 Wohnheimplétze
gibt, also nur fir 6 %. Hier ist Hessen hinten; denn fir Stu-
dierende betrégt der Durchschnitt aler Bundeslander im-
merhin 10 %. Hinzu kommt, dass uns die langfristige Un-
terbringung von vielen Fichtlingen in bezahlbaren Woh-
nungen vor grofRRe Herausforderungen stellt. Wir brauchen
deshalb neben einer radikalen Wende beim Bau von Sozi-
awohnungen weitere umfassende Regelungen, welche die
Situation auf dem Wohnungsmarkt entlasten.

(Beifall bei der LINKEN)

Als einen Baustein zur Verbesserung der Wohnungssituati-
on, zumindest in den 29 Stadten mit erhdhtem Wohnungs-
bedarf, sehen wir auch die Wiedereinfihrung des Zweck-
entfremdungsgesetzes mit dem Verbot von spekulativem
Leerstand und der Umwandlung von Miet- in Eigentums-
wohnungen an. Dieses Gesetz wurde im Mai 2004 nach
Uber 30 Jahren durch die damalige CDU-Alleinregierung
unter Roland Koch unnétigerweise aul3er Kraft gesetzt.

Hintergrund dieser Fehlentscheidung waren die damaligen
Prognosen zur Bevolkerungsentwicklung, insbesondere in
Frankfurt und im Rhein-Main-Gebiet. So wurde seinerzeit
fur die Stadt Frankfurt bis zum Jahr 2030 eine Bevilke-
rungszahl von 724.000 Einwohnerinnen und Einwohnern
angenommen, eine Zahl, die bereits in diesem Jahr erreicht
werden wird. Neue Prognosen fur Frankfurt gehen von
810.000 Einwohnern im Jahr 2030 aus. Entsprechendes gilt
in der Entwicklung fur die umliegenden Stédte.

Nun wére es aus unserer Sicht an der Zeit, endlich diesen
damaligen Fehler aus dem Jahr 2004 zu korrigieren. Unser
Gesetzentwurf orientiert sich im Wesentlichen an den be-
stehenden gesetzlichen Regelungen in Bayern und beinhal -
tet zudem Elemente aus Regelungen in Berlin. Wir missen
also das Rad gar nicht neu erfinden, sondern kénnen auf
bestehende erfolgreiche gesetzliche Regelungen in zahlrei-
chen anderen Bundesldndern zuriickgreifen.

Mit unserem Gesetzentwurf wollen wir die betroffenen
hessischen Kommunen dazu anhalten, mit eigenen Satzun-
gen gegen spekulativen Leerstand, gegen die Umwandlung
von Miet- in Eigentumswohnungen unter Anwendung der
gultigen Regelungen des § 172 Baugesetz und gegen die
Umwandlung von Mietwohnungen in Blrordume entspre-
chend vorzugehen.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Laut dem Wohnungsmarktbericht 2014 der Stadt Frankfurt
stieg allein in einem Jahr, also von 2013 auf 2014, die Um-
wandlung von Mietwohnungen in Eigentumswohnungen
um 35 % auf insgesamt 574 Wohnungen an. Unser Gesetz-
entwurf beinhaltet deshalb auch Regelungen zum soge-
nannten Milieuschutz, wie ihn die SPD im vorliegenden
Antrag auch fordert.

Zum spekulativen Leerstand — im Gesetzentwurf definiert:
wenn Wohnraum langer als sechs Monate nicht bewohnt
wird — gibt es leider keine offiziellen Statistiken. Esist je-
doch davon auszugehen, dass dies alein in Frankfurt auf
mindestens 500 bis 1.000 intakte Wohnungen in alen
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Stadtteilen zutrifft. Die Umwandlung von Miet- in Bu-
roraum findet trotz des anhaltend grof3en Leerstands von
Birohdusern nach wie vor, meist in den guten innerstadti-
schen Wohnlagen, statt.

Mit unserem Gesetzentwurf haben wir uns auf jene Kom-
munen beschrankt, die 2014 in die Hessische Kappungs-
grenzenverordnung aufgenommen wurden. Denn gerade in
diesen Kommunen wurde bereits akuter Handlungsbedarf
auf dem Wohnungsmarkt festgestellt. Dabei sind wir uns
durchaus dessen bewusst, dass es eine ganze Reihe weite-
rer Kommunen gibt, die in diese Verordnung aufgenom-
men werden missten. Ich denke z. B. an Eschborn, das auf
dubiose Weise seine Aufnahme in die Verordnung unter-
laufen hat, oder auch an die Stadt Maintal.

Die angelegten Kriterien zur Ermittlung der Kommunen
mit erhdhtem Wohnraumbedarf sind jedoch aus unserer
Sicht eine rechtlich fundierte Grundlage fur die notwendi-
gen Eingriffe in das Eigentumsrecht, die hier Uber diese
gesetzliche Regelung vorgenommen werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Ergénzt haben wir in unserem Entwurf den zweckgebunde-
nen Verbleib der Ordnungsgelder, die in den Kommunen
fur die Zweckentfremdung von Wohnraum verhangt wer-
den missen, sowie verschiedene Berichtspflichten der
Kommunen, aber auch der Landesregierung gegeniiber
uns, was die Wohnraumsituation und insbesondere die
Umwandlung von Mietwohnungen in Eigentumswohnun-
gen angeht.

Meine Damen und Herren, wir mdchten, dass unser Ge-
setzentwurf dazu beitrégt, die Versorgung mit bezahlbarem
Wohnraum in Hessen zu verbessern. Es ist zwar nur ein
kleiner Beitrag, aber er wird sich auf die Wohnraumversor-
gung und auf die Preisstabilisierung in den entsprechenden
Stadten und Landkreisen sicher positiv auswirken.

(Beifall bei der LINKEN)

Dariiber hinaus ist aber auch die praventive Wirkung des
Gesetzes nicht zu unterschétzen. Die bisherigen Anstren-
gungen von Schwarz-Grin haben zwar einige gravierende
Fehlentwicklungen von Schwarz-Gelb korrigiert, waren
insgesamt jedoch viel zu zaghaft, als dass sie eine Trend-
wende auf dem Wohnungsmarkt auch nur ansatzwei se hét-
ten einleiten kdnnen. Die Wiedereinfihrung eines Gesetzes
gegen Zweckentfremdung und Leerstand wére hingegen
ein wichtiger Schritt fur eine verbesserte Versorgung mit
bezahlbarem Wohnraum.

In diesem Sinne freue ich mich auf die weitere Gesetzeshe-
ratung und die Expertenanhtrung im Ausschuss. Ich den-
ke, viele Menschen in Hessen werden den Fortgang dieser
Gesetzesheratung genau verfolgen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:
Kollege Schaus, vielen Dank.

Bevor wir in der Beratung weitermachen, begrtfe ich auf
der Besuchertribline den ungarischen Generalkonsul, Herrn
Balazs Szabolcs Szegner, der heute dem Hessischen Land-
tag einen Antrittsbesuch abstattet. Eure Exzellenz, herzlich
willkommen. Ich freue mich, dass Sie hier sind.

(Allgemeiner Beifall)

Jetzt spricht Kollege Caspar, CDU-Fraktion.

Ulrich Caspar (CDU):

Herr Président, meine Damen und Herren! Wir beschéfti-
gen uns heute mit einem Gesetzentwurf der Fraktion DIE
LINKE zum Thema Zweckentfremdung von Wohnraum.
Zunéchst einmal mochte ich klarstellen, dass wir als CDU-
Fraktion gegen jegliche Zweckentfremdung von Wohn-
raum sind. Ich weise aber darauf hin, dass die derzeitige
Rechtslage den Bauaufsichtsbehérden alle notwendigen In-
strumente in die Hand gibt, um gegen Zweckentfremdung
vorzugehen. Ublicherweise ist eine Wohnung als Wohn-
raum genehmigt. Dann darf sie in Hessen auch nur als
Wohnraum genutzt werden.

Man ist berechtigt, bis zu 50 % der Wohnflache fir eigene
berufliche, freiberufliche oder gewerbliche Zwecke zu nut-
zen. Diese Mdoglichkeit ist aber auch in Threm Gesetzent-
wurf vorhanden. Wenn Sie als Eigentiimer einer Wohnung
die Wohnung anderweitig nutzen, bedirfen Sie dafUr einer
bauaufsichtsrechtlichen Genehmigung. Es obliegt dann der
Kommune, ob sie in dem Gebiet, in dem Sie die Wohnung
haben, gewerbliche Tétigkeiten zulésst oder nicht. Das
kann die Kommune durch einen Bebauungsplan bestim-
men.

Ich erinnere daran, dass in Frankfurt am Main auch nach
der jetzigen Rechtslage dagegen vorgegangen werden
kann, wenn Mieter ihre Wohnung nicht nur zu eigenen
Wohnzwecken nutzen, sondern sie als Ferienwohnung un-
tervermieten. Auch die Nutzung als Ferienwohnung ist ei-
ne nicht genehmigte Nutzung. Auch hier ist es so, dass die
Instrumente, die wir als Gesetzgeber vorgesehen haben, es
der Kommune ermdglichen, eine Zweckentfremdung von
Wohnraum zu verhindern.

Wenn das aber ales méglich ist, dann frage ich mich na-
turlich schon, was dieser Gesetzentwurf der LINKEN soll.
Wir haben uns den Entwurf deswegen sehr genau ange-
schaut.

Ich beginne mit Ihrer Problemstellung, wie Sie sie unter
Punkt A formuliert haben. Sie stellen dort die Behauptung
auf, dass sich seit 2004 in Grof3stadten, im Rhein-Main-
Gebiet und in Universitétsstadten der Leerstand an Wohn-
raum erhoht habe. Das widerspricht jeglicher Erkenntnis,
die die drtlichen Behdrden haben. Die haben festgestellt,
dass es einen kaum merklichen Leerstand in diesen Stédten
gibt — nicht zuletzt aufgrund des Wohnungsdrucks. Es gibt
zwar Leersténde — aber eher in l1andlichen Regionen, in de-
nen die Nachfrage nicht so hoch ist. Dass sich nun ausge-
rechnet seit 2004 in den Stéadten angeblich der Leerstand
von Wohnungen erhoht haben soll, ist eine Eingangsvor-
aussetzung, die nicht stimmt. Das ist aber die Grundlage
flr Ihren Gesetzentwurf. Sie griinden also Ihren Gesetzent-
wurf schon auf eine falsche Voraussetzung.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE
LINKE))

Im Vorwort behaupten Sie weiter, dass Investoren in den
Siebzigerjahren in einigen Frankfurter Stadtteilen zur Um-
wandlung von Wohnraum beigetragen hétten, und fihren
dazu an, aus Wohnvierteln im Westend seien Blrogebiete
entstanden. Es ist aber nicht so, dass Eigentimer so etwas
von sich aus machen kénnen. Zunéchst einmal hat der Sat-
zungsgeber, ndmlich die Stadt Frankfurt am Main, Bauge-



Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 65. Sitzung - 4. Februar 2016 4633

biete und -rechte vergeben. Wenn sie jetzt als zusétzliches
Instrument eine Wohnraumzweckentfremdungsverordnung
haben, glauben Sie denn, die Behérden wirden in dem Fall
anders entscheiden?

(Zuruf des Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE) —
Glockenzeichen des Prasidenten)

Es liegt nach wie vor im Ermessen der Kommune, ob sie
ein bestimmtes Gebiet als Gewerbegebiet ausweist und Bu-
rogebdude zulasst. Sie sehen auch daran, dass die von Ih-
nen gewahlte Eingangsformulierung Uberhaupt nicht den
Kern trifft und keine Grundlage daflir sein kann, so etwas
hier als Gesetz einzubringen.

Ich komme zu Punkt B, der von Ihnen vorgeschlagenen
Lésung. Sie schreiben da: ,Auch die Beschrankung von
Umwandlungen von Miet- in Eigentumswohnungen zu
spekulativen Zwecken fuhrt zum Erhalt von Mietwohnun-
gen.”

Zunéchst einmal: Es gibt keine , Umwandlung von Miet- in
Eigentumswohnungen“, weil jede Eigentumswohnung
auch eine Mietwohnung sein kann. Insoweit ist das Uber-
haupt kein Widerspruch. Es wird die Frage diskutiert, ob
ein Eigentimer eines Mehrfamilienhauses berechtigt ist,
das Haus in Eigentumswohnungen aufzuteilen. Auch inso-
weit stimmen Ihre Formulierungen nicht, weder im Vor-
blatt noch im Gesetzestext. Das hat aber Uberhaupt nichts
mit dem Mietrecht zu tun. Sowohl ein Mehrfamilienhaus
als auch eine Eigentumswohnung kdnnen vermietet oder
unvermietet sein. Es geht nicht um die Umwandlung von
Miet- in Eigentumswohnungen, weil jede Eigentumswoh-
nung auch eine Mietwohnung sein kann. Die meisten Ei-
gentumswohnungen in Frankfurt am Main sind Ubrigens
auch Mietwohnungen.

Ich weise dann darauf hin, dass Sie zu Beginn lhres Textes
erwdhnen, Ihnen gehe es darum, spekulativen Leerstand zu
vermeiden. In IThrem Gesetzestext steht aber in § 4 Abs. 3
Nr. 2: ,Leerstand liegt nicht vor, wenn Wohnraum ... ver-
aulRert werden soll und deshalb vortibergehend unbewohn-
bar ist oder leer steht.” Das ist doch der spekulative Leer-
stand, von dem Sie vorne sprechen; hinten genehmigen Sie
ihn aber wieder. Auch da stimmt Ihr Gesetzentwurf nicht.
Manchmal hilft es, sich vorher einmal intensiv mit dem
Gesetz, das man hier einbringt, zu beschéftigen, damit hier
nicht so ein Unsinn eingebracht wird.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Janine Wissler (DIE LINKE): Was
glauben Sie denn, wer das geschrieben hat? Bei uns
schreiben nicht die Ministerien die Gesetze!)

In § 5 sprechen Sie ebenfalls von der eben genannten Um-
wandlung von Miet- in Eigentumswohnungen. Dazu darf
ich darauf hinweisen, dass wir as Land dazu gar keine Ge-
setzgebungskompetenz haben, sondern § 172 des Bauge-
setzbuches sieht vor, dass Landesregierungen Verordnun-
gen erlassen koénnen, um Kommunen zu erméchtigen,
wenn sie das fur sinnvoll halten. Das ist aber sicherlich
keine Aufgabe des Landesgesetzgebers. Also schon aus
diesem Grunde kénnte man dem Uberhaupt nicht zustim-
men — denn das Land hat hier Uberhaupt keine Gesetzge-
bungskompetenz.

Dann weise ich darauf hin, dass Sie weitere Vorschldge
machen, die im Endeffekt dazu fihren wirden, dass sich
die Situation fur die Vermieter und die Mieter verschlech-
tern wiirde. Beispielsweise ist es in lhrem Gesetzentwurf

vorgesehen, dass eine Genehmigung fur einen Abriss er-
teilt werden kann, wenn ein Ersatzwohnraum geschaffen
wird. Dabei legen Sie z. B. fest, dass familiengerechter
Wohnraum regelméaitig nur durch ebensolchen Wohnraum
ersetzt werden darf.

Das wirde doch bedeuten, wenn jemand ein Grundstiick
mit einem kleinen Gebaude hétte, in dem es bisher zwei
grof3e Wohnungen gibt, die sicherlich als familiengerechter
Wohnraum zu bezeichnen wéren, er dann dieses Gebaude
abreiffen und z. B. ein erheblich grofReres Gebdude mit
kleinen Wohnungen hinstellen wollte, beispielsweise fur
Studenten, dass das nach Ihrer Regelung gar nicht méglich
waére. Auch das scheint mir ziemlicher Unsinn zu sein.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Néchste ist: Sie wollen, wenn jemand ein Gebaude ab-
reifdt und dazu verpflichtet ist, Ersatzwohnraum zu errich-
ten, dass dieser neu errichtete Ersatzwohnraum nur zur ma-
ximalen ortsiiblichen Vergleichsmiete vermietet werden
darf. Das bedeutet bei den heutigen Baupreisen, den heuti-
gen Standards, die wir haben, doch de facto, dass keiner
mehr ein altes Gebdude abreilen und durch ein gréfderes
ersetzen wirde — denn mit den heutigen Neubaukosten
kommen Sie mit der ortstiblichen Vergleichsmiete nicht
hin. Damit wirden Sie doch eines erreichen: das Ende der
Politik der Verdichtung in innerstédtischen Lagen. Aber
wir arbeiten doch gerade daran, dass zusétzlicher Wohn-
raum geschaffen werden soll, ohne dass in grolem Mal3e
zusétzliche Fléchen in Anspruch genommen werden sollen.
Wenn das aber richtig ist, dann kann man doch nicht ver-
hindern, dass auf bisher wenig genutzten Grundstiicken die
Altsubstanz abgerissen und durch Neubau ersetzt wird. Ge-
nau das aber wirden Sie mit dieser Forderung tun.

Das Dreisteste, was Sie hier machen, steckt in einem der
letzten Paragrafen, ndmlich in § 7. Dort wollen Sie némlich
das Grundrecht der Unverletzlichkeit der Wohnung,
Art. 13 des Grundgesetzes, einschranken. Das steht wort-
lich in lhrem Entwurf drin, das ist keine Interpretation. Sie
wollen das Grundrecht auf Eigentum einschrénken. Das
kann man tun, aber dass ausgerechnet die Partei, die unter
ihrem alten Namen ,, SED" die Stasi beauftragt hatte,

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Ach Gott, ach
Gott! Billiger geht nimmer!)

in den Wohnungen der Menschen herumzuschniiffeln, jetzt
das Grundrecht der Unverletzlichkeit der Wohnung ein-
schrénken will, das zeigt nach meiner Ansicht die wahre
Gesinnung dieser Linksextremisten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Hermann
Schaus (DIE LINKE): Wofur denn? Wofur denn?
Zur Uberprifung!)

Meine Damen und Herren, wenn man sich diesen Gesetz-
entwurf anschaut, lautet das Ergebnis. Das ist das Gegen-
teil dessen, was erreicht werden muss.

(Janine Wisdler (DIE LINKE): Endlich wieder ein-
mal Niveaulimbo!)

Wir wollen ein investorenfreundliches Klima schaffen, da-
mit Menschen in zusétzlichen Wohnraum investieren. Das
ist die Aufgabe, die wir haben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Caspar. — Das Wort hat der
Abg. Lenders, FDP-Fraktion.

Jirgen Lenders (FDP):

Herr Président, meine Damen und Herren! Lieber Uli Cas-
par, gerade was den letzten Satz anbelangt, wirde ich sa-
gen, da sind wir doch sehr dicht beieinander. Wir streiten
uns nur ganz gerne einmal Uber den Weg, wie das funktio-
nieren kann — dass wir das Angebot verbreitern. Das haben
wir an dieser Stelle auch schon 6fter getan.

Meine Damen und Herren, auch an dieser Stelle haben wir
schon &fter dieses Zweckentfremdungsgesetz der Linkspar-
tel diskutiert. Wenn mich nicht alles tduscht, ist esjetzt das
dritte Mal. Leider hat sich an der Grundlage nicht so sehr
viel verandert.

Ein Zweckentfremdungsgesetz ist ein tiefstgehender Ein-
griff in das Eigentumsrecht. Daher haben wir auch schon
beim letzten Mal festgestellt, dass das Verfassungsgericht
dort erhebliche Hirden aufgebaut hat, wenn ein solches
Gesetz tatséchlich angewendet wiirde.

Beispielsweise sind im Vorfeld erst einmal erhebliche Un-
tersuchungen Uber den Bedarf festzulegen. Meine Damen
und Herren, Kollege Caspar hat das eben schon ausgefiihrt:
Diese Erhebungen, wie wir sie im Moment haben, wirden
wohl eher dazu fihren, dass selbst dann, wenn wir ein
Zweckentfremdungsgesetz hétten, es nicht angewendet
werden durfte.

(Beifall bei der FDP)

Die Querverweise und die gesetzlichen Grundlagen, die es
damals, in den Siebzigerjahren, fir ein Zweckentfrem-
dungsgesetz gegeben hat, sind heute Uberhaupt nicht mehr
in Kraft und kdnnten so auch nicht mehr durch einfaches
Landesgesetz zur Geltung gebracht werden. Das haben wir
in den Anhdrungen eigentlich schon einmal schén heraus-
gearbeitet, und ich hatte eigentlich die Hoffnung, dass das
damit ein Ende hat. Jetzt aber wollen Sie ein Satzungsrecht
fur die Kommunen durchsetzen. Ich weil3 gar nicht, in wel-
che rechtliche Unsicherheit Sie die Kommunen mit solch
einem Satzungsrecht schicken wollen, das doch auf Uber-
haupt keiner rechtlichen Grundlage mehr basiert. Meine
Damen und Herren, das ist unverantwortlich gegeniiber
den Kommunen.

(Beifal bei der FDP und bei Abgeordneten der CDU
— Hermann Schaus (DIE LINKE): Was ist daran un-
verantwortlich, wenn man ihn konsequent bindet?)

— Herr Schaus, stellen Sie sich einma vor, die Kommune
wirde eine solche Satzung erlassen, und die wirde dann
gerichtlich gekippt werden. Die Blamage wére dann per-
fekt.

Aber es ist eben auch inhatlich falsch. Denn wir reden
nicht dartiber, ob jede Menge Investoren jetzt private Woh-
nungen in Buroflachen verwandeln will, sondern wir haben
eher die Situation, vor alen Dingen in Frankfurt, im Bal-
lungsraum, dass wir sehr viele Birofldchen haben, die leer
stehen und die man eigentlich gerne zu Privatwohnungen
umwandeln wiirde. Das ist die aktuelle Situation.

(Beifall bei der FDP)

Wenn wir an dieser Stelle etwas erreichen wollen, dann
dies. diesen Eigentimern, die jetzt die Buroflachen nicht
mehr am Markt unterbringen kénnen, die Rechtssicherheit
zu geben, dass sie, wenn sie diese Fléchen zu einer Privat-
wohnung umgewandelt haben, die dann aber eines Tages
ohne Probleme auch wieder zurlickbekommen kdnnen as
gewerbliche Flachen —

(Beifall der Abg. Nicola Beer (FDP))

beispielsweise was die Stellplatzabl 5sesummen anbelangt,
dass man einmal anerkennt: Ja, das war einmal eine Biro-
flache, der Bedarf ist im Moment nicht gegeben, ihr macht
daraus jetzt eine Privatwohnung, stellt die dem Wohnungs-
markt zur Verfligung — aber wenn sich der Markt eines Ta-
ges wieder &ndern sollte, dann kénnt ihr auch wieder zu-
rickkehren zu einer Gewerbefléche. Meine Damen und
Herren, das ware Planungssicherheit fr Investoren.

(Beifall bei der FDP)

Lieber Uli Caspar, du hast dich wirklich schon intensiv mit
diesem Gesetzentwurf auseinandergesetzt. Das war schon
eine FleiRarbeit im Vorfeld. Daflr vielen Dank. Ich glaube
und befirchte aber nur, darum ging es der Linkspartei
Uberhaupt nicht. Der ging es mehr darum,

(Janine Wissler (DIE LINKE): Den Herrn Caspar zu
beschéftigen!)

die GRUNEN ein bisschen zu &rgern.
(René Rock (FDP): Ach Quatsch, nie!)

Der Koalitionspartner der CDU hatte seinerzeit —alswir in
diesen Beratungen waren und ich gedacht habe, na ja, die
haben wir dann ja gleich auf unserer Seite — etwas anders
reagiert. Das erklért sich ein bisschen mit der Herkunft der
GRUNEN, mit ihren Wurzeln, die sich aus Hausbesetzer-
kdmpfen auch in Frankfurt speisen, allen voran das griine
Flaggschiff Joschka Fischer.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Guter Mann!)

Da wurde auch das Eigentum schon mit Flf3en getreten.
Meine Damen und Herren, in dieser Gesetzesberatung ha-
be ich eine griine Fraktion erlebt, die durchaus sehr viel
Sympathie fir solch ein Zweckentfremdungsgesetz ent-
wickelt hat und gar nicht so klar positioniert war. Da bin
ich nun einmal gespannt, welchen Verlauf jetzt diese Bera-
tungen im Ausschuss und in einer Anhorung nehmen wer-
den.

Ich glaube, dieser Gesetzentwurf ist dazu geeignet, um die
GRUNEN vor der Kommunalwahl ein bisschen zu &rgern.
Allerdings sollte man solche Gesetzentwiirfe hier nur dann
einbringen, wenn man auch wirklich davon Uberzeugt ist,
dass sie auch einmal in die Realitdt umgesetzt werden kon-
nen, und nicht, um irgendwelche Kollegen zu &rgern.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, ich habe eben zum Kollegen
Caspar schon gesagt: Wir streiten uns hier gerne dariiber,
wie wir ein Angebot verbreitern kénnen, wie wir mehr
gunstigen Wohnraum erstellen kénnen. Nach Auffassung
der FDP ist der Weg Uber Steuererhthungen nicht der rich-
tige. Es ist auch nicht der Weg Uber die Mietpreisbremse
oder Uber eine Fehlbelegungsabgabe. Aus unserer Sicht ist
es auch nicht klug, die Stelle des Wohnungsbaukoordina-
tors dreinzugeben, wenn es doch gerade darum geht, neue
Flachen zu heben.
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Meine Damen und Herren, geplant hat diese Landesregie-
rung noch die Umlage der Kosten fur den 6ffentlichen Per-
sonennahverkehr auf Investoren. Das alles hilft aleine
nicht, um das Angebot wirklich zu verbreitern. Die Kréfte
des Marktes funktionieren anders.

Setzen wir eher darauf, dass wir fragen: Wie sieht es bei
Abschreibungsmdglichkeiten fur die energetische Sanie-
rung aus? Wie sieht es mit einer Gesetzesénderung fir die
BImA aus, die Uber sehr viele attraktive Grundstiicke ver-
fugt? CDU und SPD hétten im Bundestag eine entschei-
dende Mehrheit. Wie sieht es damit aus, die Infrastruktur
im landlichen Raum mit der des Ballungsraums zu ver-
knuipfen? Ich bin davon Uberzeugt, dass wir die Herausfor-
derungen am Wohnungsmarkt nicht aleine im Ballungs-
raum 16sen kénnen. Wir missen den landlichen Raum mit
einbeziehen. Dann wird ein Schuh daraus. — Vielen Dank
fur IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Lenders. — Das Wort hat Frau Abg.
Feldmayer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Martina Feldmayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, meine Damen und Herren! Ich mdchte
Herrn Lenders ausnahmsweise einmal recht geben. Ich
denke, esist auch ein bisschen dem Kommunalwahlkampf
geschuldet, dass dieses Gesetz nun zum dritten Mal aus der
Taufe gehoben wurde.

(René Rock (FDP): Ach nee! — Janine Wissler (DIE
LINKE): Wir bringen es zum vierten Mal ein!)

Ich habe einmal vergleichen. 2012 und 2008 wurden teil-
weise die identischen Textbausteine verwendet. Jetzt haben
Sie natiirlich noch ein bisschen gedndert und ergénzt, aber
die Begrindung, die Problemanalyse, ist die gleiche wie
2012. Dasfindeich irgendwie interessant.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Das Problem ist ja
auch noch dal Es hat sich nicht geéndert!)

Herr Caspar ist auch schon darauf eingegangen, dass die
Problemanalyse nicht ganz richtig ist.

(Janine Wisser (DIE LINKE): Wir andern nicht
dauernd unsere Meinung!)

Zunéchst will ich aber sagen: Auch wir sind natiirlich ge-
gen eine Zweckentfremdung von Wohnungen. Die Men-
schen sollen in den Wohnungen wohnen; Wohnungen sol-
len nicht zweckentfremdet werden. Wir sind auch dagegen,
dass Wohnungen leer stehen. Ich denke, in der Intention
sind wir uns durchaus einig. Wir méchten auch, dass die
Wohnungen fur alle Menschen erschwinglich und bezahl-
bar sind.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU sowie der Abg. Torsten Warnecke und Mi-
chael Siebel (SPD))

Aus diesem Grund hat Ministerin Hinz, hat die Landesre-
gierung, haben wir schon viele wohnungspolitische Mal3-
nahmen auf den Weg gebracht. Ich denke, innerhalb von
zwei Jahren so viele Dinge auf den Weg zu bringen — die
Anderung des Wohnraumfordergesetzes fiir mehr Sozial-
wohnungen, ein Programm fur mittlere Einkommen und

ein neues Programm fur studentisches Wohnen —, ist schon
beachtlich. Es ist beachtlich, meine Damen und Herren,
was hier schon alles geleistet worden ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Das Ganze ist unterfuttert mit einer Summe von 1 Milliar-
de € fur den Wohnungsbau. Damit sind wir auch im Lan-
dervergleich hervorragend aufgestellt. Deswegen bedanke
ich mich fur die Vorlage, sodass wir hier zum Thema
Wohnungspolitik reden dirfen.

Wir haben auch die Fehlbelegungsabgabe wieder einge-
fahrt, meiner Meinung nach ein ganz wichtiges Instrument,
das den Kommunen wieder den nétigen finanziellen Hand-
lungsspielraum gibt. Die Kommunen brauchen dieses In-
strument. Es ist ganz wichtig, um weiterhin und mehr Sozi-
alwohnungen bauen zu kdnnen. Ich denke nicht, dass die
Ldsung der wohnungspolitischen Probleme nur in Verbo-
ten oder wohnungspolitische Mal3nahmen wie dem Wohn-
raumzweckentfremdungsverbot besteht, so wie Sie dies
vorgebracht haben. Vielmehr mussen wir verstarkt daran
arbeiten, dass mehr Sozialwohnungen gebaut werden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Aber natlirlich muss man auch schauen, dass die Mietprei-
se nicht durch die Decke gehen. Wir wissen ganz genau:
Im Ballungsraum Rhein-Main, in Stadten wie Frankfurt,
Wiesbaden und Darmstadt, sind die Mietpreise explodiert.
Gerade bei den Neuvermietungen war dies exorbitant. Aus
diesem Grund hat die Landesregierung auch hier gehan-
delt. Die Kappungsgrenzenverordnung ist eingerichtet
worden, und die Mietpreisbremse ist gekommen. Also
auch hier ist die Landesregierung hervorragend aufgestellt.
Nicht nur zaghafte wohnungspolitische Initiativen sind ge-
startet worden, so wie Sie es gesagt haben, Herr Schaus,
sondern wirklich Beachtliches.

(Beifal bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Herr Caspar ist schon darauf eingegangen, dass die Pro-
blembeschreibung in Threm Gesetzentwurf falsch ist. Ich
habe mich sehr gewundert, dass im Vorblatt gesagt wird,
es gebe so vid Leerstand im Rhein-Main-Gebiet, was zu
Wohnungsspekulationen fuhre. Ich muss wirklich sagen,
das Gegenteil ist der Fall. Das Problem ist ja gerade, dass
wir zu wenig Leerstand in Frankfurt, im Rhein-Main-Ge-
biet haben. Wenn wir diesen niedrigen Leerstand nicht hét-
ten — 1,9 % hat das Institut Wohnen und Umfeld herausge-
funden —, hétten wir die Mietpreisbremsverordnung und
die Kappungsgrenzenverordnung Uberhaupt nicht einfih-
ren konnen. 1,9 % Leerstand sind wirklich minimal. Aus
diesem Grund — Herr Casper hat es schon gesagt — ist auch
die Grundlage I hres Gesetzes fal sch.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Auf der anderen Seite besteht ein riesiges Uberangebot an
Gewerbeflachen. Soweit ich weil3, stehen in Frankfurt 1,5
Millionen m? leer. Ich denke, insoweit muss man handeln.
Das macht die Landesregierung auch schon, und zwar mit
dem Wohnungsprogramm im Rahmen des Kommunalin-
vestitionsprogramms, das mit 230 Millionen € unterlegt ist.
Mit dem Geld kénnen diese Gewerbeflachen in Wohnraum
umgewandelt werden, neue Gebaude kénnen errichtet wer-
den, aber es konnen auch Gebadude gekauft werden. Das
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heil3t, dieses Programm gibt die Mdglichkeit, auch von
Landesseite aus diese Gewerbeflachen in dringend bend-
tigten Wohnraum umzuwandeln. Auch insoweit hat die
Landesregierung also gehandelt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Aber nicht nur die Landesregierung ist schon aktiv, um
Gewerbeflachen in Wohnungen umzuwandeln. Auch die
Stadt Frankfurt —ich denke, sie steht bei dieser Debatte vor
alem im Fokus — hat gehandelt. Sie hat das Programm Re-
development aufgelegt, das es ermdglicht, mit Unterstit-
zung der Stadt Gewerbeflachen in Mietwohnungen umzu-
wandeln. Insoweit ist der Gesetzentwurf, den Sie vorgelegt
haben — ich wirde fast sagen — Uberflissig. Die Kommu-
nen kdnnen diesbeziiglich schon handeln, und die Landes-
regierung handelt bereits.

Jetzt komme ich zu den Milieuschutzsatzungen, die mit Ih-
rem Gesetzentwurf mdglich werden sollen. Die SPD hat
sie auch in ihrem Antrag drin. Diese Milieuschutzsatzun-
gen gibt es schon, wie wir alle wissen. In Frankfurt gibt es,
glaube ich, sieben an der Zahl. Diese Milieuschutzsatzun-
gen sind, soweit ich welil3, seit ungeféhr eineinhalb Jahren
auf dem Weg. Das heift also: Fur diesen Teil braucht man
auch keinen Gesetzentwurf. Die Kommunen haben die
Mdglichkeit, auch mit einer Milieuschutzsatzung in den
angespannten Wohnungsmarkt einzugreifen und das zu
tun, was man ja will, namlich eine heterogene Bevdlke-
rungsstruktur in den angesagten Stadtvierteln zu erhalten.

Insoweit handelt die Stadt Frankfurt bereits. Die Milieu-
schutzsatzungen sind auf dem Weg; gegen Luxussanie-
rung, gegen die Zusasmmenlegung von Wohnraum, gegen
die sogenannten vergoldeten Wasserhdhne wird bereits
sehr viel gemacht. Zudem hat sich die Stadt Frankfurt in
diesen Gebieten ein Vorkaufsrecht einrdumen lassen. Das
heift, wenn die Gefahr der VerdufRerung von Immobilien
und damit die Gefahr von Luxussanierungen besteht, kann
die Stadt Frankfurt mit ihrem Vorkaufsrecht drohen. Die-
ses Vorkaufsrecht — das hat die Vergangenheit gezeigt —
wirkt auch schon préventiv. Wenn dieses droht, nehmen
viele Immobilienhdndler, die eine Immobilie weiterent-
wickeln wollen, ihr Angebot zurtick.

Die Kommunen haben also schon die Moglichkeit, viel zu
tun. Wir tun viel in diesem Bereich. Von daher bin ich ge-
spannt auf die Beratungen im Ausschuss.

Ich sage nicht, dass alles falsch ist. Ich sage nicht, die In-
tention dieses Gesetzentwurfs sei falsch. Ich denke, bei
dem angespannten Wohnungsmarkt und den bestehenden
Problemen auf dem Wohnungsmarkt sind wir alle sind gut
beraten, uns alle Instrumentarien anzuschauen. Wir miissen
genau hinschauen, ob das, was wir in Hessen gemacht ha-
ben, ausreicht. Wir miissen das beobachten, und wenn es
neue Anforderungen gibt, muissen wir auch schauen, ob sie
zidfuhrend, ob sie effektiv sind oder nicht.

In diesem Sinne werden wir in die Anhdrung gehen und
kritisch hinterfragen, ob das, was Sie vorhaben, effektiv
auf den Wohnungsmarkt einwirken kann. In diesem Sinne
freue ich mich auch auf die Beratungen. — Vielen Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Feldmayer. — Das Wort hat der
Abg. Siebel, SPD-Fraktion.

Michael Siebel (SPD):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Martina, herzlichen Dank, dass du wenigstens auf
unseren Antrag eingegangen bist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Esist immer wieder schén, dass wir im Hessischen Land-
tag Uber das gemeinsame Bemiihen reden kénnen und dir-
fen, den Mietwohnungsbau in Hessen anzukurbeln, dass
wir sagen, dass es um die Sicherung von Mietwohnungen
geht und dass es naturlich auch darum geht, dass dort, wo
Missbrauch vorkommt, dieser Missbrauch eingeschrankt
bzw. verhindert wird.

Es steht, glaube ich, auch aulRer Zweifel, dass nicht ale,
die as Investoren in diesem Marktsegment unterwegs sind,
der grundgesetzlichen Festlegung, dass Eigentum ver-
pflichtet, in vollem Umfang gerecht werden und ihr Eigen-
tum auch gemeinwohlorientiert einsetzen. Es gibt diese
schwarzen Schafe. Es gibt natiirlich Leersténde, und es
gibt auch in Hessen Vermieter, die Renovierungen hinaus-
zdgern und ihre Mieter schikanieren. Das, was es an Leer-
standsmeldungen gibt, ist auch ein Ausdruck davon, dass
das keine herbeigeredete Lage, sondern tatséchlich die
Realitét ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, unser im Antrag
der SPD-Fraktion dargelegter Ldsungsvorschlag ist, eine
Milieuschutzsatzung im Rahmen einer Verordnung zu re-
geln und zu erméglichen. Das ist keine Gesetzgebungsini-
tiative des Hessischen Landtags im eigentlichen Sinn; da
hat Herr Caspar recht. Das finde ich schade, denn ansons-
ten kdnnte man hierzu eine Anhdrung machen. Wir sagen,
die Landesregierung soll im Rahmen einer Verordnung den
Erlass von Milieuschutzsatzungen ermdglichen, die den
Erhalt von Mietwohnungen sicherstellen.

Auch von Herrn Caspar ist gesagt worden, dass es méglich
ist, eine solche Umwandlungsverordnung auf der Basis des
§ 172 Baugesetzbuch zu erlassen. Das bedeutet, dass in
Gebieten mit angespannten Wohnungsmarkten, also an den
Orten, in denen die Mieten tUberdurchschnittlich hoch sind,
die Umwandlung von Wohnraum in Eigentum kinftig un-
ter einer zumindest gewissen Kontrolle steht. Das ist das
richtige Mittel — neben der Mietpreisbremse —, die Um-
wandlung von Mietwohnungen in Eigentumswohnungen
zu verhindern. Ich will es nicht Uberh6hen: Das ist ein
Baustein, der dazu beitragt, dass wir den Bestand an Woh-
nungen mit verniinftigen Mieten erhalten konnen.

(Beifall bei der SPD)

Milieuschutzsatzungen sind beispielsweise schon seit vie-
len Monaten in Berlin eingefiihrt. Dort entscheiden die Be-
zirksregierungen dariiber, wie sie ausgeformt werden. Das
muss man von Bezirken zu Bezirk, von Quartier zu Quar-
tier unterschiedlich machen, auch in Hessen. Deshalb ist es
uns wichtig, dass eine solche Malihahme in enger Abspra-
che mit den Kommunen durchgeftihrt wird — wie so vieles
im Wohnungsbau sehr eng abgestimmt werden muss, weil
die Quartiere unterschiedlich sind.
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(Beifall des Abg. Torsten Warnecke (SPD) — Vize-
présidentin Heike Habermann Ubernimmt den Vor-
sitz))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in Hamburg gibt
es bereits sait drei Jahren eine Milieuschutzsatzung. Da-
durch wurde die Umwandlungsquote von Mietwohnungen
in Eigentumswohnungen um 75 % gesenkt.

Im Ubrigen tragt eine Milieuschutzsatzung dazu bei, dass
die Struktur von Wohngebieten erhalten bleibt. Das heif3,
dasist eine der tatsachlich wirkenden Mal3nahmen, um der
Gentrifizierung entgegenzuwirken.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe zuerst unseren Vorschlag dargestellt. Jetzt komme
ich zu der Initiative der LINKEN. Der Kern lhres Gesetz-
entwurfs ist die Bekdmpfung der Zweckentfremdung, die
Bezugnahme auf das entsprechende Gesetz aus dem Jahre
2004. Kollege Schaus, liebe Kolleginnen, es ist so, dass
auch wir ein bisschen recherchiert haben, ob tatséchlich in
relevantem Umfang Mietwohnungen in Gewerbefléchen
umgewandelt werden. Wenn ich es richtig sehe, gibt es
diese Entwicklung in einigen wenigen Stadtteilen von
Frankfurt. Allerdings passiert in den meisten — auch ver-
dichteten — Rdumen das Gegentell. Beispielsweise wird in
meiner Heimatstadt in relevantem Umfang Biroraum in
Mietwohnungen umgewandelt, weil die Eigentimer, Besit-
zer und Investoren bei dem Uberangebot, das wir momen-
tan an Buroraum haben, schlicht und ergreifend diesen
Weg gehen.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Das ist doch gut
sol)

In einer Anhérung misste man die Leute, die entsprechen-
de Daten dazu haben, befragen: Koénnte es sein, dass mit
diesem Gesetzentwurf, der im Kern gegen die Zweckent-
fremdung vorgeht, ein Problem bekémpft werden soll, das
ausweislich der Zahlen, Daten und Fakten eigentlich gar
kein Problem ist? Ich will das — eingedenk der philosophi-
schen Bemerkungen meiner Kollegin Daniela Sommer —in
aller Vorsicht sagen. Es kann sein, dass ich mich an der
Stelle mit meiner Einschétzung irre, aber wir haben ja
Fachleute, die dieses Irren aufldsen kdnnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und bei Abge-
ordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN))

— Die Bemerkungen von Daniela Sommer werden uns in
diesem Plenum noch 6fter begleiten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will zusam-
menfassend Folgendes sagen.

Erstens. Wir schlagen vor, den Erlass von Milieuschutzsat-
zungen zu ermdglichen. Diese verhindern die Umwand-
lung von Mietwohnungen in Eigentumswohnungen und
wirken auf diese Weise in Verbindung mit der Mietpreis-
bremse kostendampfend.

Zweitens. Eine Milieuschutzsatzung ist in Stédten mit an-
gespannter Wohnungssituation erprobt und anerkannt. Wir
begeben uns damit also nicht in nebulses Neuland, son-
dern das gibt es, und es funktioniert.

Drittens. Das ist eine Mal3nahme der Quartier- und Stadt-
entwicklung und dient der Erhaltung der Bewohnerstruk-
tur. Sie wirkt insofern der Gentrifizierung entgegen. Uber
die Einfihrung von Milieuschutzsatzungen kénnen und
sollen die Kommunen letztendlich selbst entscheiden. Das

halten wir flr den besseren Weg, dem Problem zu begeg-
nen, das ich beschrieben habe.

(Beifall bel der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Vizeprasidentin Heike Habermann:

Vielen Dank. — Fir eine Kurzintervention hat Kollege Cas-
par das Wort.

Ulrich Caspar (CDU):

Frau Présidentin! Herr Kollege Siebel, Sie haben sich eben
beschwert, dass sich niemand zu lhrem Antrag geduf3ert
habe. Vielleicht lag es daran, dass Sie, obwohl Antragstel-
ler, erst zum Schluss gesprochen haben. Gleichwohl ist
jetzt die Gelegenheit, sich zu IThrem Antrag zu auf3ern.

Es stimmt, im Gegensatz zu dem Gesetzentwurf der LIN-
KEN handelt es sich bei Thnen um einen Antrag. Ein sol-
cher Antrag ist forma moglich; allerdings treten bei der
Begriindung in erheblichem Malie qualitative Lucken auf.
Es geht damit los, dass Sie davon sprechen, dass in be-
stimmten Gebieten die Situation durch die Umwandlung
von Wohnraum in Eigentum zusétzlich verscharft werde.
Zunéchst einmal ist anzumerken: Wohnraum bleibt Wohn-
raum, ob es sich um ein Mehrfamilienhaus oder um eine
Eigentumswohnung handelt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP)

Zweitens sprechen Sie von der Umwandlung von Miet-
wohnungen in Eigentumswohnungen; das haben Sie so-
wohl in der Begriindung Ihres Antrags als auch von diesem
Pult aus getan. Ich habe darauf hingewiesen, dass das kein
Gegensatz ist, weil bekanntlich jede Eigentumswohnung
auch eine Mietwohnung sein kann. Worum es geht, ist,
dass der Bundesgesetzgeber in den Funfzigerjahren die
Maoglichkeit eingefiihrt hat, dass ein Eigentiimer, der ein
Haus mit vielen Wohnungen hat, das Haus so aufteilen
kann, dass viele Einzelne Eigentiimer werden kénnen.

Mich wundert schon, dass ausgerechnet die SPD, die sich
sonst immer fir die Vertellung von Vermogen einsetzt,
nun zum Huter des GrofReigentums im Immobilienbestand
wird und Probleme damit hat, dass der Mittelstand und we-
niger Vermogende in Eigentum kommen. Insoweit ist Ihre
Forderung doch recht unlogisch, vor allem dann, wenn Sie
sie noch damit begriinden, dass das Problem die Gefahr der
Gentrifizierung sei. Das Problem der Menschen, die in be-
stimmten Stadtteilen leben, ist doch, dass sie zwar momen-
tan ein hohes Einkommen haben, das Einkommen aber im
Alter sinkt, wenn sie nicht mehr tétig sind.

Vizeprasidentin Heike Habermann:
Kollege Caspar, kommen Sie bitte zum Schluss.

Ulrich Caspar (CDU):

Zur gleichen Zeit steigen aber die Mieten. Wenn die Men-
schen aber dort, wo sie bleiben wollen, eine Wohnung kau-
fen, dann sind sie davor geschiitzt, in Zukunft hohere Mie-
ten zahlen zu miissen. Dann kdnnen sie in ihrem Stadtteil
wohnen bleiben.
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(Beifall bei Abgeordneten der CDU, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:
Kollege Siebel, zur Erwiderung.

Michael Siebel (SPD):

Herr Kollege Caspar, es geht um einen relativ einfachen
Sachverhalt, namlich um Mietwohnungen — d. h. Wohnun-
gen, bel denen ein Mieter Miete bezahlt —, die in Eigen-
tumswohnungen umgewandelt werden. Esist selbstredend,
dass in Eigentumswohnungen eher die Vermdgenden ein-
ziehen und in Mietwohnungen eher die weniger Vermo-
genden. Das wollen wir verhindern.

Ich weil3 nicht, ob Sie solche Stadtteile nicht kennen; aber
zumindest in meiner Heimatstadt gibt es Stadtteile, deren
Zusammensetzung sich durch die kontinuierliche Um-
wandlung von Mietwohnungen in Eigentumswohnungen
mal3geblich veréndert hat. Das kann nicht in unserem Sin-
ne sein — zumindest nicht in Sinne derer, die wollen, dass
unterschiedliche Menschen in solchen Stadtteilen wohnen.

Wer das nicht will, der vertritt das Interesse derer, die sich
im Wesentlichen auch Eigentumsbildung leisten kdnnen,
selbst in den Stadtteilen, von denen wir reden. Wir reden
nicht von Bad Hersfeld, sondern von Frankfurt. Denen ha-
ben Sie hier mit diesem Beitrag das Wort geredet.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Vielen Dank. — Als Nachste spricht Staatsministerin Hinz.

Priska Hinz, Ministerin fir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Ver braucher schutz:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Es stellt sich
aus meiner Sicht auch die Frage, ob dieser Gesetzentwurf
der LINKEN und der Antrag der SPD zur gegenwartigen
Situation auf dem Wohnungsmarkt passen und ob es die
richtigen Instrumente sind, die wir im Moment zusétzlich
brauchen.

Es gibt derzeit keine Hinweise darauf, dass sich der speku-
lative Leerstand erhéht hat — ganz im Gegenteil. Wir hatten
das Gesetz Uber das Verbot der Umwandlung von Woh-
nungen in Buro- oder Gewerberdume. Heute haben wir ei-
ne ganz andere Situation in Hessen — vor allen Dingen im
Rhein-Main-Gebiet.

Dort haben wir ein hohes Uberangebot an Biiroraumen.
Die Kollegin Feldmayer hat bereits darauf hingewiesen.
Allein im Frankfurter Stadtgebiet stehen schétzungsweise
1,5 Millionen m? Birofl&che leer. Deswegen werden Biro-
flachen derzeit in Wohnungen umgewandelt — in Frankfurt
Z. B. jedes Jahr mindestens 500 Biiros in Wohnungen. Seit
2008 wurden auf diesem Weg mehr als 3.500 Wohnungen
gewonnen.

Auch die sozidle Wohnraumférderung profitiert davon,
dass Buro- und Gewerbefldchen umgewandelt werden.
Zwei aktuelle Beispiele: Das ehemalige Gebaude des Ar-
beitsgerichts in Wiesbaden wird gerade in 87 Studenten-
apartments umgebaut, und in Offenbach entsteht auf dem

aten Gelande von MAN Roland ein neues urbanes Quar-
tier mit 172 Wohnungen, darunter 50 geforderte Sozial-
wohnungen. Das ehemalige Siemens-Geléande in Frankfurt
wird momentan bebaut — unter anderem durch die Nassaui-
sche Heimstétte —, ebenfalls mit einem hohen Anteil an So-
zialwohnungen.

Sie sehen aso: Die Umwandlung von Biro- und Gewerbe-
raum in Wohnraum leistet einen wichtigen Beitrag zur
Verringerung des Wohnungsmangels, gerade auch fir
Menschen, die zu wenig Geld haben, um sich hochpreisige
Wohnungen zu leisten. Deswegen ist es hdchst fraglich, ob
es des Gesetzentwurfs bedarf, den DIE LINKE hier vorge-
legt hat.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abg. Heinz Lotz (SPD))

Auch der Leerstand von Wohnraum ist auf angespannten
Wohnungsmérkten kein Thema. Vor allen Dingen in Sud-
hessen haben wir eine L eerstandsquote von weit unter 3 %.
Das heilét, wir haben in diesen Regionen keinen nennens-
werten spekulativen Leerstand. Das miissen Sie einfach
einmal zur Kenntnis nehmen.

Die Landesregierung hat eine Reihe von wirkungsvollen
Malnahmen auf den Weg gebracht, um die Mieterinnen
und Mieter in Hessen besser zu schiitzen. Zum Beispiel die
Kappungsgrenzenverordnung: In 29 Gemeinden darf dabei
die Bestandsmiete innerhalb von drei Jahren um nicht
mehr als 15 % bis zur ortsiiblichen Vergleichsmiete stei-
gen. Oder die neue Mietpreisbremse, die in 16 Kommunen
gilt: Die Miete darf bei der Wiedervermietung von Woh-
nungen um maximal 10 % steigen.

Wissen Sie, was das jeweilige Kriterium ist, damit diese
Verordnungen greifen? — Die Leerstandsguote. Die muss
gering sein, denn dasist ein Ausdruck von Wohnraumman-
gel. Deswegen wirde Ihr Gesetzentwurf dort, wo Sie, in-
dem Sie die Umwandlung verbieten, so tun, als misste
man zusétzlichen Wohnraum schaffen — nédmlich im Rhein-
Main-Ballungsraum —, gar nicht greifen. Daher ist Ihr Ge-
setzentwurf in der Wirkung hochst fraglich.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sehr verehrte Abgeordnete, wir haben auch die Kindi-
gungssperrfristverordnung verlangert. Sie bietet guten
Schutz in neun hessischen Kommunen, in denen bei der
Umwandlung von Miet- in Eigentumswohnungen — bei
Kundigungen — eine verlangerte Kiindigungsfrist von funf
Jahren gilt.

Die Stadt Frankfurt hat Erhatungssatzungen als Milieu-
schutzsatzungen beschlossen. Das heif3t, auch hier gibt es
zusétzlichen Schutz. Ich glaube, dass wir diese Wirkungen
erst einmal abwarten sollten, bevor wir wiederum zu neuen
Instrumenten greifen. Wir haben innerhalb von zwei Jah-
ren viel Neues auf den Weg gebracht. Ab Juli greift auch
die Fehlbelegungsabgabe, mit der die Kommunen zusétz-
lich wieder Wohnraum férdern kdnnen. Ich glaube, dass
darauf in den n&chsten Jahren das Hauptaugenmerk liegen
Mmuss.

Wir brauchen Zuschusse und Darlehen dafur, dass zusétzli-
che Wohnungen gebaut werden kénnen. Das ist der Haupt-
fokus unserer Anstrengungen in der néchsten Zeit. Ich bin
den Mehrheitsfraktionen im Landtag sehr dankbar, dass sie
mir fUr diese Wahlperiode 1 Milliarde € zur Verfligung
stellen, um damit ,, hoffentlich* etwa 10.000 Wohnungen in
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der sozialen Wohnraumfdrderung zu bauen. Dazu kommt
auch die Wohnungsbautétigkeit der Nassauischen Heim-
stétte, die gerade im Ballungsraum zusétzlich bezahlbaren
Wohnraum schaffen soll. Ich glaube, das sind die wir-
kungsvollsten Instrumente, die wir derzeit haben und die
wir zunéchst einmal einsetzen sollten.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dariiber hinaus haben wir die ,Allianz fir Wohnen in Hes-
sen” eingerichtet. Dort wird nicht nur Gber Instrumente dis-
kutiert, z. B. wie man kostengiinstiger bauen kann — even-
tuell auch durch standardisiertes Bauen — oder wie man zu
mehr Fléchen, gerade im Ballungsraum, kommt, damit dort
zusétzliche Wohnungen gebaut werden kénnen.

Es gibt auch noch einen Gesetzentwurf der Bundesregie-
rung zum Thema , steuerliche Anreize fur Investoren zur
Schaffung zusétzlichen Wohnraums®*. Auch diesen werden
wir konstruktiv begleiten.

Ich glaube, dass dieser Facher von Instrumenten, den ich
jetzt aufgemacht habe, Ihnen zeigt, wie viele Anstrengun-
gen bereits unternommen werden. Wir sollten jetzt erst ein-
mal die Wirkungen in der Konsequenz abwarten, bevor wir
am Ende Instrumente in die Hand nehmen, die zum Gegen-
teil fuohren, ndmlich dazu, dass Investoren eher abge-
schreckt werden. Ich glaube, dass wir in der Anhérung und
in der Auswertung im Ausschuss noch genligend Gelegen-
heit haben werden, vertiefend dartiber zu diskutieren. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Helke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Schaus. Die
Redezeit betragt funf Minuten.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich gebe zu, dass wir uns mit einem sehr komplexen The-
ma beschéftigen, und ich bin alen dankbar dafir — Herrn
Siebel und Frau Feldmayer —, dass sie bei unterschiedlicher
Bewertung auch die eigenen Unsicherheiten, die es dabei
in manchen Féllen gibt, angesprochen haben.

Herr Caspar, ich bin nicht Gberrascht, dass ich bei Ihnen
den Eindruck hatte, lhre Argumentation entspreche eher
der von Haus & Grund. Das Uberrascht mich nicht. Um
den Gegensatz deutlich zu machen, sage ich: Unsere Argu-
mentation — dazu bekenne ich mich — entspricht eher der
des Mieterbunds. Das macht den Unterschied in dieser Dis-
kussion aus und erklart natirlich auch die Weichenstel-
lung.

Ich will bei diesem komplexen Thema ausdriicklich noch
einen Hinweis geben. Esist in der Tat ein komplexes The-
ma; denn es hat ganz viele Auswirkungen. Das haben wir
auch bei der Entwicklung dieses Gesetzentwurfs gemerkt,
der ganz anders aussieht und viel weiter entwickelt ist as
der, den wir 2012 zusammen mit Experten vorgelegt hatten
— Experten, die noch praktische Erfahrungen mit dem
Wohnraumzweckentfremdungsgesetz hatten, das bis 2004
galt. Mit ihnen haben wir darUber diskutiert.

All dasist auch in den Gesetzentwurf eingeflossen. Es mag
sein, dass die Vorbemerkung an der einen oder anderen
Stelle etwas zu kurz gegriffen hat. Aber die Vorbemerkung
ist nicht das Gesetz. Herr Caspar, das Gesetz sind die Para-
grafen und die Art und Weise, wie es zu interpretieren ist.

Daher will ich al digjenigen, die die Leerstandsquote als
Gegenargument vorgebracht haben — Frau Ministerin, auch
Sie haben das jetzt angesprochen —, auf Folgendes hinwei-
sen: Die Leerstandsquote, ob sie nun bei 1,9 % wie in
Frankfurt oder bei 3 % wie in der siidhessischen Region
liegt, ist bei dem Thema , Leerstand, der zu spekulativen
Zwecken geschaffen wird* nicht als Gegenargument zu
verwenden; denn sie erfasst diesen Uberhaupt nicht.

Die Quote fur den Leerstand aus spekulativen Zwecken
liegt mit Sicherheit weit unter den eben angesprochenen
wenigen Prozent. Aber schauen Sie einmal in den Leer-
standsmelder fur Frankfurt hinein: Sie werden dort Hun-
derte von Wohnungen finden, bei denen es heif¥, dass sie
seit zwei oder drei Jahren leer stehen. Das ist zumindest
einIndiz.

Unser Gesetzentwurf soll den Kommunen die Méglichkeit
bieten, hier tétig zu werden. Herr Caspar, esist notwendig,
sozusagen Grundrechte einzuschrénken, damit die Mitar-
beiter einer Behtrde das Uberprifen und in eine Wohnung
gehen konnen, um sich das anzuschauen: Was ist denn
nun? Ist die von Miet- in Blroraum umgewandelt worden?
Oder steht sie leer? Ist sie Uberhaupt noch vermietbar? —
Dasist der Hintergrund.

(Michael Boddenberg (CDU): Was reden Sie eigent-
lich? — Ulrich Caspar (CDU): Normaerweise
braucht man gerichtliche Beschliisse zum Betreten
einer Wohnung!)

— Horen Sie genau zu. — Das ist in den vergleichbaren Ge-
setzen anderer Bundeslander, etwa in Bayern, in Baden-
Wirttemberg, in Berlin, in Hamburg und in der Verord-
nung von Nordrhein-Westfalen, selbstverstdndlich enthal-
ten. Tun Sie also bitte nicht so, als gébe es keine Zweck-
entfremdung.

Ich will 1hnen, was die Umwandlung von Miet- in Eigen-
tumswohnungen angeht, an der Stelle nur vorhalten, was
im Wohnungsmarktbericht der Stadt Frankfurt am Main
auf Seite 38 steht:

Seitens der Stadt Frankfurt werden die Umwandlun-
gen nicht nur positiv gesehen. Die von den Investo-
ren durchgefiihrten vollsténdigen Modernisierungen
(Luxussanierungen) fihren auch zu Mieterverdran-
gungen und einer Segregation der Bevolkerung.

Genau darum geht es. Da hat Ihr Dezernent in Frankfurt
durchaus recht, wenn er so etwas formuliert. Wir sagen:
Dann lasst uns das auch auf der gesetzlichen Ebene ange-
hen und die Kommunen — jetzt kommt es; es geht nicht nur
um Frankfurt, sondern auch um die anderen Kommunen,
die unter die Kappungsgrenzenverordnung fallen — ein
Stiickchen mehr anschieben, d. h. ein Stiickchen mehr dazu
verpflichten, in dieser Frage Satzungen zu entwickeln und
zu erlassen.

Ich freue mich sehr auf die Anhérung. Ich finde, wir soll-
ten auf jeden Fall Vertreter aus den Bundesldndern, die
hiermit Erfahrungen gemacht haben, einladen, z. B. Vertre-
ter der Stadt Miinchen, die schon seit Jahren eine Satzung,
wie wir sie vorsehen, haben und selbst sagen: Dasist wich-
tig, dasist ein Erfolgsmodell.
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(Ulrich Caspar (CDU): Dafur gibt es auch die hochs-
ten Mieten in Minchen!)

— Herr Kollege Caspar, méglicherweise wéren sie noch ho-
her, wenn sie diese Regelung nicht hétten.

Vizeprasidentin Helke Haber mann:

Herr Kollege Schaus, Sie missen bitte zum Schluss kom-
men.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Mit anderen Worten: Ich finde, man muss eine sachbezo-
gene Diskussion fihren. In den Redebeitrégen ist hier eini-
ges durcheinandergeschmissen worden. Aber in der Exper-
tenanhdrung kénnen wir das alles nachholen. — Danke.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen
vor.

Der Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE fir ein Gesetz
gegen Leerstand und Zweckentfremdung von Wohnraum,
Drucks. 19/3068, ist eingebracht worden und wird zur Vor-
bereitung der zweiten Lesung an den Ausschuss fir Um-
welt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Uberwiesen.

An den Ausschuss fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirt-
schaft und Verbraucherschutz wird auch der Antrag der
Fraktion der SPD betreffend Milieuschutzsatzung zur Er-
haltung von Mietwohnungen, Drucks. 19/2551, unter Ta-
gesordnungspunkt 23 Uberwiesen.

Damit kommen wir zu Tagesor dnungspunkt 10:

GroRRe Anfrage der Abg. Lober, Faeser, Rudolph,
Eckert, Franz, Gnadl, Hartmann, Holschuh (SPD) und
Fraktion betreffend Erlass zur Aktenfihrung in den
Dienststellen des Landes Hessen (Aktenflhrungserlass
— AfE) vom 14. Dezember 2012 — Drucks. 19/2027 zu
Drucks. 19/1266 —

Die verabredete Redezeit betrégt zehn Minuten je Fraktion.
Als Erster erteile ich Kollegin Lober, SPD-Fraktion, das
Wort.

Angelika L 6ber (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Fur die Dienststellen des Landes Hessen ist die der-
zeitige Aktenfiihrung mit Erlass vom 14. Dezember 2012
geregelt. Der Aktenfllhrungserlass gibt Mindeststandards
fur die Aktenfuhrung innerhalb der Landesverwaltung vor.
Die grundlegende V oraussetzung fir eine ordnungsgemafde
Fihrung von Akten ist damit gegeben.

Im Aktenfihrungserlass sind die Aktenmal3igkeit, die Voll-
sténdigkeit und die Nachvollziehbarkeit der Akten und
Vorgénge sowie die wahrheitsgetreue Aktenfiihrung gere-
gelt. Stand und Entwicklung der Bearbeitung eines Ge-
schéftsvorfalls missen jederzeit aus der Akte bzw. aus dem
Vorgang nachvollziehbar sein. Es sind also konsistente,
vollstdndige, nachvollziehbare und revisionssichere, d. h.
nicht nachtréglich anderbare, V organge zu flhren.

Dies ist Teil unseres Rechtsstaats. Nicht vorhandene oder
nicht ordnungsmaidig gefihrte Akten und Vorgange sind
rechtsstaatsfeindlich. Aufgrund des Aktenfiihrungserlasses
des Landes Hessen sollte das innerhalb der Landesverwal-
tung eigentlich nicht vorkommen. Ohne geordnete Akten-
fuhrung ist Gerichten, Aufsichtsbehdrden, Rechnungsho-
fen und den Parlamenten selbst eine mal’gebliche Pri-
fungsgrundlage entzogen.

(Beifall bei der SPD)

Daher ist eine ordnungsgemalie Aktenfiihrung im Hinblick
auf das Rechtsstaatsprinzip nach Art. 20 Abs. 3 GG und
die Kontrollfunktion des Verwaltungshandelns nach Art.
19 Abs. 4 GG unumganglich. Nur eine geordnete Akten-
fihrung ermdglicht einen rechtsstaatlichen Verwaltungs-
vollzug, eine Rechtskontrolle und eine Uberpriifung.

(Beifall bei der SPD)

Hierlber besteht sicherlich uneingeschrankte Einigkeit
zwischen uns Parlamentariern und der Landesregierung.

(Zuruf von der SPD: Theoretisch!)

— Ich komme noch darauf. — Die Aktenfiihrung in den Lan-
desbehdrden entspricht leider nicht immer den Vorschrif-
ten des AktenfUhrungserlasses. Oft fehlen in den Akten
wesentliche Dokumente, Priifungen konnen nicht ohne
Schwierigkeiten durchgefiihrt werden, und Mitarbeiter in
den Behorden haben unzureichendes Wissen Uber eine ord-
nungsgemalRe Aktenfihrung. Die Nachvollziehbarkeit des
Verwaltungshandelns ist nicht immer einwandfrei gege-
ben. Vorgénge werden oft nicht revisionssicher gespei-
chert.

Der eine oder andere von uns hat in seiner parlamentari-
schen Arbeit auch schon die Erfahrung machen miissen,
dass Akten nicht immer ordnungsgemal? gefiihrt werden.
Dies sollte uns zu denken geben; dies kann von uns nicht
hingenommen werden.

(Beifall bei der SPD)

Dies stellt eine Geféhrdung unseres Rechtsstaates dar und
ist umso erschreckender, a's bereits Anfang der Flinfziger-
jahre eine Grundsatzregelung zur Fihrung von Akten ein-
gefuihrt wurde. Diese Regelung wurde dann im Lauf der
Jahre aufgrund der sich dndernden Anforderungen mehr-
fach angepasst.

Daher ist es sehr anerkennenswert, dass in der Grof3en An-
frage Schwierigkeiten und Probleme mit der Aktenfiihrung
in Dienststellen der Landesverwaltung eingerdumt werden
und die Fragen sehr ehrlich beantwortet werden. Dafir
herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Esist lobenswert, dass Schulungen der Mitarbeiter Uber die
Grundsétze und die Notwendigkeit einer ordnungsgemal3en
Aktenfuhrung durchgefiihrt werden, Regelungen zur Ak-
tenfihrung in Informationsveranstaltungen vorgestellt wer-
den, E-Learning-Angebote vorbereitet werden und Sys-
teme zur elektronischen Dokumentenverwaltung einge-
fuhrt werden. Es ist erfreulich, dass der Aktenfihrungser-
lass in den einzelnen Geschéftshereichen der Ministerien
durch weitere Regelungen aufgrund der jeweils vorliegen-
den Erfordernisse erganzt wird.

Nun aber genug des Vorgeplénkels. Die Antworten auf die
GrofRe Anfrage sind vom 28. Ma 2015. Das Positionspa-
pier der Rechnungshdfe des Bundes und der Lander vom
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Herbst letzten Jahre ist Ihnen, Herr Staatsminister Beuth,
sicherlich bekannt. Gestatten Sie mir daher, weitere Frage-
stellungen zu formulieren. Herr Staatsminister, ich hoffe,
Sie kdnnen meine folgenden Anmerkungen und Fragen
hinreichend beantworten.

(Thorsten Schafer-Gimbel (SPD): Klar!)

Welche Verbesserungen konnten seit der Beantwortung
der GrofRen Anfrage erreicht werden? Welcher Verbesse-
rungsbedarf besteht weiterhin?

(Alexander Bauer (CDU): Machen Sie doch eine
Kleine Anfrage!)

Wann gibt es durchgéngig eine ordnungsgemalle Akten-
fuhrung? Aus den Antworten auf die Groflie Anfrage geht
hervor, dass derzeit eine Folgepriifung des Hessischen
Rechnungshofs im Geschéftsbereich des Hessischen Mi-
nisteriums des Inneren und fir Sport zum Thema Akten-
flhrung lauft. Ich frage Sie nun, Herr Staatsminister: Wel-
che Ergebnisse liegen Ihnen bereits vor?

(Norbert Schmitt (SPD): Die finden die Akten nicht!
— Heiterkeit bei der SPD)

Wie ist der aktuelle Verfahrensstand der Prifung? Hat sich
der Rechnungshof schon schriftlich geduf3ert? Ist mittler-
weile fur jeden Geschéftsbereich der Landesverwaltung ein
elektronisches Dokumentenmanagementsystem verbind-
lich zugesagt? Wird dieses auch eingefiihrt und umfang-
reich verwendet? Da es eine Grundentscheidung zur Ein-
fuhrung der elektronischen Akte in der Hessischen Landes-
verwaltung gibt: Wie stehen Sie, Herr Staatsminister, zu
einem Medienbruch zwischen Papierakte und elektroni-
scher Akte? Wird auch in alen Ministerbiros und Biros
der Staatssekretére eine elektronische Akte gefuhrt? Oder
wird hier von den Verwaltungsmitarbeitern doppelte Ak-
tenfuhrung in elektronischer und in gedruckter Form gefor-
dert?

Ich muss gerade einmal schauen, wer von Thren Kollegen
allesin der Versenkung verschwunden ist, Herr Beuth.

(Minister Peter Beuth: Ich bin dal — Heiterkeit bei
der SPD)

—Ja, Sie sind da, und Frau Hinz ist auch da — Mussen
elektronisch gefiihrte Akten fur Minister ausgedruckt wer-
den? Lassen Sie mich an einem Beispiel verdeutlichen,
wasich meine.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das wére sehr hilfreich!)

In der letzten Legislaturperiode war Ihr Kollege Rhein In-
nenminister.

(Minister Peter Beuth: Jal)

Bel einer Pressekonferenz wurde er gefragt, wie im Minis-
terblro gearbeitet wird

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Das fragen wir
uns auch!)

und ob im Ministerbiiro elektronische Akten gefihrt wer-
den. Die Worte des Ministers waren ungefahr: Das haben
wir abgeschafft.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Das Ministerblro? —
Zuruf des Abg. Mathias Wagner (Taunus) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Also bedeutet dies doch doppelte Aktenfuhrung fur die
Verwaltungsmitarbeiter — sehr schade aufgrund des unndti-
gen personellen Aufwands.

(Zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Das
ist ein ungeheuerlicher Vorwurf!)

Mein ehemaliger Chef in Cdlbe, dem ich mein Wissen
Uber Aktenfiihrung und Aktenplan verdanke, sagte immer:
Der Fisch stinkt vom Kopf.

(Beifall bei der SPD)

Nun frage ich Sie, Staatsminister Beuth, direkt: Wie ist es
bei Ihnen im Ministerbiiro mit der Aktenfihrung?

(Zuruf der Ministerin Priska Hinz)

— Sie dirfen sich auch gleich melden, Frau Hinz. Ansons-
ten wére ich lhnen dankbar, wenn Sie ruhiger wéren. Vie-
len Dank.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sonst wird sie noch in den Aktenraum geschickt! —
Zurufe von der CDU: Oh!)

Nun frage ich Sie, Staatsminister Beuth, direkt: Wie ist es
bei lhnen im Ministerbiro mit der Aktenfihrung? Ist die
elektronische Aktenfihrung nun verbindlich, oder muss
auch fur Sie die elektronische Akte ausgedruckt werden?
Wann werden Sie und Ihre Kollegen geschult? Wann gel-
ten die Grundsatzentscheidungen zur Aktenfuhrung auch
fur Sie und Ihre Kollegen?

(Beifall des Abg. Turgut Y Uksel (SPD))

Werden eigentlich auch die Ministerbiiros vom Hessischen
Rechnungshof hinsichtlich der Aktenflihrung geprift oder
nur die Verwaltungsebene darunter? Wenn nein: Warum
werden Biros der Minister und Staatssekretére nicht vom
Hessischen Rechnungshof geprift, und auf welcher
Rechtsgrundlage beruht dies? Eine verbindliche Grundent-
scheidung fur die Aktenflihrung, besonders die elektroni-
sche Aktenfihrung, ist gerade von Ihnen umzusetzen, da-
mit es nicht zum Medienbruch kommt.

(Beifall bei der SPD)

Wie sieht es mit der Befristung der Fihrung von Hybridak-
ten — das ist eine Mischung aus elektronischer Akte und
Papierakte — und der vollsténdigen und wirklich durchge-
henden Umsetzung von elektronischen Akten in allen Ge-
schéftsbereichen der Landesverwaltung aus? Warum ist
gerade dies so wichtig? Die Fihrung von zwei Aktensys-
temen in Papierform und in elektronischer Form bedeutet
nicht nur personellen Aufwand. Das wére zwar nicht
schon, wirde aber keine Gefahr fur den Rechtsstaat dar-
stellen.

Das eigentliche Problem ist, dass Akten, die auf zwei Ar-
ten gefuihrt werden, nur sehr schwer vollstandig vorgelegt
werden konnen: Ein Mitarbeiter legt ein Dokument elek-
tronisch ab, ein anderer heftet einen Vorgang in einen Ak-
tenordner. Vollsténdige Aktenfiihrung ist dadurch schwie-
rig, und die Gefahr vergrof3ert sich, dass die Akten danach
nicht mehr vollstandig hergestellt werden konnen, da die
Zusammenfihrung der Papierakte mit der elektronischen
Akte nur schwer mdglich ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Dann kommt noch das jeweilige Dokumentenmanagement-
system hinzu. Glauben Sie mir, hier kenne ich mich aus.
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(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Auch das noch!)

— S0 lustig ist das Thema gar nicht. Aber Sie kdnnen sich
ja noch zu Wort melden. — Ist es richtig, dass die in den
hessischen Landesbehtrden eingesetzte elektronische Do-
kumentenverwaltung HeDok, basierend auf dem Produkt
DOMEA, keine chronol ogische Auswertung zul dsst

(Zuruf des Abg. Mathias Wagner (Taunus) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

und das eingesetzte Dokumentenmanagementsystem gar
keine chronologische Aktenfiihrung ermdglicht? Kommt
hier nicht der Rechtsstaat ziemlich ins Rutschen?

(Lachen der Abg. Janine Wisdler (DIE LINKE))

Oder wie sehen Sie dies, Herr Staatsminister? Wenn nun
Akten, die in elektronischer Form und in Papierform ge-
fuhrt werden, nur schwer vollsténdig herstellbar sind und
es technisch mehr als schwer ist —ich bin gleich fertig —,
chronologische Akten aufgrund der eingesetzten Systeme
zu erstellen — was heil3t das konkret fir mich als Parlamen-
tarierin des Hessischen Landtags? Was heif3t das konkret
fr einen Untersuchungsausschuss? Herr Staatsminister,
ich bedanke mich schon jetzt fir Ihre weiter gehenden Ant-
worten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Danke. — Nach meiner Aktenflihrung hat jetzt Frau Kolle-
gin Goldbach, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, das Wort.

Eva Goldbach (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, meine Damen und Herren, liebe Akten! Heute also
befassen wir uns mit der Aktenfihrung in den Dienststel-
len des Landes Hessen. Wir haben eine umfangreiche und
umfassende Antwort auf alle 42 Fragen der Antragstellerin
vorliegen, und eines kann man vorneweg feststellen: An-
ders als beim tiberméRigen Konsum von fruchtzuckerhalti-
gen Lebensmitteln fuhrt die Einfuhrung der elektronischen
Akten nicht zu gesundheitlichen Schéden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Zurufe von der SPD —
Gegenrufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der CDU — Glockenzeichen der Présidentin)

Die Fragestellerin hat uns bisher mit Anfragen zu Gefahren
durch Lebensmittelverpackungen aus Kunststoff, dem Ak-
tionsplan fur mehr dkologischen Landbau in Hessen, der
EU-Lebensmittelinformationsverordnung, der Rinder-
krankheit Paratuberkulose, Energieversorgung bei Armut,
Schlachtung tragender Rinder, Green IT, Herkunft von
Kinderspielzeug und den gesundheitlichen Risiken beim
Verzehr fruchtzuckerhaltiger Lebensmittel beschéftigt.
Nun: Samtliche Sorgen und Beflirchtungen, den Verbrau-
cherschutz betreffend, scheinen nach der Beantwortung
dieser anderen Anfragen ausgerdaumt zu sein. Das freut
uns.

Sie wundern sich vielleicht, warum ich das hier auffihre.
Ich veranschauliche die sorgfdltige Aktenfihrung des
Landtags. Mit einer einfachen Suchanfrage konnte ich
samtliche mundlichen, Kleinen und Grof3en Anfragen der

Fragestellerin heraussuchen und die zugehdrigen Doku-
mente lesen.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD) — Timon
Gremmels (SPD): Es ist eine Unverschamtheit, wie
Sie mit dem Thema umgehen, Frau Goldbach! — Ge-
genrufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Glockenzeichen der Présidentin)

Als Ergebnis der Suchanfrage bekam ich 14 Seiten mit
sdmtlichen Anfragen — Uber eine einfache Suchfunktion.
Die SPD hat heute Morgen freundlich Fleil3punkte an die
GRUNEN verteilt. Das mochte ich gern sehr zugewandt
zurtickgeben; denn auch dafir sollte es einen FleiRpunkt
geben.

(Prasident Norbert Kartmann tUbernimmt den Vor-
sitz.)

Meine Veranschaulichung dient nur dazu, zu zeigen, wozu
Aktenfiihrung wichtig ist, denn auch das ist eine Aktenfih-
rung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Zuruf des Abg. Nor-
bert Schmitt (SPD) — Lebhafte Zurufe des Abg. Ti-
mon Gremmels (SPD) — Minister Stefan Grittner:
Wasist denn mit dem Herrn Gremmels|os?)

Prasident Norbert Kartmann:

Meine Damen und Herren, Frau Goldbach hat eine gute
Stimme, und sie wird sich durchsetzen. — Bitte schon.

Eva Goldbach (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich veranschauliche gerade, wozu eine konsistente, nach-
vollziehbare und revisionssichere Aktenfihrung notwendig
ist.

(Norbert Schmitt (SPD): Ach!)

Sie ist genau dafiir notwendig, dass samtliche Dokumente,
die erstellt werden und in Verwaltungen wichtig sind, auch
in der Landtagsverwaltung, so abgelegt sind, dass man sie
jederzeit abrufen und lesen kann — vollsténdig, nachvoll-
Ziehbar und konsistent.

Wir entnehmen der Anfrage, dass die hessischen Dienst-
stellen auf dem Weg zu einer vollsténdigen elektronischen
Aktenfuhrung sind. In vielen Ressorts wird das DMS
schon genutzt. Frau Lober hat eben sehr schon dargestellt,
was das Dokumentenmanagementsystem ist. Seine Kern-
funktion ist die Abbildung der elektronischen Aktenfih-
rung und der Vorgangsbearbeitung. Der Aktenfihrungser-
lass, von dem die Rede ist, regelt eben diese Aktenfuihrung.

Die Anderung im Jahr 2012 ergab sich dadurch, dass die
elektronischen Akten eingefiihrt wurden und diese Ent-
wicklung besténdig vorangeht. Frau Ldber hat auch sehr
schon dargestellt, dass es tatséchlich um grundrechtliche
Pflichten geht. Ich stimme mit Thnen vollig Uberein, dass
dies eine sehr wichtige Sache ist, ndmlich rechtsstaatliche
Aktenfihrung, Kontrollfunktion und der Verwaltungsvoll-
zug. Der Erlass, von dem Sie gesprochen haben, soll nun
eine Klarstellung schaffen, um Rechtsunsicherheiten zu be-
gegnen und zu vermeiden, die in der Verwaltungspraxis
bestehen oder sich ergeben.

Wir haben aufgrund der Antworten auf die Fragen gese-
hen, dass sich in manchen Bereichen noch Probleme erge-
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ben haben. Auch darauf méchte ich noch kurz eingehen. Es
gab einen Prifungsabbruch, némlich im Bereich des Hessi-
schen Ministeriums der Finanzen. Der Unterausschuss fur
Finanzcontrolling und Verwaltungssteuerung wurde dar-
Uber informiert. Der Ausschuss hat dann einen Beschluss
gefasst, ndmlich dass die entsprechende Prifung innerhalb
der néchsten zwei Jahre zu wiederholen ist.

Es gab andere Probleme. Dazu mdchte ich nur beispiel haft
ausfuhren, dass aktenrelevante Dokumente nicht in revisi-
onssicheren Bereichen abgelegt wurden, beispielsweise nur
in irgendwel chen Outlook-Postféchern. Es hat sich deutlich
gezeigt — auch das hat Frau Léber sehr schén dargestellt —,
dass es bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern noch
Schulungsbedarf gibt. Es gab auch einen Fall in einem un-
tergeordneten Bereich des HMUELV; eine Staatsdomane
im Bereich Landwirtschaft hat die Akten nicht nach dem
Erlass gefuihrt, sondern nach der Praxis kaufménnischer
Buchfihrung in landwirtschaftlichen Betrieben.

Manche Ressorts haben im Gegensatz dazu sogar zusétzli-
che Regelungen erlassen. Unter anderem ging es darum,
die Aktenfiihrung benutzerfreundlicher zu machen; denn
Akten ergeben nur dann einen Sinn, wenn sie auch zu nut-
zen sind, wenn man auf sie zugreifen, wenn man sie finden
und lesen kann. Alle Ressorts haben auf die festgestellten
Probleme reagiert und Lésungs- und Verbesserungsvor-
schlége gemacht — auch das haben Sie sehr schdn darge-
stellt — hausintere Seminare, Schulungen; es wurden neue
Dienstanweisungen erlassen zur Schriftguterfassung. Dar-
Uber hinaus gab es Hauserlasse und Richtlinien zu der Ak-
tenfuhrung. Ich fasse zusammen: Die Aktenfihrung ist
noch nicht perfekt. Aber die Probleme wurden erkannt.

(Norbert Schmitt (SPD): Ach, sie ist noch nicht
»perfekt?)

Es wurden auch konkrete Mal3nahmen zur Verbesserung
ergriffen. Wir freuen uns, dass sich Frau Léber nicht nur
um Verbraucherinnen und Verbraucher kiimmert, sondern
auch um Akten. Ebenso freut es uns, dass die Aktenfih-
rung in den Dienststellen des Landes Hessen auf einem gu-
ten Weg hin zur vollstandigen digitalen Erfassung ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Angelika L&ber (SPD): , Auf einem Weg
zur vollstdndigen Erfassung” — das muss man mal
unterstreichen!)

Préasident Norbert Kartmann:

Néchste Wortmeldung, Herr Kollege Veyhelmann fir die
Fraktion der CDU.

Joachim Veyhelmann (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich denke, es ist unstreitig, dass ordnungsgemald gefihrte
Akten unerlasslich sind.

(Beifall des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Aber, ich denke, esist auch unstreitig, dass eine zeitgemé-
e Verwatung auch einer zeitgeméalen Technik und
moderner Anwendungen bedarf, um die vielfatigen Auf-
gaben zu erledigen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Timon Gremmels (SPD): Herr Veyhel-
mann, wo ist denn Frau Puttrich?)

— Herr Kollege Gremmels, meine Eltern haben mir beige-
bracht: Wer schreit, hat Unrecht. — Deshalb kann ich Ihre
Schreierei verstehen. Aber héren Sie einmal zu, dann kon-
nen Sie sogar noch etwas lernen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Norbert Schmitt (SPD): Den sollten Sie
einmal schreien hdren! — Timon Gremmels (SPD):
Ich habe nur einen Zwischenruf gemacht!)

Eine unabdingbare Forderung bei der Umstellung lautet,
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter eng in die Entste-
hungsprozesse und in die Einfihrung neuer Software und
die damit verbundene Verénderung der Arbeitsplétze ein-
zubeziehen. Nur wenn seitens der Betroffenen ein hohes
Mal3 an Akzeptanz sichergestellt ist, kénnen sie derart
grofRe Umstellungen meistern. Als Grundlage dieser Arbeit
in einem digitalen Umfeld dienen die bisherigen Regeln
der Aktenfiihrung, die in einem speziellen Aktenfiihrungs-
erlass von 2012 zusammengefasst sind. Diese Regelungen
gilt es umzusetzen, aber gegebenenfalls auch anzupassen,
was angesichts der Komplexité mancher VVorgénge nicht
einfach ist.

Natirlich werden in einer grofRen Verwaltungsstruktur wie
der Landesverwaltung immer wieder einzelne Félle zu fin-
den sein, in denen die Grundregeln der Aktenfihrung gele-
gentlich nicht vollstandig beachtet werden. Angesichts ei-
ner Anzahl von weit Uber 100.000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern sind diese Vorfélle, wie man auch der Beant-
wortung der Grof3en Anfrage entnehmen kann, von sehr
geringem Umfang. Die Hessische Landesregierung, ebenso
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter stellen sich konstruk-
tiv den enormen Herausforderungen.

Doch zuriick zum Aktenfuhrungserlass. In die im Jahr
2012 zuletzt modifizierten Regelungen werden im Zuge
der Neuausrichtung der Verwaltung hin zu einem elektro-
nischen Dokumentenmanagement, also der elektronischen
Aktenfuihrung, wichtige Anderungen eingearbeitet und um-
gesetzt. In Ubergangszeiten kann es selbstverstandlich da-
zu kommen, dass die eine oder andere Regelung nicht be-
achtet wird, weil zum einen neue Regelungen moglicher-
weise noch nicht bekannt sind, zum anderen bendtigen ein-
fach die Schulungsmalinahmen, die Sie angesprochen ha-
ben, eine gewisse Zeit, oder die parallelen Arbeitsvorgange
alter und neuer Strukturen kdnnen zu Fehlern fuhren.

Ich betone dies an dieser Stelle, damit gar nicht erst der
Gedanke aufkommt, dass in groRerem Umfang Aktenfih-
rungsvorschriften moglicherwei se sogar aus Nachlassigkeit
oder Bequemlichkeit keine Beachtung finden. Eine derart
epochale Aufgabe wie die Abldsung eines jahrzehntelang
eingelibten Verfahrens zum Umgang mit Akten und Doku-
menten fuhrt in der ersten Zeit zu Reibungsverlusten. Die
Parallelarbeit mit Papierakten und elektronischen Akten
fordert ein gewaltiges Mal3 an Konzentration und zusétzli-
cher Zeit und birgt selbstversténdlich auch Fehlerquellenin
sich. Ich denke aber, an dieser Stelle gilt es einmal einen
Dank zu sagen an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Landesverwaltung fur ihre gute Arbeit und die Erschwer-
nisse, die siein der Umstellungsphase auf sich nehmen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich weil3 aus eigener Anschauung, dass solch ein Prozess
einen langen Zeitraum in Anspruch nimmt und dass in die-
sem Zeitraum eben auch Méngel in Kauf genommen wer-
den miissen, die erst mit der Zeit génzlich ausgerdumt wer-
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den kdnnen. Vor alem ist zu beachten, dass die blofRe Um-
stellung auf ein zeitgemél3es Dokumentenmanagement
nicht zur absoluten Arbeitsfahigkeit und Ubernahme aller
entscheidenden Funktionen fihren kann. Dies liegt zum
einen an der Art der Akten, zum anderen an den Ablauf-
prozessen. Zum Teil liegt es auch an organisatorischen
Rahmenbedingungen oder an den erforderlichen Einstufun-
gen gemal Geheimhaltungsbestimmungen. Wir wissen,
dass in grofl3en Bereichen der Justiz oder z. B. auch beim
Verfassungsschutz, bei Schulungseinrichtungen oder auch
im Hessischen Landtag eine buchstabengetreue Umsetzung
eines fur die Landesverwaltung generell geltenden Akten-
fuhrungserlasses nicht moglich ist.

Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie fragen
sich, ob sich die Landesregierung auch bewusst ist, dass es
bei der Aktenfiihrung rechtsstaatliche Prinzipien einzuhal-
ten gilt. Ich gehe davon aus, dass es sich hierbei um eine
rein rhetorische Fragestellung handelt. Die heutigen
Grundsédtze der Aktenflihrung, gleich ob in Papierform
oder bereits auf digitaler Basis, sind 2012 ja nicht vom
Himmel gefallen. Sie basieren auf einer jahrzehntelangen,
kontinuierlichen Entwicklung, immer an der Weiterent-
wicklung der zur Verfligung stehenden Instrumenten orien-
tiert und an den rechtsstaatlichen Grundsétzen eines effizi-
enten, modernen und birgernahen Verwaltungshandelns
ausgerichtet.

Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie werden
doch sicherlich den — nunmehr seit fast 17 Jahren in Regie-
rungsverantwortung der CDU, von der SPD lange Jahr-
zehnte in Hessen geflihrten, zeitweise auch von der FDP
mitgetragenen — Landesregierungen nicht unterstellen, dass
sie uns Grundlagen fur die Weiterentwicklung hinterlassen
haben, die diesen rechtsstaatlichen Grundsitzen nicht ent-
sprochen hétten.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

An dieser Stelle sollten wir die Diskussion auch gleich
wieder beenden und uns den tatséchlichen Problemen zu-
wenden, die ein elektronisches Dokumentensystem erfor-
derlich machen.

(Timon Gremmels (SPD): Vor 17 Jahren gab es
noch keine el ektronische Aktenfihrung!)

Bel der Beachtung der geltenden Aktenfiihrungsbestim-
mungen, die Sie in lhrer Grof3en Anfrage hinterfragen, lie-
gen mogliche Fehlerquellen mit Sicherheit darin, dass bel
der Bearbeitung grofRer Aktenmengen im Rahmen der Neu-
einfuhrung eines Systems zunéchst auf die Praktikabilitét
geachtet wird und erst in zweiter Linie auf eine mdgliche
Anpassung der Vorschriften. Bel genauer Betrachtung er-
kennen wir sofort, dass hier eine Menge Ful3angeln ausge-
legt sind, die bei der Umsetzung beachtet werden missen.
Das andert nichts daran, dass die Umsetzung insgesamt gut
|&uft.

Ich nenne hier nur den Datenschutz als FulBangel, der ins-
besondere bei Erfassungssystemen wie der Zeiterfassung
greift und sehr schnell zu Kollisionen mit anderen Vor-
schriften fuhren kann. Oder nehmen wir die elektronische
Personalakte mit den noch heute in Papierform vorhande-
nen und integrierten Bestandteilen der Krankenakte.

Ein weiteres Feld tut sich auf, wenn wir unser Augenmerk
auf den Bundestag richten. Die Informationssicherheit ge-
winnt immer mehr an Raum und schrénkt die technisch
vorhandenen M&glichkeiten teilweise wieder ein. Eine um-

fassende Informationssicherheit ist unabdingbar; denn
wenn wir ein flachendeckendes DMS fordern, dann bein-
haltet dies auch die in einer Personal akte, einer Steuerakte
oder einer Akte mit sozialen Merkmalen festgehaltenen In-
formationen.

Sie fragen sich vielleicht, warum ich diese Fiille von Punk-
ten im Zusammenhang mit der Einfihrung vortrage. Ich
mochte aufzeigen, dass trotz der Komplexitét der Aufgabe
die Vertreter der Landesregierung und die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in ihren Ressorts ausgezeichnete Arbeit
leisten.

Die Beachtung der Bestimmungen des vorhandenen Ak-
tenfUhrungserlasses, die parallel dazu erforderliche Modifi-
kation der Vorschriften beziiglich der neuen digitalen Um-
gebung und die Prifung der Einbeziehung von bisher mog-
licherweise auf3en vor gelassenen Teilen der Verwaltung
sind grofe Aufgaben, die mit einem besonderem Mal3 an
Sensibilitét angegangen werden miissen.

Die entscheidende Komponente fir die Umsetzung und fir
den Erfolg ist und bleibt der Mensch, der die Umstellung
nachvollziehen muss. Alle Ressortministerinnen und -mi-
nister, alle Staatssekretdrinnen und Staatssekretére, die die-
se Aufgabe in den vergangenen Jahren zu schultern hatten,
haben dies —ich rede hier auch aus eigener Erfahrung — mit
einem hohen Mal? an Sensibilitét und Verstéandnis fur alle
Mitarbeiter getan. Dies war verbunden mit dem erforderli-
chen Druck der zeitlichen Anforderungen. Dafiir gebihrt
ihnen ein ganz besonderer Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren der Opposition, ich bitte Sie fai-
rerweise, eine endgiltige Bewertung erst dann vorzuneh-
men, wenn der Umstellungsprozessin die digitale Welt ab-
geschlossen ist. Wir erkennen durchaus die Grof3e der Res-
sortverantwortlichen, Fehler oder Versdumnisse einzuréu-
men und zu benennen. Thnen muss aber auch die Zeit ge-
wahrt werden, diese im Rahmen neu zu fassender Rege-
lungen auszurdumen oder zumindest erkennbar zu reduzie-
ren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Préasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Herr Kollege Rock fir die FDP-Fraktion.

René Rock (FDP):

Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren! Es gibt im
Hessischen Landtag spannende Themen, und es gibt weni-
ger spannende Themen. Aber es gibt meistens wichtige
Themen im Hessischen Landtag. Die Aktenfihrung ist si-
cherlich ein Thema, mit dem man sich als Abgeordneter in
der politischen Debatte selten auseinandersetzt. Die meis-
ten Zuhorer wird dieses Thema nicht so besonders intensiv
interessieren.

Esist aber wichtig, sich mit diesem Thema auseinanderzu-
setzen. Warum? — Wenn wir eine Verwaltung kontrollieren
wollen, wenn die Birger Transparenz Uber eine Verwal-
tung einfordern kdnnen — wir a's Parlamentarier unterstiit-
zen die Rechte der Biirger in aller Regel auch —, dann muss
es auch eine transparente und nachvollziehbare Aktenfih-
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rung geben. Darum ist es auch wichtig, dass wir uns im
Hessischen Landtag ein- bis zweimal in der Legislaturperi-
ode intensiv mit diesem Thema ausei nandersetzen.

(Beifall bei der FDP und des Abg. Thorsten Schéfer-
Gumbel (SPD))

Es ist auch nicht so, als wére nicht der eine oder andere
Handlungsauftrag aus dieser Grof3en Anfrage zu erkennen
gewesen. Von daher ist es wichtig, dass wir uns mit dieser
Grofien Anfrage heute intensiver beschéftigen kénnen.

Es ist nicht nur im algemeinen Verwaltungsgeschehen
wichtig, dass die Akten in Ordnung sind und sichergestellt
ist, dass die Aktenfiihrung in den Ministerien tadellos statt-
findet, sondern, daich selbst auch in zwei Untersuchungs-
ausschiissen tétig bin, weil3 ich, gerade dann, wenn man
nachvollziehen muss, wie die politischen Verantwortlich-
keiten fir Entscheidungen waren, ist es unerldsslich, dass
wir eine lickenlose Aktenfihrung vorfinden. Manchmal
wirde man sich wiinschen, es wére noch ein bisschen ge-
nauer nachzuvollziehen und es gébe Uber jede Entschei-
dung auch einen entsprechenden Aktenvermerk, mit dem
man feststellen konnte, welche Grundlagen fir eine Ent-
scheidung gedient haben.

Das war nicht Uberall zu finden. Ich denke aber, esist egal,
wer die Regierung stellt, das ist nicht bis zuletzt zu erwar-
ten. Aber ein Minimum muss vorgehalten werden. Fir die
Transparenz der Verwaltung und die Nachvollziehbarkeit
der Entscheidungen, die das Parlament zu kontrollieren hat
— wenn es zu Problemen kommt, die der Landtag untersu-
chen muss —, ist es absolut notwendig, dass wir eine detail-
lierte Aktenflihrung haben.

Fir uns ale war der spannendste Teil die Auseinanderset-
zung mit der Digitalisierung. Bel der Digitalisierung ist
deutlich geworden, dass noch einige Aufgaben zu bewdlti-
gen sind. Der Hessische Rechnungshof — der bei alen
Fraktionen Respekt geniefdt — hat festgestellt, dass es noch
einen Handlungsbedarf gibt.

Eine Anekdote aus dem Untersuchungsausschuss 19/2; Bei
unserer Arbeit haben wir festgestellt, dass eine AuRRenstelle
des Verfassungsschutzes im Jahr 2006 immer noch keinen
Internetzugang hatte. Die Mitarbeiter des Verfassungs-
schutzes mussten in ein Internetcafé gehen.

(Glnter Rudolph (SPD): Das glaubeich nicht!)

— Doch, doch, so war das, das kann man im Protokoll
nachlesen. — VVon daher ist es schon wichtig, dass eine Ver-
waltung die Digitaliserung auch einigermal3en zeitnah
mitgeht. Es ist ganz wichtig, dass wir uns mit diesem The-
menbereich beschéftigen.

(Beifall bei der FDP)

Esist deutlich geworden, dass es bei diesem Thema Hand-
lungsbedarf gibt. Hier gibt es sicher Optimierungsmdglich-
keiten. Ich wirde mir wiinschen, dass wir schon ein Stiick
weiter wéren.

Wir alle haben sicherlich in unseren Wahlprogrammen ste-
hen, dass eine Verwaltung modern, digitalisiert, birgernah
und freundlich sein soll. Die Grundlage dafir ist natdrlich,
dass eine solche Verwaltung selbst auch digitalisiert ist.
Sonst kann ich das, was ich mir fur den Blrger vornehme
und voraussetzen mdchte, nicht leisten. Genau da sind wir
in Hessen, wie viele Kommunen und auch andere Bundes-
lander, in Verzug. Natirlich ist es klar — ich glaube, der

Kollege von der Union hat es gesagt —, ich muss die Men-
schen mitnehmen.

Wenn ich viele Jahrzehnte mit Papierakten gearbeitet habe
und jetzt auf Digitalisierung umstellen soll, ist das natir-
lich nicht nur einfach ein elektronisches Gerét, das genutzt
werden muss. Es ist eine andere Art, zu denken und damit
umzugehen. Da muss man versuchen, die Menschen mitzu-
nehmen. Esist uns sicherlich allen Kklar, dass das nicht im-
mer zu 100 % gelingen wird. Eswird seine Zeit brauchen.

(Beifall bei der FDP)

Trotzdem sind einige Dinge, die in der Grolen Anfrage
nachzulesen waren, wichtig. Digitalisierung kann nur ge-
lingen, wenn wir das richtige Gleichgewicht zum Daten-
schutz finden. Digitalisierung ist dann erfolgreich und gut,
wenn wir es schaffen, die Datensicherheit von personli-
chen und schiitzenswerten Daten sicherzustellen. Wir mus-
sen auch sicherstellen, dass Daten nicht einfach veréndert
werden kdnnen. Auch dasist ein wichtiges Thema. Es wird
natdrlich niemand unterstellen, dennoch gehdrt es dazu,
dass diese Themen gel6st sind. Auch da gibt es noch Hand-
lungsbedarf.

(Beifall bei der FDP)

In der Conclusio der Auswertung der Antwort auf die
Grof3e Anfrage mochte ich dennoch kein zu negatives Bild
zeichnen. Es gibt Aufgaben. Man hat sich auf den Weg ge-
macht. Die Geschwindigkeit konnte im 21. Jahrhundert
noch etwas schneller werden. Man konnte sich stérker an
die Digitalisierung anpassen.

Es war schon interessant, diesen Einblick einmal zu haben.
Esist gut, dasswir ein Auge darauf geworfen haben.

Die Verwaltung sieht: Das Parlament interessiert sich fir
diese Abléaufe. Vielleicht motiviert das die eine oder andere
Hausspitze, noch einmal ein bisschen genauer hinsichtlich
der Frage hinzuschauen, wie wir diesen Weg schneller be-
schreiten kdnnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Préasident Norbert Kartmann:

Das Wort hat Herr Innenminister Beuth.

Peter Beuth, Minister deslnnern und fir Sport:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich will mich ausdriicklich fur das Interesse der Mitglieder
des Hessischen Landtags an der Frage der Aktenfiihrung
bedanken. Wir haben uns sehr viel Mihe gegeben, die
Grofe Anfrage der SPD-Fraktion entsprechend zu beant-
worten. Wir sind auch sehr dankbar daflr, dass allseits
wertgeschétzt wird, wie sich die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter in den einzelnen Ressorts um die Frage der Akten-
flhrung kiimmern.

Frau L&ber, ich will Thnen am Anfang gleich etwas zuru-
fen. Sie haben eben die Sorge gedul3ert, dass der Rechts-
staat ins Rutschen kommen konnte. Ich will Thnen zurufen:
Gelegentlich rutscht einmal ein Aktenordner, der Rechts-
staat aber nicht, jedenfalls nicht wegen der Aktenfihrung.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Die GrofRe Anfrage der SPD-Fraktion zielt auf relevante
Anforderungen sowie zur Umsetzung des Erlasses zur Ak-
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tenfihrung in den Dienststellen des Landes Hessen ab. Ins-
besondere werden folgende wichtige Bereiche angespro-
chen:

Es geht um Schwierigkeiten mit der Aktenfiihrung und in-
itilerte Mal3nahmen zu deren Abhilfe. Sie haben das eben
noch einmal betont.

Es geht um die Fragestellungen zur Umsetzung der Min-
deststandards des Aktenfiihrungserlasses in den Dienststel-
len der Landesverwaltung. Auch das haben Sie noch ein-
mal angesprochen.

AulRerdem geht es um Fragen zum Stand der Einflhrung
eines elektronischen Dokumentenmanagements in den
Dienststellen.

Die lhnen von der Verwaltung aufwendig und sorgféltig
zusammengetragenen Antworten auf Ihre Grole Anfrage
geben mir die Gelegenheit, die Thematik noch einmal aus-
fahrlich zu erlautern. Lassen Sie mich eingangs kurz die
Schwierigkeiten mit der Aktenfihrung erértern.

In der Vergangenheit haben zwei Prifungen des Landes-
rechnungshofs zum Thema Aktenfihrung im Hessischen
Ministerium des Innern und fr Sport und im Geschéftsbe-
reich des Hessischen Ministeriums der Finanzen, namlich
im Hessischen Competence Center und in der Hessischen
Zentrale fir Datenverarbeitung, zu Beanstandungen ge-
fuhrt. Infolge der zunehmenden Umstellung auf digitale
Arbeitsprozesse und Nutzung elektronischer Dokumente
wurden im hessischen Innenministerium teilweise aktenre-
levante Dokumente in nicht revisionssicheren Bereichen
abgelegt.

In der Hessischen Zentrale fir Datenverarbeitung lagen die
Vorgange vereinzelt nicht konsistent in einheitlicher Form
vor. Beim Hessischen Kompetenzzentrum wurden hinge-
gen das Fehlen eines geeigneten Aktenplans sowie die
mangelnde zentrale Aktenablage kritisiert.

Nach Bekanntwerden des Priifungsergebnisses haben die
beanstandeten Dienststellen unmittelbar Mal3nahmen er-
griffen, um die Méngel zu beseitigen. Insofern kann ich Sie
von |hrer Sorge erlésen. Zur Behebung der Unstimmigkei-
ten wurde im Geschéftsbereich des Finanzministeriums
z. B. das Dokumentenmanagementsystem HeDok verbind-
lich eingefuihrt.

Ergénzend wurden fur die Beschéftigten der Dienststellen
Schulungen zum Thema Aktenfiihrung organisiert, da fest-
gestellt werden musste, dass das Wissen um eine ord-
nungsgemaile Aktenfiihrung nicht mehr bei allen Beschaf-
tigten présent war. In dem Bewusstsein, dass Schwierigkei-
ten mit der Handhabung elektronischer Dokumente beste-
hen, reagierten auch weitere Dienststellen des Landes pré&-
ventiv mit der Nutzung eines permanenten Schulungsange-
botes und der verpflichtenden Durchfiihrung der Schulung
neuer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ferner wird seit
Anfang des vergangenen Jahres auf der zentralen E-Lear-
ning-Plattform der Landesverwaltung fur alle Landesbe-
dienstete eine Schulung zum Thema Grundlagen der Ak-
tenfihrung angeboten.

Angesichts des gegenwaértig breit aufgestellten Schulungs-
angebots und der gezielten Hilfestellung durch interne Ge-
schéftsanweisungen und die Benennung von fachlich kom-
petenten Ansprechpartnern in den Dienststellen soll die
Qualitét der Aktenfiihrung auch kinftig weiter und nach-
haltig optimiert werden. Nur die ordnungsgemélie Akten-
fuhrung gewéhrleistet einen rechtsstaatlichen Verwaltungs-

vollzug sowie die Kontrolle seitens der Gerichte und der
Aufsichtsbehdrden. Die offentliche Verwaltung ist auf-
grund des Rechtsstaatsgebotes verpflichtet, Akten zu fuh-
ren und wesentliche Verfahrenshandlungen umfassend und
nachvollziehbar zu dokumentieren. Diese miissen letztlich
aktenkundig gemacht werden.

Die Grundsétze der Aktenfiihrung werden fir alle Dienst-
stellen des Landes im Aktenfuhrungserlass sowohl fur die
Akte in Papierform as auch in elektronischer Form aus-
dricklich dokumentiert. Da wird festgehalten, dass fur das
Fuhren elektronischer Akten ein Dokumentenmanagement-
system zu verwenden ist, weil nur so die rechtlichen An-
forderungen an eine revisionssichere Aktenfiihrung erfiillt
werden. Genauso festgehalten sind wesentliche organisato-
rische Regelungen hinsichtlich der Digitalisierung aktenre-
levanter Dokumente in Scan-Prozessen.

Bel al diesen Regelungen steht das Merkmal der Revisi-
onssicherheit im Vordergrund. Das wird durch entspre-
chende Ausfihrungen dargestellt. Beispielhaft hervorheben
maochte ich hier Aspekte wie Ordnungsméafdigkeit, Voll-
stdndigkeit, Sicherheit und Nachvollziehbarkeit. Ebenso
geht es um den Schutz vor Veranderung und Verfalschung,
die Nutzung durch Berechtigte sowie die Sicherung vor
Verlust. Herr Kollege Rock war so freundlich, diese Punk-
te eben gerade hier besonders herauszustellen.

Zur Revisionssicherheit der Dokumente mdchte ich noch
erganzen, dass elektronische Dokumente im Rahmen der
elektronischen Aktenfiihrung in der Regel in den Original-
formaten der Erstellung und zusétzlich in einem auch in
der Industrie genutzten Langzeitarchivierungsformat ge-
speichert werden. Dadurch wird nicht nur die Lesbarkeit
und Unveranderbarkeit der Daten bis zum Ende der Aufbe-
wahrungsfrist in den Dienststellen sichergestellt, sondern
auch die dauerhafte Speicherung im Digitalen Archiv Hes-
sen gewdhrleistet.

Die Antwort auf die Grolze Anfrage hat deutlich erkennen
lassen, dass sich die Landesverwaltung der Bedeutung die-
ser Grundsétze bewusst ist. Den Antworten der Ressortsist
zu entnehmen, dass die Grundsédtze zur Aktenfiihrung in
sdmtlichen Dienststellen des Landes beachtet werden. Die
Einhaltung der beschriebenen Grundsétze sowie die Si-
cherstellung durch geeignete technische und organisatori-
sche Malinahmen obliegen den jeweiligen Dienststellen.
Auch in dieser Hinsicht hat die Beantwortung ergeben,
dass alle Dienststellen deren Einhaltung kontrollieren, sei
es durch die unmittelbaren V orgesetzten, die interne Revi-
sion oder beispielsweise durch Geschaftsanweisungen und
gezielte Schulungen.

Esist mir wichtig, zu betonen, dass der Aktenfihrungser-
lass lediglich Mindestvoraussetzungen festlegt. Dement-
sprechend wurden in allen Dienststellen des Landes ergan-
zende Regelungen festgelegt. Diese Anpassungen an die
Bedurfnisse und Strukturen der einzelnen Dienststellen des
Landes sind nicht nur sinnvoll, sondern auch vonndten, um
der Verpflichtung der 6ffentlichen Verwaltung zur Einhal-
tung der Grundsétze der Aktenfihrung im Einzelfall ge-
recht zu werden.

Folgendes Beispiel mag dies verdeutlichen. Im hessischen
Innenministerium wurden eine Geschéftsanweisung zur
Aktenfihrung sowie eine Regelung zur Dokumentenablage
und IT-Sicherheit erlassen. Die Regelung greift Uberwie-
gend bestehende Vorgaben auf, fasst sie an einer Stelle
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zentral zusammen und dient so den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern als Unterstiitzung fur die tégliche Arbeit.

Zusétzlich wurden besondere Aufbewahrungsfristen fir die
Verkehrsordnungswidrigkeitsverfahren konstatiert. Das
Festlegen verkirzter Aufbewahrungsfristen war notwen-
dig, um den durchzufiihrenden Massenverfahren der Zen-
tralen Bul3geldstelle gerecht zu werden.

Schliefdlich méchte ich noch auf den Stand der Einfiihrung
des Dokumentenmanagementsystems eingehen. Nicht
samtliche Dienststellen des Landes haben zum jetzigen
Zeitpunkt ihre Aktenfiihrung auf ein elektronisches Doku-
mentenmanagementsystem umgestellt. Die Uberwiegende
Anzahl wird jedoch in den kommenden Jahren je nach
Ausgestaltung des individuellen Staffelplans der einzelnen
Dienststellen das Dokumentenmanagementsystem HeDok
einfuhren.

Berechtigungskonzepte, die den Zugriff auf Akten regle-
mentieren, das Fuhren der Aktenbestandsverzeichnisse und
das Erstellen von Metadaten in dem Managementsystem
HeDok sind jeweils Bestandteile des Verfahrens bzw. wer-
den automatisch generiert. Dementsprechend werden in al-
len Dienststellen, die ein Dokumentenmanagementsystem
eingefiihrt haben, auch Berechtigungskonzepte, Aktenbe-
standsverzeichnisse sowie Metadaten erstellt.

Zu den Fragen hinsichtlich der Vorgaben und der Rechtssi-
cherheit fiir das Fuhren elektronischer Dokumente und Ak-
ten in der hessischen Landesverwaltung kann ich feststel-
len, dass bereits mit dem hessischen E-Government-Mas-
terplan 2009 bis 2014 das Ziel formuliert wurde, wenn im-
mer méglich und geboten, die Bearbeitung, die Fihrung
und die Ablage der Akten Uber die Nutzung eines elektro-
nischen Dokumentenmanagementsystems zu verbessern.
Fir die elektronische Aktenfiihrung in der Landesverwal-
tung haben wir dazu mit der hessischen E-Dokumentenver-
waltung HeDok ein standardisiertes Dokumentenmanage-
mentsystem eingefihrt.

Zusammenfassend ist nach alledem
(Unruhe)

— Moment, ich habe noch 46 Sekunden, damit es keine
zweite Runde gibt —in der Landesverwaltung keine fehlen-
de Aktenfuihrung erkennbar. Die Vorgaben zu den Grund-
sdtzen einer ordnungsgemailen Aktenfiihrung werden in
den Dienststellen der Landesverwaltung beachtet. Soweit
in der Vergangenheit Unstimmigkeiten im Hinblick auf die
inkonsequente Aktenfiihrung eruiert wurden, haben die be-
troffenen Dienststellen unmittelbar reagiert und Mal3nah-
men ergriffen, um diese zu beheben. Gleichfalls werden
fur die fortschreitende Umstellung auf die in Zukunft fe-
derfUhrende elektronische Aktenfihrung kontinuierlich
Verbesserungsmoglichkeiten verfolgt. — Herzlichen Dank
fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Préasident Norbert Kartmann:
Vielen Dank, Herr Minister.

Meine Damen und Herren, es kdme nun Punkt 11 dran. Es
ist vereinbart, dass er zur weiteren Beratung dem Umwelt-
ausschuss Uberwiesen wird. — Keiner widerspricht, dann ist
das hiermit beschlossen.

Dann rufe ich jetzt Tagesor dnungspunkt 13 auf:

GroRRe Anfrage der Abg. Alex, Warnecke, Geis, Hof-
meyer, Ldber, Schmitt, Decker, Kummer, Weil3 (SPD)
und Fraktion betreffend Prifungsbericht des Landes
rechnungshofes zu L andesstiftungen — Drucks. 19/2490
zu Drucks. 19/2115 -

(Unruhe)

— Meine Damen und Herren, ein bisschen mehr Aufmerk-
samkeit erbitte ich nicht nur fiir mich, sondern auch fir die
Redner nachher. — Anscheinend ist das zweckl os.

Als erste Wortmeldung habe ich die von der Frau Kollegin
Alex von der SPD vorliegen. Bitte schon.

Ulrike Alex (SPD):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Aus Zeitgrin-
den werde ich mich im Wesentlichen auf eine der unter-
suchten Stiftungen beschrénken, aber die hat esin sich.

Zu Anfang erst einmal ein herzlicher Dank. Es waren vier
Ministerien damit beschéftigt, diese Grof3e Anfrage zu be-
antworten. Die Federfiihrung hatte Staatsminister Winter-
meyer, und Staatsminister Wintermeyer ist ein guter
Mensch.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und bei der CDU
— Gunter Rudolph (SPD): Was? — Thorsten Schéfer-
GlUmbel (SPD): Der kommt gleich nicht mehr durch
die Tur da hinten!)

Sie haben sicher alle das tolle Foto gesehen, als die Platt-
form ,People like me* von der Stiftung ,Miteinander in
Hessen" Ubernommen wurde. Zufélligerweise haben wir
auch heute die Superpressemitteilung zu dieser gelungenen
Sache. AuRRerdem ist Staatsminister Wintermeyer derjeni-
ge, den man immer mit den riesigen Schecks sieht, aso
.resig® im Hinblick auf die Papierflache, nicht in Bezug
auf den Inhalt. Da freuen sich dann die Kleinen Fiichse in
Dietzenbach oder ein Integrationsprojekt in Frankfurt tiber
Zuwendungen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Was aber auch klar ist: Den Kleinen Flchsen oder den
Frankfurtern kann es eigentlich egal sein, woher das Geld
kommt. Ob es von Herrn Wintermeyer personlich, ob es
aus einer Stiftung oder aus dem Landeshaushalt kommt,
kann den Empféngern vollig egal sein — Hauptsache, es
gibt etwas.

(Judith Lannert (CDU): Genau!)

Wenn ich alerdings bei der Stiftung ,, Miteinander in Hes-
sen* Kosten und Wirkung in Einklang zu bringen versu-
che, dann muss ich sagen: Das Verhdltnis ist absurd. Ich
sage es ein bisschen poetisch: Die Landesregierung er-
warmt mit der Stiftung die Herzen; sie tut dies alerdings
Uber dem Feuer verbrannter Steuergelder.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU: Oh! —
Judith Lannert (CDU): Der Anfang war besser!)

Im Jahr 2014 hat die Stiftung rund 160.000 € Fordergel der
ausgezahlt. Dagegen stehen Verwaltungskosten von unge-
féhr 360.000 €,

(Thorsten Schafer-Giimbel (SPD): Wie bitte?)
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Kosten fur Vermdgensverwaltung von ungeféhr 40.000 €
und den Stiftungssitz mit 41.000 €, also etwa 440.000 €
Nebenkosten.

(Heiterkeit des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Ganz genau kann man vieles nicht sagen; denn die Beant-
wortung dieser Fragen ist leider nicht besonders transpa-
rent. Zum Beispiel ist dort von der Herbert Quandt-Stif-
tung die Rede. Ich habe es nachgelesen, ein tolles Projekt
mit Zusammenarbeit/K ooperation: 540.000 € in vier Jah-
ren, von 2014 bis 2018. Ist 2014 schon etwas geflossen? I st
von diesen 540.000 € schon Geld bei diesen 160.000 € da-
bei, oder fdlt in den néchsten Jahren mehr an? Wir wissen
esnicht.

Die Verwaltungskosten der Stiftung werden erst seit 2014
ausgewiesen. Friher waren das sonstige Aufwendungen
oder sonstige Stiftungsaufwendungen. Das heifdt, wenn ich
mir Uberlege, dass die Verwaltungskosten 2013 vielleicht
ungefdhr genauso hoch waren und 2013 mehr Geld ausge-
schiittet wurde, ndmlich um die 450.000 €, dann kann man
sagen: Selbst da ist fir jeden Euro, mit dem etwas getan
wurde, ein anderer Euro fir etwas anderes ausgegeben
worden. Das ist, glaube ich, keine gute Lésung. Da sollte
man wirklich tUberlegen, ob man so etwas nicht sinnvoller
Uber den Haushalt finanziert.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)
Um so viel Geld auszugeben, braucht man Personal.
(Norbert Schmitt (SPD): Ah!)

Das ist klar. Jetzt kénnte man denken: Das Personal, wo
kommt das her? Die Stiftung hat kein eigenes Personal,
sondern sie bekommt es gestellt. Das Finanzministerium
sagt ordnungsgemdl3: Ich méchte das Geld wiederhaben.
Es stellt die Ist-Personalkosten in Rechnung. Die anderen
Personalkosten werden gestiftet, und zwar vom Umweltmi-
nisterium und von der Staatskanzlei.

Wir reden bei dieser Stiftung Uber einen halben Geschéfts-
fuhrer, einen ganzen Geschéftsfihrer, zwel Referenten und
ein Sekretariat. Zum Vergleich: Die Von-Behring-Ront-
gen-Stiftung mit einem Stiftungsvolumen von ber 100
Millionen € kommt mit zwei Hauptamtlichen aus.

(Heiterkeit bei der SPD)

Der Ausltser dieser Anfrage war die Kritik des Landes
rechnungshofes. Interessanterweise hat er nur die Von-
Behring-Rontgen-Stiftung und die Landesstiftung ,, Natura
2000" kritisiert und hat nur Vermutungen Uber ,, Miteinan-
der in Hessen" gedulRert. Es wére interessant, was der
Rechnungshof zu ,,Miteinander in Hessen" sagen wiirde.

(Zuruf des Abg. Clemens Reif (CDU))

— Ich finde, es geht hier nicht um kleine Summen, auch
wenn Sie sagen: ,, Wenn sie sonst nichts zu tun haben®.

(Beifall bei der SPD)

Es geht hier um Steuergelder, und ich muss Ihnen dazu et-
was sagen: Fir diese Stiftungen hat der Landtag sein urei-
genstes Recht aufgegeben, némlich das Recht, Uber die
Verwendung der 6ffentlichen Gelder in Hessen zu bestim-
men. Dieses Recht haben wir mit der Stiftung aufgegeben,
und da muss auf der anderen Seite ein Wert herauskom-
men, der das ausgleicht. Wenn der nicht kommt, dann
muss etwas gemacht werden.

(Beifall bei der SPD — Clemens Reif (CDU): Ich ha-
be mit IThnen gar nicht gesprochen!)

Man muss nicht allen Forderungen des Landesrechnungs-
hofs nachkommen. Es gibt manchmal auch andere Griinde.
Wir wollen auch, dass in unseren Stiftungen das Geld risi-
koarm angelegt wird. Wir wollen, dass es ethisch und 6ko-
logisch einwandfrel angelegt wird. Wir wissen auch, dass
wir jetzt eine Niedrigzinsphase haben und dass man keine
grof3en Gewinne machen kann. Das ales gestehe ich Ihnen
zu, auch bei der Stiftung ,Natura 2000“, die so kritisiert
worden ist. Ich habe mich da belehren lassen, dass das ein
langer Abstimmungsprozess zwischen Landesregierung,
Kommunalen Spitzenverbéanden und Waldbesitzern war
und dass jetzt fir den Naturschutz eine sinnvolle Sache ge-
macht wurde. Das ist auch ein Wert. Das muss man auch
anerkennen. Deswegen will ich das auch gar nicht kritisie-
ren.

Um es lhnen klarzumachen: Wir haben Uberhaupt nichts
gegen die Projekte von ,,Miteinander in Hessen". Wir stel-
len auch nicht den Wert von Stiftungen im Allgemeinen in-
frage. Deren Wert mdchte ich nicht an schndden Zahlen
festmachen. Darauf verzichten wir. Wir sagen aber: Wir
brauchen wieder eine haushaltsfinanzierte Férderung von
Projekten. Denn der Landtag hat hier wirklich keinen Zu-
griff. Das Land hat jedes Jahr 4 Millionen € in die Stiftung
gegeben. Von diesen 4 Millionen € hétten jedes Jahr 1.000
Schecks an die Stiftung ,,Kleine Fuchse" ausgeteilt werden
kénnen, das Papier nicht mitgerechnet.

(Beifall bei der SPD)

Auch die Argumentation, Uber Stiftungen kdnnten langfris-
tige Projekte unterstiitzt werden, ohne dass durch Regie-
rungswechsel Schwierigkeiten entstehen, stimmt nicht. Die
Projekte, die ich kenne, sind ale zeitlich begrenzt — bei der
Herbert Quandt-Stiftung z. B. auf vier Jahre.

Fur die schlechte Performance der Stiftungen kann man
auch nicht die Niedrigzinsphase verantwortlich machen.
Kein Dritter ist bereit, diese Stiftungen finanziell zu unter-
stiitzen. Sie werden in ganz Hessen niemanden finden, der
gutes Geld schlechtem hinterherwirft.

Es bleiben viele Fragen offen. Ich habe versucht, deutlich
zu machen, dass hier vieles intransparent geblieben ist. Ich
kann hnen nur ankiindigen, dass meine Fraktionskollegen
aus dem Haushaltsausschuss darauf brennen, hier noch
Fragen zu stellen und Weiteres aufzukléren. Erst dann wird
man zu einer endglitigen Beurteilung kommen kénnen.
Sie kennen die schone deutsche Steigerung ,,absurd, gro-
tesk, skandal6s‘. Dann werden wir feststellen, in welchem
Bereich dieser Skala sich die Stiftung ,, Miteinander in Hes-
sen* befindet. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Prasident Norbert Kartmann:

Das Wort hat Herr Abg. Willi van Ooyen fir die Fraktion
DIE LINKE.

Willi van Ooyen (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Vielen Dank an
meine Vorrednerin, die schon einiges vorweggenommen
hat. Ich will mich auf zwel weitere Stiftungen beziehen,
die das Ergebnis noch deutlicher machen werden.
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Die Grundlage der Grof3en Anfrage, die die SPD dankens-
werterweise gestellt hat, war ein Bericht des Rechnungsho-
fes aus dem Jahr 2015, der sich auf das Haushaltsjahr 2014
bezieht. Der Rechnungshof hat sich zwei Stiftungen her-
ausgesucht, die faktisch offentliche Aufgaben des Landes
Ubernehmen. Es ist Klar, dass diese Stiftungen nur dazu
eingerichtet wurden, dass sie der politischen Kontrolle des
Haushaltsgesetzgebers entzogen werden. Esist also das er-
klarte Ziel, die offentlichen Aufgaben dieser Stiftungen
dem Budgetrecht des Parlaments zu entziehen.

Ein anderes Ziel von Stiftungen, die Drittmitteleinwer-
bung, ist hier offensichtlich auch nicht in dem Maf3e gelun-
gen, wie das fur den Erhalt des realen Werts des Stiftungs-
vermdgens erforderlich gewesen wére.

Konkret geht es zunéchst um die Stiftung ,,Natura 2000",
deren Aufgabe es ist, an private Waldbesitzer Ausgleichs-
zahlungen fir die Umsetzung von Naturschutzmal3hahmen
zu leisten. Dafir hat das Land 12,5 Millionen € gestiftet,
aus deren Ertrégen dann die Ausgleichszahlungen finan-
ziert werden sollten. Das Problem dabei ist aber, dass die
Zinsen, die das Land fur die 12,5 Millionen € zahlen muss,
hoher sind als die Ertrage, die von der Stiftung erwirt-
schaftet werden. Noch schlimmer: Das Stiftungsvermdgen
verringert sich auch noch real. Sprich: Hier wird Steuer-
geld verschwendet, das man fur den eigentlichen Zweck
hétte ausgeben konnen.

Das hétte man alles vorher wissen kénnen, wenn man sich
an die haushaltsrechtlichen Vorschriften gehalten und eine
sogenannte Wirtschaftlichkeitsprifung durchgefiihrt hétte.
Der Rechnungshof geht in seinem Bericht so weit, dass er
fordert, die Stiftung wieder aufzulésen und das Stiftungs-
vermégen zweckgebunden dem Landeshaushalt zuzufih-
ren. Er merkt an —ich zitiere: ,,Nach heutigem Stand kénn-
ten hieraus die Vertragszahlungen fur ungeféhr 70 Jahre
geleistet werden.* Dabel geht es hier nicht um die Bewer-
tung der Aufgabe, die von ,Natura 2000 Ubernommen
werden soll, und es geht schon gar nicht darum, die betei-
ligten Verbande auszuschlief3en. Nur hat sich das Stif-
tungsmodell eindeutig nicht bewéhrt. Die Beteiligung der
Verbande im Vertragsschutz ist auch weiterhin zu gewéhr-
leisten. Uber Anhorungen und Beiréte kann und muss man
sicher nachdenken.

Das zweite Beispiel, um das es in der Grofien Anfrage
geht, ist die Von-Behring-Rontgen-Stiftung. Das ist ein
ganz besonderes Kind schwarz-gelber Zeiten. Denn die
100 Millionen € Stiftungsvermdgen stammen aus den Pri-
vatisierungserlésen der Universitatskliniken Giefsen und
Marburg. Die Aufgabe dieser Stiftung ist die Forderung
der Forschung und Lehre in der Hochschulmedizin in Gie-
Zen und Marburg. Auch hier hat die Landesregierung dar-
auf verzichtet, die vorgeschriebene Wirtschaftlichkeitsun-
tersuchung durchzufiihren, bevor man die Stiftung einrich-
tete.

Auch bei dieser Stiftung reichen die Ertrége nicht aus, um
den Realwert der Stiftung und des Stiftungsvermdgens zu
erhalten, und die erwarteten Zustiftungen gab es ebenfals
nicht. Die Landesregierung erklart sogar in ihrer Antwort
auf die Grof3e Anfrage, schon der Aufwand zur Gewinnung
von Zustiftungen sei derzeit hoher als der zu erwartende
Ertrag. Kurz gesagt: Die Stiftung blieb hinter den Verspre-
chungen zurtick. Es wurde aber erreicht, dass 100 Millio-
nen € dem Landeshaushalt dauerhaft entzogen wurden und
dass das Land héhere Zinsen zahlt.

Genau hier liegt aus unserer Sicht das grundsétzliche Pro-
blem dieser Stiftungssungen. Sie dienen dazu, das Haus-
haltsrecht des Parlaments zu beschneiden. Wir kénnen as
Landtag nicht mehr darliber entscheiden, was mit diesem
Geld passiert. Dabei wird esin diesen beiden Féllen mogli-
cherweise gar keinen so grof3en Dissens geben, was die in-
haltliche Ausgestaltung angeht. Allein: Die Debatte dar-
Uber, woflr dieses Geld ausgegeben wird, kénnen wir
nicht fuhren.

Es kommt ein verscharfendes Moment hinzu. Hier werden
Steuergelder verschwendet, weil die Landesregierung der
Meinung ist, dass sie bestimmte Aufgaben in Stiftungen
auslagern will, um sie dem Haushaltsrecht des Parlaments
zu entziehen. Méglicherweise tut sie das auch, um organi-
satorische und personelle Angelegenheiten auf3erhalb der
parlamentarischen Zugriffsmoglichkeiten zu entscheiden.

Wir as LINKE lehnen das grundsétzlich ab. Wir sind
Uberhaupt nicht gegen die Forderung von Forschung und
Lehre. Aber wir sind dagegen, dass offentliche Aufgaben
von Stiftungen Ubernommen werden, einzig und allein mit
dem Ziel, die demokratische Kontrolle Giber das Budget zu
beschneiden.

(Beifall bei der LINKEN)

Genau das hat man aber getan. Nun ist es auch noch dem
Rechnungshof aufgefallen, dass das deutlich teurer ist als
eine reine Verwaltungsésung. Die Landesregierung redet
immer gern davon, sparen zu wollen. Hier wére es sicher-
lich angebracht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Norbert Kartmann:

Es liegen mir aus dem Parlament keine Wortmeldungen
mehr vor.

(Zurufe)

—Doch? Liebe Leute, da misst ihr euch schon ein bisschen
beeilen. Ich bitte jetzt darum, alle Wortmeldungen abzuge-
ben, damit ich weil3, wie grof} die Zahl ist. — Herr Kas-
seckert, Herr Hahn und Herr Kaufmann.

Das Wort hat Herr Kasseckert fir die CDU-Fraktion.

Heiko Kasseckert (CDU):

Herr Prasident! Vielen Dank. Ich bitte um Verzeihung,
dass ich mit der Wortmeldung etwas zogerlich war. Ich
wollte erst einmal die Beitrége der Kolleginnen und Kolle-
gen horen. Es war interessant, ihnen zuzuhéren, denn wir
haben im Zusammenhang mit den Stiftungen wohl keinen
grundsétzlichen Dissens in der Frage, was Sinn und Zweck
von Stiftungen sind.

In Anlehnung an den Bericht des Landesrechnungshofes
flr das Jahr 2014 — das war die Ausgangslage dieser
Grofen Anfrage — haben Sie einige Punkte kritisch ange-
merkt. Dazu z&hlt der Verwaltungsaufwand, und dazu z&hlt
auch, dass der Landesrechnungshof grundsétzlich die Aus-
lagerung des Kapitals des Landes in Stiftungen kritisch
sieht.

Das ist aber alles nichts Neues. Gerade jetzt, in dieser mo-
mentanen finanzwirtschaftlichen Situation — wir haben
niedrige Zinsen, und dadurch schlagen natirlich in den
Stiftungen weniger Ertrége auf — ist das sicherlich ein An-
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lass fur den Landesrechnungshof und auch fir die Kolle-
ginnen und Kollegen, dieses Thema nochmals aufzugreifen
und zu hinterfragen: Sind Stiftungen denn das richtige Mit-
tel, um in der Gesellschaft wirken zu kénnen?

Ich will es vorwegschicken: Wir sind nach wie vor davon
Uberzeugt, Stiftungen sind die richtige Art und Weise, biir-
gerschaftliches Engagement zu akquirieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Stiftungen sind auf Dau-
er angelegt. Auch im Wortbeitrag von Frau Alex haben wir
gehort, dass wir die Arbeit, das Wirken von Stiftungen
Uber die Legidaturperioden hinaus betrachten sollten. Das
kann ich nur ausdriicklich unterstreichen.

Nattrlich ist es so — da brauchen wir uns nicht glaubiger zu
machen, als wir sind —, dass Regierungen, wenn sie wech-
seln, unterschiedliche Schwerpunkte setzen. Deswegen
meine ich, es soll jenseits von Legislaturperioden mdglich
sein, in Themenfeldern des gesellschaftlichen Engage-
ments, dort, wo wir versuchen, Birgerinnen und Burger fir
die Gesdllschaft zu stérken, das Gemeinwohl zu stérken
und Erganzungen aus der Gesellschaft fur Hilfen Dritter zu
erfragen. Die Stiftung gibt dafir den Rahmen, die Hille —
besser as jedes Regierungshandeln.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Das glauben Sie!)

Deshab bleiben wir dabei: Stiftungen sind das richtige
Mittel, um private Initiativen und burgerschaftliches Enga
gement zu initiieren.

Frau Alex, obwohl das im Bericht des Rechnungshofs
nicht geprift wurde, haben Sie die Stiftung , Miteinander
in Hessen" angesprochen. Sie haben auch ,, Natura 2000"
angesprochen, die in diesem Bericht sehr kritisch bewertet
wird — bis hin zu der Aufforderung oder Anregung, diese
Stiftung aufzuldsen. Frau Alex, trotzdem haben Sie gesagt,
dass ,,Natura 2000 ihren Stiftungszweck erfillt hat, dass
das eine gute Stiftung ist und dass sich Sinn und Zweck
dieser Stiftung, im Nachhinein betrachtet, auch haben um-
setzen lassen.

Deshalb werbe ich auch fir die Stiftung ,Miteinander in
Hessen®, auf die Sie sich dann im néchsten Schritt einge-
schossen haben. Angesichts der Zahlen will ich gar nicht
dementieren, dass es dort Verbesserungsbedarf gibt. Dar-
Uber mussen wir auch nicht reden. Dass wir das Verhdltnis
zwischen Aufwand und Ertrag, zwischen dem Aufwand
und dem, was wir ausschiitten wollen, umkehren wollen,
auch dartiber brauchen wir nicht zu reden. Aber wie bel
»Natura 2000“ bitte ich darum, dass wir dem Erfolg auch
hier etwas Zeit lassen. Ich bin sicher, dass wir am Ende &i-
nes langeren Zeitraums zu dem Ergebnis kommen

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Wie bei Kassel-
Calden!)

— nicht wie Kassel-Calden, das ist ein ganz anderes The-
ma—, dass es sich gelohnt hat.

Gestern oder heute Morgen haben wir Uber das Thema
Flichtlinge geredet. Dieses Thema fordert unsere Gesell-
schaft momentan in einer ganz besonderen Art und Weise
wie kaum jemals zuvor. Daist es gut, wenn wir einen Mo-
ment dazu verwenden, zu fragen: Wo konnen wir das En-
gagement der Menschen, das es Gott sei Dank in unserer
Gesellschaft gibt, noch stérker zusammenfihren? Dazu
gibt es — mit diesem neuen Fachwort, zumindest fir mich
und wohl alle meine Kolleginnen und Kollegen —eine App
fur das Handy, mit dessen Hilfe die Stiftung jetzt die M&g-

lichkeit schafft, dass Burger auf diesem Wege ihre Bereit-
schaft mitteilen kdnnen, wo sie sich beim Thema Fluchtlin-
ge engagieren wollen. Gerade dieses Themenfeld gibt uns
gentigend Mdoglichkeiten, in den néchsten Jahren zu pri-
fen, ob sich diese Stiftung bewdahrt hat. Ich bin davon Uber-
zeugt, sie wird sich bewdhren. Ich bin auch davon Uber-
zeugt, dass wir — insbesondere nach dieser Diskussion,
aber auch schon vorher — grofden Wert darauf legen wer-
den, dass sich das Verhdltnis von Aufwand zu Ertrag ver-
bessern wird. Daran habe ich keinen Zweifel.

Daher will ich meine Redezeit nicht ganz ausschépfen. Ich
will nur noch sagen: Stiftungen sind ein wichtiger Beitrag
fir den gesellschaftlichen Zusammenhalt. Bitte geben Sie
dieser jungen Stiftung etwas mehr Zeit. Wir nehmen fir
uns in Anspruch, dass man mit diesen Informationen des
Rechnungshofs auch kritisch nach innen schauen und die
Dinge verbessern muss. Aber anders, als Sie es hier vorge-
tragen haben, haben wir an der generellen Frage, dass Stif-
tungen politisch arbeiten, keinen Zweifel. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Herr Abg. Hahn, FDP-Fraktion.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin
sehr dankbar dafir, dass keine meine Vorrednerinnen und
keiner meiner Vorredner versucht hat, diesen Bericht des
Rechnungshofs parteipolitisch oder sonst wie zu instru-
mentalisieren. Ich bin sehr dankbar daflr, dass es ale zur
Kenntnis genommen haben: Es ist die Aufgabe des Rech-
nungshofs, uns, das Parlament, und nattirlich auch die Re-
gierung zu beraten, wenn man im Zuge einer Prifung zu
dem fachlichen Ergebnis gelangt ist, dass die eine oder an-
dere Frage im Zusammenhang mit der Wirtschaftlichkeit
oder auch mit anderen Dingen nochmals auf die Tagesord-
nung gesetzt werden soll.

Auch im Namen meines Kollegen Florian Rentsch sageich
sehr deutlich: Wir wissen, dass in diesem Bericht des
Rechnungshofs aus dessen Sicht auch Versdumnisse ange-
sprochen worden sind, die uns mit betreffen.

(Beifall bei der FDP)

Ich selbst war mit verantwortlich dafir, dass z. B. bei der
Von-Behring-Rontgen-Stiftung diese L ésung gewahlt wur-
de, und wir as Liberale nehmen jetzt zur Kenntnis, dass
der Rechnungshof dazu mehrere Anmerkungen fur die Zu-
kunft gemacht hat.

Zweite Vorbemerkung. Kollege Kasseckert hat vollkom-
men recht: Stiftungen sind etwas Besonderes. Dass ein
Land Stiftungen einrichtet, kann nur schlicht damit begriin-
det werden, dass man einerseits die Hoffnhung hat, dass es
private Zustiftungen geben wird, und zwar in ertréglichem
Umfang, dass sich darliber hinaus eine ganz schlanke Ver-
waltung mit dieser Thematik auseinandersetzt und dass
drittens diese sehr schlanke Verwaltung etwas damit zu tun
hat, dass man @ul3erst zielorientiert — wie digjenigen hier
im Raume, die Mengenlehre lernen durften, sagen wirden
— eine Teilmenge mit einem klugen Zugang zu dem Thema
verarbeiten kann: Sachverstand und deshalb wenig Over-
head.
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Herr Kollege Kasseckert, alles das wird derzeit erschwert,
weil wir eine Zinssituation haben, die fur Stiftungen be-
denklich ist. Da ich auch von anderer Seite her etwas mit
Stiftungen zu tun habe, will ich mich sogar zu der Aussage
versteifen: Wenn der Draghi das noch lange so weiter-
macht, werden wir auch in unserem Bundesland ein Stif-
tungssterben erleben.

(Beifall bei der FDP)

Ich halte das fir falsch. Ich halte das fur einen Kollateral-
schaden der kontraproduktiven Zinspolitik, die die EZB
macht. Aber dasist nun einmal derzeit die Lage, also mis-
sen wir uns damit auseinandersetzen.

Nach diesen beiden Vorbemerkungen mdchte ich kurz zu
drei Stiftungen kommen, die alle schon diskutiert worden
sind.

Das eine ist die Von-Behring-Rontgen-Stiftung. Ich bin
dem Rechnungshof dafiir dankbar, dass er deutlichst ge-
macht hat, dass er das Ziel dieser Stiftung hervorragend
findet. Der hohe Stellenwert, den die Fordertétigkeit dieser
Stiftung fur die medizinischen Fachbereiche der Universi-
téten Gielen und Marburg hat, wurde ausdriicklich aner-
kannt. Meine sehr verehrten Damen und Herren, esist aber
nur ein durchschnittliches jahrliches Férdervolumen von
1,3 Millionen € — und nicht das von uns allen damals ange-
strebte, erhoffte und eigentlich auch prognostizierte von
4 Millionen €. Wir liegen von dieser Schétzung also nicht
nur knapp, sondern weit entfernt.

(Beifall bei der FDP)

Dariiber hinaus hat es bisher, wenn ich das richtig weif3,
keine einzige Zustiftung zur Von-Behring-Rontgen-Stif-
tung gegeben — wenn, dann nur im minimalen Bereich. Das
Ziel, dasich vorhin, auch mit Bezug auf Herrn Kasseckert,
genannt habe, war: Stiftungen richtet man auch dazu ein,
um Zustiftungen zu erhalten.

Deshalb ist es klug, dass der Rechnungshof uns, dem Par-
lament, sagt: Uberlegt doch einmal, ob ihr nicht in das hes-
sische Stiftungsrecht aufnehmt, dass die Realwerterhaltung
Grundlage ist. — Meine sehr verehrten Damen und Herren,
das ist sicherlich auch eine Folge der Zinspolitik, von der
ich gerade gesprochen habe, aber das hat auch etwas damit
Zu tun, dass es uns der Rechnungshof, zum Zweiten, eben-
fals ins Stammbuch geschrieben hat: Bevor ihr eine Stif-
tung errichtet, macht eine Wirtschaftlichkeitsuntersuchung.

Bei diesem Marburger Beispiel ist das, auch unter meiner
Mitverantwortung, ganz offensichtlich so nicht geschehen.
Dieser Hinweis des Rechnungshofs ist korrekt. Kinftig
mussen wir als Land Hessen das anders machen.

(Beifall bei der FDP)

Damit uns keiner falsch versteht: Wir finden das Zidl rich-
tig. Wir stehen weiterhin zu der Privatisierung des Univer-
sitétsklinikums Gief3en-Marburg. Wir sind auch froh dar-
Uber, dass diese 100 Millionen € als Erl&s fir weitere Ar-
beit genutzt werden kdnnen, aber kiinftig nach den Kriteri-
en, die der Rechnungshof aufgeschrieben hat.

Zur Stiftung ,,Natura 2000“ ist alles schon gesagt; deshab
nicht noch einmal von mir. Der Satz bedeutet: Es ergibt
keinen Sinn, dass man mehr Zinsen bezahlt, als man Leis-
tungen ausschiittet. Das ist, flapsig gesagt, bléd. Das sollte
man, da wir hier nicht flapsig sind, sondern ernsthaft mit
Steuergel dern umgehen, so nicht machen.

Die letzte Stiftung, die ich ansprechen mdochte, ist ,, Mitein-
ander in Hessen".

(Peter Stephan (CDU): Eine tolle Stiftung!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin Mitglied
des Kuratoriums, war auch zwei oder drei Jahre lang der
stellvertretende Vorsitzende desselben. Ich werde nicht
dem Wunsch verfalen, hier zu erkldren, was dort intern
gerade alles diskutiert wird. Ich mdchte nur, lieber Herr
Vorstandsvorsitzender — ich muss mit den Titeln immer et-
was Uberlegen, aber ich habe den richtigen getroffen —,
dass Sie den Umlaufbeschluss des Kuratoriums zuriickneh-
men und dass wir relativ kurzfristig eine Kuratoriumssit-
zung durchfihren.

Zum einen ist das zu erdrtern, was hier alles schon von den
Kolleginnen und Kollegen besprochen worden ist. Zum
Zweiten muss ich gestehen, dass man bei einer derartigen
Umstellung der Struktur der Stiftung — sie kann ja klug
sein — die Diskussion nochmals anhand der Zahlen face to
face und nicht in Papierform fihren mdchte.

(Beifall bei der FDP)

Ich halte — damit auch das fir die FDP-Fraktion klar ist —
diese Stiftung ebenfalls fir einen sehr klugen Ansatz, und
ich merke als Beiratsmitglied einer Birgerstiftung in mei-
ner Heimatstadt Bad Vilbel, dass die Zusammenarbeit, also
auch der Know-how-Transfer, der von dieser Stiftung
»Miteinander in Hessen" geleistet wird, vor Ort anerkannt
wird. Ich weil3 aus Bad Nauheim, aus unserm Wahlkreis,
dass man die Stiftung ,Miteinander” dort sehr schétzt,
auch wenn man dort kirzlich anldsslich einer Bitte nicht
mit einem zusétzlichen Obolus bedacht werden konnte.

Also bitte nicht falsch verstehen. Die Stiftung an sich ist
eine gute Idee. Dabei kann man auch das birgerschaftliche
Engagement ein bisschen bemerken, wobei ich schon trau-
rig bin, dass die Mitarbeit derjenigen, die burgerliches En-
gagement in Stiftungen bundesweit bearbeitet haben, nun
leider nicht mehr zur Verfiigung steht. Deshalb méchte ich
hier sagen: Das ist zunéchst eine Aufgabe der Gremien der
Stiftung. Ich bitte deshalb herzlich darum, dass wir das
nicht in Papierform, sondern face to face machen.

Fir den Landtag sage ich as FDP-Abgeordneter einen
herzlichen Dank an den Rechnungshof. Er hat uns wieder
einmal in der ihm eigenen Art der inhaltlichen Brillanz und
des diplomatischen Feingefiihls deutlich gemacht, dass wir
nicht immer alles zu 100 % richtig machen. Aber daf(r ist
der Rechnungshof ja auch da. — Vielen herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifal bei der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:

Nachste Wortmeldung, Herr Abg. Kaufmann, Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Um gleich an das anzukntipfen, was mein Vorredner, der
Kollege Dr. Hahn, gerade gesagt hat: Ja, der Rechnungshof
hat uns darauf hingewiesen, dass wir nicht alles richtig ma-
chen. Aber ich darf Gelegenheit nehmen, aus meiner Sicht
auch gegeniiber dem Rechnungshof zu sagen: Er macht
auch nicht immer alles richtig, bzw. er hat auch einen spe-
ziellen Blick auf die Dinge, und bisweilen muss man noch
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in eine andere Richtung schauen, um eine insgesamt sach-
gerechte Bewertung zu erzielen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Willi van Ooyen (DIE LINKE): Es héangt davon ab,
ob man Regierung oder Opposition ist, Herr Kauf-
mann!)

Denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, zumindest
aus unserer Sicht geht es bei Stiftungen und bei dem The-
ma insgesamt bei Weitem nicht nur um Geld. Das heil,
die Fragestellung, was die wirtschaftlichste Variante ist,
wie man ein Kapital am besten verzinst und wie man es am
besten nutzt, ist in diesem Zusammenhang eine wichtige
Betrachtung, aber keineswegs die einzige. Fir uns — das
hat auch noch eng mit dem Geld zu tun —ist auch der zwei-
te Aspekt wichtig: Ganz anders, als es gerade von der lin-
ken Seite des Hauses gefordert wurde, ndmlich die Forde-
rungen als Staatsaufgabe durchzufiihren, kommt es bel ei-
ner Stiftung immer darauf an, die Substanz zu erhalten,
d. h. ein Kapital zu bewahren. Das ist — das wird Sie nicht
wundern — aus Sicht der GRUNEN sehr sympathisch. Dies
ist ndmlich ein Aspekt nachhaltiger Finanzwirtschaft, und
dasist eines unserer Themen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen: Stiftungen sind auf nachhaltiges Wirtschaften
angelegt und insoweit uns auch sehr sympathisch.

Aber Stiftungen sind dartiber hinaus natirlich auch ange-
legt als Instrument insbesondere der Birgergesellschaft.
Dass das den Soziaisten jedweder Pragung vielleicht we-
niger nahe steht, kdnnen wir durchaus verstehen.

(Janine Wissler (DIE LINKE): ,Sozidisten jedwe-
der Pragung”!)

Aber die Blrgergesellschaft ist durchaus aufgerufen, daran
mitzuwirken. Das geschieht — das ist doch klar — sehr viel
leichter und sehr viel besser tGber Stiftungskonstruktionen,
als man es Uber Staatshandeln alleine erreichen wiirde.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Die personelle Be-
setzung, Herr Kaufmann!)

Die Einheitsverwaltung ist nicht in alen Félen der beste
Forderer von Aktivitaten der Zivilgesellschaft.

Dass Stiftungen eine wichtige Funktion haben, wissen Sie
doch auch.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Hat denn jemand
widersprochen?)

Alle Parteien haben Stiftungen, um sozusagen genau in die
Gesellschaft hinein zu wirken.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Hat denn jemand
widersprochen?)

Man koénnte ja auch das anders organisieren. Aber genau
das tun wir nicht, weil wir wissen, welchen Wert Stiftun-
gen haben kdnnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, demzufolge ist, was der
Kollege van Ooyen uns unterstellt hat oder dem Zustand
der Stiftungen anhand der Grof3en Anfrage und der darauf
gegebenen Antworten unterstellt hat, dass es allein darum
gehe, das Budgetrecht des Parlaments auszuhthlen,

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Nein!)

natirlich grof3er Unfug, insbesondere in den Féllen, Kolle-
ge van Ooyen, in denen jahrliche ZufUhrungen aus dem
Landeshaushalt an die Stiftungen erfolgen.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Wie bei der Fra-
port-Stiftung!)

Denn darliber beschlieRen wir alle jedes Jahr. Insoweit ist
es Uberhaupt kein Geheimnis, und es entzieht sich auch
nicht unserer Entscheidung.

Ich kann nur noch einmal betonen: Das Positive der Stif-
tungen ist generell, dass sie substanzwahrend sind und in-
soweit genau nicht das tun, was ein jéhrlicher Haushalt lo-
gischerweise tut, ndmlich die dort veranschlagten Mittel
auch zu verausgaben.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Nicht einma das
stimmt!)

Deshalb, verehrte Kollegin Alex, sind solche Rechnungen,
wie Sie sie zum Teil aufgemacht haben, indem Sie sagten,
wenn man das Geld, das man den Stiftungen zufiihrt habe,
direkt ausgeben hétte, hatte man sehr viel mehr férdern
kénnen — sagen wir einmal —, zumindest zu kurz gegriffen.

(Timon Gremmels (SPD): Najal)

Denn das fhrt am Ende genau nicht dazu, dass noch Sub-
stanz tbrig bleiben kann.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Ti-
mon Gremmels (SPD): Das haben Sie friher ganz
anders gesehen! Kaum in der Regierung!)

Meine Damen und Herren, meine Vorrednerinnen und
Vorredner haben ja schon darauf hingewiesen: Wir sollten
uns einmal die finanzwirtschaftliche Situation anschauen.
Dafir nimmt man, so denke ich, as sinnvollen Index die
festgestellten Umlaufrenditen von Inhaberschuldverschrei-
bungen bzw. die Borsennotierungswerte von Bundeswert-
papieren. Im Jahr 2000 — das ist noch nicht ewig her — be-
trug die Durchschnittsrendite 5,5 %, aktuell betrdgt sie
0,25 %. Das sind noch 5 % des damaligen Ertragswertes.

Im Jahr 2006 — um auf diese Randbemerkung einzugehen —
waren beim Klinikum Giefsen-Marburg 4 % genau die Um-
laufrendite, die in der Kalkulation stand.

Wir haben im Augenblick in der Tat eine Situation, in der
der Finanzertrag des Kapitals nicht der ist, den man aus
langfristiger Sicht erwarten konnte. Wir profitieren an vie-
len anderen Stellen davon, aber an dieser Stelle leiden wir
sozusagen darunter.

Ich darf aber anmerken, dass wir die einfachen Aussagen,
wie sie gerade wiederholt wurden und wie sie auch beim
Rechnungshof anklingen, dass in solchen Zeiten kreditfi-
nanzierte Ausgaben nicht unbedingt sinnvoll sind, wenn
man sie anschliefend anlegt, auch nicht so ganz stimmen.
Denn wir haben vom Finanzministerium im Haushaltsaus-
schuss schon gehort, dass wir im Augenblick fur Kassen-
kredite negative Zinsen, d. h. zusétzliche Einnahmen kas-
sieren. Je mehr Geld wir pumpen, desto mehr verdienen
wir daran. Das heild, es ist eine Art Bankgeschéft. Es ist
allemal kein wiinschenswerter Zustand und auch nicht das,
was man erwarten kann. So ist aber die gegenwaértige, die
aktuelle Lage.

Aus dieser Sicht gilt fir den tblichen Glaubenssatz, ge-
pumptes Geld irgendwo anzulegen sei immer weniger
sinnvoll, als darauf zu verzichten, sich Kredite zu verschaf-
fen: Glaubenssétze stimmen nicht immer und aktuell inso-
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weit auch nicht. Genau das muss man sich vor Augen fuh-
ren.

Zweiter Punkt. Es gibt in Hessen noch mehr Stiftungen als
die drei, die heute in Rede stehen. Wir haben sehr unter-
schiedliche Situationen, auch hinsichtlich der Ertrdge. Das
Dilemma, zu einem mdglichst hohen Kapitalertrag zu
kommen und dabei ein mdglichst geringes Risiko einzuge-
hen, ist schon erwahnt worden. Dabei ist sicherlich das Ri-
sikomanagement ein ganz wichtiger Punkt.

Hessen hat auch noch Kapitalanlagen, die Ertrage von im-
merhin bis zu 5 % im Jahr bringen kénnen, d. h. Ertrége,
diewir im Augenblick bei absolut risikofreien Papieren na-
tarlich nicht erreichen. Das heif3t, auch auf dem finanziel-
len Sektor ist das weitere Bearbeiten des Themas Stiftun-
gen durchaus nicht véllig falsch.

Dass mir niemand etwas Falsches unterstellt: Das gilt ganz
gewiss nicht fur alle staatlichen Bereiche; aber in den Sek-
toren, wo wir in Richtung einer Birgergesellschaft aktiv
werden wollen oder wo wir sicherstellen wollen — zumin-
dest zum Griindungszeitpunkt wahrscheinlich sogar in
Konsens —, dass fir eine bestimmte, definierte Aufgabe —
und nicht fur andere Zwecke, und sei die Not noch so grof3
— Mittel zur Verfigung stehen, ist eine Stiftung letztend-
lich auch ein nachhaltiges Finanzierungsmodell und eine
geeignete Form, mit einem Problem umzugehen. Dieses
Modell hat gerade in Hessen durchaus positive L&sungen
gezeitigt.

Deshalb sagen wir, man sollte an allen Stiftungen festhal-
ten und sollte vor allem das Kapital nicht in den Landes-
haushalt zurtickzufihren, wie es der Rechnungshof mehr
oder minder deutlich vorgeschlagen hat. Wir halten das
nicht fir die richtige Losung, sondern wir halten es fur die
richtige Losung, die vorhandenen Stiftungen zu verbes-
sern. Das ist zumindest bel einer der genannten Stiftungen
schon geschehen. Die Ertragslage und auch die Managem-
entlage, was das Kapital angeht, werden sich verbessern,
und die ethischen Kriterien fir eine Geldanlage sind er-
fullt. Dies dles ist auf einem guten Weg und bei der Stif-
tung ,, Natura 2000* schon umgesetzt.

Deswegen wollen wir hier deutlich machen: Es ist eine
weiter wahrende Aufgabe, sich um die Stiftungen zu kiim-
mern, aber es steht aus unserer Sicht nicht in Rede, sie ten-
denziell wieder aufzugeben und eine Finanzierung aus dem
Landeshaushalt vorzunehmen. Gerade was die Landesstif-
tungen ,, Miteinander in Hessen" oder ,, People like me* an-
geht: Alle Beteiligten halten diese Projekte flr gut. AulRer-
dem sind — das sollte man auf die Kritik seitens der SPD-
Fraktion noch erwadhnen dirfen — Herr Quanz und Herr
Ministerprasident a. D. Eichel Mitglieder in den Gremien
dieser Stiftungen. Insofern sind alle gesellschaftlich rele-
vanten Gruppen, einschliefflich der Parteien, beteiligt. — In
diesem Sinne vielen Dank fUr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU))

Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Herr Staatsminister Wintermeyer.

Axel Wintermeyer, Minister und Chef der Staatskanz-
lei:

Herr Président, meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
einen Dank an den Hessischen Rechnungshof ausbringen,
der mit seinem Présidenten, Herrn Dr. Wallmann, und sei-
nen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern seine Aufgaben in
hervorragender Weise wahrnimmt. Dieser Dank bezieht
sich selbstverstandlich auch auf den Bericht zur Haushalts-
und Wirtschaftsprifung des Landes Hessen 2014 und die
darin enthaltenen kritischen, aber zugleich hilfreichen Be-
merkungen zu zwei Landesstiftungen, die wir sehr ernst
nehmen und an denen wir uns orientieren.

Meine Damen und Herren, was wére Hessen ohne Stiftun-
gen? Es wére ein &rmeres Land, denn Stiftungen sind ein
wichtiger Teil der hessischen Engagementlandschaft. Hes-
sen ist mit 31 Stiftungen pro 100.000 Einwohner seit Jah-
ren das Stiftungsland Nummer eins unter den deutschen
Flachenlandern. Wir machen offenbar vieles richtig, was
uns nicht zuletzt auch der Bundesverband Deutscher Stif-
tungen immer wieder bestétigt.

Die Hessische Landesregierung unterstiitzt seit mehr als
zehn Jahren im Rahmen ihrer Ehrenamtskampagne ,, Ge-
meinsam aktiv — Blrgerengagement in Hessen" das Stif-
tungswesen in unserem Bundesland. Wir aktivieren hier
privates Kapital fir das Gemeinwesen, und wir werben in-
tensiv dafr.

Der Hessische Stiftungstag, den wir am 18. November des
vergangenen Jahres zum inzwischen sechsten Mal durch-
gefihrt haben, gehdrt zu den wichtigsten Malinahmen, mit
denen wir Stiftungen starken und dabei ihre Leistungen 6f-
fentlichkeitswirksam anerkennen. Wir wollen, dass Stiftun-
gen in Hessen auch kinftig gute Rahmenbedingungen vor-
finden, damit sie gute Arbeit leisten kdnnen. Wir wollen
die enorme Grindungsdynamik, die wir trotz anhaltender
Niedrigzinsphase — sie wurde eben schon angesprochen —
verzeichnen kénnen, weiterhin fordern.

Stiftungen geben mehr zuriick, als man in sie hineinsteckt.
Ihr tatsichlicher Wert ist sehr viel hoher als der nominelle
Wert ihres Kapital stocks.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Im Bewusstsein der vielféltigen Vorziige von Stiftungen
hat auch das Land Hessen eine Reihe von Stiftungen er-
richtet. Zu den &lteren z&hlen die Hessische Stiftung Frie-
dens- und Konfliktforschung, gegriindet 1970, und die Stif-
tung Hessischer Naturschutz, gegrindete 1978. Weitere
Beispiele sind die Stiftung Kloster Eberbach, gegriindet
1997, die letztes Jahr im November mit dem Preis fir gute
Stiftungsarbeit des Bundesverbands Deutscher Stiftungen
ausgezeichnet wurde. Ich nenne eine weitere Stiftung des
Landes, ndmlich die , hessenstiftung — familie hat zukunft”,
gegrundet 2001. Die jingste Landesstiftung ist die Stiftung
Hessischer Tierschutz, deren Griindung das Kabinett am
14. Dezember |etzten Jahres beschlossen hat.

Ganz offensichtlich ist die Grindung von Stiftungen mit
Mitteln aus dem Landeshaushalt keine Erfindung der jetzi-
gen Landesregierung, und dennoch — das betone ich — ist
sie eine gute L 6sung.

Meine Damen und Herren, die Griindung der hessischen
Landesstiftungen war immer auch Ausdruck des politi-
schen Gestaltungswillens und ist immer in Verbindung mit
gesamtgesellschaftlichen Fragestellungen und langfristigen
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Entwicklungen zu sehen. Das gilt auch fur die drei in der
Grof3en Anfrage behandelten Stiftungen.

Die im Jahre 2002 gegriindete Stiftung , Natura 2000 war
damals Bestandteil einer Vereinbarung mit dem Hessi-
schen Waldbesitzerverband, dem Hessischen Stédte- und
Gemeindebund und dem Hessischen Stadtetag. Die Arbeit
der Stiftung hat entscheidend dazu beigetragen, dass Hes-
sen ein vorbildliches und alseits gelobtes Konzept zum
Vertragsnaturschutz etablieren konnte. Die Stiftung ist
auch in den kommenden Jahren, wie wir meinen, auf einer
gesunden finanziellen Basis handlungsféhig. Aus der Sicht
der Hessischen Landesregierung Uberwiegen damit die
Vorteile der Stiftungslésung unverandert.

Das Gleiche gilt fur die Von-Behring-Réntgen-Stiftung,
die sich as eine der groften Medizinstiftungen Deutsch-
lands mittlerweile zu einer festen Grof3e entwickelt hat. 1h-
rem Auftrag, die universitdre medizinische Forschung und
Lehre in Giel2en und Marburg zu férdern, kommt sie voll
und ganz nach, und sie handelt zum Nutzen der Medizin
und zum Wohl vieler Menschen.

Meine Damen und Herren, nun zur Landesstiftung , Mit-
einander in Hessen", die mir naturgemafd besonders am
Herzen liegt. Sie wurde im Jahre 2011 gegriindet und ging
2012 an den Start, um private Initiativen und burgerschaft-
liches Engagement Uber die bereits bestehende Ehrenamts-
forderung des Landes hinaus in der Gesellschaft zu star-
ken. Bel dieser Stiftung geht es darum, neue Wege zu er-
offnen, damit der Einzelne bereit ist, mehr Verantwortung
fr sich und seine Mitmenschen zu tibernehmen. Gerade in
Zeiten knapper offentlicher Kassen kénnen in vielen Féllen
der Ideenreichtum und die Initiativen der Burgerinnen und
Birger vor Ort praktische Losungen ermdglichen, ohne
dass der Staat Vorgaben machen oder eingreifen muss. So
kann ein Mehr an Gemeinsinn in unserem Land entstehen,
und so wird der Zusammenhalt gestérkt. Genau das wollen
wir erreichen. Es geht um Engagement der Blrger, es geht
um sinnvolle Zukunftsprojekte, es geht um den demografi-
schen Wandel, es geht um Integration und schliefdlich auch
um das Miteinander in unserem Bundesland.

Die Anschubphase der Landesstiftung ist beendet. Wir ha
ben die Verwaltungskosten reduziert. Wie wir lhnen in der
Antwort auf die Grof3e Anfrage mitgeteilt haben, betragt
die Verwatungskostenquote derzeit 26 %. Wir arbeiten
weiter daran, sie zu reduzieren.

Waéhrend der Aufbauphase, in der wir die Stiftung bekannt
machen und einfUhren mussten, wurden seitens der Lan-
desstiftung insgesamt 66 Projekte mit einer Gesamtforder-
summe von immerhin 1,5 Millionen € geférdert. Zum Bei-
spiel wurde mit dem Projekt ,Land mit Zukunft* bereits
vor einem Jahr gemeinsam mit der Herbert Quandt-Stif-
tung ein wichtiges Thema im Zusammenhang mit der De-
mografie angegangen. Dabel muss etwas herauskommen.

Frau Alex, Sie haben recht: Es muss auch ein Wert dabei
herauskommen. Horen Sie sich einmal in den sechs Stéd-
ten um, die in dieses Projekt integriert worden sind, ndm-
lich Bad Karlshafen, Homberg (Efze), Schlitz, Sontra,
Tann in der Rhén und Waldeck. Dort fihren die Stadtver-
waltungen, angestof3en von uns und auch von der Quandt-
Stiftung, Birgerforen durch und machen sich Gedanken
dartber, wie sie in Zukunft mit der demografischen Ent-
wicklung in ihrer jeweiligen Stadt umgehen. Ich glaube,
dort ist mehr angestofRen worden, als man aufgrund des

wenigen Geldes, das dort eingesetzt worden ist, eigentlich
erwarten konnte.

Die Beratung und die finanzielle Unterstiitzung von neuen
Burgerstiftungen und Burgergenossenschaften waren eben-
falls &uerst erfolgreich, auch in der Aufbauphase unserer
L andesstiftung.

Meine Damen und Herren, es liegt auf der Hand, dass sich
die Landesstiftung ,, Miteinander in Hessen" dariiber hinaus
stark in der ehrenamtlichen Flichtlingshilfe engagiert. Die
Ubernahme der erfolgreichen, urspriinglich vom Hessi-
schen Rundfunk ins Leben gerufenen Onlineplattform
»People like me* zur Vermittlung von Hilfsangeboten und
Hilfegesuchen in der Fliichtlingshilfe durch die Stiftung ist
ein aktuelles Beispiel dafuir. Die Plattform steht nun auch
als App fur mobile Endgerdte zur Verfligung. Sie bringt
ehrenamtliche Hilfe dorthin, wo sie gebraucht wird, und
Zwar passgenaul.

Unsere hessischen Landesstiftungen leisten hervorragende
Arbeit, und dafir méchte ich alen, die sich in den Stif-
tungsgremien ehrenamtlich engagieren, sowie den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern in den Geschéftsstellen aus-
dricklich danken.

Die anhaltende Niedrigzinsphase macht die Arbeit jedoch
nicht gerade leichter. Sie stellt die Landesstiftungen vor
grof3e Herausforderungen im Hinblick auf die Vermégens-
verwaltung und macht es notwendig, im Rahmen der
Zweckverfolgung Uber neue Wege nachzudenken.

Dennoch kommen die hessischen Landesstiftungen mit ih-
rer Forderleistung und ihrer operativen Téatigkeit zu Ergeb-
nissen, die deutlich machen, dass es durchaus gelingt, der
Gesellschaft etwas zurtickzugeben und eine Hebelwirkung
zu erzielen, bei der sehr viel mehr herauskommt, als man
am Anfang hineingesteckt hat. Die hessischen Landesstif-
tungen sind und bleiben daher ein Erfolgsmodell.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Hessische Landesregierung wird sich auch kiinftig da-
fur einsetzen, dass Stiftungen insgesamt in Hessen weiter-
hin verniinftige Rahmenbedingungen vorfinden. Dazu
zahlt Ubrigens auch die Frage, ob wir den Realwerterhalt
des Stiftungskapitals als Mal3gabe im Stiftungsrecht veran-
kern. Genau das wére das Schlechteste, was wir im Mo-
ment tun kénnten. Es wére ein Todessto3 fur viele, vor a-
len Dingen kleine Stiftungen in unserem Land.

Genau das wollen wir nicht. Deswegen diskutieren wir,
auch auf unsere hessische Initiative auf der Bundesebene
hin, Uber vielfaltige Moglichkeiten, wie wir mit unseren,
vor alen Dingen aber mit den vielen privaten und kleinen
Stiftungen durch das Zinstief kommen.

Letzter Satz. Wir gehen nicht stiften, sondern wir wollen
alen Stiftungen eine gute Zukunft ermdglichen. Das hilft
dem Miteinander in unserer Gesellschaft, und genau das
unterstiitzt die Hessische Landesregierung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Norbert Kartmann:
Vielen Dank. — Damit ist die Grof3e Anfrage besprochen.
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Meine Herren Geschéftsfihrer, ich gehe davon aus, dass
ale Ubrigen Tagesordnungspunkte im néchsten Plenum
aufgerufen werden, bis auf Tagesordnungspunkt 32, Uber
den abschliefRend im Europaausschuss beraten werden soll.
— Herr Kollege Schaus.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Président, wir bitten, den Antrag unter Tagesord-
nungspunkt 33 an den Innenausschuss zu Uberwei sen.

Prasident Norbert Kartmann:

Ich stelle fest, Tagesordnungspunkt 32 soll abschliefRend
im Europaausschuss beraten werden, Tagesordnungs-
punkt 33 abschlieflend im Innenausschuss.

Alle anderen Tagesordnungspunkte werden in der
néchsten Plenarsitzung aufgerufen.

Ich bitte Sie, zwischenzeitlich schén zu feiern, und win-
sche Ihnen ein schones Wochenende. Bis dann. Tschis.

(Schluss: 17:24 Uhr)
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Anlage 1 (zu Tagesor dnungspunkt 64)
Abstimmungsliste Uber die namentliche Abstimmung

zu dem Dringlichen Antrag der Fraktion der FDP betreffend Asylpaket 11 ziigig verabschieden — Drucks. 19/3106 —

Name Frak- ja nein  ent- gefehlt Name Frak- ja nein  ent- gefehlt
der/des Abgeordneten tion halten der/des Abgeordneten tion halten
Alex, Ulrike SPD X Kihne-Hoérmann, Eva CDhuU X
Al-Wazir, Tarek GRUNE X Kummer, Gerald SPD X
Arnold, Dr. Walter CDU X Landau, Dirk CDU X
Arnoldt, Lena CDU X Lannert, Judith CDhuU X
Bachle-Scholz, Sabine CDU X Lenders, Jurgen FDP X
Banzer, Jurgen CDU Léber, Angelika SPD X
Bartelt, Dr. Ralf-Norbert CDhU X Lortz, Frank CDU X
Barth, Elke SPD Lotz, Heinz SPD X
Bauer, Alexander CDU X May, Daniel GRUNE X
Beer, Nicola FDP X Merz, Gerhard SPD X
Bellino, Holger CDU X Meysner, Markus CDU X
Beuth, Peter CDU X Mdller (Kassel), Karin GRUNE X
Bocklet, Marcus GRUNE X Mduller (Schwalmstadt), Regine SPD X
Boddenberg, Michael CDhuU X Muller-Klepper, Petra Cbhu X
Bouffier, Volker CDhu Ooyen, Willi van LINKE X
Cardenas, Barbara LINKE X Ozgiven, Handan X
Caspar, Ulrich Ccbhu X Oztiirk, Mirvet GRUNE X
Decker, Wolfgang SPD X Pentz, Manfred CDU X
Degen, Christoph SPD X Puttrich, Lucia CbhuU X
Di Benedetto, Corrado SPD X Quanz, Lothar SPD X
Dietz, Klaus CDU X Ravensburg, Claudia CDU X
Dorn, Angela GRUNE X Reif, Clemens CDhuU X
Eckert, Tobias SPD X Rentsch, Florian FDP X

Erfurth, Sigrid GRUNE X Reul, Michael CDU X
Faeser, Nancy SPD X Rhein, Boris CDhuU X
Feldmayer, Martina GRUNE X Rock, René FDP X
Frankenberger, Uwe SPD X Roth, Ernst-Ewald SPD X
Franz, Dieter SPD Rudolph, Giinter SPD X
Frémmrich, Jurgen GRUNE X Schéafer, Dr. Thomas CDU X
Geis, Kerstin SPD X Schéfer-Gumbel, Thorsten SPD X
Gnadl, Lisa SPD X Schaus, Hermann LINKE X
Goldbach, Eva GRUNE X Schmitt, Norbert SPD X
Greilich, Wolfgang FDP Schork, Gunter CDhuU X
Gremmels, Timon SPD X Schott, Marjana LINKE X
Gruger, Stephan SPD X Schwarz, Armin CDU X
Grumbach, Gernot SPD X Serke, Uwe CbuU X
Gruttner, Stefan CDU X Siebel, Michael SPD X
Habermann, Heike SPD X Sommer, Dr. Daniela SPD X
Hahn, Dr. h.c. Jérg-Uwe FDP X Stephan, Peter Cbu X
Hammann, Ursula GRUNE Tipi, Ismail CDU X
Hartmann, Karin SPD X Utter, Tobias CDhuU X
Heinz, Christian CDU X Veyhelmann, Joachim CDU X
Hofmann, Heike SPD X Wagner (Taunus), Mathias GRUNE X
Hofmeister, Andreas CDU X Wallmann, Astrid CbhuU X
Hofmeyer, Brigitte SPD X Warnecke, Torsten SPD X
Holschuh, Rudiger SPD X Waschke, Sabine SPD X
Honka, Hartmut CDhu X Weil3, Marius SPD X
Irmer, Hans-Jurgen CDU X Wiegel, Kurt CDU X
Kartmann, Norbert CDU X Wiesmann, Bettina CDhuU X
Kasseckert, Heiko CDU X Wilken, Dr. Ulrich LINKE X
Kaufmann, Frank-Peter GRUNE X Wintermeyer, Axel CDhuU X
Klaff-Isselmann, Irmgard CDU X Wissler, Janine LINKE

Klee, Horst CDU X Wolff, Karin CDU

Klein (Freigericht), Hugo CDU X Ypsilanti, Andrea SPD X
Klose, Kai GRUNE X Yiiksel, Turgut SPD X
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Anlage 2 (zu Tagesor dnungspunkt 65)
Abstimmungsliste Uber die namentliche Abstimmung

zu dem Dringlichen Antrag der Fraktion DIE LINKE und der Abg. Oztiirk (fraktionslos) betreffend keine weitere
Aushohlung des Asylrechts: Maghreb-Staaten nicht als, sichere Herkunftsstaaten” einstufen — Drucks. 19/3107 —

Name Frak- ja nein ent- gefehlt Name Frak- ja nein  ent- gefehlt
der/des Abgeordneten tion halten der/des Abgeordneten tion halten
Alex, Ulrike SPD X Kihne-Hérmann, Eva CbuU X
Al-Wazir, Tarek GRUNE X Kummer, Gerald SPD X
Arnold, Dr. Walter CDU X Landau, Dirk CDU X
Arnoldt, Lena CDU X Lannert, Judith CbuU X
Bachle-Scholz, Sabine CDU X Lenders, Jurgen FDP X
Banzer, Jirgen CDU X Lober, Angelika SPD X
Bartelt, Dr. Ralf-Norbert CDU X Lortz, Frank CDU X
Barth, Elke SPD X Lotz, Heinz SPD X
Bauer, Alexander CDU X May, Daniel GRUNE X
Beer, Nicola FDP X Merz, Gerhard SPD X
Bellino, Holger CDU X Meysner, Markus CDhuU X
Beuth, Peter CDU X Miiller (Kassel), Karin GRUNE X
Bocklet, Marcus GRUNE X Muller (Schwalmstadt), Regine SPD X
Boddenberg, Michael CDU X Miller-Klepper, Petra CDhuU X
Bouffier, Volker CDU X Ooyen, Willi van LINKE X
Céardenas, Barbara LINKE X Ozgiven, Handan X
Caspar, Ulrich CDU X Oztiirk, Miirvet GRUNE x
Decker, Wolfgang SPD X Pentz, Manfred CDU X
Degen, Christoph SPD X Puttrich, Lucia CDhuU X
Di Benedetto, Corrado SPD X Quanz, Lothar SPD X
Dietz, Klaus CDU X Ravensburg, Claudia CDU X
Dorn, Angela GRUNE X Reif, Clemens CDhuU X
Eckert, Tobias SPD X Rentsch, Florian FDP X
Erfurth, Sigrid GRUNE X Reul, Michael CDU X
Faeser, Nancy SPD X Rhein, Boris CDU X
Feldmayer, Martina GRUNE X Rock, René FDP X
Frankenberger, Uwe SPD X Roth, Ernst-Ewald SPD X
Franz, Dieter SPD X Rudolph, Gunter SPD X
Frémmrich, Jurgen GRUNE X Schéafer, Dr. Thomas CDU X
Geis, Kerstin SPD X Schéafer-Gumbel, Thorsten SPD X
Gnadl, Lisa SPD X Schaus, Hermann LINKE X
Goldbach, Eva GRUNE X Schmitt, Norbert SPD X
Greilich, Wolfgang FDP X Schork, Giinter CDbuU X
Gremmels, Timon SPD X Schott, Marjana LINKE X
Gruger, Stephan SPD X Schwarz, Armin CDhuU X
Grumbach, Gernot SPD X Serke, Uwe CbuU X
Gruttner, Stefan CDU X Siebel, Michael SPD X
Habermann, Heike SPD X Sommer, Dr. Daniela SPD X
Hahn, Dr. h.c. Jérg-Uwe FDP X Stephan, Peter CDU X
Hammann, Ursula GRUNE X Tipi, Ismail CDhU X
Hartmann, Karin SPD X Utter, Tobias Cbu X
Heinz, Christian CDU X Veyhelmann, Joachim CDU X
Hofmann, Heike SPD X Wagner (Taunus), Mathias GRUNE X
Hofmeister, Andreas CDU X Wallmann, Astrid CDU X
Hofmeyer, Brigitte SPD X Warnecke, Torsten SPD X
Holschuh, Rudiger SPD X Waschke, Sabine SPD X
Honka, Hartmut CDU X Weil3, Marius SPD X
Irmer, Hans-Jurgen CDU X Wiegel, Kurt CDhuU X
Kartmann, Norbert CDU X Wiesmann, Bettina CDU X
Kasseckert, Heiko CDU X Wilken, Dr. Ulrich LINKE X
Kaufmann, Frank-Peter GRUNE X Wintermeyer, Axel CDhuU X
Klaff-Isselmann, Irmgard CDU X Wissler, Janine LINKE X

Klee, Horst CDU X Wolff, Karin CDU X
Klein (Freigericht), Hugo Cbhu X Ypsilanti, Andrea SPD X
Klose, Kai GRUNE X Yiiksel, Turgut SPD X



