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(Beginn: 9:00 Uhr)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich stelle
die Beschlussféhigkeit fest und erdffne die 98. Plenarsit-
zung.

Zur Tagesordnung: Erledigt sind die Punkte 1 bis 5.

Noch eingegangen und an lhren Pldtzen vertellt ist ein
Dringlicher Entschlief3ungsantrag der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Deckung des
L ehrkréftebedarfs bleibt vollumfénglich gesichert, Drucks.
19/4559. Wird die Dringlichkeit bejaht? — Das ist der Fall.
Dann wird dieser Dringliche Entschlieffungsantrag Tages-
ordnungspunkt 54 und kann zusammen mit Tagesord-
nungspunkt 18 zu diesem Thema aufgerufen werden. Ich
sehe keinen Widerspruch.

(Unruhe — Glockenzeichen der Prasidentin)

Kolleginnen und Kollegen, auf3erdem eingegangen und an
Ihren Platzen verteilt ist ein Dringlicher Antrag der Frakti-
on der SPD betreffend Kooperation von Schulen und Un-
ternehmen transparent und einflussfrei fordern, Drucks.
19/4562. — Auch hier wird die Dringlichkeit bejaht. Dann
wird dies Tagesordnungspunkt 55 und kann zusammen mit
Tagesordnungspunkt 16 zu diesem Thema aufgerufen wer-
den. — Auch dasist der Fall.

Vereinbarungsgemald tagen wir heute bis 18 Uhr bei einer
Mittagspause von zwei Stunden. Wir beginnen mit Tages-
ordnungspunkt 18. Hierzu wird Tagesordnungspunkt 54
aufgerufen. Dann folgt Tagesordnungspunkt 27. Dazu wer-
den die Tagesordnungspunkte 15 und 22 aufgerufen. Nach
der Mittagspause starten wir dann mit Tagesordnungspunkt
20.

Jetzt habe ich noch Geburtstagsgl iickwiinsche zu Uberbrin-
gen. Herr Staatsminister Dr. Thomas Schéfer begeht heute
seinen Geburtstag.

(Allgemeiner Beifall)

Herr Schéfer, ich spreche lhnen im Namen des gesamten
Hauses die herzlichsten Gliickwiinsche aus.

(Vizeprésidentin Heike Habermann Uberreicht ein
Weinprésent. — Zuruf von der CDU: Danke fur die
Einladung! — Gegenruf von der Ministerbank: Wir
haben schon Sekt hier oben! — Allgemeine Heiter-
keit)

Damit kénnen wir anfangen, zu arbeiten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Landesregie-
rung reagiert zu spét auf Lehrkraftemangel — nachhal-
tige Versorgung der Schulen mit Lehrkréaften sichern,
anstatt sich die Situation als ,, Allzeithoch* schonzure-
den —Drucks. 19/4525 —

zusammen mit Tagesor dnungspunkt 54:

Dringlicher Entschlieungsantrag der Fraktionen der
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend
Deckung des Lehrkréftebedarfs bleibt vollumfénglich
gesichert — Drucks. 19/4559 —

Vereinbarte Redezeit: zehn Minuten. Als Erster spricht
Kollege Degen fir die SPD-Fraktion.

Christoph Degen (SPD):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! In Hessen
fehlen Lehrerinnen und Lehrer. Der Kultusminister hat ei-
ne angemessene, rechtzeitige Lehrerbedarfsplanung leider
verschlafen.

(Beifdl bei der SPD — Zurufe von der CDU — Ge-
genruf des Abg. Ginter Rudolph (SPD))

Meine Damen und Herren, dass Lehrerinnen und Lehrer
fehlen, soll ja inzwischen sogar bei der CDU-Basis ange-
kommen sein. Nicht anders kann ich mir erklaren, dass
schon vor zwei Wochen ein CDU-Mitglied aus Rodenbach
— Ortlich bekannt — in einem Leserbrief geschrieben hat,
Degen hétte Lehrer bleiben sollen. Dann wére der Lehrer-
mangel in Hessen nicht ganz so schlimm.

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall bei der SPD und
des Abg. René Rock (FDP))

Ich habe schon ein schlechtes Gewissen, dass ich hier ste-
he. Herr Kultusminister, aber vorab: Ich werde Ihnen den
Gefallen so bald nicht tun.

(Beifall bei der SPD — Allgemeine Unruhe —
Glockenzeichen der Prasidentin)

Meine Damen und Herren, ein Blick in die Zeitung genlgt.
Schiilerinnen und Schiler sowie Eltern demonstrieren, um
auf den Lehrermangel aufmerksam zu machen. Jingst in
Frankfurt: Lehrkréfte schreiben Brandbriefe, weil sich
durch den Personanotstand die ohnehin angespannte Be-
lastungssituation weiter verschérft, vor allem an Grund-
schulen. Eltern und Schiler fordern, was eigentlich eine
Selbstversténdlichkeit sein sollte, namlich dass an Grund-
schulen jede Klasse auch einen eigenen Klassenlehrer oder
eine eigene Klassenlehrerin hat.

(Beifall bei der SPD)

Genauso selbstverstandlich sollte es sein, dass diese Stel-
len auch tatsdchlich mit examinierten Grundschullehrerin-
nen und -lehrern besetzt werden. Auch das ist in Hessen
nicht selbstverstandlich.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich kann es schon wieder ho-
ren: Im Landesschnitt seien es nur 2 % unbesetzte Stellen —
so die Landesregierung. Sagen Sie das doch einmal den
Schulen, an denen 30 oder 60 Stunden nicht besetzt sind.
Denen ist estotal egal, wie dasim Landesdurchschnitt ist.

(Beifall bel der SPD — Zuruf des Abg. Peter Stephan
(CDUL))

An der Frankfurter Eichendorffschule fehlen 90 Wochen-
stunden, drei Klassen sind ohne Klassenlehrer. Dort mis-
sen Klassen doppelt geleitet werden. Kinder wiirden immer
wieder auf andere Klassen aufgeteilt, oder Lehrer beauf-
sichtigten zwei Klassen gleichzeitig, berichtete die Eltern-
beirétin der Eichendorffschule vergangene Woche. Meine
Damen und Herren, in Frankfurt werden zum kommenden
Schuljahr 90 Stellen an Grundschulen nicht zu besetzen
sein — das sagt sogar der Leitende Schulamtsdirektor. All-
dem mussen Sieins Auge sehen.

An Forderschulen ist es nicht besser bestellt. Das hat schon
eine Kleine Anfrage von uns im letzten Herbst ergeben.
Meine Damen und Herren, 77 Stellen an Forderschulen in
Hessen kdnnen gar nicht besetzt werden.
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Ich gebe ja zu: So langsam verstehe ich auch die Stellen-
kirzungspolitik im vergangenen Jahr. Ich erinnere einmal
daran: 140 Stellen an Grundschulen wurden im letzten Jahr
gestrichen. Jetzt verstehe ich langsam erst, was der Hinter-
grund dafir war. Sonst hétten wir heute 140 Stellen mehr
an Grundschulen, die nicht besetzt werden kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Schon heute halten sich viele Schulen nur Uber Wasser,
weil sie Studierende oder andere fachfremde Lehrkréfte
auf Zeitvertrégen befristet einstellen, um die Unterrichts-
versorgung Uberhaupt sicherstellen zu kdnnen. Auch hier
gibt es Fakten: An Forderschulen waren es 84 % im ver-
gangenen Jahr, d. h. nur 84 % der Lehrkréfte an den
Schulen in der inklusiven Beschulung haben ein zweites
Staatsexamen. Meine Damen und Herren, das kann nicht
sein.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Miirvet Oztiirk

(fraktionslos) und Gabriele Faulhaber (DIE LINKE))

Ich kann Eltern gut verstehen, die sich deswegen Sorgen
um ihre Kinder machen. Meine Damen und Herren, gerade
an Grund- und Forderschulen ist es doch so wichtig, dass
die Schilerinnen und Schiler eine Bindung zu ihrer Lehr-
kraft aufbauen kdnnen und dass da auch einmal zwei Jahre
lang Kontinuitét in der Klassenleitung ist. Es kann nicht
funktionieren, wenn Sie solche Stellen immer wieder nur
mit Befristungen besetzen.

(Beifal bei der SPD und der Abg. Gabriele Faul-
haber (DIE LINKE))

Jetzt verrate ich einmal, was mich wirklich sauer macht.
Meine Damen und Herren, das Ganze kommt nicht von
heute auf morgen. Wir haben es schon 2015 mit der Ant-
wort auf eine Grole Anfrage schwarz auf weil3 von der
Landesregierung: Lehrkrafte fehlen an beruflichen Schulen
und an Forderschulen. Schon damals — 2015 — wurden er-
hohte Bedarfe fur das Lehramt an Grundschulen prognosti-
ziert. Die Landesregierung wusste das seit 2015.

In IThrem Antrag liest man wieder einmal von fantastischen
Zahlen. Hier ist von 25.000 Seiteneinsteigerinnen und Sei-
teneinsteigern die Rede. Jawohl, das ist eine sehr grofie
Leistung, die unsere Lehrerinnen und Lehrer erbracht ha-
ben. Wie viele dieser 25.000 sind aber an Forderschulen?
Sehr wenige von ihnen werden damit zu tun haben, dass 77
Stellen nicht besetzt werden kdnnen.

Wie viele dieser Seiteneinsteigerinnen und Seiteneinsteiger
sind an Grundschulen? Einige. Ja. Aber nicht 25.000. Ich
finde es unredlich, hier mit solchen Zahlen zu argumentie-
ren. Das hat zwar ein bisschen etwas damit zu tun, aber Sie
konnen keineswegs behaupten, dass die Flichtlinge fir den
Lehrermangel in Hessen verantwortlich sind.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie der
Abg. Mirvet Ozturk (fraktionslos) — Zuruf des Abg.
Armin Schwarz (CDU))

— Die Geburtenraten kennt man sechs Jahre im Voraus,
Herr Schwarz. Das sollte man eigentlich auch wissen.

Man kénnte auch wissen, Herr Schwarz, dass in lhrem Ko-
ditionsvertrag steht, dass Sie die Beamtenarbeitszeit redu-
zieren wollen. Das finden wir gut. Das wissen aber auch
Sie seit drei Jahren. Man hétte seit drei Jahren wissen kon-
nen, dass Neueinstellungen nétig sind.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Mirvet Oztiirk
(fraktionsl 0s))

Auch andere Bundeslénder sind schwarz oder griin gefuhrt.
Ich habe mich gestern einmal umgehort. Nordrhein-West-
falen hat schon langst die Studienkapazitdten an den Uni-
versitédten erhoht. Rheinland-Pfalz bildet seit Jahren tber
Bedarf aus, und ale Planstellen an Grundschulen konnten
bisher besetzt werden. Bayern hat langst ein Quereinstei-
gerprogramm fir Gymnasiallehrkréfte zur Umschulung zu
Forderschullehrkréften ins Leben gerufen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf von der
SPD: Und was hat Hessen gemacht?)

— Und was hat Hessen gemacht? — Das ist die richtige Fra-
ge. Hessen hingegen hat lediglich die Antrage der SPD zur
Steigerung der Aus- und vor allem der Weiterbildungska-
pazitéten abgelehnt. Das hat Hessen gemacht.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Miirvet Oztiirk
(fraktionslos))

Wir haben mehr als einmal auf das Problem hingewiesen.
Wir haben ein Konzept geliefert. Der Kollege Wagner
fragt jaimmer gern nach unseren Konzepten. Wenn wir sie
liefern, werden sie aber abgelehnt, und zwar ohne dass ein
eigenes Konzept vorgelegt wird.

(Beifall bei der SPD)

Schwarz und Grin fihren nun wieder an, sie wirden so
viele Stellen schaffen. Ich nehme einma das Beispiel In-
klusion. Ich bin den GRUNEN sehr dankbar, dass sie in
der Koalition durchgesetzt haben, dass neue Stellen fur die
inklusive Beschulung geschaffen werden. Was halten Sie
aber davon, dass, wahrend Sie neue Stellen durchsetzen,
Ihr Koalitionspartner 18ngst weil3, dass keine einzige dieser
Stellen wird besetzt werden konnen, weil Uberhaupt nichts
in die Aus- und Weiterbildung gesteckt wird?

(Beifall bei der SPD)

Stattdessen redet man vom ,Allzeithoch”. Ich erinnere
mich sehr gut an die vergangene Regierungserklarung des
Kultusministers, in der alles schéngeredet worden ist.
Wenn man aber einmal ehrlich sein wirde, dann kdnnte
man partnerschaftlich schauen, welche Losungen man ge-
meinsam findet.

Nun ist das Kind in den Brunnen gefallen. Lehrkréfte feh-
len. Das Problem wird sich in den néchsten Jahren noch
weiter verschérfen. Eines kann ich Ihnen auch schon jetzt
sagen: Die Aktivierung von Pensiondren mag ein Tropfen
auf den heil3en Stein sein, aber natirlich keine ausreichen-
de und adaquate Mal3nahme, um an dieser Stelle zu reagie-
ren. Dasist keine innovative Lésung.

(Beifall bei der SPD)

Was wir dringend brauchen, ist eine verléssliche Lehrerbe-
darfsplanung, die nachhaltig und transparent ist. Wir er-
warten, dass Sie das Parlament dabel mit einbeziehen, Herr
Kultusminister, und nicht nur durch Pressemitteilungen
verlautbaren lassen, welche Malinahmen Sie kurzfristig
und mittelfristig einleiten wollen.

Wir werden dieses Problem nur I6sen kénnen, wenn wir
die Attraktivitét des Lehrerberufsin Hessen endlich wieder
steigern, wenn wir die Arbeitsbedingungen verbessern und
auf Uberlastungsanzeigen eingehen. Vor allem miissen wir
dafur sorgen, dass die Entlohnung bzw. Besoldung fur
Lehrkréfte im Grundschulbereich endlich angehoben wird,
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weil gleiche Arbeit gleich belohnt werden muss, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Erst so werden sich junge Leute wieder fur die Aufnahme
eines L ehramtsstudiums begeistern kénnen. Nur so kénnen
wir dafUrr sorgen, dass unsere Schulen mit guten und quali-
fizierten Lehrkréften ausgestattet sind. Ich bin mir sicher,
dieses Thema werden wir heute hier nicht zum letzten Mal
besprechen. Das wird uns in den néachsten Jahren weiter
beschéftigen.

In diesem Sinne bedanke ich mich fur die Aufmerksamkeit
und wiinsche uns noch eine angeregte Debatte.

(Anhaltender Beifall bei der SPD und der LINKEN
sowie der Abg. Mirvet Oztlrk (fraktionslos))

Vizeprasidentin Helke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat Herr Kollege Schwarz fur
die CDU-Fraktion das Wort.

Armin Schwarz (CDU):

Frau Présidentin, verehrte Kolleginnen, sehr geehrte Kolle-
gen! Ich bin der SPD sehr dankbar, dass wir heute diesen
Setzpunkt besprechen kénnen, um die einzigartigen bil-
dungspolitischen Leistungen der schwarz-griinen Koalition
heute Morgen zu dokumentieren.

Herr Kollege Degen, wir leben in der Tat in herausfordern-
den Zeiten. Noch vor weniger als eineinhalb Jahren hat
keine einzige Bedarfsprognose steigende Schilerzahlen er-
geben. Es war nicht absehbar. Und was Sie vollig ausblen-
den, Herr Kollege Degen, ist, dass es diesen Bedarf an
Grundschul- und Forderschullehrkréften in allen 16 Bun-
deslandern gibt. Vollig ausgeblendet haben Sie aber auch,
dass der Bedarf unterschiedlich gro ist. Das werde ich 1h-
nen gleich auch dokumentieren.

Beginnen wir einmal mit dem, was Sie feststellen. Sie ge-
hen auf eine Prognose aus dem Jahr 2015 ein. Als Lehrer
mit zwel Staatsexamina wissen Sie, wie lange es dauert,
um einen Lehrer in unserem Sinne zu qualifizieren. Hierfr
brauchen wir ndmlich funf bis sieben Jahre.

(Unruhe — Glockenzeichen der Prasidentin)

Jetzt rechnen wir das einmal hoch. Wenn wir zum Jahr
2015 funf Jahre hinzuaddieren, sind wir beim Jahr 2020.
Das heifdt im Klartext: Einma mehr beschreiben Sie kon-
zeptionslos ein Phanomen ohne jeglichen Ansatz einer L&-
sung. Das ist SPD-Bildungspolitik, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Zurufe von der
SPD)

Lediglich der unerwartete Zustrom von 25.000 Seitenein-
steigern in den vergangenen 18 Monaten hat zu dieser Si-
tuation gefihrt. Jetzt schauen wir uns einmal die Situation
in rot gefUhrten Bundesléndern an.

(Zuruf des Abg. Timon Gremmels (SPD))

Rot-Rot-Griin in Berlin: vierstelliger Lehrerbedarf im
Grundschulbereich. Schauen wir einmal ins benachbarte
Nordrhein-Westfalen: 4.329 Stellen nicht besetzt. Schone

Grife nach Nordrhein-Westfalen. Schone Grife an die
Politik in der Verantwortung von Hannelore Kraft.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU — Christoph De-
gen (SPD): Wir sind hier in Hessen!)

Meine Damen und Herren, in Hessen ist die Situation deut-
lich besser. Wir haben einen Bedarf von 300 Stellen, die
wir aber besetzen werden, und zwar mit qualifizierten ex-
aminierten Lehrkréften, aber nicht mit Quereinsteigern,
wie dies in anderen Bundesléndern geschieht. Das ist kein
Zufall. Denn das Land Hessen und dieser Kultusminister,
Herr Prof. Dr. Lorz, haben sehr klug und sehr planvoll da-
Zu beigetragen, dass die Stellen in Hessen nicht nur ge-
schaffen werden, sondern dass sie auch besetzt werden:
800 zusétzliche Stellen im Haushaltsplan 2016, 1.100 zu-
sétzliche Stellen im Haushaltsplan 2017, 612 Stellen kom-
men hinzu durch die Reduzierung der Arbeitszeit.

Das fiihrt zu fantastischen Rahmenbedingungen. Wir erhal -
ten eine Unterrichtsversorgung von 105 % aufrecht. Wir
leisten uns die kleinsten Klassen, die es in Hessen jemals
gab. Wir haben die drittkleinsten Klassen im Vergleich zu
alen anderen Bundeslandern. Das nenne ich eine bildungs-
politische L eistung, meine Damen und Herren.

(Beifal bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, schauen wir einma auf die
Ausbildungskapazitdten. lhr pharisderhaftes Larmoyieren
finde ich bemerkenswert. Wir haben 4.800 Stellen fur Leh-
rer im Vorbereitungsdienst. Wissen Sie, wie viele es 1999
gab?— 3.300. Das heil3t, wir haben 1.500 Stellen obendrauf

gepackt.
(Timon Gremmels (SPD): Wie viele waren es 18717

— Weitere Zurufe von der SPD — Gegenrufe von der
CDU)

Herr Kollege Degen, ein weiterer Punkt.

(Lebhafte Zurufe von der SPD — Glockenzeichen der
Prasidentin)

— Frau Prasidentin, ich wére fir etwas mehr Aufmerksam-
keit sehr dankbar.

Vizeprasidentin Heike Habermann:
Ich habe gerade versucht, dafiir zu sorgen.

Armin Schwarz (CDU):

Das darf aber nicht von meiner Redezeit abgehen. Darauf
lege ich grofen Wert, denn ich habe noch viel zu sagen.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Schauen wir einmal nach Rheinland-Pfalz. Die dortige
SPD-Kultusministerin Hubig — Sie kennen sie gut, vermute
ich —, was hat die vor? Sie will 310 Lehrerstellen abbauen.
Wahrend wir 2.500 zusétzliche Planstellen schaffen, die
auch besetzt werden, werden in Rheinland-Pfalz 310 Stel-
len abgebaut. Das nenne ich einen Unterschied, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Der VBE-Chef in Rheinland-Pfalz, Herr Bold, befirchtet
die Schliefung von 76 Schulstandorten, an denen die
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Schulen angeblich zu klein sind. So etwas machen wir in
Hessen schon gerade gar nicht.

(Zurufe von der SPD)

So etwas machen wir nicht. Grundschulen in Dérfern und
kleinen Stadten sind das Rickgrat fur die Entwicklung und
Perspektiven an diesen Orten.

(Zuruf von der SPD: Sieben Schiiler!)

Niedersachsen ist so ,mutig”, dass der dortige Kultusmi-
nister die Zahlen gar nicht erst verdffentlicht. Auch das sei
an dieser Stelle einmal gesagt.

Im Gegensatz zu anderen Bundesléndern gibt es in Hessen
keinen Unterrichtsausfall. Herr Kollege Degen, eine tem-
porére Doppelbesetzung bei einer Klassenleitung ist Aus-
druck kluger operativer Arbeit einer Schulleitung. Ich er-
warte von einer Schulleitung sogar, dass in einer besonde-
ren Situation in besonderer Weise reagiert wird.

Hessen besteht den Wettbewerb mit anderen Bundeslan-
dern, das Land Hessen zahlt aber auch eine hdhere Grund-
besoldung als die alermeisten Bundeslander. Das sei an
dieser Stelle einmal gesagt.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das heifdt, wir handeln wirkungsvoll, weitsichtig und klug
—und zwar so klug, Herr Kollege Degen, dass jede Menge
Bundeslander bei uns abschauen.

(Unruhe)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Kolleginnen und Kollegen, die Hintergrundgeréusche sind
relativ storend.

Armin Schwarz (CDU):

Vielen Dank, Frau Présidentin, dass Sie mir abermals zu
etwas Ruhe verhelfen. Ich bilde mir zwar ein, eine durch-
schlagskréftige Stimme zu haben, aber die linke Seite die-
ses Hauses scheint sehr aufgeregt zu sein, weil sie einmal
mehr mit ihrem Setzpunkt neben der Spur liegt und diesen
versenkt hat.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Lachen bei der SPD)

Hessen hat einen dreistufigen Mal3nahmenplan. Wir han-
deln kurzfristig, indem wir Pensionéren, die vor weniger
as zwel Jahren aus dem Dienst geschieden sind — das sind
1.600 Leute —, anbieten, zurtickzukehren. Aufierdem haben
580 Lehrerinnen und Lehrer, die bald in Pension gehen,
ebenfalls die Méglichkeit, ihre Dienstzeit zu verlangern.
Dasist die kurzfristige L 6sung.

Mittelfristig bieten wir examinierten Gymnasiallehrern so-
wie Haupt- und Reaschullehrern an, sich in Richtung
Grundschule und Forderschule weiterzuqualifizieren.

Langfristig gesehen — da greift das Finf-bis-sieben-Jahre-
Moment, das ich eben beschrieben habe —, werden wir die
Ausbildungskapazitdten an den Universitéten erhéhen.

(Christoph Degen (SPD): Das hdtte man schon
langst machen kdnnen!)

Der Weg, den andere Bundesldnder gehen, namlich die
Stellen mit Quereinsteigern ohne Lehramtsexamen zu be-
setzen, ist fur uns keine Option. Das will ich sehr deutlich
sagen.

Wenn Sie die angeblich paradiesischen Zustande in Bun-
deslandern unter SPD-Fuhrung preisen: Wir reden bei allen
Mal3nahmen grosso modo davon, dass wir Hessen die Ein-
zigen sind, die eine 105-prozentige L ehrerversorgung vor-
halten. Die Lander Berlin, Brandenburg, Niedersachsen,
Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und Schleswig-Hol-
stein, alle SPD-geflhrt, die unsere Mal3nahmen kopieren
und zu Hause nachahmen, reden von einer Lehrerversor-
gung von teilweise unter 100 %.

Deshalb ist das, was Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der SPD, bei Ihrem Setzpunkt hier machen, durchsich-
tig, populistisch und entlarvend. In einer sich rasant veran-
dernden Redlitdt muss man mit Pragmatismus und Ver-
nunft agieren. Das tun wir. Es hilft nichts, hier eine pseu-
doakademische Krakeelerdiskussion anzustolien, wie Sie
das immer wieder gerne tun.

Deswegen sage ich aus tiefer Uberzeugung und aus absolu-
ter Kenntnis noch einmal: Die Lehrerversorgung ist sicher-
gestellt, und sie wird auch zum kommenden Schuljahr si-
chergestellt sein; denn auf die 300 Stellen, die dann zu be-
setzen sein werden, haben wir bereits tber 300 Meldungen.
Deswegen: Glick auf fir die gute Bildungspolitik eines
klugen Bildungsministers und einer guten schwarz-griinen
Koalition.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprésidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Nachste spricht Kollegin Faulhaber fiir
die Fraktion DIE LINKE.

Gabriele Faulhaber (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr Schwarz,
es hilft nichts, wenn Sie ein Ablenkungsmandver nach dem
anderen fahren und um den heil3en Brei herumreden, statt
zum Kern der Angelegenheit vorzustolien;

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

denn das Thema Lehrermangel ist kein neues Thema. Wir
kénnen der SPD-Fraktion nur zustimmen, wenn sie sagt,
dass die Regierungsparteien CDU und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN immer noch versiumen, das Problem angemes-
sen zur Kenntnis zu nehmen und dringend notwendige
Mal3nahmen einzuleiten. Eine , dringend notwendige Mal%-
nahme" ist aus unserer Sicht jedoch nicht, dass man pen-
sionierte Lehrkréfte an die Schulen zurtickholt. Das will
ich gleich zu Anfang betonen.

(Beifall bei der LINKEN)

So etwas ist eher ein Eingesténdnis, dass diese dringend
notwendigen Mal3nahmen vonseiten des Kultusministeri-
ums in den letzten Jahren unterlassen worden sind.

Wenn Sie jetzt auch noch die steigenden Schilerzahlen als
Argument anfuhren: Die gibt es zwar, sie sind aber ein re-
lativ neues Phdnomen. Erst jetzt steigen die Schilerzahlen
zum ersten Mal seit Jahren wieder.
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(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Danke fur den Hinweis!)

In der Zeit vorher blieben die Schiilerzahlen gleich oder
sind sogar gesunken. Daher hétte man gute Chancen ge-
habt, die Misssténde aufzuarbeiten. Das hat man aber nicht
gemacht.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir fordern seit Jahren mehr Lehrkréfte, well der Ganz-
tagsschulausbau, die Inklusion, die Einrichtung kleinerer
Klassen und eine gute Vorbereitung auf die Arbeitswelt
ganz einfach mehr Lehrpersonal erforderlich machen. Jetzt
zeigt sich, dass vor alem Grund- und Férderschullehrkréf-
te fehlen. Diese braucht man fur die Inklusion und auch da-
fur, Seiteneinsteiger ohne Sprachkenntnisse zu beschulen.
Um das rechtzeitig festzustellen, muss man eigentlich kein
Prophet sein. Wenn man den inklusiven Unterricht und die
Ganztagsangebote ausbauen will — das sind ja die Schwer-
punkte der hessischen Schulpolitik —, dann geht das eben
nicht ohne zusétzliche finanzielle Mittel, auch wenn das
Kultusministerium immer anderes behauptet. Es geht auch
nicht ohne zusétzliches Personal .

Eigentlich ist es ganz logisch: mehr Geld und mehr Perso-
nal fir mehr Zusatzaufgaben. Das Kultusministerium han-
delt aus bildungspolitischer Sicht aber unlogisch. Statt ein
fléchendeckendes Konzept fur die Umsetzung von Inklusi-
on zu schaffen, wurden unterschiedlich ausgestattete Mo-
dellregionen vereinbart und Uber Jahre beibehalten. Statt
die Ressourcen fir echte Ganztagsschulen zur Verfiigung
zu stellen, wurde die Mogelpackung ,,Pakt fir den Nach-
mittag” erfunden. All das geschah in der Hoffnung, mog-
lichst wenig Geld lockermachen zu missen. Dasist die Lo-
gik, nach der das Kultusministerium handelt.

(Beifall bei der LINKEN)

Das gilt auch fur die Lehrerausbildung. Warum? Weil
nicht ernsthaft versucht wird, den Lehrerberuf, insbesonde-
re den des Grundschullehrers und der Grundschullehrerin,
wieder attraktiv zu machen. Das zeigt sich natlrlich auch
an den niedrigen Studierendenzahlen. Hier haben wir
schon 6fter darauf hingewiesen, dass Grundschullehrkréfte
besser bezahlt werden missen und dass der Beruf aufge-
wertet gehort.

Es geht um die Rahmenbedingungen, die das Kultusminis-
terium schaffen muss. Hier kann nur vorausschauend agiert
werden, das wissen Sie; denn die nétigen Fachkréfte kann
man sich nicht kurzfristig aus dem Armel schiitteln. Das
zeigt sich gerade. Wenn man Grundschullehrkréfte ausbil-
den will, muss daf ir geworben werden, bei der Berufs- und
Studienberatung ebenso wie an den Universitdten. Leider
werben Letztere kaum fur diese Studiengénge. Irgendwie
scheint das den Bestrebungen nach Exzellenzunis zuwider-
zulaufen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Schulen selbst verdeutlichen immer wieder, dass nicht
nur Lehrkréfte fehlen. In Zukunft werden multiprofessio-
nelle Teams nétig sein, um die Aufgaben zu bewdltigen.
Das war auch ein Ergebnis der interessanten Anhdrungen
der Enquetekommission Bildung. Es fehlen also auch Sozi-
alarbeiter, Sozialpddagogen, Fachkréfte fur Deutsch as
Zweitsprache, therapeutisch geschulte Krafte und Schul-
psychologen. Diese Aufgaben kann man den Lehrkraften
nicht zusétzlich aufbrummen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es macht den Lehrerberuf namlich zusétzlich unattraktiv,
wenn man mit unrealistischen Anforderungen Uberfrachtet
wird. Es wollen dann einfach nicht geniigend junge Men-
schen z. B. Grundschullehramt studieren. Das kann man
verstehen; da niitzt auch die Ausweitung der Kapazitdten
wenig. Genau hier liegt das Problem, das fir die Zukunft
angepackt werden muss. Mit Abwarten und Stagnation ist
hier Gberhaupt nichts zu machen.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Mirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Ebenso wenig konnen die Uberlastungen der Lehrkréfte
weiterhin ignoriert werden. Herr Degen hat bereits auf die
Brandbriefe aus den Schulen hingewiesen — das haben wir
hier schon o6fter gehabt. Jetzt gibt es sogar so banale Rege-
lungen wie, dass jede Klasse einen Klassenlehrer haben
soll. Da sollte man doch denken, das ist in Hessen Stan-
dard.

Sie wollen die Belastung der Lehrkréfte vermindern, in-
dem Sie wirklich in jeder Klasse diese Bindung ermdgli-
chen. Sie haben das bereits gesagt: In der Grundschule und
in der Forderschule ist das total wichtig. Aber ich glaube,
dasist auch fir dltere Kinder nicht ganz unwichtig.

Meine Damen und Herren, die Schulen melden diese Be-
lastungen. Viele haben auch Ldsungsvorschlége gemacht.
Herr Kultusminister, als oberster Dienstherr sollten Sie ge-
nau auf diese Hilferufe aus den Schulen achten, anstett sie
Zu Ubergehen.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD sowie der Abg. Mirvet Oztirk (fraktionslos) —
Holger Bellino (CDU): Macht er jagar nicht!)

In einer Situation, in der Sie handeringend um die Rick-
kehr von pensionierten Lehrerinnen und Lehrern in den
Schuldienst bemiiht sind, stellen Sie sich fur die Not der ei-
genen Leute taub und wundern sich dann noch, dass es an
Nachwuchs mangelt. Auch das erscheint doch ziemlich un-
logisch.

Zusammenfassend bleibt zu sagen, dass wir dem Antrag
der SPD-Fraktion zustimmen werden. — Ich danke fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD sowie der Abg. Mirvet Oztirk (fraktionslos))

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Néchster Redner ist Kollege May, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Daniel May (BUNDNI'S 90/DI E GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir nehmen die Hinweise aus den Schulen im Land
natirlich sehr ernst. Wenn es dort Hinweise gibt, dass ein-
zelne Stellen nicht besetzt werden kdnnen, nehmen wir das
naturlich sehr ernst. Ich mdchte an dieser Stelle auch vorab
sagen: Wir danken allen Padagoginnen und Padagogen im
Land, die mit ihrer engagierten Arbeit an den Schulen tag-
taglich fur den Bildungserfolg unserer Kinder sorgen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU sowie bei Abgeordneten der SPD)
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Nun war es in der ersten Hélfte der Wahlperiode so, dass
ale Prognosen besagt haben, dass die Schilerzahlen zu-
riickgehen. Deswegen konnte die Politik davon ausgehen.
Es ist auch nicht so, dass die Opposition — vor allem Herr
Kollege Degen — etwas anderes erwartet hétte. Ich habe
einmal nachgeschaut, was Sie in der Vergangenheit vertre-
ten haben, und bin auf eine Pressemitteilung vom 19. De-
zember 2014 gestofRen. Demnach sind auch Sie ganz
selbstverstandlich davon ausgegangen, dass wir eine demo-
grafische Rendite haben werden. Diese kann es natirlich
nur dann geben, wenn die Schillerzahlen zurtickgehen.

(Christoph Degen (SPD): Das war vor der Grof3en
Anfrage!)

Ich finde das etwas vermessen, dass Sie hier die Meinung
vertreten, die Entwicklung, die wir jetzt haben, sei langfris-
tig absehbar gewesen, wenn Sie doch selbst davon ausge-
gangen sind, dass die Schulerzahlen zuriickgehen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich kann auch nicht verstehen, wie Sie hier ernsthaft die
Meinung vertreten kénnen, dass die um 25.000 gestiegene
Schilerzahl mit dem Phanomen, dass die Lehrerstellen
nicht besetzt werden kdnnen, nichts zu tun haben soll.

(Christoph Degen (SPD): Wie viele davon sind an
Forderschulen?)

Es ist doch so, dass sich die Situation ganz grundlegend
verandert hat, weshalb wir — so die Meldung vom 13.02.
dieses Jahres — erstmals seit 14 Jahren mehr Schillerinnen
und Schiller an den allgemeinbildenden Schulen haben.
Das Land hat jetzt also erstmals seit langer Zeit und entge-
gen jeder Prognose mehr Kinder zu beschulen. Von daher
ist es schon ziemlich vermessen, wenn Sie hier sagen, die
Landesregierung habe etwas verschlafen; denn wir haben
jetzt eine sehr kurzfristig eingetretene Entwicklung, die
langfristig Uberhaupt nicht absehbar war.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zuruf des Abg. Christoph Degen (SPD))

Es ist auch nicht so, dass lhre Fraktion den Bedarf an
Grundschulen hier schon 6fter und langfristig thematisiert
hétte. Das ist einfach nicht wahr.

(Christoph Degen (SPD): Regieren wir oder Sie?)

Dann dirfen Sie sich nicht hierhin stellen und so tun, as
ob Sie das Problem langfristig vorausgesehen hétten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Christoph Degen (SPD): Seit 2015!)

Noch im August letzten Jahres, am 31.08., haben wir im
Kulturpolitischen Ausschuss eine Initiative lhrer Fraktion
zum Thema Lehrkréftebedarf an Forderschulen beraten.
Von den Grundschulen war dabei keine Rede. Mit keiner
Silbe kommen diese vor.

(Zuruf des Abg. Gerhard Merz (SPD))

Von daher ist es einfach nicht wahr, dass diese Entwick-
lung langfristig vorhersehbar gewesen sei — auch wenn Sie
jetzt so tun.

In der Grof3en Anfrage, die Sie hier erwahnen, ist ebenfalls
mitnichten angefuhrt, dass diese Entwicklung so eintreten
wird, wie Sie sie beschrieben haben. Sie haben Dinge aus
dem Zusammenhang gerissen. Das, was Sie hier vorgetra-
gen haben, ist einfach nicht wahr. Diese Entwicklung kam

so kurzfristig, dass man nicht bereits frither auf sie reagie-
ren konnte.

Wenn Sie sich im Vergleich dazu die anderen Lander an-
schauen, werden Sie feststellen, dass diese Entwicklung,
die wir jetzt in Hessen haben, in allen anderen Bundes an-
dern genauso stattfindet.

(Christoph Degen (SPD): Nein, dasist nicht richtig!)

Wenn das in alen anderen Bundedéndern eine kurzfristi-
ge, nicht vorhersehbare Entwicklung gewesen ist, dann
missen Sie das auch Hessen zubilligen. Dann dirfen Sie
nicht mit zweierlei Mal3 messen. Sie durfen nicht so tun,
als ob Sie sozusagen das Orakel von Wiesbaden wéren und
solche Dinge langfristig voraussehen kénnten.

(Heiterkeit bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das haben Sie nicht getan, von daher sollten Sie hier so et-
was nicht behaupten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich weise auch entschieden zuriick, dass wir as Koalition
untétig gewesen seien. Das genaue Gegentell ist der Fall.
Wir konnen heute nur deswegen dariber beraten, dass wir
Stellen in den Schulen nicht besetzen kdnnen, weil wir im
grofRen Stil neue Stellen geschaffen haben.

In unserem Antrag haben wir noch einmal darauf hinge-
wiesen und haben aufgeschlisselt, dass wir 2.500 neue
Stellen geschaffen haben. Es ist einfach nicht wahr, dass
wir untdtig gewesen seien. Das genaue Gegenteil ist der
Fall. Wir haben mit unserem Programm auf die steigenden
Bedarfe reagiert. Richtig ist, dass wir nicht ale Stellen —
alle Ressourcen —, die wir jetzt zur Verfugung gestellt ha-
ben, sofort besetzen konnten. Aber auch daran arbeiten
wir. Das haben wir lThnen mit unseren Antrag heute noch
einmal dargestellt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zuruf des Abg. Christoph Degen (SPD))

Auch wenn wir jetzt einzelne Stellen nicht besetzen kon-
nen — was sicherlich misslich ist —, missen Sie doch so fair
sein, anzuerkennen, dass trotz lange Zeit ricklaufiger
Schillerzahlen noch nie so viele Lehrerinnen und Lehrer an
unseren Schulen tétig waren.

Es ist sicherlich so, dass wir jetzt daran arbeiten miissen,
die Ressourcen, die wir zusdtzlich zur Verfligung gestellt
haben, schnell in die Schulen zu bringen. Dazu haben wir
einen Dreistufenplan aufgestellt. Wenn Sie mit uns dartber
streiten wollen, ob diese Mal3nahmen richtig sind, erwarte
ich, dass Sie vorschlagen, wie es Ihrer Meinung nach bes-
ser gehen sollte.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Gute Idee!)

Ich habe mich sehr gewundert, als Sie hier vorgetragen ha-
ben: Wir haben Konzepte vorgelegt, aber davon wollten
Siejanichts wissen. — Also, mir ist da nichts bekannt.

(Christoph Degen (SPD): Doch, Sie waren doch da-
bei, Herr May!)

Sie haben im Bereich der Grundschulen nichts vorgelegt.
Sie haben auch heute wieder nichts anderes vorgelegt as
das, was die Landesregierung langst auf den Weg gebracht
hat. In den 14 Punkten, die Sie vorgelegt haben, findet sich
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nur an einer Stelle ein klein wenig ein anderer Ansatz,
namlich an der Stelle, wo Sie sagen: Ja, wir mochten die
Kapazitdten an den Studienseminaren ausbauen. — Dieser
Vorschlag geht ins Leere, wenn Sie eéinmal zur Kenntnis
genommen hétten, was der Kultusminister erst kirzlich be-
richtet hat hinsichtlich der Einstellungssituation der Refe-
rendare. Ich darf das einmal zitieren:

Fir die Lehréamter an Grund-, Forder- und Berufs-
schulen stellen wir jede geeignete Bewerberin und
jeden geeigneten Bewerber ein.

Wenn wir also alle Bewerber fur das Grundschullehramt
einstellen kénnen, erscheint mir die Forderung, an den Stu-
dienseminaren jetzt mehr Aushildungskapazitdten zu
schaffen, nicht richtig zielfihrend.

Alles andere, was Sie aufgeschrieben haben, Herr Kollege
Degen, sind Mal3nahmen, die die Landesregierung langst
ergriffen hat, abgesehen von dem bisschen Oppositionsrhe-
torik. Es ist aso eine grofRe Nullnummer, was Sie heute
vorgelegt haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zuruf des Abg. Christoph Degen (SPD))

Es war doch vielmehr die schwarz-griine Koalition, die im
Haushalt 2017 wieder im grof3en Umfange Ressourcen mo-
bilisiert hat. Wir haben in kurzer Zeit Stellen geschaffen,
die an den Schulen dringend bendtigt werden, und wir ha-
ben fur die Stellen, die wir jetzt nicht besetzen kénnen, ein
Malnahmenpaket auf den Weg gebracht, um die Bedarfe
schnellstmdglich decken zu kénnen. Dass wir nun Lehr-
kréfte, die kurz vor oder nach der Pensionierung stehen,
mobilisieren konnten, ist nur ein kurzfristiges Mittel. Ich
finde, es ist nicht gerade wertschétzend gegentiber den
Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie in IThrem Antrag zu
Papier bringen, dass Sie dies als , letztes Mittel“ bezeich-
nen, ,wenn alle anderen Mal3nahmen versagt haben“. Herr
Kollege Degen, das scheint mir dann doch ein bisschen da-
neben zu sein. Vor alen Dingen missten Sie einmal erkl&
ren, was Sie denn kurzfristig anders machen wollten. Von
daher sage ich: Ich danke all denjenigen, die jetzt bereit
sind, kurzfristig einzuspringen. — Das ist eine kurzfristig
wirkende Mal3nahme, die an unseren Schulen helfen wird.
Wenn Sie etwas anderes wollen, dann sollten Sie erst ein-
mal darstellen, was das denn sein sollte.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Michael Boddenberg (CDU): Ja, das wé-
regut!)

Dass das, was Sie hier zu Papier gebracht haben, etwas
dunn ist, ist Thnen auch in Threr Rede klar geworden. Des-
wegen haben Sie einen Punkt, den Sie gar nicht beantragt
haben, hier vorgetragen, ndmlich fir ale Grundschullehre-
rinnen und -lehrer die Besoldung zu erhéhen.

(Christoph Degen (SPD): Ja, Attraktivitdt! Das ist
der néchste Punkt!)

Das haben Sie eine Debatte friher noch nicht vertreten.
(Christoph Degen (SPD): Doch!)

Jetzt haben Sie gemerkt: Naja, das, was wir zu Papier ge-
bracht haben, ist etwas wenig. — Von daher kommen Sie
damit jetzt kurzfristig um die Ecke. Was Sie machen, ist
nicht besonders glaubwrdig.

(Christoph Degen (SPD): Doch!)

Mit unserem Dreistufenplan, der kurzfristig pensionierte
Lehrerinnen und Lehrer zur Verflgung stellt, mittelfristig
Weiterbildung anbietet und langfristig — das ist jetzt schon
mit den Universitdten auf den Weg gebracht worden — die
Ausbildungsleistung erhoht, schaffen wir es tatséchlich,
dass langfristig alle Stellen besetzt werden, und zwar auf
hohem Niveau, bei einer Lehrerversorgung von 105 %.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, ich komme zum Schluss. Ich méchte hier noch ein-
mal betonen: Wir als schwarz-griine Koalition nehmen die
zusétzlichen Aufgaben an den Schulen sehr ernst. Wir ha-
ben im grollen Stil neue Stellen geschaffen. Damit diese
schnell besetzt werden kénnen, haben wir auch Mal3nah-
men ergriffen. Die Lehrerinnen und Lehrer, die Schilerin-
nen und Schiller sowie die Eltern, die sich jetzt vielleicht
Sorgen machen ob der zusétzlichen Bedarfe, konnen sich
sicher sein, dass wir konsequent an der Lésung dieser Be-
darfe arbeiten werden. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als N&chster spricht Herr Kollege Greilich,
FDP-Fraktion.

Wolfgang Greilich (FDP):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es ist schon ein Trauerspiel, wenn man sich in den letzten
Monaten den Umgang mit der heute diskutierten Proble-
matik angeschaut hat; denn, was sich unter anderem zeigt,
ist: Diese Landesregierung ist unter anderem an dem ge-
scheitert, was sie selbst an teilweise richtigen und wichti-
gen Schwerpunktsetzungen definiert hat.

(Michael Boddenberg (CDU): Wie bitte?)
—Ich erklére das noch.

(Michael Boddenberg (CDU): Da bin ich eéinmal ge-
spannt!)

Es wird sich zeigen, ob und wie diese Koalition ihre Ver-
sprechungen im Koalitionsvertrag, aber auch im jungst
verabschiedeten Haushaltsplan 2017 mit 1.100 neu hinter-
legten Stellen erfillen will, wie nédmlich diese Stellen be-
setzt werden sollen. Dabel habe ich die ebenfalls noch un-
besetzten Stellen zur Kompensation fir die Arbeitszeitver-
kirzungen noch gar nicht einberechnet. Das alles geschieht
vor dem Hintergrund, dass Sie noch nachhaltig von den Er-
rungenschaften aus der letzten Legidaturperiode profitie-
ren, denn nur die von uns geschaffene tatséchliche, mit be-
setzten Stellen, hohe Unterrichtsversorgung von im Durch-
schnitt 105 % schitzt Sie davor, so abzurutschen wie
manch andere Bundesldnder wie etwa Niedersachsen. In
Niedersachsen kann man die Ergebnisse soziademokrati-
scher Schulpolitik noch heute live erleben. Dort, Herr Kol-
lege Degen, ist die Versorgung jetzt von immerhin einmal
102 %, nicht wie bei uns bel 105 %, auf nur noch 98 % ab-
gesunken. Etwa 100.000 Unterrichtsstunden fallen dort pro
Woche aus. Deshalb wére es manchmal sinnvoll, Herr Kol-
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lege Degen, nicht so viel mit Steinen zu werfen, wenn man
im Glashaus sitzt, und etwas kleinere Brétchen zu backen.

(Beifall bei der FDP)

Ich sage auch sehr deutlich: Es wéare mit Sicherheit falsch,
die Gesamtverantwortung fur die Situation der jetzigen
Landesregierung oder der Koalition zu geben; denn zwei
Fakten sind in der Tat nicht wegzudiskutieren:

Erstens. Es handelt sich nicht um ein singuléres hessisches
Problem.

(Norbert Schmitt (SPD): Wir sind trotzdem in Hes-
sen!)

— Herr Kollege Schmitt, ich habe es schon erwéhnt; reden
Sie einmal mit lhren Kollegen. — Die Besetzung von Stel-
len, gerade mit Blick auf die Forderschulen, die berufli-
chen Schulen oder auf bestimmte Fécherkombinationen,
war auch in der Vergangenheit alles andere als einfach.

Zweitens. Die Seiteneinsteiger, auch das ist ein Faktum,
mit Flucht- und Zuwanderungshintergrund sind in die Be-
darfsplanungen des hessischen Schulsystems der letzten
Jahre nicht eingeflossen. Das ist klar: Das stellt unsere
Lehrkréfte und Schulen in besonderem Mal3e vor Heraus-
forderungen. Ich sage das auch sehr deutlich: Wir kdnnen
den Lehrerinnen und Lehrern in Hessen nur mit grof3em
Respekt und Dank gegenlbertreten, wenn wir sehen, wie
diese Situation gemeistert wird.

(Beifal bei der FDP sowie der Abg. Christoph De-
gen (SPD) und Armin Schwarz (CDU))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was aber nicht
angeht, ist, dass sich diese Koalition hinter dieser Proble-
matik versteckt und letztlich die Verantwortung fir das,
was an unseren Schulen nicht funktioniert, den Flichtlin-
gen zuschieben will, wie sich das z. B. auch im Koalitions-
antrag, der heute vorgelegt wurde, wiederfindet. Auch
wenn wir die von mir beschriebenen Tatsachen zur Kennt-
nis nehmen und das Engagement im Bereich der Flucht-
lingsbeschulung anerkennen, so bekommt man doch den
Eindruck, dass uns diese Landesregierung nicht nur genaue
Berechnungen vorenthalt, sondern dass sie, was ich noch
viel schlimmer finde, diese genauen Berechnungen selbst
nicht hat, dass diese schlicht fehlen. Offensichtlich weil3
diese Landesregierung gar nicht, wie viele Lehrkréfte sie
tatsachlich genau fur ihre Schwerpunkte benétigt: Pakt fur
den Nachmittag, weiterer Ausbau unseres Sozialindexes,
inklusive Schulbindnisse, Veranderungen zugunsten der
Binnendifferenzierung. Noch viel weniger wissen Sie, wo
Sie denn diese Lehrkréfte herbekommen sollen. Dasiist das
Grundproblem.

(Beifall bei der FDP)

Herr Kollege May, es ist dann schon ein bisschen billig,
sich hierhin zu stellen und zu sagen: Ja, die demografische
Entwicklung; das haben wir ja ale ganz anders gesehen. —
Ich darf nur einma darauf verweisen: Die Schillerinnen
und Schiler, die jetzt eingeschult werden, die jetzt im
sechsten oder siebten Lebensjahr sind, waren vor drei Jah-
ren, as Sie die Regierung Ubernommen haben, digjenigen,
bei denen klar war, dass sie hier eingeschult wirden. Sie
brauchten sich spétestens vor drei Jahren nur die Zahlen
der Kindergarten anzuschauen, um zu sehen, was auf uns
zukommt, unabhéngig von der Flichtlingsproblematik. Es
ist auch so, dass wir, was die demografische Entwicklung

angeht, eine andere Situation haben. Davor haben Sie in
Ihrer Regierungszeit schlicht die Augen zugemacht.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Seitens des Kultusministeriums wird seit Monaten darauf
verwiesen, dass Sie im Gesprach mit den Hochschulen sei-
en. Genaue Ergebnisse oder Zielsetzungen sind nicht er-
kennbar. Es wére winschenswert, wenn hier eine klare
Strategie oder ein Konzept erkennbar wére, statt des losen
Verweises auf den Gespréachsfaden. Ich freue mich, dass
der Kultusminister heute im Landtag berichtet, punktlich
zur Debatte, dass er zwei Jahre nach dem Beginn des
Fluchtlingsstroms diese Woche endlich mit den Hoch-
schulprésidenten gesprochen habe, um zu klaren, wie wir
denn die Ausbildungskapazitéten erweitern kdnnen.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Auch das ist wieder ein Beispiel dafir: Es macht keinen
Sinn, zwei Jahre lang Vogel Straul? zu spielen, die Augen
zu schlieffen und dann zu sagen: Das ist ales ganz prima,
wir bekommen das alles wunderbar gebacken. — Meine Da-
men und Herren, was haben Sie denn in den letzten drei
Jahren gemacht? Vielleicht bekommen wir auch darauf
einmal eine Antwort. Ich habe schlicht den Eindruck: Seit
Beginn des Flichtlingsstroms haben Sie die Entwicklung
verschlafen.

(Beifall bei der FDP)

Ich will jetzt nicht im Einzelnen auf die Ankiindigung und
Bedeutung der Weiterbildung eingehen. Ein abgestimmtes
Konzept liegt bis heute nicht vor. In der letzten Ausschuss-
sitzung nach der Anhérung zum Schulgesetz haben wir
von der Bundelung zahlreicher Einzelmaldnahmen gehort.
Das ist sinnvoll, da bin ich etwas anderer Auffassung als
die Sozialdemokraten. Auch das Herausschieben des Pen-
sionsalters auf freiwilliger Basis ist ein Thema, fir das wir
sowieso stehen, namlich die Flexibilisierung der Arbeits-
zeit. Das sind ales sinnvolle Dinge. Das reicht aber nicht.
Das zeigt vielmehr deutlich, dass wertvolle Zeit ins Land
gestrichen ist, wahrend derer sich das Kultusministerium
vor der Problematik weggeduckt hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich habe die Ver-
offentlichung der Pressestelle des Hessischen Kultusminis-
teriums Uber die Pressekonferenz zum Schuljahresbeginn
mitgebracht, weil ich sie so spannend finde. Das war am
25. August dieses Jahres. Darin steht ein denkwrdiger
Satz, den ich sehr bemerkenswert finde.

(Minister Tarek Al-Wazir: Letzten Jahres!)

— Im August letzten Jahres, vor einem halben Jahr. Herr
Kollege Al-Wazir, langer ist das noch nicht her, aber ich
erklére es Ihnen auch gerne noch genauer.

(Minister Tarek Al-Wazir: Sie hatten ,, dieses Jahres*
gesagt!)
In dieser Mitteilung heil3t es:

Schulen und Eltern kénnen sich aber sicher sein,
dass wir den aktuell bestehenden Bedarf decken
kénnen und dabel auch keine qualitativen Abstriche
machen: Auf unbefristete Stellen werden wir auch in
Zukunft nur ausgebildete Lehrkréfte mit zweitem
Staatsexamen einstellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ,,es wird keine
Ausfélle geben — damals wusste ich noch nicht, was alter-
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native Fakten sind. Mittlerweile haben wir es leider lernen
muissen.

(Beifall bei der FDP)

Diese schon haufiger zitierte Aussage aus der Mitteillung
des Kultusministeriums wirkt in Anbetracht der Situation
an einigen Grundschulen alles andere al's Uberzeugend. Der
weitere Satz aus dieser Pressemitteilung:

Wir haben deshalb bereits die Akquise deutlich ver-
starkt und werben so beispielsweise auch auf den
Startseiten des Kultusministeriums und des Schul-
amtsportals offensiv um neue L ehrkréfte.

Das klingt schlicht zynisch. Das gilt auch fir den heute
vorgelegten Antrag der Koalitionsfraktionen, wenn ich dar-
inlese:

Der Landtag begrifdt, dass die Landesregierung mit
einem Malnahmenpaket die Deckung des neu ent-
standenen L ehrkréftebedarfs sicherstellt.

Das ist Ubersetzt die Behauptung: Es gibt keinen Mangel,
alles ist wunderbar. Alle Stellen sind besetzt. Alle Lehrer,
die wir brauchen, stehen den Schilern zur Verfigung. —
Meine Damen und Herren, das ist blanker Zynismus, wenn
man sich die Situation an den Schulen vor Ort anschaut.
Ich erwéahne nur die Frankfurter Grundschulen.

Ich habe kirzlich in anderem Zusammenhang Herrn Kolle-
gen Frommrich empfohlen, er mdge einmal eine Polizei-
station besuchen, um sich ein Bild von der Situation der
Polizeibeamten zu machen.

(Glnter Rudolph (SPD): Gute Idee!)

Herr Kollege Schwarz, Herr Kollege May, ich kann heute
nur sagen: Gehen Sie einmal in die Frankfurter Grund-
schulen, und schauen Sie, was dort tatséchlich losist.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Diese Landesregierung tragt mit ihren Entscheidungen,
z. B. zu der Beamtenbesoldung, dazu bei, dass fir Hessen
ein Wettbewerbsnachteil entsteht. Beziglich der befriste-
ten Vertrége wurde das Land Hessen gerade kiirzlich wie-
der von der Bundesagentur fir Arbeit heftig kritisiert. Wir
haben den zweitschlechtesten Platz hinsichtlich der Lehrer-
arbeitsosigkeit im Sommer. Das kann so sicherlich nicht
richtig sein.

Diese Rahmenbedingungen konnte diese Landesregierung
verandern, um die besten Lehrkréfte fir die Kinder und Ju-
gendlichen unseres Landes daflir zu gewinnen, in den hes-
sischen Schuldienst einzutreten. Dazu fehlt alein der Wil-
le. Das ist das grundlegende Problem. Ich sage das noch
einmal in aler Deutlichkeit: Gerade der Grundschulbereich
erfordert unser besonderes Augenmerk.

(Michael Boddenberg (CDU): Da fordert die FDP
noch Steuererhdhungen!)

Herr Kollege Boddenberg, wen wir dort verlieren, insbe-
sondere bezogen auf die Schilerinnen und Schiler, den ge-
winnen wir in der personlichen Schullaufbahn kaum zu-
rick. Hier geht es um die Zukunft jedes Einzelnen: Quali-
tat und Verlasdichkeit.

(Beifall bel der FDP sowie der Abg. Lothar Quanz
und Christoph Degen (SPD))

Als letzten Punkt will ich darauf verweisen, dass diese
Landesregierung genau da die falschen Schwerpunkte

setzt, wenn sie z. B. die qualifizierte Schulvorbereitung ab-
schafft. Der Sozialminister ist heute leider nicht da. Die
qualifizierte Schulvorbereitung war ein Versuch — ein er-
folgreicher Versuch, wie die Evaluation zeigt —, um gerade
die Situation der kleinen Kinder vor dem Schuleintritt zu
verbessern. Das hat diese Landesregierung gestrichen, ge-
nauso wie sie bei der Grundschulférderung versagt.

Frau Présidentin, dasist mein letzter Satz. Ich kann zusam-
menfassend nur sagen: Meine Damen und Herren von der
Koalition, mit dieser Politik versiindigen Sie sich an den
Jungsten unserer Gesellschaft. Kehren Sie um.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Heike Habermann:
Vielen Dank. — Als Nachster spricht Staatsminister Lorz.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! In einer mei-
ner ersten Reden as Kultusminister in diesem Hohen
Haus, also im Jahr 2014, habe ich fur diese Landesregie-
rung ein zentrales bildungspolitisches V ersprechen abgege-
ben. Ich habe gesagt, dass wir ungeachtet der zurlickgehen-
den Schiilerzahlen sdmtliche Lehrerstellen im System be-
lassen werden.

Meine Damen und Herren, wir waren damals, das ist noch
keine drei Jahre her, das einzige Land, das dieses Verspre-
chen abgegeben hat. Fast Uberall sonst, besonders in den
sozialdemokratisch regierten Léndern, wurde der demogra-
fische Riickgang zur Einsparung von L ehrerstellen genutzt.
Nur Hessen hat an seiner Einstellungspolitik festgehalten.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Michael Boddenberg (CDU): 7.000 in
Baden-Wrttemberg! — Gegenruf des Abg. Glnter
Rudolph (SPD): Und die SPD hat tberall die absolu-
te Mehrheit! — Unruhe — Glockenzeichen der Prasi-
dentin)

— Ich finde es schon, wenn im Saal die Debatte schon so
lebhaft anfangt. Vielleicht darf ich sie noch ein bisschen
unterfittern.

Meine Damen und Herren, vielleicht erinnern Sie sich dar-
an, woriber wir uns damals in diesem Haus auseinanderge-
setzt haben. Wir haben uns Uber die Angemessenheit des
Begriffs der ,, demografischen Rendite* unterhalten. Es gab
aber niemanden in diesem Hause, der auf den Gedanken
gekommen wére, das Faktum dieses demografischen Rick-
gangsinfrage zu stellen.

Wir haben diese frei werdenden Stellen auch genutzt. Wir
haben sie fir die Verbesserung der Qualitét, fir den Aus-
bau der Ganztagsangebote, fur die Verstarkung der inklusi-
ven Bildung, fir den Ausbau der zusétzlichen sozial indi-
Zierten Lehrerzuweisung eingesetzt. Alle Lehrerinnen und
Lehrer waren froh, nach Hessen kommen zu kénnen, weil
es hier auch die Stellen daftr gab.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben dadurch natiirlich sehr viel mehr unbefristete
Grundschullehrerstellen as friher. Natirlich sehen wir
deshalb hohere Bedarfe. Aber wir hatten im Sommer 2015
auch Uber 2.750 Grundschullehrkréfte, darunter einige von



6858 Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 98. Sitzung - 22. Februar 2017

auRerhalb Hessens, die sich Uber die Rangliste fur die Ein-
stellung in den hessischen Schuldienst beworben haben.
Gleichzeitig hatten und haben wir, dasist einerelativ kons-
tante Zahl, 300 Absolventinnen und Absolventen des Vor-
bereitungsdienstes in diesem Bereich. Es gab keinen An-
lass, irgendetwas anderes als eine griine Ampel zu sehen.

Auch zum Schuljahresbeginn 2016/2017, also vor einem
halben Jahr, hatten wir keineswegs einen grundsétzlichen
Mangel an Lehrkréften. Was wir erkennen konnten, war,
dass wir im Grund- und Forderschullehramt regionale
Liucken hatten. Was wir seither sehen, ist, dass niemand
mehr von auflferhalb kommt. Da wir unsere Prognosen per-
manent aktualisieren, sehen wir aus heutiger Perspektive
eine Licke von 200 bis 300 Stellen im Grundschulbereich
fr das kommende Schuljahr 2017/2018.

Herr Abg. Degen hat dankenswerterweise schon darauf
hingewiesen: Das sind weniger als 2 %, gemessen an der
Gesamtzahl der Grundschullehrerstellen. — Da wir eine
Unterrichtsversorgung von durchschnittlich 105 % haben,
heil3t das, dass wir uns in der Unterrichtsabdeckung zwi-
schen 103 und 105 % bewegen.

(Christoph Degen (SPD): Das ist doch reine Statis-
tik!)

Wenn wir nicht einen so hohen Zuschlag auf die Grundun-
terrichtsversorgung geben wirden, héher asin alen ande-
ren Bundesléndern, hatten wir rechnerisch kein Problem.
Das ist aber nicht das Argument, das ich hier einbringen
will. Unsere politische Zielsetzung ist vielmehr, diese Un-
terrichtsversorgung zu gewahrleisten. Deswegen sehen wir
den Handlungsbedarf. Und genau das tun wir auch: Wir
handeln.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Christoph Degen (SPD): Zu spét!)

Bevor ich darauf im Einzelnen eingehe, mdchte ich aber
doch noch zwei bis drei Sétze zu der Frage sagen, ob dies
ein neues Themaist.

Dankenswerterweise haben das sogar die Rednerinnen und
Redner der Opposition in ihren Reden anklingen lassen.
Frau Faulhaber hat gesagt: Zum ersten Mal seit 14 Jahren
haben wir steigende Schiilerzahlen. — Das ist wirklich eine
Uberraschung. Wir hatten vor drei Jahren noch keineswegs
auf breiter Front steigende Zahlen in den Kitas. So viel zu
dem Motto: , Die Kinder waren ja alle schon da, und man
hétte das vorausberechnen kénnen“. Nein, die Kinder sind
in den vergangenen Jahren in grof3er Zahl zu uns gekom-
men. Sie haben ale Prognhosen, die zu diesem Zeitpunkt
existierten, Lugen gestraft.

Herr Abg. Degen, ich bin dankbar, dass Sie Ihren Ton in
dieser Debatte geméaldigt haben. Ich habe in einem Zei-
tungsartikel von lhnen etwas von ,einer feigen Ausrede"
gelesen. Das hat mich, ehrlich gesagt, sehr gedrgert. Die-
sen Ausdruck haben Sie dankenswerterweise hier nicht
mehr benutzt.

Deswegen will ich jetzt auch in geméadigtem Ton einfach
nur noch einmal darauf hinweisen, dass sich in den letzten
18 Monaten in diesem Land und in seinen Schulen ganz
viel veréndert hat und dass wir bei der Zahl der Seitenein-
steigerinnen und Seiteneinsteiger inzwischen auf die
30.000 zugehen. Das sind 1.500 zusétzliche Klassen, die
wir geschaffen haben, die jetzt aus der Intensivsprachfor-
derung sukzessive in die Regelklassen Ubergehen. Das ist
innerhalb eines Jahres mehr als ein halber Jahrgang zusétz-

lich, und davon — das kénnen Sie Pi mal Daumen rechnen
—ist ein Drittel an den Grundschulen.

(Christoph Degen (SPD): Aber doch nicht an For-
derschulent)

— Ja, aber wir arbeiten schliefdlich mit inklusiver Bildung.
Das heifdt, die Kinder kommen grof3enteils ins Regel schul -
system, und wir brauchen die Forderschullehrerstellen fir
die Unterstiitzung im Bereich der inklusiven Bildung. Da
haben wir doch vor allem unseren Zuwachs an Forder-
schullehrerstellen. Da kénnen Sie jetzt auch die zweiein-
halbtausend Lehrerstellen hinzuzéhlen, die wir ber jede
Prognose hinaus in den letzten beiden Jahren zusétzlich ge-
schaffen haben — dankenswerterweise zum Teil mit Ihrer
Unterstiitzung, um genau dieser zusétzlichen Anforderun-
gen Herr zu werden.

Wir reden jetzt Uber die Besetzung dieser zusétzlich ge-
schaffenen Stellen. Das heil3t, wir haben in kirzester Zeit
so viele Ressourcen mobilisiert, dass wir nun tatséchlich
nach Moglichkeiten suchen, das Geld, das wir mobilisiert
haben, richtig zum Einsatz zu bringen, indem wir eben die
qualifizierten Lehrkréfte finden.

Aber die Lehrkréfte, die wir jetzt einstellen — es ist schon
darauf hingewiesen worden: die Ausbildung einer Lehre-
rin/eines Lehrers dauert nun einmal funf bis sieben Jahre —,
haben zwischen 2010 und 2012 ihr Studium begonnen.
Einmal abgesehen davon, dass ich damals noch nicht Kul-
tusminister war: Wollen Sie ernsthaft behaupten, wir hét-
ten damals schon die Leute rekrutieren sollen, die wir heu-
te fur die gestiegenen Schiillerzahlen bendtigen? Das ist ab-
surd, meine Damen und Herren. Das ist einfach absurd.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN — Zurufe der Abg. Hans-
Jirgen Irmer (CDU) und Christoph Degen (SPD))

Wie absurd es ist, sieht man am besten, wenn man einen
Blick in die anderen Bundes ander wirft.

(Christoph Degen (SPD): Jetzt kommt das wieder!)

Was macht denn z. B. das Land Berlin, sozialdemokratisch
gefiihrt? — Es wirbt um Pensionére und darum, dass L ehrer
und Lehrerinnen langer im Schuldienst bleiben sollen, well
sie nicht mehr gentigend ausgebildete Grundschullehrkréf-
te finden.

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Das glaube ich jetzt
nicht!)

Was macht denn z. B. das Land Nordrhein-Westfalen, so-
zialdemokratisch gefiihrt? — Es wirbt um Pensionédre und
darum, dass Lehrerinnen und Lehrer langer im Schuldienst
bleiben sollen, weil sie nicht mehr genligend ausgebildete
Grundschullehrkréfte finden. Was macht denn z. B. das
Land Rheinland-Pfalz, sozialdemokratisch gefuhrt? — Es
wirbt um Pensiondre und darum, dass Lehrerinnen und
Lehrer langer im Schuldienst verbleiben sollen, weil sie
nicht mehr geniigend ausgebildete Grundschullehrer fin-
den.

(Christoph Degen (SPD): Wir bestreiten das! —
Hans-Jurgen Irmer (CDU): Tjal — Zuruf des Abg.
Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD))

Was macht denn z. B das Land Mecklenburg-Vorpom-
mern, sozialdemokratisch gefihrt? — Sie stellen sogar
Quereinsteiger ohne padagogische Qualifikation auf feste
Stellen ein.
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(Hans-Jurgen Irmer (CDU): Dasist jaunglaublich!)

Dito: Schleswig-Holstein, sozialdemokratisch gefiihrt. Und
in Brandenburg, sozialdemokratisch gefthrt, sollen sie an-
geblich froh sein, dass es noch alte DDR-Lehrer gibt. Da
bin ich, ehrlich gesagt, froh, dass es die bei uns nicht gibt.
Aber dasist ein anderes Kapitel.

(Hans-Jurgen Irmer (CDU): Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, ich wiirde ja gar zu gerne ein-
mal Mauschen auf einem SPD-Parteikonvent spielen.

(LisaGnadl (SPD): Gernel)

Und ich wirde gar zu gerne darauf lauschen, ob die hessi-
sche SPD auch ihren Genossinnen und Genossen in all die-
sen Landern in gleicher Art erzéhlt, sie hétten das ja alles
vorhersehen miissen und vermeiden kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich kann mir das, ehrlich gesagt, nicht vorstellen. Aber das
entlarvt diese Aktion als das, was sie ist: namlich der aus
Sicht der Opposition natiirlich legitime, aber eben auch
sehr durchsichtige Versuch, aus einem deutschlandweiten
Phdnomen, mit dem wir in der Kultusministerkonferenz
Uber ale Parteifarben hinweg — ich kdnnte sogar noch die
Linkspartel in Thiringen einbeziehen — gleichermal3en rin-
gen, auf billige Weise landespolitisches Kapital zu schla
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Niedersachsen, sozialdemokratisch gefuhrt, habe ich mir
noch aufgespart,

(Zuruf der Abg. Sabine Waschke (SPD))

und zwar deswegen, weil Sie, lieber Herr Degen, mich in
der letzten Ausschusssitzung explizit auf den 17-Punkte-
Aktionsplan der Niedersachsischen Landesregierung ange-
sprochen haben. — Das klingt ja auf den ersten Blick beein-
druckend: 17 Punkte.

(Zurufe der Abg. Christoph Degen und Sabine
Woaschke (SPD))

Da ich mir, ehrlich gesagt, nicht anmal3en wollte, diese
Punkte alle aus dem Stand parat zu haben, bin ich dem
noch einmal nachgegangen. Wissen Sie, was? — Alles das,
was Niedersachsen hier als Aktionsplan vorgelegt hat, ma-
chen wir in Hessen bereits. Das lauft schon léngst. Ich ha
be daraus nur keinen Aktionsplan gemacht. Das war viel-
leicht der Fehler.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg. Chris-
toph Degen (SPD) — Hartmut Honka (CDU): Sie
schreiben ab! Das st ja noch schlimmer!)

Die entscheidenden Dinge, die wir jetzt in Hessen noch
implementieren werden, fehlen aber bei den 17 Punkten.
Das ist namlich die Weiterqualifikation von Lehrkraften
anderer Lehrdmter fir den Unterrichtseinsatz an Grund-
und Forderschulen, weil wir eben keine reinen Quereinstei-
ger ohne jede padagogische Aushildung an die Schulen
bringen wollen, und dasist die Erhéhung der Aushildungs-
kapazitdten an den Hochschulen, zu denen Sie heute dan-
kenswerterweise der Presse entnehmen konnten, dass die
Hochschulen dazu ihre grundsétzliche Bereitschaft erklart
haben, und wir werden auch das jetzt kurzfristig umsetzen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Christoph Degen
(SPD): Was wir seit eineinhalb Jahren fordern!)

Meine Damen und Herren, deswegen: Wir sind nicht nur
nicht zu spét in unseren Reaktionen, wir sind in Deutsch-
land sogar ganz vorne dabei. Und das ist auch gut so. —
Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN sowie des Abg. René
Rock (FDP) — Lachen des Abg. Christoph Degen
(SPD))

Vizeprasidentin Heike Habermann:

Vielen Dank. — Ich habe keine weiteren Wortmeldungen.
Damit ist die Debatte zu den Tagesordnungspunkten 18
und 54 beendet.

Beide Antrage werden an den Kulturpolitischen Ausschuss
Uberwiesen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 27 auf: Entschlief3ungs-
antrag der Fraktionen der CDU — — Moment. Bevor ich
aufrufe, habe ich noch einen Antrag auf die Tagesordnung
zu nehmen, damit wir das nicht vergessen.

Noch eingegangen und an lhren Pldtzen verteilt ist ein
Dringlicher Entschlieflungsantrag der Fraktion DIE LINKE
betreffend Wohnsitzauflagen fir Flichtlinge sind mit Men-
schenrechten unvereinbar und behindern die Integration —
Hessen darf , diskriminierende® Regelung nicht einfuhren,
Drucks. 19/4563. Wird die Dringlichkeit bejaht? — Da sehe
ich keinen Widerspruch. Dann wird dieser Antrag Tages-
ordnungspunkt 56.

Die antragstellende Fraktion bittet darum, ihn mit Tages-
ordnungspunkt 23 aufzurufen. Ich darf die Geschéftsfuhrer
fragen, ob es da Einversténdnis gibt. — Kollegin Dorn.

Angela Dorn (BUNDNI S 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin! Wir widersprechen der Zuordnung. In
unserem Setzpunkt geht es um das WIR-Programm, da
geht es um die Frage der Integration vor Ort, um WIR-
Fallmanager fur Gefllchtete, es geht um Sprachférderung,
es geht um Qualifizierung von Migrantenorganisationen, es
geht um Integrationslotsen, und das Thema Wohnsitzaufla-
gen ist ein vollkommen anderes. Das passt nicht zusam-
men. Wenn die Fraktion DIE LINKE Uber dieses Thema
beraten mdchte, kann das gerne ganz normal in die Tages-
ordnung eingegliedert werden. Aber zu unserem Setzpunkt
passt das Thema nicht.

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Sehr richtig!)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Das Wort zur Geschéftsordnung hat Kolle-
ge van Ooyen.

Willi van Ooyen (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Es geht uns gerade darum, dass wir im
Grunde genommen die Kontinuitét in der Betreuungs- und
Eingliederungsarbeit sehen, und die wird nattrlich durch
ein solches Verfahren weiter behindert. Deshalb ist dieser
Zusammenhang offensichtlich. Wenn man das nicht sieht,
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dass im Grunde genommen gerade fir die Eingliederung
die Kontinuitét vor Ort ganz wichtig ist, dann ist das natiir-
lich schwer hinnehmbar.

Vizepréasidentin Heike Haber mann:
Kollege Bdllino, zur Geschéftsordnung.

Holger Bellino (CDU):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Kollegin Dorn hat dargelegt, um was es uns as antrag-
stellende Fraktionen bei dem Thema WIR geht: um das
Thema Integration, welches schwerpunktmélZig im Minis-
terium fir Soziales angesiedelt ist, wéahrend das, was die
LINKEN jetzt hier eingereicht haben, ein Thema der In-
nenpoalitik ist, wenn es darum geht, Wohnsitzauflagen zu
diskutieren und sich dariiber zu unterhalten, was dort ange-
messen oder nicht angemessen ist. Das Thema ist so be-
deutsam, dass wir es als eigenen Tagesordnungspunkt se-
hen. Wir kénnen gern dariber diskutieren. Wir sind auch
sprachfahig und dazu bereit, aber nicht an dieser Stelle.

(Zuruf der Abg. Miirvet Oztiirk (fraktionslos))

Vizeprasidentin Helke Haber mann:

Kolleginnen und Kollegen, ich habe keine weiteren Wort-
meldungen. Dann lasse ich Uber den Antrag abstimmen,
den Tagesordnungspunkt 56 gemeinsam mit Tagesord-
nungspunkt 23 aufzurufen. Wer dem zustimmt, bitte das
Handzeichen. — Das ist die Fraktion DIE LINKE — und die
Abg. Oztiirk. Ich bitte um Entschuldigung. Wer ist dage-
gen? — Noch einmal bitte. — Das sind die restlichen Frak-
tionen des Hauses. Damit ist der Antrag abgel ehnt.

Ich rufe nun Tagesor dnungspunkt 27 auf:

Entschliellungsantrag der Fraktionen der CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Schulden-
bremse wirkt, Land tilgt erstmals seit 1969 Schulden —
Hessen bleibt auf seinem Kurs einer nachhaltigen und
generationengerechten  Finanzpolitik —  Drucks.
19/4534 —

zusammen mit Tagesor dnungspunkt 15:

Antrag der Fraktion der FDP betreffend Schulden ab-
bauen, Birger entlasten und in Zukunft investieren —
Haushaltspolitik an die Realitdten anpassen — Drucks.
19/4509 —

und Tagesor dnungspunkt 22:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Forderung ei-
nes Nachtragshaushalts fur das Haushaltsahr 2017
—Drucks. 19/4529 —

Die vereinbarte Redezeit betrégt zehn Minuten, und als
Erster spricht Kollege Arnold fir die CDU-Fraktion.

Dr. Walter Arnold (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Die Fraktionen von CDU und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN haben unseren gemeinsamen Antrag sehr be-
wusst mit folgendem Satz begonnen:

Eine generationengerechte und nachhaltige Finanz-
wirtschaft ist das Fundament jeder Politik. Sie si-
chert unseren Kindern und Enkeln eigene Gestal-
tungsmdglichkeiten fur die Herausforderungen ihrer
Zeit.

Das ist unsere Pramisse fir eine erfolgreiche Haushaltspo-
litik.
(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist auch das Ziel der Schuldenbremse, und das haben
wir 2016 deutlich vorzeitig und tberzeugend erreicht.

Im Mérz 2011 haben sich bei der Volksabstimmung 70 %
der hessischen Burgerinnen und Birger fur die Aufnahme
einer Schuldenbremse in die Hessische Verfassung ausge-
sprochen. Grund war, dass seit 1970 jedes Jahr heftige De-
fizite im hessischen Landeshaushalt festzustellen waren. Es
wurde in jedem Jahr mehr ausgegeben als eingenommen.
Dazu haben natiirlich auch das Ungleichgewicht im Lan-
derfinanzausgleich und mehrere andere Griinde beigetra-
gen.

Aber esist festzustellen — die hessische Bilanz zeigt deut-
lich diese Zahlen —, dass der Schuldenberg des Landes nun
auf mehr als 40 Milliarden € angewachsen ist und auch ei-
ne hohe Belastung durch die Pensionsverpflichtungen fest-
zustellen ist, sodass wir insgesamt erhebliche Hypotheken
haben, die auch unsere Kinder und Enkelkinder belasten
werden. Die hessischen Birgerinnen und Birger wollen
weg von der ewigen Neuverschuldung, und wir ale wollen
eine deutliche Abkehr von standig wachsenden Schulden-
bergen. Das st ein klares Ziel unserer Haushaltspolitik.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Zuruf des Abg. Marius Weil3 (SPD))

Die in der Verfassung verankerte Schuldenbremse setzt
klare Pramissen. Spéatestens ab 2020 muss das Land den
Haushalt grundsétzlich strukturell ausgeglichen haben. Ziel
der Haushaltskonsolidierung der Koalition von Schwarz-
Griun ist die feste Absicht, spétestens ab 2019 nicht nur je-
des Jahr auszugleichen, sondern auch in jenem Jahr jéhrli-
che Tilgungen der Uber die Jahrzehnte aufgelaufenen Alt-
schulden zu beginnen.

CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN haben ab 2013
diesen Verfassungsauftrag konsequent und erfolgreich auf-
genommen und in den zurtickliegenden drei Jahren hdchst
erfolgreich umgesetzt.

Meine Damen und Herren, ich mdchte zundchst ganz be-
wusst an dieser Stelle allen danken, die diesen Konsolidie-
rungsprozess unterstiitzt haben. Dieser Dank gilt vor alem
auch den Landesbediensteten, die in der Vergangenheit
wichtige Konsolidierungsmal3nahmen mitgetragen haben
und die auch mit unpopuléren Schritten wie beispielsweise
der Deckelung der Beamtenbesoldung ihren Beitrag dazu
geleistet haben, dass wir diese Konsolidierung erfolgreich
umsetzen kdnnen.

Meine Damen und Herren, diese gemeinsamen Anstren-
gungen haben dazu gefuhrt, dass wir beim vorléufigen
Haushaltsabschluss im Haushaltsvollzug 2016 hervorra-
gende Erfolge nennen kénnen:

Erstens. Wir verzichten 2016 vollstandig auf eine Netto-
neuverschuldung.
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Zweitens. Damit wurde erstmals seit 1969 wieder eine
schwarze Null im Haushaltsvollzug erreicht — eine bedeu-
tende Leistung.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Drittens. Erstmals seit 47 Jahren wurden wieder Altschul-
den getilgt. 200 Millionen € wurden zur Reduzierung des
Schuldenbergs eingesetzt — auch eine hervorragende Leis-
tung.

Viertens. Die restlichen Mittel wurden verantwortungsvoll
zur Stérkung der Ricklagenbildung verwendet, tbrigens
grofidtenteils zweckgebunden in der Konjunkturriicklage
bzw. der sogenannten Weimar-Riicklage, um fir die Zu-
kunft vorzusorgen und damit unnétige Schulden in der Zu-
kunft zu vermeiden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist eine zeitgeméalle
Haushaltspolitik: sparsame Haushaltsfihrung, umsichtige
Ricklagenbildung und eine entschlossene Investitionspoli-
tik. Das ist das Markenzeichen einer schwarz-griinen
Haushaltsgestaltung.

(Norbert Schmitt (SPD): Ach du lieber Gott! Investi-
tionspoalitik?)

Das haben wir 2016 gezeigt, und das werden wir 2017 f.
entsprechend durchfthren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ganz anders die Vorgehensweise, wie sie in den begleiten-
den Antrégen von FDP und SPD zum Ausdruck kommt.
Beide Fraktionen, FDP und SPD, wollen offensichtlich, so-
bald die Steuerquellen wieder etwas mehr sprudeln, die
Schleusen 6ffnen und das Geld mit vollen Hénden ausge-
ben. Diese Politik der leichten Hand werden wir nicht mit-
machen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Denn es muss allen klar sein: Trotz der genannten Uberra
genden Erfolge missen wir die Haushatskonsolidierung
konsequent fortsetzen, gerade weil die hohen Steuerein-
nahmen 2016 deutliche Einmaleffekte enthalten, die sich
nicht jahrlich wiederholen werden.

(Gerhard Merz (SPD): Ach nein?)

Sollten sich 2017 tatséchlich Steuermehreinnahmen erge-
ben, werden diese konsequent zur Reduzierung der Netto-
kreditaufnahme verwendet. Sie haben es gerade bestétigt.

Liebe Kalleginnen und Kollegen, einen Nachtragshaushalt
braucht es dafUr nicht, da wir am Anfang des Jahres stehen
und nicht wissen, wie sich das Jahr 2017 bis zum Ende ent-
wickeln wird. Die von der SPD genannten Anderungen
sind sicherlich auch anders, durch Gesetzesdnderungen in
diesem Jahr, zu verwirklichen.

Ein sehr wichtiger Bereich, den ich zum Schluss anspre-
chen mdchte, ist die finanzielle Situation der Kommunen.
Am Montag haben Finanzminister Schafer und Herr Milde
von der WIBank eine Pressekonferenz durchgefihrt zu ei-
ner beeindruckenden Bilanz des Kommunalinvestitions-
programms KIP |. Dieses Programm mit einem Volumen
von mehr als 1 Milliarde € fuhrt Mittel des Landes und des
Bundes mit einem eigenen Anteil der Kommunen zusam-
men, derzeitig in dieser Zwischenbilanz Uber 2.200 Mal3-

nahmen mit einem Investitionsvolumen von schon jetzt
rund 615 Millionen €. Antragsschluss war das Jahresende
2016, und Finanzminister Dr. Schéfer rechnet mit rund
3.000 Vorhaben — ein bedeutendes | nvestitionsprogramm.

Ich nutze an dieser Stelle die Gelegenheit, Ihnen, lieber
Herr Dr. Schéfer, lieber Thomas, noch einmal herzliche
Glickwiinsche zum Geburtstag zu Gbermitteln.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie bei Abgeordneten der SPD und der
LINKEN)

Ich sage das ganz bewusst; denn nun steht das Kommu-
nalinvestitionsprogramm 1l ins Haus, das wiederum die
Kreativitédt unseres Finanzministers herausfordern wird.
Dazu hat der Bundesrat bereits am letzten Freitag Be-
schlUsse gefasst. Der Bundestag wird in Kiirze weitere Be-
schliisse zur Anderung der entsprechenden Gesetze be-
schliefRen missen. Aber klar ist, dass wir fur Bildungsin-
vestitionen in den Léndern, fir Investitionen im Bildungs-
bereich fur finanzschwache Kommunen etwa 3,3 Milliar-
den € zu erwarten haben. Das sind rund 320 Millionen €
flr Hessen.

Herr Finanzminister, ich kann mir gut vorstellen, dass auch
beim KIP Il nicht nur ein Eigenanteil der Kommunen vor-
gesehen wird, sondern dass durchaus auch durch ein lan-
deseigenes Darlehensprogramm eine Aufstockung gemacht
wird, um auch den nicht finanzschwachen, nicht antragsbe-
rechtigten Schultragern in Hessen einen Foérderbetrag zu-
kommen zu lassen.

Meine Damen und Herren, das zusammen wird in Kirze
durch entsprechende Gesetzesdnderungen einen nennens-
werten Investitionsschub fur den Bildungsbereich in Hes-
sen in der GrofRRenordnung eines mittleren dreistelligen
Millionenbetrags mdglich machen. Das ist eine gute Nach-
richt fir die Schulerinnen und Schler, fur die Eltern und
fur die Lehrer in Hessen, fir gute Investitionen im Bil-
dungsbereich.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es bleibt sicherlich eine Daueraufgabe, die 6ffentlichen
Haushalte Jahr fur Jahr generationengerecht und nachhaltig
auszugestalten. Das war und ist der Zweck der Schulden-
bremse. Das ist unser Ziel in Hessen. Aber es ist auch das
Markenzeichen von CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. So werden wir die néchsten Jahre erfolgreich den
Haushalt gestalten. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Heilke Habermann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Hahn fir die
FDP-Fraktion.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
jetzt acht Jahre und knapp einen Monat her, da trafen sich
die Verhandlungsgruppen der CDU und der FDP im Klos-
ter Eberbach. Der damalige CDU-Landesvorsitzende und
Ministerprésident Roland Koch bat den kinftigen FDP-
Koalitionspartner, doch bitte das fortzusetzen, was in der
Zeit der Regierung der Union beschlossen wurde, némlich
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wegen der Finanz- und Wirtschaftskrise ein Hilfspaket in
Hohe von 1,7 Milliarden € dlein aus Hessen weiter zu be-
treiben.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben schnell und
kurz in unserem Buch fur ordnungspolitisch Liberale nach-
geschaut, ob darin steht, man legt ein staatlich finanziertes
Programm auf — schuldenfinanziert oder nicht. Bei uns Li-
beralen stand das nicht, aber wir haben trotzdem gesagt:
Okay, die Union hat damit begonnen — 1,7 Milliarden € fur
die Konjunktur, schuldenfinanziert. Aber es gibt eine Be-
dingung. Wie so haufig hat jede Miinze zwei Seiten. Auf
der anderen Seite soll es, das war der VVorschlag von Dieter
Posch in Person, eine verschéarfte Schuldenbremse in Hes-
sen geben.

Ich wundere mich immer, dass die Christdemokraten und
auch Sie, Herr Arnold, vergessen, das vorzutragen. Das
kam nicht in einem einzigen Satz vor.

(Michael Boddenberg (CDU): Wir wussten doch,
dass Sie noch Redezeit haben! — Zuruf des Abg. Dr.
Walter Arnold (CDU))

Sie tun so, als sei das die Erfindung der Union gewesen.
Ich wirde sagen, man erkennt daran immer mehr, dass die
Union bei diesem Thema nie ambitioniert gewesen ist.

(Beifal bei der FDP — Dr. Walter Arnold (CDU):
Na, na, na!)

Vielmehr haben Sie das dem Koalitionspartner zubilligen
mussen, da Sie sonst Ihr schuldenfinanziertes 1,7-Milliar-
den-€-Programm nicht hatten durchfiihren kénnen.

(Dr. Walter Arnold (CDU): Hat der Bund eigentlich
auch eine Schuldenbremse, Herr Kollege?)

— Herr Arnold, Sie kdnnen mich nicht aus dem Konzept
bringen. Ich unterstelle Thnen, dass Sie wissen, dass es
einen Unterschied zwischen der Schuldenbremse auf Bun-
desebene und der Schuldenbremse auf Landesebene gibt.

(Beifall bei der FDP)

Das war gerade die Forderung der FDP, dass wir nicht das
lasche System des Bundes Ubernehmen, sondern ein ver-
schérftes Modell umsetzen. 70 % der Birgerinnen und
Birger dieses Landes fanden dieses Modell in Ordnung.
Darauf will ich nur hinweisen.

(Zurufe der Abg. Dr. Walter Arnold und Michael
Boddenberg (CDU))

— Brullen Sie bitte nicht dazwischen. Ich merke, dass Sie
versuchen, die Argumentationsstrange zu relativieren, die
Sie hier laufend vortragen.

Vor einigen Wochen gab es in der Deutschen Bank eine
Veranstaltung der VhU. Am meisten argert mich, dass der
Finanzminister immer wieder versucht, die FDP so darzu-
stellen, als habe sie den Abbaupfad verlassen. Zum damali-
gen Zeitpunkt war Dr. Thomas Schéfer bereits Finanzmi-
nister des Landes Hessen. Das war also kein Erbstiick, und
wenn, dann ware es das von Karlheinz Weimar. Das wére
auch nicht besonders schlimm.

Ich will es Thnen verdeutlichen. Im Jahr 2013, nachdem die
Koalition geschlossen worden ist, sind wir in der mittelfris-
tigen Finanzplanung von folgenden Einnahmen ausgegan-
gen: 21,6 Milliarden € im Jahr 2013, 22,5 Milliarden € im

Jahr 2014, 23,3 Milliarden € im Jahr 2015 und 24,046 Mil-
liarden € im Jahr 2016.

(Zuruf von der FDP: Aha!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das haben die
Papiere ausgewiesen, die uns das Finanzministerium unter
der Leitung von Dr. Thomas Schéfer vorgelegt hat. Dem
haben wir natirlich vertraut — wie man Kabinettskollegen
vertraut. Nur hat bisher noch kein Finanzminister in die-
sem Land so arg danebengelegen. Die Einnahmen des Jah-
res 2013 betrugen im Soll-Ist-Vergleich plus 382 Millio-
nen €. 2014 gab es Mehreinnahmen in Hohe von 463 Mil-
lionen €, 2015 waren es 1,1 Milliarden € Mehreinnahmen
und 2016 Mehreinnahmen in Hohe von 3,036 Milliarden €.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, entgegen der Fi-
nanzplanung der CDU/FDP-Regierung zu dem Zeitpunkt,
als wir den Schuldenabbaupfad beschlossen haben, hatte
das Land Hessen Mehreinnahmen in Héhe von tber 5 Mil-
liarden €. Trotzdem feiern Sie sich, weil Sie den Ab-
baupfad von friher noch halten. Werden Sie da nicht
schamrétig, wie der Datterich sagen wiirde,

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

weil Sie diesen Abbaupfad nicht um Langen dynamischer,
um Langen ambitionierter gestalten?

Wenn ich in IThrem Antrag lese, dass Sie die Vorgaben der
Schuldenbremse auch 2019 einhalten wollen, klingt das
dhnlich ambitioniert, als wirde Jogi Loéw sagen: Aber un-
ser Ziel ist die Teilnahme an der Weltmeisterschaft.

(Beifall bei der FDP)

Nein, unser Ziel ist nicht, den damals mutigen, im Laufe
der letzten drei, vier Jahre durch erhéhte Steuereinnahmen
aber langweiligen Abbaupfad einfach weiterzugehen, son-
dern wir wollen intensiver sparen, wir wollen intensiver
umstrukturieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was ist denn die
~ergriffene Konsolidierungsmal3nahme*, von der Sie in
Punkt 2 Ihres Antrags gesprochen haben? Herr Kollege Ar-
nold, wo ist denn irgendetwas konsolidiert worden? Es gibt
Umbauten in der Verwaltung. Beispielsweise hat der da-
malige Ministerprasident Roland Koch bewusst die Staats-
bauverwaltung getrennt. Ihr habt sie wieder zusammenge-

legt.
(Dr. Walter Arnold (CDU): Was?)

Der damalige Justizminister hat Gerichtszusammenlegun-
gen organisiert, die nicht fortgefihrt worden sind. Die da-
malige Schulministerin hat ein Landesschulamt eingerich-
tet, damit weniger Birokratie stattfindet. Sie haben es wie-
der aufgeldst. Meine sehr verehrten Damen und Herren,
Sie veranstalten doch keine Konsolidierungsmal3nahmen,
sondern Sie verfrihstiicken diese 5 Milliarden €. Das hat
mit Nachhaltigkeit aber (iberhaupt nichts zu tun.

(Beifall bei der FDP)

Das ist unambitioniert und ohne Elan. Langsam bin ich es
auch leid, immer wieder hdren zu missen, dass die Vor-
schlége, die hier von der FDP oder den Sozialdemokraten
unterbreitet worden sind, mit dem Schuldenabbaugesetz
nicht in Einklang zu bringen seien.

(Norbert Schmitt (SPD): Quatsch!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, erklaren Sie mir
einmal, wie die Dr.-Thomas-Schéfer-Rucklage bei Ihrer
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Argumentation denn mit dem Schuldenabbaugesetz in Ein-
klang zu bringen ist. Das ist doch Hohn, was Sie da tun.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Ich sage es einmal sehr hildhaft. Wir wollen hinsichtlich
des Uberschusses des vergangenen Jahres eine Zweiteilung
vornehmen. Die eine Halfte geht — hdren Sie bitte gut zu —
in den Schuldenabbau, nicht in die Reduzierung der Kre-
ditaufnahme. Die andere Hélfte soll Investitionen dienen,
die unseren Burgerinnen und Bilrgern zugutekommen, sei
es im Bereich der Infrastruktur, des Stral3enbaus, der Digi-
talisierung oder der friihkindlichen Bildung. Das sind der-
zeit die Mangelbereiche in unserem Land, und wir kénnten
das finanzieren.

Wer 5 Milliarden € mehr auf dem Konto hatte als 2013
eingeplant, der muss doch irgendetwas falsch gemacht ha-
ben, wenn das Geld nicht mehr vorhanden ist. Der muss es
verfrihstiickt haben. Nehmen Sie von dem Verfrihstiicken
endlich Abstand, und handeln Sie wie ein ordentlicher
Kaufmann, betreiben Sie nachhaltige Politik.

(Dr. Walter Arnold (CDU): Wo wurde das denn ver-
fruhstickt? Véllig falsche Aussage!)

— Lieber Walter Arnold, offenbar wissen noch nicht einmal
Sie als haushaltspolitischer Sprecher, wo das ganze Geld
geblieben ist. Ich habe das Gefuhl, dass die Unionsseite ge-
rade Uberrascht ist, weil ich lhnen mitteile, dass Sie 5 Mil-
liarden € mehr eingenommen haben

(Michael Boddenberg (CDU): Nein, nein! Ich kom-
me gleich darauf zuriick, keine Sorge!)

als im Jahr 2013 auf der Grundlage der Zahlen von Dr.
Thomas Schéfer vorgesehen.

(Beifall bei der FDP)

Das Uberrascht Sie jetzt anscheinend. Offensichtlich haben
Sie das bisher gar nicht zur Kenntnis genommen — wir aber
schon.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was Sie in der
Finanzpolitik tun, ist so unambitioniert, dass ich das Ge-
fuhl habe, Sie denken noch immer kameral. Die Doppik
wird zwar gemacht, und es entstehen dadurch hohe Kosten,
sieist Thnen aber egal. Wir haben Ihnen das bei den Haus-
haltsberatungen ja bewiesen. Wir haben eine einzige dop-
pische Zahl genommen und lhnen diese zur Abstimmung
gestellt. Wir haben gefordert, dass im Landesstral3enbau
mindestens so viel investiert wird, wie wir an Abschrei-
bungen in unserer Bilanz haben. Noch nicht einmal dazu
waren Sie bereit, Herr Kollege Arnold, und dann erzdhlen
Sie irgendetwas von nachhaltiger Poalitik.

(Beifall bei der FDP)

Fazit: Es war eine kluge Idee, eine Schuldenbremse einzu-
fuhren. Die Birgerinnen und Birger haben diese kluge
Idee, die vor acht Jahren und einem Monat bei den Koaliti-
onsverhandlungen von FDP und CDU im Kloster Eberbach
geboren wurde, zu 70 % goutiert. Setzen Sie diese Idee
aber bitte mit den neuen Zahlen um und nicht mit den alten
Kamellen aus dem Jahr 2013. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Fir eine Kurzintervention erhdt Herr Kol-
lege Boddenberg das Wort.

Michael Boddenberg (CDU):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Lieber Herr Kollege Hahn, zwei Bemerkungen. Zum einen
gibt es Uberhaupt keinen Grund dafir, die Geschichte der
letzten zehn Jahre — die der Koalition von CDU und FDP —
hier aulRer Acht zu lassen. Ich glaube aber, Herr Kollege
Arnold weil3 sehr wohl, dass die FDP, wenn sie nach ihm
spricht, nicht versdumt, darauf hinzuweisen, wie wir in die-
ser Zeit der Koalition finanzpolitisch agiert haben.

(Zuruf des Abg. Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP))

Ich will noch einen zweiten Punkt anfihren. Herr Kollege
Hahn, Sie haben gesagt, dass Sie sich argern. Auch ich ar-
gere mich, wie und mit welcher Wortwahl Sie hier dartiber
sprechen, was mit den Mehreinnahmen passiert sai.

Sie haben von ,, Verfrihstiicken“ gesprochen. Das ist aben-
teuerlich. Ich sage Ihnen einmal, wo das Geld — so wie Sie
esformulieren — , verfrihstickt" worden ist.

(Florian Rentsch (FDP): Da sind wir einmal ge-
spannt!)

Das kann ich Ihnen mit wenigen Eckdaten nennen. Es gibt
mittlerweile einen Mehraufwand fir Personal in Hohe von
1 Milliarde €. Sie haben heute Morgen wieder kritisiert,
dass wir, die Koalition aus CDU und GRUNEN, bei der
Entwicklung der Beamtengehéalter sehr zurtickhaltend agie-
ren. Trotzdem gibt es 1 Milliarde € Mehraufwand fir das
Personal. Wir haben vom Kultusminister gehért, was das
beispielsweise an den Schulen hinsichtlich der Lehrerbe-
setzung bedeutet.

Wir geben 1 Milliarde € mehr fur den Kommunalen Fi-
nanzausgleich aus. Es gibt so viel Geld wie noch niein der
Geschichte des Landes Hessen fir die Kommunen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Herr Kollege Hahn, weil wir besser als andere Lander wirt-
schaften, geben wir eine halbe Milliarde € mehr fir den
Landerfinanzausgleich aus. Herr Kollege Hahn, wir haben
eine Reduzierung des Finanzierungssaldos um 1,2 Milliar-
den €. Das heildt von 2013 auf 2015 fiel das Defizit von
1,48 Milliarden € auf 0,53 Milliarden €. Das sind 1,2 Milli-
arden € weniger.

Da waren Sie jedenfalls mit Redebeitrdgen im Hessischen
Landtag hin und wieder mit dabei. Wir geben weit Uber
1,5 Milliarden € fur die Flichtlingshilfe und ales, was die
Integration usw. anbelangt, aus. Das ist das, was Sie , ver-
frihstlicken” nennen. Wir sagen, das ist eine gute Investiti-
on in das Land und in die Zukunft der Menschen in unse-
rem Land.

(Florian Rentsch (FDP): Esfehlen 2 Milliarden €!)

Insofern geht Ihre Rechnung vollig fehl. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Zur Erwiderung spricht Herr Kollege
Hahn.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Verehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wolfgang Greilich sagte eben, ich soll mich ein
bisschen herunterdimmen. Das mussich jetzt auch.

Herr Kollege Boddenberg, Sie tun so, als ob der Finanzmi-
nister Dr. Thomas Schéfer bel der Berechnung der mittel-
fristigen Finanzplanung geschlafen habe, as ob er all das,
was Sie eben aufgezédhlt haben, nicht beachtet habe. Das
hat er aber. Er war hellwach.

(Beifal bei Abgeordneten der FDP und der SPD)

Das hat er aber. Er hat mit einberechnet, dass die Beamten-
besoldung steigen wird. Er hat mit einberechnet, dass die
Einzahlungen in den Kommunalen Finanzausgleich steigen
werden. Er hat mit einberechnet, dass die Einzahlungen in
den Landerfinanzausgleich steigen werden. Ich habe die
Unterlagen doch alle da. Schauen Sie doch einfach einmal
hinein.

Lieber Herr Boddenberg, Sie haben eben ganz schén Kram
erzdhlt. Nattrlich hat es einen Unterschied der Einnahmen
zu der Finanzplanung des Dr. Thomas Schafer gegeben.
Ich wiederhole es zum Mitschreiben: Im Jahr 2013 waren
es 21,6 Milliarden €. Im Jahr 2017 waren es 24,8 Milliar-
den €. Dazwischen liegen 3,2 Milliarden €. Daist al das
mit drinnen, was Sie eben gesagt haben.

(Michael Boddenberg (CDU): Nein! Das stimmt
doch gar nicht!)

Trotzdem wurden 5 Milliarden € mehr eingenommen. Die
wurden verfrihstlickt.

(Beifall bei der FDP)

Kapieren Sie es doch endlich einmal. All das, was Sie eben
gesagt haben, wére fur Dr. Thomas Schéfer eine Blamage.
Dann hétte er uns im Jahr 2013 gefakte Zahlen vorgel egt.
Das hat er aber nicht. Er hat die Zahlen ehrlich und offen
vorgelegt. Da waren die Beamtenbeziige mit drinnen. Da
war der Kommunale Finanzausgleich mit drin. Da war der
L anderfinanzausgleich mit drinnen.

Das Einzige, das nicht mit drinnen war, waren die Aufwen-
dungen fur die Asylbewerber.

(Michael Boddenberg (CDU): Zum Beispiel!)

Jetzt wollen Sie also mir und den Mitgliedern des Hessi-
schen Landtags wirklich erzdhlen, dass die Asylbewerber,
die Berechtigten, die Flichtlinge — wie auch immer man
sie nennen mag — das Land Hessen zusétzlich Uber 5 Milli-
arden € gekostet hétten? — Sagen Sie das bitte nicht. Das
wére namlich schlicht die Unwahrheit. — Vielen herzlichen
Dank.

(Beifal bei der FDP — Judith Lannert (CDU): Haben
Sie nicht zugehort?)

Vizeprasidentin Heilke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Herr Kollege Schmitt
fur die SPD-Fraktion.

Norbert Schmitt (SPD):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Die schwarz-
grine Koalition und die Landesregierung feiern einen his-
torischen Erfolg, namlich eine finanzpolitische Nullrunde
im Jahr 2016. Das ist ein sehr gutes Ergebnis. Wir begri-
f3en das auch. Aber das historische Ergebnis hat wenig mit
dieser Landesregierung zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Einzig und allein die enormen zusétzlichen Steuermehrein-
nahmen im Vergleich zum Planungsansatz in Hohe von
mehr als 1,6 Milliarden € haben dies verursacht. Herr Bod-
denberg, es waren keine besonderen Sparanstrengungen.
Es war auch keine besondere finanzpolitische Strategie, die
zu diesem Ergebnis gefiihrt hat. Vielmehr hat der Finanz-
minister dagesessen und zugeschaut. Dann sind auf einmal
die Steuereinnahmen hineingekommen. Einzig und allein
die gute Konjunktur und die guten Arbeitsmarktzahlen in
Deutschland sind die Ursachen fur das gute hessische
Haushaltsergebnis.

(Unruhe — Glockenzeichen der Préasidentin)

Der Dank richtet sich an den friheren Bundeswirtschafts-
minister Gabriel und an die Bundesarbeitsministerin, Frau
Nahles,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

die die Grundlagen dafir gelegt haben, dass es unsin Hes-
sen so gut geht.

(Unruhe)

Vizeprésidentin Heike Haber mann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte um etwas mehr
Ruhe.

Norbert Schmitt (SPD):

Meine Damen und Herren, da kénnen Sie noch so aufge-
regt sein. Der Dank richtet sich an die deutschen Gewerk-
schaften und die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer,
die hart dafiir gearbeitet haben, dass die Steuereinnahmen
so toll sprudeln.

(Beifall bei der SPD)

Dieses Ergebnis hat schon gar nichts mit der CDU zu tun.
Herr Dr. Arnold, die CDU steht dafiir, dass sich der Schul-
denstand in Hessen seit 1999 um 24 Milliarden € erhoht
hat. 24 Milliarden € sind es, die wahrend | hrer Regierungs-
zeit draufgekommen sind. Wenn man dann von Generatio-
nengerechtigkeit spricht, muss man die Wirklichkeit schon
verdrangen. Dasist das Ergebnis Ihrer Regierungsarbeit.

(Beifall bei der SPD)

Sie sprechen da vom Léanderfinanzausgleich. In Baden-
Wirttemberg und in Bayern hat es diese Entwicklung zu-
mindest nicht gegeben. Sie haben sogar mehr als Hessen in
den Lénderfinanzausgleich eingezahlt.

Trotz dieser Rekordsteuereinnahmen ist die Landesregie-
rung nicht bereit, die dringend erforderlichen Investitionen
z. B. in den Stral3enbau, in die Schulen und in den Woh-
nungsbau zu tétigen. Die Eltern sollen auch nicht von den
Kindertagesstattengebiihren entlastet werden. Die Beamten
werden nicht angemessen bezahlt, obwohl es ungeheuer
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gute Rekordsteuereinnahmen gibt. Die schwarz-griine Re-
gierung steckt lieber 379 Millionen € in eine nicht zweck-
gebundene Ricklage, anstatt die notwendigen Investitio-
nen zu tétigen.

(Beifall des Abg. Torsten Warnecke (SPD))

Meine Damen und Herren, das ist doch bezeichnend. Sie
haben einen Entschlieffungsantrag vorgelegt. Sie schreiben
von einer Konjunkturriicklage, die Sie mit 330 Millionen €
auffillen wollen. Aber von der nicht zweckgebundenen
Ricklage in Hohe von 379 Millionen € ist in lhrem Ent-
schlieflungsantrag Uberhaupt nicht die Rede. Warum ist da-
von in lhrem EntschliefRungsantrag nicht die Rede? — Das
ist es nicht, weil klar ist, dass das eine Wahlkampfricklage
wird.

(Michael Boddenberg (CDU): Herr Kollege, wie
kommen Sie denn darauf? Das ist abenteuerlich! Das
ist ungeheuerlich!)

Sie soll im Doppelhaushalt aufgelést werden, um irgend-
welche Renommierprojekte von Schwarz-Grin zu finan-
zieren. Damit sollen Wahlkampfgeschenke verteilt werden.
Dasist doch offensichtlich.

(Beifall bei der SPD)

Herr Finanzminister, widersprechen Sie, wenn meine Zahl
nicht stimmt. Diese Riicklage wird am Ende des Jahres
Uber 900 Millionen €, fast 1 Milliarde € betragen.

(Nancy Faeser (SPD): Damit kann man viele Ge-
schenke machen!)

Eswird eine Rucklage mit rund 1 Milliarde € geben. Sieist
nicht zweckgebunden und kann dazu verwendet werden,
kurz vor den Wahlen irgendwelche Wohltaten durchzufuh-
ren.

(Nancy Faeser (SPD): Das werden die Leute mer-
ken!)

Notwendig wére aber eine Finanzpolitik, die stetig ist und
die sich endlich an den Bedarfen der Menschen in Hessen
orientiert.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Herr Dr. Arnold, das hat nichts mit der Politik der leichten
Hand zu tun. Das hat etwas mit der Politik des klugen
Kopfes zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen fordern wir einen Nachtragshaushalt. Das ist
schon wirklich erstaunlich. Das ist fast deckungsgleich mit
dem, was die Mitglieder der FDP-Fraktion sagen. Wir for-
dern die Landesregierung auf, unverziglich einen Nach-
tragshaushalt fir das laufende Haushaltsjahr aufzulegen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Die gute Haushaltslage und insbesondere der gute vorl aufi-
ge Haushaltsabschluss fur das Jahr 2016 wirden es zulas-
sen, endlich die langst Uberféllige Entlastung der Eltern
von den Kindertagesstéttengebihren sicherzustellen. Damit
wére eine spurbare Entlastung der Familien mit Kindern
verbunden. Ich glaube, das wére eine sehr spiirbare Entlas-
tung, die besser as jede denkbare Steuerreform ist. Das
wirde den Menschen, den Familien mit Kindern wirklich
helfen. Machen Sie sich endlich auf den Weg.

(Beifall bei der SPD)

Dafur sollten in dem Nachtrag 100 Millionen € bereitge-
stellt werden.

Meine Damen und Herren, viele Schultréger sind finanziell
vollig Uberfordert, die notwendigen Schulbausanierungen
vorzunehmen. Auch da missen wir nachsteuern. Das ha-
ben wir schon bei der Diskussion zum Haushalt 2017 ge-
sagt. Ubrigens haben wir da sehr kontrovers tber die
Ricklage diskutiert. Damals haben wir schon gesagt: Der
Haushaltsabschluss 2016 wird ein ungeheuer guter sein. Er
wird dazu verwandt werden kénnen, dass man eine Rick-
lage bildet. Diese Ricklage kénnen wir dazu benutzen, um
diese Dinge zu finanzieren.

Herr Finanzminister, ich habe noch einmal nachgelesen,
was Sie im Dezember gesagt haben. Sie haben versucht, in
Ihrem Antrag zu tricksen. Sie haben es zum ersten Ma ge-
schafft, die Verschuldung auszusetzen und eine Riicklage
fr die Konjunktur zu bilden. Aber auch damals haben Sie
bestritten, dass es finanzielle Mdglichkeiten gibt, eine sol-
che Ricklage zu bilden, um Investitionen zu stérken, um
etwas fir die Kinder und vor allem auch etwas fur die Be-
amten zu tun. Das haben Sie bestritten.

(Beifall bei der SPD)

Ich muss schon sagen: In der Prognosegenauigkeit ist die
Opposition offensichtlich deutlich besser — Herr Dr. Hahn
hat recht — als der Finanzminister. Er hat uns das bewusst
vorenthalten — und ich glaube, auch den GRUNEN. Das
waére eine wichtige Information gewesen — moglicherweise
sind die GRUNEN und die eigene Fraktion an dieser Stelle
ausgetrickst worden. Wenn bei dem Haushaltsabschluss
vor der dritten Lesung offengelegt worden ware, wie gut es
tatsachlich 1auft und dass man Geld hat, um z. B. auch die
Besoldungserhthung der Beamten zu finanzieren, wére die
Diskussion moglicherweise anders gelaufen.

Meine Damen und Herren, wir sagen: Nehmen Sie endlich
diese Mittel, und tun Sie etwas fir die Schultréger. Stop-
pen Sie den Substanzverzehr im Strafenbereich. Stellen
Sie diesem Bereich weitere 39 Millionen € zur Verfiigung.
Tun Sie mehr fir den Wohnungsbau. Sorgen Sie endlich
dafiir, dass das Tarifergebnis 2017 auf die Beamtinnen und
Beamten Ubertragen wird. Das ist ein Gebot der Fairness
und der Gerechtigkeit.

(Beifall bel der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Wer den hessischen Beamten angesichts des Haushaltsab-
schlusses noch immer vormacht, sie kdnnten wegen der
Schuldenbremse nicht angemessen an den TariferhGhungen
teilhaben, der ligt. Meine Damen und Herren, er lligt
schlicht.

(Beifall bei der SPD)

Die Schuldenbremse verhindert keine faire Vergitung. Das
mochte ich nur einmal klar darstellen und auf den Punkt
bringen.

(Dr. Walter Arnold (CDU): Das ist eine Unterstel-
lung, Herr Kollege!)

Meine Damen und Herren, die hier von uns vorgeschlage-
nen Punkte — mehr Investitionen im Stral3enbau, im Wohn-
bereich und im Schulbau, die Befreiung der Eltern von Ki-
tagebiihren und die Ubertragung des Tarifergebnisses auf
Beamte — sind wirklich durch die vorhandenen Riicklagen
zu finanzieren. Das ist wohl vollig unumstritten; das ist
maoglich. Es ist eine Frage des politischen Gestaltungswil-
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lens in Hessen. Will man an diese Punkte heran? Will man
die vallig unzureichenden Investitionen in Hessen endlich
angehen, oder will man das nicht?

(Beifall bei der SPD)

Was Sie vorhaben, ist wieder eine Sparrhetorik. Es ist
wirklich nur Rhetorik — Ihr Handeln hat zu 24 Milliarden €
mehr Schulden in Hessen gefiihrt. Es ist Rhetorik, die nur
dazu dient, die Wahlkampfkasse fur die ndchsten Jahre zu
fullen. Da kann eine Opposition nicht mitmachen. Herr
Minister, deshalb sage ich lhnen an dieser Stelle: ales
herzlich Gute zu Ihrem Geburtstag, vor alem eine gute
Gesundheit. Auch viel Erfolg — das gilt uneingeschrénkt im
Rahmen unserer politischen Uberzeugung. Aber vor allem
winsche ich Thnen endlich den Mut und die Entschlossen-
heit, fir die Bedarfe der Menschen in Hessen etwas zu tun.
Diefinanziellen Mittel hétten Sie eigentlich dazu. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Helke Haber mann:

Vielen Dank. — Fur eine Kurzintervention hat Kollege Dr.
Arnold das Wort.

Dr. Walter Arnold (CDU):

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Kollege Schmitt, Sie haben mich angesprochen. Ich méch-
te mit Bezug auf das, was Sie zur Nettoneuverschuldung
gesagt haben, hier etwas geraderiicken. Ich habe hier eine
Aufstellung, die diese Zahlen zeigt, auf der einen Seite die
Nettokreditaufnahme in den Haushaltgahren und auf der
anderen Seite die Beitrage des Landes Hessen zum L énder-
finanzausgleich.

Hier ist eine Aufstellung aus den Jahren 1991 und 1998,
die im Wesentlichen durch die SPD-Finanzminister Welte-
ke und Starzacher gepragt ist. Dort haben wir eine Netto-
kreditaufnahme von rund 8,3 Milliarden € und im gleichen
Zeitraum eine Zahlung in den Landerfinanzausgleich von
9,7 Milliarden €. Jetzt kommt die Zeit ab 1999 bis heute, in
der die CDU die Regierungsverantwortung mitgetragen hat
und mit den Finanzministern Weimar und Dr. Schéfer auch
die Verantwortung fir den Haushalt hatte. Hier vermeldet
diese Aufstellung fir die Nettokreditaufnahme eine Zahl
von knapp 21 Milliarden €, aber im gleichen Zeitraum ein
Beitrag von Hessen fur den Landerfinanzausgleich in Hohe
von 36,6 Milliarden € — darlehensfinanziert. Wenn wir die-
se hohen Betrége im Landerfinanzausgleich nicht gehabt
hétten, hétten wir nicht nur nicht diese Nettokreditaufnah-
men gehabt; wir hétten auch unsere Schulden abbauen
konnen. Das ist jetzt zwar gedndert worden, aber das ist
auch ein klarer Beitrag dazu, warum unser jetziger Schul-
denstand und die Belastungen so sind, wie sie sind. Das
gehort mit zur Wahrheit dazu. Das mdchte ich an dieser
Stelle einmal deutlich sagen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Helke Haber mann:
Kollege Schmitt, zur Erwiderung.

Norbert Schmitt (SPD):

Meine Damen und Herren! Es ist sehr interessant, diese
Zahlen zum Léanderfinanzausgleich zu héren, den ein Mi-
nisterprésident Koch damals verhandelt und verankert hat
und fur den er sich hier — zusammen mit Herrn Weimar —
hat feiern lassen. Die Zahlen, die Sie hier vorbringen, sind
ein Ergebnis lhrer Palitik.

(Michael Boddenberg (CDU): Das war vorher noch
schlimmer! Verdrehen Sie doch nicht alles!)

Ich sage Ihnen gleich noch einmal etwas zur Nettokredit-
aufnahme.

(Michael Boddenberg (CDU): Dabin ich einmal ge-
spannt!)

Sie mussen an diesem Punkt immer eines berlicksichtigen,
namlich dass wir dazwischen ein Ereignis hatten — die
deutsche Einheit.

(Michael Boddenberg (CDU): Es geht doch nicht
nur darum!)

Die Grenzoffnung hat natiirlich in ganz erheblichem Malie
die Finanzbeziehungen der Lander auseinandergebracht.
Ich glaube, am Ende ist es nicht entscheidend, den Léander-
finanzausgleich in ein Verhdtnis zur Nettokreditaufnahme
Zu setzen,

(Michael Boddenberg (CDU): Nein, das spielt gar
keine Rolle!)

sondern zur Leistungsfahigkeit eines Landes.

Wir missen eines feststellen: Mit der Regierungsaufnahme
der CDU im Jahre 1999 hatte die Entwicklung des Wirt-
schaftswachstums in Hessen langst nicht mehr die gleiche
Dynamik, die sie noch zu rot-griinen Zeiten hatte — das
driickt sich naturlich auch in den Zahlen aus, warum man
am Ende solche Defizite fahren musste. Wir miissen dar-
Uber nachdenken, wie wir in Hessen unsere Spitzenstellung
auch bei der Dynamik erhalten — pro Einwohner sind wir
immer noch das stérkste Land. Das fordere ich stets von
der VhU, die immer super Erkl&rungen fir die Landesre-
gierung hat, wie toll ales l&uft. Ich sehe da keine wirt-
schaftspolitischen Instrumente, und das hat finanzpoliti-
sche Auswirkungen. In der Tat hatte das die finanzpoliti-
schen Auswirkungen gehabt, dass die Nettokreditaufnah-
men in diesen Jahren im Vergleich zu den Leistungen zum
Landerfinanzausgleich steigen mussten, weil wir keine
Einnahmebasis hatten. Dieist auch in anderen Landern ——

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Kollege Schmitt, Sie miissen zum Schluss kommen.

Norbert Schmitt (SPD):

Meine Damen und Herren, dieser Vergleich ist eine billige
Ausrede, um sich vor der eigenen Verantwortung fir den
selbst verhandelten Landerfinanzausgleich zu driicken.

(Beifall bei der SPD — Michael Boddenberg (CDU):
Unsere Zahlungen sind gestiegen, weil wir nicht er-
folgreicher waren? Also schrager kann man es nicht
mehr bringen!)
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Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Der néchste Redner ist Kollege van Ooyen,
DIE LINKE.

Willi van Ooyen (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Angesichts
der sehr positiven Einnahmeentwicklung war abzusehen,
dass sich die Regierungskoalition in dieser Woche ausfiihr-
lich mit diesem Thema beschéftigen wirde. Sie instrumen-
talisieren bestandig und ungebuhrlich jedwede positive
Entwicklung in Hessen, um sich selbst zu loben. Insofern
ist dieser Setzpunkt zur schwarzen Null keine Uberra-
schung.

Dass Sie sich mit lhren Antrdgen mittlerweile aber nicht
mehr wirklich ernst auseinandersetzen, sieht man schon am
ersten Satz lhres Antrags, den Sie auch noch zitiert haben,
Herr Arnold, der dalautet:

Eine generationengerechte und nachhaltige Finanz-
wirtschaft ist das Fundament jeder Politik.

Das ist eine sehr schone freudsche Stilblite, die Sie hier
vorgebracht haben. Es kann ja sein, dass Sie die Finanz-
wirtschaft mit Zockerbuden und Spekulationsgeschéften
das Fundament lhrer Politik nennen. Passen wirde das
schon. Ich bin aber sicher, dass Sie etwas ganz anderes ge-
meint haben und in IThrem Antrag vielleicht Finanzpolitik
beschreiben wollten.

Vielleicht sollte die Koalition das néchste Mal die Kollegin
Arnoldt bitten, den Antrag Korrektur zu lesen. lhr fallen
solche Kleinigkeiten eigentlich immer auf.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich habe die Presseerklérung zur Kenntnis genommen.
Moglicherweise hat die Presseabteilung kein Bild von |h-
nen und hat deshalb Ihre Presseerklérung anders untertitelt.
Das fand ich einen etwas eigenartigen Vorgang.

(Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE): Ein bisschen
Spall muss sein! — Michael Boddenberg (CDU):
WorUber reden Sie eigentlich?)

Kommen wir zum inhaltlichen Teil. Nach einiger Rhetorik
wird es am Ende des ersten Absatzes interessant.

(Michael Boddenberg (CDU): Im zweiten Absatz,
dritte Zeile, da ist ein Komma ein Stlick zu weit
rechts!)

— Das fallt enem dann auch auf. Einem alten Lehrer fallt
das auf.

(Michael Boddenberg (CDU): Das ist beachtlich!
Schauen Sie einmal, ob die Unterschrift auch passt!)

— Siemussen sich bei der Presseabteilung einmal durchset-
zen, Herr Boddenberg.

(Michael Boddenberg (CDU): Wann kommen die
sozialistischen Kernsitze?)

Sie lassen sich dazu herab, den Beschéftigten im offentli-
chen Dienst mit einem verbal-feuchten Handedruck zu
danken, auch wenn Sie mit lhrem Antrag vielleicht etwas
deutlicher werden konnten. Es liest sich aber natirlich
nicht so schon und wére zu offensichtlich, wenn da stehen
wirde, dass die Beamtinnen und Beamten in Hessen langer
arbeiten mussen, dass ihnen die Beihilfe gekirzt wurde

und dass sie von der allgemeinen Lohnentwicklung abge-
koppelt wurden. Denn genau das ist es, woflr Sie sich mit
einem mageren Satz bedanken.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Sie haben unfrei-
willig teilgenommen! Dasist der Unterschied!)

Davon bezahlt sich im Ballungsraum aber keine Miete
leichter. Die Fahrkosten sinken nicht. Die Attraktivitét ei-
ner Beschéftigung im offentlichen Dienst steigt nicht da-
durch, dass sich die schwarz-griine Koalition bei den Be-
schéftigten bedankt.

Vielleicht wére es angebracht, anstelle der formellen und
unaufrichtigen Danksagung die Forderung der Gewerk-
schaften in der aktuellen Tarifauseinandersetzung zu erfil-
len,

(Beifall bei der LINKEN)

statt mit vollen Kassen, aber ohne eigenes Angebot bei den
Verhandlungen aufzuschlagen. Wenn Sie sich dann auch
noch selbst dafiir loben, dass der eingefiihrte Konsolidie-
rungsrahmen jetzt greife, weild man schon deutlich, dass
das vor allem darin besteht, bei anderen zu kiirzen und die
Kommunen mdglichst kurzzuhalten.

(Michael Boddenberg (CDU): Wie bitte? Wer hat
Ihnen denn die Zahlen aufgeschrieben?)

Was dem Land einen ausgeglichenen Haushalt beschert,
sind vor alem hohere Steuereinnahmen. Diese und insbe-
sondere die hoheren Einnahmen bel der Erbschaftsteuer
sind nicht aufgrund herausragender Kompetenz der Lan-
desregierung zustande gekommen, sondern diese beruhen
auf der Tatsache, dass Hessen alein bei der Erbschaftsteu-
er 2016 460 Millionen € hohere Einnahmen hatte a's noch
im Jahr 2015.

(Torsten Warnecke (SPD): Wie kommt das denn?)

Wohlgemerkt: bei der Erbschaftsteuer. Ich hoffe, dass die
Landesregierung damit nichts zu tun hat, dass einige be-
sonders wohlhabende Menschen in Hessen verstorben sind.

(Torsten Warnecke (SPD): Ach so! — Beifall des
Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE) — Janine Wiss-
ler (DIE LINKE): Da kannst du nicht klatschen! —
Michael Boddenberg (CDU): Geschmacklos!)

Im Zusammenhang mit der Erbschaftsteuer tragen Sie aber
sehr wohl Verantwortung, wenn es darum geht, dass Milli-
ardenvermdgen auch in den néchsten Jahren teilweise steu-
erfrei vererbt oder verschenkt werden. Hierbei haben Sie
sich im Bundesrat auf eine verfassungswidrige Neurege-
lung eingelassen, die auf Jahre hinaus reiche Erben vor ei-
ner angemessenen Besteuerung bewahrt. Dabei wére genau
das notwendig, um Investitionen in die dffentliche Infra-
struktur, in den Kitaausbau oder in Krankenhduser zu erho-
hen.

(Beifall bei der LINKEN)

Von fehlenden Investitionen schreiben Sie in IThrem Antrag
natlrlich nichts. Wenn Sie von einer generationengerech-
ten und nachhaltigen Finanzpolitik reden, dann meinen Sie
damit vor allem unterlassene Investitionen und eine verrot-
tende Infrastruktur, die Sie den nachfolgenden Generatio-
nen hinterlassen wollen.

(Michael Boddenberg (CDU): Haben Sie noch eine
alte DDR-Rede, oder wastragen Sie davor?)
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—Dasist eine aktuelle Rede. Das bezieht sich auf die Rein-
vestitionspolitik in Hessen.

(Manfred Pentz (CDU): Verrottende Infrastruktur?)

Allein 200 Millionen € weniger fir Investitionen hat diese
Landesregierung im letzten Jahr ausgegeben.

(Beifall bei der LINKEN)

Es wurden a so die ohnehin schon viel zu niedrig geplanten
Investitionsausgaben im Haushaltsvollzug deutlich unter-
schritten. Gleichzeitig wurde ein dreistelliger Millionenbe-
trag in die Ricklagen gesteckt. Das ist die Schuldenbremse
in Reinform.

Insofern haben die Antrége von FDP und SPD flr einen
Nachtragshaushalt sicher ihren Sinn. Schliefdich gehdrt es
zur demokratischen Kultur, im Parlament dariber zu ent-
scheiden, was mit diesen Geldern passiert. Es sollte sich
nicht einfach bei den Riicklagen bedient werden.

(Beifall bei der LINKEN)

In einer historischen Niedrigzinsphase Investitionen zu un-
terlassen, Rucklagen zu bilden und dann auch noch zu be-
haupten, das sei eine generationengerechte Finanzpolitik,
das kann nicht wahr sein.

In Threm Antrag féllt auch auf, dass Sie zwar einen Teil der
Ricklagen erwéhnen, die Sie nach den gesetzlichen Be-
stimmunen bilden missen, einen anderen Teil erwdhnen
Sie aber nicht, ndmlich 380 Millionen €, die Sie in den
Ricklagen in den Ministerien verstecken. Insofern wére es
angemessen, dem Haushaltsgesetzgeber deutlich zu ma-
chen, wofir die Landesregierung dieses Geld tatséchlich
verwenden will, um nicht sozusagen eine Kriegskasse fur
die n&chsten Wahlen zu bilden.

(Beifall bei der LINKEN)

Ob Sie vorhaben, Wohnungen zu bauen, Stral3en zu sanie-
ren, Kitas gebihrenfrei zu machen und Krankenhauser zu
sanieren, davon hort man kein Wort. Stattdessen hort man
von lhnen immer nur die hohle Phrase der Generationenge-
rechtigkeit.

Was aber soll daran gerecht sein, wenn Sie heute die Inves-
titionen unterlassen, die zukinftig den Menschen ein gutes
Leben ermdéglichen? Diese Art der Politik geféhrdet und
beeintréchtigt gleichzeitig massiv unsere Gegenwart und
kann somit auch die Zukunft kinftiger Generationen
grundlegend verbauen, indem ihr heute Leistungen der 6f-
fentlichen Hand vorenthalten werden, die sie dringend
brauchen. Wo bleibt die Logik?

Wenn man in vielen Orten in Hessen die jeweiligen
Schulen sucht, braucht man oft nur das heruntergekom-
menste Gebédude zu suchen oder nach Containern Aus-
schau zu halten.

(Dr. Walter Arnold (CDU): Ach du lieber Gott!)

Aber die Landesregierung feiert die schwarze Null. Dar-
Uber, dass die offentlichen Kassen und insbesondere viele
Kommunen dauerhaft strukturell unterfinanziert sind,

(Manfred Pentz (CDU): Wo leben Sie eigentlich?)

téuscht die aktuelle Entwicklung der Einnahmen nur teil-
weise hinweg. Deshalb ist es an der Zeit, endlich aufzuho-
ren, verdrehte Gerechtigkeitshegriffe in die Welt zu setzen.
Stattdessen sollten Sie sich endlich firr ein gerechtes Steu-
ersystem einsetzen.

(Beifall bei der LINKEN)

Hier misste die Landesregierung ansetzen. Das wére dann
aber auch eine Landesregierung, die ihr Fundament sicher-
lich nicht in der Finanzwirtschaft sieht, sondern in einer
demokratischen und solidarischen Gesellschaft. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Heilke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néachster spricht Kollege Kaufmann,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Trotz mehrerer gerade gehorter krauser Reden ist der heu-
tige Tag fr mich ein guter Tag, aber nicht nur in finanzpo-
litischer Hinsicht.

Meine Damen und Herren, ich weil3 nicht, ob Sie es ge-
spiirt haben, aber der Frihling kommt. Heute Morgen um
halb funf hérte ich zum ersten Mal in diesem Jahr Vogel-
gezwitscher. Zweiter guter Punkt des Tages. Der Finanz-
minister hat heute Geburtstag. Auch das kann den Tag nur
gut machen.

(Michael Boddenberg (CDU): Ich hore das schon
seit Wochen, Herr Kollege!l — Weitere Zurufe)

Der dritte Grund meiner Zufriedenheit ist: Wir wirdigen
heute die Tatsache, dass wir dabei sind, eine Ara zuneh-
mender Disternis am fiskalischen Horizont zu beenden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Mit dem Jahr 2016 haben wir es nicht nur erstmals seit 48
Jahren geschafft, keine neuen Schulden aufzunehmen, son-
dern wir haben sogar Schulden zuriickgezahlt, wie es von
Vorrednern ansatzwei se gefordert wurde.

Meine Damen und Herren, da muss man sich nicht selbst
loben, sondern da kann man einfach einmal froh sein, dass
wir tatséchlich in einer Phase nachhaltiger Finanzpolitik
einen wesentlichen Schritt vorwarts gemacht haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wir freuen uns auch dartiber, dass wir die Konsolidie-
rungsbemuihungen so, wie wir sie in unserem Koalitions-
vertrag, der Ende des Jahres 2013 niedergeschrieben wur-
de, festgehalten haben, umsetzen konnten. Daflr sind wir,
wie Sie alle wissen, zwar sehr stark kritisiert worden, da-
mit haben wir aber am Ende einen Erfolg erzielt. Esist so
dhnlich wie bei der Wintersonnenwende: Der fiskalische
Alltag hellt sich auf, aber gerade deswegen ist das ein
Grund zum Feiern, wie ich finde. Wenn man an die Win-
tersonnenwende und ans Feiern denkt, fallt einem natdrlich
Weihnachten ein. Es ist wie bel Weihnachten in der Fami-
lie. Wenn man die Familie versammelt, sind immer jede
Menge Muffelkdppe dabei. Die haben wir gerade eben ge-
hort.

(Heiterkeit und Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei Abgeordneten der CDU — Nor-
bert Schmitt (SPD): Ich habe eine andere Familiel —
Weitere Zurufe von der SPD, der LINKEN und der



Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 98. Sitzung - 22. Februar 2017 6869

FDP — Vizeprasident Frank Lortz Ubernimmt den
Vorsitz.)

— Ich lasse mir meine Freude Uber den Erfolg, tber den wir
gerade sprechen, nicht nehmen. Ich sage eher ,, Seid stolz!*
an ale hier; denn es ist unser gemeinsamer Erfolg, und er
ist im Besonderen —deshalb ist das alles andere als falsch —
ein Erfolg der Bediensteten des Landes Hessen,

(Norbert Schmitt (SPD): Hort, hort!)

die dazu beigetragen haben, durch unsere Politik gesteuert,
die Konsolidierung erfolgreich zu gestalten.

(Nancy Faeser (SPD): Und wer dankt ihnen das? —
Norbert Schmitt (SPD): Mit Lohnerhéhungen von
0% und 1 %!)

— Dawar, dasist Uberhaupt keine Frage, auch Verzicht da-
bei. — Ich habe in Diskussionen mit Vertretern der Gewerk-
schaften und des Beamtenbundes immer klar gesagt, wenn
man auf Bayern verwiesen hat, was ja gerne geschieht: Zu-
nachst missen wir unsere Handlungsfahigkeit wiederge-
winnen, wie sie die Bayern schon lange haben. Dann kann
man darUber reden, dass alle von dieser Handlungsfahig-
keit profitieren.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Norbert Schmitt
(SPD): Auch die Bayern haben eine Schuldenbremse
und zahlen in den Lénderfinanzausgleich einl —Wei-
tere Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, das, was wir gerade erdrtern,
belegt zumindest anhand der Daten, dass wir unsere Hand-
lungsfahigkeit wiedergewonnen haben. Diese sollten wir
nicht gleich wieder verspielen. Das sage ich in Richtung
meiner verehrten Vorredner. Wir wollen unsere Hand-
lungsfahigkeit vielmehr nutzen und damit auch zeigen,
dass sich die Anstrengungen — ich sprach es an — gelohnt
haben. Die Anstrengungen waren grof3. Es war gewiss kein
Zuckerschlecken. Zumindest wir haben viele bose Worte
horen missen. Aber mir geht es ein bisschen so, wie man
in der Bibel bei Moses nachlesen kann: Nach Uber 40 Jah-
ren durch die Wuste der Schulden konnten wir jetzt einen
ersten Blick auf das gelobte Land werfen, aber um dorthin
Zu gelangen, miissen wir noch viel, viel tun.

(Norbert Schmitt (SPD): Kaufmann fihrt unsins ge-
lobte Land!)

— Das gelobte Land ist, finanzwirtschaftlich gesehen, ein
Land, in dem keine neuen Schulden mehr gemacht werden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Verehrter Herr Kollege Schmitt, es gab einmal eine Zeit,
da war die SPD derselben Meinung. Sie hat ndmlich mit
uns in diesem Landtag fir die Aufnahme einer Schulden-
bremse in die Verfassung gestimmt. Sie werden sich viel-
leicht noch dunkel erinnern kdnnen. Dass Sie das jetzt
nicht mehr présent haben, mag so sein, aber wir kénnen
niichtern feststellen: Die Schuldenbremse wirkt.

(Norbert Schmitt (SPD): Das bestreiten wir doch gar
nicht!)

Es gab nicht wenige, die damals skeptisch waren —ich ge-
horte dazu —, aber wir haben mit dem Gesamtpaket und
insbesondere in einer gréleren Klarheit des Bewusstseins,
was wir zu tun haben, um das Ziel zu erreichen, diesen Er-
folg tatsachlich erzielt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Kein Mensch wirde leugnen, dass dabei auch die Steuer-
einnahmen und die Wirtschaftsentwicklung geholfen ha-
ben. Wer wére so bldd, das zu negieren? Die Steuereinnah-
men sind aber volatile Genossen. Deshalb hat man Vorsor-
ge zu treffen fir den Fall, dass es wieder anders werden
sollte. Das ist ja der Beitrag, die Leistung des Kollegen
Hahn — so verstehe ich ihn — bei der Definition der hessi-
schen Schuldenbremse: Wir haben uns enge Grenzen ge-
setzt, indem die Konjunkturausgleichsriicklage zwingend
geflllt sein muss, um wegen der volatilen Natur der
Steuereinnahmen Vorsorge bei den Finanzen zu treffen.

(Zurufe von der SPD)

Deswegen wére es toricht, wenn wir die mittelfristige Fi-
nanzplanung jetzt verlassen und sagen wirden: Wir haben
wieder mehr Freiheiten, wir kdnnen sie Uppig und mehr,
alseseigentlich gut ist, nutzen.

Bei einem Schuldenstand von aktuell 42 Milliarden € ist
das Wort Tilgung auch mit Blick auf die Zukunft ganz si-
cher kein Unwort. Das kann aber nicht das Einzige sein,
was die Finanzwirtschaft kinftig bestimmt; denn wir ver-
flgen Uber Handlungsfahigkeit, und deshalb muss man
auch Uber anderes nachdenken. Die Koalition wird, wie der
Haushalt es besagt, im Jahre 2017 und in den Folgejahren
entlang dessen agieren, was wir in der mittelfristigen Fi-
nanzplanung notiert haben.

Einen kurzen Ausflug in das Thema Riicklagen. Die Propa-
ganda, Ricklagen seien Kassen flr irgendwelche Zwecke,
ist Unsinn. Jede Ausgabe, die aus der Riicklage finanziert
wird und noch nicht im Haushalt steht, durchlduft dieses
Parlament, weil letztlich alles im Haushaltsplan stehen
muss. Esist also vélliger Unsinn, wenn Sie sagen, es wiir-
de irgendjemand irgendwel che Wahlgeschenke verteilen.

(Norbert Schmitt (SPD): Doch, wenn sie sich im
Haushalt wiederfinden!)

Die Ausgaben, die Sie Wahlgeschenke nennen, misste die-
ses Haus beschlief3en. Dann wiirden Sie schon anmerken,
dass das aus Ihrer Sicht Wahlgeschenke sind.

(Norbert Schmitt (SPD): Deshalb wollen Sie doch
einen Doppel haushalt vorlegen!)

Weil wir gerade beim Thema Wahlgeschenke sind: Es gibt
in dem FDP-Antrag unter Punkt 3 den schénen Satz — ich
bedanke mich dafir, dass Sie ausnahmsweise Ihre Schuld
eingestehen, Herr Kollege Hahn — ,Der Landtag kritisiert,
dass die Landesregierung diese Situation — jetzt kommt es
— ,regelmélig ausnutzt, um die allgemeine Riicklage als
Wahlkampfkasse der Koalition aufzublghen.” Herr Kollege
Hahn, wir haben al's schwarz-griine Koalition noch vor kei-
ner Wahl gestanden. Sie kdnnen also, wenn das ,,regelmé
Big“ geschieht, nur die Vergangenheit meinen. Insoweit
bedanke ich mich, dass Sie ehrlicherweise zugegeben ha-
ben, dass es lhre Intention ist — oder zumindest war —, das
Zu tun.

(Heiterkeit und Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei Abgeordneten der CDU)

Sowohl im Antrag der FDP-Fraktion als auch im Antrag
der SPD-Fraktion ist in der Tat die Forderung nach einem
Nachtragshaushalt enthalten. Es wird Sie nicht wundern,
dass wir dieser Forderung derzeit nicht entsprechen, weil
der Haushalt, den wir vorgelegt haben, eigentlich sehr gut
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ist und wir keinen Grund haben, das zu tun. An diesem
Haushalt entlang werden wir in diesem Jahr arbeiten.

Meine Damen und Herren, es wird in den beiden Antragen
einiges angesprochen, wortiber man durchaus nachdenken
und reden kann. Der Herr Finanzminister hat gestern tber
das erfolgreiche erste Kommunalinvestitionsprogramm ge-
sprochen. Wir wissen, dass derzeit in Berlin Uber die Ge-
wéahrung von Mitteln des Bundes fir Schulinvestitionen
diskutiert wird. Daliegt jader Gedanke wirklich nicht fern,
dass wir die Mittel des Bundes, wenn sie beschl ossen wer-
den sollten, nutzen wollen, um bei uns im Land dazu bei-
zutragen, dass noch mehr und noch bessere Schulen in
Hessen entstehen. Das sage ich vorab; denn ob esim Bund
so kommt, wissen wir nicht, da bei solchen Fragen der
Teufel im Detail steckt: Wo sind die Grenzen? Wie geht
man damit um? — Aber dass man nach den guten Erfahrun-
gen mit dem ersten KIP verniinftigerweise genauer hin-
schaut und sich etwas Uberlegt, ist doch sinnvoll. Zumin-
dest bedarf es dafiir nicht des Gemaules der Opposition.
Das kriegen wir schon selbst hin.

(Norbert Schmitt (SPD): , Gemaule"? — Welitere Zu-
rufe von der SPD)

Vizepréasident Frank Lortz:

Herr Kollege Kaufmann, Sie missen zum Schluss kom-
men.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich komme zum Schluss. — Esist klar, dass die Konsolidie-
rungsbeitrdge im Personalbereich irgendwann ein Ende ha-
ben sollen. Wenn wir wieder Handlungsféhigkeit erreicht
haben, dann wird man an genau dieser Stelle dartiber nach-
denken miissen, etwas zu tun.

(Norbert Schmitt (SPD): Was ist mit Tariferhdhun-
gen? Wasist mit den Beamten?)

Machen Sie sich keine Sorgen: Der Haushalt ist bel unse-
rem heutigen Geburtstagskind und bei der Mehrheit, durch
die Koalition gestellt, in guten Handen. Wir werden auch
kunftig eine nachhaltige Haushalts- und Finanzwirtschaft
betreiben und diese weiterhin erfolgreich gestalten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Kaufmann. — Das Wort hat der Fi-
nanzminister, Herr Staatsminister Dr. Schéfer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Gestatten Sie mir, dass
ich mich zunéchst bei Ihnen sehr herzlich fur die vielen
Glickwinsche zu meinem Geburtstag bedanke und daf r,

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

dass Sie mir diese Debatte sozusagen zum Geburtstag ge-
schenkt haben.

(Heiterkeit bei der CDU und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ich habe sehr aufmerksam zugehért. Friher war es Ublich,
dass das Geburtstagskind mittags heimgehen durfte.

(Allgemeine Heiterkeit)
Das hat in der Debatte |eider keine Rolle gespielt.
(Zurufe)

— Vidlleicht néchstes Jahr. — Das nur als kleine Anregung
an dieser Stelle.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Siewollen aber nicht, dass wir singen, oder?)

— Ich bin immer froh, wenn ich nicht mitsingen muss.
(Zurufe: Wir auch! — Allgemeine Heiterkeit)
— Das scheint im Hause konsensféhig zu sein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, natirlich ver-
sucht in einer solchen Debatte jeder, Zahlen so zu interpre-
tieren, dass sie am Ende in das politische Korsett der eige-
nen Programmatik hineinpassen. Ich glaube, das gehort,
auch im Umgang mit dem Haushalt, zu den normalen par-
lamentarischen Gepflogenheiten.

Gestatten Sie mir aber, ein paar Hinweise auf Stellen zu
geben, an denen es, wie ich glaube, mit der Zahlenakroba-
tik ein bisschen sehr turbulent zugegangen ist. Der Kollege
Hahn hat darauf hingewiesen: In der Tat hatten wir im Un-
terschied zu der urspriinglichen Finanzplanung ab 2014 in
den Jahren 2014, 2015 und 2016 zusammen bereinigte Ein-
nahmen in H6he von 5,1 Milliarden €.

(Michael Boddenberg (CDU): In diesem Zeitraum!)

— In diesem Zeitraum. — Jetzt sagt der Kollege Hahn, das
ales sei verfrihstiickt worden. Ich sage Ihnen: Dabei wére
kein Frihstiick herausgekommen — oder ein Frihstiick, bei
dem noch nicht einmal die Kollegin Wallmann satt gewor-
den waére. Ich werde es Ihnen vortragen.

(Heiterkeit bei der CDU — Zurufe von der SPD: Was
heil}t das?)

— Wenn Sie sich ihre Physiognomie anschauen, haben Sie
eine mogliche Vorstellung davon, wie intensiv die Dame
fruhstiickt.

(Heiterkeit bei der CDU — Unruhe — Glockenzeichen
des Présidenten)

Aus diesen bereinigten Einnahmen in Hohe von 5,1 Milli-
arden € haben wir in den Jahren 2014, 2015 und 2016 —
das stand in keiner mittelfristigen Finanzplanung — etwa
2,7 Milliarden € fur die Aufnahme, Unterbringung und
Versorgung von Flichtlingen aufgewandt. Da gesteigerte
bereinigte Einnahmen automatisch zu einer Beteiligung der
Kommunen fuhren — 23 % Uber den Daumen gepeilt —, ge-
hen weitere knapp 1,2 Milliarden € weg. Wenn Sie das zu-
sammenzahlen, kommen Sie auf knapp 4 Milliarden €. Fur
das Frihstiick bleiben also knapp 1 Milliarde € tbrig.

(Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP): Fir Frau Wallmann
reicht das!)

Dank dieses Frilhstiicks von 1 Milliarde € ist aus einem
Defizit im Jahr 2016 von 950 Millionen € ein Einnahme-
Uberschuss von 750 Millionen € geworden. Aus dieser
1 Milliarde € sind also 1,6 Milliarden € geworden. Wir ha-
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ben Uber diese 5 Milliarden € hinaus am Ende sogar 600
Millionen € eingespart. Dasist die Wahrheit.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der FDP)

Nun gibt es die Ubliche Diskussion. Meine Damen und
Herren, ich weil3 nicht, ob wir uns einen Gefallen damit
tun, offentlich zu bekunden, dass, wenn irgendetwas |&uft,
aus der Sicht eines Teils des Hauses digjenigen, die in der
Politik gerade die Verantwortung tragen, gar nichts damit
zu tun haben.

(Michael Boddenberg (CDU): Aber Frau Nahles!)

— Darauf komme ich gleich zurlick. — Wenn aber in der
hessischen Finanzverwaltung gleichzeitig drei Kopierer
ausfallen, ist es die politische Verantwortung des Minis-
ters.

(Zurufe von der SPD und der LINKEN: So war das
schon immer!)

— Das war schon immer so. — Aber ich gebe einmal zu be-
denken — nicht weil ich der Betroffene bin; ich bin ausrei-
chend mit dickem Fell ausgestattet, das kann ich gut ab —:
Tun wir uns in der Politik einen Gefallen damit, dass wir
immer, wenn etwas gut |auft, 6ffentlich bekunden — jeweils
die andere Seite meinend —, dass dies jedenfalls nichts mit
politischen Verdiensten zu tun hat? Laufen wir damit nicht
Gefahr, dass die Birgerinnen und Blrger irgendwann ein-
mal denjenigen glauben, die das den ganzen Tag landauf,
landab behaupten und mit den etablierten Parteien nichts
zu tun haben?

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vidlleicht sollten wir alle uns auf einen Mittelweg einigen:
Wenn etwas schiefgeht, sollten wir gelegentlich etwas ge-
lassener auf die Ursache schauen, und wenn es gut lauft,
sollten wir uns gemeinsam ein bisschen dariiber freuen,
dass die Politik in der Summe — jeder in seiner Rolle —
einen gewissen Beitrag dazu geleistet hat. Ich glaube, dass
wir damit fur die politische Kultur in diesem Lande einen
betréchtlich gréReren Beitrag leisten wiirden as mit man-
cher mit scharfer Klinge gefiihrten Debatte in diesem
Haus.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Kommen wir zu dem Stichwort Ricklage. Bei genauer Be-
trachtung der Zahlen stellen wir fest, dass sich an der
Rucklage durch den Haushalt 2016 nicht viel verandert hat.
Wir hatten eine Riicklagenentnahme von 305 Millionen €
geplant, haben diese Ricklage im Laufe des Jahres ent-
nommen und dann der algemeinen Ruicklage 379 Millio-
nen € zugefuhrt. Daraus einen grofen ,, Wahlkampfkassen-
neuaufbau” zu machen, halte ich grundsétzlich fir eine ge-
wagte These.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, was fir ei-
ne Debatte hatten wir in diesem Haus gehabt, wenn wir
diese Riicklage im Jahr 2016 nicht gehabt hétten? Die Er-
stattungen des Bundes, die seine Beteiligung an den Kos-
ten fur die Flichtlingsunterbringung gebildet haben, sind
uns namlich in den Tranchen Ende des Jahres, sozusagen
an Umsatzsteuerpunkten, zugefthrt worden. Die Aufwen-
dungen daflr hatten wir aber schon im Laufe des ganzen
Jahres.

Alswas hétten Sie denn diese Landesregierung — zu Recht,
sage ich — gebrandmarkt, wenn wir im Juni des letzten Jah-
res gesagt hétten: ,, Wir brauchen einen Nachtragshaushalt;
denn wir haben nicht mehr genug Speck auf den Rippen,
um diese Herausforderungen zu finanzieren“? Diese Her-
ausforderungen standen und stehen ja greifbar vor uns.
Dann hétten Sie gesagt: Das ist eine vollig unfdhige Lan-
desregierung, die dafir keine Vorsorge trifft. — Wir hatten
Vorsorge getroffen, indem wir diese Ricklage zur Verfi-
gung hatten, um damit arbeiten zu kénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die internationa-
le Situation ist in den letzten Wochen doch nicht einfacher
geworden. Dass uns so etwas noch einmal bevorsteht — der
Herrgott mdge es verhiten —, ist nicht auszuschlief3en. Wir
ale sind aso klug beraten, ein paar Reserven zu haben, da-
mit wir, wenn die Situation eintritt, dass wir sehr schnell
handeln missen —warum auch immer —, Geld in der Hand
haben und keine aufwendigen biirokratischen Prozesse in-
itiieren missen, bevor wir politisch handeln kénnen. Das
ist vorsorgende Finanzpolitik.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Lassen Sie mich ein Letztes sagen. Was die Diskussion
rund um die Beamtenbesoldung betrifft: Ja, die Diskussio-
nen mit den betroffenen Beamtinnen und Beamten sind al-
les andere als einfach. Ich verstehe jeden Beamten, der
sagt: Schau mal, im Nachbarbundesland gibt es gerade ein
bisschen mehr asin Hessen. — Allerdings haben die hessi-
schen Beamten die Nachbarlénder in einem etwas geringe-
ren Ausmal? beobachtet, als es genau umgekehrt war. Aber
geschenkt.

Wir erleben aber auch Diskussionen um uns herum. Wenn
das eintréte, was die Sozialdemokraten propagieren — die
grofRe Birgerversicherung versteckt hinter der Schimére
der freien Heilfursorge, das Abschaffen der Beihilfe und
des Privilegs des Beamten, eine private Krankenversiche-
rung abzuschlief3en —, wirde sich mancher Beamte ange-
sichts dessen, was fur Auswirkungen das auf die Kranken-
versorgung und die Gesundheitsvorsorge hétte, nach vielen
Nullrunden zurticksehnen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Manfred Pentz (CDU): Aber schon
wundern wirden die sich! — Zurufe von der SPD —
Glockenzeichen des Présidenten)

—Ja, ich weil3, dass das bei den Sozialdemokraten Unruhe
ausl Ost.

(Manfred Pentz (CDU): Zu Recht! — Nancy Faeser
(SPD): Das ist gelogen! — Gegenruf des Abg. Man-
fred Pentz (CDU): Nein, neinl — Nancy Faeser
(SPD): Dasist Liige!)

Lassen Sie mich eines hinzufiigen.
(Anhaltende Unruhe)

Vizeprasident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren, der Finanzminister hat das
Wort. Er hat Geburtstag, lassen Sie ihm das Wort.

(Zurufe von der CDU und der SPD)
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Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, deswegen glaube
ich, dass Beamte in ihrer besonderen Treuepflicht gegen-
Uber dem Staat einen Anspruch darauf haben, an der ge-
sellschaftlichen Entwicklung teilzuhaben.

(Fortgesetzte Zurufe von der CDU und der SPD)

Zu dieser Teilhabe gehort aber nicht nur der Besoldungs-
zuwachs. Wenn wir die Situation betrachten, in der sich
gerade die Krankenversicherung befindet, und uns manche
Diskussionen Uber die zukinftige Gestaltung der Alters-
versorgung vor Augen fuhren, konnen wir sagen, dass der
Beamte ein Stlick weit gelassener darauf schauen kann als
der in den gesetzlichen Sicherungssystemen — in der freien
Wirtschaft — Verankerte. Ich glaube, das gehért am Ende
zum Gesamtpaket.

Da die Betroffenen das anders sehen miissen, weil der Teil,
den ich beschrieben habe, von ihnen ein Stiick weit as
Selbstverstandlichkeit wahrgenommen wird, ist es doch
klar, dass das in den Diskussionen eine Rolle spielt. Aber
ich finde, in der Gesamtbetrachtung — auch von vielen
Menschen auf3erhalb des éffentlichen Dienstes, die auf die
Beamtenschaft schauen — ist es notwendig, darauf hinzu-
weisen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Gestatten Sie mir, sozusagen as Geburtstagsgeschenk,
noch eine letzte Bemerkung Uber mein Redezeitkontingent
hinaus. Ich bin den Kollegen Dr. Arnold und Kaufmann
sehr dankbar fir die Anregung, das Investitionsprogramm
des Bundes ein Stiick weit durch ein eigenes Landespro-
gramm zu erganzen, um eine Chance zu haben, sehr zeit-
nah, in den kommenden zwel, drei Jahren, einen sehr deut-
lichen, einen dreistelligen, Millionenbetrag in die hessische
Schulinfrastruktur zusétzlich und unbirokratisch investie-
ren zu konnen. Das ist ein vernlinftiger Beitrag, eine Inves-
tition in unsere Zukunft. — Meine sehr verehrten Damen
und Herren, ich danke Ihnen sehr fir Ihre Aufmerksam-
keit.

(Anhaltender Beifal bei der CDU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Herr Minister, herzlichen Dank. — Das Wort hat Abg.
Schéfer-Gimbel, Fraktionsvorsitzender der SPD. Bitte
sehr.

Thor sten Schéfer-Gumbel (SPD):

Herr Président, meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Schéfer, herzlichen Dank fir Ihre An-
merkungen. Ich wiirde nach dem, was Sie gesagt haben,
gern funf Punkte kurz aufgreifen:

Erstens. Das Thema politische Kultur. Ich bin da sehr bei
Ihnen, wenn es darum geht, in der Tat dafir zu werben,
dass das, was gemeinsam erreicht wurde in Bezug auf die
okonomische Situation, die vorziglich ist, insbesondere
mit Blick auf die Einnahmesituation in den offentlichen
Haushalten — daran haben in der Tat extrem viele mitge-
wirkt, vor alem die Arbeitnehmerinnen und -nehmer, die
Gesdllschaft, aber natirlich waren es auch die politischen
Rahmenbedingungen, die manchmal mit grofRen Verwer-

fungen gestellt wurden —, eine grof3e Kraftanstrengung ge-
wesen ist; aber natlrlich ist das eine gemeinsame Kraftan-
strengung gewesen, die jetzt Friichte tragt.

Zweitens. Sie hat aber auch ein paar Nebenwirkungen,
Uber die wir derzeit auch reden. Wenn wir uns einig sind,
dass wir das in Zukunft in der Tat so machen, dann freue
ich mich sehr darauf. Meine herzliche Bitte ist dann nur,
dass das auch fir Sie selbst gilt und nicht immer nur der
Eindruck erweckt wird, als wéren Sie sozusagen der Pri-
mus inter Pares, der alles richtig macht, der sozusagen fur
alles allein verantwortlich ist, und als verstehe der Rest der
WEelt eigentlich nichts, auf3er IThnen. Wenn wir uns hierauf
verstandigen, dann sind wir uns ganz schnell einig.

Das gilt auch fur eine ganze Reihe von gemeinsamen An-
strengungen, die wir hier in den letzten Jahren gemacht ha-
ben. Dazu wirde dann auch gehdren, dass lhre, wie eine
Monstranz vor sich hergetragenen, 1,2 Milliarden € fir den
Wohnungsbau in dieser Wahlperiode ganz erhebliche Bun-
desanteile enthalten und man nicht immer nur erklért, dass
man es allein leiste. Auch das gehdrt dann zur politischen
Kultur dazu.

Drittens. Das will ich am Ende auch sagen: Herr Schéfer,
Sie hétten hier nicht erlebt, dass die SPD-Fraktion im Hes-
sischen Landtag, wenn es im letzten und vorletzten Jahr
mit der Haushaltssituation Schwierigkeiten gegeben hétte —
das sage ich jetzt vor allem fir meine Fraktion; fir die an-
deren Fraktionen kann ich dazu nicht sprechen —, Sie mit
Blick auf die besonderen Herausforderungen in den letzten
zwei Jahren fur diesen Teil gescholten hétte. Wir haben
dem Hessischen Ministerprésidenten im Sommer 2015
ausdriicklich angeboten, dass wir alles, was mit dieser Fra-
ge zusammenhangt, mit der Flichtlingsintegration und
-aufnahme, vor den politischen Streit, vor die Klammer,
ziehen und uns damit nicht kritisch auseinandersetzen, kein
einzigesMal.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen hétte es keine Debatte Uber die Riicklagensitua-
tion oder sonst etwas gegeben, weil wir uns in diesem
Hause klar committet hatten.

(Manfred Pentz (CDU): Nein, das stimmt nicht!)

Im Ubrigen geschah dies fiir einen hohen Preis; mit unserer
politischen Profilbildung as Sozialdemokratie und Opposi-
tion in diesem Landtag haben wir dafiir eéinen hohen Preis
bezahlt. Wir haben aber gesagt: ,, Gesellschaftspolitisch ist
uns das so wichtig, dass wir Sie an der Stelle nicht perma-
nent mit den Sachen, die nicht gut laufen, konfrontieren®;
wir haben das alles in informellen Runden, mit Herrn Win-
termeyer und anderen, geklart. Deswegen lasse ich diesen
Vorhat nicht gelten. Wir haben als Sozialdemokratie
ziemlich viel in das Thema politische Kultur eingezahlt.
Wir wéren dankbar, wenn das von Ihnen irgendwann ein-
mal zur Kenntnis genommen wrde.

(Beifall bei der SPD)

Der vierte Punkt — ich will das ausdriicklich aufnehmen —
ist, dass ich Norbert Schmitt an einer Stelle korrigieren
will. Sie haben natlirlich eigene Beitrége zur Haushalts-
konsolidierung geleistet. Das ist vor alem die Nichtweiter-
gabe des Tarifergebnisses an die Beamtinnen und Beam-
ten: Nullrunde im Jahr 2015, 1 % im Jahr 2016, fur 2017
sind wieder 1 % angekiindigt. Dasist |hr Beitrag zur Haus-
haltskonsolidierung gewesen. Dies haben Sie politisch so
entschieden. Etliche von Ihnen haben hierzu vor der Wahl
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etwas anderes gesagt. Herr Schéfer, das hat im Herbst 2013
in Gespréchen zwischen uns eine Rolle gespielt; und wir
waren uns einig, dass es anders geht, und zwar auf der
Grundlage lhrer Berechnungen — von niemand anderem.
Dass es anders geht, dartiber waren wir uns in Gespréchen
einig. Sie haben politisch eine andere Entscheidung getrof-
fen; das ist etwas, was Sie mit Mehrheit tun kénnen; ich
will darauf nur hinweisen.

Zum vorletzten Punkt, zur Birgerversicherung. Sie wissen
selbst — dasist Teil Ihrer Kampagnenplanung; dasist vollig
okay —, dassdasin der Sache allesfalschist.

Ich will alerdings zu Ihrem letzten Hinweis etwas sagen —
Sie haben am Ende, sozusagen mit Nebenbemerkungen,
angekiindigt, dass Sie aufgrund dessen, was Sie seit acht
Wochen im Hintergrund vorbereiten, ndmlich ein zweites
Investitionsprogramm fir die Schulsanierung, den Nach-
tragshaushalt ablehnen werden, um dann aber Uber einen
anderen Gesetzesweg dasselbe vorzuschlagen — Das ist
wieder Teil der politischen Unkultur. Ich will das einmal
ausdriicklich benennen.

(Beifall bei der SPD, der FDP und der LINKEN)

Herr Schéfer, das wird nichts daran dndern, dass wir dasin
der Sache richtig finden; das beantragen wir ja so. Aber ein
einziges Ma zu erleben, dass Sie das, was Sie hier an poli-
tischer Kultur predigen, auch machen und mit uns gemein-
sam entsprechend auf den Weg bringen, wirde uns sehr
freuen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Frank Lortz:

Viden Dank, Kollege Schéfer-Gimbel. — Das Wort hat
Abg. Boddenberg, Fraktionsvorsitzender der CDU.

Michael Boddenberg (CDU):

Herr Prasident! Herr Kollege Schéfer-Gumbel, nur einige
wenige Anmerkungen, weil Sie noch einmal einige grund-
sétzliche Bemerkungen zu dem Miteinander hier im Raum
gemacht haben. Ich glaube, zunéchst einmal sollten wir
uns wahrlich darauf verstdndigen, dass wir besonders in
Fragen der Interpretationen von Zahlen irgendwann ein-
mal, zumindest in der Haushaltspolitik, feststellen, dass
Zahlen, die dort verankert sind, eigentlich nicht zur Dis-
kussion stehen sollten, weil es Haushaltszahlen sind. Ich
habe heute solch ein Beispiel erlebt: Herr Kollege Hahn
sprach von einem Zeitraum von drei Jahren und von Mehr-
einnahmen in Hohe von 5 Milliarden €.

(Zuruf von der FDP: Funf Jahre!)

— 5 Milliarden € in fUnf Jahren. — Danach gehe ich hierher
und erklére, was in einem Jahr an Kosten zusétzlich auf
uns zugekommen ist, und muss mir im Gegenzug anhéren,
dass ich eine Fehlrechnung vornehme. Also, so merkwir-
dig, wie hier heute diskutiert worden ist, habe ich es selten
erlebt, wenn es um Stilfragen und darum ging, wie wir mit-
einander umgehen, und darum, wahrhaftig zu bleiben.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Jurgen Fromm-
rich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Herr Kollege Schéfer-Gumbel, ich weif3 nicht, wann wir es
jemals versdumt hétten, darauf hinzuweisen, dass wir froh
sind, dass die Opposition, insbesondere die SPD, in diesen

groRen Fragen der Asyl- und Fichtlingspolitik mit im
Boot war. Jedenfalls vergesse ich es bei keiner Gelegen-
heit, darauf hinzuweisen. Das will ich noch einma beto-
nen; das steht aul3er Frage. Daflr sind wir bis heute sehr
dankbar. Ich glaube, es war auch im Sinne der Sache.

(Beifall bei der CDU — Thorsten Schéfer-Gimbel
(SPD): Der Minister hat eben erklart, wir hétten das
kritisiert!)
Aber da Sie Uiber das Thema eines redlichen Umgangs mit-
einander gesprochen haben,

(Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD): Ich spreche Uber
den Minister!)

Herr Kollege Schafer-Gumbel,

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen des Présiden-
ten)

will ich zum Schluss schon noch eines feststellen dirfen:
Die Opposition hat an vielen Stellen der Landespoalitik klu-
ge Vorschlége gemacht; es waren haufig kluge Vorschlage,
die ich in der Sache teile. Die Opposition aus SPD, LIN-
KEN und manchma FDP kommt mit diesen Vorschlagen
aber immer nur zur Halfte um die Ecke und vergisst, wenn
es darum geht, bei diesen klugen Vorschldgen auch tber
Ausgaben zu reden, uns zu sagen, wo wir denn jeweils die
Finanzierung hernehmen.

(Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE): Was vergessen
wir?)

— Ja, Sie nicht, Sie verdoppeln die Steuern und weil3 der
Teufel was; das ist aber geschenkt; das ist ja blasse Theo-
rie.

Deswegen gehort zur Redlichkeit der Debatte — Herr Kol-
lege Schafer-Giimbel, das meine ich jetzt wirklich ernst —,
dass wir uns vielleicht auch darauf verstandigen, wenn wir
uns hier kiinftig Uber Politikbereiche des Landes unterhal-
ten, die mit dem Geldausgeben zu tun haben, dass Sie bitte
auch die Gegenfinanzierung liefern. Dann haben wir kei-
nen Streit um Zahlen, die dann ja auf dem Tisch liegen,
sondern einen Streit um die Sache.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Gernel)

Sie haben eben selbst das Thema Persona angesprochen.
Sie missen doch die Antwort darauf geben, wenn Sie halt
standig durchs Land laufen und den Beamten erkléren,
dass es ihnen vermeintlich so schlecht gehe — wir haben
das gestern an vielen Stellen, glaube ich, vollig widerlegen
kénnen —, wie Sie denn Haushaltskonsolidierung betreiben
wollen, wenn die Personalkosten insgesamt rund 50 % des
gesamten hessischen Landeshaushalts ausmachen, da Sie
diesen Teil ausnehmen wollen. Das missen Sie doch bitte
irgendwann einmal beantworten.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Schafer-Gimbel, eine allerletzte Bemerkung. Ich
weil ja nicht, mit welchem Ohr Sie bei den Koalitionsrun-
den von CDU und GRUNEN dabei sind;

(Zuruf des Abg. Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD))

wir haben das Thema Kommunalinvestitionsprogramm |1
vor wenigen Tagen, Anfang dieser Woche, in der Koalition
besprochen. Uber diese Frage habe ich gestern in der Frak-
tionssitzung auch mit meinen Abgeordnetenkollegen ge-
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sprochen. Ich glaube, heute ist ein guter VVorschlag vorge-
legt worden.

(Zuruf des Abg. Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD))

Sie sollten nicht den Eindruck erwecken, als wirden wir
eine Inszenierung veranstalten.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Sie doch nicht!)

Wir haben ein ganz normales fraktionsinternes, koalitions-
internes und demokratisches Verfahren. Herr Schéfer-
Gumbel, das mit den Inszenierungen erleben wir zurzeit an
anderer Stelle der Bundespolitik. Darauf kommen wir noch
zurtick.

Also versténdigen wir uns ab sofort darauf: Immer wenn
Sie mit einem Vorschlag um die Ecke kommen, bringen
Sie die Finanzierung mit. Dartber kdnnen wir dann treff-
lich streiten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Nancy Faeser und Norbert Schmitt
(SPD): Das haben wir heute doch gemacht!)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Boddenberg. — Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist die Debatte been-
det.

Es wird vorgeschlagen, die drei Antrége, Tagesordnungs-
punkte 27, 15 und 22, an den Haushaltsausschuss zu ber-
weisen. — Das trifft die allgemeine freudige Zustimmung.
Dann wird das so gemacht und ist so beschlossen worden.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 6 auf:

Antrag der Fraktion DIE LINKE betreffend Regional-
flughafen Kassel-Calden: Landesregierung muss end-
lich die Reifl3leine ziehen — Drucks. 19/3843 —

Das Wort hat Frau Kollegin Schott, Fraktion DIE LINKE.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Dieses Jahr hat
sich die Landesregierung die wirtschaftliche Uberprifung
des Verkehrsflughafens Kassel-Calden vorgenommen —
aus unserer Sicht zu spét und Uberfllssig. Allen ist klar,
dass der Flughafen Calden, fiir dessen Bau 280 Millionen €
an Steuergeldern verschleudert wurden, auch dieses Jahr
nicht anndhernd die Passagierzahlen erreichen kann, die
nétig waren, um weiteren Millionen Euro Defizit vorzu-
beugen; auch nicht im néchsten und im Uberndchsten Jahr
und auch in den néchsten zehn Jahren nicht.

(Anhaltende Unruhe)

Vizeprésident Frank Lortz:

Einen Moment, Frau Kollegin. — Meine Damen und Her-
ren, ich bitte Sie um etwas Aufmerksamkeit fir die Redne-
rin. Das Wort hat Frau Kollegin Schott.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Danke, Herr Prasident. — Die Zahlen der letzten Jahre spre-
chen fur sich. Ein Flughafen, der im letzten Jahr durch-
schnittlich 67 Flugzeuge, meist zweimotorige Propellerma-

schinen, starten und landen liefd und ungeféhr 148 Passa-
giere pro Tag bewegt hat, kann mit diesen hohen Fixkosten
niemals kostendeckend arbeiten. An vielen Bushaltestellen
in Nordhessen werden taglich mehr Menschen transportiert
als Uber diesen Flughafen.

(Beifall bei der LINKEN — Hermann Schaus (DIE
LINKE): Leider ist das so!)

Die Herabstufung des Flughafens zum Verkehrslandeplatz
ist deshalb schon lange Uberfélig. Eigentlich ist es noch
viel schlimmer; denn man hat schon bei der Planung ge-
wusst, dass das nicht funktionieren wird. Es hat Gutachter
gegeben, die das gesagt haben. Die Durchsetzung des Neu-
baus war einzig politisch motiviert. Wir haben das schon
im Jahr 2010 formuliert. Alles, was wir damals gesagt ha-
ben, ist bis heute eingetreten. Sie sollten also einmal tiber-
legen, wohin die Reise gehen kann. Jedenfalls geht sie so
nicht weiter.

2011 haben wir eine realistische Kostenaufstellung ange-
mahnt und die Landesregierung aufgefordert, die Luftnum-
mer Kassel-Calden zu stoppen. Es war von Anfang an klar,
dass der Uberteuerte Neubau in Calden eine kakulierte
Fehlinvestition war.

Letztes Jahr wurde dank des Landesrechnungshofs auch
noch deutlich, dass der Flughafen ein Subventionsprojekt
fur Bauunternehmen mit guten Kontakten in die Hessische
Landesregierung gewesen ist.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Hort, hort!)

2013 haben wir vorgerechnet, dass der Flughafen, so wie
er gebaut worden ist, nie in der Lage sein wird, schwarze
Zahlen zu erwirtschaften. Selbst ohne Berlicksichtigung
der Baukosten kann der Flughafen erst ab einer Fluggast-
zahl — das muss man sich jetzt auf der Zunge zergehen las-
sen — zwischen 1,8 und 2,4 Millionen Passagieren pro Jahr
wirtschaftlich betrieben werden. Ich will noch einmal dar-
an erinnern: Wir sind derzeit bei ca. 55.000.

Das Terminal sowie das Vorfeld des Flughafens sind aber
nur fir eine Kapazitét von etwa 660.000 Passagieren aus-
gelegt. Das heildt, man misste einen Neubau errichten, um
S0 hohe Passagierzahlen bewéltigen zu kénnen, damit der
jetzige Bau kostendeckend wird — die Kosten fir den Neu-
bau nattrlich nicht reingerechnet. Die Passagierzahlen, die
jetzt erreicht werden missten, kénnen nicht erreicht wer-
den. Die, die man dann braucht, kdnnen erst recht nicht er-
reicht werden. Esist also alles vollig absurd.

Vollig losgel6st von diesen betonierten Tatsachen hat Ralf
Schustereder im Jahr 2014 fur den Flughafen einen Uber-
schuss von 180.000 € fur das Jahr 2020 prognostiziert.
Daraufhin ist er natiirlich Geschéftsfihrer geworden. Das
ist doch wunderbar.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Ist er noch da?)

Um nicht falsch verstanden zu werden: Selbstverstandlich
kann und muss ein Land auch in Infrastruktur investieren,
die unter gegebenen Bedingungen nicht wirtschaftlich be-
trieben werden kann. Fur die Daseinsvorsorge und zur For-
derung des Gemeinwohls ist es sogar unsere Pflicht, das zu
machen. Unsere Kritik an der Stelle ist aber, dass wir den
Nutzen, den der Flughafen Kassel-Calden erzeugt, zu ei-
nem weitaus geringeren Preis eines Verkehrdandeplatzes
haben koénnten. All die Flieger, die in diesem Jahr dort ab-
fliegen und landen wollen, kénnen trotzdem dort landen
und starten.
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(Timon Gremmels (SPD): Nein! Das ist doch
Quatsch!)

— Doch, natlirlich kénnen sie das, sie brauchen eine Son-
dergenehmigung.

(Beifall bei der LINKEN)

Bis zu 600 Sondergenehmigungen im Jahr sind tberhaupt
kein Problem. Deswegen zeugen Zwischenrufe wie ,Nein*
und ,, Quatsch” von vollkommener Unkenntnis der Fakten.

(Beifall bei der LINKEN — Timon Gremmels (SPD):
Was?)

Jenseits realistischer Einschézungen wurden und werden
hier fur ein verfehltes Leuchtturmprojekt hessischer Infra
strukturpolitik Steuergelder verblasen. Daran waren die
nordhessischen Sozialdemokraten mal3geblich beteiligt.

(Timon Gremmels (SPD): Darauf sind wir auch
stolz!)

— Darauf sind Sie auch noch stolz, dass Sie 280 Millio-
nen € Steuergelder in einem Projekt verbraten haben, das
keinen Nutzen erfillt, auRBer 160 Passagiere am Tag zu
transportieren, das man nicht braucht und das weiter jéhr-
lich Millionen kostet. Darauf sind Sie stolz. — Das ist eine
ganz wichtige Aussage, die sollten wir uns merken.

(Beifall bei der LINKEN — Michael Boddenberg
(CDU): Sie wallen doch mit den Sozialdemokraten
koalieren!)

Erst vor einem Monat hat Ralf Schustereder verkiindet,
dass er und Lars Ernst, der kommende Geschéftsfuhrer,
das Ruder herumgerissen hétten. Der Anbieter Schauins-
land Reisen wirde zusammen mit der Fluggesellschaft
Sundair ein Flugzeug in Kassel-Calden stationieren. Wir
haben schon viele Organisationen und Betriebe gehabt, die
dort gestartet und gelandet sind. Sie waren manchmal auch
schnell wieder weg. Ich hoffe, dass es dieses Ma gelingt.
Aber das é&ndert nichts an den katastrophalen Zahlen.

Vizeprasident Frank Lortz:

Frau Kollegin Schott, Sie miissen die Landung bei der Re-
dezeit finden.

(Glnter Rudolph (SPD): Das wird ein Sinkflug! —
Florian Rentsch (FDP): Schade, das ist sehr span-
nend!)

Marjana Schott (DIE LINKE):

Das ist doch redlitétsfernes Schéngerede eines dauerhaft
defizitdren Uberflissigen Projekts. Das kann man noch
weiter ausfuhren.

(Michael Boddenberg (CDU): Ich bin auch schon da
geflogen!)

Die ,,FAZ" spricht von , nordhessischem Populismus*, der
schon an die alternativen Fakten erinnere, mit denen Do-
nald Trump regiere. — Wir sollten solche AuRerungen sehr
ernst nehmen und endlich das Notwendige tun und aufho-
ren, Steuergelder zu zerschreddern.

(Florian Rentsch (FDP): Make Kassel-Calden great
again!)
Man sollte eben nicht die Fehler machen, die man in der
Vergangenheit gemacht hat. Betreiben wir den Flughafen,

er ist nun einmal da. Wenn wir ihn mit eéinem anderen Sta-
tus betreiben, spart das Millionenbetrdge pro Jahr. Oder
wollen Sie, dass die nordhessischen Kinder, die jetzt nicht
mehr in die Schwimmbader gehen kénnen, weil sie auf-
grund der Tatsache, dass die Stadt Kassel wirtschaftlich to-
tal am Ende war, geschlossen werden mussten,

Vizeprasident Frank Lortz:

Frau Kollegin Schott, bitte seien Sie so lieb. Es beginnt der
Sinkflug der Redezeit.

Marjana Schott (DIE LINKE):

demnéachst einmal in der Woche zum Baden nach Male
fliegen? Ist das Ihr Konzept? — Das wollen wir nicht.

(Beifall bei der LINKEN — Florian Rentsch (FDP):
Make Kassel-Calden great again! — Weitere Zurufe)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Schott. — Das Wort hat Herr
Abg. Dirk Landau, CDU-Fraktion.

Dirk Landau (CDU):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es fallt einem
so einiges an humorvollen Dingen ein, die man der Abg.
Schott entgegenrufen kann. Mein Fraktionsvorsitzender hat
eben noch zu mir gesagt, er wundere sich dariiber, dass ei-
ne Linke sich derart gegen einen Staatsbetrieb in Stellung
bringen kann. Aber das Thema ist viel zu ernst, um es bei
solchen Bonmots zu bel assen.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Das ist nicht
schlecht!)

Das Jahr 2016 war in der Tat ein sehr wechselhaftes Jahr
fir diesen Flughafen. Der Tiefpunkt wurde erreicht, alsim
Oktober Germania ihren Flugbetrieb von und nach Kassel
eingestellt hat. Aber: Totgesagte — das ist das erste Sprich-
wort, das mir einfalt — leben langer.

Ich denke daran, was auch eben schon Erwadhnung gefun-
den hat: Esist eine beispiellose Aktion, die, nachdem Ger-
mania abgesagt hat, dort stattgefunden hat. Ein renommier-
tes mittelsténdiges Reiseunternehmen, Schauinsland Rei-
sen, ein sehr junges Charterflugunternehmen, Sundair, und
ein Verbund von vielen Reiseblros haben an dem Flugha-
fen etwas bewirkt, um wieder Leben hereinzubringen. Das
ist einzigartig. Sie waren geradezu beseelt davon, diesem
Flughafen eine Chance zu geben, und zwar die Chance, die
er auch verdient hat.

Man hat ein Programm gestrickt. Man wird ein Flugzeug
in Kassel-Calden stationieren. Ich wirde es nicht [&cher-
lich machen, dass dort nur ein Flieger steht. Dieser eine
Flieger hat schon einmal eines bewirkt: Er muss anders al's
Germania — daran sind sie gescheitert — nicht erst von ir-
gendeinem anderen Flughafen nach Calden fliegen, die
Passagiere aufnehmen und wieder wegfliegen und, nach-
dem das erledigt ist, wieder zurtick an seinen Heimatflug-
hafen fliegen. Nein, er ist vor Ort. Damit kann man den
Kunden ganz andere Abflugzeiten und Flugzeiten anbieten.
Die Auswahl der Reiseziele, die jetzt stattgefunden hat,
zeigt doch:
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(Unruhe — Glockenzei chen des Présidenten)

Der Erfolg eines Flughafens hangt auch mal3geblich damit
zusammen, was fur ein Angebot man hat. Der Geschéfts-
fuhrer von Schauinsland Reisen — die haben sich mit dem
Flughafen beschéftigt — hat ganz klar gesagt, wenn sie sich
fr einen solchen Flughafen entscheiden, tun sie das schon
auch mit einem etwas langeren Atem. Aber sie tun es aus
der Uberzeugung, dass sie dort wirklich Geld verdienen
werden. Insofern: nicht kleinreden, dass erst mal nur ein
Flugzeug da ist, dass einige Ziele angeflogen werden und
nicht gleich die ganze Welt.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Aber das rettet doch
den Flughafen nicht!)

— Aber esist ein richtiger Schritt, well jetzt eine deutliche
V erbesserung gegeniiber dem Angebot von Germania statt-
gefunden hat.

Meine Damen und Herren, lassen Sie sich aber noch ein-
mal Folgendes sagen: Es wird ja immer so auf die Be-
triebswirtschaft reduziert. Wie sieht der Flughafen jetzt
aus? — Ja, das betriebswirtschaftliche Ergebnis war 2014
mit minus 8,1 Millionen € nicht so, wie man es sich
wunscht und vorstellt.

(Zuruf von der SPD: Nieim Leben!)

Aber alein ein Jahr darauf war es schon um 25 % redu-
ziert, und wenn ich mir das anschaue, womit man arbeitet,
ndmlich 2019 deutlich unter 3 Millionen € zu liegen, dann
zeigt das doch etwas.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Es zeigt eine Entwicklung, eine positive Entwicklung, die
man nicht auf halber Strecke abwirgen soll. Darin sind Sie
asLINKE ganz fantastisch.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Sie haben nichts von
dem verstanden, wasich gesagt habe!)

Sie haben von Anfang an diesem Flughafen keine Chance
gegeben. Sie haben an alen Stellen gegen diesen Flugha
fen gearbeitet und stellen sich am Ende hin: Oh, das lauft
aber schwierig, das Geschéft. — Ja, wie denn, wenn so ein
Geschéftsmodell auch immer wieder torpediert wird, wie
Sie es gemacht haben?

(Zurufe der Abg. Hans-Jirgen Irmer (CDU), Thors-
ten Schafer-Gumbel (SPD) und Dr. Ulrich Wilken
(DIE LINKE) — Glockenzeichen des Présidenten)

Dasist s0. — Ich darf Ubrigens meine Stimme erst mal ent-
schuldigen.

Ich will eine zweite Sache ansprechen, die auch aufZeror-
dentlich positiv ist und die wieder zeigt: Man muss einem
Flughafen, der neu an den Markt gekommen ist, auch eine
Chance geben.

(Beifal bei der CDU und bei Abgeordneten der SPD
sowie des Abg. Florian Rentsch (FDP) — Zuruf des
Abg. Marius Weil3 (SPD))

Das sind die Cargoverkehre. Sie haben alle sicherlich die
positive Nachricht vernommen: Wir haben dort ja schon
Cargoverkehre, fUnf bis sechs die Woche.

(Zurufe der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE) und
von der SPD)

Jetzt hat sich auch GLS fir diesen Flughafen entschieden,
weil sie einfach gesehen haben, der Flughafen hat eine au-

[Rerordentlich positive geografische Lage, und deshalb wol-
len sieihn nutzen.

Dann will ich Ihnen noch einmal drei Zahlen sagen. Wir
hatten 2014 49 t Fracht. Das war ein Jahr spéter schon das
Dreifache.

(Zurufe von der SPD)

Jetzt sage ich Ihnen die Zahl, die wir im letzten Jahr dort
erreicht haben: Wir haben knapp die 2.000 t verfehlt. Das
mag lhnen ja alles immer noch nicht genug sein.

(Zuruf der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE))

Fur meine Fraktion ist es aber Indiz genug, dass hier jetzt
eine grundlegend stabile positive Entwicklung angefangen
hat, die nicht — ich wiederhole mich da — auf halber
Strecke abgewtrgt werden darf.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Gilt das auch fir
die Landesregierung oder nur fir lhre Fraktion? —
Zuruf der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE))

Da finde ich es auch richtig, dass wir im Koalitionsvertrag
vereinbart haben — denn keiner will Defizite haben —, wir
werden uns natdrlich irgendwann einmal mit dem Flugha-
fen beschéftigen missen, wir werden evaluieren, wir wer-
den schauen, wie denn unsere Auflagen angekommen sind,
wie die Sparziele erreicht worden sind, und am Ende se-
hen, welches Entwicklungspotenzial sich aktuell darstellt.

Vizeprasident Frank Lortz:
Kollege Landau, Sie missen auch zum Schluss kommen.
(Norbert Schmitt (SPD): Schade!)

Dirk Landau (CDU):

Dann hat es diese Landesregierung richtig gemacht und ge-
sagt: Wir tun das nicht jetzt, wo sich etwas dort entwickelt,
sondern wir warten den neuen Flugplan ab, nehmen die
neuen Entwicklungen in unsere Evaluierung auf und ent-
scheiden dann erst.

Im Ubrigen — mein dlerletzter Satz, wenn ich den sagen
darf — In Kassel-Calden starten auch viele Fallschirm-
springer. Die springen ale runter und ziehen die Reilfleine.
Liebe LINKE, es muss keine weitere Reildleine gezogen
werden. — Vielen Dank.

(Beifal bei der CDU — Zuruf der Abg. Marjana
Schott (DIE LINKE))

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Dirk Landau. — Das Wort hat der
Abg. Lenders, FDP-Fraktion.

(Thorsten Schéfer-Giimbel (SPD): Die FDP ist jetzt
fur den VEB Kassel-Caden! — Zuruf des Abg. Flori-
an Rentsch (FDP))

Jirgen Lenders (FDP):

Herr Président, meine Damen und Herren! Ja, ich bin noch
nicht ganz schlau daraus geworden, was DIE LINKE ei-
gentlich immer mit dieser Debatte will — ob sich DIE LIN-
KE hier as die besten Haushaltspolitiker aller Zeiten ver-
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kaufen oder mit ihrem betriebswirtschaftlichen Weitblick
glanzen will. Am Ende bin ich auch aus der Rede der Kol-
legin nicht schlau geworden.

Da scheint dann Ubrig zu bleiben, dass man das Thema
Kassel-Calden fortsetzen will aus dem Jahre 2007, ein po-
litisches Streitthema, das von Roland Koch damals positiv
beschieden worden ist. Er hat damals eine Entscheidung
getroffen, diesen Verkehrdandeplatz zu einem Infrastruk-
turprojekt auszubauen. Diese Entscheidung war richtig,
und manchmal wirde ich mir wiinschen, dass diese Lan-
desregierung genauso viel Entscheidungswille hétte wie
seinerzeit Roland Koch.

(Beifal bei der FDP und des Abg. Kurt Wiegel
(CDU))

Meine Damen und Herren, Verkehrsinfrastruktur kostet
immer Geld — ob wir an einen Hafen denken, ob wir an ei-
ne Stralze denken, ob wir an einen Flughafen denken. Of-
fentliche Verkehrsinfrastruktur kostet Geld, und es gibt
kaum einen Flughafen in Deutschland, der Uberhaupt
schwarze Zahlen schreiben kann, so wie das in Frankfurt
der Fall ist. Wenn wir uns damit beschéftigen, dass 6ffent-
liche Verkehrsinfrastruktur Geld kostet, dann kdnnen wir
uns dartber unterhalten, wie man das Defizit mdglichst ab-
senkt. Aber permanent den Flughafen Kassel-Calden 1&
cherlich zu machen, ist mit Sicherheit nicht der richtige
Weg.
(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der SPD)

Meine Damen und Herren von der Landesregierung und
vor allem in Richtung der GRUNEN: Sie sind hier mit Ih-
rem Verkehrsminister angetreten, als Sie die Regierung
Ubernommen haben, und haben gesagt: Na, dieses unge-
liebte Kind haben wir geerbt, aber jetzt wollen wir mal
schauen, was wir daraus machen. — Ja, wir warten schon
die ganze Zeit, was Sie daraus machen.

(Beifall bei der FDP)

Der einzige Vorschlag, der bisher von Ihnen gekommen
ist, ist der: Reden wir einmal dartber, dass wir den zum
Verkehrslandeplatz herabstufen. — Ich sage lhnen jetzt
schon, das wird Ihnen beim Defizit Gberhaupt nichts brin-
gen.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Das Einzige, was Sie damit erreichen werden, ist: Sie wer-
den die Zukunftsperspektive dann komplett verbaut haben.
Damit haben Sie sich dann wirklich an dieser Verkehrsin-
frastrukturmainahme vergaloppiert. Dann werden Sie
Uberhaupt nichts mehr erreichen.

(Beifall bei der FDP — Zuruf der Abg. Angela Dorn
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren, was Sie nicht zur Kenntnis neh-
men wollen — bei dem, was dort oben immer wieder &
cherlich gemacht wird —, ist, dass das ein hervorragender
Logistikstandort ist

(Florian Rentsch (FDP): Ja!)

und dass in dem Bereich Fracht wirklich Zuwéchse da
sind. Man kann sich ja gerne einmal Uber die Geschéftdei-
tung unterhalten und dartiber, was Geschéftsfuhrer dort
oben alles verbockt haben.

(Zuruf der Abg. Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Da missen auch digjenigen, die hier im Aufsichtsrat Ver-
antwortung tragen — das ist der Finanzminister —, sich ein-
mal fragen lassen, wie sie die Geschéftsleitung denn kon-
trollieren.

(Beifall bei der FDP und des Abg. Ginter Rudolph
(SPD))

Daraus wéchst eine Verantwortung. Aber, meine Damen
und Herren, wenn ein Unternehmen wie Schauinsland —
das ist in Deutschland kein kleines — sagt, hier kann ein
Business-Case daraus entstehen, sollte man ihm eine Zu-
kunftsperspektive, eine Chance geben, ohne immer diesen
Standort 1&cherlich zu reden. Das wére unsere Aufgabe —
nicht das, was die Landesregierung macht, ndmlich nichts.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Lenders. — Das Wort hat die Frau
Abg. Hofmeyer, SPD-Fraktion.

(Unruhe — Glockenzeichen des Préasidenten)

Brigitte Hofmeyer (SPD):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
LINKE und GRUNE haben den Airport Kassel-Calden
schon immer bekampft bis aufs Messer. Frau Schott, Sie
haben heute wieder das beste Beispiel geliefert. Eine so
unterirdische Rede haben wir hier lange nicht gehért.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Kurt Wiegel
(CDL))

Ich teile die Kritiker einmal in die Ewiggestrigen, von de-
nen wir heute auch wieder einige Argumente gehort haben
und die immer noch glauben, da wird geplant, und das
Geld ist nicht ausgegeben, und in digenigen, die auch
nichts von Wirtschaft verstehen oder verstehen wollen.
Das belegt auch dieser Antrag. Meine Damen und Herren,
die Diskussion zeigt in der Tat geféhrliches Halbwissen.
Daher will ich einmal ein paar Fakten nennen. Kassel Air-
port ist als Industrie- und Gewerbestandort fur luftfahrtaffi-
ne Betriebe fihrend unter den Regionaflughéfen: derzeit
rund 800 Arbeitsplétze, rund 2.200 indirekte und induzierte
Arbeitspldtze sowie eine Bruttowertschdpfung von 45 Mil-
lionen €.

(Zurufe der Abg. Marjana Schott und Janine Wissler
(DIE LINKE))

Dies belegt den wirtschaftlichen Nutzen unabhéngig vom
operativen Fluggeschéaft. Aber bewusst fal sche Behauptun-
gen im Antrag der LINKEN tragen einmal mehr dazu bei,
den Flughafen schlechtzureden, und das lassen wir lhnen
nicht durchgehen.

(Beifall bei der SPD)

Daher weitere Fakten fir Sie zum Nachlesen: In den letz-
ten zwel Jahren verzeichnete der Flughafen ca. 25,5 Mil-
lionen € Aufwendungen und knapp 20 Millionen € Ertrage.
Das heifd, wir reden von einem Defizit zwischen 5 und
6 Millionen €. Das ist nicht zum Jubeln, keine Frage. Aber
wenn in lhrem Antrag von einem jahrlichen Defizit von
13,6 Millionen € gesprochen wird, dann ist das schlicht un-
wahr, und Sie stellen damit ein unverantwortliches Bild in
der Offentlichkeit. Bei dem von mir dargestellten Defizit
sind die zu erwartenden Einnahmen — dartiber ist gerade
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gesprochen worden — aus dem neuen Flugplan mit Schau-
insdand und Sundair noch nicht berlcksichtigt. Laut
~HNA" vom 26. Januar gehen téglich bis zu 150 Buchun-
gen ein. Wir finden, dasist eine erfreuliche Entwicklung.

(Beifal bei der SPD und bel Abgeordneten der
CDU)

Meine Damen und Herren, wer sich hierhin stellt und von
schwarzen Zahlen philosophiert, der hat keine Ahnung von
Infrastrukturprojekten. Wir werden bei diesem Flughafen
nicht auf null kommen — das ist fur uns klar —, weil Ver-
kehrswegei nfrastruktur nun einmal Geld kostet.

Genauso falsch wie diese Darstellung ist Ihre Forderung
zur Ruckstufung zum Verkehrslandeplatz. Wir werden da-
mit keine Verbesserung erzielen, das Gegenteil wird der
Fall sein.

Auch dazu ein paar Fakten: Wenn es ein Verkehrslande-
platz wéare, wirden sich automatisch die Vermarktungs-
moglichkeiten fir Gewerbeflachen wegen des Attraktivi-
tétsverlusts verschlechtern. Es wére kein kommerzieller
Luftverkehr mehr méglich, und damit wirde sich auch die
Geschéftsentwicklung verschlechtern. Der Frachtverkehr,
gerade genannt, gerét in Gefahr, obwohl er sich gerade her-
vorragend entwickelt; denn bei einem Verkehrslandeplatz
sprechen wir nur noch von der Mdglichkeit von maximal
15 t. Damit wirden Erlospotenziale fehlen. Fir Landungen
und Abfertigungen wirden diese genauso entfalen wie
Einnahmen aus Gastronomie, Reisebiro, Werbung etc. —
Ubrigens im letzten Jahr eine Einnahmeposition von 1 Mil-
lion €.

(Beifal bei der SPD und des Abg. Jirgen Lenders
(FDP))

Meine Damen und Herren, jetzt komme ich wieder zu der
Kostenseite. Tower, Kontrollzone, Instrumentenlandesys-
tem — all das miissten wir bereithalten, all das sind Kosten-
positionen. Bitte, wie mochten Sie so Geld einsparen? Sie
erkennen, dass wichtige Infrastruktureinrichtungen nach
wie vor im Betrieb bleiben miissen, egal, wie die Uber-
schrift Uber diesen Flughafen lautet. Das heif3t fir uns, dass
die Kosten weiter anfallen, aber die erldsstarken Bereiche
leider nicht mehr realisiert werden kénnen. Wir stellen
fest, damit haben wir nichts gewonnen, und das wollen wir
nicht.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt geht die Kritik auch in Richtung Landesregierung:
Genauso kontraproduktiv ist der in der schwarz-griinen
Koalitionsvereinbarung aufgebaute Zeit- und Kostendruck.
Die von der Landesregierung vorgeschriebene jahrliche
Einsparquote schrankt die Entwicklung gerade in der Start-
phase ein. Das haben wir leider erleben miissen, Germania
ist auch hier ein Stichwort gewesen.

(Dirk Landau (CDU): Da gibt es keinen Zusammen-
hang!)

Daher frage ich an dieser Stelle schon: Hat die CDU der
Mut vom einstigen Leuchtturmprojekt in Nordhessen ver-
lassen?

(Beifall bei der SPD)

Lieber Kollege Landau, ich zitiere Sie gern, wenn Sie gera-
de gesagt haben, K assel-Calden habe eine Chance verdient.
Aber das war in dieser Koalitionsvereinbarung leider nicht
zu lesen.

(Michael Boddenberg (CDU): Sie wollten dort doch
einmal Zeppeline starten und landen lassen!)

Meine Damen und Herren, Sie brauchen nur in Ihrer Koali-
tionsvereinbarung nachzulesen. Wenn ich jetzt auf das Jahr
2017 blicke ——

Vizepréasident Frank Lortz:

Frau Kollegin Hofmeyer, Sie missen langsam zum Schluss
kommen.

Brigitte Hofmeyer (SPD):

Gern, Herr Prasident. Aber die zwei Sétze erlauben Sie mir
noch. —Waswollen Sie im Jahr 2017 prifen?

(Gunter Rudolph (SPD): Ja!)

Mit dieser Debatte verunsichern Sie Firmen und Investo-
ren, und das ist sehr schadlich.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Herr
Finanzminister, liebes Geburtstagskind, 1hnen wurden un-
langst 4.000 Stimmen aus der Region pro Kassel Airport
Ubergeben. Sie sehen, die Region steht dahinter. Wir haben
eine neue Chance mit Schauinsland. Deswegen héren Sie
auf, auf der Kostenbremse zu stehen, sondern geben Sie
Nordhessen und dem Flughafen eine Chance. Passen Sie
mit Blick auf Ihren kleinen Koalitionspartner auf, dass bei
diesem Thema nicht weiter der Schwanz mit dem Hund
wackelt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Jirgen Lenders
(FDP))

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Hofmeyer. — Das Wort hat
Frau Abg. Karin Miller (Kassel), BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

(Uwe Frankenberger (SPD): Jetzt kommt das Klein-
gedruckte! — Timon Gremmels (SPD): Jetzt kommt
der Schwanz! — Weitere Zurufe von der SPD —
Glockenzeichen des Présidenten)

Karin Mller (Kassel) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Finanzmi-
nister wird heute reich beschenkt. DIE LINKE hat ihren
Antrag so lange geschoben, bis Herr Dr. Schafer Geburts-
tag hat, damit wir heute Uber Kassel-Calden reden kénnen.
An dieser Stelle herzlichen Glickwunsch und viele Ge-
schenke mit der Debatte zu K assel-Calden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir reden 6fter Uber Kassel-Calden. Es wurde schon ange-
deutet, dass wir der Schwanz der Koalition seien und jetzt
die Nebenabreden kémen. In der Tat, wir hatten immer ei-
ne andere Auffassung zu Kassel-Calden. Wir haben immer
gesagt, dieser Neubau ist nicht notwendig, und dabei blei-
ben wir auch. Das haben wir auch im Koalitionsvertrag so
festgestellt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen kann ich nicht ganz so viel Euphorie verbreiten
wie der Kollege Landau. Aber wir halten uns an den Koali-
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tionsvertrag. Ich rufe es noch einmal in Erinnerung: Es
wurde festgeschrieben, 10 % des Defizits jahrlich einzu-
sparen. Das ist uns gelungen, das war schon einmal eine
Erflllung des Koalitionsvertrags. Dann haben wir festge-
schrieben, dass dieser Flughafen im Jahr 2017 evaluiert
wird und danach entschieden wird, wie es weitergeht. Des-
wegen ist der Antrag der LINKEN heute zum Teil Uber-
flissig. Sie hétten ihn vielleicht noch ein bisschen schieben
oder neu einbringen kdnnen; denn wir werden unseren Ko-
alitionsvertrag abarbeiten.

Es wurde bereits gesagt: Sundair stationiert eine Maschine
in Kassel-Calden, dieses Jahr ist documenta in Kassel. Die
Aussichten fir dieses Jahr sind also besser als fir die letz-
ten Jahre. Danach werden wir bewerten, wie es mit Kassel-
Calden weitergehen wird.

Ich wollte aber noch ein paar Worte zu Frau Hofmeyer sa-
gen, well ich gehort habe, |uftfahrtaffine Unternehmen hét-
ten sich angesiedelt, die wirden sich nicht mehr ansiedeln,
wenn es eine Herabstufung gabe; es wére ein Logistik-
standort, die Gewerbeflachen wéren schlecht vermarktbar,
und, und, und. Ich hére in der Region immer wieder von
den Sozialdemokraten die Behauptung, der Flughafen wére
nie fir die Passagiere gebaut worden. Das ist vollig absurd.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Ti-
mon Gremmels (SPD): Ausschliefdlich!)

Der Flughafen wére von der EU niemals genehmigt wor-
den, weil es eine unerlaubte Beihilfe gewesen wére, wenn
man nur fir Unternehmensansiedlungen, Frachtfliige usw.
einen neuen Flughafen gebaut hétte. 281 Millionen €, um
die Wirtschaft anzukurbeln, das glauben Sie doch wohl
selbst nicht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch zu den 4.000 Unterschriften muss ich etwas sagen.
Es ist schon, dass die Region sich jetzt hinter diesen Flug-
hafen stellt. Die Chance hat sie seit der Erdffnung 2013 ge-
habt. Die Angebote waren mafdig, aber sie sind anschei-
nend auch nicht ordentlich angenommen worden. Sonst
waren nicht manche Fllige ganz abgesagt worden und ab
Paderborn geflogen worden. 4.000 Unterschriften aus einer
Region, die 500.000 Einwohnerinnen und Einwohner hat,
und dann zu sagen, die ganze Region stehe dahinter, das
finde ich eine gewagte These.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE) — Timon
Gremmels (SPD): Sie hétten gern so viele Mitglie-
der, wie da unterschrieben haben! So viele haben Sie
nicht einmal in Stadt und Krei's zusammen!)

— Ach, Herr Gremmels, bleiben Sie doch wenigstens ein
bisschen sachlich.

(Heiterkeit — Timon Gremmels (SPD): Es ist doch
so!l Wie viele Mitglieder haben Sie denn? Nicht ein-
mal 10 % von der Summe! — Glockenzeichen des
Prasidenten)

—Wenn die 4.000 noch alle fliegen, mag es gut sein.

Die Region hat es jetzt in der Hand, ob der Flughafen gut
lauft oder nicht. Wenn die Buchungszahlen gut laufen und
sich weitere——

(Wolfgang Decker (SPD): Nein, die Landesregie-
rung hat es in der Hand! — Giinter Rudolph (SPD):

Ich dachte, die GRUNEN entscheiden das in der Ko-
aitionsrunde am Montag!)

— Herr Rudolph, Sie kdnnen sich auch gleich noch einmal
melden.

(Wolfgang Decker (SPD): Gern, wir kommen gern
noch einmal nach vorn! — Gunter Rudolph (SPD):
Nein, dann kommt die Mittagspause zu spét, das
wollen die Kollegen auch nicht!)

Vizeprasident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren, bitte. — Frau Kollegin Miiller
hat das Wort.

Karin Miiller (Kassel) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Die Region kann jetzt beweisen, ob der Flughafen Bestand
haben wird oder ob wir Uber einen Ausstieg reden. Das hat
der Finanzminister auch bereits gesagt. Die Reildeine jetzt
zu ziehen wérein der Tat verfriht. Dieses halbe Jahr, Drei-
vierteljahr werden wir abwarten und dann bewerten, wie es
weitergeht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Wolfgang Decker (SPD): Also Sie warten ein halbes
Jahr, bis Sie die Reildeine ziehen! Jetzt ist es heraus!
— Gegenruf des Abg. Ginter Rudolph (SPD): Du
kannst die Pressemeldung jetzt herausgeben! —
Glockenzeichen des Présidenten)

Ich fasse zusammen. Wir arbeiten den Koalitionsvertrag
ab, den wir mit der CDU geschlossen haben. Wir werden
den Flughafen und seine Entwicklungsperspektiven evalu-
ieren. Darin werden wir ale Fakten einbeziehen, die uns
auf dem Tisch liegen.

(Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ge-
nau so machen wir esl)

Wir sagen auch — und da darf ich jetzt as weiteres Ge-
burtstagsgeschenk den Finanzminister zitieren —:

(Timon Gremmels (SPD): Sie wissen schon, dass
der Landkreis und die Stadt auch Anteile haben?
Das kdnnen Sie nicht allein entscheiden!)

Sollte es mit diesem Angebot nicht gelingen, einen
touristischen Verkehr am Flughafen zu etablieren, ist
eine Ruckstufung zum Verkehrslandeplatz die logi-
sche Folge.

Zitat Herr Schifer.
(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Miller. — Das Wort hat der
Herr Finanzminister, Staatsminister Dr. Schafer. Bitte sehr.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Herr Président, meine Damen und Herren! Die Dimension
der Geschenke kennt ja keine Grenze. Passend zur Debatte
Uber ein nordhessisches Infrastrukturprojekt eine ordentli-
che Ahle Wurst geliefert zu bekommen ist sozusagen auch
von der Dramaturgie her sehr ordentlich. Vielen Dank,
Herr Kollege Warnecke.
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(Timon Gremmels (SPD): Bratwurst gibt es auch in
Nordhessen! Besonders in Wolfhagen! — Glocken-
zeichen des Présidenten)

— S0, wie Sie mich sehen, kdnnen Sie, glaube ich, einschét-
zen, dass ich in diesen Fragen eine gewisse Grundroutine
mit mir herumtrage.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will die
Grundsatzdiskussion, die dieses Haus schon viele Jahre
lang beschéftigt, nicht wiederholen. Zur Notwendigkeit
dieses Ausbaus gibt es, wie auch in der Debatte deutlich
geworden ist, hinlangliche Unterschiede in der Bewertung.
Nun ist der Flughafen da, und jeder muss versuchen, damit
vernlinftig umzugehen.

Frau Kollegin Hofmeyer, Geburtstagskinder haben ja
Wiinsche frei. Ich hétte mir gewiinscht, dass Sie die Rede,
die Sie heute hier gehaten haben, damals auf dem Landes-
parteitag Ihrer Partel gehalten hétten, als der Koalitionsver-
trag zwischen SPD und GRUNEN gebilligt worden ist und
als dort oben ein Testzentrum fir Zeppeline entstehen soll-
te. Hatten Sie diese Rede damals gehalten, hétte dies viel-
leicht den Parteitag herumgerissen und hétte auch zu die-
sem Projekt etwas beigetragen.

(Beifal bei Abgeordneten der CDU - Florian
Rentsch (FDP): Da hat er nicht ganz unrecht! — Ti-
mon Gremmels (SPD): Mérchenstunde, Herr Sché-
fer, Sie wissen das! Auch am Geburtstag muss man
bel der Wahrheit bleiben!)

Wir kénnen die Geschichtsbetrachtung gerne einmal fort-
Setzen.

(Unruhe — Glockenzei chen des Présidenten)

Aber an den fréhlichen Gesichtern in Ihrer Fraktion sehe
ich, dass die Bemerkung treffend war.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube, die
Zukunftsaussichten sind jedenfalls sehr viel besser, alsvie-
le von uns es noch im Herbst letzten Jahres erwartet, be-
fUrchtet oder erhofft haben. Es ist nun erstmalig gelungen,
mehrere Vertragspartner zu verpflichten, die im Bereich
des touristischen Verkehrs eine durchgehende ,, Produkti-
onskette" zu generieren in der Lage sind, namlich eine
Fluggesellschaft auf der einen Seite, einen mit dieser Flug-
gesellschaft verbundenen Reiseveranstalter, der fur die
Vermarktung zustdndig ist, und einen Flughafen, der die
entsprechenden Leistungsmerkmale aufweist, und dies in
einer Region mit einer ausreichenden Marktmacht. Das
zeigen jedenfalls die ersten Reaktionen auf das neue Ange-
bot und die Annahmequote des Angebots.

Es gibt eine sehr gute Chance, daraus nicht nur einen Som-
mer zu machen, sondern danach auch einen Winter, wieder
einen Sommer und noch einen Winter — also ein durchgan-
giges Angebot. Das hangt aber davon ab, ob die Region die
Ankundigung, die sie gedulert hat, auch wahr macht: dass
der Flughafen dauerhaft in Dimensionen genutzt wird, die
ermdglichen, dass eine tragfahige Dauerl6sung gefunden
werden kann.

Auf der anderen Seite entwickelt sich das Frachtgeschéft
ausgesprochen positiv. Kollege Landau hat darauf hinge-
wiesen. Von 2014 auf 2015 erfolgte eine Verdreifachung,
von 2015 auf 2016 nochmals eine Verzehnfachung — auf
zugegebenermalden niedrigem Niveau. Die Verlagerung
des Frachtfliegers von GL S von Paderborn nach Kassel ist
ein weiteres Zeichen.

All dies sind Zeichen, wenn auch in bescheidener Dimensi-
on und nicht in dem Tempo, wie wir es vor einigen Jahren
vielleicht erwartet und erhofft hatten. Aber jedenfalls geht
es mit deutlichen Schritten in die richtige Richtung voran.
Lassen Sie uns diesem Flughafen deshalb gemeinsam die
Chance geben, die er verdient hat, und danach Bilanz zie-
hen. Nichts anderes hat die Koalition aus CDU und GRU-
NEN beschlossen: sich genau anzuschauen, was man am
Ende entschieden hat, und zu beobachten, wie wirksam das
ist und welche Perspektive daraus entsteht.

Wenn sich die Entwicklung aber so fortsetzt, wie es im
Moment ausschaut, habe ich die Grundvorstellung, dass
man aus Sicht der nordhessischen Region mit Optimismus
in die Evaluierung gehen kann. Sollte es andersherum
kommen, sind die Ergebnisse ebenfalls klar. Nichts ande-
res haben wir beschlossen. Ich glaube, diesen Weg sollten
wir gemeinsam fortsetzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Minister. — Es gibt keine weiteren
Wortmeldungen.

Vorgeschlagen ist, den Antrag an den Haushaltsausschuss
und den Ausschuss fur Wirtschaft, Energie, Verkehr und
Landesentwicklung zu tberweisen. — Das wird hier mitge-
tragen.

(Zuruf: Dann machen wir das so!)

Dann machen wir es so. Tagesordnungspunkt 6 ist damit
abgeschl ossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Studie zu be-
sonderen Belastungen der Lehrerinnen und Lehrer in
Hessen — Drucks. 19/4337 —

Das Wort hat Herr Kollege Lothar Quanz, SPD-Fraktion.

Lothar Quanz (SPD):

Sehr verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen, verehrte Zuschauerinnen und Zuschauer! Die
SPD beantragt eine Studie zu den besonderen Belastungen
der Lehrerinnen und Lehrer in Hessen. Warum tun wir
das? Ich mdchte — mit Threr Genehmigung, Herr Prasident
— mit einigen wenigen Zitaten beginnen.

Zunachst aus der ,, Zeit" vom 16. Februar 2017:

Grundschullehrer ist ein Traumjob: Neugierige, lern-
willige Kinder, leichter Stoff, friher Feierabend.
Wirklich? In vieen Frankfurter Grundschulen
scheint sich der Job in einen Albtraum zu verwan-
deln. ,Manche Lehrer stehen kurz vor dem Kollaps*,
sagt Benedikt Gehrling, Sprecher der Frankfurter
Grundschulleiter und selbst Rektor seit 2003. Er
wolle nicht jammern, sagt er. Aber da laufe gerade
etwas total aus dem Ruder.

Diese Entwicklung ist nicht ganz neu, aber sie hat im Lau-
fe der Zeit an Dynamik — an schlechter Dynamik, wenn
man so will — deutlich zugenommen. Ich zitiere aus dem
»Spiegel onling® vom 8. April 2014. Es geht um eine Stu-
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die, die der Aktionsrat Bildung in Bayern auf den Weg ge-
bracht hat:

Erschopft, deprimiert, krankgeschrieben: Kaum eine
Berufsgruppe leidet so haufig unter Burn-out-Sym-
ptomen wie Lehrer — obwohl sie ihren Beruf
durchaus mogen. Der Aktionsrat Bildung warnt vor
Auswirkungen auf den Unterricht.

Etwas spéter:

»,Die Anaysen sind besorgniserregend”, sagte der
Vorsitzende des Aktionsrates, Dieter Lenzen.

Ubrigens ein Mann aus der Wirtschaft.

Viele Beschéftigte im Bildungswesen leiden dem
Gutachten zufolge unter chronischem Stress und
psychischen Beeintradchtigungen. Studien, in denen
Berufsgruppen verglichen werden, zeigen, dass Be-
schéftigte im Bildungswesen subjektiv besonders
stark belastet sind, heil3t esin dem Gutachten.

Das war Bayern. Ich gehe auf die aktuelle Situation in Hes-
sen ein. Die GEW hat im letzten Jahr in Hanau eine Studie
unter den Lehrerinnen und Lehrern durchgeftihrt. Von 56
Schulen haben immerhin 43 geantwortet, knapp 500 Leh-
rerinnen und Lehrer haben sich daran beteiligt. Ganz kurz
Zu den Ergebnissen: 75 % der Kolleginnen und Kollegen
kénnen abends nicht abschalten und die Schule einfach
einmal vergessen. Uber 90 % geben an, dass wihrend des
Schuljahrs kein Wochenende frei von Arbeit sei. Standig
zunehmende aulRerunterrichtliche Aufgaben beklagen mehr
als 95 %. Ich kdnnte das fortsetzen; die Pressespiegel der
letzten Wochen waren voll davon.

Ich weise auf3erdem darauf hin, dass die Arbeitszeiten der
Beschéftigten im offentlichen Dienst in Hessen Uber jenen
in alen anderen Bundeslandern liegen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir wollen wissen, was Sache
ist. Deshalb fordern wir jetzt diese wissenschaftliche Stu-
die ein. Es geht um die Zahl der Pflichtstunden im Bundes-
vergleich, es geht um die Kosten der Beihilfe im Bundes-
vergleich, es geht um Mehrkosten durch Friihpensionierun-
gen. Es geht auch darum, zu erforschen, was die besonde-
ren Belastungen der Lehrerinnen und Lehrer sind. Sie lie-
gen in Hessen offensichtlich noch einmal deutlich Gber je-
nen in anderen Bundesléndern.

Wenn Sie, verehrter Herr Kultusminister, von einem , All-
zeithoch in der Unterrichtsversorgung sprechen, sehen
Tausende von Lehrerinnen und Lehrern das anders. Sie sa
gen, dass wir kein Allzeithoch, sondern ein Dauertief ha
ben. Das wollen wir erforschen; deshalb wollen wir diese
Studie gern in Auftrag geben.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE))

Meine Damen und Herren, wir haben eine Fursorgepflicht
fur die Beamtinnen und Beamten. Das ist nicht nur ein ge-
genseitiges Vertragsverhdltnis, sondern diese Firsorge-
pflicht reicht nattirlich weiter, weil sie auch die Schilerin-
nen und Schiller angeht. Die Hilfe, die Lehrerinnen und
Lehrer zu Recht beanspruchen — mehr Ressourcen, weite-
res Personal usw. —, kommt letztlich den Schilern und
Schillerinnen zugute. Das ist der eigentliche Kern des Pro-
blems: Natirlich wirken sich Krankheitssymptome und
Belastungen der Lehrerinnen und Lehrer auch auf die Qua-

litét des Unterrichts aus. Deshalb ist das ein ganz zentrales
Thema, das uns in den néchsten Wochen und Monaten be-
schaftigen muss.

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle ein letztes Zitat
aus der , Frankfurter Allgemeinen Zeitung” vom 13. Febru-
ar dieses Jahres. Dort wird eine Grundschullehrerin zitiert;
sie berichtet:

Alsich vor 15 Jahren als Lehrerin angefangen habe,
gab es in manchen Schulen in Frankfurt den soge-
nannten Gemeinsamen Unterricht. Das waren Klas-
sen mit nicht mehr as 21 Kindern, in denen es drei
Inklusionskinder gab und die von einer Lehrerin und
einer Forderschullehrerin  gemeinsam unterrichtet
wurden. Das war ein gutes Modell, das aber offenbar
Zu teuer war, denn es wurde wieder abgeschafft.

Meine Damen und Herren, es gibt Antworten. Es gibt Mo-
delle, die wir auch erprobt haben. Sie sind deutlich besser
und beantworten auch die die zentralen Fragen, die wir ge-
stellt haben.

(Zuruf von der SPD: So ist esl)

Deshalb kénnen wir nicht zufrieden sein, solange diese
Studien uns immer wieder mitteilen: Lehrerinnen und Leh-
rer sind stérker belastet als andere Berufsgruppen. — Das
hat Konsequenzen fur die Qualitét des Unterrichts.

Wir wollen diese Studie haben. Wenn Sie das mit Mehrheit
im Kulturpolitischen Ausschuss ablehnen wirden, hétten
wir auch ein gutes Argument. Dann wollen Sie ndmlich
nicht wissen, wie es in den Schulen tatsichlich aussieht. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE) — Michael Boddenberg (CDU): Ach
du liebe Zeit!)

Vizeprasident Frank Lortz:

Lieber Lothar Quanz, vielen Dank. — Das Wort erhat Herr
Abg. Daniel May fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Daniel May (BUNDNI'S 90/DI E GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die SPD-Fraktion beantragt heute die Durchfihrung
einer Studie hinsichtlich der besonderen Belastungen der
hessischen Lehrerinnen und Lehrer. Sie kann aber in der
Begriindung des Antrags nicht darstellen, warum die hessi-
schen Lehrerinnen und Lehrer gegeniiber denen anderer
Lander in Deutschland besonders belastet sein sollten. Ich
werde Ihnen auch gleich nachweisen, dass es fir diese An-
nahme keinen Anlass gibt. Vielmehr ist genau das Gegen-
teil der Fall.

(Unruhe — Glockenzeichen des Prasidenten)

Wir, die Mitglieder der Koalition, sehen die verantwor-
tungsvollen Téatigkeiten der Lehrerinnen und Lehrer sehr
deutlich. Wir sehen, was sich beim Lehrerberuf andert. Wir
sehen, welche Aufgaben hinzukommen. Wir sehen, welche
neuen Herausforderungen die Schule zu bewéltigen hat.

Darauf reagieren wir. Wir leiten nicht erst aufwendige Stu-
dien ein. Vielmehr reagieren wir auf die neuen Herausfor-
derungen in der Schule. Wir stellen neue Ressourcen zur
Verfligung und bilden Lehrerinnen und Lehrer aus. Wir fu-
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gen Stellen hinzu, und zwar im grof3en Stil. Ich glaube, da-
mit ist den Lehrerinnen und Lehrern mehr als mit einer
grof3en Studie gedient.

(Beifall der Abg. Angela Dorn und Sigrid Erfurth
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) sowie bei Abgeord-
neten der CDU)

Uns ist vollkommen klar, dass die Lehrerinnen und Lehrer
in Hessen mit anspruchsvollen p&dagogischen Aufgaben
und gesellschaftlichen Anforderungen konfrontiert sind.
Uns ist klar, dass wir moglichst viele Ressourcen dafr
einsetzen missen, um die Rahmenbedingungen an den
Schulen zu verbessern. Das ist unser priméres Ziel.

Dass wir das erkennen und dass wir das erreichen wollen,
zeigen wir mit einer Vielzahl an Mal3nahmen. Heute Mor-
gen wurden schon ein paar in der Diskussion Uber den
Setzpunkt der SPD-Fraktion aufgegriffen. Ich mochte des-
wegen nur stichpunktartig noch einmal die wichtigsten
Malnahmen der vergangenen Jahre der schwarz-griinen
Koalition aufzahlen.

Wir haben mehr Stellen fir die inklusive Beschulung er-
reicht. Es gibt mehr Stellen fur den Schulischen Integrati-
onsplan. Das sind noch einmal 200 Stellen, zusétzlich zur
V erdopplung des Sozialindex von 300 auf 600 Stellen.

Wir haben mehr Stellen fir den Ausbau der ganztagig ar-
beitenden Schulen zur Verfiigung gestellt. Wir haben mehr
Stellen fur die sozial indizierte Lehrerzuweisung. Wir ha-
ben mehr Stellen fir die Forderung des Erwerbs der deut-
schen Sprache. Wir haben mehr Stellen fur die Senkung
der Wochenarbeitszeit von 42 auf 41 Stunden bei den Leh-
rerinnen und Lehrern.

Das machen wir alles, wahrend wir gleichzeitig die 105-
prozentige L ehrerversorgung im Landesdurchschnitt beibe-
halten. Das zeigt doch ganz deutlich, dass wir sehr deutlich
wahrnehmen, was an den Schulen passiert und wo die zu-
sétzlichen Bedarfe sind. Wir wollen keine Untersuchun-
gen. Wir wollen handeln. Das tun wir auch.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Insgesamt macht das rund 2.500 volle Stellen mehr aus.
Das zeigt, wir arbeiten sehr gern daran, dass die Situation
in unseren Schulen besser wird. Die theoretische Untersu-
chung, die Herr Kollege Quanz jetzt vorgeschlagen hat, um
den Mitgliedern der SPD-Fraktion die Téatigkeiten und
Aufgaben in der Schule nahezubringen, scheint uns keine
sinnvolle Invegtition zu sein. Wir brauchen diese Studie
nicht. Wir sind gewahr, wo die Schwierigkeiten in unserem
Bildungssystem sind. Von daher kénnen wir Threr Initiati-
ve nicht folgen.

Zudem ist auch nicht klar geworden, was Sie damit genau
bezwecken wollen. Das Gegenteil ist der Fall. Bei mancher
Ausfuihrung, die im Antrag niedergeschrieben wurde, blei-
be ich eher ratlos zuriick. Mir ist z. B. nicht klar und deut-
lich geworden, warum die Einfihrung der unterrichtsbe-
gleitenden sozial padagogischen Forderung, also die Sozial-
arbeit an den Schulen méglich zu machen, eine besondere
Belastung fir die Lehrerinnen und Lehrer sein soll. Genau
das Gegentell ist der Fal. Es ist doch vollkommen klar,
dass die Lehrerinnen und Lehrer einer Schule entlastet
werden, wenn Uber unterrichtsbegleitende sozial padagogi-
sche Férderung Mittel aus der sozia indizierten Lehrerzu-
weisung fir die Schulsoziaarbeit eingesetzt werden kon-
nen. Das entlastet doch die Lehrerinnen und Lehrer. Wie

Sie darauf kommen, dass das zu einer zusétzlichen Belas-
tung der Lehrerinnen und Lehrer fahrt, ist mir schleierhaft
geblieben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Wir als schwarz-griine Koalition erkennen a so, welche zu-
sétzlichen Aufgaben an den Schulen bewdltigt werden
missen. Wie wir bereits heute Morgen deutlich gemacht
haben, reagieren wir darauf ganz zigig. Wir stellen die er-
forderlichen Mittel bereit.

Die Ausstattung, die unsere Schulen haben, haben die der
meisten anderen Lander nicht. Sie haben sie nicht einmal
anndhernd. Von daher gibt es fir mich keinen Grund, zu
glauben, dass die Situation hier besonders schlecht ist. Ge-
nau das Gegenteil ist der Fall. Von daher werden wir lhre
Initiative nicht unterstiitzen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprésident Frank Lortz:

Herr Kollege May, vidlen Dank. — Das Wort erhédlt Frau
Abg. Faulhaber fir die Fraktion DIE LINKE.

Gabriele Faulhaber (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Wir werden den
Antrag der SPD-Fraktion unterstiitzen. Herr May, es ist
keine Glaubensfrage, ob es an den Schulen irgendwelche
Belastungen gibt oder nicht. Vielmehr muss man erst die
tragfahigen Fakten eruieren. Dann kann man etwas dazu

sagen.

(Beifall der Abg. Willi van Ooyen, Marjana Schott
(DIE LINKE) und Lothar Quanz (SPD))

Es wére wichtig, dass das Kultusministerium fundiert ein-
schétzen kann, welchen Belastungen die Lehrerinnen und
Lehrer tatsichlich ausgesetzt sind. Da sehen wir richtig
Nachholbedarf.

Ich erinnere daran, dass das Kultusministerium vor einem
halben Jahr eine Kleine Anfrage der LINKEN nicht beant-
wortet hat. Stattdessen gab es an, es sei zu aufwendig, die
Antworten auf die Fragen zu recherchieren. Das betraf et-
was anderes, namlich die Ganztagsschulen. Aber da wurde
klar: Fundierte Informationen, wie es an den Schulen aus-
sieht, liegen dem Kultusministerium nicht in ausreichen-
dem Umfang vor. Das betrifft einen so wichtigen Schwer-
punkt wie den Ausbau der Ganztagsschule.

Wir hoffen also insténdig, dass die Studie zur Belastung
der Lehrerinnen und Lehrer in Auftrag gegeben wird. Der-
zeit werden die Belastungsanzeigen aus den Schulen vom
Kultusministerium weitgehend ignoriert. CDU und GRU-
NE haben hier erklart, es seien so viele Lehrerstellen neu
geschaffen worden. Wir haben es eben gehort. AuRerdem
gebe es die 105-prozentige Lehrerversorgung. Dass die
Kritik derer, die vor Ort arbeiten, die Kritik der Gewerk-
schaft Erziehung und Wissenschaft und die Kritik aus den
Schulen nicht stichhaltig sind, glauben Sie selbst nicht.

(Beifall der Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE)
und Lothar Quanz (SPD))

Ein paar Wochen spéter schreiben Sie mehr als 2.000 Brie-
fe an pensionierte Lehrkréfte, um sie wieder zurtick an die
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Schulen zu holen. Das zeigt doch, dass nicht alles so rosig
ist, wie es CDU, GRUNE und die Vertreter des Kultusmi-
nisteriums hier behaupten.

(Beifall der Abg. Willi van Ooyen, Marjana Schott
(DIE LINKE) und Lothar Quanz (SPD))

Ich finde, die Belastungsanzeigen der Lehrerinnen und
Lehrer durfen von ihrem obersten Dienstherrn, also von Ih-
nen, Herr Lorz, nicht ignoriert werden. Dass Sie Ihre Leh-
rerinnen und Lehrer im Regen stehen lassen, finde ich ei-
gentlich unterirdisch. Warum antworten Sie nicht einmal,
wenn Vertreter von fast 60 Grundschulen aus einem Land-
kreis Sie nachdriicklich um Hilfe bitten? Warum sagen Sie
nichts zu den vielen Berichten in der Presse, in denen die
Lehrerinnen und Lehrer ihren Arbeitsalltag schildern und
vor allem sagen, dass sie den Kindern so nicht gerecht wer-
den kénnen? Das kann ich Uberhaupt nicht verstehen.

Ich habe es schon vorhin gesagt: Wir haben die Situation,
dass Sie handeringend um die Rickkehr der Pensionédre
werben. Da kann man sich doch nicht hinsichtlich der An-
liegen derer taub stellen, die man beschéftigt.

(Beifall bei der LINKEN und des Abg. Lothar
Quanz (SPD))

Es wird auch nicht ausreichend beachtet, wie sich die Ar-
beitsgrundlage der Grundschullehrkréfte und der Forder-
schullehrkréfte gedndert hat. Sie hat sich enorm veréndert.
Die Lehrkrafte kénnen nicht die Inklusion, die Ganztags-
schulprogramme oder die Beschulung der Seiteneinsteiger
nebenbel mit erledigen. Alle Parteien hier versichern im-
mer wieder, wie wichtig die multiprofessionelle Arbeit fir
die erfolgreiche Schulbildung ist. Das war auch in der En-
guetekommission Bildung Konsens, und zwar parteiber-
greifend.

Dabei hat sich die Schulsoziaarbeit vor Ort aber vermin-
dert. Ich kann das fur meinen Landkreis sagen. Da gab es
vor drei Jahren noch viel mehr Schulsozialarbeiter als jetzt.
Es ist Zukunftsmusik, dass die Schulsoziaarbeit wirklich
fur alle Schulen zur Verfiigung steht. Eigentlich misste das
sein. Auch nicht in jedem sozial schwierigen Brennpunkt
sind genligend Soziaarbeiter vorhanden. Das ist auch Zu-
kunftsmusik.

Ich habe Uiberhaupt noch nicht gehort, dass hier jemand die
Frage der Sozialarbeit offen bestreitet. Aber die Belas-
tungen, die dadurch entstehen, werden nicht gesehen und
damit auch nicht in Angriff genommen. Das miissen Leh-
rerinnen und Lehrer nach wie vor nebenbel mit erledigen.
Diese Studie wére a so eine gute Arbeitsgrundlage, um die
Bildungspolitik in Hessen zu verbessern. Man konnte auf
dieser Grundlage dann wirklich fundierte Entscheidungen
treffen. — Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bel der LINKEN und des Abg. Lothar
Quanz (SPD))

Vizeprésident Frank Lortz:

Viden Dank. — Das Wort hat unser Kollege Armin
Schwarz, CDU-Fraktion.

Armin Schwarz (CDU):

Herr Prasident, verehrte Kolleginnen, sehr geehrte Kolle-
gen! Wir beraten heute Uber den Antrag der SPD, eine Stu-
die zu besonderen Belastungen von Lehrerinnen und Leh-

rern in Auftrag zu geben. Ich will auf das hinweisen, was
wir heute Morgen schon einmal beraten haben. Die eige-
nen SPD-Konzepte sind jetzt nicht so ganz grol? geschrie-
ben — ein dhnliches Thema hatten wir schon vor zwei Jah-
ren. Damals hat die FPD, Herr Kollege Greilich, einen
dhnlichen Antrag gestellt. Ich will einma eines sagen,
nachdem heute Morgen ein Bild von dem Zustand an den
hessischen Schulen gezeichnet wurde: Wenn Sie den Leu-
ten immer wieder erkléren, wie schlecht es angeblich sei,
ist das gegentiber der enormen Arbeitdeistung der Lehre-
rinnen und Lehrer an hessischen Schulen nicht unbedingt
wertschétzend. Das ist nicht sonderlich motivationsfor-
dernd. Deswegen sagen wir: Wir haben allergrofdten Re-
spekt und alergrofite Anerkennung vor der Arbeitsleistung
der Kolleginnen und Kollegen an den Schulen in Hessen.
Meine Damen und Herren, die hessischen Kolleginnen und
Kollegen an den Schulen wissen, dass sie sich auf die
schwarz-griine Koalition verlassen kdnnen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Offensichtlich scheint es das politische Ziel zu sein, die
Stimmung schlecht zu machen. Wir wissen, dass die Ar-
beitseistung der Lehrer den Bildungserfolg der Schilerin-
nen und Schiiler mal3geblich mit beeinflusst.

Was die Debatte, wie schlecht ales angeblich sei, und auch
die regelmaliige Lehrerschelte, die es immer wieder gibt,
angeht, miissen wir nur in die Historie schauen, angefan-
gen bei Gerhard Schréder, Stichwort: faule Sacke. Wir
koénnten weitermachen bei Kurt Beck, der gesagt hat: Das,
was ein Lehrer in der Woche macht, habe ich montags
morgens schon im Biro erledigt. — Oder wir kénnten wei-
termachen mit AuRerungen der ehemaligen Kultusministe-
rin Beer, die festgestellt hat, viele Lehrer gehérten gar
nicht an die Schule. — Das ist nicht unsere Herangehens-
weise und nicht unsere Werthaltung gegentiber der Arbeit,
die an den hessischen Schulen vollzogen wird.

Unsere Auffassung ist klar. Dazu zitiere ich Herrn Karl
Jaspers, der feststellte:

Das Schicksa einer Gesellschaft wird dadurch be-
stimmt, wie sieihre Lehrer achtet.

Das ist unsere Auffassung. Dazu stehen wir. Meine Damen
und Herren, wir haben Hochachtung vor dem, was Lehre-
rinnen und Lehrer an den Schulen leisten.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir kommen jetzt zu der Studie, die in Auftrag gegeben
werden soll. Ich sage es Thnen sehr deutlich: Viel Geld fur
Studien auszugeben, ist méglicherweise lhr Ansatz. Das ist
aber noch langst kein Konzept. Wir sagen: Wir geben Geld
fr gute Bildung und fir Lehrer aus. Daist es besser inves-
tiert. Wenn Sie glauben, durch eine Studie die Schulen ein-
mal quer durch das Land mit einer Elle vermessen zu kon-
nen, halte ich das fir grundverkehrt. In den unterschiedli-
chen Bildungsgangen sind die Herausforderungen und die
Arbeitsbelastungen der Kolleginnen und Kollegen vdéllig
unterschiedlich. Ob das beispielsweise an den Gymnasien
die Korrekturfacher wie Englisch und Deutsch sind oder
ob es sich um péadagogische Leistungen an den Grund-
oder den Forderschulen handelt — ich glaube nicht, dass
man das hier mit einem Mal3 messen kann. Man muss viel-
mehr individuell schauen und individuell besonders for-
dern.
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Deshalb bin ich Herrn Kollegen May sehr dankbar dafr,
dass er die besonderen Schwerpunkte der schwarz-griinen
Bildungspalitik hier noch einmal unterstrichen hat. Wir ha-
ben die 105 % — die bleiben. Wir haben den Ausbau des
Ganztagsprogramms mit 230 zusétzlichen Stellen — das
bleibt. Wir geben die zusétzlichen Mittel in die Inklusion:
Uber 2.200 Stellen, die mittlerweile im allgemeinbildenden
Bereich verortet sind — das bleibt. Wir haben die zusétzli-
chen Mittel fur Deutschunterricht. Wir haben den Sozialin-
dex — die sozid indizierte Lehrerzuweisung —, die noch
einmal auf die 105 % obendrauf gegeben wird. Stichwort:
Arbeitshedingungen. Wir haben die kleinsten Klassen, die
esjemals in Hessen gab, und die drittkleinsten Klassen im
Vergleich mit alen anderen Bundeslandern. Meine Damen
und Herren, das sind Rahmenbedingungen, auf die sich die
Lehrinnen und Lehrer gerne verlassen. Sie kbnnen damit
auch gut arbeiten.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir hatten heute schon eine Haushaltsdebatte, Stichwort:
Ausstattung der Schulen. — Ich lade Sie ein: Begeben wir
uns auf eine weite Reise. Fahren wir doch einmal in andere
Bundesléander. Haben Sie schon einmal gesehen, wie dort
die Schulen aussehen?

(Timon Gremmels (SPD): Ja!)

Der Zustand und die Ausstattung der Schulen in Hessen
sind zumeist prima. Das ist immer auch ein Stiick weit von
dem Schultréger abhangig. KIP | ist mit 3.000 Antrégen in
Arbeit. KIP II: Ich bin sehr dankbar fir die Signale, die
heute Morgen gegeben wurden, dass die 320 Millionen €,
die aus den 3,3 Milliarden € des Bundesprogramms nach
Hessen kommen, noch einmal durch giinstige Darlehen aus
dem Land aufgestockt werden sollen, damit der Zustand an
den Schulen mit einer noch besseren Infrastruktur weiter
verbessert wird. Das nenne ich verantwortungsvolles und
zielgerichtetes Handeln. So machen wir das.

Vizeprésident Frank Lortz:

Kollege Schwarz, Sie missen langsam zum Schluss kom-
men.

Armin Schwarz (CDU):

Herr Président, ich komme gerne zum Schluss. — Wir ori-
entieren uns an den Realitdten. Wir brauchen keine Studi-
en. Wir brauchen Wertschétzung und Anerkennung fur
das, was an Schulen geleistet wird. Deswegen sehen wir
uns as schwarz-griine Koalition in dem, was wir in den
letzten drel Jahren geleistet haben, bestétigt. Auf uns kon-
nen sich die Kollegien auch weiterhin verlassen. — Herzli-
chen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Zuruf des Abg. Lothar Quanz (SPD))

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Armin Schwarz. — Das Wort
hat Abg. Wolfgang Greilich, FDP-Fraktion.

Wolfgang Greilich (FDP):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Kollege Schwarz, ich bin Ihnen zunéchst dankbar,
dass Sie daran erinnert haben, dass wir vor zwei Jahren
hier dieses Thema schon einmal in @nlicher Weise disku-
tiert haben. Ich will aber als Zweites gleich ein Missver-
stédndnis ausrdumen, das bei der Koalition anscheinend an
dieser Stelle vorherrscht. Herr Kollege May vermittelte
auch schon diesen Eindruck. Es geht hier nicht darum, ir-
gendetwas schlechtzureden.

(Ernst-Ewald Roth (SPD): Genau, das!)

Das ist nicht das Thema, um das es geht. Herr Kollege
Quanz hat das vorhin schon sehr richtig dargestellt. Es geht
darum, die Situation an unseren Schulen einfach objektiv
zu beleuchten.

(Gerhard Merz (SPD): Sehr gut!)

Da frage ich mich in der Tat: Wovor haben Sie in der Ko-
aition Angst, dass Sie diese objektive Beurteilung nicht
haben wollen?

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Sehr verehrte Damen und Herren, wir teilen ausdricklich
das Anliegen, eine Studie zu den Belastungen der Lehre-
rinnen und Lehrer in Hessen zu erstellen. Wir haben be-
reits vor zwei Jahren eine sehr dhnliche Forderung aufge-
stellt — Herr Kollege Schwarz hat es dankenswerterweise
erwdhnt. Dafir haben wir die Zustimmung des Hauses lei-
der nicht bekommen. An den inhaltlichen Schwerpunkten
und an den Fragestellungen hat sich seitdem nichts geén-
dert. Im Gegenteil: Sie sind nach wie vor richtig.

Wir haben die Situation, dass die Aufgaben in der Bil-
dungs- und Erziehungsarbeit durch die gesellschaftlichen
Entwicklungen nicht mehr so sind, wie sie vor 20 oder 30
Jahren waren, sondern dass sich die Anforderungen grund-
legend verandert haben. Das Aufgabenspektrum der Lehre-
rinnen und Lehrer hat sich in dieser Zeit verandert. Auch
Herausforderungen, die es teilweise immer schon gab, sind
heute anders zu bewerten, unabhéngig davon, ob das Klas-
senfahrten, Schulauffihrungen, Projekte, Konferenzen
oder die Vernetzung mit anderen Institutionen sind. Vor al-
lem hat aber auch die Zussmmenarbeit mit Jugendamtern
und Therapeuten erheblich zugenommen. Dass die von der
Landesregierung, vom Kultusministerium, von der Kultus-
biurokratie abgeforderten zusétzlichen Dokumentations-
und Beratungsarbeiten die Anforderungen natiirlich veran-
dert haben, kann man doch nicht wegdiskutieren. Dass das
ales in der unterrichtsfreien Zeit zu machen ist, wissen
wir. Es geht nicht nur um die Pflichtstunden, sondern es
geht um all das, was in der unterrichtsfreien Zeit stattzufin-
den hat.

(Beifall bei der FDP)

Dazu gehtren auch die Fragen, die wir hier schon disku-
tiert haben, wie die Frage der Fort- und Weiterbildung, der
Vor- und Nachbereitung des Unterrichts, der Korrekturen
usw.

Worum es gehen muss, ist eine unabhangige wissenschaft-
liche Untersuchung Uber die tatséchliche Arbeitszeit, aber
nicht Uber irgendwel che gefiihiten Dinge. Vielmehr geht es
um die tatséchliche Arbeitskraft der Lehrkréfte und auch
der Schulleitungen in allen Schulformen.
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(Beifal bel der FDP sowie der Abg. Ernst-Ewald
Roth und Lothar Quanz (SPD))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, uns allen ist be-
kannt — ich wiederhole das —, dass sich die Arbeitszeitbe-
lastung der Lehrkréfte nicht nur an der Unterrichtsver-
pflichtung orientiert — das wei3 auch Herr Kollege
Schwarz aus der Praxis —, sondern dass dartber hinaus die
zahlreichen dienstlichen Tétigkeiten innerhalb und auler-
halb der Schule zugenommen haben. Hinzu kommen eini-
ge Dinge, die sich insbesondere in den vergangenen zwei
Jahren massiv veréndert haben und die die unter Punkt 4
des SPD-Antrags aufgefiihrten Probleme betreffen.

Auch wir Freie Demokraten sind der Auffassung, dass der
zeitliche Rahmen, der fir diese Tatigkeiten anféllt, in der
gesellschaftlichen Debatte oftmals falsch eingeschétzt
wird. Ich sage sehr deutlich, dass dieser Rahmen zu einem
sehr grof3en Teil unterschétzt wird. Hier und dort wird er
aber auch Uberschétzt. Das sollte man der Vollstéandigkeit
halber schon dazusagen. Hier muss es darum gehen, einen
objektiven Mafdstab zu finden mit profunden Kenntnissen
und mit einer sauberen Untersuchung der Situation.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, deshalb ist es
notwendig, die Arbeitsbedingungen und die Arbeitsbelas-
tungen durch eine unabhangige wissenschaftliche Erhe-
bung zu untersuchen. Dabel geht es um mehr as um eine
reine Zeiterfassung und um eine Aufsplitterung einzelner
Aufgabenfelder. Dazu gehdrt auch die Evaluation der Auf-
gaben, der Organisationsabldufe usw.

(Beifall bel der FDP sowie der Abg. Ernst-Ewald
Roth und Lothar Quanz (SPD))

Darauf haben wir vor knapp zwei Jahren hingewiesen. Das
hat an Aktualitdt nichts eingebifdt. Kollege Quanz hat dar-
auf hingewiesen. Ich habe es auch schon erwahnt.

Es wére sehr bereichernd, wenn wir nach den zwei Jahren
jetzt mit etwas mehr Objektivitdt an das Thema herange-
hen konnten. Das scheint aber nicht der Stil dieser Koaliti-
on zu sein. Herr Kollege Schwarz konnte es nicht vermei-
den, das Gleiche zu tun, was in der letzten Debatte noch
Herr Kollege Irmer gemacht hat, namlich ein Zitat von
meiner Freundin Nicola Beer zu verfaschen. Ich will Ih-
nen gerne — zum Glick habe ich das Protokoll dabei — das
richtige und vollsténdige, aber nicht das verfélschte Zitat
nennen. Nicola Beer hat gesagt:

Wir haben viele tolle Lehrer,
(Beifall bei der FDP)

aber leider auch zu viele, die nicht in die Schule ge-
horen.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was soll denn
daran falsch sein? Ich bleibe dabei und sage sehr ausdrtick-
lich: Das war richtig, und das ist richtig. Jeder Lehrer, der
schlecht ist, der Kinder nicht fordern kann, der Kinder
nicht neugierig halt, der bei Kindern keinen Lernfortschritt
erzielt, ist ein Lehrer zu viel. Denn das sind zu viele verlo-
rene Lebenschancen, und das sollten wir unseren Kindern
nicht zumuten.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Frank Lortz
Herr Kollege Greilich, Sie missen zum Schluss kommen.

Wolfgang Greilich (FDP):

Ich komme sofort zum Schluss. — Das hat Nicola Beer da-
mals zu Herrn Irmer gesagt. |ch sage das heute Thnen, Herr
Kollege Schwarz. Nehmen Sie sich das zu Herzen.

Nun zu meinem abschlieffenden Satz. Wer sich wie Sie
weigert, Probleme zur Kenntnis zu nehmen, bleibt zwar
unwissend, er 10st aber die Probleme nicht. Deshalb kann
ich Sie nur auffordern: Legen Sie lhre Scheuklappen ab,
und stimmen Sie im Ausschuss dem Antrag zu.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Greilich. — Das Wort hat der Kultus-
minister, Staatsminister Prof. Dr. Lorz.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Président, meine Damen und Herren! Der Beruf der
Lehrerin bzw. des Lehrers ist ein anspruchsvoller Beruf.
Deswegen muss die Entscheidung, ihn zu ergreifen, auch
Teil einer personlichen Berufung sein. Er ist anspruchsvoll,
well die Bildung unserer Kinder und Jugendlichen eine der
bedeutungsvollsten gesellschaftlichen Aufgaben ist. Er ist
anspruchsvoll, weil die Erfullung dieses Bildungs- und Er-
ziehungsauftrags den ganzen Menschen fordert. Er ist aber
auch anspruchsvoll, weil er sich nicht schematisieren |&sst
und keiner standardisierten Zeiterfassung zuganglich ist.

Lehrer arbeiten in nicht unbetrachtlichem Umfang von zu
Hause aus. Das mussen sie auch. Das dirfen sie auch. Das
gehort mit zu ihrem padagogischen Freiraum. Lehrer arbei-
ten auch in den Schulferien, in dieser Zeit natrlich deut-
lich weniger und in der Schulzeit entsprechend mehr. Das
ist ein Rhythmus, den kein anderer Beruf kennt.

Hinzu kommt die generelle Schwierigkeit, die Erflllung
padagogischer Aufgaben Uberhaupt zu quantifizieren. Mei-
ne Damen und Herren, dagegen hilft auch keine Studie,
schon gar nicht eine solche, wie sie die SPD hier vor-
schlégt. Das konnen Sie exemplarisch an den ersten drei
von vier Punkten sehen, die in diesem Antrag aufgelistet
sind.

Was soll denn da betrachtet werden? Die Zahl der Pflicht-
stunden? Dazu gibt es eine Ubersichtstabelle auf der
Homepage der Kultusministerkonferenz. Dafiir braucht es
keine Studie.

Hinsichtlich der Beihilfebedingungen misste man sich halt
die Beihilfeverordnungen der 16 Bundeslénder heraussu-
chen und nebeneinanderlegen. Das ist zwar mit einem ge-
wissen Aufwand verbunden, aber auch dafir ist keine Stu-
die erforderlich.

Zu den frihzeitigen Pensionierungen werden zwar keine
Ursachen im Einzelnen erhoben. Ich kann Ihnen aber sagen
— und dazu bedarf es auch keiner Studie —, dass zwischen
dem Schuljahr 2004/2005 und dem Schuljahr 2015/2016
die Zahl der frihzeitigen Pensionierungen wegen Dienst-
unfdhigkeit von 30 % aller Pensionierungen auf 8 % konti-
nuierlich abgenommen hat. Wenn Sie das zum Mal3stab fir
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die Belastung unserer Lehrerinnen und Lehrer nehmen
wollen, dann muss sich die Lage in den vergangenen zehn
Jahren kontinuierlich und massiv verbessert haben. Das
steht im krassen Gegensatz zu | hrer Bestandsaufnahme,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

entspricht aber, wenn wir davon ausgehen, dass zusétzliche
Ressourcen zu einer Entlastung fuhren, auch tatséchlich
der Entwicklung der Personalressourcen in dieser Zeit,
weil némlich in diesen zehn Jahren die Zahl der Lehrerstel-
len kontinuierlich angewachsen ist.

Es bleibt also Punkt 4 mit seinen Spiegelstrichen. Darin
sind nattrrlich einige zusétzliche Belastungen enthalten. Ich
finde, Elternarbeit sowie die individuelle Férderung von
Schillerinnen und Schillern gehoren zum Kerngeschéft von
Lehrerinnen und Lehrern. Das ist keine zusétzliche Belas-
tung, die sich diese Landesregierung ausgedacht und erst
vor ein paar Jahren ins Gesetz geschrieben hat. Die inklusi-
ve Schule, der Ganztagsschulausbau und die schulische In-
tegration von Seiteneinsteigerinnen und Seiteneinsteigern
sind aber sicher a's zusétzliche Belastungen anzusehen.

Es gibt aber keine Studien, die das objektiv ermitteln kénn-
ten. Was an Materia existiert, sind ausschliefdlich Befra-
gungen von Lehrerinnen und Lehrern, die deshalb das sub-
jektive Belastungsempfinden zu erfassen versuchen und
deren Représentativitdt durchaus zweifelhaft ist.

Das Niederséchsische Kultusministerium hat das z. B. vor
Kurzem versucht und eine breit angel egte Onlinebefragung
durchgefiihrt — mit einer Rickmeldequote von etwa 10 %.
Also, neun von zehn Lehrinnen und Lehrern hielten es
nicht einmal fur nétig, ihrem Dienstherrn Uber ihre Belas-
tung Auskunft zu geben. Das ist auch ein Zeichen.

Es gibt eine Studie aus Hamburg aus dem Jahr 2015, die
unter anderem von dem bekannten Bildungsforscher Wil-
fried Bos verfasst worden ist und die feststellt, dass das
subjektive Belastungsempfinden von Lehrerinnen und Leh-
rern von ganz vielen Faktoren abhangt. Dazu gehdren die
Zusammensetzung des Kollegiums, die Zusammensetzung
der Elternschaft, das persdnliche Umfeld, die eigene Dis-
position, die Raumgestaltung, das individuelle Ar-
beitsethos usw. Interessanterweise héngt das subjektive
Belastungsempfinden in keiner signifikanten Weise von
den klassischen SteuerungsgréfRen der Bildungspalitik ab,
aso etwa von der Klassengrofle oder der Zusammenset-
zung der Klasse.

Meine Damen und Herren, aus all diesen Griinden ist es ei-
ne Scheinobjektivitét, die Sie hier postulieren, die man an-
geblich mithilfe einer solchen Studie herstellen konnte.
Das funktioniert nicht.

Deswegen gehen wir einen anderen Weg. Wir erkennen die
zusétzlichen Belastungen an, die aus der inklusiven Schule,
aus dem Ganztagsschulausbau und der Integration von Sei-
teneinsteigerinnen und Seiteneinsteigern resultieren. Das
unterfittern wir auch mit zusétzlichen Ressourcen, und
zwar nicht zu knapp, beispielsweise mit Uber 2.000 Stellen
fUr die inklusive Beschulung und mit Uber 2.000 Stellen
fUr den Ganztagsschulausbau. Das lauft alles jenseits der
normalen Unterrichtsversorgung. Uber 2.000 Stellen gibt
es mittlerweile auch fir die schulische Integration von Sei-
teneinsteigerinnen und Seiteneinsteigern. Unterrichtsunter-
stitzende sozialpéadagogische Forderung statten wir mit
potenziell 1.600 Stellen aus. Das findet ales jenseits der

normalen Ressourcen der Unterrichtsversorgung statt. Das
machen wir alles, ohne dabei auf eine Studie zuriickgreifen
Zu missen, weil wir diese Form der besonderen Belastung
unserer Lehrerinnen und Lehrer sehr wohl anerkennen und
weil wir dem auch entsprechend Rechnung tragen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich will nicht unerwahnt lassen, dass wir dartiber hinaus
auch noch der personlichen Situation der Lehrerinnen und
Lehrer Rechnung tragen mit der Arbeitszeitverkiirzung, die
zum kommenden Schuljahr bevorsteht. Deswegen trifft es
einfach nicht zu, dass die Belastungen in Hessen in irgend-
einer Form hoher wéren als in anderen Bundesléndern. Wir
liegen absolut im Schnitt der Bundeslander, was die Stun-
denvorgaben fur die Lehrerinnen und Lehrer angeht. Es sei
denn, Sie wollten behaupten, die Schiilerinnen und Schiiler
in Hessen seien per se wesentlich problematischer as in
Rheinland-Pfalz oder in Nordrhein-Westfalen. Das glaube
ich von unserem Hessenland aber auch nicht.

Vizeprasident Frank Lortz:
Herr Minister, bitte denken Sie an die Redezeit.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herzlichen Dank fir den Hinweis, Herr Prasident. Dann
will ich nur noch einen Aspekt unterbringen.

Denn vor allem richten wir das Fortbildungs- und Bera-
tungsangebot fur die Schulen und die schulischen Netzwer-
ke neu aus, um den einzelnen Schulen Instrumente dafur
an die Hand zu geben, zusétzliche Belastungen ihrer Lehr-
kréfte zu lokalisieren und mithilfe unseres Unterstiitzungs-
systems aus L ehrkréfteakademie und Staatlichen Schulam-
tern passgenaue individuelle Entlastungsmal3nahmen
durchzufiihren. Die Ressourcen dafir stehen bereit; das hat
die eben vorgetragene Aufzéhlung noch einmal demons-
triert. Wir missen die Ressourcen nur an den richtigen
Stellen einsetzen. Daflrr geben wir den Schulen eine ent-
sprechende Unterstiitzung. Das ist der Kdnigsweg, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Minister. — Es gibt keine weiteren
Wortmeldungen.

Wird der Antrag Drucks. 19/4337 an den Kulturpolitischen
Ausschuss iberwiesen? — Ja, das machen wir so.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Entschlieungsantrag der Fraktionen der CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Forschungs-
campus ein Eckpfeiler fur Mittelhessen als Region der
Spitzenfor schung — Drucks. 19/4346 neu —

Das Wort hat der Kollege Andreas Hofmeister, CDU-Frak-
tion.


starweb.hessen.de/cache/DRS/19/6/04346.pd%66
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Andreas Hofmeister (CDU):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kol-
legen! Am 2. November 2016 besiegelten im Marburger
Schloss die Préasidenten der Justus-Liebig-Universitét Gie-
Ben, der Philipps-Universités Marburg und der Techni-
schen Hochschule Mittelhessen gemeinsam mit Wissen-
schaftsminister Boris Rhein die Griindung des Forschungs-
campus Mittelhessen. Damit fand ein léngerer Planungs-
prozess zur weiteren Verbesserung der Strukturen fir die
Spitzenforschung in Mittelhessen einen erfolgreichen Ab-
schluss.

Die Justus-Liebig-Universitét, die Philipps-Universitéat und
die THM verfiigen als Forschungsstétten tber unterschied-
liche Stérken und Potenziale. Nicht ohne Grund genief3t
Mittelhessen als Region mit exzellenter Forschung und
Lehre bereits einen guten Ruf. Nachdem die Beziehungen
der beiden Universitdten in Marburg und Gief3en friher
eher angespannt waren, pflegen die drei Hochschulen seit
mehreren Jahren eine gute Zusammenarbeit und kooperie-
ren in einigen Bereichen.

Mit dem Forschungscampus wird die Zusammenarbeit nun
weiter intensiviert. Daraus kénnen und werden sich enor-
me Vorteile fur Lehre und Forschung an den drei Stand-
orten ergeben.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zudem profitiert auch der wissenschaftliche Nachwuchs
von der Kooperation: durch Tenure-Track-Professuren und
eine gemeinsame Promotionsplattform der drei Hoch-
schulen. Zu den Forschungsfeldern des Campus gehdren
unter anderem Psychologie und Neurowissenschaften, Mi-
krobiologie und Biologie, Herzkrankheiten-, Lungener-
krankungs- und Infektionsforschung sowie Geschichts-
und Regional wissenschaften.

Werte Kolleginnen und Kollegen, CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN haben im Koalitionsvertrag verankert,
dass das hohe Niveau von Forschung und Lehre an den
hessischen Hochschulen gehalten und weiter ausgebaut
werden soll. In unserem Koalitionsvertrag findet sich nicht
zuletzt das Ziel der Starkung Mittelhessens a's Forschungs-
region. Diesen Weg verfolgen wir konseguent.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Allein die geplanten, in Durchfiihrung befindlichen und
bereits abgeschlossenen Baumal3nahmen — es seien hier
speziell die drei mittelhessischen Hochschulen genannt —
zeigen dies eindrucklich. Das Vorhaben des Forschungs-
campus Mittelhessen wird in den kommenden funf Jahren
Uber das Ministerium fir Wissenschaft und Kunst mit ins-
gesamt rund 7,3 Millionen € geférdert. Dasist gut angeleg-
tes Geld und erhoht die Chancen der Hochschulen sowohl
bei der Einwerbung von Drittmitteln in der Verbundfor-
schung als auch im Exzellenzwettbewerb.

Meine Damen und Herren, in diesem Hause ist sicherlich
unstreitig, dass Wissenschaft und Forschung der Motor for
Innovation und damit fur die Wettbewerbsfahigkeit und die
Zukunftsfahigkeit unseres Landes sind. Aufgabe der Poli-
tik ist es, hierfir die passenden Rahmenbedingungen zu
setzen und damit den Hochschulen die Gelegenheit zur
Profilbildung und zum Herausarbeiten ihrer Stérken in For-
schung und Lehre zu geben. Bei dem konkreten Projekt,
dem Forschungscampus Mittelhessen, gehdrt speziell die

Maoglichkeit dazu, hochschulibergreifende Einrichtungen
zu hilden, wie es nach dem Hessischen Hochschulgesetz
moglich ist. Unsere drei mittelhessischen Hochschulen nut-
zen diese Rahmenbedingungen, ihre jeweiligen Starken so-
wie ihre besonderen Kompetenzfelder mit dem For-
schungscampus nun in vorbildlicher Weise.

Die Hochschulen des Verbundes verfiigen einerseits Uber
grofRe inhaltliche Schnittmengen und ergénzen sich gleich-
zeitig fachlich durch die jewells entwickelten eigenen
Schwerpunkte. Dabei behalten sie ausdriicklich ihre Eigen-
standigkeit. Ich darf an dieser Stelle die Présidentin der
Philipps-Universitét Marburg, Frau Prof. Dr. Krause, zitie-
ren, die im Rahmen des Grundungsfestaktes feststellte:
»Wir sind daher im Verbund stérker als jede einzelne
Hochschule fur sich“. Der Gedanke ist nachvollziehbar.
Dass es aber wirklich gelungen ist, aus der Idee, der Theo-
rie, in der Praxis einen Verbund zusammenzufihren, ver-
dient eine entsprechende Wirdigung, wie etwa im Rahmen
dieser Debatte.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es gilt, stellvertretend fur alle Beteiligten den Présidenten
der drei Hochschulen, Frau Prof. Dr. Krause, Herrn Prof.
Dr. Mukherjee und Herrn Prof. Dr. Willems, fir ihren Ein-
satz im Sinne der mittelhessischen Region zu danken. Die
weitere Profilierung Mittelhessens in der Wissenschafts-
landschaft ist gleichbedeutend mit praktischer Standortfor-
derung. Nachwuchswissenschaftlern werden neue Kar-
rierechancen geboten, und die Verbundstrukturen bieten
Anknipfungspunkte fir weitere auf3eruniversitére Einrich-
tungen. Nicht zuletzt tragt der Verbund von JLU, Philipps-
Universitégt und THM dazu bei, sich in besonderer Weise
im bundesweiten Wettbewerb der Hochschulen zu prasen-
tieren.

Meine Damen und Herren, der Forschungscampus Mittel-
hessen ist ein hervorragendes Beispiel fur die Attraktivitét
unseres Bundeslandes als Hochschul- und Wissenschafts-
standort. Den Standortvorteil Hessens werden wir als Ko-
alition aus CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN weiter-
hin férdern und, wo méglich, ausbauen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Hofmeister. — Das Wort hat Frau
Ozgliven, SPD-Fraktion.

Handan Ozgiiven (SPD):

Herr Prasidentin, meine Damen und Herren! Die Zusam-
menarbeit der Philipps-Universitéé Marburg, der Justus-
Liebig-Universitédt Giefen und der Technischen Hoch-
schule Mittelhessen hat eine lange Tradition.

Mit der Griindung des Forschungscampus Mittelhessen ha-
ben die drei Hochschulen nun einen sehr bedeutenden wei-
teren Grundstein gelegt, um die Forschung auf Spitzenni-
veau in Mittelhessen voranzubringen und zu etablieren.
Die beteiligten Hochschulen weisen einerseits eine breite
Schnittmenge auf, sind andererseits aber auch fachlich er-
génzend zueinander aufgestellt, sodass sie gemeinsam stér-
ker sind a's jede Hochschule fir sich aleine. Das Augen-
merk der Kooperation liegt dabei insbesondere auf gemein-
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samen Forschungsprojekten und auf der Gewinnung und
Aushildung exzellenten wissenschaftlichen Nachwuchses.

Meine Damen und Herren, al das ist zwar wunderbar und
in jedem Fall zu unterstiitzen; allerdings durfen wir die Au-
gen vor den Schwierigkeiten und Hindernissen, denen die
drei Hochschulen weiterhin begegnen, nicht verschlief3en.

(Beifall bei der SPD)

Der Forschungscampus Mittelhessen steht vor dem Pro-
blem, dass sich Studierende nicht an zwei Hochschulen
gleichzeitig einschreiben kdnnen. Dies wére aber — auch
nach Einschétzung der Akteure und der Studierenden —
insbesondere in Masterstudiengangen von wesentlicher Be-
deutung. Bei gemeinsamen Studiengangen setzen sich Stu-
dierende, die an der einen Universitédt immatrikuliert sind,
selbstverstdndlich auch in Vorlesungen an der anderen
Hochschule. Fir die Entwicklung gemeinsamer Studien-
gange ist daher die Moglichkeit zur Doppelimmatrikulati-
on erforderlich. Die Aufhebung einer birokratischen Hir-
de durch die Schaffung der Mdglichkeit der Doppelein-
schreibung wére also eine grof3e Erleichterung in der Leh-
re.

(Beifall bei der SPD)

Auf diese Weise wirde sich das Problem, wie die Landes-
mittelzuweisungen zwischen den Hochschulen zu gewich-
ten sind, in den genannten Féllen nicht mehr stellen.

Ein weiteres Problemfeld bilden die existierenden extre-
men Wettbewerbsformen. Diese sind auch im Falle des
Forschungscampus Mittelhessen nicht forderlich, da sich
die Hochschulen in Teilbereichen weiterhin im Spannungs-
feld zwischen Konkurrenz und Zusammenarbeit befinden.
Eine ganzliche Aufhebung des Konkurrenzverhaltnisses
kann also auch durch den Verbund des Forschungscampus
nicht erzielt werden. Die sehr auf Wettbewerb ausgerichte-
te Finanzierungsstruktur der Hochschulen misste sich
deutlich &ndern, um eine uneingeschrénkte Kooperation
und Arbeitsteilung zwischen den Hochschulen zu gewéhr-
leisten.

(Beifall bei der SPD)

Die Forderung des Forschungscampus mit einem Gesamt-
volumen von 7,3 Millionen € frr die Dauer von funf Jahren
ist positiv hervorzuheben. Jedoch hilft dieser Betrag ledig-
lich, eine gemeinsame Geschéftsstelle aufzubauen. Die ei-
gentlichen Mittel fur die Forschung miissen weiterhin aus-
schliefdlich aus Drittmittel projekten und dem LOEWE-Pro-
gramm flief3en.

Abschlieflend méchte ich auf Punkt 4 des Antrags zu spre-
chen kommen. Die SPD hat auf Bundesebene gegen den
Widerstand des Koadlitionspartners die zusétzlichen
Tenure-Track-Professuren im Rahmen des Pakts fur den
wissenschaftlichen Nachwuchs mit einem Zuschuss von
1 Milliarde € Uber die Paktlaufzeit durchgesetzt. In dem
Zusammenhang ist es doch sehr positiv, dass die CDU-
Landtagsfraktion die gute Arbeit der SPD auf der Bundes-
ebene anerkennt und unter Punkt 4 des Antrags lobend her-
vorhebt.

(Beifal bei der SPD — Zurufe von der CDU)

Dennoch reicht es nicht, nur Tenure-Track-Stellen zu
schaffen. Bund und Lander missen gemeinsam Dauerstel-
len fir den Mittelbau an den Hochschulen finanzieren.
Hierfir missen neue Personalkategorien entwickelt und
umgesetzt werden.

Herr Minister Rhein, Sie stellten in einer der vergangenen
Plenarsitzungen in Aussicht, dass es kiinftig Dauerstellen
fur Daueraufgaben an den Hochschulen geben werde. Dies
ist ein langst Uberfalliger Schritt, der den Forderungen der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an den Hochschulen ent-
spricht und zur Entlastung der Beschéftigten fihren wird.
Wir sind gespannt, ob Ihrem V ersprechen Taten folgen und
Dauerstellen fur Daueraufgaben verankert werden. Seien
Sie sicher: Wir werden das beobachten.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat Kollege Daniel May, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Daniel May (BUNDNI'S 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir haben uns als Koalition das wissenschaftspoliti-
sche Ziel gesetzt, die Vernetzung unserer Hochschulen zu
fordern und die Clusterbildung weiter zu betreiben. Mit der
Bewilligung der Mittel fur den Forschungscampus Mittel-
hessen haben wir genau die Entwicklung initiiert, die wir
im Koalitionsvertrag vorgesehen haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Die Grundung des Forschungscampus Mittelhessen der
drei mittelhessischen Hochschulen ist fiir uns GRUNE ein
gutes Beispiel daflr, dass es, bei aler Notwendigkeit des
Wettbewerbs im Wissenschaftssystem — da sehe ich einen
kleinen Unterschied zu dem, was meine Vorrednerin aus-
gefiihrt hat; ich glaube, dass Wettbewerb und Wissenschaft
durchaus etwas miteinander zu tun haben sollten —,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

auch Aufgabe der Politik ist, Kooperationen zu fordern.
Das war unser Ziel, und wir freuen uns, dass wir das zu-
sammen mit den drei mittel hessischen Hochschulen an die-
ser Stelle sehr gut auf den Weg gebracht haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

In der Tat haben wir Uber die Hochschulfinanzierung lange
Zeit vor alen Dingen den Wettbewerb verstarkt gefordert.
Das hat sicherlich zu positiven Effekten gefiihrt. Aller-
dings ist es auch richtig, dass wir, was Kooperationen an-
geht, noch Potenziale zu heben haben. Das war uns ein
wichtiges Anliegen.

Von daher war es sehr lohnend, dass im mittelhessischen
Raum die Technische Hochschule Mittelhessen komple-
mentar sehr gut zu den beiden Universitaten passte, die wir
hier haben. Daher sind wir den Verantwortlichen — den
Forscherinnen und Forschern — an den drei Hochschulen
dankbar dafir, dass sie den Gedanken des gegenseitigen
Befruchtens aufgenommen und gesehen haben, dass sie zu-
sammen mehr auf den Weg bekommen kénnen. Wir dan-
ken ihnen fir ihre engagierte Arbeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Dass das neben den konkreten Forschungsvorhaben, die
dort jetzt auf den Weg gebracht werden und die schon fir
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sich genommen wichtige Impulse fur den mittelhessischen
Raum geben, von Bedeutung ist, zeigt sich z. B. an etwas
so Profanem wie der Tatsache, dass der renommierte Titel
»Dr. Ing.” nicht mehr nur an der Universitdt Kassel und an
der TU Darmstadt vergeben werden kann, sondern auch in
Mittelhessen: komplementér zwischen der Technischen
Hochschule Mittelhessen und den beiden Universitaten.

Das macht auch deutlich, dass das, was in der Vergangen-
heit gemutmaldt wurde, als wir das Promotionsrecht fir die
forschungsstarken Bereiche der Hochschulen fir ange-
wandte Wissenschaften eingefthrt haben, nicht der Fall ist,
namlich dass es keine Kooperationen mehr zwischen
Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften und Univer-
sitéten geben werde. Das genaue Gegenteil ist der Fall. Es
zeigt sich, dass die THM es, obwohl es die Méglichkeit g&
be, ein eigensténdiges Promotionsrecht einzufiihren, an
dieser Stelle vorzieht, kooperativ mit den Universitéten zu-
sammenzuarbeiten, um so den Erwerb des Titels,, Dr. Ing.”
auch in Mittelhessen anzubieten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich glaube, wir sollten nicht versuchen, das jetzt Geschaf-
fene kleinzureden. Meine Vorrednerin hat das ein bisschen
versucht, indem sie gesagt hat: Na ja, es gibt auch noch
Probleme. — Wenn das Problem der Doppele nschreibung
fr uns ein groéfReres Gewicht hat as das, was wir jetzt in
Mittelhessen erreicht haben, sind, glaube ich, die Gewichte
nicht ganz richtig verteilt — wenngleich man sich des Pro-
blems noch einmal annehmen sollte.

Vidmehr sollte man ganz klar sagen: Das, was wir jetzt
auf den Weg gebracht haben, war nur deswegen méglich,
weil Schwarz-Griin einen grofRen Schwerpunkt auf Wis-
senschaft und Forschung gesetzt hat. Ohne den Hochschul-
pakt mit Mitteln in einer Rekordhdhe von 9 Milliarden €
flr Forschung und Lehre wére das nicht mdglich gewesen.
Das sehen auch die Verantwortlichen vor Ort so. Ich
mdchte Frau Prof. Katharina Krause, die Présidentin der
Philipps-Universitat Marburg, zitieren, die sagte:

Wir freuen uns Uber die grof3ziigige finanzielle Un-
terstiitzung des Landes, die dem Start des For-
schungscampus Schwung verleiht.

Das zeigt sehr deutlich, dass das alles ohne den Hochschul-
pakt nicht méglich gewesen wére.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich méchte deswegen sagen, dass diese Debatte Gold wert
war. Sieist notwendig, damit wir einerseits unterstreichen,
was vor Ort geleistet wurde, und andererseits als Landtag
noch einmal zum Ausdruck bringen: Die Schwerpunktset-
zung auf Wissenschaft und Forschung, die Schwarz-Griin
jetzt auf den Weg gebracht hat, méchten wir weiterverfol-
gen. Wir wissen, dass Forschung und Lehre die Grundlage
fur die hervorragende wirtschaftliche und gesellschaftliche
Entwicklung in diesem Land ist. So wollen wir weiterma-
chen. — Von daher sagen wir: herzlichen Glickwunsch,
Mittelhessen, zu diesem Forschungscampus. — Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasident Frank Lortz

Vielen Dank, Kollege May. — Das Wort hat Frau Abg. Ni-
cola Beer, FDP-Fraktion.

Nicola Beer (FDP):

Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Vonseiten der Freien Demokraten — auch von mir ganz
personlich — geht ein herzlicher Glickwunsch an die drei
beteiligten Hochschulen: Die Universitdt Gief3en, die Uni-
versitdt Marburg und die Technische Hochschule Mittel-
hessen

(Michael Boddenberg (CDU): Und an den Finanz-
minister!)

haben sehr frihzeitig erkannt, wie notwendig es ist, Ko-
operationen einzugehen, die Clusterbildung, wie das heute
auf Neudeutsch heif3t, voranzubringen und sich damit ge-
genseitig zu starken. Sie haben sehr frihzeitig diesen Weg
einer langfristigen strategischen Allianz eingeschlagen.
Dazu gratulieren wir ihnen nicht nur, sondern daftr bedan-
ken wir uns auch; denn sie haben — meines Erachtens nicht
nur fir Hessen, sondern auch dartiber hinaus — ein Best-
Practice-Beispiel gegeben. Sie waren ein Vorreiter, der
jetzt viele Nachahmer findet.

Aber, Herr Kollege Hofmeister, das ist eine Geschichte,
die wahrlich &lter ist als die schwarz-grine Landesregie-
rung. Das geht auf das Jahr 1991 zuriick — also noch zu rot-
grinen Zeiten —, as diese Hochschulen in Mittelhessen
entschieden haben, eine gemeinsame Transfereinrichtung,
den Wissenschafts und Technologietransfer betreffend,
einzurichten.

(Vizeprésidentin Ursula Hammann dbernimmt den
Vorsitz))

Wenn Sie sich einma die hessische Wissenschaftsge-
schichte vor Augen fuhren, sehen Sie, dass es kaum eine
Regierungskonstellation gab, die keine stiitzenden Rah-
menbedingungen fir diesen Weg geschaffen hat. Im Jahr
2000 ist das Ganze durch den Autonomieprozess weiter
vorangetrieben worden. Sie werden sich daran erinnern,
damals hatten wir eine schwarz-gelbe Landesregierung mit
Ruth Wagner als Wissenschaftsministerin.

Im Jahr 2005, als die CDU allein regiert hat, wurde der so-
genannte Mittelhessenvertrag geschlossen, eine Kooperati-
onsvereinbarung, die auch schon auf eine Zusammenarbeit
und auf eine gemeinsame Schwerpunktsetzung, insbeson-
dere auf ein Abstimmen der Lehrangebote und der Lehr-
schwerpunkte, abgestellt hat.

Es ging weiter: 2011 — das waren wieder schwarz-gelbe
Zeiten — wurde diese Vereinbarung erneuert. Es wurde
z. B. die Zusammenarbeit bei Promotionen in die Verein-
barung mit aufgenommen, etwas, was wir in der Anhérung
zur letzten Novellierung des Hessischen Hochschulge-
setzes wahrgenommen haben: dass man dort schon wesent-
lich weiter ist als an anderen Standorten.

Von daher kann man nur sagen: Dass sich in Mittelhessen
so etwas wie der Forschungscampus gestaltet hat, ist ein
weiterer Meilenstein auf dem Weg zur Kooperation. Das
ist den drei hessischen Hochschulen zu verdanken, die mit
einem gewissen Weitblick in diese langfristige strategische
Allianz eingetreten sind.
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Aber, sehr geehrter Herr Kollege Hofmeister, sehr geehrter
Herr Kollege May, es wére seitens der Hessischen Landes-
regierung doch téricht, das nicht weiterhin zu unterstiitzen.
Von daher versuche ich jetzt einma den Nebel der Weih-
rauchkerzen ein bisschen beiseitezuschieben, weil das, was
Sie heute feiern, in Ermangelung anderer visiondrer weiter
reichender Diskussionspunkte offensichtlich schon Uber
Jahre angelegt worden ist, selbst zu Ihrer Regierungszeit.
Diesen Forschungscampus finden wir bereits in den Zielen
und Leistungsvereinbarungen hinterlegt, die ab dem Jahr
2016 gegriffen haben. Das heifdt, das ist im Jahr 2015 aus-
verhandelt worden. Schon damals ist festgelegt worden,
dass das mit Geld dotiert werden soll. Mehrere Beschliisse
des Haushaltsgesetzgebers dieses Hauses haben das ent-
sprechend unterstiitzt.

Das ist genau der Grund, warum wir vom Jahr 2000 an im
Hessischen Hochschulpakt in den Ziel- und Leistungsver-
einbarungen ein Innovations- und Strukturbudget vorgese-
hen haben, um eben solche weit vorausschauenden Ent-
wicklungen entsprechend flankieren zu kénnen. VVon daher
ist es einfach eine weise Entscheidung dieser Hessischen
Landesregierung, es so zu halten wie die Vorgangerregie-
rung, namlich an der Stelle unterstiitzend tétig zu sein und
sich dem nicht entgegenzustellen. Es ist aber auch Aus
druck einer autonomen Entscheidung vor Ort. Ich glaube,
dabeweist sich noch einmal das Rezept unserer autonomen
Hochschulen, so wie wir esin Hessen (iber Jahre — mittler-
weile sind es Uber zehn Jahre, man konnte fast sagen, es sei
ein Jahrzehnt — vorangetrieben haben. Ich glaube, es tut
gut, dass es mittlerweile bundesweit Schule gemacht hat.

(Beifall bei der FDP)

Daher wirde ich mich freuen, wenn wir in dieser Debatte
zur Wissenschaftspalitik nicht nur zu dem Schluss kdmen,
dass wir hier die guten Entscheidungen, die Kooperationen
und vorausschauenden Beschliisse, die unsere Hoch-
schulen im Rahmen ihrer Autonomie treffen, feiern, son-
dern wenn wir in Fragen der Wissenschaftspolitik auch
wieder etwas Uber den weiteren Blick der Landesregierung
erfahren wirden, zu den Stichpunkten:

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Ende kommen.

Nicola Beer (FDP):

duales Studium, Internationalisierung, Digitalisierung oder
bessere Vereinbarkeit von Studium, Familie und Pflege.
Vielleicht kdnnen Sie irgendwann einen Antrag schreiben,
der sich mit den néchsten zehn, 15 Jahren der Hochschul-
politik beschéftigt statt damit, was unsere Hochschulen in
den letzten zehn, 15 Jahren richtig gemacht haben. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Beer. — Als néchste Rednerin
spricht nun Frau Kollegin Wissler von der Fraktion DIE
LINKE. Bitte schon, Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Janine Wisder (DIE LINKE):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Vorneweg: Es
ist naturlich gut, wenn Hochschulen miteinander kooperie-
ren, ob das bei der Frage der Promotion ist oder im Bereich
der Forschung. Es ist auch gut, wenn das Land sie dabei
unterstiitzt. Sicherlich handelt es sich hierbei um viele
sinnvolle Forschungsprojekte. Aber ich muss hier auch ein
paar kritische Punkte ansprechen, weil die ganze Zielset-
zung, worum es beim Forschungscampus Mittelhessen
letztlich geht, doch der Versuch ist, bel der Exzellenzinitia-
tive zu punkten. Das steht auch so in lhrem Antrag. Die
Exzellenzinitiative sehen wir aber grundsétzlich kritisch. In
Bezug auf die Exzellenzinitiative haben der Bund und die
Lander im letzten Jahr die Verhandlungen abgeschlossen.
Das heif}t, ab 2019 geht die Exzellenzinitiative quasi in die
dritte Runde. Die Ausschreibungen dafr finden jetzt statt.

Ich will ein paar Bemerkungen dazu machen, warum wir
die Exzellenzinitiative kritisch sehen. Es bedeutet némlich,
dass es ein Auseinanderdriften der Hochschulen gibt. Auch
gibt es an der Exzellenzinitiative zu Recht Kritik von klei-
neren Hochschulen, die Angst haben, dass sie abgehangt
werden. Es gibt massive Kritik vonseiten des Zusam-
menschlusses der verfassten Studierendenschaften, die von
einem Zweiklassensystem sprechen; und es gibt zu Recht
massive Kritik von der Gewerkschaft GEW, die auch da
vor warnt, dass es ein Auseinanderdriften der Hochschulen
gibt.

(Beifall bei der LINKEN)

Man muss sich doch Uber eines bewusst sein: Wenn man
davon redet, dass Hochschulen Exzellenzuniversitéten
werden und Spitzenforschung betreiben sollen, dann reden
wir offensichtlich auch Uber andere, die nicht exzellent
sind und keine Spitzenforschung betreiben. Herr May, was
den Wettbewerb angeht und die grundsétzliche Frage, ob
Wettbewerb im Bereich der Bildung ein sinnvolles Steue-
rungsinstrument ist, stelle ich fest: Das genau ist die
Schwierigkeit. Dahinter mache ich ein groldes Fragezei-
chen. Esist doch ein Problem, dass Hochschulen miteinan-
der um die Mittelvergabe konkurrieren. Eigentlich sind es
Offentliche Mittel, aber die Drittmittel werden eben Uber
die Exzellenzinitiative und andere so geartete Projekte ver-
geben.

Wenn man Uber Wettbewerb redet und dariiber, dass sie
konkurrieren, muss man auch sagen: Im Wettbewerb gibt
esimmer Verlierer. Was ist denn dann mit jenen? Ich fin-
de, eswird immer nur davon gesprochen, dass wir Spitzen-
forschung haben. Es wird aber nicht davon gesprochen,
was eigentlich mit den Hochschulen ist, die eben nicht in
den Genuss dieser Mittel durch die Exzellenzinitiative
kommen. Ich will das hier kritisch ansprechen, weil wir der
Meinung sind: Ja, man muss Forschung gut ausstatten.
Aber es darf kein Auseinanderdriften von Forschung und
Lehre geben. Es darf nicht so sein, dass Hochschulen um
knappe offentliche Forschungsmittel konkurrieren. Was
wir brauchen, ist eine verlassiiche und gut ausfinanzierte
Grundfinanzierung. Das brauchen die Hochschulen, und
deswegen sehen wir solche Dinge wie die Exzellenzinitia-
tive sehr kritisch. Wir lehnen das ab, weil dieser Wettbe-
werb unserer Meinung nach im Bildungsbereich nichts zu
suchen hat.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich will noch etwas hinzufiigen. Sie sprechen in Punkt 4
Ihres Antrags den wissenschaftlichen Nachwuchs an. Ich
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finde, wenn man Uber wissenschaftlichen Nachwuchs
spricht, muss man natdrlich auch ein bisschen Uber die Le-
bens- und Arbeitsbedingungen dieser Menschen sprechen.
Wir haben doch das Problem, dass wir gerade im Bereich
der Forschung einen zunehmenden Einsatz von Drittmit-
teln haben. Diese Drittmittel werden kurzfristig projektbe-
zogen vergeben. Das hat zur Folge, dass die Beschéftigten
an den Hochschulen eben auch befristet eingestellt werden.
Das hat zur Folge, dass sich sehr viele junge Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler von einer Befristung zur
néchsten hangeln, dass sie an den Hochschulen keine dau-
erhaften Perspektiven haben, sondern dauernd in Unsicher-
heit und prekéren Beschaftigungsverhdtnissen leben. Das
ist eine Entwicklung, die wir als sehr problematisch anse-
hen, weil sie zum einen dazu fihrt, dass Menschen ihr Le-
ben nicht planen kdnnen. Zum anderen fuhrt es ganz prak-
tisch dazu, dass viele Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler den Hochschulen verloren gehen, weil sie nach
der dritten oder vierten Befristung irgendwann sagen: Ich
will eine langfristige Perspektive haben, die Hochschule ist
aber offensichtlich nicht in der Lage, mir diese zu geben. —
Dasist ein Aspekt, von dem ich mir gewinscht hétte, dass
dieser in lhrem Antrag auch einmal vorgekommen wére.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Drittmittel, Uber die wir reden, kommen ja zum grof3en
Tell nicht von der Industrie und Wirtschaft, sondern diese
Drittmittel sind 6ffentliche Mittel. Es sind 6ffentliche Mit-
tel, die aber wie Drittmittel vergeben werden. Das heil3t,
die staatliche Hochschulfinanzierung tragt mit dazu bei,
dass die Hochschulen ihre Finanzierungen so kurzfristig
machen. Sie trégt mit dazu bei, dass wir eine solche Zu-
nahme von prekdren Beschaftigungsverhdtnissen an den
Hochschulen haben.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie missten zum Ende kommen.

Janine Wissler (DIE LINKE):

Das war mein letzter Satz. — Das ist unsere grundsétzliche
Kritik an der Exzellenzinitiative. Das andert aber nichts
daran, dass an den Hochschulen in Mittelhessen grof3artige
Arbeit geleistet wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Viden Dank, Frau Kollegin Wissler. — Fir die Landesre-
gierung spricht nun Staatsminister Rhein. Bitte schon, Herr
Minister, Sie haben das Wort.

Boris Rhein, Minister fir Wissenschaft und Kunst:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mittelhessen ist in der Tat eine starke und prosperierende
Wirtschaftsregion, aber sie ist natiirlich auch eine Wissen-
schaftsregion. Sie ist nicht umsonst die Heimat von vielen
namhaften Technologie- und Informationsfihrern. Das hat
nattrlich auch damit zu tun, dass sie eben nicht nur deren
Heimat ist, sondern dass sich in ihrem Zentrum vor alem
drei starke und wirklich exzellente Hochschulen befinden,
die ihre Starken in Kooperation weiter verbessern. Inso-
weit ist mit der Griindung des Forschungscampus Mittel-

hessen wirklich ein kronender Schlussstein gesetzt worden,
in einer sehr langwierigen und von grofdem gegenseitigem
Vertrauen getragenen Partnerschaft zweler traditionsrei-
cher Universitéten in Marburg und Gief3en sowie einer —
auch das will ich sehr deutlich unterstreichen — der erfolg-
reichsten Hochschulen flr angewandte Wissenschaften in
Deutschland, und das ist die Technische Hochschule Mit-
telhessen.

In der Tat ist die Partnerschaft aber nicht vom Himmel ge-
fallen. Wenn man einen Ruckblick auf die vielen vergan-
gen Jahre vornimmt — Frau Beer, ich komme gleich darauf
zuriick, Sie haben auch auf die Dauer hingewiesen —, dann
muss man feststellen: Sie war vielmehr das Ergebnis einer
strategi schen Weichenstellung, die damals insbesondere al-
le Hochschulleitungen aus voller Uberzeugung fir richtig
gehalten haben und an deren Ausbau die jeweiligen Nach-
folger ebenso entschieden wie einmitig festgehalten ha-
ben.

Frau Beer, ich habe schon zu Staatssekretdr Jung gesagt:
Mal sehen, wie Frau Beer in dieser Rede den Schlenker zu
Ruth Wagner hinbekommt.

(Demonstrativer Beifall des Abg. René Rock (FDP))

Sie hat es in der Tat geschafft. Ich bin gespannt, wie Sie
uns mdglicherweise einmal die Beteiligung von Ruth Wag-
ner am Urknall herleiten werden.

(Beifall der Abg. Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Aber Sie haben natlrlich recht, das ist eine lange Ge-
schichte, an der ale Wissenschaftsminister, viele Hoch-
schulprésidenten, ale Fraktionen, der gesamte Landtag
und die gesamte Landesregierung dieser Zeit einen Antell
haben. Es ist vor allen Dingen aber auch eine gute Ge-
schichte. Dartiber kann man sich durchaus freuen.

Der Forschungscampus setzt auf mehreren Ebenen sehr in-
novative Konzepte um. Er schafft zukunftsweisende Struk-
turen und flankiert damit — weil Sie um einen Ausblick auf
die néchsten zehn Jahre gebeten haben, dasist die Antwort
darauf — die aktuellen Themen und Herausforderungen un-
seres Wissenschaftssystems. Das ist die Stéarkung der re-
gionalen Verbundférderung und damit der Region selbst
und somit gelebte Regionalpolitik mit einer splrbaren Wir-
kung. Das ist der Aufbau einer kooperativen Promotions-
plattform. Das ist die Einrichtung von Qualifikationspro-
fessuren mit Tenure-Track-Option.

Sehr verehrte Frau Kollegin, da missen Sie falsche Infor-
mationen haben, dass das gegen den Widerstand der CDU
durchgesetzt worden sei. Da reicht aleine ein Blick in un-
seren Koalitionsvertrag. Ich war dabei, gemeinsam mit
meinen 15 Landerkollegen und der Bundesministerin, als
wir dieses Programm beschlossen haben. Ich glaube, das
ist ein Irrtum. Da haben Sie irgendetwas falsch verstanden.
Das ist Politik der schwarz-griinen Koalition. Im Ubrigen
ist das auch sehr einmitige Politik aller Wissenschaftsmi-
nister der Lander und der Wissenschaftsministerin des
Bundes. Daraus kann man keine parteipolitische Minze
machen.

Meine Damen und Herren, es ist im Ubrigen auch der ge-
meinsame Auf- und Ausbau — auch dasist ein Ausblick auf
die néchsten zehn Jahre — von Emerging Fields der Spit-
zenforschung. Das war damals und ist Gbrigens auch heute
keine Selbstverstandlichkeit, was im Schloss von Marburg
bei der Unterzeichnung passiert ist.
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Bel alldem darf man nicht vergessen, dass Hochschulen
nicht nur Partnerschaften leben. Esist gut, wenn sie es tun,
aber sie leben eben nicht nur Partnerschaften. Sie befinden
sich ale auch im Wettbewerb zueinander, wenn es um die
Einwerbung von Forschungsférdergeldern oder die leis-
tungsorientierten Mittelzuweisung im Bereich der Lehre
geht, usw. usf.

Meine Damen und Herren, wie so oft liegt der Schliissel
des Erfolgs darin, dass man komplementér Starken stéarkt
und die gemeinsamen Stérken identifiziert. So kann man
im Rahmen einer die Belange der jeweiligen Nachbarhoch-
schule berticksichtigenden und abgestimmten Entwick-
lungs- und Strukturplanung das Potenzial der Wissen-
schaftsregion Mittelhessen besser zur Geltung bringen.

(Beifall des Abg. Holger Bellino (CDU))

Ein wichtiger Zwischenschritt ist die von beiden Universi-
téten getragene Forschungsallianz. Das war im Jahr 2012.
Nur vier Jahre spéter — das zeigt, mit welchem unglaubli-
chen Elan an der Sache gearbeitet worden ist — steht die
Grindung dieses Forschungscampus. Wenn man die Sorg-
falt bei der Vorbereitung nimmt, wenn man den personli-
chen, intellektuellen und konzeptionellen Einsatz der Prési-
denten und ihrer Teams nimmt, dann muss der Erfolg des
aus der Taufe gehobenen Forschungscampus Mittelhessen
wirklich garantiert sein. Die drei beteiligten Hochschulen
entsprechen unmittelbar den Empfehlungen des Wissen-
schaftsrats zur horizontalen und vertikalen Differenzierung
des Wissenschaftssystems bei gleichzeitiger Starkung der
regionalen Verbundforschung von hochschulischen und
auRerhochschulischen Forschungseinrichtungen, und zwar
auch unter Einschluss geeigneter industrieller Partner.

Kurzum: Der Forschungscampus ist ein aus Landessicht
hoch attraktives Vorhaben, wofir die beteiligten Hoch-
schulen — Sie haben schon darauf hingewiesen — in den
nachsten finf Jahren zur Unterstiitzung ordentliches Geld
bekommen, ndmlich 7,5 Millionen €. Herr Kollege May
und Herr Kollege Hofmeister haben vollkommen recht, das
waére nicht méglich gewesen, wenn wir nicht in dieser Art
und Weise mit den Hochschulen einen Hochschul pakt und
darauf aufbauend entsprechende Zielvereinbarungen ge-
schlossen hétten.

Vizepréasidentin Ursula Hammann:
Herr Minister, ich muss Sie an die Redezeit erinnern.

Boris Rhein, Minister fur Wissenschaft und Kunst:

Frau Présidentin, ich komme sofort zum Ende. — Ich kann
nur hinzuftigen, und da bin ich froh, dass wir grof3e Einig-
keit haben, das ist wirklich Euro flur Euro gut angelegtes
Geld fir die Hochschulen und fur den Standort Mittelhes-
sen. Der Forschungscampus Mittelhessen ist eine wirklich
langfristige Allianz der mittelhessischen Hochschulen und
ihrer Partner. Die aufgebauten und noch aufzubauenden
K ooperationsstrukturen werden nach meiner Sicht noch
lange nach Ende der Forderphase Bestand haben.

Es bleibt mir nur noch, lThnen eine schone Mittagspause
und einen guten Appetit zu wiinschen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor.

Der EntschlieBungsantrag Drucks. 19/4346 neu soll an den
Ausschuss fur Wissenschaft und Kunst Uberwiesen wer-
den.

Meine liebe Kolleginnen und Kollegen, wir treten jetzt in
die Mittagspause ein. Wir sehen uns wieder um 15:15 Uhr.
Guten Appetit.

(Unterbrechung von 13:15 bis 15:15 Uhr)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Kolleginnen und Kollegen, ich hebe die Sitzungsunterbre-
chung auf.

Noch eingegangen und an lhren Pldtzen verteilt ist ein
Dringlicher Antrag der Fraktion der FDP betreffend Opel
und die weitere Entwicklung der hessischen Automobilin-
dustrie, Drucks. 19/4566. Wird die Dringlichkeit bejaht? —
Das ist wohl der Fall. Dann kann dieser Antrag Tagesord-
nungspunkt 57 werden, nach Tagesordnungspunkt 47 auf-
gerufen und ohne Aussprache abgestimmt werden. — Ich
sehe Kopfnicken. Dann ist das so.

AuRerdem haben wir noch einen Dringlichen Entschlie-
Rungsantrag der Fraktionen der CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN betreffend Hessen bietet Beschaftigten
weiterhin gute Arbeitsbedingungen, Drucks. 19/4567.

(Zuruf des Abg. Glinter Rudolph (SPD))

Auch dieser Antrag ist dringlich. — Dann wird er Tagesord-
nungspunkt 58 und kann zusammen mit Tagesordnungs-
punkt 14 aufgerufen werden.

Zum Dritten ist eingegangen und an lhren Plétzen verteilt
ein Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Sicherung der
Arbeitspladtze bel Opel ist fur die hessische Wirtschaft von
zentraler Bedeutung — Unternehmen benétigt zukunftsfeste
Perspektiven, Drucks. 19/4568. Auch hier ——

(Zuruf)

— Das steht hier nicht, ist aber richtig: Die Drucks. 19/4568
ist nicht nur von CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
sondern auch von der SPD.

(Gunter Rudolph (SPD): Genau!)

Dann nehmen wir das noch zu Protokoll. Auch hier wird
die Dringlichkeit bejaht? — Ich sehe keinen Widerspruch.
Dann wird dieser Antrag Tagesordnungspunkt 59 und kann
ebenfalls nach Tagesordnungspunkt 47 aufgerufen und oh-
ne Aussprache abgestimmt werden.

Dann haben wir die Formalitaten erledigt, und wir kénnen
wieder mit der Tagesordnung weitermachen.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 20 auf:

Antrag der Fraktion DIE LINKE betreffend gute Ar-
beit in hessischen Krankenhausern — Drucks. 19/4527 —

Vereinbarte Redezeit: zehn Minuten. Als Erste spricht Kol-
legin Schott fur die Fraktion DIE LINKE.
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Marjana Schott (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich hoffe, Sie
hatten eine gute Mittagspause, konnten etwas zu essen zu
sich nehmen und sich ein bisschen erholen fir den zweiten
Tell dieses Tages heute. Dann geht es Ihnen besser als vie-
len Beschéftigten in den Kliniken; denn die Hélfte aler
Beschéftigten klagt darliber, dass sie keine Zeit hat, ihre
Pausen zu machen. Um auf diesen Missstand aufmerksam
zu machen, hat ver.di eine bundesweite Aktion gestartet,
die da heif3: ,Hast du heute schon deine Pause genom-
men?* Es gibt immer mehr Menschen, die sich aus den
Kliniken heraus an solchen Aktionen beteiligen. Wir haben
von der Charité gelernt, aber auch vom Saarland.

In Darmstadt sind die Kolleginnen und Kollegen auf den
Stationen unterwegs gewesen und haben nachgefragt, wie
viele Personen in der letzten Zeit ihre Pausen nehmen
konnten, und ein Arzt hat ,,Null* angekreuzt. Die Pflegerin
sagt, dass sie zwar ihr Brotchen essen kann, aber niemals
die Station verlésst, weil dafur Gberhaupt keine Zeit ist. Bei
Vitos sind die Kollegen und Kolleginnen vor die Klinik ge-
gangen und haben auf ihre Situation — auf einen riesigen
Uberstundenberg — aufmerksam gemacht. In Frankfurt gab
es Musik und Apfel vor der Uniklinik fur die engagierten
Klinikmitarbeiter und -mitarbeiterinnen.

Es gibt aber noch einen zweiten Grund fir unseren Antrag
»Gute Arbeit in hessischen Krankenhdusern“, den wir heu-
te vorgelegt haben. Gerade wenn demnéchst wieder einer
der 365 Frauentage im Jahr stattfindet, sollten wir unsere
Aufmerksamkeit ganz besonders auf die Arbeitsbedingun-
gen in den Branchen richten, in denen vor alem Frauen ih-
ren Lebensunterhalt verdienen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Frauenbeschéftigung in der Branche tberproportio-
nal ist, verhalten sich Arbeitsbedingungen und Einkommen
dazu umgekehrt proportional. Weniger dramatisch ist esin
den Verwaltungen. Aber im Einzelhandel, in den sozialen
Berufen, im Reinigungsgewerbe, in der Produktion von
Textilien, wenn wir uns dies weltweit anschauen, und in
der industriell geprégten Landwirtschaft finden wir ge-
sundheitsgefahrdende Arbeitsbedingungen, niedrige L&h-
ne, hohen Arbeitsdruck, geringe gesellschaftliche Anerken-
nung.

Immerhin hat der Landtag im letzten Jahr den Willen be-
kréftigt, die tatséchliche Durchsetzung der Gleichberechti-
gung zu férdern und bestehende Hindernisse und Nachteile
zu beseitigen. Heute kann die Landesregierung zeigen, ob
sie bereit ist, die Arbeitssituation von den 70 % weiblichen
Beschéftigten in den Krankenhdusern zu verbessern.
Selbstversténdlich werden die ménnlichen Mitarbeiter da-
bei mitgenommen.

Sehr geehrte Damen und Herren, es scheint ziemlich viele
Notfalle in der Uniklinik Frankfurt zu geben. Anders kén-
nen wir uns die Antworten des Wissenschaftsministers auf
unseren Dringlichen Berichtsantrag in der letzten Woche
nicht erklaren. Die Zahl der Uberstunden, die er nannte,
falen bereits in einer einzelnen Station an, die 57 nicht
realisierten Pausen im Jahr 2016 reklamieren bereits ein-
zelne Beschiftigte jeweils fiir sich. Bei den Uberstunden,
den nicht genommenen Pausen werden Notfalle gar nicht
mitgezéhlt.

Ich mdchte aber den § 4 zitieren, daich den Eindruck habe,
dass das Arbeitszeitgesetz nicht mehr alen présent ist und
standig verletzt wird:

Die Arbeit ist durch im Voraus feststehende Ruhe-
pausen von mindestens 30 Minuten bei einer Ar-
beitszeit von mehr als sechs bis zu neun Stunden und
45 Minuten bei einer Arbeitszeit von mehr a's neun
Stunden insgesamt zu unterbrechen. ... Langer as
sechs Stunden hintereinander dirfen Arbeitnehmer
nicht ohne Ruhepause beschaftigt werden.

Und Pause ist Pause — nicht, wenn man einmal nebenbei
ein Brotchen ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Natirlich kann man aus den Zeiterfassungsprogrammen
herauslesen, wie oft die Arbeitszeit 1anger als zehn Stun-
den gedauert hat. Das muss man aber wollen. Bezeichnend
ist, dass die Uniklinik Frankfurt in den letzten zwei Jahren
von der Aufsichtsbehdrde im Regierungsprasidium nicht
kontrolliert wurde, wahrend andere Kliniken haufiger Be-
such bekommen. Diese Kontrollen sind auch notwendig,
um die Arbeitszeit in den Kliniken nicht ausufern zu las-
sen.

Es sind bedenkliche Entwicklungen, wenn die Beschéftig-
ten schon keine Uberlastungsanzeigen mehr schreiben,
weil dieser Vorgang so viel Zeit kostet, die ihnen dann fir
die eigentliche Arbeit fehlt, und sie es lassen, weil es ohne-
hin keinen Erfolg zeigt.

Esist bezeichnend, wenn die Gewerkschaftsgruppen in den
Kliniken dartiber informieren, dass die normale Besetzung
im Tagdienst inzwischen dem Standard des Wochenend-
dienstes entspricht oder dass in einigen Kliniken die Aus-
zubildenden al's Springer auf den Stationen eingesetzt wer-
den. Das gilt fur alle Krankenhéuser, wobei private Klini-
ken noch mehr Personal einsparen als die 6ffentlich-recht-
lichen und die gemeinntitzigen.

Bekannt ist die Misere schon lange. Nicht ohne Grund hat
die Landesregierung 2014 ein Gutachten zur Situation der
Pflege in hessischen Akutkrankenhdusern in Auftrag gege-
ben. Ich furchte manchmal, Sie haben das schon bereut,
aber man kann es auch gut in die Schublade tun und dort
liegen lassen. Das ist jedenfalls das, was Sie damit ma-
chen.

Sie konnten diesem Gutachten entnehmen, dass die Ar-
beitssituation der Pflege auf den Stationen entscheidend
durch das Phéanomen der ,, nicht mehr kompensierbaren Ar-
beitsspitzen gepragt wird. Das Phanomen beschreibt, dass
es auf den Stationen aus verschiedenen Griinden wieder-
holt zu kurzfristig erhthtem Arbeitsanfall kommt, der
durch das vorhandene Personal nicht ausreichend ausgegli-
chen und bewaltigt werden kann.

Da diese Arbeitsspitzen mit mehr Personal geldst werden,
missen die Pflegekréfte, aber auch andere Beschéftigte in
den Kliniken Einschréankungen in der Tétigkeit vornehmen.
Von den 22 Pflegetétigkeiten, die im letzten Dienst nétig
gewesen waren, aber aus Zeitmangel nicht durchgefihrt
werden konnten, gaben die Pflegefachkréfte an, zu 78 %
die Zuwendung versdumt zu haben, die die Patienten haben
sollen, gefolgt von ausreichender Beobachtung verwirrter
Patientinnen und Patienten mit 57 %. Beratung und Mabi-
liserung von Patientinnen und Patienten — was besonders
nach OPs oder Briichen wichtig ist — und Gespréche mit
Angehdrigen sind zu 50 % vernachlassigt worden.
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Die Pflegekréfte machten in der qualitativen Studie ihre
Unzufriedenheit und Frustration mit der beruflichen Situa-
tion deutlich: dass sie zu Uber 60 % mit den kérperlichen
Anforderungen bzw. zu fast 50 % mit den psychischen An-
forderungen sehr oder eher unzufrieden seien. Das heilt,
sie werden korperlich und psychisch verschlissen, arbeiten
deutlich zu viel und machen ihre Arbeit nach ihrem eige-
nen Gefuihl nicht mehr so, wie sie es machen mussten.

Es gibt aber durchaus Lsungen. Der aktuelle Zustand des
Gesundheitswesens ist kein aternativlioser Zustand. Er be-
darf dringend der Anderung.

(Beifall bei der LINKEN)

Es geht um die Gesundheit der Beschéftigten, es geht aber
um unser aler Gesundheit. Wenn man selbst oder ein An-
gehoriger einer stationdren Versorgung bedarf, wollen wir,
dass sie gut ist. Da wollen wir uns keine multiresistenten
Keime einfangen, well die Beschéftigten keine Zeit fur die
Hand- und Bettenhygiene hatten. Da wollen wir personli-
che und individuelle Zuwendung haben, nicht nur, wenn
wir privat versichert sind. Dawollen wir nicht in die Situa-
tion kommen, uns selbst um die verwirrte Bettnachbarin
kimmern zu missen, weil das Pflegepersonal keine Zeit
hat. Dies will der Patient, die Patientin, dies wollen aber
auch die Beschéftigten in den Kliniken.

Ich denke, hier ausnahmsweise fir alle im Hause sprechen
zu durfen, wenn ich mich bei den Beschéftigten in den hes-
sischen Kliniken fur ihre engagierte Arbeit, ihren hohen
Einsatz und ihr Engagement ganz herzlich bedanke.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

— Fir die Regierungsfraktionen spreche ich anscheinend
doch nicht.

(Clemens Reif (CDU): Hey, hey!)

Ein bisschen Beifall wére an der Stelle nicht schlecht ge-
wesen. Aber wenn Sie den Klinikbeschéftigten so Ihren
Dank ausdriicken wollen, finde ich das cool.

(Clemens Reif (CDU): Seien Sie nicht so kiebig! —
Weitere Zurufe von der CDU)

Es gibt Losungen. Durchaus ist die Personalbemessung in
den Kliniken ein gangbarer Weg fir eine bessere Ausstat-
tung in der Pflege, der Hygiene, der Technik, des arztli-
chen Dienstes und der Verwatung. Wissen Sie, was
Connecticut, Kalifornien, New York, Texas, Queensland,
Tasmanien, Japan, Stidkorea, Taiwan und Belgien gemein-
sam haben? Sie ale und einige mehr haben Vorgaben zur
Mindestbesetzung nach dem Zahlenverhdtnis Pflegefach-
person zu Patientin/Patient gemacht. Es kann aso nicht so
falsch sein, das zu tun, und so unmdglich auch nicht.

Die Wissenschaftler der Studie , Nurse-to-Patient Ratios"
betonten, dass Deutschland dabei hinterherhinkt. Die inter-
nationale Pflege-Vergleichsstudie RNACAST aus dem Jahr
2012 hat festgestellt, dass in den USA durchschnittlich 5,3
Patienten auf eine Pflegefachkraft kommen, in den Nieder-
landen 7, in Schweden 7,7 und in der Schweiz 7,9, und in
Deutschland sind es 13. Das heifdt, wir haben hier wirklich
deutlich schlechtere Verhaltnisse.

Aber doch, seit Anfang des Jahres gibt es in Deutschland
auch eine Personalbemessung, und zwar in der Neonatolo-
gie, der Frilhchenstation. Hier hat der Gemeinsame Bun-
desausschuss das Verhdltnis 1 : 1 festgelegt, allerdings oh-

ne sich vorher Gedanken zu machen, wo das Personal her-
kommen soll; denn auch das muss man bedenken, auch da-
flr muss man Sorge tragen. Also werfen Sie mir nicht vor,
ich forderte hier Dinge, die nicht zu redisieren sind. Man
muss an der Stelle vorher hinschauen, dass man gentigend
Menschen qualifiziert. Aber daflir missen die Rahmenbe-
dingungen im Beruf so sein, dass die Menschen dahin wol-
len.

(Beifall bei der LINKEN)

Es wird vermutlich bis Ende 2018 Ubergangsldsungen in
den Kliniken geben miissen. Anders wird man das Problem
nicht |6sen kdénnen. Aber man kann in dieser Beziehung
insgesamt mit Ubergangsl sungen arbeiten und dafiir Sor-
ge tragen, dass der Beruf attraktiver wird. Es ist also nicht
ausgeschlossen, dass auch in Deutschland in dieser Frage
noch Aufholpotenzial besteht.

Vizeprésidentin Heike Haber mann:
Frau Kollegin Schott, Sie miissen zum Schluss kommen.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Immerhin wurde bei der Charité ein Haustarifvertrag abge-
schlossen; im Saarland wird im Moment daran gearbeitet.

Ich denke, es ist hochste Zeit. Die Beschéftigten und die
Patientinnen und Patienten in Hessen haben verdient, dass
wir eine gute Versorgung in den Krankenhdusern haben,
dass sich Menschen nicht an der Gesundheit anderer krank
arbeiten und dass es vernuinftige Arbeitsbedingungen gibt.
Wir kénnen hier fur den Rahmen sorgen. Tun wir das bitte
auch.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Bartelt,
CDU-Fraktion.

Dr. Ralf-Norbert Bartelt (CDU):

Verehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Der
Antrag der Fraktion DIE LINKE zeigt eine vollig verzerrte
Wahrnehmung. Er verunsichert Patienten, demotiviert Per-
sonal und ist wirklich kein Beitrag, der Krankenhauser
weiterfihrt.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Florian Rentsch
(FDP))

Dass ausgerechnet eine Abgeordnete der LINKEN uns das
System der USA zum Vorbild macht, wo ein Siebtel der
Bevdlkerung gar keine medizinische Versorgung hat, das
missen Sie mir einmal erkl&ren. Ist das vielleicht auch ir-
gendein Trump-Effekt, der bei Ihnen eingeschlagen ist

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU)

aufgrund der engen Verbindung zu Putin? Ich weil3 nicht,
wie Sie uns das erkléren wollen.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Was denn jetzt?
Trump oder Putin, oder Krankenhéuser? — Welitere
Zurufe — Glockenzei chen der Présidentin)
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Meine Damen und Herren, es wird der Eindruck erweckt,
das Land werde der Aufgabe, in die Krankenhauser zu in-
vestieren, nicht ausreichend gerecht, und deshalb mussten
Mittel der Krankenkassen dafir verwendet werden, und
dabei fehle es an Personal. Dasist Ihre Argumentation.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Ja, das stimmt!)

— Aber dasist eben falsch. — Der Vergleich der Bundeslan-
der ist ein MaR, dies zu klaren. Hier nimmt Hessen eine
deutlich Gberdurchschnittliche Position ein.

Nach Angaben der Deutschen Krankenhausgesellschaft ist
die Invetitionsguote in Hessen 4,2 %, im Bundesdurch-
schnitt 3,5 %. Die Forderung pro Bett betragt in Hessen
8.240 €, im Bundesdurchschnitt 6.220 € und in NRW — ab-
geschlagen —4.410 €.

Eine weitere Vergleichszahl ist die Forderung pro Einwoh-
ner in den Krankenhdusern. In Hessen sind es 37 €, in
Deutschland 32 € und in NRW —weit dahinter — 28 €.

Diese Zahlen wurden von der Krankenhausgesellschaft im
August 2015 publiziert und beziehen sich auf die Bilanzen
ein Jahr zuvor.

Auch eine Langzeitbeobachtung lohnt sich; sie hat den
Vorteil, einen parteipolitischen Streit zu vermeiden. Zwi-
schen 1991 und 2013 investierte Hessen durchschnittlich
170 Millionen € jahrlich, Nordrhein-Westfalen 107 Millio-
nen € Unser Gesundheitsminister Grittner hat bei der
Krankenhausfinanzierung in Zusammenarbeit mit dem Fi-
nanzminister in den letzten Jahren wirklich Akzente ge-
Setzt.

(Zuruf von der CDU: Bravo!)

Nach der Wirtschaftskrise von 2008/2009 wurden im Lan-
deskonjunkturprogramm zusétzlich 100 Millionen € fur 34
Kliniken zur Verfigung gestellt. Im Kommunalinvestiti-
onsprogramm wurden vor zwei Jahren 77 Millionen € zu-
sétzlich fur jene Kliniken bereitgestellt, die langer auf eine
Einzelforderung gewartet haben, bevor auf die Pauschal-
forderung umgestellt wurde. Weiterhin standen in den letz-
ten Jahren Darlehen der WIBank Hessen im Volumen von
150 Millionen € zur Verfligung.

Hessen kann sich im Vergleich mit anderen Bundesléndern
sehen lassen. Das findet auch auf den Jahrestagungen der
Hessischen Krankenhausgesellschaft stets Anerkennung.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, im Antrag der LINKEN wird
die Honorarabrechnung mittels DRGs als Teufelswerk dar-
gestellt. Bis 2003 erhielten die Kliniken pro Tag fir jeden
Patienten eine Tagespauschale. Dies setzte Fehlanreize fir
lange Liegezeiten. Vor operativen Wahleingriffen lag der
Patient erst einmal eine Woche lang im Krankenhaus. Die
Entlassung eines Patienten am Freitag fiihrte stets zur Vor-
ladung des Assistenzarztes beim Chefarzt am folgenden
Montag.

Die Einfiihrung der DRGs war dem Grunde nach richtig.
Die Umstellung erfolgte Ubrigens durch ein Bundesgesetz
zu einem Zeitpunkt, as die Union an der Regierung gar
nicht beteiligt war.

(Glnter Rudolph (SPD): Was? — Janine Wisder

(DIE LINKE): Es gibt auch schlechte Gesetze, die
nicht von der Union gemacht wurden!)

Nicht richtig war dagegen die jahrliche Anpassung der Ho-
norierung orientiert an den algemeinen Lebenshatungs-
kosten. Durchschnittlich 60 % der Ausgaben eines Kran-
kenhauses sind Personalkosten. Die Tariferhthungen lagen
stets Uber der Inflationsrate. Daher 6ffnete sich eine Schere
zwischen der Steigerung der Ausgaben und der Anpassung
der Fallpauschalen.

Dieser Anpassungsmechanismus wurde vor drei Jahren
verdndert. Die Entwicklung der Personalkosten wird nun
stirker berticksichtigt. Damit ist ein Erfolg erreicht, an
dem unser Gesundheitsminister durch sein Engagement in
der Bund-L &nder-Kommission erheblich mitwirkte.

Die Fallpauschalen, berechnet durch Landesbasiswert und
DRGs, sind ein lernendes System. Sie missen unter Be-
riicksichtigung des medizinischen Fortschritts und der Al-
terung der Gesellschaft immer wieder angepasst werden.
Das wére ein konstruktiver Beitrag im Sinne der Kranken-
héuser.

Im Antrag der LINKEN wird populistisch suggeriert — Sie
haben das in Ihrer Rede eben wieder dargel egt, Frau Schott
—, das Land konne durch ein Gesetz zu Personal mindest-
standards Engpésse in der Pflege beheben.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Reden Sie doch mal
mit den Saarléndern!)

Diese Diskussion haben wir bereits mehrfach im Landtag
gefuihrt; das war eines der Hauptthemen meines sehr ge-
schétzten Kollegen Spies.

(Zuruf von der CDU: Soist es!)

Zusammengefasst die wesentlichen Feststellungen: Es gibt
kein einziges Landesgesetz, welches Kliniken Personal-
schlissel vorschreibt. Das wirde die Kliniken einschran-
ken, fachliche Schwerpunkte zu setzen. Kleinere Kliniken,
die den Personalschliissel nicht erfiillen wirden, wéren von
der Schlief3ung bedroht. Zumindest fur Kliniken in kom-
munaler Tragerschaft wiirde das Konnexitétsprinzip An-
wendung finden. Das wére dann eine Abkehr von der dua-
len Krankenhausfinanzierung: Gebdude und Grof3geréte
durch die Lander, Kosten der Patientenversorgung durch
die Krankenkassen.

Personalschliissel kénnen sehr wohl durch Tarifvertrége
geregelt werden. Sie haben vollig zu Recht erwéhnt, Frau
Schott, dass die Berliner Charité und ver.di 2016 einen Ta-
rifvertrag abschlossen, in dem Personalschltissel fiir Inten-
siv-, Kinder- und Allgemeinstationen festgelegt wurden.
Ich finde diesen Weg durchaus tiberlegenswert. Es besteht
eine gewisse Anaogie zur Diskussion Uber die Lohnfin-
dung in den unteren Bereichen. Wir sind sehr dafir, dass
etwas geregelt wird, aber das muss nicht der Staat tun. Das
ist eine klassische Aufgabe der Tarifpartner.

Meine Damen und Herren, wir brauchen lhren Antrag
nicht. Die Landesregierung setzt Prioritéten in der Aner-
kennung der Pflege, Starkung der Pflege, Ausbildung und
Motivation fur den Pflegeberuf. Das sind die Anliegen der
regierungstragenden Fraktionen und der Landesregierung.

In einem letzten Punkt des Antrags der LINKEN wird auf
die Verantwortung des L andes gegentiber den Universitéts-
kliniken verwiesen. Sie haben das in Ihrer Rede ebenfalls
getan.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Das kann man ge-
nerell machen!)
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Die Redezeit ist nun leider nicht ausreichend, um das fi-
nanzielle Engagement Hessens vollstandig zu beschreiben.
Deshab nur stichpunktartig zu den Investitionen alein in
die Universitétskliniken Frankfurt am Main. Im Rahmen
des Programms HEUREKA waren fur den ersten Bauab-
schnitt am Hauptgebdude 365 Millionen € vorgesehen —
2002 begonnen, bereits fertiggestellt. Der zweite Bauab-
schnitt hatte ein Volumen von 232 Millionen €. Begonnen
wurde damit 2013, hier entsteht das Kopfzentrum fir die
Facher HNO, Neurologie, Neurochirurgie, Augenheilkun-
de sowie Zahn- und Kieferheilkunde. 40 Millionen € wur-
den in die Mensa und ein Wirtschaftsgebdude investiert,
10 Millionen € in das Horsaal gebaude Audimax, 33 Millio-
nen € flr ein Forschungszentrum, 16 Millionen € fir das
Padiatrische Zentrum. Insgesamt werden von 2002 bis
2020 745 Millionen € in den Campus Niederrad der Klini-
ken der Johann Wolfgang Goethe-Universitét investiert.
Dasist wirklich ein Erfolg unserer Landesregierung

(Zuruf von der CDU: Soist es!)

und besonders des Ministers fur Wissenschaft und Kunst,
Herrn Rhein.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Giinter Rudolph
(SPD): Der Beifal war jetzt aber spérlich! Sparli-
cher Beifall! Musst du besser organisieren!)

— Es sind so viele Minister daran beteiligt, die hier berech-
tigterweise gelobt werden, da kann man mit dem Beifall
vielleicht nicht immer mitkommen. Aber Sie kdnnen jetzt
noch einmal applaudieren: Es ist ein Erfolg der gesamten
Landesregierung, wie wir in die Krankenhauser und insbe-
sondere in die Universitatskliniken investiert haben.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg.
Ginter Rudolph (SPD))

— Schade. — Die Landesregierung und die Regierungsfrak-
tionen werden sich auch weiterhin an der Diskussion dar-
Uber beteiligen, wie die Entwicklung der laufenden Kosten
der Patientenversorgung in den Universitétskliniken ver-
bessert werden kann. Angesichts des Mehraufwands fur
Forschung und Lehre sowie angesichts der Schwere der
Krankheitsfélle bendtigt die Hochschulmedizin neben der
dualen Finanzierung durch die Bundeslander und die Kran-
kenkassen eine dritte Saule der Finanzierung.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Dies bedarf freundschaftlicher Gespréache auf Bundesebe-
ne. Wir werden diese Gespréche fihren. Auch wenn die
Gespréchspartner der eigenen Partel angehtren, werden
wir uns dieses Themas weiterhin annehmen.

Wir werden die Landesregierung weiterhin darin unterstit-
zen, die Forderung von Investitionen in Klinikgebaude
fortzusetzen und auszubauen.

Auf Bundesebene sind die Fallpauschalen so zu dynamisie-
ren, dass der Personalbedarf gedeckt und finanziert werden
kann.

Nicht zuletzt gilt es, das Ansehen und die Qualifikation
von Pflegeberufen zu verbessern, um mehr Menschen zu
dieser Aushildung zu motivieren. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Nachste Rednerin ist Kollegin Dr. Som-
mer, SPD-Fraktion.

Dr. Daniela Sommer (SPD):

Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Zu-
néchst einmal mochte ich herzlichen Dank an alleim Kran-
kenhaus Tétigen sagen.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Willi van
Ooyen (DIE LINKE) und Florian Rentsch (FDP))

Ich danke auch Marjana Schott und ihrer Fraktion, die das
Thema zum Setzpunkt gemacht haben.

Herr Dr. Bartelt, Sie haben vom Trump-Effekt gesprochen.
Wenn ich mir den Einstieg in lhre Rede anschaue, frage
ich mich, ob Sie auch trumpen.

Sie sprachen davon, dass das Geld nicht fehle. Punkt 1 des
Antrags beschreibt aber etwas anderes. Punkt 1 des An-
trags lautet:

In den Kliniken fehlt das Geld an den richtigen Stel-
len

Spricht man mit Gesundheitsexperten, wird immer wieder
erlautert, dass derzeit finanzielle Engpésse vorhanden sind
und wenige Ressourcen zur Verfligung stehen. In der Pres-
se kann man lesen, 14 % der deutschen Krankenhauser
wiurden al's akut von der Insolvenz bedroht gelten.

(Zuruf von der SPD: Hort, hort!)

Grund sei, dass die offentliche Hand weniger Geld zahle
und die Fallpauschalen oftmals die tatsdchlichen Kosten
nicht decken wirden. Die zunehmende Okonomisierung
birgt die Gefahr, dass gewinnbringende Untersuchungen
und auch Operationen veranlasst werden, um die Fallpau-
schalen optimal auszunutzen.

(Janine Wisdler (DIE LINKE): Genau!)

Es darf aber nicht sein, dass Operieren als verlockend emp-
funden wird und aus 6konomischen Grinden medizinisch
nicht indizierte Mal3nahmen gemacht werden,

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

also unnétige Therapien, wie beispielsweise die bekannten
Knieoperationen. Sie werden gemacht, weil sie aufwendi-
ger sind und finanziell besser entlohnt werden.

Daran méchte ich erinnern: Im Mittelpunkt steht — wie im
Genfer Gelobnis des Weltérztebundes festgeschrieben —,
dass die Gesundheit der Patienten oberstes Gebot des érzt-
lichen Handelns sein soll. Die zunehmende Okonomisie-
rung darf nicht zur Bedrohung fir die korperliche Unver-
sehrtheit der Patienten werden.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Falsche Anreize missen nivelliert werden. Die Fallpau-
schalen, also das DRG-System, das ein lernendes System
ist, missen weiterentwickelt werden.

AuRerdem wollen wir, dass gesteuert wird. Wir wollen kei-
ne Zuschiisse per Gief3kanne, sondern eine Steuerung der
Gelder und der Unterstlitzung, sodass in Hessen weder eine
Unterversorgung noch eine Uberversorgung vorhanden ist.
Denn das ist Daseinsvorsorge.
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Eine gesonderte Krankenhausplanung wird von uns sowie
von den Experten gefordert. Pauschalierungen sind hier ein
Irrweg, well sie jede Steuerung unméglich machen. Kran-
kenhduser sind keine Gewerbebetriebe im Wettbewerb,
sondern sollen die optimale Versorgung sichern. Dazu
muss man sich abstimmen und darf nicht gegeneinander
arbeiten.

Zu Punkt 2, dem Personalmangel, den Arbeitsbedingungen
und die Folgen daraus, kann ich fir die SPD-Fraktion im
Hessischen Landtag sagen, dass wir uns seit eh und je fir
eine gute Patientenversorgung durch gute und sichere Ar-
beitsbedingungen im Krankenhaus einsetzen.

(Beifall bei der SPD)

Einen Personalabbau, der die Beschéftigten Uberfordert
und damit die Patienten geféhrdet, lehnen wir entschieden
ab.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Janine Wisder
(DIE LINKE))

In den letzten Jahren beobachteten wir aber zunehmend
einen geféhrlichen Personalabbau, insbesondere bei der
Pflege. Weil die Steuerung nur Uber den 6konomischen
Wettbewerb erfolgt, wird im Blindflug Personal abgebaut.
So ist in den letzten Jahren die Zahl der Vollzeitkréfte ge-
sunken. In unseren Krankenhdusern aber nimmt die Zahl
der Behandlungen zu. Nach Angaben des Statistischen
Bundesamtes kommen in den deutschen Krankenhdusern
auf immer mehr Patienten immer weniger Pflegekréfte.
Dazu kommt die Verkiirzung der Liegezeiten. Das fihrt zu
einer weiteren Verdichtung der Arbeit.

Die Pflegefachkréfte arbeiten meist Uber ihr vereinbartes
Pensum hinaus. Das zeigt eine Sonderauswertung des Sta-
tistischen Bundesamtes. Oftmals sind auch die Uberstun-
den, die Frau Marjana Schott schon angesprochen hat, ein
grof3es Problem. Untersuchungen weisen darauf hin, dass
die Mortalitét in Krankenhdusern mit besonders wenigen
Pflegekraften hoher alsin gut ausgestatteten Kliniken ist.

(Zuruf von der SPD: Hort, hort!)

Die Menge des Personals hat immer mit Qualitét zu tun.
Die Sicherheit der Patienten ist wichtig. Gerade deswegen
sollte kein Personal abgebaut werden. Da darf nicht gespart
werden. Denn dann spart man an der falschen Stelle.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Marjana Schott,
Janine Wissler (DIE LINKE) und Mirvet Ozturk
(fraktionsl0s))

Gute Versorgung bedeutet fir Sozial demokraten aber auch,
dass Menschen in Not nicht nur technisch gut, sondern
auch mit menschlicher Zuwendung behandelt werden.
Wenn in einem der reichsten Lander Patienten regelmaidig
beklagen, dass niemand Zeit habe, eéinmal einen Moment
zuzuhtéren oder einmal einen Moment Zuwendung zu ge-
ben, ist das eine Schmach. Die Zeit, sich um Angst und
Schmerz zu kiimmern, muss im Krankenhaus vorhanden
sein. Auch da geht es um die Qualitét der Versorgung.

Wettbewerb sichert hier keine gute Versorgung, sondern
geféhrdet, wie wirtschaftlicher Druck, vor alem auch
dann, wenn der Personalabbau in den Krankenhdusern im-
mer weiter voranschreitet. Deshalb braucht es klare Re-
geln, wie wir sie fir die Krankenhduser schon kennen. Ich
erinnere an die Hygieneverordnung, an die Medizingeréte-
verordnung usw.

Klare Regeln brauchen wir deshalb auch fir das Personal,
gerade weil es der grofdte Ausgabenfaktor ist. Herr Dr. Bar-
telt, Sie haben darauf hingewiesen: Es sind 60 %. Das ist
eine ganze Menge. Da entsteht ein grofRRer wirtschaftlicher
Druck. Dawird dann natirrlich als Erstes abgebaut. Deswe-
gen brauchen wir klare Standards, die sicherstellen, dass an
guten Krankenhdusern gutes Personal aller Berufsgruppen
in hinreichender Zahl vorhanden ist.

(Beifal bei der SPD und der Abg. Janine Wissler
(DIE LINKE))

Deswegen fordern wir erneut Personalmindeststandards
und werden dieser Forderung auch nicht mude.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Sie erinnern sich sicherlich an die Einbringung unserer Ge-
setzentwirfe in den Jahren 2013 und 2015. Damit sollten
verbindliche Personalmindeststandards vorgegeben wer-
den. Diese Gesetzentwiirfe wurden beispielsweise in der
Expertise von Simon als Meilensteine bezeichnet.

Wir halten daran fest: Wir wollen die Vorgabe einer ver-
bindlichen Mindestpersonalzahl. Wir wollen die Differen-
zierung der Mindestpersonalzahl, insbesondere nach Be-
rufsgruppen, Qualifikation, Erkrankungsschwere und der
Art der Station sowie die Vorgabe des Verfahrens zur Be-
rechnung des vorzuhaltenden Personals.

Die Beschéftigten im Gesundheitswesen wollen alle gute
Arbeit leisten. Gute Pflege ist harte Arbeit, korperlich und
auch oft seelisch. Sie verdient unseren Respekt und unser
aller Anerkennung.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Janine Wisdler
und Marjana Schott (DIE LINKE))

Angesichts des demografischen Wandels und des damit
steigenden Bedarfs an Beschéaftigten im Gesundheitswesen
und insbesondere bei der Pflege muss die Attraktivitét die-
ser Berufe gesteigert werden. Dabel geht es vor allen Din-
gen um die Arbeitsbedingungen, aso um die Einhaltung
des Arbeitsrechts, des Arbeitsschutzes und der Arbeitszei-
ten. Marjana Schott sagte schon etwas zu den Pausenrege-
lungen.

Natlrlich geht es auch um eine gute Bezahlung, von der
man leben kann. Es geht insgesamt um die Aufwertung der
sozialen Berufe, um die verbesserte Gleichstellung und um
die Vereinbarkeit von Beruf und Familie. Es geht aber
auch um eine verbesserte Wertschétzung und um die Aner-
kennung solcher verantwortungsvoller Tétigkeiten.

(Beifal bei der SPD und der Abg. Marjana Schott
(DIE LINKE))

Die gesundheitliche Versorgung der Bevélkerung ist eine
der wichtigsten Aufgaben der offentlichen Hand. Deswe-
gen mdchte ich es noch einmal auf den Punkt bringen. Die
Vorhatung einer ausreichenden und bedarfsgerechten
Krankenhausversorgung fur die Bevdlkerung ist Teil der
staetlichen Daseinsfirsorge. Das gehort zu den Kernaufga-
ben der Lander.

Im Vordergrund der staatlichen Krankenhauspolitik muss
der Grundgedanke stehen, dass zum Schutz der Patienten
der Schutz der Krankenhausmitarbeiter vor Uberforderung
und klare Regeln zur Qualitétssicherung notwendig sind.
Deswegen ist sicherzustellen, dass in Krankenhdusern aus-
reichendes und natlirlich auch gut ausgebildetes Personal
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vorhanden ist. Um dies zu gewéhrleisten, sind gesetzliche
Mindeststandards zur Personal bemessung erforderlich.

Deswegen fordern wir weiterhin die Einfuhrung verbindli-
cher gesetzlicher Personalmindeststandards fir Kranken-
héuser, damit eine Patientengeféhrdung durch Personal-
mangel oder Uberforderung ausgeschlossen ist. Wir for-
dern, dass die Anforderungen des Arbeitsschutzrechts und
des Arbeitszeitrechts in Krankenh&usern konsequent einge-
halten werden mussen. Sie dienen sowohl den Beschéftig-
ten wie den Patienten. Gute Arbeit verdient guten Lohn.
Deswegen darf sich Lohndumping im Krankenhaus nicht
lohnen. Versorgung, Qualitat und Sicherheit missen fir al-
le Krankenhaduser transparent und nachvollziehbar sein.

Last, but not least geht es auch um die Berechnung der
Fallpauschalen. Sie miissen so gestaltet sein, dass sie den
zuvor genannten Anforderungen genligen. Dabei miissen
aber auch regionale Besonderheiten berticksi chtigt werden.

Meine Damen und Herren, fir Sozialdemokraten hat die
gute Versorgung von kranken Menschen Vorrang vor wirt-
schaftliche Interessen.

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Frau Kollegin Dr. Sommer, Sie miissen hitte zum Schluss
kommen.

Dr. Daniela Sommer (SPD):

Letzter Satz. Dennoch muss die gesundheitliche Versor-
gung bezahlbar sein. Daher bedarf es intelligenter Losun-
gen. — Herr Grittner, steuern Sie, machen Sie lhre Haus-
aufgaben auf Landesebene weiter. Wir unterstiitzen Sie
gerne; denn eine gute Versorgung ist wichtig und unerlass-
lich. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN sowie der
Abg. Mrvet Oztirk (fraktionslos))

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Néchster Redner ist Kollege Rentsch, FDP-
Fraktion.

Florian Rentsch (FDP):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Kollegin Dr. Sommer, Sie haben das sehr charmant
gemacht. Ich muss zugeben, dass sicher jeder gernein lhre
Sprechstunde kommt. Allerdings fiel mir auf, dass Sie es
zwar charmanter verpackt haben, aber es kam es mir so vor
wie eine Rede des Kollegen Dr. Spies, wenn ich das so sa
gen darf.

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall bei der FDP)

Wir haben ihn in diesem Haus ja sehr geschétzt und ge-
mocht.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): Wir auch!)

Wir haben ihn dann deshab, weil wir ihn kaum entbehren
konnten, als Oberblrgermeister nach Marburg entsendet.
Jetzt setzen Sie dasfort.

(Zurufe von der SPD)

Ich kenne auch Leute, die bei der Oberbirgermeisterwahl
mitgemacht haben — so will ich es einmal formulieren.

(Heiterkeit)

Das ist ein ganz amisanter Punkt, aber er betrifft natrlich
ein ernstes Thema, und zwar die Frage: Wie sind unsere
Krankenhduser ausgestattet? Wie ist die Qualitét unserer
Medizin? Ich will zuerst feststellen: Frau Dr. Sommer, Sie
sind auch ein Teil dieses Medizinsystems, das wir haben.
Ich glaube, es ist ein sehr gutes Medizinsystem. Trotz der
vielen Diskussionen, die wir hier fihren, ist das System,
das wir in Deutschland haben, eines mit der hochsten Qua-
litét weltweit. Wir kdnnen stolz darauf sein, dass die medi-
zinische Versorgung in Deutschland Gott sei Dank so ist.

(Beifall bei der FDP)

Man hat manchmal das Gefiihl, wenn man solche Debatten
und auch die Worte, die Frau Schott an uns gerichtet hat,
verfolgt, dass wir hier eine Diskussion haben — Kollege Dr.
Bartelt hat es gesagt —, als ob wir in den USA sind, nach
dem Motto: Wir missen hier Uber die Frage diskutieren, ob
Leute Uberhaupt Zugang zum Gesundheitssystem haben
und ob es Qualitatsprobleme gibt. — Naturlich werden wir
bei jeder Diskussion auch tber Probleme diskutieren miis-
sen. Jeder von uns hat wahrscheinlich schon selbst erfah-
ren, dass nicht immer ales glucklich lauft. Natirlich sind
gerade Fehler in einem System, in dem esum Leib und Le-
ben geht, mit hoher Sorgfalt zu bekampfen. Ich glaube, das
tun wir auch hier in den Debatten.

Frau Kollegin Schott, esist jetzt nicht gerade eine Meister-
leistung, einen Antrag, den die SPD hier schon finfmal ge-
stellt hat und der finfmal abgelehnt worden ist, hier erneut
zu stellen und ihn als Programm der LINKEN zu verkau-
fen. Das ist jetzt kein grofRer parlamentarischer Fortschritt,
den wir heute erlebt haben.

(Beifall bei der FDP)

Ich will nur offen sagen, dass Sie vorsichtig damit sein
sollten, was Sie as Diktion mit dem Begriff , gefahrliche
Pflege” verwenden, wenn man sich einma die Zahlen
durchliest, die Sie aufgeschrieben haben. Ehrlicherweise —
dasist zu Recht gesagt worden — geht es bei der Frage, wie
wir unsere Gesundheitsvorsorge in Deutschland organisie-
ren, auch stark um Vertrauen. Das, was angesprochen wor-
den i, ist unbestreitbar. Wir kémpfen darum, dass Men-
schen bereit sind, in der Pflege zu arbeiten. Wenn man die
Rede von Frau Schott heute verfolgt hat, wirde ich wahr-
scheinlich jedem, der das gehdrt hat, raten, nicht in die
Pflege zu gehen. Gott sei Dank sieht die Realitdt an vielen
Stellen anders aus.

(Beifall bel der FDP — Janine Wissler (DIE LINKE):
Nein!)

Frau Schott, ich glaube, das Schwarzmalen
(Zuruf der Abg. Marjana Schott (DIE LINKE))

und die berechtigten parteigebundenen Interessen, die die
Kollegen von ver.di verfolgen, sind vdllig in Ordnung.
Aber es ist nicht so, dass sich der Hessische Landtag hier
alle Positionen zu eigen machen muss.

Frau Wissler schaut schon wieder — das ist die Vorstufe zu
einem aggressiven Zwischenruf. Frau Wisdler, lassen Sie
es lieber. Ich bin heute nicht auf Krawall gebirstet. — Ich
habe es gesehen.

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall bei der FDP)



Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 98. Sitzung - 22. Februar 2017 6899

Wenn man so lange mit jemandem im Parlament sitzt,
sieht man doch schon, was er vorhat. Frau Wisder, ich
wollte einfach — —

(Unruhe — Manfred Pentz (CDU): So dt sind Sie
doch noch gar nichtl)

— Ich bin trotzdem schon 15 Jahre hier. Ich weil3, esist er-
schiitternd. Ich stelle es hier jetzt selbst fest.

(Heiterkeit des Abg. Ginter Rudolph (SPD))

Wir missen jetzt aufpassen, dass wir nicht abrutschen.
Aber dass der Kollege Al-Wazir hier schon 25 Jahre sitzt,
findeich jetzt sehr erstaunlich.

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall bei der FDP — Mi-
nister Tarek Al-Wazir: 22!)

— 22, sieht aber aus wie 25 — darauf kénnen wir uns eini-
gen.

Zurick zum Thema. Frau Schott, das, was Sie hier ange-
sprochen haben, wird uns kein Stlick weiterhelfen. Das,
was wir von den Krankenhdusern und den Spezialisten
wissen, ist, dass eine starre Personavorgabe absolut un-
tauglich ist, um sofort auf die verschiedenen Bedurfnisse
einzugehen. Ich habe schon in relativ vielen Krankenhéu-
sern Gesprache mit Klinikdirektoren, Arzten, aber auch mit
Pflegepersonal gefiihrt: Ja, ich bin bel Thnen bei dem The-
ma, dass sich viele darliber beschweren, es seien zu wenige
Personen da. Aber ich habe auch schon von vielen Fach-
leuten bei der Diskussion um die Frage, ob eine starre Per-
sonalvorgabe die richtige Antwort sei, gehort: Nein, wir
brauchen zwar mehr Personal, aber es muss weiterhin fle-
xibel eingesetzt werden kénnen. — Meine Damen und Her-
ren, ich glaube, das sollte dann auch heute unser Thema
sein.

(Beifall bei der FDP und des Abg. Dr. Walter Ar-

nold (CDU))

Wir haben uns selbst einmal kundig gemacht zu den The-
men, die abgefragt worden sind. Wenn man sich z. B. ein-
mal das Uniklinikum Frankfurt anschaut — eine unserer
wirklich herausragenden Kliniken auch in der medizini-
schen Qualitét —, stellt man fest, dass der Versorgungsgrad
ein sehr guter ist. Auf die Frage nach dem, was sie sich
winschen, kommt bestimmt nicht die Antwort: ,Wir brau-
chen weniger Flexibilitat*, sondern: ,Wir brauchen mehr
Flexibilitét in der Versorgung und in den Strukturen®. In-
sofern sollten wir auch ales dafir tun, dass es in diese
Richtung geht.

(Beifal bei der FDP — Dr. Walter Arnold (CDU):
Sehr richtig!)

Sie kénnen Uber die Frage streiten — Stefan Griittner weild
das as Gesundheitsminister — Was konnen wir tun, damit
wir im Ausgleich zwischen ambulanten und stationéren
Systemen zu Positionen und Strukturen kommen, die fair
sind? Dass der stationére Sektor in Deutschland derjenige
ist, der die meisten Kosten absorbiert, ist wohl auch un-
streitig.

Ich sage einmal sehr selbstkritisch: Wir haben ale schon
eine Diskussion dartiber gefuihrt, dass wir versuchen wol-
len, die stationdre Uberversorgung — beispielsweise im
Rhein-Main-Gebiet — anzugehen. Der Bund hat das mit ei-
nem Gesetz Uber Qualitétsstandards versucht. Ich halte es
Ubrigens nicht fur falsch, was dort gemacht worden ist. Ich
glaube, es ist eine richtige Grundstruktur, Qualitatsstan-

dards festzulegen und dann zu sagen: Die Hauser, die diese
Standards erfillen, sind die richtigen. Andere, die sie nicht
erfillen, missen dann méglicherweise auch Platz machen
flr mehr Qualitat. — Aber klar ist doch bei der stationdren
Uberversorgung auch, dass es schwierig ist, in einem klei-
nen Ort Uber den Standort eines Krankenhauses vor Ort zu
diskutieren. Auch das hat schon jeder von uns erlebt. Auch
das ist an vielen Stellen ein Politikum besonderer Art,
wenn es um die Gesundheitsversorgung vor Ort geht.

Frau Schott, deshalb glaube ich, dass wir nicht darum her-
umkommen werden, bei der Frage, wie wir den Pflege-
mangel im Gesundheitssystem angehen kénnen, eher den
umgekehrten Weg zu gehen. Wir miissen Werbung fir un-
ser System machen. Ich glaube, das, was Herr Grittner und
auch andere versucht haben, ist ein richtiger Weg, ndmlich
Personen aus anderen Landern dazu zu motivieren, bei uns
in Hessen und in Deutschland vor Ort in der Pflege aktiv
zu werden, weil das wirklich sichere und gut bezahlte Be-
rufe sind, mit denen man etwas Gutes bewirken kann.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Gut bezahlt?)

—Naja, gut bezahlt. Wissen Sie, wenn ich sehe, woher die-
se Leute kommen, die wir zum Teil anwerben konnten — es
ist ein grofer Erfolg, wenn sie dann zu uns kommen —, und
wenn man sieht, was sie in ihren Heimatlandern verdient
haben,

(Zurufe von der LINKEN)

dann ist das wohl fir diese Menschen an vielen Stellen kei-
ne Niederlage, sondern eine Verbesserung ihrer personli-
chen Situation. Auch das gehoért zur Wahrheit dazu.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Dass wir uns immer gemeinsam wunschen, dass die Men-
schen mehr verdienen, ist auch unstreitig. Fakt ist nun ein-
mal, dass dieses Thema — da sind Sie doch ganz nah bei
ver.di — nicht Sache des Hessischen Landtags ist. ES ist
vielmehr die Sache der Tarifparteien, das auszuhandeln,
was dort verdient wird. Manchma hat man das Gefihl,
DIE LINKE mdchte die Gewerkschaften durch den Staat
ersetzen. Da fragt man sich, warum Sie so intensiv mit den
Gewerkschaften zusammenarbeiten. Entweder es gibt Ta-
riffretheit und die Gewerkschaften verhandeln in Deutsch-
land die L6hne, oder der Staat setzt sie fest. Ich glaube, die
zweite Variante ist definitiv nicht die bessere.

(Beifall bei der FDP — Zuruf des Abg. Willi van
Ooyen (DIE LINKE))

Deshalb abschlieffend: Ich glaube, der Antrag wird keine
Mehrheit bekommen. — Grii3e an den Kollegen Dr. Spies.
Er wird in dieser Debatte sicherlich in Gedanken bei uns
sein. Wir vermissen ihn auch ein bisschen — das darf ich
sagen. Die Gesundheitspolitiker haben intensiv und gut mit
ihm zusammengearbeitet. Trotzdem ist er an diesem Punkt
immer zu Recht gescheitert. Das wird auch so bleiben. —
Vielen Dank.

(Beifal bei der FDP sowie der Abg. Dr. Walter Ar-
nold und Dr. Ralf-Norbert Bartelt (CDU))

Vizeprasidentin Heilke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Bocklet far
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.



6900 Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 98. Sitzung - 22. Februar 2017

Mar cus Bocklet (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Fraktion DIE LINKE macht heute die gesundheitliche
Versorgung in Krankenhdusern zum Thema. Ich finde, es
bedarf zunéchst einmal der Feststellung, dass wir in Hes-
sen ein flachendeckendes Netz von qualitativ hochwertigen
Krankenhéusern haben. Wir haben 127 Krankenh&user. Ich
welil3, einige davon sind defizitér. Wir haben aber eine gute
medizinische Versorgung. Wir sollten darauf achten und
verantwortlich damit umgehen. Wir sollten der Bevilke-
rung, den Menschen, die drauf3en zuhdren und mitlesen,
vermitteln, dass sie jederzeit eine gute medizinische Not-
fallversorgung und jederzeit eine gute Versorgung in die-
sem Land antreffen werden.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Nein! Das haben wir
nicht, Herr Bocklet!)

— Doch, das haben wir. — Ich finde, wer den Eindruck er-
weckt, im Krankheitsfall oder im Notfall sei er hier nicht
gut aufgehoben, der agiert unverantwortlich. Wir haben
wirklich ein sehr gutes medizinisches Netz in Hessen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Vizeprasidentin Ursu-
laHammann Ubernimmt den Vorsitz.)

Wenn man das feststellt, ist man natrlich nicht frei davon,
sich die Frage zu stellen, ob es nicht Sachen gibt, die noch
deutlich besser werden konnen. Ja, dasist richtig.

Zunéchst einmal mochte ich aber fragen, was an Ihren For-
derungen und an lhrem Vortrag das ist, was man Landes-
politik nennen kénnte. Von Ihren zehn Forderungen sind
acht bundespolitischer Natur. Es bleiben also nur noch
zwel Fragen Ubrig, die wir hier bearbeiten kdnnen. Eine
Frage betrifft die Investitionszuschiisse an Krankenhauser.

Hierzu darf ich noch einmal in Erinnerung rufen, dass das
Land jahrlich 250 Millionen € in Form einer Pauschale an
die Krankenh&user auszahlt. Darlber hinaus wurde im Jahr
2015 ein Sonderprogramm mit einem Volumen von 120
Millionen € aufgelegt. Uber das Kommunalinvestitionspro-
gramm werden den hessischen Krankenh&usern noch ein-
mal 77 Millionen € zur Verfigung gestellt. Der Minister
wird mich sicher gleich erganzen, wenn es noch mehr Mit-
tel sind. 250 Millionen €, 120 Millionen € und 77 Millio-
nen € sind aber doch kein Pappenstiel, sondern eine her-
vorragende Leistung. Deshalb nimmt Hessen eine Spitzen-
position bei der Frage der Investitionen in Krankenhauser
ein. Dasist das, was Hessen tun kann.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN und der CDU)

Schauen wir uns einmal an, was wir noch tun kénnen. Dies
betréfe beispielsweise einen Versorgungsatlas, wie wir ihn
im Koalitionsvertrag festgeschrieben haben. Wie kann es
gelingen, insbesondere im landlichen Raum, die Sektoren —
stationér und ambulant — noch besser miteinander zu ver-
zahnen? Deswegen haben wir vereinbart, dass wir uns die
lokale Versorgung genau anschauen werden. Was ist wo zu
tun? Inwiefern missen wir noch stérker auf die Kassen-
arztliche Vereinigung, auf die Krankenhduser oder auf die
Krankenkassen zugehen, damit es keinen defizitdren Zu-
stand in bestimmten Regionen gibt? Das tun wir in Hessen.

Frau Dr. Sommer, ich habe mir sagen lassen, Sie sind kei-
ne Medizinerin. Ich hatte jedoch den Eindruck, der Kollege
Rentsch glaubt, Sie sind Medizinerin.

Frau Dr. Sommer, Teile Ihrer Rede kamen mir vor wie Re-
den, die von der Bundestagsfraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gehalten worden sind. Als das Krankenhaus-
strukturgesetz verabschiedet wurde, haben die GRUNEN
im Bundestag namlich kritisch angemerkt, dass man sich
bei den Investitionen durchaus mehr gewtinscht hétte, dass
die Bundedander nicht komplett alleingelassen werden,
wenn es darum geht, den Investitionsstau aufzulésen. Da
hat ein griner Bundestagsabgeordneter festgestellt, dass
man deutlich mehr hétte tun kénnen.

Die GRUNEN haben auch festgestellt, dass man eine Pfle-
gepersonalregelung, die es einst gab, auf Bundesebene hét-
te einfhren kdnnen. Auch das hat der griine Bundestags-
abgeordnete kritisiert.

Aulerdem ist kritisiert worden, dass z. B. die Pflegezu-
schlége, die jetzt kommen, und das Pflegestellenforderpro-
gramm, das auf Bundesebene kommt, das gut ist, nicht
auskémmlich seien. Wenn das der griine Bundestagsabge-
ordnete sagt, dann verstehe ich das.

Frau Dr. Sommer, kennen Sie aber Herrn Prof. Dr. Karl
Lauterbach? Ich mdchte darauf hinweisen, dass dieser Herr
Prof. Dr. Karl Lauterbach —in Klammern: SPD — auf Bun-
desebene als Teil der Bundesregierung — in Klammern:
SPD und CDU/CSU - dieses Krankenhausstrukturgesetz
mit verabschiedet hat, bei dem die Investitionen und die
Personalbemessungsgrenze nicht bedacht worden sind.
Dann frage ich mich: Verhauen Sie lhren eigenen sozialde-
mokratischen gesundheitspolitischen Sprecher? Rufen wir
das doch einfach einmal in Erinnerung: Sie regieren auf
Bundesebene mit.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Das félt in lhre
Zustandigkeit!)

Viel von dem, was Sie hier kritisieren, Frau Dr. Sommer
und Herr Schéfer-Gumbel, hédtten Sie vor einem Jahr bel
der Verabschiedung des Krankenhausstrukturgesetzes be-
seitigen kénnen.

(Thorsten Schafer-Gimbel (SPD): Weil Sie zustén-
dig sind!)

Ist Ihnen aufgefallen, dass Sie sich gerade selbst abwat-
schen, meine sehr verehrten Damen und Herren?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD): Sie sind zustandig,
Herr Bocklet!)

— Herr Schéfer-Gumbel fragt gerade, wer zustandig ist.

(Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD): Nein! Ich habe
gesagt, dass Sie zustandig sind!)

— Ich bin zustandig? Ich hétte jetzt gedacht, dass die Bun-
desregierung fur Bundesgesetze zusténdig ist, dass Herr
Dr. Grohe der zustandige Bundesgesundheitsminister ist
und dass er gemeinsam mit den Koalitionsfraktionen von
SPD und CDU/CSU einen Gesetzentwurf auflegt, in dem
die Frage der Investitionen und der Personal bemessung mit
bedacht ist. Esist aber anders entschieden worden. Es gibt
eine Menge gute Sachen, die im Gesetz stehen. Was Sie
hier aber als SPD vortragen, hat der SPD-K oalitionspartner
auf Bundesebene mit abgesegnet. Ich finde, das muss man
auch einmal goutieren. Sie sind zwar die hessische SPD,
aber nicht vollig losgel 6st von der Bundes-SPD.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zu-
ruf des Abg. Gerhard Merz (SPD))
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— Herr Kollege Merz, ich hdre Sie gerne. Sie kénnen gerne
darauf zurtickkommen. Eine solche Situation gibt es hier
sehr héufig, beispielsweise bel der Afghanistan-Debatte.
Man hat immer den Eindruck, Sie haben mit der Bundesre-
gierung gar nichts zu tun.

(Gerhard Merz (SPD): Sie haben mit der CDU
nichts zu tun!)

— Ich rede hier als GRUNER, und ich kann nur feststellen,
dass die SPD hier Antrége einbringt, beispielsweise zu Af-
ghanistan und zur Gesundheitsgesetzgebung des Bundes.
Das hat die SPD selbst mitbeschlossen. Hier tut sie aber so,
als hétte sie nichts damit zu tun. Das kann man lhnen nicht
durchgehen lassen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Das kann man doch einmal benennen. Vielleicht ist die Si-
tuation nach der Bundestagswahl ja eine andere, Her
Merz.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Thema verfehlt!)

Vidlleicht regieren ja dann wir GRUNE. Dann kénnen Sie
uns diesen Vorwurf machen und sagen, wir machten in
Hessen alles anders. Das kdnnen wir dann ja einmal sehen.

Es bleibt in der Tat ein Kritikpunkt. Ich finde, dass trotz
des Pflegestellenférderprogramms und eines Pflegezu-
schlags, der immerhin ein Finanzgewicht von am Ende
2 Milliarden € haben wird, auf Bundesebene richtige
Schritte gegangen werden. Ich glaube, dass es nach wie vor
die beschriebenen Probleme in der Pflege gibt. Vor alem
gibt es zu wenig Pflegepersonal. Deswegen halte ich die
Zustandsbeschreibung nicht fur vollig falsch. Ich glaube,
dass man da mehr tun muss. Ich glaube, dass sich die rich-
tige Stellschraube auf der Bundesebene befindet und dar-
Uber noch einmal nachgedacht werden sollte.

Wir wiinschen uns auch in Hessen, dass die Krankenhauser
mit mehr Investitionen unterstiitzt werden, dass wir noch
einmal Uber die Personalstandards reden. AulRerdem miis-
sen wir noch mehr Kreativitdt fordern, wenn es darum
geht, sektorenlibergreifende Losungen zu finden. Wenn
sich also Krankenhauser trauen, zu kooperieren, dann muss
das noch stérker vereinfacht werden. Ich finde, das sind
konstruktive Vorschlége. Insofern ist eigentlich nichts da-
gegen einzuwenden, wenn man das fordert. Das heif3t auch
nicht, dass mit dem Krankenhausstrukturgesetz auf Bun-
desebene alles falsch gemacht worden ist. Ich will nur sa
gen, dass es auch einen Strukturfonds gibt fir den Abbau
von Uberkapazitéten, der 500 Millionen € umfasst. Ebenso
lobenswert ist es, dass die Tarifsteigerungen kinftig hélftig
von den Krankenkassen mitgetragen werden. Gut ist auf3er-
dem, dass auch die Notfallambulanzen in Krankenhdusern
finanziell bessergestellt werden. Das sind ales positive
Akzente, die die Bundesregierung gesetzt hat.

Es ist jedoch ein Tagesordnungspunkt aufgerufen worden,
mit dem man fordert, dass die Investitionen erhht und die
Pflege verbessert werden. Von der Landespartel der LIN-
KEN erwartet man das nicht, weil sie nicht im Bund re-
giert. Wenn man das aber als Bundesregierungspartei mit-
spielt und so tut, als ob man in Berlin in der Opposition
sitzt, dann kann man das so nicht durchgehen lassen. — Ich
bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bocklet. — Fur die Landesregie-
rung spricht nun Staatsminister Gruttner. Bitte schon, Herr
Minister, Sie haben das Wort.

Stefan Grittner, Minister flir Soziales und Integration:

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn man Dispens von der Fraktionssitzung bekommen
hétte, dann ware gestern und heute Gelegenheit gewesen,
den Zukunftskongress Rhein-Main zu besuchen, der sich
zwei Tage lang mit den Herausforderungen beschéftigt, die
das bundesdeutsche Gesundheitswesen mit sich bringt.
Vielleicht wére es gut, hin und wieder einen solchen Kon-
gress zu besuchen, Meinungen von dort mitzunehmen und
Diskussionen zu verfolgen, um zu sehen, was dort gespro-
chenwird.

Unisono ist gestern von alen Beteiligten aus den unter-
schiedlichsten Bereichen gesagt worden: Das bundesdeut-
sche Gesundheitssystem ist eines der besten der Welt. Es
gibt nichts, was nicht noch besser werden kann, aber im
Verhdtnis zu anderen Landern kdénnen wir auf unser Ge-
sundheitssystem stolz sein.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zweitens. Uber viele der Fragen, die eben angesprochen
worden sind, ist auch dort diskutiert worden. Ich weil3,
dass ehemalige Abgeordnete des Hessischen Landtags, die
jetzt wichtige kommunale Funktionen innehaben, derartige
Kongresse besucht haben und dass sie im Ergebnis eines
solchen Besuches nicht von ihrer Meinung abgewichen
sind. Es mag an selektiver Wahrnehmung liegen, aber es
wurde — wie auch in dem vorliegenden Antrag —immer das
behauptet, von dem man meinte, es passe in das eigene
Weltbild. Wir reden oftmals Uber alternative Fakten. Ich
weil3 nicht, an wie vielen Stellen ich mich noch daran ge-
wohnen muss, dass solche Debatten nicht immer mit Sach-
kenntnis bestiickt sind. Deshalb will ich ein paar Punkte
nennen, die vielleicht zur Aufklarung beitragen kénnen.

Wie sieht es mit den DRGs aus, und was ist die Alternative
zu DRGs? Die Alternative zu DRGs wére schlicht und ein-
fach ein Vollversorgungssystem mit einer vollstdndigen
Kostendeckung. Man bekommt das erstattet, was man aus-
gibt. Ein solches System wirde Stillstand und damit Riick-
schritt bedeuten, weil es keine Notwendigkeit zur Prozess-
optimierung, zur Verbesserung, zum Sich-Behaupten in ei-
nem System, in dem wettbewerbliche Elemente durchaus
vernunftig sind, fihren wirde. Das wurde letztendlich zur
einer Verschlechterung der gesundheitlichen Versorgung
fuhren.

Gerade die DRGs haben nach Auffassung aller Beteiligten
— mit Ausnahme der LINKEN — dafir gesorgt, dass eine
groRere Transparenz in das Gesundheitswesen gekommen
ist und genau das vermieden wird, was Frau Dr. Sommer
als Menetekel — Spies lasst grifen — hier an die Wand ge-
malt hat, dass es namlich eine Rosinenpickerei geben wer-
de, dass es Mengenausweitungen und vieles andere mehr
geben werde. Alldem haben wir mit dem Krankenhaus-
strukturgesetz entgegengewirkt, indem wir die Fixkosten-
degressionsabschlage abgeschafft haben. Wenn Sie sich
die hessische Situation einmal anschauen, dann sehen Sie:
In der Zwischenzeit sind die Preissteigerungen mit dem
Landesbasisfallwert identisch. Das bedeutet: Das, was fri-
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her das ,,Hamsterrad“ genannt wurde, ndmlich mehr Men-
ge zu produzieren, um letztendlich Kostendeckung zu ge-
nerieren, ist abgeschafft worden. Man kann normal arbei-
ten. Das Erfordernis, dass die Menge gesteigert werden
muss, gehort der Vergangenheit an. Streichen Sie das aus
dem Repertoire Ihrer Reden, denn das trifft schlicht und
einfach die Realitét nicht mehr.

(Beifall bei der CDU)

Wir missen uns natirlich anschauen, wie wir in manchen
Bereichen der gesundheitlichen Versorgung sektorenspezi-
fisch nachsteuern miissen. Einige unserer Hauptprobleme,
die wir angehen werden, betreffen Fragen der Notaufnah-
me, der Notfallversorgung und der Vergiitung der Leistun-
gen, die dabei erbracht werden. An der Stelle missen wir
den Beteiligten noch weiter entgegenkommen, wie das im
Krankhausstrukturgesetz angelegt ist. Wenn man 365 Tage
im Jahr 24 Stunden lang eine Notfallversorgung aufrecht-
erhalten will, hat man entsprechende Kosten. Die miissen
letztlich refinanziert werden.

Entscheidend ist das, was Hessen betrifft und was wir um-
Zusetzen versuchen. Ich meine damit unter anderem die
von uns eingefiihrte Notfallkette, die Verbesserung unseres
Onkologiekonzepts, verbesserte Malnahmen fir vom
Schlaganfall Betroffene, die Ausweitung des Traumanetz-
werks, das wir in Hessen haben, die Erhéhung der Sicher-
heit der Patienten, die Durchfiihrung von Simulationstrai-
nings fur alle Kinderkliniken in Hessen, damit die dort Be-
schéftigten Notfallsituationen erkennen und mit diesen um-
gehen kdnnen. Wir haben — Herr Bocklet hat es gesagt —
im letzten Jahr neben den schon genannten 250 Millio-
nen € plus 120 Millionen € plus 77 Millionen € noch ein-
mal 120 Millionen € an Darlehen mit Landesbiirgschaft be-
reitgestellt. Selbstverstandlich sagt die Hessische Kranken-
hausgesellschaft: Es konnte schon noch ein bisschen mehr
sein. — Ich glaube, das wird an jeder Stelle gesagt. Im Ubri-
gen ist man bel der Hessischen Krankenhausgesellschaft
sehr zufrieden mit dem, was bei uns an Investitionsforde-
rungen auf den Weg gebracht worden ist. Insofern brau-
chen wir uns nicht zu verstecken.

Ich bedauere in diesem Zusammenhang, dass es den 16
Landern nicht gelungen ist, einen committeten Kompro-
miss auf der Bundesebene mehrheitsféhig zu machen.
Dann hétten wir namlich héhere Investitionen des Bundes
bekommen. Das ist aber von beiden Bundestagsfraktionen
abgelehnt worden, die in Berlin die Regierung stellen, weil
das nicht im Koalitionsvertrag stand. Das muss man
schlicht und einfach akzeptieren. An der Stelle haben wir
keine Mehrheit.

Ich will auch auf das Thema Pflege eingehen. Auch das ist
natiirlich ein Thema, das man sehr differenziert betrachten
muss. Ich bin dem Herrn Kollegen Rentsch sehr dankbar,
dass er gesagt hat: Wer permanent so Uiber Pflegeberufe re-
det, der braucht sich nicht zu wundern, dass kein Men-
schen mehr diese Berufe ergreifen will. — Ich kenne genii-
gend Menschen, die in der Pflege arbeiten und sagen: Wir
sind die Diskussion leid, denn unser Beruf ist ein guter, ein
sinngtiftender, ein helfender Beruf, und wir haben kein In-
teresse daran, dass er permanent schlechtgeredet wird.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Janine Wissler (DIE LINKE): Nur nicht
ausreichend bezahit!)

Dann kommt die Frage: Sind die Pflegeberufe mdoglicher-
weise schlecht bezahlt? Ich nenne Ihnen jetzt einmal eine

Summe, damit Sie wissen, in welchem Verhdtnis die Be-
zahlung zu der in anderen Berufen steht. Die Ausbildungs-
vergutung fur angehende Pflegekréfte ist eine der héchs-
ten, die es gibt. Die Arbeitgeber in Hessen mussten im Jah-
re 2015 im Schnitt 55.315 € pro Pflegekraft fur Lohnzah-
lungen aufwenden. Ich weil3 nicht, ob man da, in der ge-
samten Breite gesehen, von einem schlecht bezahlten Be-
ruf sprechen kann. Dass es auch dort immer noch etwas
mehr sein konnte, ist klar, aber es sind im Jahre 2015
55.315 € pro Pflegekraft gezahlt worden.

Wer sagt, die Zahl der Pflegekréfte werde immer geringer,
der richtet seinen Blick nicht auf die Redlité. Im Jahre
2010 waren es 21.705 Pflegekrafte an hessischen Kliniken;
in der Zwischenzeit sind es 23.562, aso 1,8 % mehr. Frau
Dr. Sommer, es gibt also mehr Pflegekréfte, nicht weniger.
Es hat ein Aufwuchs stattgefunden. Selbstversténdlich wa-
ren Madnahmen aufgrund der Krankenhausreform, das
Pflegeférderprogramm und der Pflegezuschlag fir Klini-
ken, die mehr Pflegepersona beschéftigen, dabei wesentli-
che Punkte. Das wird sich fortsetzen. Auferdem hat sich
bei den Pflegetagen die Relation um 12 % verbessert. Das
Verhdltnis von Betten zu Pflegekréften hat sich um 11 %
verbessert, namlich auf 1,53 Betten pro Pflegekraft. Ich sa-
ge das, dass man well3, Uber was man redet, bevor man
Menetekel an die Wand malt.

Die Pflegekréfte sind stark belastet. Das ist keine Frage.
Das liegt aber nicht nur an fehlenden Personalvorgaben.
Damit sind wir bei der Studie zur Situation der Pflege in
hessischen Krankenhdusern, die die Landesregierung mit
Unterstiitzung aller im Landtag vertretenen Fraktionen auf
den Weg gebracht hat. Die Studie hat eindeutig ergeben,
dass die Personalausstattung nur einer der Faktoren ist, die
Auswirkungen auf die Arbeitssituation der Pflegenden und
die Qualitét der Krankenhausleistungen haben. Hierzu ge-
horen im gleichen Umfang die Organisationsstrukturen, die
Kooperation der Berufsgruppen, die Pflegekultur und die
Wertschétzung des Pflegeberufs.

In der letzten Woche fand als Folge der Verabschiedung
des Krankenhausstrukturgesetzes die letzte Sitzung der Ex-
pertenkommission Pflege statt.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Minister, ich muss Sie an die Redezeit erinnern.

Stefan Grttner, Minister flr Soziales und I ntegration:

In dieser Expertenkommission sind die Bundesregierung
durch das Bundesgesundheitsministerium, die Regierungs-
fraktionen, die Pflegeverbande, die Selbstverwaltungskor-
perschaften, die Deutsche Krankenhausgesellschaft, der
GKV-Spitzenverband, ver.di, das Aktionsbiindnis Patien-
tensicherheit, der Pflegerat und andere vertreten. Grundla-
ge fur die Diskussion war ein Gutachten eines Hamburger
Professors. Von alen Beteiligten wurde unisono gesagt:
Internationale Vergleiche, wie sie in dem Gutachten ge-
troffen werden, kénnen nicht angestellt werden, weil sich
die Situation in den einzelnen Landern schlicht und einfach
unterschiedlich darstellt und man daher nur am eigenen
System arbeiten kann.

Wir haben in der letzten Woche ein Ergebnis erzidlt, wie
wir nach Wegfall des Pflegestellenférderprogramms zum
01.01.2019 die Pflege, inshesondere in den pflegesensiblen
Bereichen, stdrken wollen. Das ist bundesgesetzlich not-
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wendig. Es war wiederum eine Einigung zwischen den
Léandern, der Bundesregierung und den Bundestagsfraktio-
nen. Wir werden diese verschriftlichen und néchste Woche
unterschreiben. Deswegen kann ich im Moment nicht so
viel dazu sagen. Eines wird aber auch klar: Es wird zusétz-
lich relativ viel Geld in die Hand genommen, um insbeson-
dere in den pflegesensitiven Bereichen eine Verbesserung
vorzunehmen.

Deswegen machen wir auch das, was wir in unserer Ver-
antwortung als Land tun kdnnen. Hier brauchen wir keine
Aufforderung der Oppositionsfraktionen. Wir machen so-
gar noch sehr viel mehr. Wir bringen sogar unsere Experti-
se auf Bundesebene mit ein. Wir haben dort einiges be-
wegt, im Ubrigen — witzigerweise — parteiiibergreifend. An
dieser Stelle danke ich ausdriicklich meiner Kollegin aus
Hamburg, die nicht meiner Partei angehdrt, fir eine gute
und vertrauensvolle Zusammenarbeit bei dem Versuch, die
Ziele zu erreichen, die fir unsere Lander ganz wesentlich
und wichtig sind.

Wir reden aber nicht das schlecht, was wir fur unsere Mit-
birgerinnen und Mitbirger fur die Pflege und fur die ge-
sundheitliche Versorgung erreicht haben. Daflir haben wir
Uberhaupt keinen Grund. Unser Gesundheitssystem ist gut
aufgestellt.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister Griittner. — Es hat sich
noch einma Frau Kollegin Schott von der Fraktion DIE
LINKE zu Wort gemeldet. Frau Kollegin, Sie haben funf
Minuten Redezeit.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Frau Présidentin, Herr Minister, meine Damen und Herren!
Es geht hier nicht darum, etwas gutzureden oder schlecht-
zureden. Es geht hier darum, Fakten zu benennen und hin-
zuschauen, wo sich Dinge verdndern und verbessern miis-
sen. Die Debatte in Deutschland darlber, wie viele Men-
schen an multiresistenten Keimen, die sie sich in Kranken-
héusern einfangen, sterben, hat eine grofe Bandbreite. Die
Schétzungen gehen weit auseinander.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Jal Schauen Sie
einmal nach Holland!)

Wir missen von einem Mittelwert von 15.000 Toten pro
Jahr ausgehen, die sich im Krankenhaus eine todliche In-
fektion holen. Ob sie vorher krank waren oder nicht, spielt
dabei nicht die ausschlaggebende Rolle.

Wir haben im letzten Jahr einen Freund verloren, der daran
gestorben ist. Er ist daran gestorben, weil er mit einem
Krebsverdacht in ein Krankenhaus ging. Der Patient war
am Ende tot. Krebs hatte er nicht. Das ist leider kein be-
dauerlicher Einzelfall, sondern das ist eine Gefahr, der die
Patientinnen und Patienten in unserem Land in jedem
Krankenhaus — auch in den hessischen Krankenhdusern —
sténdig ausgesetzt sind. Das ist eine Gefahr, die wir ernst
nehmen missen und der wir begegnen kénnen, wenn wir
eswollen.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Das geht! Ja!)

Wenn wir Uber die Grenze nach Holland schauen, wissen
wir, dass in den Niederlanden ein Kriterium — es gehdren
sicher noch andere dazu, das will ich Uberhaupt nicht in
Abrede stellen, die Welt ist nicht eindimensional — das Pa-
tienten-Personal-Verhdtnis von 7 : 1 ist. Ich erinnere noch
einmal daran: Hier haben wir ein Verhadltnisvon 13 : 1.

Esist doch vdllig klar: Wenn ich mir die Zeit nehme, Ein-
gangsuntersuchungen zu machen, wenn ich mir Zeit und
Raum und das dazu notwendige Geld nehme, erkrankte Pa-
tienten zu isolieren, und wenn ich den entsprechenden Auf-
wand betreibe — es dauert einfach langer, wenn man je-
manden isoliert behandelt —, bekomme ich diese Keime
eingedammt. Wir sehen das an den Ergebnissen, die dort
erzielt worden sind.

Aber das muss ich wollen. Das heil3t, ich muss so viel Per-
sonal haben, dass das mdglich ist, und ich muss dem Per-
sonal die Gelegenheit geben, die notwendigen Hygiene-
maldnahmen durchzufihren. Daran héngt in ganz vielen
Falen schlicht und ergreifend das Leben der Menschen in
den Krankenhdusern. Das kdnnen wir nicht wegreden.

Dann kdnnen wir immer wieder gebetsmihlenartig davon
reden, an den Personalstandards verdndern wir nichts. Ich
habe vorhin das Wort , starre Personalstandards® gehort.
Das ist doch kompletter Unsinn. Es geht doch nicht um
Starrheit. Die Regierung pflegt bei den Kitas immer wieder
Zu sagen: Wir reden von einem Mindeststandard. Wir er-
warten selbstversténdlich von den Kommunen vor Ort,
dass dieser getoppt wird. — Warum kdnnen wir das nicht in
Verbindung mit Krankenh&usern sagen? Warum kodnnen
wir nicht sagen: ,Wir setzen einen Mindeststandard und
erwarten gleichzeitig, dass dieser vor Ort getoppt wird“?
Wir wissen, dass die Situation in den Krankenhdusern
durch mehr Personal besser wird.

Herr Minister, Sie haben eben von dem Verhdltnis der Zahl
der Pflegekréfte zu der Zahl der Betten gesprochen. Das
Verhdtnis der Zahl der Pflegekrafte zu der Zahl der Betten
ist vollig irrelevant.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Soist es!)

Die Frage ist doch, wie viele Patienten im Laufe eines Jah-
resin einem Bett liegen. Wenn ich ein und denselben Pati-
enten zehn, zwdlf, 14 Tage oder gar lénger in einem Bett
liegen habe, bis er auskuriert ist, muss ich mich ein einzi-
ges Ma mit dem Krankenbild beschéftigen. Ich muss mich
ein einziges Mal mit den Eigenarten des Menschen ausein-
andersetzen. Ich muss ein einziges Mal schauen, wie die
Medikation — und naturlich ihre Anpassung —ist.

Wenn im Laufe derselben Zeit aber zwei, drei oder vier Pa-
tienten in dem einen Bett liegen — was wir in den letzten
Jahren gehabt haben —, ist die Folge davon, dass ich as
Pflegekraft zwei, drei oder viermal neu durchstarten muss,
was deutlich mehr Arbeit ist. Deswegen ist die Anzahl der
Betten irrelevant.

Wenn man darlber redet, wie der Krankenhausplan funk-
tioniert — oder eben nicht funktioniert —, ist lhre Ansage
immer: Es kommt was, es kommt was, es kommt was. — Ja,
wo bleibt es denn? Jetzt kann man sagen, esist gut, dass es
noch nicht da ist, weil Sie dann namlich einmal schauen
kénnten, was man im Saarland macht. Wenn dies zu einem
guten Ergebnis kommt, kdnnten Sie davon vielleicht etwas
Ubernehmen. Daher ist es vielleicht gar nicht schlecht, dass
es noch nicht daist.
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Aber eigentlich erwarte ich, dass Krankenh&user hier plan-
mafdig existieren oder eben nicht existieren und nicht nach
dem Zufalsprinzip, nach dem Konkursprinzip oder nach
anderen Prinzipien, die fir mich im Dunkeln bleiben.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie sagen, dass wir die Pflege schlechtreden. Nein, wir re-
den die Pflege nicht schlecht. Wir reden tiber die Arbeits-
bedingungen der Kolleginnen und Kollegen in den Kran-
kenhé&usern. Diese muss man nicht schlechtreden, weil die-
se bereits schlecht sind. Das darf man benennen. Das muss
man benennen. Das ist unsere Pflicht. Man kann Dinge nur
verbessern, wenn man ihnen kritisch und selbstkritisch ins
Auge schaut und nicht einfach versucht, sie gutzureden
und so zu tun, as ob ales in Ordnung wére und als ob es
keine Probleme gébe.

Sprechen Sie mit al den Menschen, die in den letzten Jah-
ren aufgrund von Hygieneverhdltnissen auf Sauglingssta-
tionen ihre Kinder verloren haben,

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Ende kommen.

Marjana Schott (DIE LINKE):

die kranke Patienten nach Hause bekommen haben, die
kranker waren als zu dem Zeitpunkt, da sie das Kranken-
haus betreten haben, und mit denen, die Angehdrige verlo-
ren haben. Reden Sie einmal mit diesen Personen. Reden
Sie mit den Pflegekréften. Diese sagen namlich: Ich wirde
meinem Kind nicht empfehlen, meinen Beruf zu ergreifen.
— Das ist nicht mehr zu vertreten. Das hat etwas mit diesen
Bedingungen zu tun, die wir hier verandern kénnen und
muissen.

(Beifal bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Danke, Frau Kollegin Schott. — Fir die Landesregierung
spricht noch einmal Staatsminister Griittner. Bitte schon,
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Stefan Gruttner, Minister fiir Soziales und Integration:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Das kann man
S0 nicht stehen lassen. Wer hier Uiber die multiresistenten
Keime spricht, die mit Sicherheit ein Problem darstellen,
der kann nicht so monokausal diskutieren.

Ich war an dieser Stelle leicht versucht, zu glauben, dass
jetzt der Punkt kommt, an dem gesagt wird: Wenn man die
Zahl der Erkrankungen durch Keime in Holland mit der
Erkrankungszahl in Deutschland vergleicht, stellt man fest,
die Unterschiede haben etwas mit dem fléchendeckenden
Screening in Holland zu tun. — Aber nein, Sie haben nichts
vom fléachendeckenden Screening gesagt.

(Zurufe der Abg. Hermann Schaus und Willi van
Ooyen (DIE LINKE))

Sie haben von Pflegerelationen geredet, von gar nichts an-
derem. Das Einzige, was, wissenschaftlich belegt, gegen
Keime hilft — da missen wir zwischen dem MRSA-Keim
oder dem MRGN-Keim unterscheiden, gegen den es noch

gar kein Screening gibt und bei dem die Zahl der Erkran-
kungen auch in anderen Landern zunimmt —, ist, jenseits
des Einsatzes von Antibiotika, die Verhitung der An-
steckung. Das ist eine Frage der Hygiene, das hat erst ein-
mal gar nichts mit der Personal besetzung zu tun.

(Zurufe der Abg. Hermann Schaus, Willi van Ooyen
und Marjana Schott (DIE LINKE))

Das hat damit tberhaupt nichts zu tun; denn nach den wis-
senschaftlichen Erkenntnissen wird der Uberwiegende Tell
der Keime nicht durch das Pflegepersonal, sondern durch
das Dienstleistungspersonal Ubertragen. Deswegen haben
wir in Hessen Hygieneschulungsfilme herstellen lassen, die
wir in jedem hessischen Krankenhaus zur Verfiigung ge-
stellt haben. Unsere Hygieneverordnung ist von allen Lan-
dernin Deutschland die schérfste.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Ja, genau! Zeit fur
Hygiene!)

Wir haben die Studiengange an den verschiedenen Fachbe-
reichen ausgebaut, um eine Antwort auf genau dieses Pro-
blem zu haben. Wer sich hierhin stellt und in einer Diskus-
sion den Eindruck erweckt, dass der Aufenthalt in einem
Krankenhaus in Deutschland mehr oder minder mit einem
Todesurteil gleichzusetzen ist, weil solche Bedingungen
nicht da sind, der hat in diesem Haus nichts verloren, weil
er unverantwortlich handelt.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister Grittner. — Ich stelle fest,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit sind
wir am Ende der Debatte.

Es wurde vereinbart, dass der Antrag der LINKEN,
Drucks. 19/4527, dem Sozialpolitischen Ausschuss Uber-
wiesen wird. — Dann machen wir das so.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 9 auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Haushaltsaus-
schusses zu dem Antrag der Fraktion der SPD betref-
fend Geltendmachung von Schadenersatz gegentber
Ministerin Puttrich — Drucks. 19/4348 zu Drucks. 19/
4335-—

Berichterstatter ist Abg. Kaufmann.

(Wortmeldung des Abg. Hermann Schaus (DIE LIN-
KE))

— Zur Geschéftsordnung, Herr Kollege Schaus.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Ich bitte um Entschuldigung. Mir ist
eben erst mitgeteilt worden — ich habe das selbst gar nicht
gehdrt —, dass der Minister eben in Richtung von Frau
Schott den Vorwurf gemacht habe, wer so etwas behaupte,
der hétte in diesem Haus nichts zu suchen.

(Zuruf von der SPD: Nichts verloren!)

Ich bitte, dazu einen Protokollauszug anzufordern, um
Uberpriifen zu kénnen, ob hier gegen eine Abgeordnete tat-
séchlich solch eine Aussage getroffen wurde.


starweb.hessen.de/cache/DRS/19/8/04348.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/5/04335.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/5/04335.pd%66

Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 98. Sitzung - 22. Februar 2017 6905

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank. — Dann machen wir das so; wir warten dann
den Protokollauszug ab.

Kénnen wir weiter verfahren? — Okay. Ich war bei der Be-
richterstattung des Abg. Kaufmann stehen geblieben, zu
Drucks. 19/4348 zu Drucks. 19/4335.

Bevor ich den Kollegen Kaufmann um die Berichterstat-
tung bitte, mochte ich auf der Besuchertribiine eine Begri-
ung vornehmen. Esiist jetzt ein bisschen unruhig; ich hof-
fe, die Herren horen die BegriiBung. Ich warte daher einen
winzigen Moment; ich denke, das ist kein Problem. Ich
stellefest, esist einerelativ grof3e Delegation.

(Norbert Schmitt (SPD): Sie machen eine Rundfunk-
berichterstattung!)

—Ja. — Ich begriif3e nun auf der Besuchertribiine ganz herz-
lich den Gouverneur der iranischen Provinz Nord-Chora-
san Mohammad Reza Salehi mit seiner Delegation sowie
Generalkonsul Mohammed Mehdi Shahriari. Seien Sie
herzlich willkommen im Hessischen Landtag.

(Allgemeiner Beifall)

Herr Kollege Kaufmann, Sie kénnen jetzt gern die Be-
schlussempfehlung vortragen.

Frank-Peter Kaufmann, Berichter statter:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich bin ganz
begeistert, dass Sie nicht verzichtet haben; ich trage die
Beschlussempfehlung gern vor.

(Gunter Rudolph (SPD): Nee, das wollen wir schon
hoéren!)

Beschlussempfehlung: Der Haushaltsausschuss empfiehit
dem Plenum mit den Stimmen der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der SPD,
der LINKEN und der FDP, den Antrag abzulehnen. — Vie-
len Dank.

(Gunter Rudolph (SPD): Das wollten wir schon ho-
ren!)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Viden Dank, Herr Kollege Kaufmann, fur die Berichter-
stattung.

Ich er6ffne die Debatte. Die vereinbarte Redezeit betragt
funf Minuten. Als Erster hat sich Herr Kollege Schmitt von
der SPD-Fraktion zu Wort gemeldet. Bitte schon, Herr
Kollege, Sie haben das Wort.

Norbert Schmitt (SPD):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Frau Puttrich
ist unzweifelhaft fur die rechtswidrige vorlaufige Stillle-
gungsverfigung der Atomkraftwerke Biblis im Jahr 2011
verantwortlich.

(Holger Bellino (CDU): Falsch!)

Sie hat die Stilllegungsverfiigung alen Warnungen der zu-
sténdigen Atomabteilung ihres damaligen Hauses und des
Justizministeriums zum Trotz ohne Anhdrung — das ist der
entscheidende Punkt — des Betroffenen, also von RWE, er-
lassen.

(Dr. Walter Arnold (CDU): Auch falsch!)

Sie hat aus politischer Halsstarrigkeit und Sturheit auch
darauf verzichtet, die Anhdrung nachzuholen, nachdem
RWE gegen diese Stilllegungsverfiigung geklagt hat. Dies
hat zur Verurteilung des Landes Hessen gefuhrt, Anwalts-
und Gerichtskosten in H6he von rund 3 Millionen € zu
leisten. Fir diesen Schaden muss Frau Puttrich persdnlich
haftbar gemacht werden.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CDU: Oh Man-
nomann!)

Ein Gutachten von Frau Prof. Laskowski hat dies klar zum
Ausdruck gebracht. Im Gutachten heifdt es, dass Frau Putt-
rich —ich zitiere — ,die im Verkehr erforderliche Sorgfalt
in Bezug auf ihre Dienstpflichten in besonders schwerem
Mal3e verletzt" hat.

(Gunter Rudolph (SPD): Ja!)

Meine Damen und Herren, es kann doch nicht sein, dass
der Steuerzahler fir bodenlosen Leichtsinn und die be-
wusste Umgehung von Rechtsnormen durch eine Ministe-
rin eintreten muss. Das kann nicht sein. ,,Macht und Ver-
antwortung sind untrennbar miteinander verbunden.”

(Beifall bei der SPD)

Eigentlich hétte ich hierzu: ,Macht und Verantwortung
sind untrennbar miteinander verbunden“, grofRen Beifall
vonseiten der CDU erwartet.

(Holger Bellino (CDU): Ach du meine Giite! Das ist
ja schon peinlich! Es ging Ihnen damals doch nicht
schnell genug!)

Wissen Sie, dasist ein Zitat von Konrad Adenauer.

(Holger Bellino (CDU): Ja, weil3 ich! Wenn Ihnen
sonst nichts mehr einfallt!)

Dieses Zitat sollten Sie zur Grundlage der Bewertung von
Handeln nehmen. Es ist doch abenteuerlich, wenn man der
Auffassung von Schwarz-Griin — die GRUNEN sind da
auch dabei; Sie haben es eben gehért; das haben die ge-
meinsam beschlossen —, der Landesregierung, folgt, dass
eine Ministerin oder ein Minister fir ihr/sein Verhalten
nicht personlich haftbar gemacht werden kann.

(Gunter Rudolph (SPD): Wer denn sonst? Der Haus-
meister vielleicht? — Dr. Walter Arnold (CDU): Das
hat keiner gesagt!)

— Doch, das war der zentrale Einwand; das haben wir doch
Uber Seiten hinweg diskutiert; das war die Einlassung der
Staatskanzlei an dieser Stelle. Der entscheidende Punkt
war, dass gesagt worden ist, die Vorschriften von Art. 34
Satz 2 Grundgesetz in Verbindung mit § 839 BGB und
§ 48 Hessisches Beamtenstatusgesetz seien nicht auf Mi-
nister anwendbar. Das war das zentrale Argument, das Sie
vorgebracht haben; und dasist falsch,

(Beifall bei der SPD)

meine Damen und Herren, weil es dazu fihren wiirde, dass
Minister nicht personlich haftbar gemacht werden kénnten.
Sie haben die Position vorgetragen, Minister kénnten nur
politisch haftbar gemacht werden. Zivilrechtlich — straf-
rechtlich ist das noch einmal eine andere Sache — sei eine
Schadensersatzpflicht nicht denkbar.

Herr Prof. Ulrich Stelkens hat dazu zu Recht ausgefihrt:
Es sei schlicht nicht erkennbar,
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warum etwa bei Zusammenwirken eines Ministers
mit einem Ministeridbeamten nur der Beamte fir
den hierdurch verursachten Schaden des Dienstherrn
schadensersatzpflichtig sein soll.

Genau das ist richtig. Die Behauptung, es schlief3e einen
Minister nicht ein, ist aber eben vorgebracht worden; und
das steht an zentraler Stelle lhrer Pressemitteilung. Herr
Dr. Arnold, ich weif3 gar nicht, warum Sie das jetzt auf ein-
mal bestreiten und sagen, die Vorschriften wéren nicht ein-
schlégig; fur einen Minister wirden sie nicht gelten. In al-
len Lehrbtichern steht drin —ich weil3, Sie lesen die juristi-
schen Lehrbiicher nicht —, und das Standardlehrbuch zum
Staatshaftungsrecht macht deutlich, ich habe es auf mei-
nem Tisch liegen, dass Minister selbstverstandlich unter
dieser Begrifflichkeit zu fassen sind. Deswegen kann ich
Ihre Rechtsauffassung, Minister in Hessen kénnten fr ihr
Handeln nicht persdnlich haftbar gemacht werden, nur als
abenteuerlich zuriickweisen. Das wirde ja dazu fihren,
dass Minister noch nicht einmal bei vorsétzlichem Verhal-
ten, bel vorsétzlicher Schadigung, herangezogen werden
konnten. Dasist einfach abenteuerlich.

(Beifal bel der SPD — Holger Bellino (CDU): Kom-
men jetzt auch noch Fakten?)

— Ich komme zu den Fakten. — Sie werden wieder vortra-
gen, dass bel der Stilllegungsverfiigung eine angebliche
Weisung des Bundes vorgelegen habe. Das ist aber ein rei-
nes Ablenkungsmanover.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Kollege, Sie miissten zum Ende kommen.

(Holger Bellino (CDU): Es ist noch nichts gesagt
worden, und schon muss er zum Ende kommen!)

Norbert Schmitt (SPD):

Die Ministerin hat immer die Wahrnehmungskompetenz.
Diese Wahrnehmungskompetenz hat sie allerdings inkom-
petent ausgefihrt, und deswegen ist sie zu Schadenersatz
verpflichtet, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Danke, Herr Kollege Schmitt. — Als néchster Redner
spricht Kollege Dr. Arnold fur die CDU-Fraktion. Bitte,
Herr Kollege, Sie haben das Wort.

(Holger Bellino (CDU): Zehn Minuten geredet und
nichts gesagt!)

Dr. Walter Arnold (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen! Auf Veranlassung der SPD haben wir in ei-
ner Sondersitzung am 20. Dezember, d. h. der Haushalts-
ausschuss und der Umweltausschuss, den jetzt noch einmal
vom Kollegen Schmitt vorgetragenen Sachverhalt einge-
hend erértert. Ich sage eindeutig fir meine Fraktion: Herr
Kollege Schmitt, ich hétte nach dieser ausgiebigen Diskus-
sion eigentlich so viel Anstand von lhnen erwartet, dass
Sie diesen unsaglichen Antrag zuriickziehen, welil er jegli-
cher Grundlage entbehrt.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir haben gemeinsam festgestellt, ich will es noch einmal
deutlich sagen: Es gibt keine Anhaltspunkte fur eéine Amts-
pflichtverletzung von Frau Ministerin Puttrich. Es gibt kei-
ne Anspruchsgrundlage, auf die sich eine Haftung griinden
konnte.

(Norbert Schmitt (SPD): Ah!)

Es liegt auch keine vorsédtzliche oder grob fahrlassige
Pflichtverletzung vor.

Wenn es keine Anspruchsgrundlage gibt, dann konnen
auch keine Schadenersatzforderungen entstehen. Ohne eine
Anspruchsgrundlage gibt es auch keine Verjdhrung.

Herr Kollege Schmitt, Sie haben in dieser Ausschusssit-
zung ein Rechtsgutachten von Frau Prof. Laskowski zitiert,
das zur Begriindung herangezogen wurde. Dieser von ihr
begrindete Schadenersatzanspruch gegen Frau Ministerin
Puttrich stitzt sich unter anderem auf, wie sie es nennt, be-
amtete Minister. In Hessen gibt es keine beamteten Minis-
ter.

Herr Kollege Schmitt, auch Ihr untauglicher Versuch, die-
sen Lapsus durch das Heranziehen der Regelungen des
§ 48 Beamtenstatusgesetz zu heilen, hat nicht funktioniert.
Das mdchte ich an dieser Stelle ausdriicklich sagen.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Vidl wichtiger, als uns Uiber die Anspruchsgrundlage zu un-
terhalten, ist die Frage:

(Norbert Schmitt (SPD): In Hessen hat ein Minister
keine Verantwortung! — Nancy Faeser (SPD): Dafr
aber in 15 anderen Bundeslandern!)

Liegt Uberhaupt eine Verletzung der Sorgfaltspflicht durch
Frau Ministerin Puttrich vor? — Meine Damen und Herren,
dasist die entscheidende Frage.

(Beifall des Abg. Peter Stephan (CDU))

Es gibt an dieser Stelle auch eine klare Antwort: die Ein-
lassungen der Zeugen im Untersuchungsausschuss. Wir ha-
ben lange genug dort gemeinsam gesessen. Auch die er-
neute Diskussion in dieser Sondersitzung der Ausschiisse
hat klar gezeigt, dass die Entscheidung, auf eine Anhérung
von RWE zu verzichten — das ist nach § 28 Verwaltungs-
verfahrensgesetz moglich —,

(Norbert Schmitt (SPD): Nein!)

nach reiflicher Uberlegung, nach Konsultationen der Fach-
abteilung und auf Rat eines externen Spezialisten im Ver-
waltungsrecht, némlich von Rechtsanwalt de Witt, getrof-
fen wurde.

(Norbert Schmitt (SPD): Nachdem die Entscheidung
getroffen warl)

Alle Beteiligten, das haben wir mehrfach gehort, haben ge-
sagt: Das kann man so machen, dasist ein gangbarer Weg.

(Norbert Schmitt (SPD): Dasist falsch!)

Auch die anderen Bundeslander haben bekanntlich auf eine
Anhorung verzichtet. Nach mehrfacher Beratung hat die
Hausspitze entschieden, so zu verfahren. Ich kann hier kei-
ne, aber auch gar keine Verletzung der Sorgfaltspflicht
durch Frau Ministerin Puttrich feststellen. Das ist eine kla-
re Erkenntnis.
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(Beifall bei der CDU und der Abg. Angela Dorn
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Auch die Landesregierung hat in ihrer Klageerwiderung
nachvollziehbar und deutlich festgestellt, auch darauf hat
Minister Wintermeyer in dieser Sondersitzung mehrfach
hingewiesen, dass keine Anhaltspunkte fur eine schuldhaf-
te Amtspflichtverletzung von Frau Ministerin Puttrich vor-
liegen.

Herr Kollege Schmitt, es hétte IThnen gut angestanden, sich
diese Argumente in der Klageschrift einmal anzuschauen.
Sie waren bel der Verhandlung, das haben Sie auch in der
Ausschusssitzung gesagt. Sie hétten diese Argumente
durchaus einmal prifen kdnnen.

(Fortgesetzte Zurufe des Abg. Norbert Schmitt
(SPD))

Das hétte Ihnen gut angestanden. Das hétte Ihnen ganz klar
gezeigt, dass es lhnen nur darum geht, eine unségliche
Schlammschlacht gegen Frau Ministerin Puttrich anzuzet-
teln.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Angela Dorn
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) — Fortgesetzte Zuru-
fe des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Ich sage Ihnen an dieser Stelleim Namen meiner Fraktion:
Frau Kollegin Puttrich ist eine hochgeschétzte Kollegin
und Ministerin, die sich nichts vorzuwerfen hat.

(Lachen und Widerspruch bei der SPD, der LIN-
KEN und der FPD)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Liebe Kollegen, bitte etwas mehr Ruhe. — Herr Kollege Dr.
Arnold.

Dr. Walter Arnold (CDU):

Danke, Frau Prasidentin. — Ich komme zu meinem
Schlusssatz: Herr Kollege Schmitt, Ihren Versuch, den Na-
men einer verdienstvollen Kollegin durch diese Kampagne
in den Schmutz zu ziehen, weise ich im Namen meiner
Fraktion entschieden zurtick.

(Beifall bei der CDU)

Dasist nicht die Art, wie wir diskutieren sollten. Ich forde-
re Sie auf, schnellstens wieder zu einer sachlichen Ausein-
andersetzung in dieser Angelegenheit zurtickzukommen. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Viden Dank, Herr Kollege Dr. Arnold. — Als néchster
Redner spricht nun Herr Kollege Rock von der FDP-Frak-
tion. Bitte schdn, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

René Rock (FDP):

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Lieber
Herr Kollege Arnold, ich glaube, am Ende lhrer Rede ha-
ben Sie sich doch ziemlich vergaloppiert, oder Sie haben

den Untersuchungsausschuss nicht mehr so richtig vor Au-
gen. Wir waren in Berlin, wir waren bei der Kanzlerin.

Ich erinnere mich noch an eine Vokabel oder eine Wortfol-
ge, die sich mir unglaublich eingepragt hat. Die Kanzlerin
hat unentwegt gesagt: Daran habe ich keine konkrete Erin-
nerung mehr. Das Einzige, woran ich mich erinnern kann,
ist, dass wir in dieser fulminanten Sitzung auf gar keinen
Fall Uber Schadenersatz gesprochen haben. — Das war die
Botschaft, die wir aus Berlin mit nach Hause genommen
haben.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Die erste Folge dieser Aussage der Kanzlerin, die die
CDU-Fraktion auch klaglos hingenommen hat, bedeutet,
dass es zwischen den Aussagen des Ministerprasidenten
des Landes Hessen und der Bundeskanzlerin, die an nichts
mehr eine Erinnerung hat, auf3er dass unter keinen Umstén-
den Uber das gesprochen wurde, was Volker Bouffier be-
hauptet hat, einen Riesendissens gab. Das war die Grund-
botschaft, die wir aus Berlin mit nach Hause genommen
haben. Das ist ein Widerspruch, den wir wahrscheinlich
nie aufkléren werden, der aber das Land Hessen vielleicht
einmal eine Menge Geld kosten wird.

(Beifall bei der FDP)

Die weiteren herausragenden Erkenntnisse, die wir aus
dem Untersuchungsausschuss hatten, waren sicherlich
nicht, dass im Umweltministerium in dieser Zeit nach nor-
malen Verwaltungsstandards der hessischen Verwaltung
gearbeitet worden ist. Wer das behauptet, der hat Sinnes-
wahrnehmungsstérungen.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Ich erinnere mich an die Uberraschten bis entsetzten Ge-
sichtsausdriicke aller in dem Saal sitzenden Ausschussmit-
glieder, as der Abteilungdeiter Atom erklérte: Nein, wir
haben als Fachabteilung nicht gearbeitet, wir haben uns ge-
weigert. Wir waren nur ein qualifiziertes Schreibbiiro. Wir
haben das dles nicht fur fachlich tragbar gehalten. — Im
Saal war es totenstill. Da haben bestimmt in der Union
auch manche gedacht: Was war denn da im Ministerium
los?

(Zuruf des Abg. Timon Gremmels (SPD))

Herr Arnold, wenn Sie sich jetzt hinstellen und diese Vor-
gange negieren, dann, muss ich ehrlich sagen, ist die Qua-
litét der Diskussion meilenweit auseinander. So kbnnen Sie
mit dem Parlament, das monatelang damit zugebracht hat,
die Dinge aufzukléren, und den sachlichen Erkenntnissen
nicht umgehen.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Es gab einen Vermerk aus dem Justizministerium, der klar-
gestellt hat, wo die Probleme liegen, Uber die wir heute
diskutieren und die uns in diese Lage gebracht haben. Was
war die Reaktion des Ministeriums? — Der Vermerk ist
weggeworfen worden, denn wenn man ihn in den Akten
findet und man verklagt wird, wovon man ausgeht, dann
waére die Position des Landes ganz schlecht. — Esist unvor-
stellbar, was in diesem Haus zu dieser Zeit vorgegangen
ist.
(Beifall bei der FDP und der SPD)

Das ist ales entweder mit Wissen, Duldung oder sogar
Aufforderung der Ministerin vor sich gegangen. Lieber
Herr Arnold, von daher ist es ganz klar: Zu diesem Zeit-
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punkt gab es keine ordnungsgemalie hessische Verwaltung.
Es gab Versdumnisse der Ministerin. Ich dachte immer,
dass das unstrittig sai.

Jetzt kommen wir zu der Frage: Was hat das fir Folgen fur
die Ministerin? — Genau hier mochte ich noch einmal deut-
lich machen, dass Sie als Landesregierung mit Ihren recht-
lichen Einschétzungen schon einmal vollkommen daneben-
lagen. lhre rechtlichen Einschétzungen waren offenbar
nicht richtig, sonst hétten wir heute diese Probleme nicht.

Ich will auch hier noch einmal in den Raum stellen, dass
andere Mehrheiten das auch einfach einmal juristisch tber-
prifen lassen kdnnen. Zu glauben, dass dieser Punkt mit
dieser 30-minitigen Auseinandersetzung endguiltig abge-
réumt sei, damit miissen Sie vorsichtig sein.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Ich vertrete nicht die Auffassung, dass es Einfluss und
Macht gibt, ohne auch Verantwortung tragen zu missen.
Sie haben as Ministerin eine privilegierte Stellung: Sie ha-
ben viel Einfluss, Sie haben Macht, Sie werden gut be-
zahlt, Sie haben vid Verantwortung. Wenn Sie diese Ver-
antwortung nicht ordnungsgemal ausfiihren, dann hat das
Konsequenzen. Da sollten wir uns doch im Hessischen
Landtag alle einig sein. Sonst brauchen wir kinftig keine
Untersuchungsausschiisse mehr zu machen;

(Zurufe der Abg. Timon Gremmels, Ernst-Ewald
Roth (SPD) und Ismail Tipi (CDU))

denn wenn die Minister eigentlich fur nichts eine Verant-
wortung tragen, muss das Parlament auch nicht feststellen,
dass es zu Fehlern gekommen ist.

(Norbert Schmitt (SPD): Sie stellen ja Anspriiche!)
Das st aus meiner Uberzeugung nicht richtig.

(Dr. Walter Arnold (CDU): Dagibt es unterschiedli-
che Meinungen!)

Ich bin nicht nachtragend. Aber ich vergesse selten etwas.
Ich will nur sagen: Eine andere Mehrheit kénnte sich sehr
wohl Uberlegen, diese Verantwortung, die jetzt von Frau
Puttrich aus meiner Sicht auf die ganze Landesregierung
Ubergegangen ist, einmal zu Uberprifen, und ich kann mir
gut vorstellen, dass das auch hier im Hessischen Landtag
einmal stattfindet. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie des Abg.
Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Rock. — Als néchste Rednerin
spricht nun Frau Kollegin Wissler von der Fraktion DIE
LINKE. Bitte, Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

JanineWisder (DIE LINKE):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Ja, wir reden
heute einmal mehr Uber bewusstes Wegschauen, Vertu-
schen und organisierte Verantwortungsl osigkeit auf Kosten
der Steuerzahler.

(Beifal der Abg. Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE)
und Timon Gremmels (SPD))

Herr Arnold, da wundert es mich schon, dass Sie sich hier-
hin stellen und sagen, es sei doch keine Sorgfaltspflicht
verletzt worden.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Ich will noch einmal daran erinnern: Wer war denn die ein-
zige Ministerin, die beim Treffen mit dem Bundesumwelt-
minister gefehlt hat, wo die Einzelheiten zum Atommora-
torium abgesprochen wurden, die einzige Ministerin, die
nicht anwesend war? — Es war die damalige hessische Um-
weltministerin, Frau Puttrich. Sie hat as Einzige gefehlt,
weil sie zeitgleich mit dem Ministerprésidenten in Hessen
eine Pressekonferenz gegeben hat.

(Norbert Schmitt (SPD): Da hatte sie aber Wichtige-
res zu tun! — Zurufe von der SPD: Oh!)

Alleine dawirde ich schon sagen: Sorgfaltspflicht verletzt,
wenn man bel einem so entscheidenden Treffen zu einem
so wichtigen Zeitpunkt glaubt, es ist nicht nétig, dass man
selbst dabei ist.

(Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE))

Wenn die Fachabteilung formal von ihren Aufgaben ent-
bunden ist, weil die Fachabteilung davor warnt, dass es
rechtswidrig ist, was man hier gerade macht, das aber im
Ministerium nicht dazu fihrt, dass man sich vielleicht ein-
mal mit dem Bundesumweltminister in Verbindung setzt
oder auch nur sonst irgendwie etwas tut, wirde ich schon
davon sprechen, dass die Sorgfaltspflicht hier sehr wohl
verletzt wurde.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und der
SPD)

Nun hat die Biblis-Stilllegung infolge des Atommoratori-
ums bereits einen Untersuchungsausschuss beschéftigt,
und ich will noch einmal deutlich machen; Das damalige
Atommoratorium war ein rechtlich unhatbares Wahl-
kampfmantver der CDU nach Fukushima.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und der
SPD — Holger Bellino (CDU): Es ging Ihnen doch
nicht schnell genug! — Gegenruf des Abg. Timon
Gremmels (SPD))

Man wollte den Atomkonzernen das Geschéft nicht ver-
miesen. Man hatte gerade die Laufzeiten verlangert. — Herr
Bellino, weil Sie dazwischenrufen: Hétten Sie die Laufzel-
ten nicht verléngert im Bundestag, wére das ganze Problem
in der Form Uberhaupt nicht entstanden. Dann wurde eben
kein rechtssicheres Abschaltgesetz erarbeitet, sondern man
wollte sich irgendwie bei den Landtagswahlen in Baden-
Wiirttemberg retten, und dann hat man eben so ein windi-
ges Verfahren gemacht.

(Norbert Schmitt (SPD): So war es!)

Dieses Vorgehen wurde im Bundeskanzleramt abgespro-
chen zwischen den Ministerprasidenten und der Bundesre-
gierung. Dann wurde es so durchgezogen. Natirlich hat es
kritische Stimmen gegeben, und zwar von der Opposition
damals. Es hat kritische Stimmen gegeben von Verfas-
sungsrechtlern und von den Experten aus den Ministerien.

(Timon Gremmels (SPD): Sogar von den GRU-
NEN!)

Alle haben davor gewarnt, dass ein solches Vorgehen den
Atomkonzernen Tur und Tor fir Klagen 6ffnet. Meine Da-
men und Herren, diese Warnungen wurden ignoriert — mit
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dem erwartbaren Ergebnis, dass RWE gegen die Stillle-
gung von Biblis geklagt hat. Alleine dieser ganze Vorgang
hat den Steuerzahler jetzt schon 3 Millionen € gekostet,
und die hat es deshalb gekostet, weil man ein solch windi-
ges Verfahren in Hessen einfach so durchgezogen hat.

(Zurufe von der SPD: Unglaublich!)

235 Millionen € wollte RWE eigentlich vom Land Hessen
haben, und diese Schadenersatzklagen haben natirlich
auch zu der Drohkulisse beigetragen, die jetzt ins Feld ge-
fuhrt wurde fur den neuen Atomdeal, den wir auf Bundes-
ebene haben und der wieder dazu beitragt, dass die Kosten
fur die Endlagerung — Milliardenkosten — an die Steuerzah-
ler delegiert werden und die Atomkonzerne sich einen
schlanken Fuld machen kdnnen.

Es war aso nicht einfach ein Formfehler, der durch Zufall
oder aus Versehen passiert ist, sondern man hat diesen
Schaden ganz bewusst in Kauf genommen. Da sage ich
schon: Nach normalen Mal3stdben wiirde eine Ministerin
nach einem solchen Desaster zuriicktreten.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und der
SPD sowie des Abg. René Rock (FDP) — Timon
Gremmels (SPD): Wir sind hier aber in Hessen! —
Zuruf des Abg. Thorsten Schafer-Gimbel (SPD))

Aber wir sind hier in Hessen, und die Ministerin sitzt im-
mer noch auf der Regierungsbank.

(Timon Gremmels (SPD): Jal)

Da muss man schon fragen: Was ist denn das fir ein Zei-
chen an die Offentlichkeit, an die Gesellschaft? — Jeder
kleine Verein bekommt Probleme, wenn eine Abrechnung
nicht stimmt. Erwerbslosen drohen bel der falschen Anga
be Sanktionen. Aber die CDU nimmt es bei sich selbst und
bei ihren Buddies eben nicht so genau mit Law and Order.
Da kann man tun, was man will —es muss kein Mensch zu-
rucktreten.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und der
SPD — Zuruf des Abg. Manfred Pentz (CDU))

— Also, Herr Pentz, wenn Sie dazwischenrufen und Bei-
spiele haben wollen: Ich nenne nur Schwarzgeld, Vettern-
wirtschaft und Schaden in Millionenhdhe. Wenn esum Sie
geht und um Ihre Freundinnen und Freunde, ist doch Ihr
Motto: legal, illegal, grad egal.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und der
SPD — Zuruf des Abg. Hans-Jirgen Irmer (CDU) —
Weitere Zurufe von der CDU)

Dann muss ich schon sagen: DafUr, dass das Thema Atom-
kraft mal ein Herzensthema der GRUNEN war, sind die
GRUNEN sehr leise, wenn es——

(Zurufe von der SPD: Hoi! — Holger Bellino (CDU):
Unerhort! — Weitere Zurufe von der CDU)

—Nein: vollig egal, grad egal, habe ich gesagt. Das kdnnen
wir gleich klaren. — Dafiir, dass das einmal ein griines Her-
zensthemawar, finde ich, sind die GRUNEN sehr ruhig bei
diesem Thema und unterwerfen sich der Koalitionsdiszi-
plin. Auch dasist ein Problem.

(Zurufe von der SPD)

Die SPD fordert, dass die Ministerin personlich haftbar ge-
macht wird. Ich finde, das ist en interessanter Gedanke.
Wenn jeder CDU-Minister fur seine teuren Fehler person-
lich haften misste, wéren viele hier im Raum ruiniert: Herr

Dr. Arnold, Sie haben ja auch ein paar Millionen in der
EBS versenkt. Oder auch, wenn wir an den Ministerprasi-
denten denken. Von daher: Ja, wir fordern, dass Frau Putt-
rich die Verantwortung fir ihren Fehler Gbernimmt.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie missen zum Ende kommen.

Janine Wisdler (DIE LINKE):

Aber vor alem fordern wir, dass diese Politik in Hessen
aufhort, dass man Kritik und Warnungen in den Wind
schlégt und einfach das durchzieht, von dem man meint,
dass esrichtig ist. Diese Politik muss einfach ein Ende ha-
ben.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Danke, Frau Kollegin Wissler. — Als néchster Redner
spricht nun Kollege Kaufmann von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon, Herr Kollege, Sie ha-
ben das Wort.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn wir jetzt gerade so vidl Uber Schaden und Schaden-
ersatz reden, dann ist an erster Stelle festzustellen, dass der
Irrglaube, dass die Atomenergie friedlich genutzt zur Ener-
giegewinnung wére, der grofdte Schadensverursacher ist.
Der zweitgrofte ist dann die Laufzeitverlangerung, die mit
der elften Novelle des Atomgesetzes geschehen ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Ich kann nur einmal wieder feststellen: Esist gut und rich-
tig, dass sich Deutschland von der Atomkraft als einem Irr-
weg der Stromerzeugung verabschiedet hat.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD sowie der Abg. Janine Wissler (DIE LIN-
KE))

Es war falsch, den Weg des Ausstiegs zwischenzeitlich zu
verlassen, und es ist bedauerlich, dass es der Katastrophe
von Fukushima bedurfte, um diesen Fehler zu korrigieren.

(Manfred Pentz (CDU): Wer hat es gemacht?)

Ich habe schon 6fter gesagt, wir GRUNE hétten das nicht
gebraucht. Wir waren schon immer klar entschieden und
sind es weiterhin.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es war ohne Zweifel dreist und unverschamt, dass die
Atomwirtschaft neuerlich Milliardenforderungen an den
Steuerzahler gerichtet und sich gleichermal3en geweigert
hat, fUr die Schéden, die verursacht wurden, und die Folge-
lasten aufzukommen. Wir haben jetzt — es ist gerade er-
wahnt worden — eine Vereinbarung, die die Atomwirt-
schaft aber noch nicht quergeschrieben hat.

(Zuruf des Abg. Timon Gremmels (SPD))
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Somit sind die Klagen auch noch nicht beendet. Wir war-
tenin der Tat darauf, dass das endgultig geschieht, und ich
denke, es ist eine gemeinsame Aufgabe aller, diese Forde-
rungen der Atomwirtschaft zurtickzuweisen und den Weg
der Energiewende weiter zu gehen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, unter diesen wirklich wichtigen
Fragestellungen frage ich mich jetzt, was die SPD dazu
bringt, mit solcher Verbissenheit auch rechtlich windige
Konstruktionen hier vorzutragen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Zurufe von der SPD:
Was? - Windig?)

Es ist auch nach der Arbeit des Untersuchungsausschusses
vollig klar, dass der Bescheid, den Hessen erlassen hat,
rechtswidrig war.

(Norbert Schmitt (SPD): Sehr gut!)

Er war formell rechtswidrig, und er war materiell rechts-
widrig. Formell war die Verantwortung beim Land. Mate-
riell war die Verantwortung beim Bund,

(Angela Dorn (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ge-
nau!)

und politisch verantwortlich fir diesen Bescheid war Mi-
nisterin Puttrich. Das ist nie bestritten worden, das steht in
alen Unterlagen. Das wissen wir langst. Warum Sie immer
wieder meinen, das hier prasentieren zu miissen, und dabei
den Eindruck erwecken, der Ausstieg aus der Atomwirt-
schaft ist Thnen gar nicht das Wichtigste, sondern das
Wichtigste ist Ihnen, sozusagen hinter einer Ministerin her-
zuhetzen, sollten Sie wirklich mal erkl&ren.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Zurufe der Abg. Nor-
bert Schmitt und Gerhard Merz (SPD))

Meine Damen und Herren, ich sage es noch klarer: Wir ha
ben die politische Verantwortung fur die Entscheidungen
der Ministerien bei den Ministern und Ministerinnen. Das
ist gut so, und das bleibt auch so. Aber genau deswegen
gelten andere Regeln daflr, wie die Verantwortung wahr-
zunehmen ist.

Ich darf Sie daran erinnern, dass es dafir diverse in der
Verfassung geregelte Moglichkeiten gibt. Als ein Beispiel
nenne ich Art. 115, die Ministeranklage. Mit ist nicht be-
kannt, dass seitens der SPD oder der anderen, die sich hier
so lautstark geduRert haben, auch nur der Ansatz oder der
Versuch gemacht worden wére, auf diesem durch die Ver-
fassung vorgegebenen Weg voranzukommen. Das haben
Sie léngst versdumt. Ein Blick in 8 31 Staatsgerichtshofge-
setz zeigt lhnen das. Sie hétten das noch im Jahr 2013 an-
strengen miissen. Nur, damals war Uberhaupt nicht die Re-
de davon. Jetzt kommen Sie. Jetzt kommen Sie damit, dass
es besonders hektisch war.

(Norbert Schmitt (SPD): Schadenersatz!)

Deswegen mussten wir am 20. Dezember noch eine kom-
binierte Sondersitzung machen. Was war die Konseguenz?
Nichts weiter, aul}er dass Sie einmal wieder in alle Rich-
tungen versucht haben, die Ministerin zu beschimpfen und
am besten gleich noch ein bisschen den Ministerprasiden-
ten mitzunehmen, ohne selbst etwas dazu beizutragen, das,
was unsere wirklichen Probleme sind, zu l6sen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Unterstutzen Sie doch die Landesregierung auf dem Weg,
bei der Endlagervereinbarung weitere Forderungen von
RWE abschliel}end abzuwehren. Helfen Sie mit fur eine
angemessene Kostenteilung beziiglich des Verfahrens zwi-
schen Land und Bund. Ich sagte ja: formell und materiell
unterschiedliche Fehler, die von beiden gemacht wurden. —
Allein ein Erfolg, der dort erreicht wirde, nitzt den hessi-
schen Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern, aber nicht das,
was Sie hier veranstalten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Kaufmann. — Fir die Landesre-
gierung spricht nun Staatsminister Wintermeyer. Bitte
schon.

Axel Wintermeyer, Minister und Chef der Staatskanz-
lei:

Sehr verehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Die Oppositionsfraktionen verlangen jetzt schon
zum wiederholten Male von der Landesregierung, gegen
Kollegin Staatsministerin Puttrich vorzugehen. Das mag
vielleicht noch politisch verstandlich sein, wenn man
Schlagzeilen erhaschen will. Juristisch ist diese Forderung
vollig haltlos. Gestatten Sie es mir, auch zu sagen:
Menschlich ist es unansténdig.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wenn Herr Dr. Arnold von Frau
Puttrich as hochgeschétzter Kollegin spricht und die ge-
samte SPD-Fraktion zu lachen anféngt, dann muss ich sa-
gen, das beschdmt mich fir Sie.

(Beifall bei der CDU — Manfred Pentz (CDU): Herr
Schmitt, unanstandig!)

Meine Damen und Herren, Sie wissen doch und ignorieren
es, dass es fir einen solchen von Ihnen gewiinschten Pro-
zess Uberhaupt keine Erfolgsaussichten gébe. Denn fir die
Geltendmachung eines Schadenersatzanspruchs mangelt es
—ich betone es — an allen hierfur erforderlichen Vorausset-
zungen. Herr Schmitt, da kénnen Sie noch so laut im Ple-
num etwas anderes behaupten. Die Lautstarke Ihrer Stim-
me wird die Rechtslage nicht verandern.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es mangelt erstens an ener
Rechtsgrundlage, auf die ein Schadenersatzanspruch gegen
Frau Staatsministerin Puttrich Uberhaupt gestiitzt werden
kann.

(Norbert Schmitt (SPD): Hort, hort! Also ein Minis-
ter kann in Hessen nicht verklagt werden?)

— Passen Sie auf, Sie schreien jetzt schon wieder dazwi-
schen. Sie haben uns am 20.12. stundenlang maltrétiert,
und Sie haben von uns deutlich gesagt bekommen — —

(Zuruf des Abg. Timon Gremmels (SPD))

— Sie schreien auch immer sehr laut hier im Hause. — Sie
haben stundenlang von uns erklart bekommen, wie die
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Rechtdage ist. Wenn Sie anderer Meinung sind oder ir-
gendwelche Gutachter einkaufen, die fir Sie die Meinung
bestétigen, die Sie haben, dann muss ich ganz ehrlich sa-
gen: Das ist okay, Sie kdnnen das as Mindermeinung dar-
stellen.

(René Rock (FDP): Respektkampagne!)

Die Hauptmeinung oder die Meinung, die insgesamt in der
Bundesrepublik existent ist, trage ich Ihnen hier noch ein-
mal kurz vor. Da brauchen Sie nicht ,Hort, hort! zu sagen
nach dem Motto, ich wirde etwas Neues erzéhlen. Wir tra-
gen das schon seit vielen Monaten, seit Jahren vor.

Weder die Bestimmungen aus dem BGB noch besondere
beamtenrechtliche Vorschriften kommen hier fir einen
Schadenersatzanspruch infrage.

(Norbert Schmitt (SPD): Falscht)

Dies gilt insbesondere fur die von lhnen immer wieder
leidlich bemihte beamtenrechtliche Vorschrift des § 48
Beamtenstatusgesetz. Diese gilt nur fir Beamte und gerade
nicht fUr Minister.

(Norbert Schmitt (SPD): Schlicht falsch!)

Sie ist daher nicht anwendbar. Lieber Herr Schmitt, Sie
scheinen sich nicht daran zu erinnern, dass wir lhnen das
Gutachten im Ausschuss sichtbar auseinandergenommen
haben. Das von Thnen angeforderte und wahrscheinlich be-
zahlte Gutachten ging néamlich falschlicherweise von ver-
beamteten Ministern aus. Die gibt es in Hessen nicht, und
die gibt es in Deutschland nicht. Das weil3 jeder Jurastu-
dent im ersten Semester.

(Beifall bei der CDU — Timon Gremmels (SPD): Je-
der Jurastudent im ersten Semester welil3, dass man
eine Anhdrung durchfiihren muss!)

Auch eine analoge, d. h. entsprechende Anwendung wird
von den Rechtsgelehrten mit gutem Grund abgelehnt, da
die Voraussetzungen fir eine Analogie schlicht nicht vor-
liegen.
(Norbert Schmitt (SPD): Einfach falsch, was Sie sa-
gen!)
Zweitens. Esfehlt an einem haftungsbegriindenden Verhal-
ten von Frau Kollegin Puttrich, an dem eine Anspruchs-
grundlage, wenn es sie denn gébe, ankniipfen kdnnte. Neh-
men Sie das endlich zur Kenntnis.

Der Untersuchungsausschuss 19/1 hat in akribischer Arbeit
zahlreiche Zeugen vernommen. Er hat jede E-Mail und je-
den Vermerk darlber, wie die Stilllegungsverfiigungen
vom 18. Mé&rz 2011 zustande gekommen sind, minutits
untersucht und ausgewertet.

Festgestellt hat er hierbei, dass erstens die Stilllegung des
Kernkraftwerks allein aufgrund der VVorgaben des Bundes
erfolgte und dass zweitens Hessen keinen Sonderweg ge-
gangen ist und im Geleitzug mit den anderen L&ndern ge-
handelt hat.

Meine Damen und Herren, Herr Schmitt, kein Bundesland
hat eine Anhdrung gemacht. Jetzt fehlt mir eigentlich der
Zwischenruf von lhnen: ,Das stimmt nicht, aber da kon-
nen Sie nicht Nein sagen. Kein Bundesland ist von den
Vorgaben des Bundes abgewichen. Wenn ja, stellen Sie
sich hierhin und sagen, welches Bundesland es gewesen
ist.

Weiterhin wurde festgestellt, dass der Verzicht auf eine
Anhérung der RWE Power AG im Rahmen der Stilllegung
unter Berticksichtigung der damaligen Situation zum einen
vertretbar erschien und zum anderen

(Timon Gremmels (SPD): Das ist anders ausgeurteilt
worden!)

auf Anraten der zustdndigen Fachabteilung im hessischen
Umweltministerium und des hinzugezogenen externen
Fachanwalts erfolgte.

Meine Damen und Herren, was soll man an sich mehr ma-
chen? — Schliefdlich hat der Ausschuss unter Bezugnahme
auf das hier in Rede stehende Urteil des Hessischen Ver-
waltungsgerichtshofs Uber die Stilllegungsverfligungen
vom 18. Mérz 2011 festgestellt, dass diese aufgrund der
vom Bund vorgenommenen materiellen Begriindung
rechtswidrig waren.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Minister, ich muss Sie an die Redezeit erinnern.

Axel Wintermeyer, Minister und Chef der Staatskanz-
lei:

Danke sehr. — Dieser Fehler ist jedoch weder auf die Lan-
desregierung noch auf Kollegin Puttrich personlich zuriick-
zufiihren, sondern auf den Bund, der im Rahmen seiner
Sachkompetenz und Fachkompetenz die Rechtsgrundlage
und die Begriindung fur alle Bundeslénder vorgegeben hat-
te. Entsprechend fiel auch die Bewertung des Untersu-
chungsausschusses aus. Sinngemdld kam er zu dem
Schluss: Auch wenn eine Anhérung durchgefihrt oder
nachgeholt worden wére, wéaren die von der RWE Power
AG angefochtenen und vom Bund zu verantwortenden
Stilllegungsverfigungen aufgehoben worden. Dies folgt
zwingend aus der vom Bund zu verantwortenden materiel-
len Rechtswidrigkeit.

Da das Gericht wegen dieser materiellen Rechtswidrigkeit
die gleiche Entscheidung getroffen hétte, ist es fur die hier
diskutierte Kostenentscheidung letztlich véllig unbeacht-
lich, ob eine Anhérung erfolgte oder nicht. — Nachlesen
kénnen Sie, meine Damen und Herren, das auf Seite
288 ff. des Abschlussberichts des Untersuchungsausschus-
ses 19/1 sowie auf Seite 329. Dem hat die Landesregierung
nichts Weiteres hinzuzufiigen.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, angesichts
dieser Fakten bleibt serids juristisch festzuhalten: Ein
Schadenersatzanspruch gegen Frau Kollegin Staatsministe-
rin Puttrich ist und bleibt nicht im Ansatz erkennbar. Dies
zeigt, dass Ihr Verhalten rein politisch motiviert ist nach
dem Motto: Eswird schon irgendetwas hdngen bleiben.

Meine Damen und Herren, dasist, wie ich meine, politisch
unanstandig. Erlauben Sie mir, das zu sagen: Ich finde es
menschlich ruicksichtslos.

(Anhaltender Beifall bei der CDU — Beifall bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister Wintermeyer. — Es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor.
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Ich lasse Uber die Beschlussempfehlung des Haushaltsaus-
schusses, Drucks. 19/4348 zu Drucks. 19/4335, abstim-
men. Wer dieser Beschlussempfehlung zustimmen méchte,
den hitte ich um das Handzeichen. — Die Fraktionen von
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer stimmt da-
gegen? — SPD, FDP und DIE LINKE sowie Abg. Oztirk.
Damit ist diese Beschlussempfehlung angenommen wor-
den.

(Glnter Rudolph (SPD): Wir haben die besseren Ar-
gumente, aber Sie haben die Mehrheit!)

Wir haben uns auf Wunsch der Fraktion DIE LINKE einen
Protokollauszug kommen lassen. Fur ale, die keine Kopie
erhalten haben, lese ich das Zitat vor:

Wer sich hierhin stellt und in einer Diskussion den
Eindruck erweckt, dass der Aufenthat in einem
Krankenhaus in Deutschland mehr oder minder mit
einem Todesurteil gleichzusetzen it,

(Zuruf des Abg. Holger Bellino (CDU): Das ist ja
unerhort!)

weil solche Bedingungen nicht da sind, der hat in
diesem Haus nichts verloren, weil er unverantwort-
lich handelt.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut! — Unruhe)

Das war die Aussage von Herrn Staatsminister Griittner. Es
war eine sehr emotionale Debatte. Ich frage Herrn Staats-
minister Griittner, ob er die AuRerung , der hat in diesem
Haus nichts verloren" aufrechterhélt.

Ich denke, vonseiten der Landesregierung sollte man das
einer Abgeordneten nicht auf diese Weise sagen. Sie haben
mich gewahlt, damit ich hier unabhéngig und unparteiisch
agiere. Diese AuRerung fallt, wie ich glaube, in den Be-
reich, in dem man sagen muss: Das ist nicht in Ordnung.
Unter Abgeordneten kénnen wir uns beschimpfen, kénnen
fordern, wie wir wollen. Aber vonseiten der Landesregie-
rung sollte man dies gegentiber einer Abgeordneten nicht
tun.

Herr Sozialminister Griittner, nehmen Sie das zurlick?

Stefan Gruttner, Minister fiir Soziales und Integration:
Nein.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Nicht? — Okay.

(Holger Bellino (CDU): Aber ,rassistische Abschie-
bepraxis* darf man sagen! ,, Deportationen” darf man
sagen! — Unruhe)

— Nein. Das kam nicht von meiner Seite. Das hétte ich
auch nicht so stehen lassen. Aber darum geht es jetzt nicht.
Ich habe eine Entscheidung dariiber zu treffen, was uns
hier vorliegt. — Es tut mir sehr leid, aber ich muss an dieser
Stelle eine Ruge erteilen.

(Zuruf von der FDP: Das muss Ihnen nicht leid tun!
— Unruhe)

Damit kommen wir zu Tagesor dnungspunkt 11. Ich rufe
auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fir
Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung
zu dem Antrag der Fraktion der FDP betreffend Heck-
war nanlagen retten Menschenleben — neue Ausnahme-
genehmigungen schnellstméglich erteilen — Drucks.
19/4416 zu Drucks. 19/4361 —

(Anhatende Unruhe — Thorsten Schéfer-Gumbel
(SPD): Wallen wir eine Pause machen?)

— Ich bitte um etwas mehr Ruhe.

In Verbindung damit rufe ich Tagesordnungspunkt 12
auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Ausschusses fir
Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung
zu dem Antrag der Fraktionen der CDU und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN betreffend wirksamer Schutz
von Feuerwehrleuten — Drucks. 19/4425 zu Drucks.
19/4376 —

Ist Herr Kollege Reif anwesend? — Wir kénnen auf die Be-
richterstattung verzichten. Dann verfahren wir so.

Als ersten Redner rufe ich Herrn Kollegen Greilich von der
FDP-Fraktion auf. Bitte schdn, Herr Kollege, Sie haben
das Wort.

Wolfgang Greilich (FDP):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Nachdem wir Uber ein Thema gesprochen haben, das fir
das Land Hessen finanziell bedeutend ist und fir die politi-
sche Schicht in diesem Land sicherlich auch sonst sehr
spannend, kommen wir jetzt zu einem Thema, das vor al-
lem fir die Birger in unserem Land wichtig ist, insbeson-
dere fUr digjenigen, bel denen wir uns hier zu Recht so oft
herzlich fur ihre ehrenamtliche Arbeit bedanken: die Feu-
erwehrleute und Rettungskréfte, die unter Einsatz ihres Le-
bensimmer wieder fur unstétig sind. Um sie geht es jetzt.

Es geht um die Frage, wie wir mit dem Thema Heckwarn-
systeme bei hessischen Feuerwehren umgehen. Dabei geht
es sowohl um fest montierte Systeme wie auch um Ver-
kehrssicherungsanhanger.

(Beifall bei der FDP)

Wir mussten die Beschlussempfehlung des Ausschusses in
der Tat noch einmal hier ins Parlament bringen, weil deut-
lich geworden ist, dass das, was im Ausschuss beraten
wurde, nicht der Weisheit letzter Schiuss sein kann.

Ich will Ihnen kurz die Ausgangsiage schildern. Das hessi-
sche Verkehrsministerium, Herr Minister Al-Wazir hat am
2. November 2016 die seit Marz 2009 vom damaligen
Wirtschaftsminister Posch erteilten Ausnahmegenehmi-
gungen fir Heckwarnsysteme an Einsatzfahrzeugen mit
verkehrgeitenden Funktionen, also Blinkpfeile der Feuer-
wehr, widerrufen.

Zugleich wurde bereits bestehenden bzw. in Auslieferung
befindlichen Heckwarnsystemen ein Bestandsschutz ge-
wahrt. Schon angebrachte Systeme miissen demzufolge zu-
mindest nicht zuriickgebaut werden. Auf eine Resolution
des hessischen Feuerwehrverbands hin trat am 21. Novem-
ber 2016 der Innenminister mit dem Wirtschaftsminister in
Kontakt, verbunden mit der Bitte, eine schnelle und prag-
matische Ldsung zu finden. Das hat ein wenig gedauert —
ich will Siejetzt nicht mit der relativ komplizierten Rechts-
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lage langweilen. Wenn es darauf ankommt, kann ich das
notfalls aber auch noch ausfuhrlich erl&utern.

(Anhaltende Unruhe)

— Es it ein bisschen schwer, hier durchzudringen, Frau
Prasidentin.

Aber lassen wir die Rechtslage weg. Die Rechtsfolgen sind
das Entscheidende; sie betreffen die Feuerwehrleute drau-
Ren. Die Neuregelung von § 52 Abs. 11 StVZO mit der tat-
séchlichen Nutzung und den Mdglichkeiten verschiedener,
auch verkehrdeitender Anzeigen bleibt hinter dem Be-
scheid der Ausnahmeregelung zuriick, die Minister Posch
seinerzeit erlassen hat.

(Florian Rentsch (FDP): Aha!)

Danach sind diese Systeme jetzt ndmlich grundsétzlich
nicht mehr zuldssig. Fir bestehende Anlagen bestand nach
den Ricknahmebescheiden vom November 2016 Be-
standsschutz, sie mussten also nicht auler Betrieb genom-
men werden. Sie dirfen alerdings nur noch ohne die ver-
kehrdeitende Funktion, also ohne den Richtungspfeil, ein-
gesetzt werden; dasist das Problem.

(Zuruf von der FDP: Bescheuert!)

— Ich wirde einen solchen Begriff jetzt nicht verwenden,
aber esist jedenfalls nicht sonderlich sinnhaft, insbesonde-
re aus Sicht der Feuerwehrleute.

(Beifall bei der FDP)

Es gibt eine Lésungsmdglichkeit. In Betracht kéme, dass
der Verkehrsminister nach § 70 Abs. 1 Nr. 2 StVZO eine
Ausnahmegenehmigung erteilt. Wenn er in dieser Ausnah-
megenehmigung wieder die Nebenbestimmung der alten
Ausnahmegenehmigung einfligen wirde — ich will es ver-
kirzen —, dann konnten auch neu beschaffte Feuerwehr-
fahrzeuge im bisherigen Umfang genutzt werden. Parallel
dazu miisste man natirlich auf eine Anderung des § 52
Abs. 11 StVZO auf Bundesebene hinwirken. Das hat der
Innenminister in Aussicht gestellt; ich gehe davon aus,
dass das entsprechend angeschoben wird.

Das Problem ist, dass von der Landesregierung Ausnah-
men abgelehnt worden sind — mit Verweis darauf, dass die
StVZO seitens der Bundesebene bewusst und zielgerichtet
so gedndert worden sei, dass keine verkehrdeitenden Si-
gnale mehr verwendet werden diirfen.

Meine Damen und Herren, im Innenausschuss wurde uns
dann erklart, das Thema sei durch die Entscheidung der
Landesregierung vom Januar 2017 gelést. Da hat sich die
Landesregierung gegen neue Ausnahmegenehmigungen
zur StVZO entschieden, um die strittige Frage im Hinblick
auf die schwierigen Zustandigkeitsfragen nicht entscheiden
Zu mussen.

Stattdessen hat die Landesregierung einen neuen Erlass auf
der Grundlage des Brand- und Katastrophenschutzgesetzes
herausgegeben, der allerdings nur einen Bestandsschutz fir
bereits bestehende, bestellte Anlagen und deren Betrieb
vorsient. Das bedeutet nach Informationen, die wir auch
von Feuerwehren bekommen haben: Bereits georderte,
aber noch nicht gelieferte Fahrzeuge fallen nicht darunter,
erst recht nicht solche, die in zwei oder drei Jahren ersetzt
werden mussen. Insofern ist diese Losung nicht zukunfts-
tréchtig, Herr Minister.

Die Landesregierung, das will ich abschlieffend sagen, hat
eine sinnvolle Lésung schlicht und ergreifend verschlafen.

Drei Jahre lang ist Uberhaupt nichts passiert. Dann wurden
— ohne eine praktikable Losung in der Tasche zu haben —
mit dem Widerruf der Ausnahmegenehmigung Fakten ge-
schaffen.

Meine Damen und Herren, ich wiederhole, was ich ein-
gangs gesagt habe, als letzten Satz: Es geht um Leib, Le-
ben und Unversehrtheit freiwilliger Rettungskréfte. Han-
deln Sie also einma mutig. Gehen Sie voran, auch gegen-
Uber dem Bund. Zeigen Sie einmal Mut nicht nur gegen-
Uber der Opposition, sondern auch gegenuber einem Ko-
nigsthron.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Danke, Herr Kollege Greilich. — Als néchster Redner
spricht nun Herr Kollege Irmer von der Fraktion der CDU.
Bitte schon, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Hans-Jurgen Irmer (CDU):

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich glaube, ich darf an dieser Stelle wahrscheinlich im Na-
men aller Anwesenden den Uber 70.000 Feuerwehrkamera-
dinnen und -kameraden im Land Hessen ein herzliches
Dankeschon abstatten fur al das, was sie Tag fur Tag,
Nacht fur Nacht fir uns tun, auch unter Einsatz ihrer Frei-
zeit.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP)

Ich moéchte auch darauf aufmerksam machen, dass es vol-
lig richtig ist, dass wir bei dem Schutzparagrafen 112 die
Feuerwehrkameraden ausdriicklich mit aufgenommen ha-
ben.

Meine Damen und Herren, wir stehen as Union und als
diese Landesregierung tragende Kodlition hinter unserer
Feuerwehr und aller Arbeit, die sie leistet. Dies &ul3ert sich
nicht nur verbal in Sonntagsreden, sondern durch ganz
konkretes praktisches Handeln.

Ich will nur einige wenige Stichworte nennen, um darzule-
gen, was wir tun. Beispielsweise stehen seit 2009 alljéhr-
lich — unabhéngig von der Hohe der Feuerwehrschutzsteu-
er — 30 Millionen € zuverléssig zur Verfiigung. In den letz-
ten zehn Jahren haben wir rund 100 Millionen € in 975
Fahrzeuge und 270 bauliche Mal3nahmen investiert.

Wir haben im Jahr 2014 die Feuerwehrstiftung zur Forde-
rung des Ehrenamtes ins Leben gerufen. Wir haben Jubil &
umszuwendungen fr langjahrig Aktive eingefthrt. Die Ju-
gendfeuerwehr erhdt jedes Jahr 100.000 € Sonderzuwen-
dung. Im Jahr 2014 erhielt sie anlasslich des Jubil&ums
360.000 €.

Es gibt die monatliche Auszeichnung ,,feuerwehrfreundli-
cher Betrieb". Es gibt Sonderregelungen zur Unterstiitzung
der Feuerwehr beim Thema Feuerwehrfuhrerschein. Eine
mobile Brandschutzsimulationsanlage wurde angeschafft.
Die Altersgrenze wurde von 60 auf 62 Jahre auf freiwilli-
ger Basis erhoht. Es gibt die Verlangerung der Einsatz-
moglichkeiten der Ehren- und Altersabteilung bis 70 Jahre
auf freiwilliger Basis.
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Es gibt die Nachwuchsférderung. Die Bambinigruppen
wurden erméglicht. Es findet Brandschutzerziehung im
Kindergarten und in der Grundschule statt. Es gibt das
Freiwillige Soziale Jahr bei der Feuerwehr. Es gibt einen
K ooperationsvertrag zwischen den Schulen, der Feuerwehr
und dem Kultusministerium. Das soll einfach einma rei-
chen, um deutlich zu machen, was wir fur die Feuerwehr in
Hessen in den letzten Jahren gemacht haben. Das kann sich
sehen lassen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Lassen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen Grei-
lich zu?

Hans-Jirgen Irmer (CDU):

Bei finf Minuten Redezeit lasse ich sie nicht zu. — Meine
Damen und Herren, nun haben wir seit kurzer Zeit ein neu-
es Problem. Im November letzten Jahres hat der Landes-
feuerwehrverband Hessen vdllig zu Recht wegen der Ge-
schichte Alarm geschlagen, die Herr Kollege Greilich val-
lig zu Recht angesprochen hat. Demnach ist der Einsatz
der Heckwarnanlagen mit verkehrdenkenden Mal3nahmen
nicht mehr moglich. Deswegen hat der Landesfeuerwehr-
verband Hessen zu Recht eine entsprechende Warnmel-
dung herausgegeben: Das geht nicht.

Das geht nicht. Das kénnen wir nachvollziehen. Herr Kol-
lege Greilich, Sie haben darauf hingewiesen: Im Jahr 2009
hat der damalige Verkehrsminister Posch eine entsprechen-
de Ausnahmeregelung zu Recht erméglicht.

Der Bund hat 2013 erklart: Wir brauchen eine Vereinheitli-
chung, Heckwarnsysteme ja, verkehrslenkende Mal3nah-
men nein. — Die Ausnahmeregelung wurde durch das Wirt-
schaftsministerium im November letzten Jahres widerru-
fen. Deshalb kam es zu dem Sich-Einsetzen des Landes-
feuerwehrverbandes Hessen. Es gab eine erste Klarstellung
des Ministeriums am 23. November 2016. Demnach war
der Riickbau der Heckwarnanlagen nicht nétig. Damit wur-
de das Gesamtproblem allerdings noch nicht gel6st.

Ich wurde in diesen Tagen vom Feuerwehrverband Wetzlar
angeschrieben. Ich habe sofort den Innenminister ange-
schrieben und darauf aufmerksam gemacht. Der Innenmi-
nister hat innerhalb eines Tages erklért: Das Problem ist
bekannt. Wir werden es I6sen. Ich werde das mit dem
Wirtschaftsministerium abstimmen. Wir wollen genau die
Losung, diewir in der Vergangenheit hatten.

Dann gab es den Antrag der FDP-Fraktion vom 3. Januar
2017. Es gab einen der Fraktionen der CDU und der GRU-
NEN vom 11. Januar 2017. Beide hatten das Ziel, den Ein-
satz der Heckwarnanlagen mit Verkehrslenkungsmal3nah-
men weiterhin zu ermdglichen. Das sollte einerseits ge-
schehen, um moglicherweise entstehende Unfélle nach
dem ersten Schadensereignis zu vermeiden. Andererseits
sollten damit weitere Menschenleben gerettet werden kon-
nen. Natdrlich geht es auch darum, den Schutz unserer
Feuerwehrkameraden im Einsatz zu erhdhen. Dasist in der
Sache vollig unstreitig.

Am 30. Januar 2017 gab es dann einen gemeinsamen Etr-
lass des Innenministers und des Wirtschaftsministers. Dar-
aufhin hat der Landesfeuerwehrverband Hessen durch sei-

nen Prasidenten, Herrn Dr. Ackermann, erklart, er sei froh,
dass schnell eine praktikable L 6sung gefunden worden sei.

Ich bin genauso froh. Denn es geht darum, dass wir unse-
ren Feuerwehrkameradinnen und -kameraden in schwieri-
ger Lage helfen. Das wollen wir. Das haben wir damit er-
reicht. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Herr Kollege Irmer, danke. — Als n&chster Redner spricht
nun Herr Kollege Franz von der SPD-Fraktion. Herr Kolle-
ge, bitte schon, Sie haben das Wort.

(Gunter Rudolph (SPD): Sprech jetzt einmal zur Sa-
che! Sprech jetzt einmal zu den Heckwarnanlagen!)

Dieter Franz (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren!
Zunéchst mdchte ich noch einmal kurz auf die Rede des
Herrn Irmer eingehen. Sie sind Lehrer. Ich wiirde sagen:
Bel der Aufgabe wurde das Thema verfehlt. Erst zum
Schluss kamen Sie auf das Thema zu sprechen.

(Beifall bel der SPD und der FDP sowie bei Abge-
ordneten der LINKEN)

Eines haben Sie sicherlich richtig gesagt. Dem kann ich
mich voll anschlief3en. Dabei geht es um den Dank und die
Anerkennung fir alle Aktiven in den hessischen Feuerweh-
ren. Es geht um alle, die dieses System letztendlich auf-
rechterhalten.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Jetzt komme ich einmal zum Kern der Sache. Alle staatli-
chen Maf3nahmen fir die hessischen Feuerwehren und Ret-
tungskréfte, unabhéngig davon, ob das durch Gesetze, Ver-
ordnungen oder Erlasse geschieht, missen sich einem
wichtigen Kriterium stellen und dieses auch erfillen: Dient
diese Regelung der zusétzlichen Sicherheit derer, die ande-
ren helfen und allein dadurch schon htheren Gefahren aus-
gesetzt sind, oder werden die Einsatzkréfte dadurch sogar
zusétzlich gefahrdet? Diese Frage muss man beantworten.

Vor diesem Hintergrund ist auch die Debatte um den tech-
nischen Begriff der Heckwarnanlagen mit verkehrslenken-
den Funktionen zu bewerten. Wie schon erwéhnt, wurde
der bisherigen hessischen Ausnahmeregelung zur vollum-
fanglichen Nutzung, also auch der verkehrsdenkenden
Funktionen, aus dem Jahr 2009 die rechtliche Grundlage
entzogen. Grund dafir war die Anderung der StralRenver-
kehrs-Zulassungs-Ordnung durch den Bund im Jahr 2013,
die zwar die technischen Details der Heckwarnanlagen har-
monisierte, jedoch die Nutzung der verkehrslenkenden
Funktionen untersagte.

Aber auch gerade diese Zusatzfunktionen erhthen nicht
nur die Sicherheit der Einsatzkréfte, sondern sie geben
auch den Autofahrern wichtige Hinweise, wie die Ver-
kehrsfiihrung erfolgt, wenn es zu einem Unfall gekommen
ist. Als Vielfahrer auf den Autobahnen kann ich nach-
dricklich unterstreichen, welche positiven Auswirkungen
das hat.

Wenn dem aber so ist — ich habe eben formuliert, dass im
Jahr 2013 die Anderung war —, hétten das Wirtschafts- und
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Verkehrsministerium sowie das Innenministerium spétes-
tens im Jahr 2014 Vorschlége erarbeiten missen, um eine
rechtssichere Regelung zu schaffen, die die Nutzung der
verkehrslenkenden Mal3nahmen erlauben wirde. Stattdes-
sen haben die Zustandigkeitgjuristen — mir sind eigentlich
die Losungsjuristen lieber — des Wirtschaftsministeriums
den freundlichen Hinweis gegeben, dass die Nutzung der
verkehrslenkenden Funktion nicht mehr erlaubt sai.
Freundlicherweise werde der Riickbau aber nicht gefordert.

Das hat bei den Feuerwehren nattirlich , helle” Freude aus-
geldst. Das kann man sich sicherlich vorstellen.

Genau das ist das Problem: Es gibt im Wirtschafts- und
V erkehrsministerium mangelndes Verstandnis und fehlen-
de Akzeptanz fur die Anliegen der Feuerwehren. Das wur-
de schon bei den Themen Rettungsgasse und Nutzung des
Blaulichts fur Fuhrungskréfte mehr as deutlich. Ich kann
nur im Interesse der Ehrenamtlichen und der Hauptamtli-
chen in den Feuerwehren eine helfende und unterstiitzende
Grundeinstellung dieses Ministeriums anmahnen.

(Beifall bei der SPD)

Denn erst durch den Antrag der FDP-Fraktion wurde
Druck in der Offentlichkeit aufgebaut, der jetzt zu dem Er-
lass auf der Grundlage des 8 6 Abs. 1 Hessisches Brand-
und Katastrophenschutzgesetz gefihrt hat. Ich hoffe sehr,
dass die Bedenken, die Herr Kollege Greilich eben hin-
sichtlich der Gultigkeit formuliert hat, noch ausgeréumt
werden kdnnen.

Aber ich kann prinzipiell feststellen, dass da das Motto
gilt: Geht doch. Warum nicht gleich so? — Heckwarnanla-
gen mit verkehrslenkenden Funktionen erhthen die Sicher-
heit der Einsatzkréfte. Diese retten Leben. Wir sollten ales
tun, damit wir das ihrige auch schitzen. Wir freuen uns
deshalb darliber, dass es jetzt wieder in vollem Umfang
maoglich ist, diese technische Einrichtung zu nutzen. Die
Kritik an den zeitlichen Abléufen erhalten wir jedoch auf-
recht.

(Glnter Rudolph (SPD): Soist es!)
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bel der SPD und des Abg. Florian Rentsch
(FDPY))

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Herr Kollege Franz, vielen Dank. — Als néchste Rednerin
spricht nun Frau Kollegin Miiller von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Frau Kollegin, bitte schon, Sie ha-
ben das Wort.

Karin Miiller (Kassel) (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich muss
mich schon wundern, dass hier so wenig Freude dartber
herrscht, dass ein Problem, das bestand, schnell gel st wur-
de. Dass es schnell geldst wurde, werde ich Thnen gleich
herleiten.

Wir haben die beiden Antrdge im Ausschuss bereits umfas-
send diskutiert und erdrtert. Wir haben wahrend der Aus-
schusssitzung schon festgestellt, dass die Welt nicht so ein-
fach ist, wie die FDP sie sich macht.

(Beifall der Abg. Angela Dorn und Daniel May
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) sowie bei Abgeord-

neten der CDU — Guinter Rudolph (SPD): Sie ist aber
auch nicht so einfach, wie ihr es euch macht!)

Leider kann der hessische Wirtschaftsminister nicht so
handeln, wie esihm gefélt, sondern muss sich mit den Ge-
gebenheiten, die da sind, auseinandersetzen. Der Bund hat
nun einmal im Jahr 2013 die Ausgestaltung der Heckwarn-
systeme vereinheitlicht. Dabei hat er die verkehrslenken-
den Malnahmen herausgenommen. Damit wurde der Aus-
nahmegenehmigung aus dem Jahr 2009 die Grundlage ent-
zogen.

Wahrend der Ausschusssitzung, aber auch durch unseren
Antrag, wurde klargestellt, dass die Fahrzeuge Bestands-
schutz haben. Das war das Erste.

Dann wurde eine pragmatische Losung zum Schutz der
Feuerwehren und auch der Verkehrsteilnehmer gefordert.
Wir kdnnen feststellen, dass das ziemlich schnell gemacht
wurde. Ich glaube, am 12. Januar 2017 war die Ausschuss-
sitzung. Die Beschlussempfehlung zu dem Antrag wird
erst heute im Plenum beschlossen werden. Inzwischen ha-
ben der Verkehrsminister und der Innenminister gehandelt
und Ende Januar 2017 gemeinsam erklart, dass der Einsatz
der blinkenden Pfeile zur Sicherung des Unfallortes wieder
maoglichist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
des Abg. Hans-Jirgen Irmer (CDU))

Ich finde, das ist ein gutes und schnelles Umsetzen von
parlamentarischer Arbeit. Da kénnten sich die Abgeordne-
ten doch auch einmal freuen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Sie haben hier einheitlich verkiindet, dass lhnen das alles
viel zu lange gedauert hat. Aber auch das hat Thnen der Mi-
nister im Ausschuss schon erklért, ndmlich dass er bis De-
zember letzten Jahres versucht hat, auf den Bund einzuwir-
ken und einen einheitlichen Rechtsrahmen zu schaffen,
was leider nicht gelungen ist. Deswegen musste das Land
die Sache selbst in die Hand nehmen.

Es wurde bereits erwahnt, dass die Feuerwehren jetzt mit
der Erlasslage zufrieden sind, die in enger Abstimmung
mit dem Landesfeuerwehrverband umgesetzt worden ist.
Sie freuen sich Uber die praktikable Losung. Herr Greilich,
der Erlass regelt jetzt konkret 8 6 Abs. 1 des Hessischen
Brand- und Katastrophenschutzgesetzes (HBKG), falls Sie
das noch einmal nachlesen wollen. Danach sind Feuerweh-
ren angehalten, Gefahren abzuwenden, die beispielsweise
durch Unfélle oder Brénde entstehen. Die Regelung um-
fasst aber auch Sicherungsmal3nahmen zum Schutz Dritter
vor und bei Unféllen im StralRenverkehr. Es wird also ge-
nau das geregelt, was Sie wollten.

Wir halten fest: Die Landesregierung hat so schnell wie
moglich gehandelt und eine pragmatische Lésung zum
Schutz der Verkehrsteilnehmer, aber auch der Feuerwehren
geschaffen. — Damit freue ich mich, dass alles zur Zufrie-
denheit aller gelst ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)
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Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Mller. — Als néchste Redne-
rin spricht nun Frau Kollegin Wissler von der Fraktion DIE
LINKE. Bitte schon, Sie haben das Wort.

JanineWisser (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Wir reden im
Landtag immer Uber viele Probleme — heute aber aus-
nahmsweise mal Uber ein gelostes.

Hintergrund fir das Verbot der Verkehrslenkung durch die
Feuerwehr war, dass die Feuerwehr zunehmend Aufgaben
der Polizei (ibernahm — auch wegen der Uberlastung. Ver-
kehrslenkung ist natiirlich eine polizeiliche Aufgabe und
muss es bleiben. Ich denke, die Feuerwehr darf da auch
kein Ersatz fur die Aufgaben der Polizei sein. Aber — das
ist vollkommen richtig, und da sind wir uns einig — die
Feuerwehr muss natirlich zur Eigensicherung und zur Si-
cherung einer Unfallstelle auch den Verkehr lenken dirfen,
falls das nétig ist, z. B. dann, wenn noch keine Polizel da
ist. Daher glaube ich, dass diese Geschichte und die Ver-
wirrung um den Blinkpfeil am Ziel vorbeigingen. Es ist
gut, dass die Angelegenheit jetzt endlich fur alle zufrieden-
stellend geregelt ist.

Ansonsten gilt unser Dank den Feuerwehrleuten in diesem
Land fur ihren engagierten Einsatz. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN — Willi van Ooyen (DIE
LINKE): Das war vollig ausreichend!)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Wissler. — Fur die Landesre-
gierung spricht nun Staatsminister Al-Wazir. Bitte schon,
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Tarek Al-Wazir, Minister fir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und L andesentwicklung:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir sind uns in der Sache ale einig. Wir wollen den grofit-
maoglichen Schutz der hessischen Feuerwehren bei der Ab-
sicherung von Einsatzstellen im StralRenverkehr sicherstel-
len. Bel schweren Verkehrsunféllen sind Feuerwehren sehr
haufig die ersten Einsatzkréfte, die am Unfallort eintreffen.
Deswegen brauchen sie auch Mdglichkeiten, um die Un-
fallstelle bestmdglich abzusichern.

Ich will an dieser Stelle sagen: Ich wundere mich manch-
mal ein wenig dartiber, wie man sich Uber ein gel6stes Pro-
blem so aufregen kann. Das ist wirklich sehr verwunder-
lich.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Janine Wissler (DIE LINKE): Das geht
mir manchmal auch so!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Kollege
Greilich, die Presseinformation, die wir am 30. Januar her-
ausgegeben haben, hat folgende Uberschrift. Normalerwei-
se sollte man im Landtag keine Presseerklérung vorlesen,
aber es scheint nétig zu sein. Es geht um eine gemeinsame
Presseerklérung des hessischen Verkehrs- und des Innen-
ministeriums sowie des Landesfeuerwehrverbands Hessen
unter der Uberschrift: , Einsatz von Blinkpfeilen zur Siche-
rung des Unfallorts ab sofort wieder moglich”. Dort steht:

Dazu haben Verkehrs- und Innenministerium einen
neuen Erlass herausgegeben. ,, Wir ermdglichen da-
mit den Feuerwehren den Einsatz von Blink- und
Leuchtpfeilen und fahrbaren Absperrtafeln”, sagten
Verkehrsminister Tarek Al-Wazir und |nnenminister
Peter Beuth am Montag in Wiesbaden. ,,Das hilft
den Feuerwehrleuten, sich selbst am Unfalort zu
schitzen. Und es verringert die Gefahr von Folge-
und Auffahrunfallen.” Der neue Erlass ist in enger
Abstimmung mit dem Landesfeuerwehrverband
Hessen entstanden. ,, Flr unsere Einsatzkrafte bleibt
die Arbeit damit sicher, insbesondere dann, wenn
wir Einsatzstellen im laufenden Verkehr absichern
mussen. Ich bin froh, dass wir hier sehr schnell eine
so praktikable Lésung gefunden haben®, sagte Dr.
h.c. Ralf Ackermann, Prasident des Landesfeuer-
wehrverbandes Hessen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deswegen frage ich Siec Wo ist eigentlich Ihr Problem?
Ich will an dieser Stelle einmal sagen: Ich habe viele Pres-
seerklérungen gelesen. Herr Greilich, ich habe auch den
Brief gelesen, den Sie an den Ministerprasidenten ge-
schrieben haben. Ich verkirze ihn jetzt einma ein
bisschen. Da stand mehr oder weniger drin, der Minister-
prasident solle mir einmal die Ohren lang ziehen. — Wissen
Sie, was das Problem ist? Wissen Sie, wer regiert hat, as
der Erlass des Bundesverkehrsministeriums kam? Das war
die FDP im Bund. Sie hat damals sogar beim Bundesver-
kehrsminister Ramsauer einen Staatssekretédr gestellt.

(Manfred Pentz (CDU): Was?)

Deswegen will ich an dieser Stelle einfach einmal sagen:
Herr Kollege Greilich, wenn man sich hierhin stellt und
solche Vorwirfe erhebt, dann sollte man wirklich einmal
Uberlegen, ob man sich nicht eigentlich selbst kritisiert.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie sind ja Jurist. Glicklicherweise sind Minister und Mi-
nisterien an Recht und Gesetz gebunden. Natlrlich ist es
S0, dass man zumindest auf dieser Grundlage keine weitere
Ausnahmegenehmigung erteilen kann, wenn der Bund an
dieser Stelle die Rechtsgrundlage explizit verdndert. Des-
wegen haben sich das Innen- und das Verkehrsministerium
zusammengesetzt, diskutiert und eine neue Lésung gefun-
den. Deshab will ich aus dem Erlass zitieren. Die neue
Rechtsgrundlage ist das Brand- und Katastrophenschutzge-
setz:

Die Feuerwehren haben im Rahmen der geltenden
Gesetze die nach pflichtgeméalRem Ermessen erfor-
derlichen Mal3nahmen zu treffen, um von der Allge-
meinheit, dem Einzelnen oder Tieren die durch
Brande, Explosionen, Unfélle oder andere Notlagen,
insbesondere durch schadenbringende Naturereignis-
se, drohenden Gefahren fir Leben, Gesundheit, na-
turliche Lebensgrundlagen oder Sachen abzuwenden
(Abwehrender Brandschutz, Allgemeine Hilfe).

Deswegen haben wir auf dieser Rechtsgrundlage den Feu-
erwehren erlaubt, an dieser Stelle die Gefahr abzuwenden,
vor Unfalstellen zu warnen und ihrem Auftrag nachzu-
kommen. Wo ist Ihr Problem? — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Es hat sich noch ein-
mal Kollege Greilich von der FDP-Fraktion zu Wort ge-
meldet. Bitte schon, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

(Holger Bellino (CDU): Greilich, hast du noch Re-
dezeit? — Janine Wisdler (DIE LINKE): Ich habe
auch noch Redezeit! — Gegenruf von der CDU: Ojel)

Wolfgang Greilich (FDP):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
»Hessen lebt Respekt®, das war die Ankindigung des Mi-
nisterprésidenten. Nach dem Beitrag des Kollegen Al-Wa-
zir frage ich mich: Wann wird er das einmal in seiner eige-
nen Landesregierung durchsetzen?

(Beifall bei der FDP)

Daswar in der Tat wieder ein Beitrag, der deutlich machte:
Oppositionsheschimpfungen sind der Stil dieser Regie-
rung.

(Manfred Pentz (CDU): Er war wirklich zurtickhal-
tend!)

Frau Kollegin Miller, ich schétze Sie nun wirklich sehr
wegen lhrer sachlichen Art und Weise. Sie haben auch zu-
treffend darauf hingewiesen, der Minister habe ein Pro-
blem gel6st, das es ohne ihn gar nicht gegeben hétte.

Herr Minister, das Problem, das wir in der Tat haben, ist —
das mogen Sie bitte auch zur Kenntnis nehmen —: Sie ha
ben das Problem nicht abschliefend geldst. Sie haben
einen Teilaspekt gelost. Ich habe vorhin darauf hingewie-
sen: In lhrem neuen Erlass auf der Grundlage des § 6
Abs. 1 des Hessischen Brand- und Katastrophenschutzge-
setzes — ich bin durchaus in der Lage, so etwas zu lesen —
haben Sie einen Bestandsschutz fur bereits bestehende und
bestellte Anlagen und deren Betrieb eingeraumt. Aber das
ist nicht alles. Es geht um die Frage: Wie wird das dauer-
haft gesichert, sodass es nicht abschmilzt?

Sie haben schon eine Pressemeldung zitiert. Diese Presse-
meldung hat Herr Dr. Ackermann auch an die verschiede-
nen Feuerwehren, die Wehrfhrer usw. geschickt:

Anbel Ubersenden wir die heutige Presseerklérung
zu unserer vielfaltigen, nun erfolgreichen Aktion zur
Sicherung unserer Einsatzkréfte sowie des Verkehrs.

Meine Damen und Herren, das ist wichtig und richtig aus
der Sicht des Landesfeuerwehrverbandes. In der Tat ist das
akute Problem, dass bel direkt vorhandenen Anlagen der
Einsatz nicht mehr moglich war, gelost. Das Problem ist
aber nicht zukunftsfahig gelost. Das ist der Punkt, um den
es geht.

(Beifall bei der FDP)

Entsprechend gab es sofort eine Antwort von einer Feuer-
wehr, die das Thema von vornherein auf den Tisch ge-
bracht hat, némlich von der Feuerwehr in Seligenstadt. Ich
darf kurz daraus zitieren, weil man das eigentlich nicht
besser auf den Punkt bringen kann. Der dortige Wehrfuhrer
hat das sehr genau beschrieben:

Bel genauerer Betrachtung wird jedoch deutlich,
dass die nun im Erlass genehmigten Absicherungs-
systeme nicht denen entsprechen, welche in Seligen-
stadt seit mehr als 16 Jahren mit grof3em Erfolg zur

Absicherung unserer Einsatzstellen eingesetzt wer-
den. Unsere Anlagen fallen im neuen Erlass nur
noch unter einen Bestandsschutz, der fir die Rest-
laufzeit bis zu einer Ersatzbeschaffung der Fahrzeu-
gegilt.

Weiter heildt es:

Fir Seligenstadt bedeutet diese Regelung aktuell,
dass die erste Anlage auf dem Fahrzeug in Seligen-
stadt bereits im ersten Quartal 2017 auf3er Dienst ge-
nommen werden muss, da danach das momentan in
der Ersatzbeschaffung befindliche Fahrzeug in
Dienst geht. Urspriinglich sollte die bestehende An-
lage auf das neue Fahrzeug Ubernommen werden.
Diesist nun aufgrund des neuen Erlasses nicht mehr
maoglich.

Das ist der Punkt, um den es geht. Ich weif3 nicht, ob Kol-
lege Lortz da ist. Den wird das sicherlich interessieren.
Vielleicht kann er innerhalb der Union und innerhalb der
Koalition noch einmal darauf hinarbeiten.

Dort heifdt es sehr zutreffend weiter:

Diese Regelung betrifft auch das Fahrzeug im Stadt-
teil Froschhausen, wenn diesesin ca. vier Jahren zur
Ersatzbeschaffung ansteht. Somit gewéhrt der neue
Erlass fur das bestehende Sicherungskonzept der
Feuerwehren der Stadt keine dauerhafte L ésung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, darum geht es.
Es geht um eine zukunftsfahige und dauerhafte Ldsung. Da
hat der Minister das Problem, das er selbst geschaffen hat,
nicht gel 8st.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Danke, Herr Kollege Greilich. — Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Damit kommen wir zur Abstimmung.

Ich lasse zuerst Uber die Beschlussempfehlung, Drucks.
19/4416 zu Drucks. 19/4361, abstimmen. Wer dieser Be-
schlussempfehlung zustimmen mdéchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen von CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer stimmt dagegen? —
SPD, DIE LINKE und FDP. Wer enthélt sich? — Frau Kol-
legin Oztirk. Damit ist diese Beschlussempfehlung ange-
nommen worden.

Dann lasse ich abstimmen tber die Beschlussempfehlung,
Drucks. 19/4425 zu 19/4376. Wer zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Wer stimmt dagegen?— SPD und FDP.

(Murvet Oztirk (fraktionslos): Ich habe zuge-
stimmt!)

— Sie haben zugestimmt? — Dann hat Frau Kollegin Oztiirk
zugestimmt. Wer enthélt sich? — Die Fraktion DIE LINKE.
Die Beschlussempfehlung ist damit angenommen worden.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 13 auf:

Antrag der Fraktion DIE LINKE betreffend Wieder be-
lebung der Vermogensteuer als Tell einer gerechten
Steuerpolitik — Drucks. 19/4497 —
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Die vereinbarte Redezeit betrégt funf Minuten. Mir liegt
eine Wortmeldung von Herrn van Ooyen vor. Bitte schén,
Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Willi van Ooyen (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Wir haben die
Presseerklérung dazu heute Morgen schon gelesen. Wah-
rend einige die Vermdgensteuer ganz ausschliel3en und ei-
nige noch davon reden, grof3e Vermdgen hoher zu besteu-
ern, wahrend andere die Vermdgensteuer als Kampfbegriff
oder gar als verfassungswidrig bezeichnen, wie ich es der
heutigen Presseerkldrung entnommen habe, und ablehnen,
ist fir uns klar: Wer mehr soziale Gerechtigkeit und die
gesellschaftliche Kluft zwischen Arm und Reich nicht gro-
Rer machen will, der muss sich fir die Vermdgensteuer
einsetzen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es ergibt sich eigentlich schon aus der Hessischen Verfas-
sung, dass wir unserer Einnahmeverantwortung nachkom-
men miissen und die in Art. 47 der Hessischen Verfassung
vorgeschriebene progressive Besteuerung von Vermogen
als Gesetzgeber umsetzen miissen. Etwas zugespitzt kann
man sogar sagen, dass die Forderung nach der Vermdgen-
steuer und ihre aktive Umsetzung letztlich aktiver Verfas-
sungsschutz sind. Nicht nur die Hessische Verfassung er-
wahnt die Besteuerung von Vermdgen, sondern auch das
Grundgesetz sieht die Vermdgensteuer explizit vor und
welist sie den Léndern zu.

Wir haben ein Bundesgesetz, das mittlerweile fir verfas-
sungswidrig erklart worden ist. Aus formalen Griinden
dirfen die Lander diese Steuer nicht mehr erheben. Inso-
fernist es nun an der Zeit, die Debatte Uber die Vermogen-
steuer wieder deutlich aus den Landern herauszufihren. Es
ist zwar schon, dass das Land Hessen im Jahr 2016 einen
Uberschuss erwirtschaftet hat. Das haben wir heute Mor-
gen besprochen. Es besteht jedoch nach wie vor enormer
Bedarf an Investitionen und &ffentlichen L eistungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Seal es, um bezahlbaren Wohnraum zu schaffen, Schulen
und Krankenhéuser zu sanieren oder um den Kitaausbau zu
fordern. Jahrelange Unterfinanzierung der Kommunen, ei-
ne ungeniigende Personaausstattung im &ffentlichen
Dienst und Wohnungsmangel stellen die hessische Haus-
haltspolitik vor grofde Herausforderungen. Gleichzeitig be-
steht ein hoher Investitionsbedarf in vielen Bereichen, z. B.
im offentlichen Personennahverkehr, bei der Energiewen-
de, beim Ausbau der Kinderbetreuung oder beim Erhalt
und Ausbau offentlicher Infrastruktur.

Eine einseitig auf die Ausgaben fokussierte Sparpolitik
kann nicht einmal kurzeitig als Wonhltat wirken. Investitio-
nen in die notwendigen Strukturveranderungen haben auf
lange Sicht ein nachhaltiges und dynamisches Entwick-
lungspotenzial. Um die Handlungsfahigkeit des Landes
haushalts aber dauerhaft sichern zu kénnen, muss er in sai-
ner ganzen Komplexitét betrachtet werden. Dazu gehdren
eben auch die Einnahmen und hier speziell die Steuerein-
nahmen des Landes.

Die Vermdgensteuer als Landessteuer ist ein hervorragen-
des Mittel, um die notwendigen zusétzlichen Ausgaben zu
finanzieren und gleichzeitig genau die Menschen an den

Kosten zu beteiligen, die mehr fir das Gemeinwohl leisten
konnen als andere.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich bin sehr froh dartiber, dass die GRUNEN hierzu bereits
einen Beschluss auf ihrer letzten Bundesdel egiertenkonfe-
renz gefasst haben, in dem es heifdt —ich zitiere —:

Und wir wollen der starken Vermdgensungleichheit
und damit einer sozialen Spaltung mit einer verfas-
sungsfesten, ergiebigen und umsetzbaren Vermogen-
steuer fir Superreiche entgegenwirken.

Jurgen Trittin schrieb in einem Gastbeitrag fur die,,FAZ":

Wenn die Gewinne aus schnell wachsenden Vermo-
gen nicht mehr investiert werden, wir aber mehr in-
vestieren mussen, spricht alles fur eine Vermégen-
steuer. Die trifft nach den Vorschlagen des Deut-
schen Instituts fir Wirtschaftsforschung nicht einmal
1 % der Bevolkerung. Sie ist eine Superreichensteu-
er. Werden die daraus resultierenden 9 bis 18 Milli-
arden € in Infrastruktur, Bildung und Klima inves-
tiert, dann ist das gut fir Mittelstand und Mittel-
schicht. Sie bekommen mehr Bildungsgerechtigkeit,
mehr Auftrége, mehr Arbeit.

(Beifal bei der LINKEN — Dr. Ulrich Wilken (DIE
LINKE): Da klatsche ich sogar bei Jirgen Trittinl —
Hermann Schaus (DIE LINKE): Kein Beifall bei den
GRUNEN!)

Es mag sein, dass der Kanzlerkandidat der SPD die Ver-
mogensteuer fir einen Kampfbegriff hdlt. Im Kern ist sie
aber ein wesentliches und wirksames Steuerungsinstru-
ment, um fir eine Umverteilung von Vermogen zu sorgen
und gleichzeitig fur wichtige Aufgaben des Staates auf-
kommen zu kénnen.

Deshalb ist es an der Zeit, dass die Lander endlich die In-
itiative ergreifen und gemeinsam fur die Wiedereinfuhrung
der Vermogensteuer sorgen. Wer soziale Gerechtigkeit
will, der kommt um die Vermogensteuer nicht herum. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Danke, Herr Kollege van Ooyen. — Als nachste Rednerin
spricht nun Frau Kollegin Erfurth von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Bitte, Frau Kollegin, Sie haben das
Wort.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Lieber Kollege van Ooyen, trotz lhres langeren Zitats von
Jurgen Trittin werde ich den Verdacht nicht los, dass dieser
Antrag Teil einer eher politisch-privaten Auseinanderset-
zung zwischen den LINKEN und der SPD ist,

(Zurufe von der SPD und von den LINKEN: N&!)

weil der Fraktionsvorsitzende der SPD neulich erklart hat,
man habe eine Welle lang geprift, ob die Vermdgensteuer
ein gangbarer Weg sei. Dann sind sie zu dem Ergebnis ge-
kommen, dass das nicht der Fall ist. Man miisse eher an die
Erbschaftsteuer ran.
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(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Fairerweise muss
man sagen, ich bin zu dem Ergebnis gekommen!
Aber das klaren wir auf dem Parteitag!)

— So ahnlich lauft der Prozess auch bel uns, und das finde
ich ganz schon.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): In demokrati-
schen Parteien ist das so!)

— Genau so machen wir das auch. — Obwohl ich den Ver-
dacht habe, dass DIE LINKE hier eine kleine Fehde mit
der SPD klaren will, will ich versuchen, anhand des An-
tragstextes zu argumentieren.

In Punkt 1 steht, dass die Erhebung einer Vermdgensteuer
ein wichtiger Teil der Gerechtigkeit und der Berticksichti-
gung der Leistungsfahigkeit sein sollte. — Da kann ich Ih-
nen teilweise folgen, weil meine Partei und auch ich sagen:
Vermdgensbezogene Steuern — ich bitte, diese Formulie-
rung zu beachten — sind firr uns eine Frage der Gerechtig-
keit.

(Norbert Schmitt (SPD): Bei uns auch!)

Mit den Einnahmen aus diesen Steuern werden Investitio-
nen in Bildung und in andere Dinge, die das Land dringend
braucht, finanziert. Ich bitte Sie, zu beachten, dass,, vermo-
gensbezogene Steuern” und eine ,,Vermdgensteuer” nicht
dasselbe sind, auch wenn sie dhnlich klingen. Zu den ver-
mogensbezogenen Steuern zadhlen die Grundsteuer, die
Grunderwerbsteuer und die Erbschaftsteuer.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Alle diese Steuern, die Vermégen belasten, muss man zu-
sammen denken, und man muss sehr wohl schauen, ob die
Belastung durch vermdgensbezogene Steuern nicht zu
hoch ist. Daher muss man sich das Gesamtpaket ansehen.
Das darf man nicht aus dem Blick verlieren.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Ich halte die Erbschaftsteuer fir das bessere und schneller
einsetzbare Instrument zur Durchsetzung vermdgensbezo-
gener Steuern. Herr van Ooyen, Sie haben unseren Partei-
tagsbeschluss zitiert. Der ist so, wie er ist, und dementspre-
chend wird sich demnéchst das Bundestagswahlprogramm
zusammensetzen. Dann werden wir schauen, wie sich das
am Ende neu ausmendelt. So ist es, und daran gibt es
nichts zu deuteln.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Beispiele, die die
LINKEN vortragen, sind immer so schon plakativ. Ich er-
innere mich an den Festredner auf dem Neujahrsempfang,
der gesagt hat: Ob ein reicher Mensch 50 Millionen € hat
oder nur 30 Millionen €, ist egal, denn er verhungert ja
nicht.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Das hat er gesagt!)

Das stimmt. Er wird nicht verhungern. Eine Frage der Be-
steuerung ist aber immer auch eine Frage ihrer Durchsetz-
barkeit. Die Diskussion beginnt bei den Fragen: Ist ein ra
dikales Steuerkonzept politisch durchsetzbar? Wie ist die
Durchsetzbarkeit eines Steuerkonzepts zu bewerten, dass
bei Teilen der Bevolkerung die Angst ausl6st, Uber Gebuhr
belastet zu werden? Die GRUNEN, die SPD und die LIN-
KEN haben im letzten Bundestagswahlkampf die Erfah-
rung gemacht, dass Steuerkonzepte, von denen manche
Menschen glauben, sie werden Uber Gebihr belastet, kein

Wahlkampfschlager sind und dass man dann nicht gewahlt
wird.

(Heiterkeit und Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei Abgeordneten der CDU — Zurufe
von der SPD und der LINKEN)

Von daher gesehen, ist der radikale Anspruch das eine, die
Chance, eine gesellschaftliche Mehrheit zur Durchsetzung
dieses Anspruches zu bekommen, das andere. Ich verrate
Ihnen, glaube ich, kein Geheimnis, dassich nicht der Uber-
zeugung bin, dass man mit so radikalen Forderungen
Mehrheiten gewinnen und die Bevélkerung hinter sich ver-
einen kann.

In Punkt 2 des Antrags der LINKEN wird gefordert, dass
sich der hessische Landeshaushalt auch Uber die Einnah-
meseite konsolidiert. Das stimmt. Das haben wir gemacht.
Wir haben ndmlich die Grunderwerbsteuer erhoht.

(Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Die Grundsteuer
auch!)

— Die Grundsteuer haben die Kommunen erhoht.
(Lebhafte Zurufe von der FDP)

— Die Debatte darliber fihren wir morgen. — Meine Damen
und Herren, wer hat diese Steuern angehoben? Soweit ich
mich erinnere, waren die LINKEN nicht dabei, als wir auf
die Ausgaben- und auf die Einnahmeseite geschaut haben.
Die Kolleginnen und Kollegen von der SPD-Fraktion wa-
ren auch nicht dabei. Wir haben die einzig mogliche Steu-
erstellschraube bedient, die es in einem Landeshaushalt
gibt.

Vizepréasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Ende kommen.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Danke, Frau Prasidentin. — Wir waren die Einzigen, die
sich dieser Steuerstellschraube bedient haben. Auch das
gehort zur Wahrheit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zu Punkt 3 komme ich jetzt nicht mehr. Ich kann dazu nur
sagen: So vidl Populismus brauchen wir hier nicht, weil
Sie ale wissen, dass wir vor der Bundestagswahl einen
solchen Antrag im Bundesrat Uberhaupt nicht mehr umset-
zen konnen. Von daher erlibrigt sich das, und wir werden
Ihrem Antrag nicht zustimmen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Erfurth. — Fir die SPD-Frakti-
on hat sich Herr Kollege Grumbach zu Wort gemeldet. Bit-
te schon, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Gernot Grumbach (SPD):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ziem-
lich klar ist: Steuern auf Vermdgen nach internationalem
Standard sind etwas, was Deutschland braucht, um die
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Menschen, die viel Geld verdient haben, an den Ausgaben
fur Bildung und Infrastruktur zu beteiligen.

(Beifal bei der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Wenn ich ,internationale Standards’ sage, dann meine ich
damit nicht einmal, dass die Vermogensbesteuerung 3,6 %
— wie in Grof¥britannien — oder 3,1 % des Bruttoinlands-
produkts — wie in den Vereinigten Staaten — ausmachen
soll.

Ich will an der Stelle sehr deutlich sagen: Die Menschen
haben sich in den vergangenen Jahren relativ ungleich das
aneignen kdnnen, was gemeinsam erwirtschaftet worden
ist. Auch das ist ein Effekt, der ausgeglichen werden muss.

(Beifall bei der SPD)

Die spannende Frage ist — wie immer — Gut gemeint oder
gut gemacht? Wir haben das skurrile Problem, dass wir als
hessische SPD das Thema Vermdgensteuer sehr bewusst
mit einer Anhorung beleuchtet haben, an der der eine oder
andere als Gast teilnehmen konnte. Wir haben dabei fest-
gestellt, dass ein Nebeneffekt einer anderen politischen
Entscheidung plétzlich das ,,gut Gemachte® in Probleme
bringt. Herr Dobrindt hat ndmlich mit seiner Maut-Ent-
scheidung eine Debatte darliber ausgelOst, dass staatliche
Gebiihren und Steuern in Beihilfekontexten auftauchen
koénnen, was unter anderem dazu fuhrt, dass das, was wir
bei der Vermogensteuer immer debattieren, namlich dass
es bestimmte Regelungen geben muss, die die harten Brii-
che bei Betrieben reduzieren, unter das Beihilferecht fal-
len. Dasist unser derzeitiger Debattenstand.

Das heif¥t, wir haben keine Lust, eine Forderung in unser
Wahlprogramm zu schreiben, die, wenn umgesetzt, viel-
leicht zwei Jahre spater vom Verfassungsgericht wieder
aufgehoben wird. Das hat die amtierende Bundesregierung
bei der Erbschaftsteuer schon zum zweiten Mal erlebt. Ich
sage das einmal so zugespitzt. Darauf haben wir keine
Lust.

(Beifall bei der SPD)

Die Konsequenz daraus ist, dass wir sagen: Wir wollen ei-
ne Besteuerung des Vermdgens, und wenn wir eine Ver-
maogensbesteuerung betreiben, dann nehmen wir den Tell,
von dem wir glauben, dass wir leichter Korrekturen vor-
nehmen kénnen. An dem, was an Erbschaftsteuer derzeit
mdglich ist, kdnnen wir die Korrekturen, von denen wir
glauben, dass sie verfassungsgerichtlich tberleben — dasist
jaeine Wette auf die Zukunft —, leichter vornehmen. Damit
sind wir bel einem sehr ertragreichen und sehr simplen
Punkt, von dem wir glauben, dass sich die Gerechtigkeits-
frage erneut stellt.

Das wére ein spannender Punkt fir die Liberalen. Liberae
Politiker haben vor rund 150 Jahren eine Erbschaftsteuer
von 100 % gefordert, well sie der Meinung waren, dass je-
der die gleichen Startchancen ins Leben haben sollte und
dass es keine Vorteile geben darf. Es gibt Leute, die reali-
sieren das individuell. Ich will Sie einmal darauf aufmerk-
sam machen, dass der berihmte Investor Warren Buffett
seine Kinder enterbt und sein komplettes Vermdgen einer
gemeinnltzigen Stiftung Uberschrieben hat, weil er sagt:
Meine Kinder sollen lernen, im normalen Leben zu arbei-
ten, wie andere auch. — Ich sage das so zugespitzt, weil ich
glaube, dass wir an der Stelle durchaus auf Einsicht bel de-
nen treffen, die viel Geld verdienen, und dass eine ertrag-
reiche, eine die Einkommensverteilung korrigierende Erb-

schaftsteuer ein erster Schritt ist, eine verniinftige Vermo-
genshesteuerung auf die Reihe zu kriegen. Dafir stehen die
Sozialdemokraten.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den LINKEN, wir
werden Ihren Antrag ablehnen, weil wir glauben, dass wir
noch ein paar Fragen kléren miissen, bevor wir uns auf die-
sen Pfad begeben.

Frau Erfurth, wenn Sie den letzten Wahlkampf als Argu-
ment heranziehen, muss ich sagen: Dabin ich ganz anderer
Meinung. Ich glaube, die Menschen in Deutschland warten
darauf, dass jemand die Initiative ergreift, die Ungleichhei-
ten auch im steuerlichen Bereich endlich auszugleichen.
Das seheich véllig anders als Sie.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Das Schlimmste, was wir tun kénnten, wére, einem Vor-
schlag zuzustimmen, von dem wir nach unserem derzeiti-
gen Diskussionsstand glauben, er wird nicht funktionieren.
Das ware die schlimmste Enttauschung. Deswegen: Erst
einma der Vorschlag zur Erbschaftsteuer, von dem wir
glauben, dass er funktionieren kann, und wenn wir die an-
deren Fragen geklart haben, dann kénnen wir noch einmal
Uber eine Vermdgensteuer reden.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Grumbach. — Als Néachste
spricht Kollegin Arnoldt von der CDU-Fraktion. Bitte,
Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Lena Arnoldt (CDU):

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
»,und immer wieder grifd das Murmeltier* — in diesem
Fall ein besonders gefraliiges Exemplar,

(Janine Wissler (DIE LINKE): Ja, ein gefréliiges Ex-
emplar!)

das es trotz Rekordsteuereinnahmen nicht lassen kann, auf
K osten anderer immer mehr verschlingen zu wollen.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der LINKEN)

Wieder einmal hat DIE LINKE die Keule ihrer sozialisti-
schen | deologie herausgeholt, und Kollege van Ooyen wird
anscheinend nicht mide, sie zu schwingen.

(Beifall bei der CDU — Vizeprasident Frank Lortz
Ubernimmt den Vorsitz.)

Zuallererst halte ich zum wiederholten Male fest: Die Ver-
mogensteuer ist immer noch verfassungswidrig. Das ist
Fakt, und daran andert auch Ihre Begriindung nichts. Zu-
dem ist im Hinblick auf die Vermdgensteuer Ihre Behaup-
tung, das Bundesverfassungsgericht habe sich 2006 vom
sogenannten steuerrechtlichen Halbteilungsgrundsatz ver-
abschiedet, schlichtweg unzutreffend. Im Gegenteil, das
Bundesverfassungsgericht hat auch 2006 klar auf die Gren-
ze der Gesamtbel astbarkeit des Vermdgens hingewiesen.

(Beifall bei der CDU)
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Nicht ohne Grund hat das Bundesverfassungsgericht die
gesetzlichen Regelungen zur Vermogensteuer fur verfas-
sungswidrig erklart.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Das hat es nicht!)

Der steuerliche Zugriff durch die Erhebung der Einkom-
men- und der Vermogensteuer muss namlich auf die Er-
tragsféhigkeit des Vermdgens begrenzt sein.

(Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE))

Genau darin liegt das Problem bei einer Substanzbesteue-
rung, die den Bestand besteuert und keine Ricksicht auf
die Einnahmesituation nimmt. Deshalb wird die Vermo-
gensteuer seit dem Jahr 1997 nicht mehr erhoben.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Nein, das ist
falsch!)

—Dasist nicht falsch, und ich nehme mir gern noch einmal
die Zeit, um mich an lhrem Antrag abzuarbeiten. — Zu
Punkt 1 Ihres Antrags: Die Vermogensteuer sei ,,ein wich-
tiger Tell einer an Gerechtigkeit und Leistungsféhigkeit
orientierten Steuerpolitik”. Dass eine Steuer auf Vermo-
gen, die die Substanz verzehrt, gerecht ist und auf die tat-
sachliche Leistungsféahigkeit abstellt, halte ich doch fur
fraglich.

(Zuruf des Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE) —
Weitere Zurufe von der SPD und der LINKEN —
Glockenzeichen des Prasidenten)

Wer Vermdgen aus eigener Kraft und durch eigene Leis
tung geschaffen hat, hat insbesondere Uber die Einkom-
mensteuer bereits Steuern entrichtet. Wer sein Vermdogen
einsetzt, um Waren zu kaufen, zahlt hierauf grundsétzlich
Umsatzsteuer. Wer sein Vermdgen nicht selbst geschaffen,
sondern Ubertragen bekommen hat, zahlt Erbschaft- und
Schenkungsteuer. Die genannten Aspekte sorgen aus unse-
rer Sicht fUr eine gerechte und auch an der Leistungsfahig-
keit orientierte Steuerpolitik. Hierfir wird keine Vermo-
gensteuer bendtigt.

Nun zu lhrer Behauptung, die Vermdgensteuer sei sozial
gerecht: Auch dasist sie nicht. Sie benachteiligt insbeson-
dere den fur uns in Hessen so wichtigen Mittelstand und
damit indirekt auch die dort tétigen Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer. Sie benachteiligt genau die Unterneh-
men, auf die wir stolz sind: die eine gute Eigenkapitalaus-
stattung vorzuweisen haben und somit langfristig Ar-
beitspldtze schaffen und sichern. Diese Unternehmen und
die damit verbundenen Arbeitsplétze in einer derart verant-
wortungslosen Art und Weise zu gefahrden, dasist mit uns
nicht zu machen.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe es schon einmal gesagt, und ich bleibe dabei: Bei
uns zéhlt der Mittelstand, und bei Thnen zahlt der Mittel-
stand.

Zu Punkt 2 lhres Antrags:

Der Landtag stellt fest, dass eine ausschliefdlich auf
die Ausgabenseite orientierte Konsolidierungspolitik
nicht ausreicht, ...

Da frage ich mich, ob Sie in den letzten Wochen und Mo-
naten die Nachrichten nur noch selektiv gelesen haben.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Nein, nein, ganz
bewusst!)

Wir haben Steuereinnahmen in Rekordhthe zu verzeich-
nen. Nie hatten wir in Hessen mehr sozialversicherungs-
pflichtige Beschéftigungsverhadtnisse. Nie ging es den Un-
ternehmen in Hessen so gut wie jetzt.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Nie hatten wir we-
niger Investitionen in den Kommunen und im Land!)

Herr Schaus, das ist das Ergebnis einer gesunden Wirt-
schaft in Hessen. Das sind die vielen erfolgreichen Mittel-
standler in Hessen und die vielen Arbeitspl&tze.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Wo soll das Geld
fur Investitionen in Schulen und Kindergérten denn
herkommen?)

Genau diese werden wir auch weiterhin unterstiitzen, in-
dem wir uns um die wirtschaftliche Lage in unserem Land
kimmern und uns fir die Sicherung von Arbeitsplétzen
konsequent und vehement einsetzen, anstatt, wie Sie es
wollen, neue Steuern zu erheben. Das ist fir uns eine ver-
|assliche schwarz-griine Wirtschaftspolitik.

(Beifall bei der CDU — Hermann Schaus (DIE LIN-
KE): Ach du lieber Gott!)

Das ist fir uns soziale Gerechtigkeit; fir Sie dagegen ist
soziale Gerechtigkeit die absurde Forderung, in einer Zeit,
in der in Hessen die Steuereinnahmen sprudeln, nach neu-
en Belastungen fur die Burgerinnen und Birger im Land
zu suchen.

Wir haben uns schon lange von der VVermdgensteuer verab-
schiedet;

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Ja, das stimmt!)

denn am Ende bringt sie, auch aufgrund des hohen Verwal-
tungsaufwands, nichts — selbst keine Gerechtigkeit —, son-
dern kostet viel, nicht zuletzt private Investitionen, Unter-
nehmen und Arbeitsplétze. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Lena Arnoldt. — Das Wort hat der
Abg. Jorg-Uwe Hahn, FDP-Fraktion.

Dr. h.c. J6érg-Uwe Hahn (FDP):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die FDP
lehnt die VVermdgensteuer aus mehreren Griinden ab:

Sieist erstens ein Eingriff ins Eigentum.

Sie ist zweitens vom Bundesverfassungsgericht in der Ver-
gangenheit schon mehrfach als verfassungswidrig bezeich-
net worden.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): WEeil sie falsch be-
rechnet wurde!)

Drittens geht man bei der Erhebung der Vermdgensteuer
immer mit Geld um, das bereits versteuert worden ist.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Was?)

Viertens. Der grofite Teil der Vermdgen ist nicht liquide,
sondern in Produktionsmitteln oder in Immobilien gebun-
den. Eine Steuererhthung wirde daher die Unternehmen
und den Wohnungsmarkt zusétzlich bel asten.
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Der funfte Punkt unserer Ablehnung: Die Folgen wéren
Wanderungsbewegungen — Menschen, die ihr Vermégen
ins Ausland verbringen.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Meint er jetzt Fra-
port?)

Der sechste und letzte Punkt ist in meinen Augen ein sehr
entscheidender: Die Deutsche Steuer-Gewerkschaft — kein
Geringerer — hat in der Vergangenheit deutlich gemacht,
dass sie eine Vermogensteuer fir nicht administrierbar
hélt.

Was eigentlich spricht noch dafur, dieses Murmeltier — das
~0efréllige”, wie es Frau Kollegin Arnoldt eben zu Recht
dargestellt hat — wieder einmal ins Schaufenster des Land-
tags zu stellen? — Nichts.

Wenn die LINKEN mittlere und kleine Einkommen wirk-
lich entlasten wollen, schlagen wir ihnen Folgendes vor:
erstens die Abschaffung des Solidaritdtszuschlags bis
2019,

(Gernot Grumbach (SPD): Kleine Einkommen und
Solidaritétszuschlag?)

zweitens einen mutigen Abbau der kalten Progression an-
stelle von Alibientlastungen, drittens eine Vereinfachung
des Steuersystems, viertens eine Grundsteuerbremse und
funftens einen Freibetrag bei der Grunderwerbsteuer. Das
sind praktische Auswirkungen, die nichts mit dem Wol-
kenkuckucksheim zu tun haben, in dem Sie sich offensicht-
lich befinden. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vidlen Dank. — Fir die Landesregierung spricht Frau
Staatssekretarin Dr. Weyland. Bitte sehr.

Dr. Bernadette Weyland, Staatssekretérin im Ministe-
rium der Finanzen:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Lieber Herr van Ooyen, ich darf hier zwar das Geburts-
tagskind vertreten; aber, es tut mir leid, ich kann deshalb
nicht auf Ihre Linie einschwenken.

Lassen Sie mich gleich zu Beginn meiner Rede eines her-
ausstellen: Es ist keineswegs so, dass die stérkeren Schul-
tern in Deutschland keine grof3ere Last tragen.

(Zuruf des Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Die einkommensstérksten 10 % der Einkommensteuer-
pflichtigen — das sind nicht die Millionare, sondern digjeni-
gen, die Einkiinfte von mehr as 70.000 € im Jahr haben —
tragen 55 % des gesamten Einkommensteuervolumens, al-
so mehr als die Halfte.

(Zurufe von der LINKEN — Glockenzeichen des Pr&
sidenten)

10 % tragen also mehr as die Halfte, obwohl sie nur Uber
etwas mehr as ein Drittel des gesamten Einkommens ver-
flgen. Das heil}, sie tragen mehr als andere.

(Zuruf des Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Man kann sich durchaus dariiber streiten, ob die Last hoch
genug ist. Aber zu behaupten, sie wiirden keine héhere
Last tragen, widerspricht den Fakten.

(Beifall bei der CDU)

Ich bezweifele auch, dass eine Vermdgensteuer mit einem
eher Uberschaubaren Aufkommen angesichts von Gesamt-
steuereinnahmen von mehr als 670 Milliarden € Uberhaupt
eine Umverteilungswirkung erzeugen kann.

Diese Frage wurde brigens von Wissenschaftlern auch bei
der Anhérung der SPD-Landtagsfraktion am 24. Juni 2016
Uberwiegend verneint, insbesondere wenn man Betriebs-
vermogen verschonen wirde. Wenn ich aber Betriebsver-
mogen einbeziehe, wirde ich Unternehmen in ihrer Sub-
stanz gefahrden und damit Arbeitsplétze.

(Beifall bei der CDU — Hermann Schaus (DIE LIN-
KE): Wie ist das dann in den USA mit der Vermo-
gensteuer? Sind da so viele Unternehmen gefahr-
det?)

— Herr Schaus, lassen Sie mich einfach ausreden. Sie kon-
nen sich ja spater melden.

Bel der ganzen Diskussion spielt natiirlich auch die Frage
der Wettbewerbsfahigkeit Deutschlands eine wichtige Rol-
le. Wenn wir uns in anderen Landern umschauen, dann
fallt auf, dass es weltweit nur noch wenige Industriestaaten
gibt, die eine Vermdgensteuer erheben. Selbst Lander, die
die Vermdgensteuer einmal hatten, schafften sie ab, well
sich moderne Steuersysteme von den sogenannten ,, Soller-
tragsteuern” geldst und sich der konsequenteren Besteue-
rung von Ertragen aus Vermogenswerten hingewendet ha-
ben; denn ein Vermégenswert als solcher bringt mir nichts,
wenn ich daraus keine Ertrége schépfen kann. Dies wird
insbesondere deutlich — das weil3 jeder von uns—, wenn ich
heute auf ein Sparguthaben Vermdgensteuer ansetze, da
ich fur das Kontoguthaben nahezu nichts bekomme oder
sogar noch etwas draufzahlen muss.

Ein fir mich sehr gewichtiges Argument gegen die Wie-
dereinfiihrung der Vermogensteuer ist die Schadigung er-
tragsschwacher Unternehmen, vor alem des Mittelstands,
und die zusétzliche Belastung fur neu gegriindete Unter-
nehmen. Die ertragsunabhangige Ausgestaltung der Ver-
maogensteuer wirde insbesondere ertragsschwache Unter-
nehmen treffen. Fir Unternehmensneugriindungen wirde
sich das schon bestehende Grindungsrisiko nochmals er-
hohen, da die ertragsunabhéngige Besteuerung nicht be-
rucksichtigt, dass gerade junge Unternehmen in den ersten
Jahren erfahrungsgemal? keine oder nur sehr geringe Ertré-
ge abwerfen. Auch die Finanzkrise hat uns gezeigt, wie
wichtig eine stabile Eigenkapitalkraft von Unternehmen
ist. Wenn ich aber das Eigenkapital als Vermdgen besteue-
re, bestrafe ich digenigen Unternehmen, die Eigenkapital
aufgebaut haben, im Gegensatz zu denen, die sich tiberwie-
gend fremdfinanziert haben, da bei der Vermodgensteuer
Schulden in voller Hohe abzugsfahig wéaren. Auch das
spricht gegen die Einflhrung der Vermogensteuer.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich
zuletzt zu einem ganz praktischen Problem kommen. Um
eine verfassungsgemalle Bewertung zu erreichen, mussich
sowohl das Kapital als auch das Sachvermdgen fortlaufend
mit dem Verkehrswert bewerten. Dazu gehért der Rem-
brandt im Wohnzimmer genauso wie die private Minz-
sammlung oder das Gold im Schlief3fach.

(Holger Bellino (CDU): Ja, alles!)

Das wére ein immenser Verwaltungsaufwand. Dass bei
diesem auch noch Vollzugsdefizite vorprogrammiert sind,
wissen wir alle.
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(Holger Bellino (CDU): Ja!)

Lassen Sie mich zum Schluss nochmals betonen: Die pro-
pagierte Umverteilungsfunktion wird die Vermogensteuer
nicht erfillen. Vielmehr wirde sie insbesondere beim Mit-
telstand Arbeitsplétze gefahrden, die internationale Wett-
bewerbsfahigkeit des Standorts Deutschland schwéchen
und zu einem kaum administrierbaren Aufwand fuhren. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Staatssekretérin. — Das Wort hat Frau
Abg. Wisder, Fraktion DIE LINKE.

(Holger Bellino (CDU): Gibt es denn da tberhaupt
noch Redezeit, Herr Président?)

Janine Wissler (DIE LINKE):

Ja, ich habe mich ja eben kurz gehalten. — Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Frau Staatssekretérin, ich habe
mich noch einmal zu Wort gemeldet, weil ich finde, dass
hier eine Sache nicht unwidersprochen stehen bleiben kann
— das hat der Minister auch ein paarmal gesagt —, und zwar
ist es dieser Ausspruch: Starke Schultern tragen doch eh
schon die gréften Lasten. — Sie schauen sich dann immer
den Anteil der starken Schultern am Lohnsteueraufkom-
men an. Ich finde, dasist wirklich eine falsche Darstellung.
Sie wissen, dass der grofite Anteil der Steuern durch indi-
rekte Steuern erbracht wird, durch die Umsatzsteuer. Diese
zahlen eben nicht nur die stérksten Schultern.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD — Michael
Boddenberg (CDU): Wollen Sie diese jetzt noch
nach Einkommen staffeln, oder wie?)

Die Einkommensteuer macht ungefaéhr 34 oder 35 % des
Gesamtsteueraufkommens aus. Die Korperschaftsteuer
macht 2 % aus, die Gewerbesteuer ungefahr noch einmal 7
bis 8 %. Deswegen, finde ich, muss man sich schon einmal
das Gesamtsteueraufkommen anschauen und fragen: Wel-
chen Anteil hieran hat die Lohnsteuer? Welchen Antell
zahlen die Unternehmen? Welcher Anteil wird durch die
Umsatzsteuer gezahlt? Welchen Anteil leisten die Vermo-
genden? — Das ist genau der Punkt: Wir Ieben in einem
Land, in dem Vermdgen nicht besteuert wird. Ich finde,
dasist schon ein Problem.

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): So ein Blddsinn!)
Wir kénnen jetzt lange Uber die Erbschaftsteuer reden,

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Ja, da bin ich da-
far!)

doch muss man schon ordentlich erben, um Uberhaupt ein-
mal in die Verpflichtung zu kommen, wirklich Erbschaft-
steuer zu zahlen.

Eben ist von Frau Arnoldt noch einmal geéul3ert worden —
ich weif3 nicht mehr so genau, wie Sie es ausgedriickt ha-
ben —, dass unser Antrag quasi unserer sozialistischen Ge-
sinnung Ausdruck verleihe. Ich schdme mich meiner sozia-
listischen Gesinnung nicht. Dazu stehe ich; das wissen Sie.
Aber ich will darauf hinweisen, dass die Vermdgensteuer
leider nicht einma der erste Schritt hin zum Sozialismus
ware. Sie wissen ja, dass sie noch unter Helmut Kohl erho-

ben wurde. Ich wiirde sagen, Helmut Kohl war jetzt nicht
unbedingt ein sozialistischer Politiker.

Von daher, glaube ich, ist eine verniunftige Besteuerung
von Vermdgen sinnvoll, um sozialer Ungleichheit zu be-
gegnen, aber auch um mehr Einnahmen zu haben.

(Michael Boddenberg (CDU): Sie wollen eine Sys-
temverénderung, oder?)

Vorhin haben wir wieder Gber das Gesundheitssystem ge-
redet; wir reden Uber die Infrastruktur oder Uber Bildung;
und immer wieder kommt der Punkt: Am Ende muss es fi-
nanziert werden, und am Ende muss das Geld da sein. —
Ich finde, daher muss man schon fragen, ob es Mdglichkei -
ten gibt, dass wir die Menschen, die wirklich viel Geld ha-
ben, starker an der Finanzierung offentlicher Aufgaben be-
teiligen.

(Michael Boddenberg (CDU): Ich finde, wir sollten

erst einmal ale Ferienhduser in Frankreich enteig-

nen!)

Da muss man sicherlich Uber Unternehmen reden. Das hat
Frau Arnoldt gemacht. Aber diese Argumentation, dass die
Vermogensteuer Unternehmen schaden wiirde, haben wir
bei der Erbschaftsteuer ganz genauso. Dazu, wie man das
vernuinftig hinbekommen kann, gibt es aber Regelungen.

(Michael Boddenberg (CDU): Ich finde, wir sollten
est einma ale franzdsischen Ferienhduser und
Weinkeller enteignen! — Gegenruf des Abg. Thors-
ten Schéfer-Guimbel (SPD): Nur kein Neid! — Mi-
chael Boddenberg (CDU), zur SPD gewandt: Herr
van Ooyen dtellt erst einmal sein Ferienhaus in
Frankreich und seinen Weinkeller zur Verfiigung!)

Ich will nur darauf hinweisen, da wir die Situation haben,
wo das Vermdgen der beiden reichsten Familien in Hessen
die hessische Staatsverschuldung fast Ubersteigt, wo das
reichste Geschwisterpaar dieser Republik im letzten Jahr
Uber 900 Millionen € alein Uber Dividenden fir BMW-
Aktien eingenommen hat — die haben kein Auto gebaut,
sondern geerbt —, dass dann doch die Frage erlaubt sein
muss,

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Das ist Klassenkampf
pur!)

zumal wir in einer Landeshauptstadt sind, wo viele Millio-
nare leben, aber gleichzeitig jedes vierte Kind in Armut
lebt, wie man hier endlich zu einer verniinftigen Umvertei-
lung kommt, damit wir in diesem reichen Land nicht dau-
ernd eine Debatte dariber fuhren, dass wir uns gut finan-
Zierte Krankenhduser und verniinftige Stral3en sowie einen
guten OPNV angeblich nicht leisten kénnen. Deswegen,
finde ich, ist die Vermdgensteuer dafiir nach wie vor ein
sinnvolles Instrument.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Wissler. — Es gibt keine weite-
ren Wortmeldungen.

Der Antrag der Fraktion DIE LINKE soll dem Haushalts-
ausschuss Uberwiesen werden. — Jawohl, das machen wir
0.

Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 14 auf: Antrag der
Fraktion der SPD betreffend Riickkehr des Landes Hessen
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in die Tarifgemeinschaft der Lénder, Drucks. 19/4498. —
Moment, zur Geschéaftsordnung.

(Holger Bellino (CDU): Einer geht noch!)
— Einigt euch einmal, ihr dort unten.
(Hermann Schaus (DIE LINKE): Nein, morgen!)

— Also, hier steht es auf der Tagesordnung. Sollen wir un-
terbrechen, damit ihr euch besprechen konnt, oder wie ma-
chen wir weiter?

(Glnter Rudolph (SPD): Nein!)

— Also, wenn der Antragsteller Nein sagt, dann behandeln
wir diesen Punkt heute nicht mehr.

(Glnter Rudolph (SPD): So ist esl Wir hatten ihn
eingebracht; so war es besprochen!)

— Wenn ihr es so besprochen habt, dann miisst ihr es not-
falls auch einmal nach hier oben signalisieren, damit man
Bescheid weil3. Fertig, aus, der Punkt kommt weg.

Dann machen wir weiter, was wir noch zu machen haben.
Tagesordnungspunkt 44:

Beschlussempfehlungen der Ausschiisse zu Petitionen
—Drucks. 19/4510 —

Die Fraktion DIE LINKE hat darum gebeten, Uber die Be-
schlussempfehlung zur Petition Nr. 2425/19 getrennt abzu-
stimmen. Wer stimmt der Beschlussempfehlung zu? —
CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP. Wer ist
dagegen?

(Zurufe von der CDU: Eine von der LINKEN!)

Wer enthdlt sich? — Die Fraktion DIE LINKE und Frau
Ozturk. Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen.

Dann rufeich die Petition Nr. 2825/19 auf. Wer stimmt der
Beschlussempfehlung zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? — SPD, FDP, Fraktion DIE
LINKE. Damit ist die Beschlussempfehlung angenommen.

Dann die Ubrigen Beschlussempfehlungen zu Petitionen.
Wer stimmt zu? — Das ist das ganze Haus, dann gibt es
auch keine Gegenstimmen. Dann ist es einstimmig so be-
schlossen.

Jetzt haben wir noch ein paar Beschlussempfehlungen.
»Ein paar* ist gut, das sind jetzt sehr viele. Ich empfehle,
dass wir das im verkirzten Verfahren machen. Ich rufe den
Tagesordnungspunkt auf, ohne das alles im Einzelnen vor-
zutragen. — Auf die Berichterstattung wird dankenswerter-
weise jewells verzichtet.

Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 10 auf, Be
schlussempfehlung und Bericht des Kulturpolitischen Aus-
schusses. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen?

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Nein, nein! Num-
mer?)

—Weasist denn?

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Prasident! Ich wirde doch bitten, bei aler Sorgfalt
zur Sicherheit wenigstens die Drucksachennummer mit
aufzurufen.

Vizeprasident Frank Lortz:
Also gut, damit es jeder mitbekommt.

Tagesordnungspunkt 10, Beschlussempfehlung und Be-
richt, Drucks. 19/4388 zu Drucks. 19/4345. Wer stimmt
zu?

(Holger Bellino (CDU): Immer noch!)

CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, DIE LINKE und
Frau Oztirk. Wer ist dagegen? — Keiner. Wer enthdlt sich?
— SPD und FDP. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 29, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Rechtspolitischen Ausschusses, Drucks. 19/4500
zu Drucks. 10/4409. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, FDP. Wer ist dagegen? — SPD, DIE
LINKE und Frau Kollegin Oztiirk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 30, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Rechtspolitischen Ausschusses, Drucks. 19/4501
zu Drucks. 19/4439. Wer stimmt zu? — CDU, SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP. Wer ist dagegen? —
Fraktion DIE LINKE und Frau Kollegin Oztirk. So be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt 31, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Hauptausschusses, Drucks. 19/4503 zu Drucks.
19/4277. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? — SPD, FDP, DIE LINKE
und Frau Kollegin Oztirk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 32, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Hauptausschusses, Drucks. 19/4504 zu Drucks.
19/4311. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? — SPD, FDP, DIE LINKE
und Frau Kollegin Oztiirk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 33, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Umweltausschusses, Drucks. 19/4511 zu Drucks.
19/3802. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Dagegen? — Das (ibrige Haus auRer Frau Oz-
tiirk. Wer enthélt sich? — Frau Kollegin Oztiirk. Auch gut.

Tagesordnungspunkt 34, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Ausschusses fir Umwelt, Drucks. 19/4512 zu
Drucks. 19/4312. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Dagegen? — SPD, FDP, Fraktion DIE
LINKE. Wer enthalt sich? — Frau Kollegin Oztirk. So be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt 35, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Umweltausschusses, Drucks. 19/4513 zu Drucks.
19/4453. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? — SPD, FDP. Wer enthélt
sich?—DIE LINKE und Frau Kollegin Oztiirk.

Tagesordnungspunkt 36, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Umweltausschusses, Drucks. 19/4514 zu Drucks.
4460. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und Frau Kollegin Oztiirk. Wer ist dagegen? — SPD,
FDP. Wer enthdlt sich? — Fraktion DIE LINKE. So be-
schlossen.

Tagesordnungspunkt 37, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Innenausschusses, Drucks. 19/4515 zu Drucks.
19/4407. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Dagegen? — SPD, DIE LINKE und Frau Kolle-
gin Oztiirk. Enthaltungen? — FDP. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 38, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Innenausschusses, Drucks. 19/4516 zu Drucks.
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19/4443. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Dagegen? — SPD, FDP, DIE LINKE. Frau Kol-
legin Oztlirk enthalt sich? — Jawohl. So beschlossen.

Tagesor dnungspunkt 39, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Innenausschusses, Drucks. 19/4517 zu Drucks.
19/4454. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, FDP. Wer ist dagegen? — SPD, Fraktion DIE
LINKE und Frau Kollegin Oztiirk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 40, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Ausschusses fur Wirtschaft, Drucks. 19/4519 zu
Drucks. 19/4410. Wer stimmt zu? — CDU, SPD, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, Fraktion DIE LINKE und Frau
Kollegin Oztiirk. Wer enthalt sich? — Die FDP. Dann ist es
so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 41, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Wirtschaftsausschusses, Drucks. 19/4520 zu
Drucks. 19/4452. Wer stimmt zu? — CDU, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Dagegen? — SPD, Fraktion DIE LIN-
KE. Wer enthélt sich? — Die FDP und Frau Kollegin Oz-
turk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 42, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Sozial- und Integrationspolitischen Ausschusses,
Drucks. 19/4521 zu Drucks. 19/4046. Wer ist dafur? —
CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Dagegen? — SPD,
FDP, Fraktion DIE LINKE und Frau Kollegin Oztiirk. So
beschlossen.

Tagesordnungspunkt 43, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Sozialpolitischen Ausschusses, Drucks. 19/4522
zu Drucks. 19/4455. Wer ist dafir? — CDU, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Dagegen? — SPD, DIE LINKE, FDP
und Frau Kollegin Oztirk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 50, Beschlussempfehlung des
Haushaltsausschusses, Drucks. 19/4540 zu Drucks. 19/
3841. Wer ist dafir? — CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, DIE LINKE und Frau Oztirk. Wer ist dage-
gen? — Die FDP. Enthaltungen gibt es keine. So beschlos-
sen.

Tagesordnungspunkt 51, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Haushaltsausschusses, Drucks. 19/4541 zu
Drucks. 19/3842. Wer ist dafiir? — CDU, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, FDP. Wer ist dagegen? — Fraktion DIE
LINKE und Frau Kollegin Oztiirk. So beschlossen.

Tagesordnungspunkt 52, Beschlussempfehlung und Be-
richt des Wissenschaftsausschusses, Drucks. 19/4544 zu
Drucks. 19/3800. Wer ist dafir? — CDU, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Wer ist dagegen? — Keiner. Wer enthélt
sich? — Das sind SPD, FDP, Fraktion DIE LINKE und
Frau Kollegin Oztiirk. So beschlossen.

Meine Damen und Herren, damit wéren wir am Ende der
Tagesordnung. Ich will Thnen noch mitteilen, dass jetzt im
Anschluss an die Plenarsitzung, ab ca. 19 Uhr, der parla-
mentarische Abend des VdK im Restaurant unseres Land-
tags stattfindet.

Das wars fir heute. Ich darf mich ganz herzlich bel 1hnen
bedanken. Ich winsche Ihnen alles Gute, einen schénen
Abend, Gluck auf. Wir sehen uns morgen frih wieder. Die
Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 18:28 Uhr)



