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(Beginn: 9:01 Uhr)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Kolleginnen und Kollegen, guten Morgen! Ich erdffne die
139. Plenarsitzung und stelle die Beschlussfahigkeit fest. —
Da gibt es keinen Widerspruch, okay.

Zur Tagesordnung. Erledigt sind die Punkte 1, 2, 8, 9 und
12.

Gestern Abend tagte der Hauptausschuss, der fir die Ge-
setzentwiirfe zur Anderung der Verfassung entsprechende
Beschlussempfehlungen verfasste, die in lhre Fécher ver-
teilt wurden. Diese Gesetzentwiirfe stehen schon auf der
Tagesordnung unter den Tagesordnungspunkten 14 bis 32.

Aulerdem tagte gestern Abend der Ausschuss fir Umwelt,
Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz und
verfasste eine Beschlussempfehlung, Drucks. 19/6471, zu
dem Gesetzentwurf, Drucks. 19/6384 zu Drucks. 19/5462.
Diese dritte Lesung steht auf dem Nachtrag zur Tagesord-
nung unter Tagesordnungspunkt 103.

Weiterhin tagte gestern Abend der Ausschuss fur Wirt-
schaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung und ver-
fasste eine Beschlussempfehlung, Drucks. 19/6472, zu dem
Gesetzentwurf, Drucks. 19/6396 zu Drucks. 19/5379. Die-
se dritte Lesung steht auf dem Nachtrag zur Tagesordnung
unter Tagesordnungspunkt 104.

In der gemeinsamen Sitzung des Innen- und Haushaltsaus-
schusses wurde zu dem Gesetzentwurf, Drucks. 19/6434 zu
Drucks. 19/5839, eine Beschlussempfehlung, Drucks.
19/6473, verfasst. Diese dritte Lesung steht unter Tages
ordnungspunkt 105.

Zum Ablauf der Sitzung. Wir tagen heute vereinbarungs-
gemald bis 18 Uhr bei einer Mittagspause von zwel Stun-
den. Wir beginnen mit Tagesordnungspunkt 67. Danach
folgt Tagesordnungspunkt 69. Nach der Mittagspause ver-
suchen wir es mit Tagesordnungspunkt 3.

Entschuldigt fehlt heute Herr Staatsminister Dr. Thomas
Schéfer ab 17:30 Uhr.

In der Mittagspause darf ich Ihnen noch die Ausstellung
»Jurates Tranen — Litauische Bernsteinkunst des 20. und
21. Jahrhunderts* ankindigen, die in der Ausstellungshalle
eroffnet wird.

Am 23. Mai wurde das Grundgesetz der Bundesrepublik
Deutschland in der Schlusssitzung des Parlamentarischen
Rates felerlich verkiindet.

Heute Abend um 19:30 Uhr wird die Fuflballmannschaft
des Hessischen Landtags in Einhausen gegen Blrgermeis-
ter und Mandatstrager des Kreises antreten. Wir wiinschen
jetzt schon viel Erfolg.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir haben noch ein Geburtstagskind. Ihren Geburtstag be-
geht heute Frau Abg. Janine Wisdler. Ich spreche IThnen im
Namen des Hauses herzliche Gliickwiinsche aus.

(Allgemeiner Beifall — Schriftfuhrer Abg. Dr. Frank
Blechschmidt Uberreicht einen Blumenstraul3. — Ja-
nine Wissler (DIE LINKE): Danke, das wére aber
nicht nétig gewesen!)

Jetzt stand auf meinem Zettel noch ,Blumen®. Auch das
haben wir erfolgreich hinter uns gebracht und kénnen da-
mit in die Tagesordnung einsteigen.

Ich rufe Tagesor dnungspunkte 67 auf:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Lehrkréfte
am Limit — Landesregierung muss ihrer Firsorge-
pflicht endlich nachkommen — Drucks. 19/6411 —

Die vereinbarte Redezeit betrgt zehn Minuten. Als Erster
spricht Kollege Degen fir die SPD-Fraktion.

(Beifal bei der SPD — Zuruf von der SPD: Guter
Mann!)

Christoph Degen (SPD):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Erst am vergangenen Sonntag habe ich einen ehemaligen
Lehrerkollegen getroffen, der seit knapp zwei Jahren er-
krankt ist, leider im Rollstuhl sitzt und mdglicherweise vor
der Dienstunféhigkeit steht. Er sagte mir im Gespréch, er
habe zwei Jahre zuvor eine Uberlastungsanzeige gestellt.
Ich will gar nicht sagen, dass das in einem Zusammenhang
steht. Das kann wahrscheinlich niemand abstrakt beurtei-
len. Aber was der Kollege in dem Gesprach mit mir zum
Ausdruck gebracht hat, war seine grof3e Enttauschung dar-
Uiber, dass er auf diese Uberlastungsanzeige vor zwei Jah-
ren noch nicht einmal eine Eingangsbestétigung erhalten
hat. Dasist so nicht in Ordnung.

(Beifall bei der SPD)

Ein solcher Umgang ist kein Klima der Wertschétzung mit
unseren rund 60.000 Lehrkraften und denjenigen, die sich
hier im Grunde genommen 6ffentlich eingestehen, dass sie
an Grenzen angekommen sind.

Meine Damen und Herren, das ist kein Einzelfall. Erst
gestern Abend um 20:46 Uhr gab es eine weitere Uberlas-
tungsanzeige von der Georg-Biichner-Schule in Frankfurt,
die bei uns — vermutlich auch bei den Kollegen — einging
und auch an die Presse ging. Das war Ubrigens nicht das
erste Mal; es war schon die dritte Uberlastungsanzeige die-
ser Schule, weil bis dato nichts erfolgt ist.

Ich will kurz daraus vorlesen:

Wir wiederholen mit diesem Schreiben, dass wir uns
aufgrund der extrem gewachsenen Zahl an dienstli-
chen Aufgaben und deren Umfang nicht mehr in der
Lage sehen, unsere Arbeit vollstandig, in qualitativ
angemessener Weise und in der erforderlichen Sorg-
falt auszufiihren, und dass wir dadurch unsere Ge-
sundheit gefahrdet sehen. ... Wir weisen erneut dar-
auf hin, dass aufgrund der nicht mehr méglichen
ordnungsgemél3en Ausfihrung aler Dienstpflichten
oder aufgrund von Fehlern, die dadurch auftreten
konnen, auch Dritte geschadigt werden kdnnen, vor
allem Schilerinnen und Schiler, die nicht mehr die
optimale Unterrichtsqualitét, Betreuung, Beurteilung
und Aufsicht erhalten.

Nach dem Arbeitsschutzgesetz bedeutet eine solche Anzei-
ge, dass die Lehrkréfte ihre Gesundheit und Sicherheit un-
mittelbar geféhrdet sehen. Meine Damen und Herren, so
etwas unterschreibt niemand, weil er gerade einmal einen
schlechten Tag hatte. Es sind triftige Griinde, die Leute da-
Zu veranlassen.
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(Beifall bei der SPD)

Deshalb haben wir uns entschlossen, diese Uberlastungsan-
zeigen heute hier zu thematisieren.

Es sind Anzeigen aler Schulformen und aus allen Regio-
nen Hessens. Nicht ohne Grund gibt esin dieser Woche ei-
ne Protestaktion im ganzen Land; sie findet Ubrigens heute
um 16:30 Uhr vor dem Kultusministerium statt, wo noch
einmal Uberlastungsanzeigen vorgelesen werden — dort
wird sicherlich mehr Zeit sein als an dieser Stelle.

Ich habe noch ein weiteres Beispiel mitgebracht, um ein-
mal deutlich zu machen, woher das alles kommt. Eine
Grundschule hat geschrieben Uiber soziale Probleme, haufi-
ge Vernachlassigung, Konflikte, die nicht selten korperlich
ausgetragen werden, Aufmerksamkeitsstérungen, Lern-
schwierigkeiten, eine hohe Anzahl von Kindern mit An-
passungsschwierigkeiten und geringen Deutschkenntnis-
sen, die Zusammenarbeit mit Eltern, Therapeuten, Gespré-
che mit Logopé&den, Ergotherapeuten, Kinderérzten, Psy-
chologen, Psychiatern etc. Meine Damen und Herren, die
Liste lasst sich weiter fortsetzen. Allein das ist ein Aus-
druck der gestiegenen Anforderungen an unsere Lehrkraf-
te, denen man mit der Unterrichtsversorgung aus den Acht-
zigerjahren nicht Rechnung tragen kann. Man muss hier ei-
ne Lehrerversorgung, eine Zuweisung auf der Hohe der
Zeit gestalten.

Dazu kommt, dass Unterricht ausféllt. Wir haben dariber
in der vergangenen Plenarwoche gesprochen. Daraufhin
hat sich ein Kollege bei mir gemeldet, der mir einfach ein-
mal ein Beispiel gegeben hat. Meine Damen und Herren, er
schreibt von vier Stunden wdchentlich, an denen er norma-
lerweise zwei Klassen auf einmal unterrichten muss. Auch
das hat etwas mit Uberlastung zu tun. Damit man letztend-
lich gute Zahlen an das Ministerium liefern kann, 1&sst man
Lehrkréfte gleich zwei Klassen gleichzeitig unterrichten.
Er schreibt weiter, er habe am Freitag, dem 4. April, in der
ersten und zweiten Stunde in seiner Matheklasse unterrich-
tet und gleichzeitig im Raum 417 in Geschichte unterwegs
sein mussen. Bemerkenswert war auch die Situation, dass
er Sport in der Sporthalle geben und gleichzeitig 400 m
entfernt Aufsicht fihren sollte. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, all das bringt Lehrkréfte an ihre Grenzen, und all
das hat etwas damit zu tun, dass wir an unseren Schulen
nicht ausreichend Vertretungsreserven haben und dass dort
Unterrichtsausfall stattfindet, was am Ende auch zu Uber-
lastungen flhrt.

(Beifal bei der SPD, der LINKEN und der FDP)

Ich will an dieser Stelle allen ein Dankeschén sagen, die
jeden Tag rund 30 Schillerinnen und Schiler mit unter-
schiedlichen Personlichkeiten, die ale ihr Packchen zu tra-
gen haben, unterrichten und Lernprozesse gestalten. Ich
bedanke mich ausdriicklich bei denen, die bereit sind, auch
darliber zu reden, dass sie an ihre Grenzen kommen oder
dass sie diese Grenzen schon léngst Uberschritten haben.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)
Was macht die Landesregierung?

(Ismail Tipi (CDU): Gute Arbeit! — Gegenruf von
der SPD: Gerade nicht!)

Sie macht es dhnlich wie beim Unterrichtsausfall: Einer-
seits gibt es keine Daten. Man weil3 eigentlich gar nichts.
Eigentlich darf das alles gar nicht sein. Aber andererseits
sollen Lehrkréfte nicht Gberlastet sein.

Diese Aussage trifft man. Man redet das alles schon. Das
passt nicht zusammen. Das geht so nicht. Das zeigt wieder
einma die Ahnungslosigkeit des Kultusministers, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Auch die Zahl der Krankheitstage von Lehrkréften ist ein
Staatsgeheimnis. Die Landesregierung wird ihrer Firsorge-
pflicht nicht gerecht. Das alles ist kein respektvoller Um-
gang mit Beschéaftigten.

Auch hierbel sieht man wie beim Unterrichtsausfall, dass
andere Lander dokumentieren konnen und dass es anders
geht. Es gibt in Rheinland-Pfalz ein Ingtitut fur Lehrerge-
sundheit, das jahrlich einen Gesundheitsbericht Uber die
staatlich Bediensteten im Schuldienst herausgibt.

(Zuruf von der SPD: Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, das wére ein ernsthaftes Zei-
chen, die Uberlastungen ernst zu nehmen und sich wirklich
mit der Frage der zunehmenden Krankheitssituation bei
L ehrkréften auseinanderzusetzen.

Anstatt hiergegen ernsthaft vorzugehen, gibt es oder gab es
Disziplinarverfahren gegen Lehrkréfte. Schulleiter werden
einbestellt, wenn sie sich kritisch @uf3ern. Einige Leute
trauen sich gar nicht mehr. Ich rede dabel nicht von der
SPD. Wir haben letztes Ma schon dartiber gesprochen,
wie damit umgegangen wird, wenn sich Leute in Parteien
engagieren, die nicht die CDU sind.

(Zuruf von der CDU: Na, na, nal)

Es geht auch um Leute, diesich in Verbénden, etwabei der
GEW, oder in Vereinigungen engagieren. All dasist inzwi-
schen ein Kriterium bei der Schulaufsicht und bei Lehr-
kréften, die sagen: Das lasse ich lieber sein. Das kann am
Ende meine Karriere geféhrden.

(Gunter Rudolph (SPD): Ja, unglaublich!)
Das ist nicht mehr demokratisch in Hessen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Beifall bei der LIN-
KEN — Giinter Rudolph (SPD): Unglaublich!)

Ich weil3: Wir werden heute wahrscheinlich wieder eine
Arie Uber die fantastischen Allzeithochs in Hessen horen.
Auch dazu will ich etwas sagen: Gestern haben wir von der
Unterrichtsversorgung in Hohe von 127,6 % gehdrt. Solche
Zahlen sind in den Ohren der Lehrkréfte blanker Hohn.
Natlrlich nehmen Aufgaben zu, und natirlich gibt es mehr
Stellen fur den Ganztag, weil Schule lénger dauert. NatUr-
lich braucht man dafirr eine andere Lehrerversorgung und
mehr Lehrer. Aber all das reicht [angst noch nicht, um den
Herausforderungen der Gegenwart gerecht zu werden.
Meine Damen und Herren, solche Prozent- und Statistik-
zahlen sind dreist, frech und arrogant.

(Beifall bei der SPD)

Ich will das an zwei Beispielen festmachen; denn ich glau-
be, dass auch manche Kollegen aus den die Regierung tra-
genden Fraktionen nicht so ganz wissen, was ihre Regie-
rung macht.

Erstes Beispid: Es soll jetzt neue Konrektorenstellen fir
Grundschulen geben. Das hort sich gut an. Das kdnnen die
Grundschulen auch gebrauchen.

(Thorsten Schafer-Giumbel (SPD): Jal)
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Aber was die Grundschulen wirklich brauchen, sind Kon-
rektoren, die auch ein Stundendeputat haben,

(Thorsten Schafer-Gumbel (SPD): Ja, genau! — Gln-
ter Rudolph (SPD): So ist es!)

die aso eine echte Entlastung fur die Schulleitung bzw. bei
den Leitungsaufgaben darstellen.

(Beifall bei der SPD)

Was passiert jetzt? — Die neuen Konrektorenstellen werden
mit Leuten besetzt, die Aufgaben auszufithren haben, die
aber keine einzige Stunde an Plus durch die Schulleitung
haben. Sie verteilen einfach die Aufgaben auf mehrere
K &pfe, ohne dass sie dafUir zeitlich entlastet wirden.

(Zuruf von der SPD: Unglaublich! — Zurufe von der
CDU)

Genauso ist es mit der Schulsozialarbeit, meine Damen
und Herren. Die haben Sie zusammengestrichen. Sie haben
die Landeszuweisungen fir Schulsozialarbeit in den letzten
Jahren zusammengestrichen und jetzt etwas eingefiihrt, das
Sie UBUS oder USF nennen. Man kann den Pressemeldun-
gen mancher Kollegen entnehmen, dass man gar nicht ver-
standen hat, dass das keine Schulsozialarbeit, sondern et-
was Unterstlitzung und etwas Multiprofessionalitét ist, aber
kein Beitrag zu echter Schulsozialarbeit in Hessen, der
Entlastung bringen wiirde.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Gabriele Faul-
haber (DIE LINKE))

Nun zum Marchen der im bundesweiten Vergleich tollen
Lehrerversorgung: Ich hatte eine Anfrage zur Anzahl der
Wochenstunden gestellt. Am Beispiel der Grundschule will
ich das kurz darstellen. Ich habe das zusammengerechnet,
weil es lhrer Antwort, Herr Kultusminister, nicht zu ent-
nehmen war. An hessischen Grundschulen haben Schiiler
92 Wochenstunden im Laufe ihrer Schulzeit. Das ist das
absolute Minimum in Deutschland, meine Damen und Her-
ren. 100 % in Hessen sind deutlich weniger as 100 % in
anderen Bundeslandern.

(Nancy Faeser (SPD): Aha!)

In Baden-Wrttemberg betrégt dieser Wert 102 Stunden in
der Grundschulzeit, in Bayern 104 Stunden und in Ham-
burg 108 Stunden. Meine Damen und Herren, Sie verglei-
chen mit Ihren Prozentzahlen Apfel und Birnen. Lassen Sie
das sein, und statten Sie ale Schulen angemessen aus.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Gabriele Faul-
haber (DIE LINKE))

Wir brauchen die Wiederherstellung des vertrauensvollen
Verhdltnisses zwischen HKM, Schulaufsicht und Schulen.
Wir brauchen eine Erhebung von Krankheitstagen, um
endlich effektiv gegen Uberlastung vorzugehen. Wir brau-
chen eine Arbeitszeitstudie. Wir werden gemeinsam mit
der FDP eine Anhorung durchfiihren, weil Sie dazu nicht
in der Lage sind.

(Lachen des Abg. Jirgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Wir brauchen echte V ertretungsreserven.

(Glnter Rudolph (SPD): Sie haben doch die Zahlen!
Sie wollen sie nicht rausriicken!)

Wir brauchen mehr Deputate fir Lehrkréfte und fir Schul-
leitungen. Wir brauchen echte Schulsozialarbeit. Wir brau-

chen eine schulscharfe Ausstattung auf Basis des Sozialin-
dex. Wir missen auch die Schultréger unterstiitzen, ihre
Schulen stetig zu modernisieren und nicht nur das Geld
weiterzugeben. Wir brauchen eine faire Bezahlung der
Lehrkréfte und die Ubertragung der Tarifergebnisse auf die
Beamten. All das sind nur einige Punkte, die wirklich dazu
beitragen kénnen, Entlastungen an Schulen herbeizufih-
ren.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Gabriele Faul-
haber (DIE LINKE) und Wolfgang Greilich (FDP))

Die Redezeit ist schon zu Ende; ich komme zum Schluss. —
Bitte verschonen Sie uns heute mit lhren Zahlen aus dem
letzten Jahrtausend, a's ich noch Schiler war.

(Alexander Bauer (CDU): Da sind doch Hunderttau-
sende Stunden ausgefallen! — Gegenruf von der
SPD: Millionen! — Weitere Zurufe — Glockenzeichen
der Présidentin)

Wir kénnen nur Lésungen finden, wenn wir wirklich die
Realitdt betrachten und die Schulen auf der Hohe der Zeit
ausstatten.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Helke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néachster spricht Kollege Schwarz,
CDU-Fraktion.

(Zuruf von der CDU: Guter Mann!)

Armin Schwarz (CDU):

Frau Présidentin, verehrte Kolleginnen, sehr geehrte Kolle-
gen! Das Land Hessen ist ein attraktiver Arbeitgeber und
ein erfolgreicher Wettbewerber im bundesweiten Kampf
um die besten K épfe fur unsere Schulen.

Der SPD-Antrag ist eine Steilvorlage zu einem Fakten-
check. Mit diesen 14 Punkten sollte man sich wirklich be-
fassen. In Anbetracht von zehn Minuten Redezeit will ich
mich auf drei Kernpunkte beschranken:

Erstens. Wie sind die Arbeitsbedingungen?
Zweitens. Wie sind die Rahmenbedingungen?

Drittens. Wie ist die politische Motivlage zu diesem An-
trag?

Werter Herr Kollege Degen, fangen wir mit den Arbeitsbe-
dingungen an. Zum 1. August letzten Jahres wurde die
Wochenarbeitszeit in Hessen um eine Stunde reduziert.
Das hat unter dem Strich Uber 600 zusétzliche Stellen fir
unsere Schulen in Hessen bedeutet.

Zeitgleich, zum 1. August 2017, gab es eine Besoldungser-
héhung von 2 %. Am 1. Februar dieses Jahres wurden
2,2 % nachgelegt. Darauf kdnnen wir stolz sein, meine Da-
men und Herren.

(Beifal bei der CDU und des Abg. Daniel May
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Genau das haben unsere guten Lehrkréfte namlich ver-
dient, die jeden Tag eine zuverléssige Arbeit abliefern. Ge-
nau deswegen hat unser Innenminister Peter Beuth, dem
ich dafir herzlich danke, in den Tarifvertrag auch das bun-
desweit einmalige Hessenticket eingepreist, mit dem die
Beamten sowie die Partnerinnen und Partner der entspre-
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chenden Kréfte, aber auch Kinder fahren dirfen. Das gibt
es bundesweit — das wurde eben schon gesagt — nur einmal,
namlich in Hessen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir sollten dann den Mut haben, uns mit den Bereichen zu
befassen, die die SPD verantwortet. SPD-geflihrte Landes-
regierungen fallen bel der Besoldungsanpassung deutlich
zuriick. Sie fallen deutlich bei den Sonderzulagen zurtick.
Es soll SPD-gefiihrte Bundeslénder geben, die bel neuen
Beamtenstellen von vornherein bei der Einstiegsstufe einen
Abschlag einpreisen — und dies, das ist der Knaller, unter
Verzicht auf Verbeamtung. Ich sage das noch einmal: unter
Verzicht auf Verbeamtung. Das haben von Ihnen gefiihrte
Landesregierungen zu verantworten. Das gibt es mit uns
nicht.

(Beifall bei der CDU)

Da der Kollege Degen eben so munter war und sich mit
den Protestaktionen heute Nachmittag am Luisenplatz be-
fasst hat, will ich mich ndher mit der GEW befassen. Die
GEW fordert ndmlich mit dem Streikaufruf an die hessi-
schen Lehrkréfte mittelbar dazu auf, die Verbeamtung in
Hessen abzuschaffen. Damit legt sie die Axt an die Wurzel
der Verbeamtung. Damit legt sie die Axt an das Berufshe-
amtentum. Ich kann nicht nachvollziehen, wie man einen
so groben Unfug zum Nachteil der Beschaftigten und zum
Nachteil im Wettbewerb mit anderen Bundeslandern for-
dern und das unterstiitzen kann. Das geht mit uns nicht.

(Beifal bei Abgeordneten der CDU)

Ich bin hoch gespannt, wie tber die Klage, die mit GEW-
Mitgliedsbeitrdgen mitfinanziert wurde, am 1. Juni 2018
beim Bundesverfassungsgericht entschieden wird. Ich hof-
fe, dass die Bundesverfassungsrichter feststellen, dass das
Streikverbot gilt; denn es gibt eine Treuepflicht der Beam-
ten gegentiber dem Dienstherrn.

Der Blick der SPD und der Blick der GEW reichen noch
nicht einmal Uber das Rheinufer. Das muss man sich ein-
mal vergegenwartigen. Das will ich einmal deutlich sagen,
Herr Schéafer-Glimbel.

Rheinland-Pfalz: Einstieg bei A 13. Jetzt kénnen Sie ein-
mal raten, wie dort bezahlt wird. 4.000 € Jahresgehalt we-
niger alsin Hessen. Was ist da schlechter in Hessen?

Der rheinland-pfélzische GEW-Geschéftsfihrer sagt: Uns
wandern reihenweise Referendare Uber den Rhein nach
Hessen und nach Nordrhein-Westfalen ab, weil dort besser
bezahlt wird. — Der rheinland-pfélzische Landesvorsitzen-
de Klaus-Peter Hammer sagte im Januar 2018 bei dpa: Die
Lander Hessen und Nordrhein-Westfalen bezahlen deutlich
besser. — Das zeigt: Offenkundig ist das Land Hessen ein
sehr attraktiver und erfolgreicher Arbeitgeber, und dartiber
freuen wir uns.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir kénnten nun auch Vergleiche mit Niedersachsen, Ber-
lin, Brandenburg oder Thiringen ziehen. Das lassen wir
jetzt aber bleiben; denn dafiir fehlt die Zeit. Uberall dort,
wo Sie etwas zu sagen haben, klappt ndmlich nichts — da-
mit das auch einmal klar ist. Sie haben namlich kein Kon-
zept.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Oppositionsrhetorik ohne Konzept, das ist Ihr Motiv — ge-
schenkt. Daran sind wir gewoéhnt. Deshalb ist das auch ein
unglaublich innovativer Antrag, der heute vorgelegt wurde.

(Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE))

Ob die GEW-Funktionére allerdings noch ihrem Anspruch
gerecht werden, eine Lehrergewerkschaft zu fihren, oder
ob sie die funfte Kolonne der Linkspartei sind, das muss
man in der Tat einmal Uberprifen.

(Beifall bei der CDU — Janine Wissler (DIE LIN-
KE): Wie wollen Sie das denn Uberprifen?)

— Hoéren Sie doch hin. — In der Tradition von Jochen Nagel.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Wie wollen Sie das
genau Uberprifen?)

Ich wiirde gern einmal von der SPD und von der Linkspar-
tei horen, wie sie sich dazu verhalten.

Dann kommen wir zu einem spektakuléren Schreiben. Ich
war erschittert. Ich sage esklipp und klar.

(Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE))

— Esfreut mich, wenn Sie erschiittert sind. Dann mache ich
allesrichtig. Sehr gut. Das freut mich sehr.

Am 15. Mai dieses Jahres schreibt die GEW-Landesvorsit-
zende Koch die hessischen Schulleitungen an und sagt:
Bundeswehr auf dem Hessentag ist schlecht.

(Beifall bei der LINKEN)

Bitte gehen Sie nicht mit Ihren Klassen zur Bundeswehr
auf den Hessentag. — Ich bin fassungslos. Ich sage es Ihnen
klipp und klar. Dann kommen solche Stilbliiten: Ausbil-
dung zum Soldaten bedeute, téten lernen.

(Marius Weil3 (SPD): Zur Sache!)

Berufsaushildung bel der Bundeswehr sei zivil nicht
brauchbar. Jugendoffiziere wirden desinformieren. Der
Verzicht auf wesentliche Grundrechte wie korperliche und
geistige Unversehrtheit wirde mit einer Aushildung bei der
Bundeswehr automatisch einhergehen.

Die Kronung der Frechheit ist: Die Préamisse, dass die Bun-
deswehr eine demokratisch legitimierte Parlamentsarmee
sei, gelte nicht mehr.

(Beifall des Abg. Ismail Tipi (CDU))

Ich sage es noch einmal, und da sind wir sehr beim Thema:
SPD, Linkspartei, aber auch die Bildungsgewerkschaft
GEW miissen sich schon einmal entscheiden. Sollen sich
denn Schilerinnen und Schiler mit ihren Lehrkréften bei
verschiedenen Arbeitgebern informieren? Soll das grofite
Landesfest in Deutschland eine Plattform sein fur digjeni-
gen, die unser Land hochhalten, ja oder nein? Darauf hétte
ich gern eine Antwort von Ihnen, Herr Kollege Degen, ger-
ne auch von Ihnen, Herr Schéfer-Gumbel.

Da sage ich Ihnen klipp und klar: Wir als CDU-Fraktion
werden die Bundeswehr beim Hessentag besuchen. Wir
werden auch Gespréche mit dem Oberst a. D. Damm fih-
ren, der auch die Aktionsbiihne fir Menschen mit Behinde-
rungen macht. Ich weil3, dass noch viele Menschen hinzu-
kommen werden.

(Stephan Griger (SPD): Wir treffen uns dort!)

Die GEW wird heute am Luisenplatz Zulagen von 500
Millionen € fir die Schulen fordern. Das betrifft auch den



Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 139. Sitzung - 23. Mai 2018 9943

Kampf gegen die Schuldenbremse. Weitere Forderungen
der GEW lauten: Einheitsschule, Totalinklusion bis zum
Abitur usw. Das ist heute eine Wahlkampferéffnung mit
den Aktionstagen. Das ist offensichtlich auch eine konzer-
tierte Aktion. Komisch nur, dass diese Aktion zeitgleich
mit der Beratung lhres Antrags stattfindet. Dartiber kann
man sich einmal Gedanken machen. Diese Gewerkschaft
fordert némlich auch ein Linksbindnis im Lande Hessen.
Offensichtlich hat es dariiber eine Abstimmung gegeben.
Deshab will ich nur darauf hinweisen, damit das allen klar
ist. Es geht namlich um nicht mehr und nicht weniger als
die Abschaffung eines leistungsgerechten und differenzier-
ten Schulsystems. Es geht aufRerdem um die Einfiihrung ei-
ner Einheitsschule. Die traditionelle Freundschaft zwi-
schen der SPD und der GEW ist ganz offenkundig. Deswe-
gen wirde ich heute gerne einmal wissen, wo die SPD
steht.

Nun komme ich zum zweiten Punkt. Wir haben die unter-
schiedlichen Positionen von SPD und Landesregierung
schon besprochen. Deshalb muss dariiber gesprochen wer-
den, was hier geleistet wird. Wir haben die hdchsten Pro-
Kopf-Ausgaben aller Bundeslénder und den hdchsten Zu-
wachs an Bildungsausgaben in den letzten zehn Jahren im
Vergleich zu allen Bundeslandern.

Weil das so schon ist — Frau Présidentin, mit Verlaub —,
will ich Thnen einmal zeigen, wie es in diesem Land aus-
sieht.

(Der Redner hdlt ein Schriftstiick hoch.)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Herr Kollege, mit Verlaub, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Armin Schwarz (CDU):

Wir haben hier eine Ubersicht (iber die Entwicklung der
Lehrer- und Schulerzahlen, seitdem wir Verantwortung tra-
gen: 10.000 Stellen mehr. Die griinen Zahlen stellen die
Schulerzahlen dar.

(Zuruf von der SPD: Lé&cherlich! — Norbert Schmitt
(SPD): Sie halten das Blatt falsch herum! — Weitere
Zurufe von der SPD)

Die Lehrerzahlen sind in Blau dargestellt. Darauf sollten
wir stolz sein.

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Herr Kollege Schwarz, letzter Satz.

Armin Schwarz (CDU):

Also téuschen Sie die Offentlichkeit bitte nicht. Treiben
Sie die Leute nicht auf die B&aume. Sieben von acht Wahl-
versprechen der SPD werden sich nicht erfiillen. Das haben
Sie in den Haushaltsplanen nicht hinterlegt. Das muss die
Offentlichkeit wissen. — Ich danke fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchste spricht Kollegin Faulhaber,
Fraktion DIE LINKE.

(Gerhard Merz (SPD): Die sechste Kolonne!)

Gabriele Faulhaber (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Die Wieder-
holung ist die Seele der Padagogik. Das ist offensichtlich
das lobenswerte Motto des Kollegen Degen. In diesem Jahr
gab es bisher kaum eine Plenarwoche, in der nicht die
Uberlastung der Lehrkrafte in irgendeiner Form angespro-
chen worden ist. In vielen Briefen berichten die Kollegin-
nen und Kollegen aus den Schulen Uber ihre Belastungen.
Aus dem Kultusministerium kommt aber keine angemesse-
ne Reaktion. Herr Lorz antwortete auf die Frage, wie viele
Uberlastungsanzeigen beim Kultusministerium eingegan-
gen seien, kirzlich: zwei Uberlastungsanzeigen.

(Die Rednerin halt Schriftstiicke hoch.)

Hier sind die Ausdrucke der Briefe aus diesem Jahr. Die
vom letzten Jahr habe ich erst gar nicht mitgebracht. Das
sind die, die auch ich erhalten habe. Ich nehme an, es gibt
noch ein paar mehr, die im Kultusministerium gelandet
sind. Ich bin Sonderpéadagogin. Ich kann Ihnen Nachhilfe-
unterricht geben, um einen Zahlenbegriff zu implementie-
ren. Das mache ich gerne, meine Damen und Herren.

(Heiterkeit bei der LINKEN und bel Abgeordneten
der SPD —Beifall bei der LINKEN)

Aber nun ganz ernsthaft, Herr Lorz: Was muss eigentlich
noch passieren, damit Erfahrungen und Belastungen der
hessischen Lehrkréfte von Ihnen beachtet werden? — Egal,
was probiert wurde: Sie ignorieren die Bemiihungen der
Lehrkréfte bestenfalls. Ich sage bewusst ,bestenfals’,
denn teilweise grenzt das arrogante Verhaten des Kultus-
ministers schon an Verhéhnung. Ich denke da nur an die
Aussage, die Grundschullehrkréfte sollten sich nicht tiber
ihre Bezahlung beschweren, sie wirden ja nicht am Hun-
gertuch nagen. — Mittlerweile dementieren Sie, so etwas
gesagt zu haben. Man kann Aussagen aber schlecht zu-
ricknehmen. Vielleicht sollten Sie gegenlber der Presse
etwas vorsichtiger sein und sorgsamer auf lhre Wortwahl
achten.

(Beifall bei der LINKEN)

Nun zum Antrag der SPD. Wir unterstiitzen ihn selbstver-
standlich. Viele der Forderungen haben wir in der Vergan-
genheit selbst gestellt. Daher kann ich jetzt auch schon ei-
ne — vielleicht gar nicht so unrealistische — Prognose abge-
ben, was mit diesem Antrag passieren wird.

(Heiterkeit bei der LINKEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Aber die Hoffnung stirbt bekanntermal3en zuletzt.

Ehrlich gesagt, verstehe ich Ihre Taktik nicht, meine Da-
men und Herren von der Regierung. Was ist so schlimm
daran, als Regierung ein realistisches Bild der hessischen
Bildungspolitik zu zeichnen? Eine klare Einschétzung, eine
Bedarfsanalyse wére doch die Voraussetzung fur die Wei-
terentwicklung unserer Schulen. Dann wirden die Kolle-
ginnen und Kollegen auch ernster genommen, a's das der-
zeit der Fall ist.



9944 Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 139. Sitzung - 23. Mai 2018

Meine Damen und Herren, wir reden hier doch nicht tber
eine Bosheit der Opposition. Herr Schwarz, nicht wir ha
ben die Lehrerinnen und Lehrer angestachelt, sich beim
Kultusminister Uber die untragbaren Arbeitsbedingungen
Zu beschweren. Auch wir haben diese Zustéande durch die
Schreiben der Lehrkréfte und Rektoren sowie durch Besu-
che und Gespréche an den Schulen erst in Erfahrung ge-
bracht. Der grofie Unterschied zwischen der Opposition
und der Regierungsbank ist jedoch, dass wir ernst nehmen,
was wir sehen und was uns geschildert wird, und dass wir
nicht den Mantel des Schweigens ausbreiten und stattdes-
sen Mérchen erzdhlen, wie gut es an unseren Schulen doch
ist und wie schlecht die Opposition alles macht.

(Beifall bei der LINKEN)

Leider muss man gar nicht viel problematisieren; denn vie-
lesist eben problematisch. Die Studien, die zu den Themen
Arbeitsbelastung und Gesundheitsgefahrdung von Lehr-
kréften vorliegen, bestétigen dies.

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Kollegin Faulhaber, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Gabriele Faulhaber (DIE LINKE):

Nein. — Redlitétsverleugnung und Schonférberei helfen
nicht. Ihre Taktik geht zulasten derer, fir die Sie verant-
wortlich sind, Herr Lorz. Da seitens des Kultusministeri-
ums nichts dafir getan wird, die massiven Uberlastungen
der Lehrkréfte an den hessischen Schulen abzubauen, wer-
den sich die Unzufriedenheit und der Lehrkréftemangel
weiter verstérken. Die Probleme verschwinden ja nicht
durch Ignoranz, sondern dadurch, dass man etwas gegen
sietut.

(Beifall bei der LINKEN)

Da Wiederholungen offensichtlich zu keinem Lernerfolg
im Kultusministerium fihren, freue ich mich, dass Lehre-
rinnen und Lehrer Aktionen vorbereitet haben und trotz
des Streikverbots fur Beamte auf die Straf3en gehen, weil
sie so nicht mehr weitermachen kénnen und wollen.

(Armin Schwarz (CDU): Wollen Sie das Berufsbe-
amtentum abschaffen? Sagen Sie das doch!)

— Dartiber sprechen wir heute nicht. Sie haben bel lhrer
Rede das Thema verfehlt.

(Beifall bei der LINKEN — Armin Schwarz (CDU):
Wirden Sie das Berufsbeamtentum abschaffen?)

— Ich wiirde es machen.

(Armin Schwarz (CDU): Das steht jetzt im Proto-
koll!)

Das tun die Lehrerinnen und Lehrer trotz der Gefahr, dass
jedem Einzelnen ein Disziplinarverfahren droht, da der
Kultusminister zwar die Streikgriinde ignoriert, nicht aber
die Streiks selbst. Das hat uns die Vergangenheit gelehrt;
2015 streikten Uber 4.000 verbeamtete Lehrkréfte, well ih-
re Arbeit mit einer tariflichen Nullrunde ,, belohnt* wurde,
statt ihnen Wertschétzung entgegenzubringen. Daraufhin
wurden Juristen eingestellt, aber keine Lehrkrafte. Schon
das sagt doch alles tiber diese Bildungspolitik. Dieses trau-
rige Kapitel Ihrer Amtszeit, Herr Lorz, ist beispielhaft da-
fUr, wie Siein der Bildungspoalitik Prioritdten setzen.

DIE LINKE steht jedenfalls solidarisch an der Seite der
Kolleginnen und Kollegen, die sich heute und morgen Ge-
hor verschaffen werden. Sie haben die Aktionen unter den
Titel , Bildung braucht bessere Bedingungen* gestellt.

Wie recht die Lehrerinnen und Lehrer mit diesem Slogan
haben, zeigt eine kurze Bilanz Ihrer Politik, Herr Lorz.
Ganztagsschulausbau? — Gescheitert. Inklusion? — Wird
wieder zurlickgefahren. Lehrermangel? — Erst geleugnet,
jetzt ein Dauerproblem. Gerechte Bezahlung der Grund-
schullehrkréfte? — Bestenfalls Hohn aus dem Kultusminis-
terium. Pakt fir den Nachmittag? — Hochgejubelt, aber we-
nig Resonanz, nur etwa 20 % der Schulen beteiligen sich.
Zufriedenheit mit der hessischen Bildungspolitik? — Bei
den Schilerinnen und Schilern sowie den Lehrkréften
kaum vorhanden. Unterrichtsausfall? — Wird ignoriert.
Herr Lorz, in lhrem Zeugnis wirde stehen: Klassenziel
verfehit.

(Beifall bei der LINKEN)

Aus aktuellem Anlass zum Schluss noch ein paar Worte zu
dieser Bundeswehr, die Herr Schwarz hier noch anbringen
musste.

(René Rock (FDP): Unserer Bundeswehr!)

Die Bundeswehr ist kein normaler Arbeitgeber. Deshalb
kann man nicht so tun, a's ob man dort ein Praktikum ma-
chen oder Schiiler dort einfach hinschicken konnte.

(René Rock (FDP): Die Bundeswehr ist ein Teil un-
serer Gesellschaft!)

Soldaten werden fir das Austragen bewaffneter Konflikte
ausgebildet. Das nennt man landlaufig Krieg. Dartiber hin-
aus schafften wir auf der Welt Elend und Fluchtursachen,
keinen Frieden und keine Stabilitét.

(Zuruf des Abg. Armin Schwarz (CDU) — Gegenruf
der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Wirden Sie das Geld, das Sie fur die Bundeswehr ausge-
ben — auch am Hessentag —, in die Bildung stecken, dann
hétten wir alle mehr davon.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Né&chster spricht Kollege Wagner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Die Oppositi-
on macht zum wiederholten Mal die Bildungspolitik zum
Thema im Plenum. Sie setzt dabei offensichtlich auf das
padagogische Prinzip der Wiederholung. Was verbirgt sich
hinter dem pédagogischen Prinzip der Wiederholung? —
Man hat die Hoffnung, dass sich dadurch, dass man Sach-
verhalte — oder das, was man fir Sachverhalte hdlt — wie-
derholt, die Erinnerung an diese im Kopf verfestigt. Das ist
das padagogische Prinzip der Wiederholung. Es funktio-
niert aber nur dann, wenn das Gesagte tatséchlich richtig
ist. Hier sind bei dem, was die Opposition heute vorgetra-
gen hat, erhebliche Zweifel angesagt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)
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Wir brauchen in diesem Hause doch nicht dariiber zu strei-
ten, dass unsere Schulen vielfdltig herausgefordert sind,
dass wir eine Reihe von gesellschaftlichen Verdnderungs-
prozessen haben, die sich natirlich auch in unseren
Schulen widerspiegeln. Unsere Schulen wandeln sich von
Halbtagsschulen zu Ganztagsschulen. Das geht nicht ,,von
selbst”. Das erfordert sehr viel Arbeit. Unsere Schulen sind
vielféltig herausgefordert durch eine Schiilerschaft, die im-
mer bunter, immer vielféltiger, immer heterogener wird,
die aus Schilerinnen und Schiilern besteht, die aus immer
mehr Landern in unser Schulsystem kommen. All das sind
Aufgaben, die die Schulen bewdltigen mussen. An der Be-
waltigung dieser Aufgaben arbeiten die Lehrerinnen und
Lehrer jeden Tag hart.

Wir sind dabei, unsere Schulen zu veréndern — von einem
exkludierenden Schulsystem, in dem Schilerinnen und
Schiler mit Behinderungen an den Regelschulen nicht
selbstverstandlich dazugehéren, hin zu einem inklusiven
Schulsystem. Das ist eine gigantische Aufgabe, die unsere
Schulen fordert. Dartiber brauchen wir nicht zu streiten,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

Falsch ist aber die Behauptung der Opposition, unsere
Schulen wiirden mit diesen Herausforderungen alleingel as-
sen. Diese Aussage ist falsch.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich will nur einige der Maf3nahmen in Erinnerung rufen,
die wir in den vergangenen Jahren auf den Weg gebracht
haben, um unsere Schulen bel der Bewaltigung dieser Her-
ausforderung zu unterstiitzen. In der vergangenen Legisla-
turperiode wurden die Klassengréf3en durch die Abschaf-
fung der Sternchenregelung verkleinert. In der vergange-
nen Legislaturperiode wurde eine 105-prozentige Lehrer-
versorgung auf den Weg gebracht. Wir sind diesen Weg in
dieser Legidaturperiode weitergegangen. Wahrend andere
Bundeslander L ehrerstellen abgebaut haben, haben wir die-
se 105 % gehalten und weitere Lehrerstellen ausgewiesen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wir haben, weil wir wissen, dass die Schulen vielféltig ge-
fordert sind, den Sozialindex auf den Weg gebracht und
seit seiner Einfuhrung Schuljahr fur Schuljahr die Lehrer-
zuweisung nach dem Sozialindex ausgeweitet.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Als viele, auch Kinder, ihre Heimatlander verlief3en, weil
sie vor Krieg, vor Gewalt oder vor Terror fliehen mussten,
haben wir unsere Schulen mit der Bereitstellung zusétzli-
cher Lehrerstellen unterstiitzt, damit diese Schilerinnen
und Schiller einen Einstieg in unser Bildungssystem haben
und die deutsche Sprache lernen kénnen. Wir haben unsere
Schulen auch bel der Integration dieser Schillerinnen und
Schiler in Regelklassen unterstiitzt. Es ist nicht so, dass
wir unsere Schulen mit den Herausforderungen aleinlas-
sen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Den Wandel von der Halbtagsschule zur Ganztagsschule
unterstiitzen wir durch eine Verdoppelung beim Tempo des
Ganztagsschulausbaus. Wir haben zwei Kommunalinvesti-
tionsprogramme aufgelegt, die ganz wesentlich auch der

baulichen Ausstattung unserer Schulen zugutekommen.
Obwohl es eigentlich nicht eine Sache des Landes ist, son-
dern die Kommunen hierfiir zusténdig sind, haben wir ge-
sagt: Wir engagieren uns auch in diesem Bereich, weil wir
die Schulen nicht aleinlassen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

In diesem Jahr kommen 700 Sozial pddagoginnen und Sozi-
alpddagogen an unsere Schulen. Zum ersten Mal engagiert
sich das Land systematisch und landesweit in der Schulso-
Zialarbeit; denn wir wissen, neben dem Bildungsauftrag
wird der Erziehungsauftrag unserer Schulen immer wichti-
ger. Unsere Lehrerinnen und Lehrer kdnnen viel, aber sie
kénnen nicht ales. Sie sollen nicht alles leisten missen,
sondern sie brauchen Unterstiitzung, auch durch Sozial pad-
agoginnen und Sozialpédagogen. Auch diese Unterstiit-
zung fur unsere Schulen bringen wir noch in diesem Jahr
auf den Weg.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Sind dadurch ale Probleme an den Schulen geldst? —
Selbstverstandlich nicht. Die Herausforderungen sind grof3,
und es gibt auch immer wieder neue Herausforderungen.

Wir haben ein Problem, dem sich alle Bundeslander stellen
muissen. Dieses Problem geht auch an Hessen nicht vorbei:
Wir haben bundesweit eine Lehrerknappheit. Wir haben
bundesweit zu wenige Lehrerinnen und Lehrer.

Aber wenn wir uns anschauen, wie Hessen bei der Bewdl-
tigung dieser Herausforderung im Bundesléndervergleich
dasteht, missen wir feststellen, Hessen steht bei der Be-
waéltigung dieser Aufgabe vergleichsweise gut da. In Hes-
sen kann es passieren, dass nicht fir jede Stelle sofort die
passende Person gefunden wird. Das ist fur die Schulen
vor Ort mit einer riesengrof3en Arbeit verbunden. Da gibt
es auch nichts zu beschdnigen. Es kann sein, dass fur die
Stelle nicht immer gleich die richtige Person gefunden
wird. Aber, meine Damen und Herren, im Gegensatz zu
anderen Bundeslandern gibt es in Hessen Stellen fir Leh-
rerinnen und L ehrer.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wenn wir Uber Herausforderungen reden, lassen Sie uns
doch dariber streiten, wie wir diese Herausforderungen be-
waéltigen. Was ist da die Antwort der Opposition? — Die
Antwort der Opposition ist, dass sie bei jedem Problem,
das es gibt, erklart: Machen wir, wir stellen zusétzliche
Mittel zur Verfugung, alles kein Problem. — Die Betrége,
die mit den Versprechen verbunden sind, die allein die So-
zialdemokratie in diesem Haus der Bevolkerung im Hin-
blick auf die verschiedenen Bereiche der Landespolitik
gibt
(Zurufe von der SPD: Oht)

— ja, das héren Sie nicht so gern —, belaufen sich mittler-
weile auf 3,19 Milliarden €.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zurufe von der SPD — Glockenzeichen
der Présidentin)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, jede Birge-
rin und jeder Birger muss wissen: Der SPD ist klar, dass
sie diese Versprechen nicht wird halten kdnnen; denn wer
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alen alles verspricht, verspricht in Wahrheit niemandem
etwas.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zurufe von der SPD)

Wie lautet die zweite Antwort der SPD? — Das steht noch
einmal wunderbar in Ilhrem Antrag: Sie wollen zur Bewal-
tigung der Herausforderungen an unseren Schulen mehr
Berichte, mehr Statistiken und mehr Burokratie. Liebe
Kolleginnen und Kollegen von der SPD, das Allerletzte,
was unsere Schulen brauchen, sind mehr Berichte, mehr
Burokratie und mehr Statistiken. Das ist das Allerallerletz-
te, was unsere Schulen brauchen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wir missen weiter daran arbeiten, dass unsere Schulen die
Herausforderungen bewéltigen kénnen. Wir haben schon
eine ganze Menge auf den Weg gebracht, aber natirlich
missen weitere Mal3nahmen folgen. Wir haben mit der
Einstellung von Sozial paddagoginnen und Sozial padagogen
den Einstieg in die Bildung von multiprofessionellen
Teams an unseren Schulen geschaffen.

Diesen Weg miissen wir weitergehen. Wir haben ein Leit-
bild, wonach wir Schulen haben, in denen Lehrkréfte, For-
derschulpadagoginnen und -padagogen sowie Sozialpad-
agoginnen und Sozial pddagogen gemeinsam an Forderkon-
zepten fur die Schilerinnen und Schiler arbeiten. Dahin
wollen wir kommen. Da sind wir noch nicht, aber dahin
wollen wir kommen.

Wir wollen nattrlich auch, dass unsere Schulen durch vom
Land finanzierte Verwaltungskréfte bel ihren Aufgaben
unterstlitzt werden; denn es ergibt keinen Sinn, dass sich
padagogisch toll ausgebildete Lehrerinnen und Lehrer an
unseren Schulen mit Verwaltungstétigkeiten beschéftigen
mussen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wir wollen die besten Schulen an den Orten mit den grof3-
ten Herausforderungen. Genau das sind die Idee und der
Ansatz hinter der Lehrerzuweisung nach Sozialindex und
hinter der Einstellung von Sozial padagoginnen und Sozial-
padagogen. Wir wollen fragen: Wie ist die Schilerschaft
einer Schule zusammengesetzt, und welche Unterstiitzung
braucht sie?

(Torsten Warnecke (SPD): Das ist aber wieder Sta

tistik!)
Die Schulen, die padagogisch Hervorragendes leisten, sol-
len vom Land noch besser unterstiitzt werden. Sie sehen,
wir haben zwar eine Menge gemacht, aber wir haben im
Hinblick auf unsere Schulen auch noch eine Menge vor.
Woas aber nicht hilft, sind Statistiken, Berichte und Biiro-
kratie. Vielmehr brauchen wir konkrete Ideen dafiir, was
man an unseren Schulen verandern kann.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Letzter Punkt. Wir haben mit den inklusiven Schulbiind-
nissen begonnen, die Fehler der letzten Legislaturperiode
bei der Umsetzung der Inklusion zu korrigieren. Bislang
war es so: An jeder Schule wird ein bisschen etwas ge-
macht, aber an keiner Schule wird etwas richtig gemacht.

Dieses Umsetzungskonzept, das noch aus den Zeiten der
FDP-Kultusministerin stammt, haben wir beendet.

Vizeprésidentin Heike Haber mann:

Kollege Wagner, kommen Sie bitte zum Schluss lhrer Re-
de.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wir wollen, dass Férderschulpadagoginnen und -péadago-
gen mit vollem Stundendeputat an einer Schule angestel It
sind, damit angemessene Forderkonzepte realisiert werden
kénnen. Die einen wollen Statistiken, wir wollen Verbesse-
rungen. Ich habe eine ziemlich klare Vorstellung von dem,
was unseren Schulen mehr hilft. — Ich bedanke mich fur
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprésidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank, Herr Kollege Wagner. — Nachster Redner ist
Kollege Greilich, FDP-Fraktion.

Wolfgang Greilich (FDP):

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn wir die beste Bildung fur ale Kinder und Jugendli-
chen verwirklichen wollen, brauchen wir Schulen, die Gber
ausreichend qualifizierte Lehrkréfte und gute Arbeits- und
Rahmenbedingungen verfiigen.

(Beifall bei der FDP)

Das ist es, was wir wollen. Das ist es, woflr wir arbeiten,
woflr wir kdmpfen, und das ist es, woflr auch Sie, Herr
Minister, sich einsetzen sollten.

Die neuerlichen Belastungsanzeigen der Schulen, die uns
Uberschwemmen, zeigen, dass die Landesregierung noch
immer den Kurs verfolgt: nichts hdren, nichts sehen, nichts
sagen. Auch wenn man Ihnen das noch so oft sagt, fihrt es
offensichtlich nicht zu einem Lerneffekt. Sie verschlief3en
die Augen vor der Realitdt. Darliber téuscht auch das im-
merwahrende Vorbeten von statistischen Daten nicht hin-
weg.

(Beifall bei der FDP und der Abg. Nancy Faeser
(SPD))

Das Thema,, Lehrkréfte am Limit* zieht sich seit geraumer
Zeit durch das Plenum. Interessanterweise verschwinden
die Uberlastungsanzeigen und die offenen Briefe der
Schulen nicht von der Tagesordnung, sondern ihre Zahl
steigt eher. Sie wiederholen sich zunehmend. An manchen
Schulen kénnte man fast so etwas wie eine Brieffreund-
schaft zwischen dem Kultusminister und den Lehrern ver-
muten

(Glnter Rudolph SPD: Dieist aber einseitig!)

—wenngleich diese in der Tat, Herr Kollege Rudol ph, recht
einseitig ist und man den Inhalt dieser Briefe nicht mit dem
Begriff , freundschaftlich“ beschreiben kann. Das wére ge-
radezu makaber. Herr Kollege Degen hat das eine oder an-
dere Beispiel schon genannt.
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Ich will hinzufiigen: Die Otto-Hahn-Schule hat seit April
2016 insgesamt dreimal an den Kultusminister geschrieben
und auf die Uberlastungssituation hingewiesen. Antwort:
Fehlanzeige. Die Georg-August-Zinn-Schule verweist in
ihrem neuen Schreiben auf vorangegangene Aktivitéten im
Juni 2017. Bemerkenswert ist der letzte Satz; ihn will ich
deshalb wartlich zitieren:

Wir bitten darum, von Antworten aus vorgefertigten
Standardbriefen abzusehen, da wir dies nur as Ge-
ringschétzung unserer Arbeit empfinden wirden,
aber Uber konstruktive Vorschlége I hrerseits wirden
wir uns sehr freuen.

Herr Minister, leider lautet die Antwort des Kultusminis-
ters auch dazu: in der Sache Fehlanzeige.

(Beifall bei der FDP)

Herr Kollege Schwarz, worum geht es denn, da Sie sich
wieder in der Kunst des Ablenkens gelibt haben? Vielleicht
haben Sie das auch beim Militér gelernt, Nebelkerzen zu
werfen usw.

(Heiterkeit bei der SPD)

Hierbei geht es um einen hohen Krankenstand, um das Ge-
fuhl des Alleingelassenwerdens bei der Inklusion, um un-
zureichende Ressourcen; aber vor allem geht es immer
wieder um die mangelnde Unterstiitzung der Lehrkréfte
durch das Kultusministerium und die fehlende Anerken-
nung der tatsichlichen Arbeitsbelastung der Frauen und
Manner, die sich in unseren Schulen taglich fur die Bil-
dung unserer Jingsten, unserer Wichtigsten einsetzen. Das
steht in Widerspruch zur Firsorgepflicht des Dienstherrn,
und vor allem — auch das darf ich einma bemerken — ge-
bietet es alein schon der Anstand, dass man eingegangene
Briefe auch wahrnimmt und in der Sache beantwortet.

(Beifall bei der FDP)

Wie wird aber im Kultusministerium damit umgegangen?
— Ihr Motto ist offensichtlich — ich habe es schon einmal
gesagt — , knicken, lochen, heften”. Das war es. Ansonsten
regieren Sie durch bis ins letzte Klassenzimmer. Das Ver-
méchtnis des Kollegen Irmer, der sich auf andere Ebenen
verabschiedet hat, wird jetzt offensichtlich umgesetzt. Ich
hétte mir das von einem Kultusminister nie traumen lassen,
der in fruheren Zeiten mit uns fur die Themen Selbststan-
digkeit der Schulen, Eigenverantwortung der Schulen ein-
getreten ist. Jetzt ist offensichtlich ein Paradigmenwechsel
eingetreten.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, es ist jetzt endlich an der Zeit,
dass die Landesregierung wirklich einmal Uberprift und
sich eingesteht, dass die Herausforderungen, trotz der neu-
en Plangtellen, die es ohne Zweifel gibt, aufgrund veran-
derter Aufgaben so nicht erfillt werden kdnnen. Vor die-
sem Hintergrund kann ich nur empfehlen, dass das Kultus-
ministerium die Chance ergreift und im Juni an unserer
Anhdrung teilnehmen wird. Wir haben es bereits mehrfach
angekiindigt; die schriftliche Einladung werden Sie in den
néchsten Tagen erhalten. Wir fuhren diese Anhdrung der
Schulverbande und Schulleitungen durch, weil sowohl Mi-
nister Prof. Lorz als auch sein Staatssekretdr immer wieder
lieber Realitdtsverweigerung betreiben, als sich mit der
Realitédt in den Schulen zu beschéftigen.

(Beifall bei der FDP)

In diesem Zusammenhang auch ein Wort an den Kollegen
Schwarz: Mit der GEW kann man streiten. Ich sage sogar:
Mit der GEW muss man streiten, wenn es z. B. um Fragen
geht, wie man sich dort in vollig abwegiger Weise zum
Thema,, Bundeswehr auf dem Hessentag” &uf3ert.

(Armin Schwarz (CDU): Wir haben nur Uber die
Funktionare gesprochen!)

Herr Kollege Schwarz, die Beschimpfung dieser Gewerk-
schaft, einer wichtigen Gewerkschaft in unserem Land, ist
offensichtlich Ihr Stil. Wir streiten weiter in der Sache.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Ich kann nur sagen: Kommen auch Sie zurtick zu zivilisier-
ten Umgangsformen — auch in der Auseinandersetzung mit
politisch Andersdenkenden.

(Beifall bei der FDP)

Ich will ein weiteres Zeugnis ——

Vizeprasidentin Heilke Haber mann:

Kollege Greilich, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Schwarz?

(Wolfgang Greilich (FDP): Gern, irgendwie muss
das mit der Zeit hinhauen!)

Armin Schwarz (CDU):

Herr Kollege Greilich, haben Sie zur Kenntnis genommen,
dass ich in meiner Rede ausdriicklich Gber GEW-Funktio-
nare gesprochen habe? Haben Sie das gehort oder nicht?

(Gerhard Merz (SPD): Das macht die Sache nicht
besser!)

Wolfgang Greilich (FDP):

Ich habe es gehort, aber was es in der Sache besser machen
soll, erschlief3t sich mir nicht, Herr Kollege Schwarz.

(Beifal bei der FDP, der SPD und der LINKEN)

Ich will ein weiteres Zeugnis fur die Realitétsferne dieses
Kultusministeriums, dieser Landesregierung und dieser
Kodition anfuhren. Ich nehme hierfir einmal das wunder-
bare Thema Schulgirokonten as Beispiel. Es mag banal
klingen, aber dle, dieim Lande unterwegs sind und Schul-
politik machen, wissen, dass sie hierauf an allen Stellen
immer wieder angesprochen werden. Ein Birokrat oder
vielleicht auch eine ganze Birokratengruppe im Kultusmi-
nisterium haben ein Problem entdeckt, das es nicht gibt,
und geldst, indem sie einen riesigen Verwaltungsaufwand
produziert und die Schulen mit Arbeiten belastet haben, die
kein Mensch braucht und die keinen Sinn machen. Das
Kultusministerium teilt selbst mit, es habe in der Vergan-
genheit Uberhaupt keine Falle gegeben, Uber die man sich
hétte Gedanken machen miissen.

(Zuruf der Abg. Gabriele Faulhaber (DIE LINKE))

Dann kommt die Antwort auf die schone Frage, welche
Entlastung man denn bereitstelle, wenn man zusétzliche
Burokratie, zustzliche Aufgaben schaffe:

Die Fuihrung von Bankkonten ist keine neue Aufga-
be und im Rahmen der geltenden Regelungen zu be-
waéltigen.
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(Beifall bei der FDP)

Herr Kultusminister, ich kann nur empfehlen: Fragen Sie
einmal die Schulen, fragen Sie einmal die Schulleitungen,
was dort los ist und was Sie mit dieser Aktion verursacht
haben; denn Sie nehmen die Reditdten einfach nicht zur
Kenntnis.

Dieses Motto: , Nichts sehen, nichts horen, nichts sagen”,
konnte man heute in der ,HNA" nachlesen. Heute frih
kam von dort die Meldung —ich zitiere —

Uns liegen derzeit keine Informationen dartiber vor,
dass Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen kurz-
fristig eine Bezahlung von Grundschullehrkréften
nach A 13 umsetzen wollen.

Das erklart der Sprecher des Hessischen Kultusministeri-
ums. Herr Minister, ich kann nur empfehlen: Richten Sie
Ihrer Pressestelle doch einmal die Mdglichkeit des Zu-
gangs zu Medien ein, zu Zeitungen, zu sonstigen Informa-
tionsmedien; denn dann wirden Sie zur Kenntnis nehmen,
dass in Niedersachsen ein Plan geschmiedet wird — ob Sie
das kurz- oder mittelfristig nennen, ist mir relativ egal —,
wie man denn die Anpassung der Besoldung der Grund-
schullehrkréfte vornehmen kann, und dass der Pressespre-
cher des Schulministeriums in Nordrhein-Westfalen an-
kundigte, dass die Besoldung von Grundschullehrern in
NRW sukzessive angeglichen werden soll.

Ich sage nicht, dass wir das von heute auf morgen werden
machen kénnen. Ich sage aber: Die Redlitat an den Grund-
schulen hat sich verdndert. Die Aufgaben haben sich ver-
andert. Deswegen muss man dartiber reden, wie man dort
eine Anpassung vornimmt. ,Nichts sehen, nichts horen,
nichts sagen”, ist keine Lésung fir Probleme. Das ist der
entscheidende Punkt.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Ich habe extra abgewartet, dass Kollege Wagner noch vor
mir spricht. Herr Kollege Wagner, manchmal frage ich
mich — bitte nehmen Sie mir das nicht Ubel —, ob Sie der
Gleiche sind, den ich bel Veranstaltungen drauf3en treffe,
z. B. vorige Woche bei der Konferenz der Grundschulrek-
toren, oder ob dort ein Klon von lhnen unterwegs ist, der
irgendwie etwas anderes will.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Nicht, dass ich wiisste!)

Entscheidend ist: Davon, was Sie dort héren und was der
Mensch, den ich dort treffe, aufnimmt, wollen Sie hier
nichts wissen. Hier findet das anscheinend ales nicht statt.
Ich nenne nur das Stichwort ,, Birokratie*, das immer wie-
der auftaucht.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das stimmt doch tiberhaupt nicht!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir Freie Demo-
kraten nehmen die Herausforderungen und Probleme der
Schulleitungen und Lehrkréfte sehr ernst. Ich wiederhole
deshalb, was ich schon mehrfach gesagt habe: Wir fuhren
am 14. Juni im Hessischen Landtag die Anhdrung durch,
die Sie, die Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN
und Schwarzen, verweigern, namlich eine Anhérung zur
Arbeitsbelastung und Aufgabenkritik in den Schulen, um
den Beteiligten endlich das Gehor zu verschaffen, das sie
verdienen, das ihnen die Landesregierung aber verweigert.
Der Kultusminister muss seine Realitétsverweigerung end-

lich aufgeben und seiner Fursorgepflicht als Dienstherr
nachkommen.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Herr Minister, werden Sie endlich lhrer Verantwortung ge-
recht. Die Geringschétzung der Lehrkréfte, die Sie zeigen,
trifft die Schwéachsten und gleichzeitig die Wichtigsten in
unserer Gesellschaft, némlich unsere Kinder und Enkelkin-
der.

(Beifall bei der FDP und der SPD)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Vielen Dank. — Es spricht Staatsminister Lorz.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Der Antrag
der SPD, der diesem Setzpunkt zugrunde liegt, hat mir
spontan einen Film in Erinnerung gerufen, den ich vor 25
Jahren sehr genossen habe, mit dem Titel: ,Und téglich
grint das Murmeltier”.

(Gerhard Merz (SPD): Darauf wére ich jetzt nicht
gekommen!)

— Ja, ich merke schon, dass diesen noch einige mehr in die-
sem Saal kennen. — Ich muss allerdings gestehen, dassich
den Film deutlich unterhaltsamer fand als lhre Initiative.
Frau Faulhaber und Herr Wagner haben das etwas netter
ausgedrickt; sie haben vom péadagogischen Prinzip der
Wiederholung gesprochen. Ich darf daher einfach feststel-
len: Das war ein rein wahlkampforientierter Rundum-
schlag. Es war absolut nichts Neues drin. Sie zéhlten ein-
fach alles noch einmal auf, womit Sie schon im Laufe die-
ser Legislaturperiode vergebens versucht haben, Punkte zu
machen. Sie hoffen darauf, dass, wenn man etwas nur oft
genug gebetsmihlenartig wiederholt, am Ende vielleicht
doch irgendetwas hangen bleibt. Das mdgen Sie gern as
padagogisches Prinzip betrachten; aber es bleibt eine Wie-
derholung.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Gut, bleiben wir bei dem Film; denn er zeigt uns auch, wie
man aus einer solchen Situation das Beste machen kann.
Ich nutze gern die Gelegenheit, wieder ein paar Dinge zu-
rechtzuriicken, um vor allem, das ist mir heute ein beson-
deres Anliegen, etwas gegen das Zerrbild zu tun, das Sie
hier aus purem wahltaktischem Interesse vom Beruf der
Lehrerin und des L ehrers zeichnen.

Das ist auch nétig. Denn wie sollen wir junge Menschen
fur diesen wichtigen Beruf begeistern, wie sollen wir die
dringend bendtigten Lehrerinnen und Lehrer der Zukunft
gewinnen kdnnen, wenn wir diesem grotesken Bild nicht
entschieden entgegentreten?

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Janine Wissler (DIE LINKE): Was ist
dasfir eine Logik?)

Deswegen mdchte ich zu Beginn etwas feststellen, was mir
sehr wichtig ist und wovon ich Uberzeugt bin, dass es die
Uberwéltigende Mehrheit der Lehrerinnen und Lehrer un-
terschreibt: Lehrer zu sein — das gilt fir ale Bildungsein-
richtungen, deswegen sage ich das auch ganz personlich
als Hochschullehrer —, jungen Menschen etwas zu vermit-
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teln, sie aufwachsen zu sehen, ihren geistigen Entwick-
lungsprozess zu fordern, die Ausbildung ihrer Personlich-
keit mitverfolgen zu kénnen, sie also im Wortsinn in das
Leben zu begleiten, das ist etwas Grol3artiges, meine Da
men und Herren.

Und unsere Lehrerinnen und Lehrer leisten GrofZartiges,
gerade angesichts der vielen Herausforderungen und Auf-
gaben, die sich in den letzten Jahren mehr und mehr in den
Vordergrund geschoben haben. Diese Herausforderungen
haben sich nicht as Ausfluss irgendwelcher Regulierungs-
ideen des Kultusministeriums ergeben, sondern as Ergeb-
nis gesellschaftlicher Entwicklungen, von denen die Schule
nicht unberihrt bleiben kann, ob das der Ausbau des Ganz-
tags ist, die zunehmende Heterogenitét der Schillerschaft,
die inklusive Beschulung oder zuletzt — das war und ist ei-
ne besonders grofie Leistung unserer Lehrerinnen und Leh-
rer — die Integration von Zuwanderern mit keinen oder nur
geringen Deutschkenntnissen.

Meine Damen und Herren, vor allem aber macht mir Sor-
ge, dass unsere Lehrkréfte mittlerweile mehr und mehr Er-
ziehungsaufgaben Ubernehmen miissen, die friher selbst-
verstandlich in der Familie angesiedelt waren.

(Horst Klee (CDU): Genau so ist es!)

Das Nachlassen dieser Erziehungskraft, mit allem, was
daraus folgt — verandertes Sozialverhalten, Aufmerksam-
keits- und Konzentrationsdefizite und vieles mehr; man be-
kommt eine Vorstellung davon, wenn man Biicher wie bei-
spielsweise das der friheren Frankfurter Lehrerin Ingrid
Freimuth liest, von dessen Titel sich die SPD offensichtlich
zu diesem Antrag hat inspirieren lassen —, dieses Phano-
men muss uns beschéftigen. Wir erkennen das dadurch bei
vielen unserer Lehrkréfte gewachsene Belastungsgefihl
durchaus an.

Meine Damen und Herren, und weil wir das anerkennen,
tun wir auch etwas. Eigentlich tun wir schon seit Jahren et-
was, weil wir es schon seit Jahren erkennen und anerken-
nen, indem wir die Ausstattung und Unterstiitzungsstruktu-
ren unserer Schulen verstéarken, damit sie mit all diesen
Herausforderungen, die wir sehen, fertig werden.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Warum haben wir denn die Klassengréfzen in alen Schul-
formen reduziert und damit den Schnitt etwa in unseren
Grundschulen auf unter 20 Schilerinnen und Schiler ge-
drickt? Warum haben wir denn den bindungslosen Zu-
schlag von 4 bzw. 5 % auf die Unterrichtsversorgung ein-
gefiihrt? Warum haben wir denn die sozia indizierte Leh-
rerzuweisung erst geschaffen, dann in dieser Legislaturpe-
riode verdoppelt und um einen Integrationsindex erganzt?
Warum haben wir denn die mobile Vertretungsreserve ver-
doppelt und den Einsatz von Ganztagsmitteln verdreifacht?
Warum haben wir denn den Personaleinsatz fir Inklusion
und Integration auf ein Rekordniveau gesteigert? Warum
haben wir denn die Arbeitszeit aler Lehrerinnen und Leh-
rer zuletzt um eine habe Pflichtstunde reduziert und die
Deputate Uber die Jahre um fast 50 % erhoht?

Und um zum Abschluss noch einmal unsere allerneueste
Mal3nahme zu nennen: Warum bringen wir denn jetzt 700
Sozialpaddagoginnen und Sozialpadagogen an unsere
Schulen? — Das geschieht doch alles ausschliefdich deswe-
gen, um unsere Schulen angesichts der gesellschaftlichen
Herausforderungen fit fur die Zukunft zu machen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich finde, nichts bringt das bes-
ser zum Ausdruck als die Grafik, die der Abg. Schwarz
hochgehalten hat. Niemals zuvor war mehr Dynamik in
den Bildungsinvestitionen. Deswegen sind wir auch mitt-
lerweile, vom letzten Platz kommend, bei den hdchsten
Pro-Kopf-Ausgaben fir Bildung der Fléchenldnder ange-
kommen. Dasist der Weg, den wir die letzten Jahre konse-
quent beschritten haben. Das ist der Weg, den wir weiter-
gehen wollen. Natirlich bilden wir uns nicht ein, dass die
Herausforderungen damit alle gelést wéren. Aber wir zei-
gen wenigstens, wie es geht. Wir zeigen, wie man Schritt
far Schritt und Jahr fur Jahr mit diesen Losungen voran-
kommt, etwas hinzufiigen kann, was dann als Unterstit-
zung fur unsere Schulen zum Einsatz kommt.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, deswegen nehmen wir natlrlich
auch alle Uberlastungsanzeigen unserer Schulen ernst. Ich
will die Gelegenheit nutzen, das an dieser Stelle noch ein-
mal klarzustellen: Wir gehen jeder dieser Anzeigen nach,
wirklich jeder. Wir tun das mit Blick auf die einzelne
Schule. Ich fand es sehr interessant, gerade das im Antrag
der SPD wiederzufinden: Ja, wir nehmen die einzelne
Schule in den Blick und kiimmern uns um das, was indivi-
duell und schulspezifisch als Problem erscheint.

Meine Damen und Herren, wer kann das denn am besten
tun? — Nattrlich kénnen das am besten unsere Schulémter
vor Ort tun, die ihre Schulen kennen. Deswegen setzen wir
sie daflr auch ein. Wir sorgen dafir, dass dort Gespréchs-
kreise zustande kommen, dass Schulen Beratung bekom-
men, dass sie in ihren Entwicklungsprozessen begleitet
werden. Wir sind doch ein Organismus. Der Versuch, so
zu tun, als selen Kultusministerium und Staatliche
Schuldmter in zwei verschiedenen Orbits unterwegs und
as hétte das, was die einen tun, nichts mit dem zu tun, was
die anderen aufschreiben, ist doch absurd.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ganz speziell an Herrn Abg. Greilich gerichtet, méchte ich
aullerdem einmal sagen: Herr Greilich, Sie missen sich
schon entscheiden. Entweder bekommt das Kultusministe-
rium nichts mit — nichts hdren, nichts sehen, wie Sie immer
behaupten — und macht nichts, oder das Kultusministerium
regiert durch und ist in jedem Klassenzimmer prasent.
Aber beide Vorwirfe schliefen sich wechselseitig logisch
aus. Sie kénnen uns nicht beides zur gleichen Zeit vorwer-
fen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Da gilt
das Abstraktionsprinzip!)

Aus aktuellem Anlass will ich noch eines klarstellen. Es
war hier ja auch von den Protest- und Aktionstagen der
GEW die Rede. Im Prinzip stehen diese Aktionstage unter
dem Motto, dass ale Lehrerinnen und Lehrer, véllig unab-
hangig von ihrer individuellen Situation und der konkreten
Belastung ihrer Schule, einfach per se unterbezahit und
Uberarbeitet seien. Wenn man den Presseberichten Glauben
schenken darf — ich habe offensichtlich, anders as Herr
Kollege Degen, keine Einladung dazu bekommen —, dann
wird heute in Wiesbaden dafiir demonstriert, ab sofort die
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Kleinigkeit von einer halben Milliarde Euro jdhrlich zur
besseren Bezahlung der Lehrkréfte bereitzustellen. Das ist
fir eine Gewerkschaft véllig legitim. Es ist freilich zu-
gleich vdllig redlitétsfern, aber gut, fir Realitétsndhe war
die GEW noch nie bekannt.

(Zuruf des Abg. Gunter Rudolph (SPD))

Ich habe dem Abg. Degen Ubrigens sehr aufmerksam zuge-
hort und festgestellt, nicht einmal die SPD macht sich die-
se illusorische Forderung zu eigen. Meine Damen und Her-
ren, das wollen wir einma feststellen: Mit individueller
Uberlastung und konkreten Schulsituationen hat das alles
gar nichts zu tun. Das ist ganz einfach knallharte Tarifpoli-
tik. Das muss man in diesem Zusammenhang auch einmal
festhalten dirfen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Zeit reicht leider nicht aus,
um herauszuarbeiten, was in dem Antrag der SPD ansons-
ten noch alles sachlich falsch ist.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Nehmen Sie sich ru-
hig die Zeit! — Ginter Rudolph (SPD): Reden Sie
nur weiter, dann kdnnen wir auch noch etwas sa-
gen!)

Ich wirde IThnen gerne z. B. noch unser betriebliches Ein-
gliederungsmanagement erkldren, an dem man erkennt,
dass wir im Gesundheitsbereich auf Mal3nahmen statt auf
Statistiken setzen. Ich wirde auch gerne noch Uber unsere
Kommunalinvestitionsprogramme reden, mit denen wir so-
gar aul¥erhalb unserer Zustdndigkeit die Sanierung von
Schulgebauden vorantreiben.

Aber auf eines muss ich auf jeden Fall noch eingehen: den
angeblichen Rickzug aus der Schulsoziaarbeit. Herr Abg.
Degen, ehrlich gesagt, wir rétseln jetzt, seitdem wir diesen
Antrag kennen, im Kultusministerium dartber, was Sie da-
mit eigentlich meinen kénnten. Das Einzige, was uns auf-
gefallen ist, ist, dass es friher unter SPD-Verantwortung
tatséchlich ein kleines Modellprojekt gab — 400.000 € fur
zehn Schulen —, das den Titel , Schulsozialarbeit” trug.

Meine Damen und Herren, wir setzen jetzt allein mit den
700 Soziapadagoginnen und Sozialpadagogen 35 Millio-
nen € im Jahr fUr die sozialpddagogische Unterstiitzung
unserer Schulen ein. Da ist noch nicht mitgerechnet, was
die Schulen aus dem Sozialindex generieren kdnnen, der
voll in sozialpddagogische Fachkréfte investiert werden
kann. Daist noch nicht mit eingerechnet, was die Schulen
aus den 104 bzw. 105 % generieren kénnen, wovon man
die Héalfte fir sozialpddagogische Forderung einsetzen
kann. Wir haben die Mittel fir den Einsatz von sozialpad-
agogischen Fachkréften an unseren Schulen locker verhun-
dertfacht — und die Opposition redet von Riickzug.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich bin es aus friheren Diskussionen gewohnt, dass, wenn
es um Haushatsfragen geht, den Sozialdemokraten die
Grundrechenarten abhandenkommen. Ich muss aber sagen,
diesmal hat es mir doch ein bisschen die Sprache verschla-
gen.

Wenn Sie glauben, dass Sie damit der Zeitschleife des
Murmeltiers entkommen konnen, dann kann ich Sie daran
nicht hindern. Ich sage lhnen voraus: Sie werden damit ge-
nauso Schiffbruch erleiden wie die letzten finf Male.

Wenn das Murmeltier daher am 28. Oktober zum sechsten
Mal grifét, dann soll es mir willkommen sein. — Herzlichen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Né&chster spricht Kollege Rock, FDP-
Fraktion.

René Rock (FDP):

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Als
Nicht-Schulpolitiker ist es immer schwierig, sich in einer
solchen Debatte einzubringen. Aber, Herr Kultusminister,
Sie haben mich einfach provoziert — und zwar nicht as
Schulpolitiker, sondern einfach als Vater, als jemand, der
in den letzten Monaten vielleicht in der Schule war, sich
dort mit Eltern unterhalten hat. Diese vdllig unreflektierte
Art und Weise, wie Sie mit diesen Herausforderungen um-
gehen, denen sich unsere Schulen und vor alem die Lehre-
rinnen und Lehrer zum Wohle unserer Kinder stellen mis-
sen, sich hierhin zu stellen und die Situation in einer solch
unreflektierten Weise gesundzubeten — da muss ich den
Kollegen Wagner |oben, der wenigstens gesagt hat, es gebe
ein Problem, wir kénnen eine Stelle nicht besetzen, da gibt
es eine Herausforderung firr die Schulen —, sich hier Uber
all die Themen, die Sie tagtéglich von den Schulen und El-
tern geliefert bekommen, und Uber das Wohl unserer Kin-
der hinwegzusetzen, das ist fir mich einzigartig. Dazu
kann ich nur sagen: Esist provokativ, was Sie hier tun.

(Beifall bei der FDP — Widerspruch bei der CDU)

Sie provozieren wirklich alle Eltern in unserem Land, die
sich jeden Tag mit den Herausforderungen von Bildung,
Erziehung und der Schule auseinandersetzen. Das sind
nicht nur Schulen in Brennpunkten, sondern auch Schulen
in sozial gut situierten Bereichen, in denen die Lehrer aus-
fallen, well sie gestresst oder ausgebrannt sind, wo pl6tz-
lich der Klassenlehrer ein ganzes Jahr nicht zur Verfligung
steht.

Was bedeutet das fur die Bildungskarriere eines Kindes?
Es wird dann beim Elternabend erklért: Tut uns leid, der
Forderunterricht kann nicht mehr gehalten werden. — Es
sind vielleicht nur drei Kinder in einer Klasse, die den For-
derunterricht wirklich brauchen, aber diese drei Kinder ha-
ben es durch die zwei Stunden Férderung in der Woche ge-
schafft, von sehr schlechten Noten ins Mittelfeld zu kom-
men, und haben eine Chance in der Bildungszukunft. Das
sind einfach nur zwei Stunden, um die es geht. Da muss
man doch a's Kultusminister sagen: Nicht allesist in Ord-
nung, ich kémpfe auch um die drei Kinder, damit auch die
in Zukunft noch eine Chance haben.

(Beifal bei der FDP und des Abg. Lothar Quanz
(SPD))

Ihr Ansatz, einfach all dies nicht zur Kenntnis zu nehmen,
ist das, was mich jetzt noch einmal provoziert hat, nach
vorne zu kommen. Es kann immer besser werden, es muss
immer besser werden. Wenn Sie immer nur Uber die Ver-
gangenheit und Ihre Zahlen reden,

(Glnter Rudolph (SPD): Ignoranz!)
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dann sehe ich einfach, dass Sie die Kinder, die Eltern und
deren Bedirfnisse aus dem Fokus verloren haben. Das aber
ist eigentlich Ihre wichtigste Aufgabe, ndmlich sich fur
diese Kinder und ihre Zukunft einzusetzen. Da kann man
immer besser werden, auch in Hessen, und Ubrigens auch
Sie. —Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprésidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Nachster spricht Kollege Degen, SPD-
Fraktion.

Christoph Degen (SPD):

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Ich habe mich
noch einmal zu drei Punkten zu Wort gemel det.

Erstens. Die Beschimpfungen des Kollegen Schwarz ken-
nen wir ja schon — letztes Mal gegeniiber der Landesschi-
lervertretung, diesmal gegenlber der GEW — Machen Sie
nur weiter, Herr Kollege, dann werden Sie die Rechnung
im Oktober daftir bekommen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege Wagner, zum Thema Birokratie. Wir haben
wirklich noch einmal nachgefragt. Die Daten zu Krank-
heitstagen von Schulen werden von Schulen erhoben. Sie
werden auch ans Schulamt gemeldet. Nur sind Sie und Ihr
Minister nicht bereit, diese Daten zentral zu sammeln, um
einmal einen Uberblick zu bekommen, wie sich das ent-
wickelt. Das ist kein bhisschen mehr Burokratie fir
Schulen. Sie missen einfach nur lhre vielen Stellen, die
Sie im Ministerium schaffen, dafiir ausgeben, wirklich ein-
mal einen Uberblick zu bekommen, was die Schulen vor
Ort erheben, was Sie am Ende im Grunde genommen in
die Tonne treten.

(Beifall bei der SPD)

Die Schulen merken das némlich. Sie merken es, dass Sie
sich Uberhaupt nicht fir die Krankheitstage der Lehrkréfte
und fir den Unterrichtsausfall interessieren. Auch das hat
etwas mit der mangelnden Wertschatzung gegentiber
Schulen zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kultusminister, zum Thema Schulsozialarbeit: Ja, es
gab bisin diese Wahlperiode hinein ein Landesprojekt, bei
dem das Land Schultréger — nicht flachendeckend, aber
einzeln — mit Schulsozialarbeit unterstiitzt hat. Da haben
Sie sich zuriickgezogen, das haben Sie plattgemacht. Was
Sie gemacht haben: Sie haben dann die sogenannte USF-
Richtlinie erlassen. In der steht, dass Schulen Stellen aus
dem Sozialindex oder zum Teil aus dem Zuschlag fur Un-
terrichtsversorgung in sozia padagogische Férderung neh-
men kénnen. Erst vor Kurzem haben wir Sie gefragt, wie
viele Schulen das eigentlich nutzen. Darauf konnten Sie
keine Antwort geben, weil Sie Uberhaupt nicht wissen, ob
Schulen das nutzen. Ich sage Ihnen: Vermutlich wird es
kaum jemand nutzen — wenn tUberhaupt —, weil die Schulen
genug anderes mit ihren Stellen zu tun haben, als davon
auch noch sozial padagogi sche Fachkréfte zu bezahlen.

Deswegen haben Sie UBUS geschaffen. Weil Thr USF-
Programm ein Rohrkrepierer war, haben Sie UBUS ge-
schaffen, um diese Stellen an die Schulen zu bringen. Ich

habe hier schon mehrfach gesagt, dass die nicht schaden.
Es ist richtig, dass die Lehrkréfte dort unterstiitzt werden.
Aber was Sie nicht tun dirfen, ist, zu sagen, das sei Schul-
soziaarbeit. Dasist kein Ersatz fur Schulsoziaarbeit.

(Beifall bei der SPD)

Das noch einmal klarzustellen war mir einfach wichtig. Ich
freue mich Uber die grofRe Unterstiitzung anderer Fraktio-
nen. Ich sage lhnen: Kommen Sie endlich zurlick zur Rea-
litét, nehmen Sie wirklich wahr, dass wir uns im Jahr 2018
mit Herausforderungen aus 2018 befinden, und héren Sie
mit dem Schonreden und der Statistik auf. — Danke fur die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:
Als Néachster spricht Kollege Schwarz, CDU-Fraktion.

Armin Schwarz (CDU):

Frau Présidentin, verehrte Kolleginnen, sehr geehrte Kolle-
gen! Ich bin dankbar fir die zweite Runde, weil wir hier
noch einmal ein paar Dinge geradeziehen kdnnen. Eine
Antwort auf die Vorwirfe des Kollegen Degen:

Erstens. Wenn man in der Sache diskutiert und dann Gre-
mien und Vertretungen nennt, die sich in einer bestimmten
Art und Weise einbringen, und beschreibt, worum es dort
geht, hat das mit Beschimpfung gerade einmal nichts zu
tun.

(Janine Wissler (DIE LINKE): , Funfte Kolonne"! —
Weitere Zurufe)

—Daswar in Bezug auf Sie, nicht auf die GEW.

(Zuruf von der FDP: War das eine Entschuldigung?
— Weitere Zurufe — Anhaltende Unruhe — Glocken-
zeichen der Prasidentin)

Frau Prasidentin?

Vizeprasidentin Heike Habermann:

Herr Schwarz, Sie haben das Wort. Alles andere kénnen
wir im Protokoll lesen.

Armin Schwarz (CDU):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. — Ich erinnere an die letzte
Debatte im letzten Plenum, Stichwort: Initiative der Lan-
desschiilervertretung, deren Engagement ich sehr schétze.
Ich hatte mit dem ehemaligen Landesvorsitzenden Fabian
Pflume nach der Debatte ein Gesprach und darum gebeten,
diese Ubersicht der 97 Schulen zu bekommen. Das wurde
mir zugesagt. Heute muss ich feststellen, dass ich die
Schulen nach wie vor nicht vorliegen habe. Wir hatten das
Interesse, uns einmal intensiv damit zu befassen, was sei-
nerzeit von lhnen konkret as Unterrichtsausfall deklariert
wurde. Die Moglichkeit, dies einma zu checken, bestand
bis dato fur uns nicht. Ich gehe aber davon aus, dass die
Zusage steht und wir die Schulen noch genannt bekom-
men.

Zweiter Punkt. Was ich Uber die Aktivitéten der GEW ge-
sagt habe — damit meine ich deren Funktionére —,
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(Gabriele Faulhaber (DIE LINKE): Eine Diktatur,
oder?)

bedarf eines deutlichen Hinweises darauf, was dort am lan-
gen Ende fur Konsequenzen bestehen. Das ist am langen
Ende eine vollig Uberbordende Bulrokratie, die Sie unter-
stiitzen — mit Studien, mit neuen Fallbeispielen, mit neuen
Kontrollgremien. Gleichzeitig wollen Sie die Schulen ent-
lasten. Das passt vorne und hinten nicht zusammen; der
Minister hat darauf hingewiesen. Darliber hinaus wollen
Sie Dinge, die schlicht unbezahlbar sind. Ich sage es noch
einmal: Sieben von acht Wahlversprechen, die Sie in den
Raum bzw. ins Schaufenster stellen, werden gebrochen.
Herr Kollege Wagner hat eben noch einmal sehr deutlich
darauf hingewiesen: 3,2 Milliarden € Mehrausgaben,
Haushaltsdnderungsantrdge: 400 Millionen €. Es passt
schlicht vorne und hinten nicht zusammen, es ist konzept-
los.

Punkt drei. Der absolute Knaller — da bin ich Herrn Minis-
ter Dr. Lorz sehr dankbar — ist der Hinweis darauf, das
Land Hessen wiirde sich aus der Schulsozialarbeit zuriick-
ziehen. Das sind im wahrsten Sinne des Wortes Fake
News. Es ist wirklich unsaglich, wie Sie die Offentlichkeit
zu irritieren versuchen. Wir investieren Geld wie noch nie
in die Bildung. Wir unterstiitzen die Schulen im Bereich
der Sprachférderung, im Bereich der Inklusion, im Bereich
des Ganztags, im Bereich der sozial indizierten Lehrerzu-
weisung. Freiwillig stellen wir 700 sozialpadagogische
Fachkréfte ein, Gegenwert fast 50 Millionen €.

(Zuruf des Abg. Torsten Warnecke (SPD))

Die Statistik spricht fUr sich. Frau Prasidentin, jetzt habe
ich noch einmal Gelegenheit, eindeutig darauf hinzuwei-
sen.

(Der Redner hélt eine Grafik hoch.)

Das ist die Entwicklung der Schilerzahl, die sich hier ab-
zeichnet:

(Zurufe von der SPD: Das ist nur ganz schlecht zu
erkennen!)

10.000 Schiiler weniger, daftr 10.000 Stellen mehr. So ist
die Entwicklung, auch wenn Sie das nicht zur Kenntnis
nehmen. Jetzt wirde ich gerne einmal wissen, was dann an
den Schulen schlechter geworden ist.

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen der Présiden-

tin)
Sie kdnnen das gerne tiberprifen. - Ich habe eben, was die
Schilerzahl betrifft, untertrieben. Es ist deutlich weniger.
Die Schilerzahl hat von 840.000 auf 760.000 abgenom-
men. Also Korrektur: Es sind 80.000 Schiiler weniger und
10.000 Stellen mehr — damit das im Protokoll richtig ver-
merkt ist.

Deswegen wollen Sie die Offentlichkeit bewusst tAuschen,
wenn Sie von Riickzug aus der Schulsozialarbeit sprechen,
obwohl wir sie Uber die USF-Richtlinie mit Drittelfinanzie-
rung sehr erfolgreich in die Landkreise hineingebracht ha-
ben. Kollegin Ravensburg und ich haben permanent die
Rickmeldung aus Waldeck-Frankenberg, wie gut das an
den Schulen angenommen wird. Das ist grandios, das ist
ein Erfolgsmodell und wird fortgesetzt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Kollege Schwarz, |hre Redezeit ist zu Ende.

Armin Schwarz (CDU):

Frau Présidentin, ich komme zum Ende. — Obendrauf set-
zen wir noch die 700 sozialpadagogischen Fachkréfte als
eigene freiwillige Leistung des Landes Hessen. Das kann
sich sehen lassen.

Insofern jagen Sie die Leute nicht auf die B&ume. Verspre-
chen Sie nichts, was Sie nicht halten kénnen. Im Himmel
ist nicht Jahrmarkt. Das ist unserits und unredlich, und das
werden die Wéhlerinnen und Wahler am 28.10. Ihnen quit-
tieren. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néachste spricht Kollegin Wisder,
Fraktion DIE LINKE.

Janine Wisdler (DIE LINKE):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Herr Schwarz,
was fir ein peinlicher Auftritt hier. Sie wollen mir doch
nicht ernsthaft erzaéhlen, dass Sie auf die Zahlen und Daten
der Landesschilervertretung angewiesen sind, was das
Thema Unterrichtsausfall angeht. Das kann doch nicht Ihr
Ernst sein.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Sie kdnnen sich doch nicht hierhin stellen und sich dariiber
beschweren, dass die Landesschilervertretung, die Zahlen
Uber Unterrichtsausfall an hessischen Schulen erhoben hat,
den es angeblich nicht gibt, Ihnen das nicht zur Verfiigung
stellt. Ich hétte eine Ideee Wenn Sie Zahlen und Fakten
zum Unterrichtsausfall haben wollen, fragen Sie doch ein-
ma lhren Kultusminister, Herr Schwarz, und nicht die
Landesschiilervertretung.

(Lebhafter Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Seit Wochen, seit Monaten fragt die Opposition bel diesem
Minister zur Frage LehrerUberlastung, zur Frage Unter-
richtsausfall nach, und die Antwort ist: Wir wissen nicht,
ob es Unterrichtsausfall gibt, aber es gibt keinen. — Das ist
mehr oder weniger die Antwort dieses Ministers.

(Heiterkeit bei der LINKEN und der SPD)

Deshalb finde ich Ihr Auftreten schabig, statt Kritik ernst
zu nehmen, Kritiker in einer Art und Weise zu diffamieren,
wie Sie das hier machen, Herr Schwarz.

(Lebhafter Beifall bei der LINKEN und der SPD)

In der letzten Sitzung war es die Landesschillervertretung.
Heute bezeichnen Sie die Lehrergewerkschaft GEW als
.funfte Kolonne der Linkspartei“. Geht es noch, Herr
Schwarz? Das kann doch nicht wahr sein.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD)

Wir reden hier Uber eine Gewerkschaft, aber es so darzu-
stellen, Herr Kultusminister, as wirde die Gewerkschaft
eine halbe Milliarde Euro mehr fir ihre eigenen Mitglieder
fordern, ist volliger Unsinn. Das fordert die GEW nicht.
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Die GEW fordert, dass es mehr Geld fur Bildung gibt und
nicht einfach nur fir die Besoldung von Lehrerinnen und
Lehrern. Das ist ein grofRer Unterschied, und das wissen
Sie, weil die GEW seit Jahr und Tag fordert, wie viele an-
dere auch, dass mehr Geld fur Bildung ausgegeben wird in
einem so reichen Land. Deshalb ist es nicht redlich, wie
Sie das hier darstellen, Herr Minister.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

Wir erleben es jede Plenarwoche: Sie stellen sich hin und
tun so, als sei hier alesin bester Ordnung. Das Schone ist,
wir haben eine voll besetzte Besuchertribiine. Da sitzen
auch die einen oder anderen Schilerinnen und Schiller,
vidleicht auch Lehrerinnen und Lehrer. Die kennen die
Schulen von innen. Ich glaube, die kdnnen sich ein Bild
davon machen, was hier stimmt und was nicht; denn an
vielen Schulen haben wir die Situation, dass drauf3en der
Putz brockelt und drinnen die Lehrer fehlen, dass wir tég-
lich Unterrichtsausfall haben. Aber Sie behaupten, hier sei
ales in bester Ordnung, und machen sich — ,,Und t&glich
grunt das Murmeltier* — dartiber lustig, dass Fraktionen die
Sorgen und N6te an den Schulen hier zum Thema machen.

Sie reden die Sachen schon. Sie kénnen keine Zahlen zum
Unterrichtsausfall vorlegen. Es war doch Ihr Ministerium,
das letztes Jahr Briefe an pensionierte Lehrerinnen und
Lehrer verschickt hat, dass sie bitte in den Schuldienst zu-
rickkommen, weil Sie keine Lehrerinnen und Lehrer ha-
ben, weil Sie zum letzten Schuljahr schon 100 Stellen an
Grundschulen nicht besetzen konnten. Also erzéhlen Sie
bitte nicht, wir hétten hier kein Problem.

Herr Minister, das ist ein hausgemachtes Problem, weil es
etwas mit Wertschatzung zu tun hat und damit, wie man
mit Lehrerinnen und L ehrern umgeht.

(Zuruf von der CDU)

— Doch, damit hat es etwas zu tun. — Wenn man angestell-
ten, nicht verbeamteten Lehrerinnen und Lehrern allen
Ernstes zumutet, dass sie sich in den Sommerferien arbeits-
los melden, damit das Land Geld spart, dann darf man sich
nicht wundern, wenn Lehrerinnen und Lehrer Uberhaupt
nicht das Gefuhl haben, Wertschdtzung zu erfahren. Sie
verweigern den Grundschullehrern ——

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Kollegin Wissler, gestatten Sie eine Zwischenfrage vom
Kollegen Schwarz?

Janine Wissler (DIE LINKE):

Nein, bel 1:14 Minuten wird es schwierig. Ich mdchte ger-
ne weiter ausfihren. Vielleicht kdnnen wir noch eine wei-
tere Runde machen. Dann antworte ich gerne darauf.

An der Stelle ist es natlrlich so, dass man so mit Lehrer
umgeht, dass man ihnen die A 13 verweigert. Das Land
Berlin und das Land Brandenburg kénnen die A 13 fir
Grundschullehrerinnen und -lehrer zahlen. Warum koénnen
die das, was das reiche Hessen nicht will?

(Zuruf des Abg. Daniel May (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Das hat etwas mit Wertschdtzung zu tun. Da kénnen Sie
die ganze Zeit etwas von multiprofessionellen Teams er-

zdhlen. Aber multiprofessionelle Teams brauchen Zeit zur
Vorbereitung, zur Nachbereitung. Was Sie gerade machen,
ist, immer weitere Aufgaben an die Schulen zu verlagern,
Uberhaupt keine Zeit zu geben, dass diese Teams sich tiber-
haupt vorbereiten kénnen.

Wir haben eine steigende Zahl von Lehrerinnen und Leh-
rern ohne Lehrbeféhigung an den Schulen. Das ist eine
Folge dessen, dass das Land in der Lehrerausbildung und
mit der fehlenden Wertschdtzung gegeniiber Lehrerinnen
und Lehrern eine ganze Menge falsch gemacht hat. Uber
das Thema Ganztagsschule kdnnten wir lange reden. Alles,
was Sie im Bereich Pakt fiir den Nachmittag tun, mag ein
Betreuungsangebot sein. Aber mit Ganztagsschule hat das
Uberhaupt nichts zu tun.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

Deshalb wirde ich Ihnen dringend empfehlen, nicht so zu
tun, als gébe es keine Probleme an den Schulen, und nicht
ales zu ignorieren. Vor allem wirde ich lhnen dringend
empfehlen, die Menschen, die den Finger in die Wunde le-
gen und zu Recht Kritik tben, nicht auf eine Art und Wei-
se zu diffamieren, wie Sie es hier tun.

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Kollegin Wissler, kommen Sie bitte zum Schluss.

Janine Wisdler (DIE LINKE):
Nehmen Sie die Sorgen endlich ernst. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

Vizeprasidentin Heike Habermann:

Vielen Dank. — Das Wort hat Kollege Merz, SPD-Fraktion.
Sie haben 2:23 Minuten Redezeit.

Gerhard Merz (SPD):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Eine , flnfte
Kolonne', alsdie der Kollege Schwarz Vertreter einer frei-
en Gewerkschaft in einem freien Land mit Meinungs- und
Interessenpluralismus bezeichnet hat, wovon er hinterher
nichts mehr wissen wollte — das haben wir zur Kenntnis
genommen —, sind

heimliche, subversiv tétige oder der Subversion ver-
déchtige Gruppierungen ..., deren Ziel der Umsturz
einer bestehenden Ordnung im Interesse einer frem-
den aggressiven Macht ist.

Meine Damen und Herren, wer Vertreter einer freien Ge-
werkschaft als solche bezeichnet, der hat damit demons-
triert, dass er von den Grundprinzipien des demokratischen
Meinungsstreits und des pluralistischen Interessenaus-
gleichs zwischen Soziapartnern nichts, aber auch gar
nichts verstanden hat.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Beifall bei der FDP)

Es wird auch dann nicht besser, wenn man den mittlerwei-
le landlaufigen Gebrauch des Begriffs , flinfte Kolonne®
nimmt. Der ist spétestens seit Heiner Geifdlers Angriff auf
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die SPD als die, finfte Kolonne Moskaus* nicht mehr an-
zuwenden. Wenn Sie, Herr Kollege Schwarz, lhre Rolle
hier so verstehen, dass Sie der militérische Abschirmdienst
des Hessischen Landtags sind, dann haben Sie Ihre Rolle
falsch verstanden.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Beifall bei der FDP — Armin Schwarz (CDU): Sind
Siejetzt der Sprachrichter?)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Ich habe keine weiteren Wortmeldungen
vorliegen. Damit ist die Debatte zu Tagesordnungspunkt
67 beendet.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE) — Ge-
genruf des Abg. Armin Schwarz (CDU): Wir kon-
nen gern eine weitere Runde machen! — Weitere Zu-
rufe)

— Kolleginnen und Kollegen, ich wiirde gerne weiterma-
chen.

(Zuruf von der SPD: Kurzintervention!)

— Es gibt keine Kurzintervention bei funf Minuten Rede-
zeit, und es gibt keinerlel Redezeiten mehr fir die Fraktio-
nen auRer den GRUNEN — um das noch einmal klarzustel-
len. Die Debatte zu Tagesordnungspunkt 67 ist also been-
det.

Der Antrag Drucks. 19/6411 wird an den Kulturpolitischen
Ausschuss Uberwiesen.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 69 auf:

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Sicherheits-
programm KOMPASS sorgt landesweit fir ein Plus an
Sicherheit — Drucks. 19/6414 —

Als Erster erhdlt Herr Kollege Bauer das Wort fur die
CDU-Fraktion. — Ich bitte um Ihre ungeteilte Aufmerksam-
keit.

Alexander Bauer (CDU):

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Hessen ist eines der sichersten Bundeslander in Deutsch-
land.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Zahlen fir das Jahr 2017 belegen dies wieder ganz ak-
tuell. Nur zwei andere Bundeslénder haben eine niedrigere
Kriminalitatsbel astung.

Die Aufklérungsguote ist in Hessen mit 62,8 % in den 40
Jahren, in denen diese Statistik erhoben wird, so gut wie
noch nie. Die Zahl der Wohnungseinbriiche ist deutlich ge-
sunken. Die Stral3enkriminalitét ist spirbar zurtickgegan-
gen. Das ales haben wir unseren Polizeibeamtinnen und
-beamten zu verdanken, die weit mehr as nur einen guten
Job machen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Burgerinnen und Burger haben dies aber auch der Lan-
desregierung und dem CDU-Innenminister zu verdanken.

Er stérkt der Polizel stets den Rucken. Er hat die Voraus-
setzungen fur eine erfolgreiche Arbeit der Polizei geschaf-
fen.

In den letzten 20 Jahren, seit die CDU die Regierungsver-
antwortung in Hessen trégt, haben wir die Haushaltsmittel
fr die Polizei mehr als verdoppelt. Nie hatten wir mehr
Palizistinnen und Polizisten auf Hessens Straf3en. Die kon-
tinuierliche personelle Aufstockung wird dazu fuhren, dass
im Jahr 2022, wenn die Ausbildung der heutigen Polizeian-
warter beendet ist, 15.260 Polizistinnen und Polizisten fir
Sicherheit sorgen werden. Das sind gute Nachrichten fur
die Sicherheit in Hessen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich wiirde mich freuen, wenn
madglichst viele von Ihnen das auch zum Ausdruck bringen
wirden, namlich dann, wenn am 27. Mai 2018 in Korbach
auf dem Hessentag 1.130 Polizeikommissaranwérter verei-
digt werden. Das ist eine stolze Zahl. Das ist eine Rekord-
zahl. Mehr Menschen aus Fleisch und Blut werden auf
Hessens Stral3en fir Sicherheit sorgen. Auf dem Hessentag
konnen Sie sich einen Beleg unserer Sicherheitspolitik in
Hessen anschauen. Kommen Sie vorbei. Schéatzen Sie die
Polizel durch Ihre Anwesenheit wert.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wohnungseinbriiche fuhren bei den Opfern neben den ma-
teriellen Schaden oft auch zu einer hohen emotionalen Er-
schitterung. Deshalb gehen wir mit den modernsten Mit-
teln gegen Wohnungseinbrecher vor. Innovation made in
Hessen ist z. B. die Software KL B-operativ. Damit entsteht
ein Kriminalitétslagebild. Es ergibt sich eine computerge-
stiitzte Prognose fur Wohnungseinbriiche.

Kriminalistische Erfahrungen zeigen, dass Wohnungsein-
brecher hdufig Wiederholungs- oder Serientdter sind. Die
KLB-Software hilft, Tatzusammenhénge zu systematisie-
ren. Auf dieser Grundlage werden die Einsatzplanung und
ein Bekdmpfungskonzept fur die nachsten 24 Stunden er-
stellt, sodass der Polizeieinsatz gegen Wohnungseinbre-
cher dort besonders intensiviert wird, wo mit weiteren Ta-
ten zu rechnen ist.

Diese Prognosesoftware wird mittlerweile flachendeckend
eingesetzt. Sieist ein wichtiger Baustein der hessischen Si-
cherheitsarchitektur. Das belegt: Wir machen Hessen auch
mit dieser Mal3nahme verlé&sslich sicherer.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Dazu kommen weitere Mal3nahmen wie Landerkooperati-
on, mobile Kontrolltage und Pravention. Es gibt modernste
Technik, um reisenden Tétern oftmals den Kampf anzusa-
gen.

Das ales zeigt Wirkung. Die Zahl der Wohnungsein-
bruchskriminalitét ist im letzten Jahr mit insgesamt 10.405
Fallen um Uber 10 % ricklaufig gewesen. Das ist der tiefs-
te Stand seit 2010.

Auch die Versuchsquote, wo die Einbriiche im Versuchs-
stadium héngen geblieben sind, ist mit 46,5 % auf einem
Hochststand. Das zeigt, dass Pravention und Eigenschutz
helfen. Das belegt, dass wir Weiterentwicklungen und An-
passungen vornehmen missen, um das zu stérken. Die
Zahl der tatséchlich vollendeten Wohnungseinbriiche
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konnte in den letzten 20 Jahren mehr als halbiert werden.
Dasist erfolgreiche Polizeiarbeit, wie unsere Sicherheitsar-
chitektur in Hessen belegt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Diesen Weg wollen wir mit eéinem weiteren Projekt weiter
beschreiten. Jetzt komme ich zu dem Thema unseres Setz-
punktes. Das ist ein Baustein der vernetzten Sicherheit. Es
ist die kommunale Sicherheitsinitiative KOMPASS. Es ist
das Kommunalprogramm Sicherheitssiegel, das sich an al-
le hessischen Stédte und Gemeinden richtet. Ziel ist es, in
jeder Kommune die Zusammenarbeit der Polizei mit den
lokalen Mandatstragern, mit den lokalen Akteuren und mit
den lokalen Verantwortlichen mit einem Mal3nahmenbin-
del zu stérken und die Sicherheit weiterzuentwickeln.

Um die Sicherheit vor Ort zu verbessern, holt man sich na
turlich digjenigen mit ins Boot, die sich dort auskennen.
Sie wissen, wo der Schuh driickt und vor welchen Heraus-
forderungen die Kommune ganz konkret steht. Wir wollen
ganz gezielt die Probleme vor Ort angehen. Wir wollen die
Probleme vor Ort gezielt bekdmpfen.

Zusammen mit Vertretern der Landespolizei werden wir
vor Ort passgenaue Lésungen erarbeiten. Das kann im Ein-
zelfall ein Mehr an Videolberwachung sein. Das kénnen
auch stédtebauliche Mafdnahmen sein. Das kann die Aus-
weitung der Sozialarbeit sein. Das kann auch ein Schutz-
mann vor Ort sein. Das praktizieren wir schon seit vielen
Jahren erfolgreich. Wir werden das im Ubrigen auch aus-
weiten. Bereits 100 sind hessenweit unterwegs. Wir haben
mit dem Haushalt dafiir gesorgt, dass um weitere 30 Stel-
len aufgestockt wird. Das ist ein Baustein fir mehr Sicher-
heit in Hessen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Esist auch mdglich, dass man sich vor Ort dafur entschei-
det, wie das viele Gemeinden tun. Knapp 100 Kommunen
machen es. Sie fuhren den freiwilligen Polizeidienst ein,
stérken ihn oder weiten ihn aus. Das Programm KOM-
PASS hat in einer Testphase in vier Kommunen — in Ha
nau, Bad Homburg, Maintal und Schwalbach am Taunus —
gezeigt, dass man dabel auf guten Erfahrungen aufbauen
kann. Vor Ort hat man manches realisiert und auf den Weg
gebracht, das Malistab fir weitere Kommunen in ganz
Hessen sein kann. Dafir schafft das Land 14 zusétzliche
Stellen in den Polizeiprésidien und zwei zusétzliche Stellen
in der neu eingerichteten KOMPASS-Geschéftsstelle im
Landeskriminalamt.

Meine Damen und Herren, Sie ale wissen: Sicherheit ist
Lebensqualitét. — Die Sicherheit kann aber nicht allein von
den Sicherheitsbehdrden gewahrleistet werden. Jede Ein-
zelne und jeder Einzelne und die gesamte Gesellschaft
konnen ihren Teil dazu beitragen, dass wir uns ohne Angst
im offentlichen Raum bewegen kénnen.

Ein wichtiger Akteur ist da z. B. die Stiftung Deutsches
Forum fur Kriminalprévention. Sie hat in Kooperation mit
der polizeilichen Kriminalprévention der Lander Konzepte
zum Schutz vor Einbruch entwickelt. Damit kdnnen die
Birger ihr Eigentum sichern. Denn Eigentum verpflichtet
auch.

Es gibt da Forderprodukte, die unterstiitzt werden. Zum
Beispiel ist das der Einbau einbruchshemmender Haus-
und Wohnungstiren. Es geht um das Nachriisten mit ein-
bruchshemmenden Fenstern sowie Balkon- und Terrassen-

turen. Das Anbringen einbruchshemmender Gitter oder
Rollladen wird gefordert. Es geht da um einbruchshem-
mende Telefon- oder Uberfallmeldeanlagen. Es geht um
Tlrspione. All das wird geférdert. Das wird auch nachge-
fragt.

Wir wollen die Menschen auffordern, mehr in Pravention
Zu investieren, um ihr Eigentum zu sichern. Auch das ist
ein Baustein unserer Sicherheitsarchitektur in Hessen. Da-
bei kdnnen wir auf gute Erfolge aufbauen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir intensivieren in Hessen die Préavention und die Aufkl&
rungsarbeit. Wir wollen die Betroffenen zu Beteiligten ma-
chen. Wir wollen passgenaue Lésungen fiir die Probleme
vor Ort entwickeln. Es ist deshalb von grundlegender Be-
deutung, dass alle Partner, die Aufgaben hinsichtlich der
Sicherheit wahrnehmen, an einem Tisch zusammenkom-
men. Das ist nicht nur die Polizei. Das sind auch die Be-
schéftigten in den Ordnungsamtern. Es geht da um Dienst-
leister, Unternehmen, die Stadtwerke, die Entsorgungsbe-
triebe, die Feuerwehr, den OPNV, die Kirchen, die Indus-
trie, Schulen, Vereine und viele mehr. Sie alle bringen ihre
Einschétzung zur Situation mit. Sie bringen ihr Fachwissen
und ihr Know-how ein.

Deshalb ist KOMPASS ein wichtiger Schritt fir mehr Si-
cherheit in Hessen. Wir wollen das jetzt ausweiten. Das ist
ein weiterer Erfolgsgarant, den wir in Hessen auf den Weg
bringen wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Kommunen, die daran teilnehmen und zentrale Mal%-
nahmen aus dem polizeilichen Praventionsportfolio umset-
zen, bekommen das KOMPASS-Sicherheitssiegel des Lan-
des Hessen verliehen. Uber die Zertifizierung entscheidet
ein Beirat.

Ich denke, man kann auf diesem Gebiet eine Menge mehr
leisten. Denn — ich habe es eingangs erwahnt — Sicherheit
ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Sicherlich ist
wirksamer Eigenschutz vonndten. Genauso muss es ein ab-
gestimmtes Agieren zwischen Polizel und Kommunen ge-
ben. Nur wenn alle Hand in Hand arbeiten und wir vernetz-
te Sicherheit aktiv gestalten, kdnnen wir mehr fir die Si-
cherheit im 6ffentlichen Raum tun. Das umfasst nicht nur
die gezielte Information und Abstimmung, um Gefahren
und Risiken besser zu erkennen, um friihzeitig mit Préaven-
tionsmal3nahmen zu begegnen. Das umfasst auch die eben
besprochene Sicherheitspartnerschaft mit KOMPASS.

Ich bin mir sehr sicher, dass wir mit unseren Bemiihungen
nicht nachlassen werden, damit Hessen eines der sichersten
Bundedlander bleibt. KOMPASS wird seinen Beitrag dazu
leisten, dass Hessen ein Stiick sicherer wird. — Besten
Dank fiur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Kollege Schaus, Sie kénnen gleich dablei-
ben. Der néchste Redner ist Kollege Schaus, Fraktion DIE
LINKE.
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(Hermann Schaus (DIE LINKE): Es haben alle ge-
pokert!)

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Machen wir uns nichts vor: Der von der CDU hier zum
Setzpunkt erhobene Antrag ist Wahlkampf. Das dleine
muss man nicht kritisieren; aber anmerken sollte man es
schon. Kritisieren muss man aber, wie substanzlos lhr An-
trag ist, mit dem Sie hier Wahlkampf machen wollen. Sie
blasen mit dem KOMPASS-Programm ein Thema auf, das
lhnen nicht einmal wichtig genug war, um im Innenaus-
schuss dartiber in die Diskussion zu kommen. Stattdessen
fuhren Sie lieber Pressekonferenzen durch und befassen
hier das Plenum. Ich sage Ihnen aber: Offentlichkeitsarbeit
ersetzt keine Sicherheitspolitik.

Der vorgelegte Antrag enthalt nichts als die Textbausteine
vorangegangener CDU-Antrége zur Sicherheitspolitik. Die
Welt andert sich aber nicht, indem Sie immer wieder die-
selben Phrasen beschlief3en, meine Damen und Herren von
Schwarz-Griin.

Gegen das KOMPA SS-Programm an sich kann man wenig
sagen. Aber man findet darin auch nichts Neues. Es ist
nicht neu, dass die Polizei in den Kommunen eingesetzt ist.
Wo denn sonst? — Sie schreiben in Punkt 4 Ihres Antrags —
ich bitte Sie, gut zuzuhdren —

Ein wichtiger Kern des Programms ist der KOM-
PASS-Berater, ein Polizist, der im standigen Dialog
mit den verschiedenen Partnern vor Ort die Situation
analysiert, Vorschlége erarbeitet und die Abléaufe be-
gleitet.

Was sagt uns dieser Text? — Wir wissen jetzt, dass ein
mannlicher Polizist — Frauen kommen nach dieser Formu-
lierung gar nicht erst vor —

(Zuruf von der CDU: Aha!)

einen neuen Namen, némlich KOMPASS-Berater, erhalten
hat und dass er im stdndigen Austausch mit den kommuna
len Behdrden und weiteren Personen an der Verbesserung
der Sicherheitslage arbeitet.

(Tobias Eckert (SPD): Dasist jamal etwas Neues!)

— Das ist etwas Neues, ja. Aber was ist daran neu? —
Nichts. Meine Damen und Herren, das ist ales ganz nor-
male, alltégliche Polizeiarbeit.

Wir erfahren auch, dass Sie mit den Ordnungsbehérden vor
Ort die Sicherheitdage verbessern. — Ja, was und mit wem
denn sonst? Wenn das neu wére, so wie es auf den Presse-
konferenzen des Innenministers dargestellt wurde, dann
misste man sich ja fragen: Was hat die hessische Polizei
denn bisher gemacht? Hat sie vorher nicht in den Kommu-
nen an der Sicherheitslage gearbeitet? — Meine Damen und
Herren von der Koalition, das ist doch alles ganz banal.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben es hier immer wieder kritisiert: Sie sind vor
zwel Jahren endlich umgeschwenkt und stellen jetzt be-
darfsgerecht Polizeianwérterinnen und -anwérter ein. Aber
die Lucken durch den Personalabbau unter den CDU-ge-
fuhrten Innenministerien in den vergangenen zwei Jahr-
zehnten — auch in der Polizel — sind noch lange nicht aus-
geglichen.

(Holger Bellino (CDU): Es gab noch nie so viel Po-
lizei wie heute!)

Sie haben jahrelang den gesamten 6ffentlichen Dienst ge-
schropft und damit auch die Polizei: Gehaltseinbulien,
langste Arbeitszeiten Deutschlands, immer noch 2,7 Mil-
lionen Uberstunden trotz Auszahlungsprogrammen, tber-
durchschnittliche Krankenstdnde und ein autoritérer Fih-
rungsstil — das alles kennzeichnete die hessische Polizei.
Nein, so kann und darf man mit dem Landespersonal nicht
umgehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Statten Sie den gesamten Offentlichen Dienst besser aus,
zahlen Sie verniinftige Gehalter, vermeiden Sie Uberbelas-
tungen. Dann haben Sie den richtigen Beitrag fir eine gute
Polizei und die Sicherheit in Hessen geleistet. So etwas ge-
lingt eben nicht durch noch so viele banale Antrége und
Pressekonferenzen.

Sie verbessern die Polizeiarbeit und die Kriminalitatsbe-
kédmpfung nicht durch neu erfundene Sicherheitssiegel.
Weas soll denn in der Kommune durch ein Siegel sicherer
werden? Meine Damen und Herren, Logos oder die Auf-
zdhlung von alltaglicher Zusammenarbeit sind doch keine
Sicherheitsverbesserungen.

Sie schaffen werbewirksam 14 zusétzliche Stellen und stel-
len weitere 30 — wortlich — ,, Schutzmanner“, ein. Da sind
sie wieder, die Méanner; Frauen kommen in [hrem Antrag
gar nicht vor. Zusammen mit der Geschéftsstelle beim
Landeskriminalamt sind das 46 zusétzliche Stellen fur ganz
Hessen. Das macht bei ca. 14.000 Polizeibeamtinnen und
-beamten ein Plus von sage und schreibe 0,32 % aus. Herr
Minister, glauben Sie wirklich, dass diese Art der Offent-
lichkeitsarbeit das Land Hessen weiterbringt?

Wir as LINKE haben uns die Diskussion zum KOM-
PA SS-Programm durchaus angeschaut. Es spricht erst ein-
mal nichts dagegen. Die Bedeutung der Zusammenarbeit
und Pravention vor Ort zu betonen, ist ja nicht falsch. Aber
seien Sie hitte ehrlich: Es geht mehr darum, gegen die so-
genannte gefuhlte Bedrohung vorzugehen als gegen reale
Probleme.

Redle Straftaten, Kriminalitatsschwerpunkte oder -milieus
— dagegen muss die Polizel seit jeher vorgehen. Was denn
sonst? Natlrlich hat man dafir Ordnungsbehérden und
weitere Akteure vor Ort, die Programme entwickeln, wie
die Sicherheitslage zu verbessern ist. Man macht auch re-
gelméfdige Lagebilder. Auch das gehért zur altéglichen
Polizeiarbeit, und auch dasist nicht neu.

Das KOMPASS-Programm tritt eine Debatte breit, die
sagt: Auch wenn wir in Hessen und Deutschland so sicher
leben wie kaum irgendwo anders auf der Welt, so geht es
um die gefiihlte Bedrohung; denn Menschen sagen aus ir-
gendwelchen Griinden: So schlimm war es noch nie. Man
traut sich ja kaum noch vor die Tir. — Genau das wollen
Sie als Kodlition vor den Landtagswahlen jetzt fur sich und
ihre eigenen Interessen ausschlachten. Um nichts anderes
geht eshier.

(Holger Bellino (CDU): Dasist ja ungeheuerlich!)

Aber sténdig Sicherheitsgesetze zu verscharfen und bir-
gerrechtsfeindliche Gesetze zu verabschieden, ist auf Dau-
er ebenso wenig hilfreich, wie sich neue Logos und Zertifi-
kate fur die Polizeiarbeit auszudenken und das Land mit
Videokameras zu Ubersden.
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(Boris Rhein (CDU): Du liebe Zeit! Das ist ja |&
cherlich!)

Sorgen Sie also fir ein besseres personelles Fundament,
und ersparen Sie uns bitte weitere Schaufensterantrége die-
ser Couleur. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN — Michael Boddenberg
(CDU): Hatten wir nicht Blockupy gehabt! — Boris
Rhein (CDU): So etwas Wildes, €, €, ei!)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Frommrich,
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Jirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Kollege Schaus, ich weil3 nicht, ob wir uns mit dieser Form
der Debatte Uber innere Sicherheit und Uber die Probleme,
die die Menschen ja beschéftigen,

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Ich weil3 auch
nicht, was Sie da machen!)

einen Gefallen tun, mit dem ritualisierten Vorbeten der
Texte der letzten flnf Jahre, was Sie hier in jeder Rede zur
Sicherheitspolitik machen,

(Michael Boddenberg (CDU): Genau so ist es!)

ohne einen einzigen Ansatz zu haben, wie Sie es besser
machen wirden. Das ist schon einigermal3en erbarmlich.
Das mussich hier wirklich einmal sagen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, man kann ja in der Si-
cherheitsdebatte unterschiedliche Auffassungen haben.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Ja, genaul)

Es ware gut, wenn Sie einmal |hre Auffassung dazu darle-
gen wirden, was Sie machen wirden, wie Sie es anders
machen wirden und was genau Sie anders machen wirden.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Seit Jahr und Tag
fordern wir mehr Polizeianwérter! Viel friher, as
Sie angefangen haben einzulenken! — Boris Rhein
(CDU): Esist jagut, Herr Schaus! — Weitere Zurufe
von der CDU und des Abg. Hermann Schaus (DIE
LINKE) — Glockenzeichen der Présidentin)

— Ich weiR3 nicht, ob wir fir den Blutdruck vom Kollegen
Schaus irgendetwas parat haben. Aber es wird hier ja auch
unterschiedliche Hilfe angeboten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich weil3 nicht, ob die
Antworten, die Kollege Schaus immer gibt, die richtigen
Antworten auf die Probleme sind, die die Menschen im
Lande doch wirklich umtreiben. Wenn wir etwas beschlie-
Zen, wo wir mehr brauchen, dann sagt Herr Schaus: Wir
brauchen davon noch mehr. — Wenn wir noch mehr ma-
chen, sagt Herr Schaus: noch, noch mehr. Wenn wir Geld
in die Hand nehmen, dann sagt er: noch mehr Geld.

(Judith Lannert (CDU): Genau! — Boris Rhein
(CDU): Noch mehr und mehr!)

Dasist aber kein Konzept, Herr Schaus. Esist kein eigenes
Konzept, einfach nur zu sagen: Wir legen noch etwas auf
das drauf, was Schwarz-Griin macht.

(Boris Rhein (CDU): Blockupy ist das einzige Kon-
zept, das sie haben!)

Dann mussten Sie schon noch einmal in sich gehen und
insgesamt Uber Innenpolitik nachdenken.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Sicherheitspolitik ist ein wichtiges Thema. Wir sollten uns
in diesem Landtag bei allen unterschiedlichen Ansdtzen
und Diskussionen, die hier gefihrt werden, durchaus eines
Problems bewusst sein: Es gibt in der Bevolkerung eine
Verunsicherung. Es gibt in der Bevolkerung Diskussionen,
die mit den tatséchlichen Zahlen, die wir in den Kriminal-
statistiken hinterlegt haben, wenig zu tun haben. Es gibt
ein Auseinanderdriften von objektiver Sicherheit und dem
subjektiven Sicherheitsempfinden von Birgerinnen und
Blrgern.

Dieses Problem aufzugreifen, sich darum zu kiimmern und
dafir die richtigen Ansprechpersonen zu finden, ist das
Konzept, das wir bei KOMPASS verfolgen, namlich ande-
re Partner mit ins Boot zu nehmen. Mit Kommunen zusam-
men, mit anderen Partnern in den Kommunen, mit Zivilge-
sellschaft unternehmen wir den Versuch, sich dartiber Ge-
danken zu machen, wie man sich mit diesem Problem der
Wahrnehmung und des subjektiven Sicherheitsgefiihls fir
die Menschen in den Stédten und Gemeinden beschéftigt.
Das tun wir damit. Deswegen ist das ein guter Ansatz, lie-
be Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Hermann Schaus (DIE LINKE): Was ha-
ben Sie die Jahre davor gemacht?)

Fir komplexe Probleme braucht man abgestufte und
durchdachte Konzepte: Zusammenspiel verschiedener In-
stitutionen, kommunale Entscheidungstrager, Partner aus
der Zivilgesellschaft, Polizeipréventionsprogramme, Hilfe
und Unterstiitzung, Gestaltung oOffentlicher Réaume, Be-
leuchtung, Gestaltung, Sauberkeit, technische Hilfsmittel —
das sind die Stellschrauben, an denen man drehen und tber
die man mit denen, die vor Ort Verantwortung tragen, ins
Gesprach kommen muss.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Was ist daran
neu?)

Dagibt es——

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Was ist daran
neu?)

— Herr Kollege Schaus, wenn Sie einfach mal zuhdren
wirden, wére das ganz gut.

(Zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: No!)

Wenn Sie dann noch drei Ideen von dem, was ich hier sa-
ge, aufnehmen, kénnen Sie sich noch eéinmal melden, nach-
dem der Minister geredet hat.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Was ist daran
neu?)

Aber vidleicht konnen wir einen Diskurs fiihren, wie es
unter zivilisierten Leuten Ublich ist.

(Lachen des Abg. Jan Schalauske (DIE LINKE))
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Neu daran ist, dass man die verschiedenen Ebenen zusam-
menfuhrt, dass man innere Sicherheit némlich nicht nur aus
dem Blickwinkel von Repression oder von der Polizel her
denkt, sondern auch die Préavention mitdenkt, und dass
man bei der Gestaltung von offentlichen Rdumen und Pl&t-
zen daran denkt, welche Auswirkung diese Gestaltung un-
ter Umsténden auf die Wahrnehmung der Menschen hat.

(Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE))

Einfaches Beispiel: Eine dunkle Unterfiihrung fihrt dazu,
dass gewisse Personengruppen Angst haben, durch diese
Unterfihrung zu gehen.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Dasist neu?)

Nicht gut beleuchtete Platze flihren dazu, dass gewisse Per-
sonengruppen sagen: Da gehe ich nicht gern hin. — Das
sind sogenannte Angstraume.

Sich zusammen mit den Kommunen dartiber Gedanken zu
machen — Polizei, Kommunen und Zivilgesellschaft —, wie
man an diesen Stellschrauben dreht und wie man da etwas
andert, ist Zielsetzung dieses Programms. Deshalb ist die-
ses Programm wirklich gut, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

In Hessen ist in den vergangenen Jahren viel fir die Erho-
hung der inneren Sicherheit unternommen worden. Das
Stichwort ,, Persona” wird hier immer wieder vorgetragen.

Denen, die es nicht wissen, sage ich: Bis 2022 werden in
Hessen 1.520 zusétzliche Polizeibeamtinnen und Polizei-
beamten in Dienst gestellt. Wir haben uns ein Plus von
11 % vorgenommen. Das ist ein kréftiger Schluck aus der
Pulle. Wenn das so eintritt, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, sind das die meisten Polizeibeamtinnen und Polizeibe-
amten in Hessen, die es jemals gegeben hat. Da kann man
auch as Opposition einmal sagen: Das ist die richtige
Richtung; die Richtung stimmt.

(Norbert Schmitt (SPD): Nein, das sind zu wenige!)

Wir jedenfalls freuen uns dartiber und glauben, dass es ei-
ne gute Entscheidung war, in diesen Bereich zu investie-
ren.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

So viele Polizeibeamtinnen und Polizeibeamte hat es noch
nie gegeben. Wir bilden gerade den stérksten Polizeijahr-
gang aus, den esjemals in Hessen gegeben hat.

Am Sonntag werden beim Hessentag in Korbach — eingela-
den sind Sie alle — 1.130 neue Anwaérterinnen und Anwér-
ter in Dienst gestellt. Sie leisten dort ihren Diensteid. Das
ist ein gutes Zeichen fir die Menschen in unserem Land.
Da zeigen wir, dass wir auf Entwicklungen reagieren.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich finde, das ist eine starke Leistung der Landesregierung
und der die Landesregierung tragenden Fraktionen. Wir je-
denfalls gehen damit nicht sauertdpfisch um, sondern wir
freuen uns, dass wir diese Entscheidung gefdllt haben und
dass wir sie auch im Haushalt entsprechend hinterlegt ha-
ben. Das ist eine gute Entscheidung fur die Sicherheit in
unserem Land.

Wir haben in den letzten Jahren die Ausstattung der Polizei
verbessert. Die Polizel in Hessen hatte immer einen hohen
Standard der Ausstattung. Wir haben bei der Modernisie-
rung aber noch etwas draufgelegt. An vielen Dienststellen
wird gebaut. Gehen Sie offenen Auges durch unser Land,
und Sie sehen: Prasidien, Direktionen und Stationen wer-
den saniert und modernisiert. — Gute Ausstattung und gute
Unterbringung sind wichtig fur das Arbeitsklima bei der
hessischen Polizei.

Technische Ausstattung und Schutzausstattung sind von
dieser Landesregierung auf einen Stand wie noch nie ge-
bracht worden. Dariiber kdnnen Sie sich doch einfach ein-
mal freuen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Hessen ist ein sicheres Land. Hessen ist das Bundesland
auf Platz drei nach Bayern und Baden-Wdrttemberg bei
der Haufigkeit von Straftaten, die aufgezeichnet werden,
aso bei den Straftaten pro 100.000 Einwohner. Die nied-
rigsten Zahlen in der PKS, in der Polizeilichen Kriminal-
statistik, seit 30 Jahren werden vorgelegt. Die Kriminali-
tatsbelastung sinkt. Die Aufklérungsguote von Verbrechen
steigt. Wir haben in Hessen eine Aufkl&rungsquote von

(Zuruf von der SPD: 102 %! — Heiterkeit bei der
SPD)

62,8 % bei Verbrechen. Im Bundesdurchschnitt sind es
57,1 %. 57,1 % zu 62,8 % — irgendetwas miissen wir in
Hessen besser als im Bundesdurchschnitt machen. Das
missen Sie doch anerkennen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Gleichwohl — das habe ich vorhin angesprochen — gibt es
ein Auseinanderdriften beim objektiven und subjektiven
Sicherheitsempfinden der Bevolkerung. Das Thema muss
uns alle umtreiben. Ich appelliere deswegen noch einmal
an ale Beteiligten, vorhandene Probleme zu benennen. Es
ist wichtig, dass wir das tun.

Aber eine Debatte nach dem Motto zu fihren: ,Alles ist
schlecht, und alles ist nicht gut, schadet allen und nutzt
nur den Populisten. Diese Art der Debatte kommt nur de-
nen zupass, die wir moglichst im nachsten Hessischen
Landtag nicht vertreten wissen wollen, ndmlich den Ras-
sisten und Rechtsextremen. Dessen sollten wir uns bei den
Debatten und bei der Art, wie wir sie fihren, immer be-
wusst sein.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Streiten wir Uber die besseren Konzepte und Uber die bes-
seren ldeen. Aber ,Mehr Geld”, ,Noch mehr Geld* oder
»Noch viel mehr Geld* ist kein Konzept. Niemand sollte
diese Problematik unterschdtzen. Wir missen die Polizei
mit guten Arbeitsmitteln ausstatten. Das kostet Geld. Aber
neben dem Geld gehort eine verniinftige Konzeption dazu.

Das subjektive Sicherheitsgefuihl habe ich angesprochen.
Ich glaube, dass mit einer guten Mischung aus Ausstat-
tung, aus Bereitstellung von Mitteln und aus konzeptionel-
ler Hinterlegung das Konzept KOMPASS, das wir gerade
diskutieren, ein guter Weg it, diese Sachen zueinanderzu-
bringen. Ich glaube, dass wir damit einen guten Start gelie-
fert haben. — Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit und
freue mich auf die weitere Debatte.
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vidlen Dank. — Als Nachste spricht Kollegin Faeser, SPD-
Fraktion.

Nancy Faeser (SPD):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Das war eine
sehr engagierte Rede, Herr Frommrich. Wir kommen dann
gleich zum Inhalt des Programms. Dariiber haben Sie alle
bislang wenig geredet. Das konnte vielleicht auch daran
liegen, dass nicht viel Neues darin ist.

(Beifall bei der SPD — Jirgen Frémmrich (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Ich habe Ihr Programm da-
bei! Darliber kdnnen wir reden!)

Wir sprechen Uber das Kommunalprogramm Sicherheits-
siegel. Was steckt dahinter? Ich habe mir den Leitfaden
des Ministeriums angeschaut. Ich zitiere:

Die Herausforderungen der inneren Sicherheit lassen
sich auf Dauer nur durch gemeinsames Handeln der
Sicherheitsbehdrden und aler politischen Verant-
wortungstrager bewdltigen. Nur wenn alle Beteilig-
ten — das Land und die Kommunen — eng und ver-
trauensvoll zusammenarbeiten und ihre Kompeten-
zen biindeln, werden wir dieser Verantwortung ge-
recht.

So weit, so gut. — Das ist tibrigens auch das, was gesetzlich
in 8 1 HSOG, unserem Sicherheitsgesetz, normiert ist. Dar-
in ist niedergelegt, dass die Gefahrenabwehrbehérden und
die Polizeibehdrden eng zusammenarbeiten sollen.

Aber was ist das Neue an der Zusammenarbeit zwischen
den Kommunen und den Polizeibehérden? Dazu hat weder
der Kollege Bauer noch der Kollege Frommrich irgendet-

was gesagt.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Doch!)

Wir kennen sehr viele gute Beispiele, in denen 423 Kom-
munen vorbildlich mit den 6rtlichen Polizeistationen, mit
den Direktionen oder mit den Revieren in den Grof3stédten
zusammenarbeiten. Daflr, meine Damen und Herren,
mochten wir uns heute bei al diesen Dienststellen vor Ort
und bei den Kommunen herzlich bedanken.

(Allgemeiner Beifall)

Esist doch so: Jedes grofRere Strallenfest oder jedes grofie-
res Ereignis vor Ort wird gemeinschaftlich mit den ortli-
chen Polizeibehérden, den Kommunen und alen anderen
Betelligten abgestimmt — auch ohne ein Programm wie
KOMPASS.

Ich mdchte einige Beispiele hervorheben. In Griesheim
gab es vor Jahren Probleme mit strafrechtlich auffélig ge-
wordenen Jugendlichen. Die Kommune hat dann in Ab-
sprache mit der ortlichen Polizeistation eine eigene Stelle
aus dem Sozialamt in Kooperation mit dem Schutzmann
vor Ort im Gebaude der Polizeistation installiert und zur
Verfigung gestellt. Eine wirklich vorbildliche Arbeit in
der Kombination zwischen kommunaler Soziaarbeit und
Préventionsarbeit mit der Polizeidienststelle. Dafur hat es

aber kein Programm wie KOMPASS gebraucht und auch
nicht den hessischen Innenminister.

(Beifall bei der SPD)

In Ortenberg in Oberhessen findet Jahr fur Jahr der ,Kalte
Markt* statt. Ich weil3 nicht, ob der Innenminister schon
einmal dort war. Diese Veranstaltung findet finf Tage lang
statt. In einer Stadt mit rund 9.000 Einwohnern wird vor-
bildlich das grofite Volksfest Oberhessens geregelt, indem
die Kommune vorbildlich mit den Polizeibehdrden, mit der
Feuerwehr, mit allen Ausstellern und mit der ortlichen
Wirtschaft zusammenarbeitet und es verkraftet, dass Uber
funf Tage mehrere Hunderttausend Besucherinnen und Be-
sucher in die oberhessische Kommune reisen. Das ist vor-
bildliche Arbeit, aber ohne KOMPASS und ohne den In-
nenminister, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD — Vizeprasident Frank Lortz
Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich war am Samstag gemeinsam mit der Kollegin Dr. Som-
mer in Willingen unterwegs. Die Polizeistation Korbach
war so nett, uns zu zeigen, was in Willingen am Wochen-
ende los ist. Dort funktioniert die Zusammenarbeit zwi-
schen der Kommune Willingen, den drtlichen Polizeibe-
hérden und den Gastwirtschaften ausgezeichnet, um — ich
zitiere die Begrifflichkeit, die dort genutzt wird — den ge-
tréankeorientierten Lifestyletourismus gut in den Griff zu
bekommen. Das muss man sich einmal auf der Zunge zer-
gehen lassen.

(Michael Boddenberg (CDU): Was machen Sie denn
dort, Frau Kollegin?)

Insofern ist es eine tolle Geschichte, dass die Polizei dort
in vorbildlicher Art und Weise mit der Kommune und mit
den Gastwirtschaften zusammenarbeitet. Daflr brauchte es
kein KOMPASS. Es brauchte auch keinen Innenminister,
damit diese Zusammenarbeit so hervorragend funktioniert.

(Beifall bei der SPD — Zuruf der Abg. Claudia Ra-
vensburg (CDU))

— Frau Kollegin Ravensburg, das war ein wunderbarer
Zwischenruf. Es geht auch um den Schutzmann vor Ort,
genau. Der Schutzmann der Polizeistation Korbach — das
wissen Sie sicherlich auch —ist keiner, der extrafir Willin-
gen abgestellt worden ist, sondern einer, der das in seinem
normalen Regeldienst auch noch mit bearbeiten muss. Das
hat lhre Landesregierung zu verantworten. Friher gab es
Schutzménner vor Ort, die dafir Zeit hatten.

(Beifall bei der SPD)

Herzlichen Dank fir den Hinweis. Es ist namlich ein sehr
richtiger Hinweis.

Laut des Programms soll es eine noch engere Verzahnung
der Zusammenarbeit geben. Also erkennt das Ministerium
offensichtlich die gut funktionierende Zusammenarbeit
zwischen Kommunen und Polizeidienststellen an.

(Michael Boddenberg (CDU): Man kann Dinge im-
mer noch verbessern!)

Deswegen frage ich: Was ist das Neue, Herr Boddenberg,
aulBer dass es Pressekonferenzen mit dem Innenminister
gibt?

Herr Kollege Frommrich, was Sie mit der subjektiven Si-
cherheit der Bevolkerung aufgreifen, halte ich fir einen
sehr wichtigen Punkt. Dies habe ich hier schon haufiger
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angesprochen. Immer dann, wenn ich das angesprochen
habe, haben Sie das weggewischt und gesagt, darlber
brauche man hier gar nicht zu reden.

Natirlich gibt es ein subjektives Sicherheitsempfinden der
Burgerinnen und Burger. Ich sage Ihnen auch, dass es das
subjektive Sicherheitsgefiihl in der Bevolkerung steigern
wirde, wenn es vor Ort mehr Personal gabe. Was ist denn
Ihre Initiative zur Stéarkung der Polizeiprésenz vor Ort und
in der Flédche? — Das sind doch die entscheidenden Fragen.
Die ersten zusétzlichen Beamten sind erst 2020 fertig aus-
gebildet. Das reicht aber nicht aus. Wir brauchen jetzt
schon ein echtes Konzept zur Stérkung des Einzeldienstes.

Spannend an der heutigen Debatte ist Folgendes. Erst bau-
en Sie Persona ab. Damit meine ich die CDU in Hessen.
2004 bis 2006 sind zu wenige Polizeibeamte ausgebildet
worden. Jetzt lassen Sie sich fur die Behebung Ihrer Fehler
feiern. Meine Damen und Herren, was ist das denn fir eine
Sicherheitspolitik eines Bundeslandes?

(Beifal bei der SPD und des Abg. Hermann Schaus
(DIE LINKE))

Herr Kollege Klee, Sie und Ihre VVorgénger haben mit dem
Stellenabbau bei der Polizei und durch die Konzentration
den Schutzmann vor Ort in den Hintergrund geriickt. Jetzt
taucht der Schutzmann in KOMPASS wieder auf. Das ist
aber doch das Grundproblem, mit dem Sie sich hier nicht
auseinandersetzen. Deswegen sind wir sehr dankbar, dass
wir heute dartiber reden kénnen.

Die Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten in Hessen ar-
beiten am Limit. Sie sind insbesondere, aber nicht nur im
Schichtdienst so belastet, dass sie keine planbaren freien
Zeiten mehr haben, was gleichermal3en fir die Gesundheit
und fir die Familien auf3erordentlich schlecht ist.

Es gibt einen Berg von 2,7 Millionen Uberstunden und 3,2
Millionen Stunden auf dem sogenannten L ebensarbeitszeit-
konto sowie zahlreiche Krankheitstage. Meine Damen und
Herren, lassen Sie sich das einmal auf der Zunge zergehen.
Das sind rund 6 Millionen Mehrarbeitsstunden der hessi-
schen Polizei. Sie haben Uberhaupt keine Strategie, wie Sie
das personell ausgleichen wollen. Dasist doch nichts ande-
res als eine Bankrotterkl&rung in der Sicherheitspolitik.

(Beifall bei der SPD)

Ich glaube, es wére es wert gewesen, dartiber in einem
Setzpunkt zu reden.

Ich will noch einmal auf Ihr Programm zuriickkommen.
Darin steht néamlich, dass kiinftig KOMPASS-Berater zur
Verflgung stehen. Das hat weder der Kollege Bauer noch
der Kollege Frommrich hier erkl&rt. Woher sollen denn die
KOMPASS-Berater kommen? Soll es in jedem Présidium
einen KOMPASS-Berater geben? Sollen das die Beamtin-
nen und Beamten sein, die dort schon arbeiten? Wo kom-
men zusétzliche her? Ist das eine zusétzliche Aufgabe fir
die Beamtinnen und Beamten? — Herr Innenminister, diese
Fragen kénnen Sie sicherlich gleich beantworten.

Sie rihmen sich dafur, dass Sie mehr Personal eingestellt
haben. Im Jahr 2017 ist aber noch kein neuer Beamter an-
gekommen. Im Gegenteil, wir haben noch ein Soll von 69
Beamten im Jahr 2017, wie wir aus der Antwort der Lan-
desregierung auf eine Kleine Anfrage wissen. Das heil3t,
derzeit wird immer noch Persona abgebaut. Das ist die
Wahrheit Uber die Sicherheitspolitik in Hessen.

(Beifall bei der SPD)

Schauen wir uns einmal die konkreten Mal3nahmen lhres
Programmes an. Die Kommunen sollen zukinftig Blrger-
sprechstunden einrichten. Es sollen Préaventionsréte einge-
richtet werden. Meine Damen und Herren, das wird doch
léngst gemacht. Insofern ist das eine PR-Kampagne des
hessischen Innenministers; denn das gibt es schon 1angst.
Es gibt sehr gute Beispiele.

Ich will eine Ihrer Modellkommunen beispiel haft anflihren.
In Bad Homburg werden nun ehrenamtlich Seniorenberate-
rinnen und -berater unterwegs sein, um vor dem Enkeltrick
zu warnen. Das ist eine gute und richtige Sache, Herr In-
nenminister. Dabei haben Sie unsere volle Unterstiitzung.
Dieses Programm kommt aber aus der hessischen Polizei.
Dieses Programm wurde von der Polizeidirektion im Main-
Taunus-Kreis entwickelt. Dieses Programm wollten die
Kommunalpolitiker in Bad Homburg schon installieren,
Herr Kollege Frommrich.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ja, und?)

Die Polizei hat sich dabel noch ein bisschen zuriickgehal-
ten, weil man wusste, dass dieses KOMPASS-Programm
kommt. — Aha. Da wird etwas vermarktet, was eigentlich
eine ldee aus dem kommunalen Bereich ist. Die Idee gibt
esléngst, und diese Ideeist auch gut und richtig.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Immerhin!)

Jetzt werden sie verkauft mit einem KOMPASS-Programm
und mit einer Pressemitteilung des Innenministers. Dazu
einen Setzpunkt zu machen, ist schon ein bisschen sehr ge-
wagt, wirde ich sagen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Frank Lortz:
Frau Kollegin Faeser, ich erinnere an die Redezeit.

Nancy Faeser (SPD):

Herr Président, ich komme zum Schluss. — Kimmern Sie
sich endlich um gut ausgebildetes Personal vor Ort. Brin-
gen Sie dem Personal echte Wertschétzung entgegen. Wir
fordern Sie auf, unsere VVorschldge zur Einfihrung der Ru-
hegehaltsféahigkeit der Polizeizulage, zu Mehreinstellungen
und zu echten Perspektiven der Beférderung zu Uberneh-
men. Investieren Sie in die Verbesserung und in die Poli-
zel, aber nicht in Sicherheitssiegel und Pressemitteilungen.
— Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Faeser. — Jetzt eine Kurzinterventi-
on des Kollegen Jirgen Frommrich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Jirgen Frommrich (BUNDNI S 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Président. — Ich habe mich ein bisschen
gewundert, Frau Kollegin Faeser. Am Ende hat es so ein
bisschen durchgeklungen nach dem Motto: Ich darf das
zwar nicht ganz offen sagen, aber ein bisschen Lob spreche
ich dennoch aus. — Das muss man schon einmal erkennen.
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zumindest ein bisschen gelobt haben Sie. Ganz offen kann
man das natiirlich nicht machen.

Sie haben gerade das Beispiel aus Bad Homburg angefiihrt.
Das war ein sehr gut ausgewahltes Beispiel, Frau Kollegin
Faeser. Die Stadtoberhéupter der vier Modellregionen Ha
nau, Maintal, Bad Homburg und — Achtung — Schwalbach
am Taunus haben dieses Projekt gelobt. Jetzt muss man
einmal Uberlegen, wer den Burgermeister in Schwalbach
am Taunus stellt. Dasist die Sozialdemokratie.

(René Rock (FDP): Und wer regiert da? — Weitere
Zurufe)

Und wer sitzt da in der Stadtverordnetenversammlung? —
Die Frau Kollegin Faeser sitzt in dieser Stadtverordneten-
versammlung — zusammen mit anderen aus der SPD, die
ebenfalls sehr bekannt sind. Sie haben offensichtlich einen
so ,starken” Einfluss, dass Sie hier etwas kritisieren, was
Sie in Schwalbach in der Kommunalpalitik selbst tun. Das
passt nicht wirklich zusammen, Frau Kollegin Faeser.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU — Zurufe von der SPD)

Das passt aber zu den Auftritten, die Sie sich a's Sozialde-
mokraten hier immer wieder leisten. Die Frage, die wir
daraus entwickeln, lautet: Hat die SPD eine Meinung, und
wenn ja, wie viele?

(Zurufe von der SPD)

Frau Kollegin Faeser, sich hierhin zu stellen und etwas zu
kritisieren, was Sie vor Ort selbst machen, was lhre Bur-
germeisterin als sehr erfolgreich lobt, das bekommen Sie
nicht zusammengebunden. Dort Verantwortung zu tragen
und hier zu kritisieren, das passt nicht wirklich zusammen.
Frau Kollegin Faeser, Sie sollten vielleicht einmal versu-
chen, das zusammenzukriegen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das versucht die Frau Kollegin Faeser
jetzt. Bitte sehr, Sie haben das Wort.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): In Schwalbach gut, hier nicht gut, wie
geht das?)

Nancy Faeser (SPD):

Herr Kollege Wagner, ich bin IThrem Kollegen Frémmrich
ausgesprochen dankbar dafir, dass er das Beispiel Schwal-
bach angesprochen hat.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Daist es gut?)

—Nein.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Warum macht ihr es dann?)

Der Kollege Frommrich hat eben gesagt, dass ich einen
Teil gelobt habe. Selbstverstandlich ist es gut, dass sich die
Landesregierung jetzt an manchen Stellen bel dem ein-
mischt, was die Kommunen schon auf den Weg gebracht
haben.

(Beifall bei der SPD — Jirgen Frémmrich (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Also geht es doch!)

Jetzt sage ich Ihnen einmal, wo das nicht gut war — ném-
lich auch in Schwalbach. Herr Kollege Frommrich, Sie ha-
ben zu Recht gesagt, dass ich in Schwalbach im Stadtparla-
ment sitze. Deshalb weil3 ich sehr genau, was dort los ist.
In Schwalbach gibt es eine grofRe Problematik mit Jugend-
lichen, die sich auf dem Marktplatz aufhalten. Da sich die
Burgerinnen und Burger dort nicht mehr sicher fuhlen, for-
dern die Stadtverordneten von Schwalbach schon sehr lan-
ge den Einsatz von Videouiberwachungsgeréten. Das wurde
der Stadt aber nicht gewahrt — unter anderem von dieser
Landesregierung nicht. Jetzt, mit KOMPASS, geht pl6tz-
lich alles. Deshalb ist es fur die Blrgermeisterin gut, dass
siejetzt die Unterstiitzung der Landesregierung bekommt.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das Problem ist also gelost! — Marius Weil3 (SPD):
Weas ein halbes Jahr vor den Wahlen alles so geht!)

Im Ubrigen gilt das auch fiir Willingen, Herr Kollege
Frommrich, wo die Verantwortlichen schon seit Langem
den Einsatz von Videotberwachungsanlagen fordern und
demnéchst hoffentlich an KOMPASS partizipieren dirfen.
Ich hoffe, es bleibt dabei, Herr Kollege Innenminister.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das Problem ist also gelost!)

— Nein, es ist nicht gelost, Herr Kollege Frommrich. Ich
waére sehr vorsichtig, zu sagen, dass Probleme gelst sind.
Wenn man auf ein Sicherheitssiegel verweist und jetzt den
Kommunen dort hilft, wo es wirklich vonnéten ist, dann
sind die Probleme vor Ort noch nicht gel6st, sondern sie
sind angepackt, und die Lésung ist auf den Weg gebracht.
Die Probleme sind aber noch nicht gel6st.

(Beifall bei der SPD)

Ich bin Thnen aber sehr dankbar dafir, dass Sie das Bei-
spiel Schwalbach angesprochen haben; denn in der Tat ist
es s0, dass manche Kommunen mehr Unterstiitzung brau-
chen a's das, was bislang vonstattengegangen ist. Die Lan-
desregierung kann an manchen Stellen helfen. Aber dass
sie einige Kommunen lange im Regen hat stehen lassen —
wie z. B. meine Heimatstadt —, das ist nicht in Ordnung.
Deshalb bin ich ausgesprochen dankbar dafiir, dass Sie die-
ses Beispiel angesprochen haben.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Faeser. — Das Wort hat der Abg.
Wolfgang Greilich, FDP-Fraktion.

Wolfgang Greilich (FDP):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Auch der lobenswerte Versuch des Kollegen Frommrich,
durch die Inszenierung eines kleinen Scharmitzels ein
bisschen Stimmung in den langweiligen Setzpunkt der
CDU-Fraktion zu bringen, rettet die Debatte |etztlich nicht.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und bei Abge-
ordneten der SPD)

Um was geht es? Es geht um einen relativ einfachen Sach-
verhalt. Deswegen habe ich gewartet, was von den anderen
Rednerinnen und Rednern kommt. Herr Kollege Bellino,
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der Sie gerade aufwachen, was ist der eigentliche Sachver-
halt? — Am 6. Dezember 2017, also vor ungefahr funf Mo-
naten, startete KOMPASS mit einem Modellprojekt in vier
Gemeinden. FUnf Monate spater kommt der |nnenminister
daher und sagt: ,Jetzt, nach finf Monaten, wissen wir
schon, dass wir das ausweiten. Sieben Polizeiprésidien in
Hessen bekommen je zwei KOMPASS-Berater, und es
wird eine Geschéftsstelle fur KOMPASS mit zwei Stellen
beim LKA gegrindet. Das reicht der CDU, um einen
Setzpunkt zu beantragen. Sie feiern sich dafir, dass Sie 16
Stellen im hessischen Polizeidienst umverteilt haben —
noch nicht einmal geschaffen, sondern nur fur andere Auf-
gaben umverteilt haben.

Ich will dazu sagen: Die 30 Schutzménner vor Ort haben
wir im Haushalt schon abgebildet. Das ist nichts Neues.
Was soll man dazu also noch sagen? Ich habe mir lange
Gedanken dariiber gemacht, und es fiel mir nicht sehr viel
dazu ein.

(Norbert Kartmann (CDU): Man muss die Redezeit
nicht voll nutzen!)

Deshalb will ich kurz zusammenfassen. Das Anliegen von
KOMPASS ist grundsétzlich zu begriien. Da haben wir,
glaube ich, Gberhaupt keinen Dissens. Dasist eine verninf-
tige Geschichte; denn eine bessere Zusammenarbeit der
Kommunen und der Polizei ist wichtig. Ich frage mich nur,
ob das einen so euphorischen Koalitionsantrag rechtfertigt
wie den, der hier vorgelegt worden ist, zumal noch gar kei-
ne verlasslichen Erfahrungen vorliegen. Wie gesagt, das
Modellprojekt lduft seit funf Monaten, und die Instrumen-
te, die man dort einsetzt, sind Uberwiegend alles andere als
neu: Den freiwilligen Polizeidienst gibt es seit dem Jahr
2000, den Schutzmann vor Ort gibt es schon lange, die Vi-
deoiiberwachung, finanziert mit einer Zweidrittelférderung
durch das Land, haben wir auch schon abgefrihstiickt, und
die Sicherheitsberater fir Senioren gibt es seit Mérz 2016.
Das Einzige, was neu ist: Sie haben 16 Stellen umverteilt,
um die Stelleninhaber as KOMPASS-Berater, as An-
sprechpartner bei den Polizeiprasidien zu installieren.

Weas bleibt, sind offene Fragen. Mir dréngt sich z. B. die
Frage auf: Warum laufen solche Modellprojekte nur finf
Monate? Reicht Ihnen das wirklich, um nachhaltige Ent-
wicklungen im Sicherheitsbereich festzustellen und lang-
fristig zu betrachten, oder hat das vielleicht doch etwas —
den Eindruck hatte ich auch gestern héufig — mit dem Na-
hen des Monats Oktober und dem dann stattfindenden Er-
eignis zu tun?

(Heiterkeit und Beifall bel der FDP und bei Abge-
ordneten der SPD)

Eine weitere Frage, die sich mir aufdrangt: Gibt es Uber
den KOMPASS-Leitfaden hinaus eine Auswertung und
Bewertung der einzelnen Modellprojekte auch hinsichtlich
erster Entwicklungen bei Straftaten? Mich wirde interes-
sieren, wie die urspriinglich angekiindigte wissenschaftli-
che Begleitung umgesetzt wird. Vielleicht sagt uns der In-
nenminister nachher etwas dazu. Gibt es dafir eine Aus-
schreibung, oder wie wird das gemacht? Ist das vielleicht
wieder eine geheimhaltungsbedirftige Beauftragung zur
Evaluation? Wer soll das letztlich machen? Erfahren auch
wir das irgendwann einmal ?

Was kann man sonst noch sagen? — Ach ja, es gibt da noch
den Antrag ——

(Minister Peter Beuth: Ich habe da noch etwas!)

— Herr Minister, ich bin sicher, dass Sie viel reden werden.
Aber ob Sie auch etwas zu sagen haben, das wird die span-
nende Frage sein.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und bei Abge-
ordneten der SPD — Zurufe von der CDU)

Wir haben ja noch den Entschlief3ungsantrag. Den kann
man sich durchlesen. Es fallt einem nicht vid dazu ein;
denn es steht auch nicht viel drin, auf3er dass es so weiter-
gehen soll und dass die Koalition und die Landesregierung
natlrlich ganz toll sind. Meine Damen und Herren, dafr
bekommen Sie unsere Stimmen nattrlich nicht.

Mein Fazit: Ich habe zehn Minuten Redezeit. Davon sind
noch dber finf Minuten Ubrig. Was soll ich damit?

(Horst Klee (CDU): Man muss sie ja nicht ausnut-
zen!)

— Die restliche Redezeit wird nicht benétigt. Kollege Klee,
ich nehme Ihren Appell durchaus ernst. Warum wird sie
nicht bendtigt? — Well es IThrem Antrag an Substanz fehit.
Sie haben nichts mehr anzubieten.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der SPD)

Insbesondere war die Themenfindung fir lhren Setzpunkt
offensichtlich ein Riesenproblem. Daher nehmen Sie sol-
chen Kleinkram und machen den zu einem Setzpunkt in ei-
ner Plenarsitzung. Das ist blamabel — aber zu erkléren,
wenn man genau hinschaut. Denn Sie wollen von anderen
Themen ablenken. Das wird Ihnen aber nicht gelingen.
Wenn ich z. B. an die fragwirdige Auftragsvergabe an Pa-
lantir denke, ein Thema, das wir im Innenausschuss eror-
tert haben, dann muss ich sagen: Das wird uns weiter be-
schéftigen. — Oder ein anderes Thema, namlich das Versa-
gen des Innenministeriums bei der Durchfiihrung von Ab-
schiebungen und Rickfihrungen. Dazu aber morgen mehr.
Jetzt spareich vier Minuten und 30 Sekunden Redezeit ein.
Die kénnen an anderer Stelle besser verwendet werden.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP sowie bei Abge-
ordneten der SPD und der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Greilich. — Das Wort hat der Innen-
minister, Herr Staatsminister Peter Beuth.

Peter Beuth, Minister desInnern und fur Sport:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Einige Debattenbeitrédge haben schonungslos offenbart,
dass die Redner von der Polizeiarbeit in Hessen ganz of-
fensichtlich keine Ahnung haben. Der letzte Beitrag gehor-
te dazu.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD und der
FDP)

Ich will damit beginnen, dass ich den Hintergrund des An-
trags beleuchte. Es ist ein bisschen zum Verriicktwerden,
meine Damen und Herren: Die objektiven Zahlen werden
beim Thema innere Sicherheit Jahr fur Jahr besser.
Deutschland gehdrt zu den sichersten Léndern in Europa
und in der Welt. Hessen gehért zu den sichersten Léndern
in Deutschland. Die objektive Sicherheit ist gegeben.
Trotzdem gibt es bei vielen Menschen ein Gefiihl der Unsi-
cherheit. Dem miissen wir begegnen. Das ist unsere Aufga
be. Das machen wir unter anderem mit diesem Konzept.
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(Beifall bei der CDU — Zuruf der Abg. Nancy Faeser
(SPD))

Meine Damen und Herren, ich will 1Thnen ganz kurz die
Frage im Zusammenhang mit dem subjektiven Sicherheits-
gefuihl noch einmal vor Augen fuhren. Ich finde, uns as
Politiker muss es beeindrucken, wenn Menschen erkléren,
dass sie sich zu irgendwelchen Tageszeiten an irgendwel-
che Stellen nicht hinaustrauen. Dann ist die Freiheit der
Menschen in unserem Land eingeschrénkt. Deswegen mis-
sen wir uns darum kimmern. Das machen die Hessische
Landesregierung und diese Koalition.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Jurgen Fromm-
rich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Herr Kollege Schaus, es ist eben nicht so, dass man Poli-
zeibeamtinnen und Polizeibeamten einfach nur mehr Geld
gibt. Damit habe ich nicht mehr Sicherheit. Sie haben
recht: Wenn ich ein Siegel vergebe, habe ich damit auch
noch nicht mehr Sicherheit.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Eben!)

Aber wenn die Vergabe des Siegels am Ende eines Prozes-
ses steht, in dem sich Kommunen um Sicherheit gekiim-
mert haben, habe ich einen Mehrwert an Sicherheit. Das
kriegen wir mit dem Konzept hin, das wir Ihnen heute vor-
gelegt haben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe der Abg. Nancy Faeser (SPD)
und Hermann Schaus (DIE LINKE))

Sie haben gefragt, was neu ist: Struktur ist neu; Verbind-
lichkeit ist neu. Herr Kollege Greilich, es geht nicht um ein
paar Stellen. Meine Gute, wie kleinkariert kann man sein?
Es geht um Struktur, es geht um Inhalt, es geht um Kon-
zeption, und es geht um Verbindlichkeit in der Zusammen-
arbeit zwischen den Polizeibehtdrden und den Kommunen.
Damit erreiche ich mehr Sicherheit, nicht mit solchen Re-
den, dieich hier gehdrt habe.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich hétte mich nicht getraut, ein solches Programm vorzu-
schlagen, wenn das vorher nicht klar gewesen wére. Auch
die Debatte im Hessischen Landtag war antizipierbar. Ich
kann das nur vorschlagen, weil wir schon gut sind. Wir
miissen aber noch besser werden, und wir wollen noch bes-
ser werden. Wir sind schon gut. Wir haben in diesem Land
eine Aufklérungsguote von 62,8 % — 5 Prozentpunkte tber
dem Bundesdurchschnitt, 10 % Uber dem Bundesdurch-
schnitt. Hessen ist bereits gut. Die hessischen Polizeibeam-
tinnen und Polizeibeamten sind erfolgreich. Wir liegen bei
der Kriminalitatsbelastung auf dem dritten Platz hinter
Bayern und Baden-Wurttemberg. Andere hétten in vergan-
genen Zeiten grofle Feiern veranstaltet, wenn sie das ge-
habt hatten.

(Zurufe der Abg. Alexander Bauer (CDU) und Jir-
gen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Frau Kollegin Faeser, im Jahr 1999, als wir die Regierung
von lhnen Ubernommen hatten, hatten wir eine Aufkl&
rungsquote von 47,5 %.

(Zurufe von der CDU: Hoért, hort!)

Bremen, Hamburg, Mecklenburg-Vorpommern und
Schleswig-Holstein waren die, die schlechter waren. Heute
sind wir auf dem dritten Platz. Wir sind gut. Wir sind er-

folgreich. Aber wir wollen noch besser werden. Dasist un-
ser Anspruch.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Esist klar, es gehdrt in einer solchen Debatte ein bisschen
dazu, dass man schaut, was der Vorganger gemacht hat.
Ich hétte den Vorgénger jetzt gerne gelobt. Ich habe ge-
sagt: Mensch, wer hat denn ,Vorsicht! Wachsamer Nach-
bar* erfunden? Das ist némlich ein Erfolgsprojekt der hes-
sischen Polizei; das ist vollig zweifellos. Aber das hat lei-
der die Innenministerkonferenz in den Neunzigerjahren er-
funden.

(Nancy Faeser (SPD): Schade!)

Ich hétte gerne den Kollegen Glinther oder den Kollegen
Bokel gelobt. Dann bin ich stutzig geworden. Ich habe ge-
dacht, das ist eine schone Idee; den Schutzmann vor Ort
kénnen wir den Sozialdemokraten als erfolgreiches Pr&
ventionsprojekt sozusagen riberschieben. Aber ich muss
Ihnen leider sagen: Das war im Jahr 1989, da hatten Sie
hier auch nicht die Verantwortung. Insofern muss es dabei
bleiben: Die guten Ideen haben in dieser Wahlperiode
CDU und GRUNE.

(Norbert Schmitt (SPD): Ausschliefdlich!)

Diese guten Ideen werden sich am Ende fur die Sicherheit
der Birgerinnen und Birger auszahlen. Das ist unser Auf-
trag. Deswegen arbeiten wir auch daran.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich hétte mich nicht getraut, ein solches Programm vorzu-
schlagen, wenn wir unsere Hausaufgaben nicht schon ge-
macht hétten. Wir haben — Frau Kollegin Faeser, da gebe
ich Ihnen recht — im Jahr 2015 den ersten Haushalt gehabt,
in dem wir Polizeistellen aufbauen konnten.

(Nancy Faeser (SPD): Jal)

Das heift, wir erreichen diese Erfolge im Moment mit dem
Bestand an Personal, das wir haben: durch gute Konzepte,
durch eine ordentliche Ausstattung und durch Innovation.

(Nancy Faeser (SPD): Das loben wir ja auch im-
mer!)

Jetzt kommen zusétzliche Stellen hinzu. Wir werden die
hessische Polizei am Ende dieser Wahlperiode um 11 %
ausgebaut haben.

(Nancy Faeser (SPD): In der néchsten Legislaturpe-
riode!)

Wir werden in dieser Wahlperiode alle Voraussetzungen
dafuir geschaffen haben, dass die Zahl der Polizeistellen um
11 % erhoht werden — tber 1.500 Stellen, in einer solchen
Situation. Man kann nicht in den Hessischer Landtag kom-
men und sagen: Jetzt lasst uns einmal Uberlegen. — Wir ha-
ben unsere Hausaufgaben gemacht. Welche Partner brau-
chen wir noch, um die Sicherheit im Land weiter zu ver-
bessern? Da sind die Kommunen — auch weil sie einen
Auftrag dazu haben — die ersten Partner, die wir anspre-
chen wollen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dass der Erfolg der Polizei nicht allein von ihr selbst ab-
hangt, haben wir gerade gesehen: Frankfurter Hauptbahn-
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hof, B-Ebene, all das, was drum herum ist. Ich will auf die-
se Fragen gar nicht weiter eingehen, aber es war natirlich
wichtig, dass die hessische Polizei in wahrscheinlich mitt-
lerweile 400.000 Einsatzstunden daflrr gesorgt hat, dass
polizeilich alles gemacht wurde.

Aber dieses Umfeld haben wir nicht aleine in der Hand.
Wir brauchen Partner, um dort Sicherheit herzustellen. Wir
brauchen die Stadt dafiir. Wenn ich sage, wir brauchen die
Stadt Frankfurt dafir, meine ich nicht einfach nur die
Stadt: Wir brauchen das Ordnungsamt, wir brauchen das
Gesundheitsamt, wir brauchen am Ende die Stadtreini-
gung, wir brauchen die Deutsche Bahn, und wir brauchen
die Bundespolizei. Daran kann man sehr schnell sehen,
dass der Erfolg der Polizei eben nicht alleine von ihr selbst
abhangt. Das war der Grund, warum wir zu der Uberle-
gung gekommen sind: Wie kdnnen wir Uber die Vernet-
zung, Uber neue Partner fir mehr Sicherheit in unserem
Land sorgen? — Das gelingt uns in Zusammenarbeit mit
den Kommunen.

Nattrlich mussich bei den Kommunen ein neues Bewusst-
sein dafur erreichen. Natirlich muss ich bei den Kommu-
nen auch ein Interesse erreichen. Dafir gibt es am Ende
dieses Sicherheitssiegel. Ich méchte ja, dass die Kommu-
nen erkennbar und sichtbar etwas davon haben, dass sie
sich an diesem Prozess beteiligen. Es gibt gute Beispiele.
Dasist vollig unbestritten. Wir haben massenhaft gute Bei-
spiele von Sicherheitskooperationen zwischen Stadten und
Gemeinden und der Landespolize.

(Beifall der Abg. Nancy Faeser (SPD))

Aber wir brauchen eine Struktur, und die schaffen wir mit
dem Programm KOMPASS. Esist eben nicht so, dass wir
von der Landespolizel zu den Kommunen gehen und sa-
gen: ,Wir machen das jetzt so“, sondern es ist umgekehrt.
Wir wollen das Interesse bei den Vertretern der Kommu-
nen wecken, die zu uns kommen, und sagen: Lasst uns ge-
meinsam etwas fur die Sicherheit der Burgerinnen und
Birger in unserer Gemeinde, in unserer Stadt erreichen. —
Ich weil3 gar nicht, was man an einem solchen Programm
Uberhaupt kritisieren kann. Es ist einfach nur gut, weil es
sich aufdrangt, weil es verniinftig ist und weil es am Ende
fur mehr Sicherheit fir die Birgerinnen und Blrger sorgt.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Zuruf der Abg. Nancy Faeser (SPD))

Was haben die Kommunen gemacht? Die haben Sicher-
heitskonferenzen. Ja, es gibt bei uns Praventionsréte. Aber
die Praventionsréte arbeiten nicht Uberall gleich gut. Es
gibt aber Sicherheitskonferenzen, in denen eine verninfti-
ge Analyse der Situationen vor Ort stattgefunden hat, in
denen sich alle Beteiligten mit der Frage auseinanderge-
setzt haben, wo die Probleme sind. Es sind aleine in den
vier Kommunen ganz unterschiedliche L dsungen herausge-
kommen. Alleine in den vier Kommunen haben wir ganz
unterschiedliche Ansétze kennengelernt, die sich nach ei-
ner kritischen Auseinandersetzung mit einer Situation er-
geben haben.

In Hanau z. B. ist — weil es eine grof3ere Stadt ist — die Si-
tuation natirlich anders a's in Schwalbach oder in Maintal.
Aber die Stadt Hanau hat eine Stadtwache im Rathaus ge-
grindet. Sie hat sich mit der Videoschutzanlage auseinan-
dergesetzt. Sie hat eine Schutzfrau vor Ort. Sie hat einen
eigenen Beitrag geleistet, indem sie einen neuen Stadtpoli-
zZisten eingestellt hat. Wir werden gemeinsam mit der Jus-

tiz ein Haus des Jugendrechts einrichten. Das kommt jetzt
zusammen. Da greifen die Initiativen ineinander.

In Maintal ist die Stelle eines Préventionsbeauftragten ge-
schaffen worden. Herr Kollege Greilich, Frau Birgermeis-
terin Bottcher hat sehr eindrucksvoll geschildert, sie hétten
durch eine Befragung, die wir wissenschaftlich begleitet
haben —wenn ich esrichtig im Kopf habe, durch Frau Prof.
Bannenberg von der Justus-Liebig-Universitét Giefen —,
festgestellt, dass es in einem Bereich des S-Bahnhofs eine
Stelle gibt, an der sich die Leute nicht wohlfihlten. Das
kann man durch einfache Mal3nahmen — von der Beleuch-
tung bis zur Bepflanzung — |6sen.

Auf solche Ideen kénnen Polizeibeamtinnen und Polizeibe-
amte aleine nicht kommen, aber wenn ale Partner in der
Kommune zusammenarbeiten, kommt man auf eine solche
Idee. Was ist der Effekt? — Der Effekt ist, dass es mehr Si-
cherheit — auch was das subjektive Sicherheitsgefiihl be-
trifft — fur die Burgerinnen und Burger gibt.

Meine Damen und Herren, es ist Schwalbach angespro-
chen worden. Ich schaue auf die Zeit; ich weil3 nicht, ob
ich die Zeit vom Kollegen Greilich mit verbrauchen darf.

Vizeprasident Frank Lortz:

Herr Minister, Sie dirfen alles, aber ich wollte Sie trotz-
dem auf die Zeit hinweisen. Eswird jalangsam Mittag.

Peter Beuth, Minister desInnern und fir Sport:

Ich mag gar nicht mehr aufhdren, weil wir in diesen vier
Projektkommunen so viele gute Erfahrungen gemacht ha-
ben. Es sind so viele neue Ideen auf den Tisch gekommen,
dass wir gesagt haben: Das miissen wir im Grunde genom-
men ausweiten. — Hinzu kommt, dass die Kommunen, die
es angeht, im Gegensatz zu den Oppositionsfraktionen im
Hessischen Landtag, bereits Schlange stehen, um mitma-
chen zu durfen und sich am Ende um die Sicherheit der
Birgerinnen und Burger zu kiimmern. Ein schéneres Kom-
pliment kann man fir ein Programm nicht bekommen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Es ist
am Ende, nachdem wir bei der objektiven Sicherheit her-
ausragend gute Leistungen erbracht haben, der Punkt er-
reicht, zu sagen: Wir missen zusehen, auch im Bereich des
subjektiven Sicherheitsgefiihls noch mehr zu erreichen.
Dafir brauchen wir Partner. Diese suchen wir. Diese su-
chen wir erfolgreich bel den Kommunen, weil sie sich
ndmlich gern darauf einlassen, mit uns dieses KOMPASS-
Projekt zu machen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:
Herr Minister, herzlichen Dank.

Wir sind am Ende der Debatte und Uberweisen den Antrag
an den Innenausschuss. Machen wir das so?

(Holger Bellino (CDU): Ja!)
— Gut, dann machen wir das so.
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Bevor wir zum néchsten Punkt der Tagesordnung kom-
men, darf ich frs Protokoll noch festhalten: Frau Kollegin
Hofmeyer ist fir heute entschuldigt - damit wir dasim Pro-
tokoll festhalten. Das ist heute Morgen, glaube ich, nicht
gemacht worden.

Dann rufe ich Tagesor dnungspunkt 4 auf:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fir ein Gesetz zur Neuregelung von Sondervermégen
zur Sicherung der Versorgungseistungen — Drucks.
19/6383 —

Der Gesetzentwurf wird vom hessischen Finanzminister
Dr. Thomas Schéfer eingebracht. Bitte sehr, du hast das
Wort.

Dr. Thomas Schéafer, Minister der Finanzen:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich bringe Ihnen diesen Gesetzentwurf namens der Landes-
regierung zur Beratung in den Gremien des Hessischen
Landtags ein. Nach dem Einhalten der Schuldenbremse
verfolgen wir mit diesem Gesetzentwurf das Ziel, zu hel-
fen, die zweite grof3e finanzpolitische Herausforderung zu
bewéltigen — die betrachtlichen Lasten, die wir in den ver-
gangenen Jahrzehnten gemeinschaftlich in alen offentli-
chen Korperschaften neben der reinen Kapitalmarktver-
schuldung fur die kiinftigen Generationen entwickelt ha-
ben.

Ich habe immer gesagt: Mit der Sicherstellung, dass wir
keine neuen Schulden am Kapitalmarkt mehr machen, die
nach den Regeln, die wir uns gemeinsam gegeben haben,
ab dem Jahr 2020 hétte erfolgen miissen, ist es uns gemein-
sam gelungen, die Einhaltung der Schuldenbremse deutlich
nach vorne zu ziehen. Nach alem, was wir jetzt sehen,
werden wir in diesem Jahr das dritte Jahr in Folge haben,
in dem wir Uberschiisse erwirtschaften werden. Gleichzei-
tig war immer klar, dass nach dem Einhalten der Schulden-
bremse nicht wieder all das beginnen kann, was die Politik
jahrzehntelang geprégt hat, dass man ndmlich, wenn am
Ende fur Ideen das Geld nicht reichte, immer auf die Bank
zuriickgegriffen hat.

(Norbert Schmitt (SPD): Oder auf Immobilienver-
kaufe!)

Dies dlein reicht nicht, sondern wir missen uns mit der
grofRen Frage beschéftigen: Wie gehen wir damit um, dass
wir unseren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, den Beam-
tinnen und Beamten Uber Jahrzehnte hinweg Versorgungs-
versprechen gegeben haben, ohne die notwendige Absiche-
rung durch Riicklagen zu bilden? Das ist Uiber Jahrzehnte
hinweg vorgenommen worden.

Wir haben erstmalig in den Neunzigerjahren, als Hans Joa-
chim Suchan, der damalige Chef der Hessischen Staats-
kanzlei, einen Versorgungsbericht vorgelegt hat, zur allge-
meinen Uberraschung aller Beteiligten festgestellt, dass
dort Lasten fur die Zukunft schlummern, mit denen sich
die Landespolitik vorher —ich formuliere es zurtickhaltend
— nicht sehr intensiv beschéftigt hat. Eine Konsequenz war,
dass der nationale Gesetzgeber, as er noch die Gesetzge-
bungskompetenz fir das Beamtenrecht hatte, den offentli-
chen Korperschaften zwei grof3e Riicklagenansammlungen
vorgegeben hat, die jeweils mit den Namen Otto Schily
und Manfred Kanther verbunden sind, ndmlich die Vorga
be, Ricklagen zu bilden, die in diesen Jahren aufgeldst

werden sollen, um zu helfen, die Versorgungsanspriiche zu
finanzieren.

Das Land Hessen hat als erstes Land entschieden, an der
Finanzierung des Haushalts mitzuwirken und die Mdglich-
keit zur Auflésung dieser Riicklagen nicht in Anspruch zu
nehmen, sondern das genaue Gegenteil zu tun, diese Riick-
lagen also weiterhin zu besparen, um fir spétere Zeiten
vorzusorgen.

Wir haben dann ein Zweites gemacht. Wir haben eine drit-
te Kategorie von Ricklagen gebildet, benannt nach mei-
nem Vorganger im Amt Karlheinz Weimar, die wir jeweils
freiwillig, mittlerweile auch aufgestockt, zusétzlich zu-
riicklegen, um fir kiinftige Herausforderungen bei der Be-
waltigung der Pensiondast gerlistet zu sein.

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen des Présiden-
ten)

Nun geht es darum, dies zusammenzufiihren und sicherzu-
stellen, dass der Notwendigkeit der Finanzierung der Pen-
sionen, was eine grofde Herausforderung ist, auch in Zu-
kunft die gleiche Aufmerksamkeit entgegengebracht wird,
wie das in der Sache schon in vergangenen Jahrzehnten
richtig und notwendig gewesen wére.

Deshalb machen wir Ihnen einen Vorschlag, mit dem wir
sicherstellen, dass dieser Riicklage in den néchsten Jahren
weitere, zusétzliche Mittel zugefiihrt werden. Gleichzeitig
legen wir gesetzlich fest, dass Entnahmen aus dieser Riick-
lage erst zuldssig sind, wenn eine bestimmte Quote zu den
Versorgungslasten erreicht ist. Das wére nach dem, was
wir heute glauben vorausberechnen zu kénnen — ich for-
muliere das mit aler Vorsicht —, im Jahr 2030. Daher mag
die Politikergeneration des Jahres 2030 entscheiden, ob die
Quote ausreichend ist, um mit den Ertrégnissen dieser
Ricklage zu helfen, die Pensiondasten mitzufinanzieren,
oder ob man der Auffassung ist, diesen Ansparstock sogar
noch ein Stiick weiter aufstocken zu mussen. Aber das mo-
gen die nachfolgenden Generationen entscheiden. Wichtig
ist mir, und wichtig ist uns an dieser Stelle, sicherzustellen,
dass wir uns gemeinsam zu dieser Verantwortung beken-
nen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Lassen Sie mich das vielleicht hinzufligen: Wir sind mitt-
lerweile das einzige Bundesland, das jedes Jahr, durch
Wirtschaftsprifer testiert, feststellen 1&sst, was der , bilan-
zielle Wert" — ich sage das in An- und Abfihrungszeichen
— unserer Versorgungsversprechen gegentiber unseren Be-
amtinnen und Beamten ist. Dieser Betrag steigt jahrlich.
Wir haben eine Kapitalmarktverschuldung von etwas mehr
als 40 Milliarden €, aber Rickstellungen fir Pensionen und
Beihilfen von weit tUber 70 Milliarden €. Das zeigt, dass
die Dimension dessen, was wir bewdtigen missen, um
einen durchaus nennenswerten Faktor grofer ist as das,
was wir unter dem Stichwort ,, Schuldenbremse” mit der
Bewdltigung der Kapitalmarktverschuldung eingeleitet ha-
ben.

Nun geht es — ich wiederhole es — um das Bekenntnis; Wir
wollen auch diese Herausforderung angehen, um Schritt
fr Schritt sicherzustellen, dass die heutige Generation von
Verantwortungstragern durchaus bereit ist, in der Vergan-
genheit unterlassene Entscheidungen nachzuholen und si-
cherzustellen, dass fur kinftige Generationen weitere
Handlungsspielraume bestehen, eigene politische Schwer-
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punktentscheidungen treffen zu kénnen und sich nicht aus-
schliefdlich daran orientieren zu missen, Dinge zu bewdlti-
gen, die die Generationen vorher gemeinschaftlich nicht in
den Griff bekommen haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir kdnnen uns
doch ale noch gemeinschaftlich daran erinnern, dass esin
diesem Land auch offentliche K érperschaften gegeben hat,
die die Frage, ob sie Angestellte oder Beamte beschéftigen,
entschieden haben, indem sie relativ grof¥flachig Angestell-
tenstellen in Beamtenstellen umgewandelt haben, weil die
liquide Belastung des jeweiligen Haushaltg ahres damit zu-
lasten kinftiger Generationen abgesenkt werden konnte.
Damit ist glicklicherweise Schluss. Aber es zeigt auch, mit
welcher Mentalitét wir Uber viele Jahre und Jahrzehnte mit
diesen Fragen umgegangen sind, nach dem Motto: ,, Bezah-
len wir halt irgendwann spéter”. Mit dieser Mentalitét wol-
len wir Schluss machen und sicherstellen, dass das Reden
Uber Verantwortung fir kiinftige Generationen mehr ist als
ein Bekenntnis in Sonntagsreden, sondern eine notwendige
Entsprechung in praktischer Politik haben muss.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich freue mich, mit Ihnen in den Gremien Uber diesen Ge-
setzentwurf diskutieren zu kénnen. Das ist, glaube ich, ein
weiterer wichtiger Beitrag zur nachhaltigen Finanzpolitik
in Hessen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Herr Minister, herzlichen Dank. — Ich er6ffne die Ausspra-
che. Das Wort hat Herr Kollege Norbert Schmitt, SPD-
Fraktion.

Norbert Schmitt (SPD):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich bitte, meine
Stimme zu entschuldigen, ich habe eine Erkaltung einge-
fangen.

Herr Minister, ich glaube, Sie brauchen gar nicht an die ge-
meinsame V erantwortung des Hauses fir die Versorgungs-
lasten zu erinnern — sie besteht. Niemand will darunter hin-
wegtauchen. Wir wissen ale, mit jeder existierenden Stelle
und jeder Stelle, die neu geschaffen wird, gehen Versor-
gungslasten fir die Zukunft einher. Da miissen wir Vorsor-
ge treffen. Uber die Instrumente kann man trefflich strei-
ten.

Ich will mit einer Vorbemerkung beginnen, die etwas mit
Stil zu tun hat. Herr Minister, wir haben letzte Woche im
Vermdgensbeirat zusammengesessen, der jetzt Uber den
§ 11 eine gesetzliche Stellung bekommen soll. Meines Er-
achtens wird in diesem Beirat hervorragend gearbeitet.
Man kann sich dort als Mitglied wirklich einbringen, man
kann seine Vorschldge und Bedenken einbringen; sie wer-
den angemessen behandelt. Was in diesem Zusammenhang
alerdings schlechter Stil ist, ist, dass Sie dieses Gesetz ei-
ne Stunde vor der Sitzung des Vermdgensbeirats der Of-
fentlichkeit vorgestellt haben. Ich wére einen anderen Weg
gegangen, Herr Minister.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Weil die Arbeit dort so sachbezogen und so gut ist, well
dort ein hohes Vertrauen besteht, wére es angemessen ge-
wesen, dort lhre Vorschldge vorzustellen und dort erste
Reaktionen zu erfahren. Im Vermdgensbeirat sind ver-
schiedene gesellschaftliche Gruppen, wie z. B. der Richter-
bund oder der DGB, vertreten. Es ist anders gemacht wor-
den; warum, weil3ich nicht. Dasist nicht gut.

Zur Sache. Eine hohere Vorsorge fir die kiinftigen Ausga-
ben des Landes fir Beamtenpensionen ist sicherlich sinn-
voll; denn die jahrlichen Lasten werden von heute 2,7 Mil-
liarden € — immer unterstellt, dass Ihre Zahlen richtig sind;
davon gehe ich in diesem Fall aus — auf Gber 5 Milliar-
den € bis 2046 anwachsen.

Mit der Bildung einer Riicklage, und jetzt der Verstérkung,
werden kiinftige Haushalte etwas — ich betone: etwas — ent-
lastet. Realistisch muss man feststellen, dass auch mit dem
neuen Gesetz die Hohe der Ruicklage im Jahr 2030 10 Mil-
liarden € betragen wird, wohingegen die bilanziellen Pen-
sionslasten fast 100 Milliarden € sein werden. Herr Finanz-
minister, damit deckt die Ricklage gerade einmal 10 % der
bilanzierten Ausgabenlast. Man sollte an der Ecke keine zu
grofien Tone spucken und auch in der Offentlichkeit nicht
zu hohe Erwartungen wecken.

(Beifall bei der SPD)

Selbst mit der Stérkung der Riicklage werden ab 2030 die
jéhrlichen Ausgaben fur die Pensionen nur in geringem
Umfang durch die Ertradge aus der Rucklage gedeckt. Die
genaue Hohe ist abhéngig von der Zinsentwicklung, das ist
klar. Man kann 5 % unterstellen, man kann auch auf eine
Zinsentwicklung von 8, 10 oder 20 % hoffen. Das bezieht
sich auf die Ertrage. Das ist der Kern des Gesetzes, dass
nur an die Ertrdge und nicht an die Substanz gegangen
werden kann. Das entlastet sicherlich in diesem Jahr den
Haushalt mit einigen Millionen Euro. Wir wissen aber, es
ist nicht die Lésung der Probleme.

Damit wird auch deutlich, dass eine vollstandige Kapital-
deckung véllig unrealistisch ist. Sie wirde Riesenliicken in
unseren Haushalt reiffen. Wir miissten ganz andere Sum-
men zuriicklegen. Wir missten fast das Zehnfache zuriick-
legen.

Wie bei den gesetzlichen Renten werden kommende Gene-
rationen fur die Pensionslasten aufkommen mitissen. Des-
wegen sage ich: Gute Renten und Pensionen sind sehr ab-
hangig von einer wirtschaftlichen Entwicklung in einer
Volkswirtschaft und Ubrigens auch abhéngig von einer sta-
bilen Lagein einem Land.

Wir sind an dieser Ecke alle gemeinsam gefordert, die
richtigen wirtschaftspolitischen Entscheidungen zu treffen.
Ich denke auch immer gleich an die sozialpolitischen Ent-
scheidungen. Ich bin fester Uberzeugung, dass nur der
Ausgleich zwischen dem, was man sozialpolitisch erreicht,
und dem, wie man wirtschaftlich agiert, zu einer tragfahi-
gen und zukunftstragenden Gesellschaft filhren und am En-
de wirtschaftlichen Erfolg darstellen wird. Das ist eine
Grundvoraussetzung.

(Beifall bei der SPD)

Wir bekennen uns dazu. Es wird eine Anhdrung dazu ge-
ben. Wir werden sicherlich noch ausfihrlicher in Details
dazu diskutieren. Vom Grundansatz her finden wir das
richtig. Man sollte aber, wie gesagt, in der Offentlichkeit
keine Uberzogenen Erwartungen wecken.
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Positiv zu werten sind in dem Gesetzentwurf die VVorgaben
fUr eine nachhaltige Anlagestrategie. Auch da, betone ich,
hat das Land in den letzten Jahren, anders als bei den Im-
mobilienverkdufen, die richtige Strategie verfolgt. Es war
schon in der Vergangenheit eine Strategie, bel der die
Nachhaltigkeit — nicht nur die dkologische Nachhaltigkeit,
das ist mir wichtig, sondern auch die soziale Verantwort-
lichkeit und die gute Unternehmensfiihrung — eine wichtige
Rolle gespielt hat, ob in Aktien dieses oder jenes Unter-
nehmen investiert wird. Esist gut, dass das jetzt auch noch
einmal gesetzlich festgehalten wird, dass wirklich nur auf
Aktien der Unternehmen gesetzt wird, bei denen die Nach-
haltigkeit in jeder Beziehung erreicht wird.

Ich bin Ubrigens auch sicher, dass nur Unternehmen, die
sich genau diesen Aspekten verpflichtet fuhlen, mittel-
oder langfristig erfolgreich sein werden, auch am Aktien-
markt. Das ist eine Grundilberzeugung von uns Sozialde-
mokraten. Wir finden, dass beides zusammengehdrt.

(Beifall bei der SPD)

Ich will zwei abschlief3ende Bemerkungen machen. Anders
als bei dem Gesetzentwurf zu den Stral3enausbaubeitrégen
hat dieser Gesetzentwurf wenigstens eine Finanzregelung
aufgenommen. Damit entspricht er den Vorgaben der Hes-
sischen Verfassung, Art. 142. Allerdings heif} es in der
Begrindung, 40 Millionen € werden aus der algemeinen
Ricklage gedeckt. — Man nimmt also eine Riicklage, um
sie einer Rucklage zuzufhren. Na gut, das ist auch sehr in-
teressant. Wie das dann erfolgt, Uber einen Nachtragshaus-
halt oder nicht, das ist offen. Ich sage Ihnen gleich an die-
ser Stelle: Ich glaube, das bedeutet einen Nachtragshaus-
halt. Auch dartiber werden wir diskutieren.

Letzter Satz: Sie sprechen von Alterssparbuch. Da zuckt
man natirlich. Erstens, weil man weil3, dass dieses Alters-
sparbuch nur einen geringen Teil der kiinftigen Ausgaben
deckt. AulRerdem wird man bel dem Thema ,, Sparbuch®
leicht nervis — ich glaube, ich habe zurzeit 0,02 %. Zum
Glick haben wir im Beirat gemeinsam andere Anlagenstra-
tegien entwickelt, die zu deutlich héherer Verzinsung fuh-
ren. Denken Sie also hoch einmal Uiber den Begriff , Alters-
sparbuch® nach.

Wir werden uns konstruktiv an der Debatte beteiligen und
unser Abstimmungsverhalten daran orientieren, was sich
aus der Anhorung ergibt, wie es sich fur ein ordentliches
Gesetzgebungsverfahren gehort. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Schmitt. — Das Wort hat der Kollege
Dr. Jorg-Uwe Hahn, FDP-Fraktion.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kol-
legen! Gegen den Gesetzentwurf kann man — das waren
auch die Worte des Kollegen Schmitt — nichts haben. Ge-
gen die Grundstruktur des Gesetzentwurfs kann man nichts
haben, gegen die meisten Detailregelungen kann man
nichts haben. Trotzdem glaube ich nicht, dass die FDP-
Fraktion — wir warten die Anhdrung ab — dem Gesetzent-
wurf zustimmen wird.

Sie kommen wieder einmal zu spét. Es ist dieselbe Argu-
mentation, die wir heute und gestern schon in anderen Be-
reichen hatten. Ja, wir haben es dringend nétig, bessere
und héhere Riicklagen fur die Versorgungsbeziige zu erar-
beiten und festzuschreiben. Ja, meine sehr verehrten Kolle-
ginnen und Kollegen von den GRUNEN und von den
Schwarzen, daran ist auch lhre Politik der letzten vier Jah-
re schuld.

(Beifall bei der FDP)

Es ist teuer, es belastet die kiinftigen Generationen, wenn
man nicht, wie die Regierungskoalition davor, ungefahr
658 Stellen einspart, sondern wenn man, wie Schwarz-
Grun aus dem Vollen greifend, zusétzlich 4.450 Stellen
platziert.

(Beifall bei der FDP)

Das kostet eben Geld. Das kostet nicht nur jetzt Geld, son-
dern das kostet auch Geld bei den Versorgungsbeziigen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, als Land Hessen haben
Sie 5 Milliarden € mehr einnehmen konnen, a's die mittel-
fristige Finanzplanung von Minister Dr. Thomas Schafer
es fur die Jahre 2013 ff. geplant hat — 5 Milliarden € zu-
sétzlich. Und Sie haben das Geld zu einem Grof}eil ver-
frihstiickt, nach dem Motto: , Darf es noch ein Viertel
mehr sein?,

(Beifall bei der FDP)

sowohl bei den Programmen, die Sie aufgelegt haben, als
auch bei den Stellen, die Sie aufgelegt haben. Einmal auf
die Idee gekommen, dass man eine Verwaltung vielleicht
auch strukturell auf das néchste Jahrzehnt vorbereiten
muss, sind Sie nicht. Sie haben zusétzliche Behtrden ge-
schaffen. Sie haben zusétzliche Regulierungen eingefuhrt.
Sie haben zusétzliche Beratungs- und was weil3 ich nicht
ales fur Einrichtungen eingefuhrt, und dafir brauchten Sie
dann auch Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Die kosten
kunftig Geld, und sie werden auch Versorgungsbeziige ha-
ben wollen.

Ich darf deshalb noch einmal zusammenfassen: Wer in
fUnf Jahren zusétzlich 5 Milliarden € aufgrund der wirt-
schaftlichen, der konjunkturellen Lage einnimmt, der darf
sich wirklich nicht feiern lassen, wenn er jetzt bei den
Riicklagen diesen niedrigen Betrag zusétzlich einrechnet.
Eigentlich ist das zu wenig.

(Beifall bei der FDP)

Sehr geehrter Herr Finanzminister, aufgrund der Gesetzes-
lage waren Sie ja gezwungen, dass die Anderung des Ge-
setzes jetzt durchgefiihrt wird, weil die zu erwartenden
Ausgaben zeigen — schéne GriiRe, ein Blick in die hessi-
sche Bilanz —, dass es so in keinster Weise mehr finanzier-
bar ist, dass so in keinster Weise mehr die 2030-Zahl ein-
gehalten werden kann. Wenn man also mehr Stellen produ-
ziert, produziert man auch mehr Anspriiche auf Versor-
gungsleistungen — und dann muss man nach der Logik die-
ser Regierung, aber auch nach der Logik der Vorgangerre-
gierung, als wir uns intensivst mit diesem Fonds auseinan-
dergesetzt und ihn erheblich aufgestockt haben, danach
handeln.

Lassen Sie mich darliber hinaus kurz sagen, dass ich das
mit dem Stil noch ausbauféhig finde.

(Norbert Schmitt (SPD): Ich war wie immer zurtick-
haltend!)
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— Du bist wie immer zurtickhaltend, so kenne ich dich
schon von der Uni. Naja, nicht ganz.

(Heiterkeit und Zurufe)

Die Pressekonferenz fand, glaube ich, um 11:30 Uhr statt.
Sie wurde vom Minister geleitet und durchgefihrt. Die
Beiratssitzung, ich habe eben noch einmal nachgeschaut,
war um 13 Uhr und wurde vom Staatssekretér geleitet. Ich
habe nichts dagegen, dass der Staatssekretdr dort mit sei-
nem Wissen anwesend war, und er hat sie auch sehr ge-
schickt geleitet; ich komme gleich noch zu den Inhalten.
Aber ist das wirklich Achtung vor den Kolleginnen und
Kollegen, dass der Minister in die PK geht und danach den
Staatssekretér in den Beirat schickt?

(Beifal bei der FDP und des Abg. Norbert Schmitt
(SPD))

Ich weif3, Sie haben einen vollen Terminkalender, weil Sie
auch so gerne Offentlichkeitsarbeit machen — das ist ja ein
wesentlicher Bestandteil der Arbeit des Finanzministers,
neben einer auch guten Arbeit. Aber ich finde, das macht
man einfach nicht. Wenn man schon meint, vorher die Of-
fentlichkeit informieren zu muissen, dann muss man sich
auch die Kraft und die Zeit nehmen, noch einma in den
Beirat zu kommen, es kurz darstellen und dann sagen —
denn der Vorsitzende des Beirats ist ja auch der Staatsse-
kretér und nicht der Minister —. Dann gehe ich und mache
einen anderen Termin.

Nun noch zur Arbeit, von der eben vollkommen zu Recht
gesprochen worden ist. Ich fihle mich in dem Beirat sehr
wohl. Nur eines muss sehr klar sein, und da haben sich
Herr Schalauske auf der einen Seite und der Rest der Welt
auf der anderen Seite — Schalauske noch nicht einmal un-
terstiitzt vom DGB — Gedanken dariiber gemacht, was man
denn alles Gutes in dieser Welt mit dem Geld anstellen
kénnte: Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist
nicht unser Geld. Es ist zu einem Grofdteil das Geld, das
aufgrund von gesetzlichen und tarifvertraglichen Abma-
chungen den Mitarbeitern zusteht. Das ist deren Geld. Ich
mache nicht gerne grof3e Politik mit fremder Leute Geld.

(Beifall bei der FDP)

Dass Sozialisten das scheif3egal ist —ich bitte, dieses Wort
zu entschuldigen —, ist nun seit Jahrhunderten bekannt.

Vizeprésident Frank Lortz:

Herr Kollege Dr. Hahn, wir sind uns einig, dass das nicht
ganz in Ordnung ist.

Dr. h.c. J6érg-Uwe Hahn (FDP):

Wir sind uns einig. Ich habe es sofort gemerkt, als es drau-
en war. — Wenn Sie meinen, im Jahr 2018 noch immer er-
zahlen zu konnen, dass man mit diesem Geld auch noch et-
was viel Besseres machen konnte: Unser Hauptauftrag ist
es, dieses Geld zu mehren, nicht nur zu halten.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie sollen es wissen: Da
haben wir zwei Ideen, die weiter fortgeflhrt werden sollen.
Das eine ist: Friher galt es immer, miindelsichere Papiere
zu haben. Dieses Thema hat uns Herr Draghi zerschossen.
Das gibt es nicht mehr. Vielleicht gibt es das irgendwann

einmal wieder, derzeit jedenfalls gibt es das nicht, wenn
man weiter mehren will.

Deshalb ist in dieser Legisaturperiode schon ein Versuch
gestartet worden, dass man Geld in Immobilienfonds hin-
eingibt. Ich glaube, wir sind sehr gut beraten — das macht
die Helaba Invest, wenn ich es richtig im Kopf habe, die
dort mit ihrem Fachverstand Dinge aussucht —, wenn wir
nunmehr von 5 % auf 10 % Immobilienanteile gehen.

(Beifall bei der FDP)

Ich finde es auch gut, dass wir versuchen, noch weiter tber
den deutschen Tellerrand zu schauen. Ja, es muss immer
gut kalkuliert sein. Ja, es muss immer auch von einer ge-
wissen Art von Risiko auf der einen Seite, aber noch mehr
Sicherheit auf der anderen Seite abgedeckt sein. Wir hat-
ten, sozusagen im Zorn der Brexit-Entscheidung, die Bri-
ten einmal kurz aus der Liste rausgenommen, wo man
moglicherwel se investieren konnte.

Vizeprasident Frank Lortz:
Lieber Kollege Jorg-Uwe Hahn, denk bitte an die Redezeit.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Ja. — Wir haben jetzt unsere Berater gebeten, noch einmal
zu schauen, ob man nicht auch in England noch gut inves-
tieren kann.

Deshalb sind wir gespannt auf die AuRerungen, die in der
Anhdrung kommen werden. Wir stehen diesem Gesetzent-
wurf positiv gestimmt gegentiber. Wie wir uns letztendlich
entscheiden, entscheidet sich nach der Anhdrung. — Vielen
herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Frank Lortz:

Herzlichen Dank. — Das Wort hat Frau Kollegin Erfurth,
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Kol-
lege Hahn hat eben formuliert, es gebe nicht vid zu
meckern, aber man werde wahrscheinlich nicht zustimmen.
Sie haben es unter anderem damit begriindet, dass in Hes-
sen zu viele Stellen fur Beamtinnen und Beamte geschaf-
fen wurden.

Jetzt habe ich versucht, das ein bisschen mit dem in Uber-
einstimmung zu bringen, was wir vorhin in der Schuldebat-
te gehdrt haben; denn da wurden mehr Stellen gefordert.
Irgendwo missen Sie sich vielleicht auch einmal tberle-
gen, in welche Richtung Sie wollen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Minister Tarek Al-Wazir: Und die Sicherheitsdebat-
te danach! — Zuruf des Abg. Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn
(FDP) — Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen des
Prasidenten)

— Genau, und die Sicherheitsdebatte danach, wirft der
Wirtschaftsminister gerade ein.
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Meine Damen und Herren, ich wirde diese Debatte fir
mich gerne mit ,nachhaltig und generationengerecht"
Uberschreiben. ,,Nachhaltigkeit* ist ein in politischen De-
batten oft bemuhtes Wort, und ich gebe zu, dass der haufig
inflationdre Gebrauch von ,Nachhaltigkeit® auch mich
manchmal nervt. Heute allerdings mdchte ich ihn mit vol-
ler Uberzeugung fir den Bereich der Finanzpolitik verwen-
den. Das von der Landesregierung vorgelegte Versor-
gungssicherungsgesetz nimmt den Gedanken der Nachhal-
tigkeit im besten Sinne auf und zeigt Ldsungswege auf —
auch, an dieser Stelle will ich dem Kollegen Schmitt
beipflichten, wenn wir es nicht vollstdndig 16sen kdnnen.
Sie haben ja die Grof3e der Aufgabe beschrieben, aber eine
richtige Losung habe ich von lhnen am Ende auch nicht
gehort.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Mit der Versorgung der Beamtinnen und Beamten in Zu-
kunft haben wir eine grofle Aufgabe zu lésen. Alle, die
sich schon lange mit diesem Thema beschaftigen, wissen,
dass Versorgungslasten bestandig wachsen und dass die Fi-
nanzierung aus den laufenden Haushalten die jewells nach-
folgende Generation vor grofe Probleme stellt. Dieses
Wissen war letztlich auch der Grund fir das Bundesgesetz,
das 1999 die sogenannte Kanther-Riicklage eingefihrt hat,
damals in der Annahme, dass wir, wenn die geburtenstar-
ken Jahrgénge in Rente oder Pension gehen, die angesam-
melten Gelder nehmen, um damit — so war die Vorstellung
— diesen Berg an Versorgungslasten zu untertunneln. In-
nerhalb von 15 Jahren sollte diese Riicklage aufgebraucht
werden.

Das aber hat sich als Weg erwiesen, der nicht funktioniert,
weil das Geld aufgebraucht worden wére. Es zeigt sich,
dass diese Mal3nahme nicht ausreichend war. Deshalb ge-
hen wir in Hessen schon seit einigen Jahren einen anderen
Weg.

Mit dem Gesetzentwurf, Uber den wir heute in erster Le-
sung sprechen, wollen wir diesen Weg auf eine neue recht-
liche Grundlage stellen. Das ist nichts, was zu spét kommt
oder irgendwie anrlichig wére, sondern das ist genau das,
was wir mit der Versorgungsriicklage und im Beirat schon
sehr lange diskutieren: dass wir neue rechtliche Grundla
gen fur diese Anlage und die Versorgungsriicklage brau-
chen.

Die Fraktionen von CDU und GRUNEN unterstiitzen aus-
driicklich das Anliegen der Landesregierung, hier eine dau-
erhafte Ricklage aufzubauen und damit die Pensionen von
Beamtinnen und Beamten langfristig abzusichern,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

und zwar ganz real in Geld, aso in Anlagen, die wir im
Haushalt haben, und nicht virtuell in irgendwelchen Bu-
chungstricks.

In Hessen ist auch als einzigem Bundesland abzulesen, wie
die Versorgungslasten sich darstellen, weil wir sie sehr of-
fen in der Bilanz ausweisen. Jeder, der sich dafir interes-
siert, kann dort nachlesen, wie sie ansteigen. Deshalb ist es
geboten, im Rahmen der Mdglichkeiten, die der Landes-
haushalt so hietet, Vorsorge zu betreiben.

Hier sind wir uns trotz der Unterschiede wohl einig: Das
kann ein Landeshaushalt nicht in vollem Sinne Uberneh-
men — so habe ich auch den Kollegen Schmitt verstan-

den —, sondern wir missen immer die Mdglichkeiten nut-
zen, die wir haben.

Da kann man sich immer noch mehr wiinschen, wie es
z. B. der Kollege der SPD oder der Steuerzahlerbund oder
auch die VhU macht. Man kann sich immer noch mehr
wiinschen und sagen: Wir miissen noch mehr hineinzahlen.
— Die Kunst ist, das richtige Mal3 und das umsetzbare Mal3
zu finden. Da bin ich sehr gespannt auf die Anhdrung, wie
die Anzuhdrenden das beurteilen.

Meine Damen und Herren, mit der Versorgungsriicklage
des Landes verfolgen wir, seit es sie gibt, eine Strategie der
Nachhaltigkeit. Dieser Punkt war uns GRUNEN von Be-
ginn an immer besonders wichtig. Ich freue mich, dass wir
schon vor dem Eintritt in die Landesregierung damit sehr
erfolgreich waren. Das Geld sollte risikoarm, aber ertrag-
reich angelegt werden und sich an 6kologischen und sozia-
len Kriterien ausrichten. Diese Kriterien waren zunéchst
nicht ausdriicklich verankert, in keiner Anlagerichtlinie
usw. Trotzdem haben wir uns in gegenseitigem Einverneh-
men im Beirat entschieden, dass wir das einmal so machen.

Der Weg hat sich als erfolgreich erwiesen. Wir haben es
2017 in den Anlagerichtlinien verankert, und es hat sich
gezeigt: Dieser Weg hat sich bewéhrt. Wir haben im Laufe
der letzten Jahre mit der Riicklage Ertrage erzielt, die im-
mer leicht Uber den Ertréagen Ubriger konventioneller Anla-
geformen gelegen haben. Es hat sich gezeigt, dass Okolo-
gie und Okonomie durchaus etwas miteinander zu tun ha-
ben und dass es keine Spinnereien sind, sondern dass es ein
guter Weg sein kann, Geld anzulegen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Jetzt soll mit dem Gesetzentwurf, den Finanzminister Dr.
Schéfer hier vorgestellt hat, in § 6 ausdriicklich verankert
werden, dass bei der Geldanlage neben der Sicherheit und
Rentabilitét kinftig ,,auch dkologische und soziale Nach-
haltigkeitsaspekte” einzuhalten sind sowie die Kriterien
von guter Unternehmensfiihrung — das ist auch ein wichti-
ger Aspekt — oder auch der Initiative , Global Compact*
der Vereinten Nationen zu beachten sind. Das sind Ansét-
ze, die wir GRUNE ausdrcklich unterstitzen und die wir
weiterverfolgen wollen, weil wir uns auch an der Weiter-
entwicklung hin zur Dekarbonisierung bei der Aktienanla-
ge Gedanken machen wollen.

Dabin ich sehr gespannt, welchen Weg die SPD einnimmt;
denn Dekarbonisierung ist immer ein Thema. Wir wollen
heraus aus Kohlenstoff, wir wollen heraus aus fossilen
Energietrégern. Auch das ist ein Weg, der nach unserer
Uberzeugung in die richtige Richtung fiihrt, weil er zu-
kunftsfahig ist. Ich bin gespannt, ob diesen Weg auch die
Kolleginnen und Kollegen von der SPD mitgehen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Herr Schmitt, ich freue mich, wenn wir dairgendwann ein-
mal auf einen gemeinsamen Weg kommen werden.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

— Das freut mich, und ich bin sehr gespannt auf die Debat-
te. — Aus heutiger Sicht kann ich nur sagen: Esist der rich-
tige Weg, die Versorgung der Beamtinnen und Beamten an
sichere und an klima- und sozialpolitisch saubere Geldan-
lagen zu koppeln. Ich glaube, es ist auch fur die Beamtin-
nen und Beamten ein gutes Gefuhl, wenn sie nicht nur er-
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tragreich angelegte Riicklagen haben, sondern auch noch
welche, die nach sozialen und 6kologischen Kriterien gut
angelegt sind. — Ich danke lhnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Erfurth. — Das Wort hat der Abg.
Jurgen Banzer, CDU-Fraktion.

Jirgen Banzer (CDU):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich glaube, die
Einlassungen der Abgeordneten haben gezeigt, dass das
bestimmt eine spannende, aber auch eine positive Ge-
setzesberatung werden wird. Wir werden sehen, wie dann
die Schlussdebatte ausgeht.

Es ist wie immer: Jede Medaille hat zwel Seiten. Auf der
einen Seite freuen wir uns alle, dass wir dter werden. In
diesen Tagen war wieder eine eindrucksvolle Statistik zu
lesen. Ich splre es an mir selbst: Wir werden ale dter,
auch der Gesamtdurchschnitt unserer Bevolkerung und na-
turlich der Gesamtdurchschnitt unserer Beamtenschaft.

Allein, das fuhrt zu erheblichen Mehrbelastungen, die wir
ausgleichen miissen. Fur mich war eine Diskussion in der
letzten Sitzung des Unterausschusses spannend, als uns der
Landesrechnungshof mit seiner Erwartung konfrontierte,
dass nicht nur der kamerale, sondern — ich sage dazu fast:
natiirlich — auch der doppische Haushalt ausgeglichen sein
misste. Sie werden sich an die Diskussion erinnern. Das ist
zunéchst einmal ein relativ theoretischer Ansatz, weil im
doppischen Haushalt alle kiinftigen Lasten stehen, z. B. die
Versorgungslasten.

Auf der anderen Seite — darauf ist auch hingewiesen wor-
den — stehen die zukinftigen Chancen nicht im doppischen
Haushalt, also die Steuereinnahmen, auf die wir jedes Jahr
wegen unserer leistungsfahigen Birgerinnen und Blrger
bauen konnen. Die stehen nicht darin, und jetzt soll man
das ausgleichen. Ich habe das al's eine sehr sportliche Uber-
legung empfunden. Ich weil3 nicht, wie das ausgeht, ob wir
irgendwann einmal das Buchhaltungssystem andern oder
uns entschlief3en, auch Chancen zu bilanzieren. Das ist ein
spannender Aspekt, aber er hat hiermit zu tun.

(Norbert Schmitt (SPD): Berechtigte Frage!)

Denn wir missen auch Uberlegen: Wie wollen wir den Be-
amtinnen und Beamten eine sichere Aussage garantieren,
dass sie damit rechnen kdnnen, dass ihre Pension sicher
ist? Ich weil3 aus zahlreichen Gespréachen mit Beamtinnen
und Beamten, dass sie sich diese Frage stellen. So ganz
selbstverstdndlich sehen sie es nicht, dass die Pensionen
immer gewdhrleistet sind. Insoweit halte ich diese Ideg, ei-
ne solche Ricklage auszubauen, sie zu stabilisieren, sie
auch gegen den Zugriff kiinftiger Haushal tsgesetzgeber ab-
zusichern, indem eine gesetzliche Entnahmeberechtigung
vorausgesetzt wird, fir einen Weg, der in dierichtige Rich-
tung weist, der den Menschen auch deutlich macht, dass
sie sich darauf verlassen kdnnen, dass sie auch im Alter ei-
ne sichere Pension haben.

Aber es ist nach wie vor nur ein Diskussionsbeitrag. Denn
wenn wir im Jahr 2030 erst 10 % der Lasten erreicht haben
werden und dabei mit 200 Millionen € plus X pro Jahr die-

sen Fonds fordern und unterstiitzen, zeigt das, wie grof3 die
Aufgabeist.

Ich glaube, esist ein gutes Gesetz, das wir zu diskutieren
haben. Ich halte es auch fir ein mutiges Unterfangen des
Landtags, sich dieser Problematik zu stellen. Sie ist jahr-
zehntelang totgeschwiegen worden. Wir reden dariiber.
Wir formulieren auch, wie hoch der Ansatz sein wird, wel-
che Lasten kiinftige Generationen haben werden. Ich glau-
be, dass es auch im Sinne von Generationengerechtigkeit
richtig ist, dass so, wie Arbeitgeber und Arbeitnehmer die
Rentenversicherung schon wahrend der Arbeitszeit des Ar-
beitnehmers zahlen und nicht sagen, das muss die néachste
Generation machen, wir es auch bei den Beamten sehen
sollten. Deswegen ist es ein weiterer wichtiger Schritt in
die richtige Richtung. Trotzdem ist es eine riesige Aufga-
be, die wir noch nicht gel6st haben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Banzer. — Das Wort hat der Abg.
Schalauske, Fraktion DIE LINKE.

Jan Schalauske (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Ich mdchte
mich mit einer kurzen Vorbemerkung der Kritik des Kolle-
gen Schmitt und der Kritik des Dr. h.c. Hahn anschlief3en.
Die Art und Weise, wie mit dem Thema umgegangen wur-
de, entspricht, finde ich, nicht unbedingt einem kollegialen
Umgang.

(Beifall der Abg. Hermann Schaus und Dr. Ulrich
Wilken (DIE LINKE) sowie bei der SPD)

Es gab eine Pressekonferenz, die eigentlich nur wenige Mi-
nuten vor der Beiratssitzung stattfand. Dort wurden die we-
sentlichen Vorschlage fir die Neuregelung offentlich pré&
sentiert. Danach wurde das Gremium, das auch zukinftig
mit diesen Fragen konfrontiert werden wird, aus zweiter
Hand informiert. Ich finde, das ist kein ordentliches Ver-
fahren.

(Beifall des Abg. Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE))

Ich will zu Beginn noch einmal sagen: Natirlich ist es
richtig, Uberlegungen anzustellen und Malznahmen zu ent-
wickeln, die dafiir Sorge tragen, dass die Pensionen fir die
Beamtinnen und Beamten des Landes Hessen kiinftig ge-
zahlt werden kénnen. Dazu ist man gegeniiber den Beam-
tinnen und Beamten verpflichtet, die sich ihre Pension mit
ihrer tagtéglichen guten Arbeit fir das Land Hessen und
flr die Birgerinnen und Birger mehr als verdienen.

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD)

Worlber man aber reden kann, ist, auf welchem Weg wir
dieses Ziel verfolgen. Wir haben heute hier einen Gesetz-
entwurf vorliegen, mit dem das Sondervermdgen, dessen
Ziel es war, eine Ricklage zu bilden, um die Pensionszah-
lungen zuklnftig zu gewdhrleisten, in einen dauerhaft be-
stehenden Kapitalstock umgewandelt werden. Es geht um
einen dauerhaft bestehenden Kapitalstock. Dasist im Kern
die Neuregelung, die Sie vorschlagen.
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Ich finde, man muss Uber diesen Weg diskutieren. Ich fin-
de das durchaus diskussionswirdig. Denn in letzter Instanz
handelt es sich doch um die Umwidmung der Mittel, die
fur die Beamtinnen und Beamten mit der klaren Zielvorga
be vorgesehen sind, die Pensionen zu bezahlen. Sie sollen
jetzt in einen Kapitalstock umgewandelt werden. Das soll
so eingerichtet werden. Wenn man sich die Zeitléaufe an-
schaut, kann man meinen, das soll eigentlich fir die Ewig-
keit sein.

Bei der Einrichtung eines Kapitalstocks mit Geldern der
offentlichen Hand bestehen Fragen, mit denen wir uns sehr
ernsthaft auseinandersetzen mussen. Da geht es z. B. um
die Fragen, wie das Geld eigentlich angelegt werden soll
und wie die Risikodiversifikation aussieht. Man bewegt
sich auf einmal in der Sprache der Finanzmarktprodukte.

Wie sieht das mit der angestrebten Rendite aus? — Dr. h.c.
Hahn hat seine Vorstellungen dazu hier schon zum Besten
gegeben. Wie sieht es mit dem Investitionsverhalten unter
ethischen, sozialen und dkologischen Aspekten aus? — Auf
einmal ist die 6ffentliche Hand dabei, sich mit solchen Fra-
gen zu beschéftigen.

In der Begriindung des Gesetzentwurfs schreiben Sie, dass
Sie, nachdem Sie sich bereits fur eine nachhaltige Aktien-
anlage entschieden haben, nun auch eine nachhaltige Ver-
mogensanlage in Angriff nehmen wollen. Da kdnnte man
sagen, es sei grundsétzlich zu begriiRen, dass Fragen der
Nachhaltigkeit da eine Rolle spielen sollen. Wenn man
dann aber in die Details geht, entstehen ganz grof3e Proble-
me. Dariber mdchte ich heute reden.

In der Antwort auf eine Kleine Anfrage meines geschétz-
ten Vorgangers Willi van Ooyen vom Mé&rz 2017 haben
Sie geschrieben, dass aufgrund Ihrer Nachhaltigkeitskrite-
rien beispielsweise ,Hersteller kontroverser Waffen" aus-
geschlossen sind. Sie schreiben, es seien auch Unterneh-
men ausgeschlossen, ,, die sich besonders schwere Verstoile
gegen die Nachhaltigkeitsgrundsétze der Vereinten Natio-
nen, die sogenannten ,UN Global Compact Principles’, ha
ben zuschulden kommen lassen”. In der Begriindung des
Gesetzentwurfs schreiben Sie, dass es darum gehen muss,
einen ,, weitgehenden Ausschluss von Unternehmen® anzu-
streben, ,, deren Geschéftsmodell auf die Gewinnung fossi-
ler Brennstoffe gerichtet ist”.

Jetzt kdnnte man sagen, es sei grundsétzlich gut, dass Sie
sich solcher Fragen der Nachhaltigkeit angenommen haben
und nicht nur einseitig auf die Rendite schauen. Aber
schauen wir uns doch einma die Formulierungen genau
an: , kontroverse Waffen", , besonders schwere Verstofe",
~weitgehender Ausschluss'. Was bedeutet das denn im
Klartext? — Das bedeutet, dass es vollig in Ordnung ist, die
Mittel fur die Pensionen der Beamtinnen und Beamten in
Anlagen mit Waffen zu stecken. Sind Kleinwaffen und
Panzer in Ordnung? — Denn das sind keine , kontroversen
Waffen". Was ist denn mit Unternehmen, deren Geschéfts-
modell nicht auf die Gewinnung fossiler Brennstoffe ge-
richtet ist, die aber trotzdem mit fossilen Brennstoffen ihr
Geld verdienen?

Herr Dr. h.c. Hahn, Sie sagen, es sei im Sinne der Beam-
tinnen und Beamten, auf die Rendite, die Rendite, die Ren-
dite zu schauen. Ich sage Ihnen: Ich kenne viele Beamtin-
nen und Beamte, die nicht wollen, dass mit dem Geld, mit
dem sie spéater einmal eine ordentliche Pension erhalten
sollen, Spekulationen betrieben werden. Sie wollen nicht,

dass es in Waffenproduktion und in klimaproblematischen
Bereichen angelegt wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich kenne viele Beamtinnen und Beamte, denen es nicht
nur darum geht, Rendite um jeden Preis zu erzielen.

Ich will ein weiteres Beispiel nennen. In der gleichen Ant-
wort auf die Kleine Anfrage fuihren Sie auch aus, dass Ak-
tien der Banken gehalten werden, die zu dem damaligen
Zeitpunkt an dem hoch umstrittenen Projekt der Dakota-
Pipeline durch Kreditvergaben beteiligt waren. Das zeigt
doch: Die Nachhaltigkeitsregelungen, die Sie sich selbst
anlegen, greifen doch deutlich zu kurz. Deswegen wére es
das Mindeste, diese Regelungen zu verscharfen und we-
nigstens das Wort ,kontrovers bei den Waffen und die
Worte ,, besonders schwer” herauszustreichen, damit in Zu-
kunft gewahrleistet wird, dass die Mittel zur Gewéhrleis-
tung der Pensionsanspriiche der Beamtinnen und Beamten
nicht in diese hoch problematischen Geschéfte investiert
werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Finanzminister Dr. Thomas Schéfer hat eine sehr
grundlegende Einleitung in das Thema dieses Gesetzent-
wurfs gemacht. Ich habe sozusagen Uber die Ausfilhrungs-
bestimmungen eines spéteren Gesetzes gesprochen. Ich
finde, man muss noch einmal die grundsétzliche Frage an-
gehen, ab sich die 6ffentliche Hand tberhaupt as Finanz-
investor betétigen soll, um spéter Pensionen bezahlen zu
kénnen.

Herr Kollege Schmitt hat schon darauf hingewiesen, dass
mit diesem Verfahren nur ein Bruchteil der Summe erwirt-
schaftet werden wird, die spéter anfallen wird. Das heif3t,
der von Ihnen eingeschlagene Weg, den Sie sehr intensiv
dargestellt haben, |6st nur einen ganz kleinen Teil des Pro-
blems. Deswegen stellt sich doch genau im Sinne der Ge-
nerationengerechtigkeit die Frage, ob man nicht schon heu-
te die finanzielle Grundlage fur die Versorgungsl eistungen
der Beamtinnen und Beamten schaffen misste und ob es
nicht im Sinne der Generationengerechtigkeit wére, heute
zu schauen, wie wir diese Versorgungsleistungen finanzie-
ren kénnen.

Fir mich gehort dazu auch, dartiber zu reden, dass unsere
Gesellschaft nicht nur alter, sondern auch reicher gewor-
den ist. Das heil3t, wir missen die Frage stellen, wie wir
Uber eine gerechtere Besteuerung die Pensionsanspriiche
der Beamtinnen und Beamten bedienen kénnen.

Vizeprasident Frank Lortz:

Herr Kollege Schalauske, Sie missen zum Schluss lhrer
Rede kommen.

Jan Schalauske (DIE LINKE):

Ich bin auf die Anhérung und auf das gespannt, was uns
die Anzuhérenden kritisch mitgeben werden. Wir werden
diese Fragen dann hier weiterhin diskutieren.

(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Es gibt eine Kurzintervention des Kollegen
Dr. Jorg-Uwe Hahn.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer eben
dem Kollegen Schalauske zugehdrt hat ——

(Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE): Das haben wir al-
lel)

— Ja, manche haben es mehr und mancher weniger. Aber
dasist mir egal. — Wer eben dem Kollegen Schalauske zu-
gehort hat, der kdnnte, jedenfalls wenn er nicht bei der Sit-
zung dabel war und auch sonst keine Vorlage gelesen hat,
den Eindruck gewinnen, als wirde das Anlagesystem des
Landes Hessen ,, Rendite, Rendite, Rendite" heil3en.

Er hat einfach nicht aufgepasst. Oder er wollte ein Bild
stellen. Ich habe eher das Gefiihl, dass das Vorsatz war und
dass es nicht in irgendeiner Weise nur grobe Fahrl&ssigkeit
war.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Michael Bod-
denberg (CDU) und Jurgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Jahr 2007 hat das
Land Hessen eine Nachhaltigkeitsvorgabe fir Aktienanla
gen erdrtert und beschlossen. In der vorhergehenden Legis-
laturperiode, in der ich die Ehre hatte, stellvertretender Mi-
nisterprasident des Landes zu sein, wurde diese Anlage-
strategie noch nachhaltiger gemacht. Frau Erfurth hat ein
ganz hisschen darauf hingewiesen: In dieser Legidaturpe-
riode wurde das noch einmal gesteigert.

Lassen Sie sich hitte kein X fir ein U vormachen. Ich neh-
me jetzt diese Formulierung, damit ich nicht noch einmal
mit dem Présidenten dieses Hauses zu Recht in Konflikt
gerate. Lassen Sie sich kein X fur ein U vormachen. Es
gibt keine Anlagestrategie ,Rendite, Rendite, Rendite",
sondern es gibt ein gemeinsam mit dem Indexanbieter
STOXX ausgearbeitetes System, in dem die Aspekte Oko-
logie, Soziales und Unternehmensfihrung beachtet wer-
den. Die Folge davon war z. B., dass das Land Hessen, as
der Dieselskandal bei dem Unternehmen mit Staatsbeteili-
gung VW in Wolfsburg begann, unverziglich deren Aktien
zum finanziellen Nachteil des Landes verkauft hat.

Es gibt also eine Nachhaltigkeitsstrategie. Der Kollege
wollte Ihnen gerade ein X fir ein U vormachen. Ich will
das U wieder zuriickholen. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifal bei der FDP und des Abg. Michael Bodden-
berg (CDU))

Vizeprasident Frank Lortz:
Kollege Schalauske, zur Beantwortung.

Jan Schalauske (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Her-
renl Man kann das jetzt nicht so stehen lassen. Herr Dr.
h.c. Hahn, Sie haben doch eben mit Ihrer Kurzintervention
nur bewiesen, dass Sie meinen Ausfiihrungen nicht zuge-
hort haben.

(Beifall bei der LINKEN — Michael Boddenberg
(CDU): Uber Waffenhandler haben Sie gesprochen!
— Unruhe — Glockenzeichen des Préasidenten)

Ich habe Ihnen eben zugehdrt. Es war nicht besonders
leicht zu ertragen, aber ich habe es getan. Vielleicht kdn-
nen Sie ja auch die Grol3e zeigen, mir zuzuhoren.

(Dr. Walter Arnold (CDU): So schlimm ist es gar
nicht!)

Wir haben Uber die Frage diskutiert, wie das Geld, das ei-
gentlich fur die Pensionen der Beamtinnen und Beamten
gedacht ist, angelegt wird. Ich habe darauf hingewiesen,
dass der Nachhaltigkeitsansatz der Hessischen Landesre-
gierung, den ich durchaus auch gewirdigt habe, Probleme
aufwirft, weil er mit seinen Kriterien bestimmte problema-
tische Bereiche nicht ausschliefdt. Ich habe da von Waffen
gesprochen, die nicht ausgeschlossen werden. Es werden
~kontroverse Waffen" ausgeschlossen — das ist in Ord-
nung. Da geht es um Landminen, Streubomben — ich finde,
das ist eine Selbstversténdlichkeit. Gleichwohl wird aber
nicht ausgeschlossen, dass auch in Bereiche investiert
wird, die mit anderen Waffen zu tun haben. Ich habe dar-
auf hingewiesen, dass die Formulierungen ,weitgehend*
und , schwere VerstoRe® Ausnahmen zulassen. Ich habe
am Ende die Frage aufgeworfen, ob es Uberhaupt die Auf-
gabe des Landes Hessen ist, einen Kapitalstock zu bilden
und sich mit solchen Fragen zu beschéftigen, oder ob nicht
andere Wege der Finanzierung der berechtigten Pensions-
anspriiche der Beamtinnen und Beamten mdglich sind.

(Beifall bel der LINKEN — Michael Boddenberg
(CDU): Wie denn? — Zuruf des Abg. Dr. Walter Ar-
nold (CDU))

Herr Dr. h.c. Hahn, was ich allerdings deutlich kritisiert
habe, war Ihr Pladoyer dafir, dass vor allem die Frage der
Rendite entscheidend ist. Das finde ich véllig falsch.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Schalauske. — Die Debatte ist been-
det.

Wir Uberweisen den Gesetzentwurf zur Vorbereitung der
zweiten Lesung an den Haushaltsausschuss.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 5;

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
flr ein Gesetz zur Forderung der elektronischen Ver-
waltung und zur Anderung verwaltungsverfahrens-
und verwaltungsvollstreckungsrechtlicher Vorschriften
und glucksspielrechtlicher Zustandigkeiten — Drucks.
19/6403 —

zusammen mit Tagesor dnungspunkt 39 auf;

Antrag der Fraktion der FDP betreffend , Redet ihr
noch oder digitalisiert ihr schon?* — E-Government in
Hessen endlich voranbringen — Drucks. 19/5165 —

Der Gesetzentwurf wird vom Innenminister eingebracht.
Bitte sehr, Herr Staatsminister Beuth.


starweb.hessen.de/cache/DRS/19/3/06403.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/5/05165.pd%66
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Peter Beuth, Minister desInnern und fur Sport:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Verwaltung einfach, schnell, sicher, bequemer, kosten-
gunstiger sowie rund um die Uhr fur Burgerinnen und Br-
ger und Unternehmen verfigbar machen — das ist der An-
satz und Anspruch von E-Government, den wir in Hessen
verfolgen. Dies hat der Antragsteller, die FDP, ganz richtig
beschrieben. Deswegen freue ich mich, lhnen heute den
Entwurf eines Gesetzes zur Forderung der elektronischen
Verwaltung vorlegen zu kdnnen.

In einer Zeit, in der wir alles einfach und schnell online er-
ledigen konnen, soll die Verwaltung keine Bremse mehr
sein. Die E-Government-Nutzung in Deutschland und auch
in Hessen kommt gleichwohl nicht wirklich voran. Mit
Art. 1 des Gesetzentwurfs soll der Gleichklang bei der
Ausfuhrung von Bundes- und Landesrecht im Sinne der
insbesondere im Bereich des Verwaltungsverfahrensrechts
gelibten und bewéhrten Praxis der Simultangesetzgebung
gesichert werden. Gleichzeitig wird in Art. 2 des Gesetz-
entwurfs, der die Anderungen des Hessischen Verwal-
tungsverfahrensgesetzes regelt, das Prinzip der Einheit der
Verwaltungsverfahrensgesetze des Bundes und der Lander
umgesetzt.

Dieser Gesetzentwurf regelt im Wesentlichen das Verfah-
rens- und Organisationsrecht mit dem Ziel, die digitale
Verwaltung in Hessen voranzubringen. Der Gesetzentwurf
regelt die Eroffnung eines digitalen Zugangs zur Verwal-
tung und insbesondere fur E-Mails, also einer rechtssiche-
ren und erprobten Technik zum digitalen Schriftform-
ersatz. So sparen ale Zeit —und damit Geld und Nerven.

Der Gesetzentwurf umfasst des Weiteren die flachen-
deckende Einfhrung der elektronischen Akte in der Lan-
desverwaltung und die erstmalige Verankerung einer ge-
setzlichen Regelung zum ersetzenden Scannen. So werden
Medienbriiche und hybride Akten von Anfang an vermie-
den, was Kosten spart und die Bearbeitung von Vorgangen
erleichtert und beschleunigt.

Verwaltungsverfahren sollen und kdnnen auf Wunsch der
Birgerinnen und Birger und der Unternehmen zukiinftig
ausschliefllich elektronisch geftihrt werden. Die Beteili-
gung anderer Behdrden kann dabei mit Einwilligung der
Burgerinnen und Burger bzw. der Verfahrensbeteiligten di-
gital durch die zusténdige Behtrde erfolgen.

Zur Realisierung elektronischer Verwaltungsverfahren
wird unter anderem im Hessischen E-Government-Gesetz
eine Regelung aufgenommen, nach welcher die Behdrden
ihre Verwaltungsleistungen auch elektronisch Uber ein
Verwaltungsportal nach Mal3gabe des Onlinezugangsge-
setzes anbieten miissen.

Im Hessischen Verwaltungsverfahrensgesetz werden der
vollstdndig automatisierte Erlass eines Verwaltungsaktes
und die Bekanntgabe eines Verwaltungsaktes Uber offent-
lich zugangliche Netze mittels Abruf durch die Birgerin-
nen und Blrger geregelt. An dieser Stelle mdchte ich be-
sonders betonen, dass niemand zur digitalen Kommunikati-
on mit der Verwaltung bzw. zu einem elektronischen Ver-
waltungsverfahren gezwungen wird. Es ist ein Angebot,
ein weiterer Kanal, der von den Birgerinnen und Blrgern
und von der Wirtschaft genutzt werden kann. Ausgeschlos-
sen wird dabel niemand. Wer es nicht nutzen mdchte oder
noch nicht nutzen kann, kann weiterhin aufs Amt gehen
oder seine Antrdge und Anliegen in Papierform vorbrin-

gen. Insofern gilt: Digital first — aber niemand wird ausge-
schlossen.

Besonders am Herzen aber liegen mir auch die Gemeinden
und Gemeindeverbénde, die den Grof3teil der Verwaltungs-
arbeit im Land leisten. Sie werden zukinftig tber ihre
Spitzenverbdnde mehr Einfluss und Mitspracherechte in
der Informationstechnik erhaten; denn Hessen schafft
einen Landes-IT-Planungsrat, den sogenannten E-Govern-
ment-Rat, der in alen Angelegenheiten zu beteiligen ist,
die fir die Kooperation in der Informationstechnik von Be-
deutung sind. Dies gilt insbesondere fur die Festlegung von
Datenibermittiungs- und Datenabrufsregelungen. Diese
sind fUr eine reibungslose Zusammenarbeit von Land und
Kommunen von wesentlicher Bedeutung. Nur zusammen
mit den Gemeinden und Gemeindeverbanden kénnen die
auf uns zukommenden Aufgaben zum Wohle der Birgerin-
nen und Birger und der Wirtschaft gel 6st werden.

Mit dem Hessischen E-Government-Gesetz bekommt Hes-
sen eines der modernsten und aktuellsten E-Government-
Gesetze Uberhaupt. Im Gegensatz zu vielen anderen Bun-
deslandern beschéftigen wir uns aber nicht erst seit gestern
mit dem Thema. Wir haben bereits 2003 as erste Landes-
verwaltung einen ClO installiert und die IT des Landes
standardisiert. Deswegen konnten wir uns auch ein wenig
mehr Zeit nehmen als andere. Wir waren jetzt zugegebe-
nermal3en nicht die Ersten beim Gesetzgebungsverfahren,
haben aber die Zeit genutzt, um die Stdrken und Schwé-
chen anderer Landesgesetze ausfiihrlich zu analysieren,
ganz nach unserem bewahrten Motto: Griindlichkeit geht
vor Schnelligkeit.

Im Gegensatz zu vielen Vorgangern ist unser Entwurf des-
halb konform mit der Datenschutz-Grundverordnung. Des
Weiteren haben wir wichtige Richtlinien der EU umge-
setzt, an erster Stelle die 2014 beschlossene Einflihrung der
E-Rechnung. Wir haben dariiber hinaus eine Umsetzungs-
regelung fur das Onlinezugangsgesetz, das wichtigste Zu-
kunftsprojekt des Bundes und der Lénder.

NatUrlich werden wir auch investieren. Wir investieren da-
bei in die Zukunft unseres Landes. Die Mittel hierfir ste-
hen bereit. Sie sind in Bezug auf die E-Akte schon im lau-
fenden und folgenden Haushaltsjahr etatisiert und in Bezug
auf die Ubrigen Projekte Teil der fir die Umsetzung der
Digitalisierungsstrategie bereitgestellten zusétzlichen 50
Millionen €.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist sozusagen
die Einfhrung der verwaltungsjuristischen Grundlage fur
das Thema E-Government. Aber bevor gleich erkléart wird,
dass wir uns damit zu viel Zeit gelassen haben kénnten —
ich habe erklart, warum das so war und warum das auch
gut war —, will ich lhnen sagen, dass wir in der Frage der
Umsetzung bei Weitem nicht am Anfang stehen, sondern
an vielen Stellen anderen Landern weit voraus sind.

Meine Damen und Herren, wenn ich mir anschaue, was wir
im Bereich der internen Landesverwaltung bereits ge-
stemmt haben oder dabei sind, zu stemmen: Die Moderni-
sierung unseres Dokumentenmanagements, die elektroni-
sche Aktenfuhrung, wird bis zum Jahr 2023 umgesetzt.
Wir haben den Beziigenachweis und den Dienstrei seantrag
elektronisch abgebildet.

Beim Thema Bewerberportal haben wir E-Recruiting, die
elektronische Personalakte und Hessen-PC 3.0, also das
Arbeitsmittel fir unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter,
bereits im Angebot. Wir haben bereits viele Bereiche im



9974 Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 139. Sitzung - 23. Mai 2018

elektronischen Rechtsverkehr umgesetzt, E-Justice oder
die E-Rechnung fir Lieferanten des Landes Hessen, oder
auch das Thema E-Payment als Bezahlplattform. Es ist
nicht so, dass wir mit einem Verwaltungsgesetz und mit ei-
nem Verwaltungsverfahren am Anfang der Digitalisierung
stehen, sondern im Gegenteil.

Meine Damen und Herren, wichtige Bereiche auch in Be-
zug auf das Onlinezugangsgesetz haben wir bereits ange-
gangen; da sind wir dabei. Wir haben mit den drei Regie-
rungsprasidien drei digitale Modellbehdrden, die sich in
groRem Umfang bereits darum kiimmern, sich mit einzel-
nen Prozessen auseinanderzusetzen, die Burgerinnen und
Birger sowie Unternehmen in unserem Lande zukiinftig
digital abrufen kénnen sollen.

Dazu gehdrt z. B. das Thema Elterngeld. Verwaltungsin-
tern gehért das Thema ,, Anerkennungsprémie fir ehren-
amtlich tétige Feuerwehrangehtrige” dazu. Wir arbeiten
daran, das digital abzubilden und das Thema fir die Nutzer
zu erleichtern. Das Thema Stiftungsmanagement soll zeit-
nah digital abgebildet werden. Dabel handelt es insofern
um einen wichtigen Punkt, als wir das tatsdchliche Han-
deln der Verwaltung zur Digitalisierung bereits auf den
Weg gebracht haben. Voraussetzung dafir ist natirlich ein
Nutzerkonto bzw. ein Servicekonto und am Ende ein soge-
nannter Portalverbund, den wir zwischen Bund, Landern
und Kommunen erreichen missen.

Eine groRRe Herausforderung, die ich sehe, das E-Govern-
ment-Gesetz, ist am Ende die tatséchliche verwaltungs
technische oder verwaltungsrechtliche Grundlage. Am tat-
séchlichen Umsetzungsprozess z. B. im Bereich des On-
linezugangsgesetzes, miissen nicht nur das Land mit seinen
Behorden, sondern auch 444 Kommunen teilhaben, um am
Ende die Dienstleistungen des Landes und der Kommunen
digital abzubilden. Dasist eine der grofien Herausforderun-
gen. Das Land stellt sich dieser Herausforderung. Wir ha-
ben das bereits mit finanziellen Mitteln hinterlegt und sind
in der Umsetzung. Das E-Government-Gesetz ist ein Bau-
steinchen in diesem Digitalisierungsprozess.

Ich freue mich auf die weitere Debatte. Ich wirde mich
freuen, wenn Sie unserem Vorschlag am Ende ziigig zu-
stimmten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Minister. — Bevor wir in die Debatte
einsteigen, begriif3e ich auf der Tribiine unseren langjéhri-
gen Kollegen Peter Stephan. Herzlich willkommen, wir
freuen uns, dass du da bist.

(Allgemeiner Beifall)

Das Wort hat der Kollege Wolfgang Greilich, FDP-Frakti-
on.

Wolfgang Greilich (FDP):

Herr Préasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
»Redet ihr noch oder digitalisiert ihr schon?* — Geredet hat
der Minister wieder, aber mit der Digitaliserung sieht es
nicht so gut aus — das ist das Fazit, nachdem wir im August
2017, vor fast einem Jahr, unseren Antrag eingebracht ha-
ben. Das war die Reaktion darauf, dass Sie vorher schon
fast drei Jahre Zeit verloren hatten.

Jetzt endlich liegt der Entwurf des E-Government-Gesetzes
vor. Aber um es sehr zuriickhaltend zu formulieren: Das ist
zumindest noch ausbaufghig, Herr Minister. Die schwarz-
grine Landesregierung verschi&ft die Chancen der Digita-
lisierung. Ich finde es bemerkenswert, wie man sich hier-
hin stellen und erzéhlen kann, das sei alles ganz anders.
Wenn ich mir anschaue, was in Bayern oder in NRW pas-
siert, sehe ich: Dort wird Digitalisierung genutzt, um eine
birgerfreundliche Verwaltung zu starken.

Ich nenne as Beispiele das Bayern-Portal mit der Bayern-
ID und NRW mit seinem Open-Data-Portal. Was ist in
Hessen? — In Hessen ist Fehlanzeige, einfach nur Fehlan-
zeige.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben nun eine Ankiindigung von Frau Dorothee Bér,
CSU, Digitalisierungsstaatssekretédrin der Grof3en Koaliti-
on, gehort. Danach soll Hessen ab Oktober dieses Jahres zu
einem von vier Pilotprojekten fur ein Internet-Birgerportal
werden.

Wir wissen ale: An Ankiindigungen der CSU auf Bundes-
ebene muss man immer mit Vorsicht herangehen. Ich den-
ke an Seehofers Ankerzentren. Aber die Frage stellt sich —
ich hétte eine Antwort erwartet — Ist ernst zu nehmen, was
Frau Bér dort angekiindigt hat?

(Zuruf von der CDU: Selbstverstandlich!)

Nimmt Hessen wirklich daran teil? Und wenn es daran teil-
nimmt: Wie soll denn dieses Blirgerportal ausgestaltet wer-
den? Gibt esfinanzielle Unterstiitzung? — Jegliche Antwor-
ten auf diese Fragen, die in der Tat interessant wéren, hat
der Minister nicht gegeben.

Die in den Burgerportalen angedachten Dienstleistungen,
An- und Abmeldungen von Kraftfahrzeugen usw. haben
wir schon in Punkt 1 unseres Antrags, der jetzt endlich auf
der Tagesordnung steht, gefordert. Schwarz-Griin in Hes-
sen bekommt das offensichtlich nicht hin, sondern die Ko-
alition braucht Hilfe vom Bund. Vielleicht nimmt sie diese
an. Vielleicht wird das dann etwas. Bislang bleibt sie die
Antwort schuldig.

Im Ausschuss werden wir den Antrag im Einzelnen zu dis-
kutieren haben. Ich will die Punkte 6 und 7 hervorheben.
Die Frage der Kompatibilitét von Datenportalen der Lé&n-
der und des Bundes ist ein notwendiges Thema, wenn man
die Mdglichkeiten der Digitalisierung wirklich nutzen will.
Ein erster Schritt ware — daflr ist Hessen ganz alein zu-
standig, da kann Ihnen niemand helfen — die Herstellung
der Kompatibilitét zwischen Land und Kommunen; denn
diese haben dort eine wichtige Aufgabe zu erfillen. Sie
sind auch néher an den Birgern dran.

(Beifall bei der FDP und des Abg. Hermann Schaus
(DIE LINKE))

Und, meine Damen und Herren? — Fehlanzeige. Das Einzi-
ge, was wir in Hessen finden, sind Insellésungen. Der Mi-
nister hat ein paar genannt. Ich finde toll, was hier as
» Fortschritt” bezeichnet wird, wenn das eine oder andere
immerhin elektronisch eingereicht und weiterbearbeitet
werden kann. Mit E-Government, Herr Minister, hat das
aleswenig zu tun.

(Beifall bel der FDP und des Abg. Tobias Eckert
(SPD))
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Was bringt der eben eingebrachte Gesetzentwurf? — Im
Wesentlichen Ubernehmen Sie die Regelungen des Bun-
desgesetzes. In der Tat — das muss man sich auf der Zunge
zergehen lassen — stammt das Bundesgesetz aus dem Jahr
2013.

Wir werden in der Anhorung noch etliche offene Fragen zu
klaren haben, etwa die Frage der Ubergangsfristen. Sie ha-
ben viel Zeit verloren. Das ist schlimm. § 7 — , Elektroni-
sche Aktenfiihrung® — entspricht im Wesentlichen der Bun-
desregelung, jedoch mit einem kleinen Unterschied: Das
Bundesgesetz hatte damals den Behérden mit dem Inkraft-
treten zum Januar 2020 eine Frist von sechseinhalb Jahren
gelassen, um dies umzusetzen. In Hessen soll das Ganze
ohnehin zwei Jahre spéter, aber nach einer Ubergangszeit
von nur dreieinhalb Jahren umgesetzt werden. Ich bin ge-
spannt, ob wir das hinbekommen und was wir dazu in der
Anhdrung erfahren. Well Sie es verschlafen haben, geraten
jetzt die Verwaltungen in Probleme, das tatsachlich umzu-
setzen.

Wir sollten uns eigentlich einig sein: Ziel muss sein, so-
weit es rechtlich moéglich ist, komplett auf elektronische
Aktenfiihrung umzustellen. Das muss zeitnah, aber auch
sorgfaltig geschehen.

(Beifall bei der FDP)

Der Herr Minister hat den vorgesehen E-Government-Rat
erwdhnt. Interessant ist die Zusammensetzung: jeweils ein
Vertreter der Staatskanzlei und der Ministerien — so weit,
so gut. Aber warum darf der Landtag nur einen einzigen
Vertreter in diesen E-Government-Rat entsenden? Meinen
Sie, es reiche, wenn ein Vertreter der Mehrheit dort ist,
oder sollte auch die Opposition, die Sie am liebsten ab-
schaffen wiirden, einbezogen werden?

(Beifall bei der FDP und des Abg. Giinter Rudolph
(SPD) — Zuruf von der CDU: Er will die Opposition
abschaffen!)

In der Begrindung ist der Landtagsvertreter Uberhaupt
nicht mehr erwadhnt. Wahrscheinlich ist er nur auf den letz-
ten Dricker hineingekommen.

(Zuruf des Abg. Holger Bellino (CDU))

— Das entscheidende Problem, Herr Kollege Bellino, ist
das Grundproblem: Dieser Gesetzentwurf zielt nicht auf
Digitalisierung, sondern nur auf elektronische Verwaltung
ab — nicht jedoch auf eine Serviceeinrichtung fur die Bur-
ger.

Das wird auch daran deutlich, dass Sie alles aus dem Bun-
desgesetz iibernommen haben, nur nicht die Regelung zum
Thema ,, offene Daten der Behtrden®. Dazu findet man im
hessischen Gesetz nichts. Hierdurch wird eine Chance ver-
tan. E-Government ist mehr. Es muss burgerfreundlich
werden — gerade durch Digitalisierung.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, damit bin ich auch schon beim
Fazit meiner Ausfuhrungen. Schwarz-Griin redet noch,
wahrend andere digitalisieren. Trotz des vorgelegten Ge-
setzentwurfs bleibt Hessen bei der Gestaltung der Digitali-
sierung weit hinter seinen Moglichkeiten zurick.

(Zuruf des Abg. Holger Bellino (CDU))

— Herr Kollege Bellino, die Rufe nach einem stérkeren En-
gagement der Landesregierung bei der Digitalisierung wer-
den lauter — lauter, as Sie dazwischenreden kénnen. Zu-

letzt hat selbst Ministerprasident Bouffier einen solchen
Ruf horen kénnen, néamlich beim Verband Hessenmetall.

Dort hat er dann spontan — ich nehme das Zitat so, wie es
veroffentlicht worden ist — ein , digitales Ministerium* for
die néchste L egislaturperiode angekiindigt — was auch im-
mer das sein soll. Hoffentlich meint er damit nicht nur ein
digital arbeitendes Ministerium oder gar ein virtuelles Mi-
nisterium auf einer Playstation, mit dem man spielen statt
handeln kann.

(Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Aber in der Cloud!)

Wir werden Herrn Ministerprésidenten Bouffier beim Wort
nehmen, und zwar beim richtig verstandenen Wort. Ein
ClO, den Sie uns angepriesen haben, reicht nicht aus. Hes-
sen braucht ein Digitalministerium, und daran werden wir
Sie nach dem 28. Oktober sehr deutlich erinnern.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit der schwarz-
griinen Politik der eingeschlafenen Hand verschl&ft Hessen
die Zukunft. Was wir brauchen, ist ein Weckruf fir Hes-
sen. Die Politik des Stillstandes bei den Zukunftsthemen
muss vorbel sein. Wir wollen Hessen wieder an die Spitze
bringen. Unser Ziel muss sein, zundchst im Weltmarkt der
Digitalisierung wieder mitmischen zu kénnen, um nach
Madglichkeit eine Spitzenposition zu erreichen.

Herr Prasident, ich komme zum Ende. — Wenn wir das er-
reichen wollen, muss die Hessische Landesregierung zual-
lererst bei sich selbst anfangen. |hr Gesetzentwurf ist allen-
falls ein muder, ein verschlafener Anfang.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Greilich. — Das Wort hat Frau Abg.
Heitland, CDU-Fraktion.

Birgit Heitland (CDU):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Im Informationszeitalter des 21. Jahrhunderts
sorgen Internet, neue digitale Plattformen und Portale so-
wie immer neue und leistungsféhigere Multimediageréte
dafir, dass die Welt immer kleiner wird und die Kommu-
nikation sich beschleunigt. Aber auch Dienstleister, Indus-
trie und Handel machen branchentibergreifend von den
neuen Mdaglichkeiten der Digitalisierung Gebrauch. Des-
halb ist es so wichtig, dass neben Wirtschaft und dem pri-
vaten Bereich auch der offentliche Sektor mit der Zeit
geht; denn eine gute digitale Infrastruktur vereinfacht nicht
nur den Alltag der Blrgerinnen und Birger, sondern erhéht
auch die Geschwindigkeit und Qualitdt der behordlichen
Arbeit, wodurch sich Ubrigens auch bares Geld sparen
| &sst.

Als ganz aktuelles und beispielhaftes Pilotprojekt ist an
dieser Stelle das innovative Engagement des Jobcenters
»Neue Wege" in meinem Heimatskreis Bergstrale zu er-
wéhnen. Geftrdert mit 87.000 € aus Landesmitteln, wird
dort an der Digitalisierung, der Schnittstelle zwischen
Kunde und Jobcenter gearbeitet. Unsere Strategie zielt na
turlich darauf ab, solche guten Programme nach erfolgrei-
cher Testphase auch weiteren Institutionen zugénglich zu
machen.
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Liebe Kollegen der FDP, wir kennen die Bedeutung der
Digitalisierung natirlich sehr gut. Wir wollen die Digitali-
sierung. Wir dirfen aber nicht vergessen, dass Digitalisie-
rung nicht nur Chancen, sondern auch Risiken birgt. , Digi-
tal first. Bedenken second" schrieben Sie auf IThre Wahlpla-
kate zur Bundestagswahl. Ich erinnere mich noch sehr gut
daran. Bedenken hatten Sie am Ende aber doch. Das ist
aber ein anderes Thema.

Wir haben keine Bedenken. Wir haben ein hohes Mal? an
Verantwortungsbewusstsein, und dasist der Unterschied.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wie gesagt, unabhangig von der Zielsetzung dirfen wir die
Risiken nicht ignorieren. Boswillige Software hat doch ge-
zeigt, dass mehr digitale Infrastruktur gleichzeitig mehr
Angriffsflache fur Kriminelle und Hacker bedeutet. Wir
mussen daher zunédchst sicherstellen, dass die empfindli-
chen Daten unserer Birgerinnen und Birger sowie die be-
hordlichen Systeme nach héchstem Mal3stab gesichert wer-
den.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Innenminister Peter Beuth hat dazu bereits im Jahr 2016
das Kommunale Dienstleistungszentrum Cybersicherheit
Hessen gegriindet. Anfang Oktober 2017 wurden die Si-
cherheitsstrukturen und die digitale Infrastruktur im Kreis
Bergstral’e und in der Stadt Wetzlar as Piloten auf Basis
der Initiative auf die nachste Stufe erweitert. Ausgehend
von diesen Ergebnissen werden so auch weitere Kommu-
nen in Hessen von modernen Sicherheitssystemen und dem
Know-how des Dienstleistungszentrums profitieren, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Hinzu kommen fortlaufende Mal3hahmen zur Verbesse-
rung der Sicherheit der I T-Infrastruktur der Landesverwal-
tung. Somit engagieren wir uns fir eine wirkungsvolle Be-
ké&mpfung der Cyberkriminalitét und bieten Beratungsmog-
lichkeiten fir Kommunen, Unternehmen und Verwaltun-
gen.

Neben der Prévention und Soforthilfe optimieren wir
gleichzeitig die Abldufe in Strafverfolgung und Justiz. Wir
bieten eine schnelle, biirgernahe und serviceorientierte Jus-
tiz mit elektronischem Rechtsverkehr und papierlosen Ver-
fahren. So gewéhrleisten wir die Leistungsfahigkeit der Ju-
dikative im Zeitalter der Digitalisierung. Damit ist Hessen
E-Justice-Land Nummer einsin Deutschland.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kollegen der FDP, Digitaisierung darf nicht als ein
einmaliges Ereignis betrachtet werden. Die kontinuierliche
Weiterentwicklung und Innovation im digitalen Sektor er-
fordern schliefdlich auch eine kontinuierliche Evaluierung
unserer Digitalisierungsstrategie.

Deshalb halte ich an dieser Stelle fest: Digitalisierung ja,
aber nur, wenn die entsprechende Sicherheitsinfrastruktur
bereitgestellt werden kann, damit wir die Daten der Men-
schen in Hessen auch schiitzen und vor Missbrauch bewah-
ren kénnen.

Sie schreiben in lhrem Antrag — Herr Kollege Greilich hat
es vorhin auch einmal angesprochen —, Hessen hinke hin-

terher. Dabei fihrten Sie das Beispiel des Freistaats Bayern
an: Bayern-Portal, Bayern-1D. Bereits Anfang August ver-
gangenen Jahres war es abermals Innenminister Peter
Beuth, dieses Ma gemeinsam mit dem bayerischen Fi-
nanzstaatssekretdr Albert Flracker, die eine Kooperations-
vereinbarung in genau diesen Bereichen unterzeichnet ha-
ben.

(Michael Boddenberg (CDU): Wir haben die Bayern
praktisch unter Druck gesetzt!)

Wo soll da eine Fehlanzeige sein? — Bayern und Hessen
haben sich somit gemeinsam zur Verwaltungsmodernisie-
rung bekannt. Diese landeriibergreifende Zusammenarbeit
ist in diesem Kontext ein Novum in der deutschen Verwal-
tung. Hessen geht gemeinsam mit Bayern im Bereich der
Verwaltungsmodernisierung und -vernetzung voran.

(Beifall bei der CDU)

Bereits zu Beginn des vergangenen Jahres ging das Ser-
viceportal ,, Service Hessen" online. Es bietet neben Infor-
mationen und Dienstleistungen bereits erste Online-An-
tragsverfahren an.

Die aufgefiihrten Beispiele zeigen, wie vieschichtig und
komplex der Prozess der Digitalisierung und Verwaltungs-
modernisierung zu betrachten ist. Fir eine bessere Bewer-
tung der Abléufe, eine effektivere Kanalisierung von Inno-
vation und Engagement sowie eine effiziente Beobachtung
der Entwicklung bietet nun das neue hessische E-Govern-
ment-Gesetz ein geeignetes Mittel. Es sorgt fur die rechtli-
che Fundierung der Umsetzung der Agenda , Digitale Ver-
waltung Hessen 2020. Wesentliche Elemente des Ge-
setzes sind unter anderem die Verpflichtung aler Behor-
den, Zugang zur elektronischen Datentbermittlung zu er-
offnen, die Einsetzung einer Stelle fur die Entwicklung und
Umsetzung der E-Government- und I T-Strategie als Kom-
petenz- und Planungszentrum und die Einrichtung eines
E-Government-Rates.

Die erwdhnten Einsparpotenziale im hessischen Verwal-
tungsbereich kdnnen auf Basis der entsprechenden Zahlen
des E-Government-Gesetzes des Bundes geschétzt werden.
Der Normenkontrollrat hat bezlglich der Vollumsetzung
des Gesetzes ein Einsparpotenzial von bis zu 930 Millio-
nen € pro Jahr ausgerechnet. Fir die Gemeinden, fir die
Wirtschaftsunternehmen sowie fur die Birgerinnen und
Birger entstehen keine Verpflichtungen Uber die bereits
bestehende Bundesgesetzgebung hinaus. In diesem Zusam-
menhang ist folglich mit keinen zusétzlichen Kosten und
Belastungen zu rechnen. Das bedeutet im Klartext: Ver-
waltungsdigitalisierung ja, aber birger-, wirtschafts- und
gemeindefreundlich, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Mit diesem Gesetz schaffen wir einen Rechtsrahmen fir
die digitale Verwaltung in Hessen, férdern die elektroni-
sche Kommunikation in Verwaltungsverfahren und bauen
rechtliche Hurden fir das E-Government ab. Wir bieten ei-
ne Rechtsgrundlage fir digitale Zulassungsverfahren und
Auskunftsrechte fir die Birgerinnen und Birger und un-
terstiitzen die digitale Behtdrdenzusammenarbeit sowie die
K ooperation des Landes Hessen mit den Kommunen.
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Vizeprasident Frank Lortz:
Frau Kollegin Heitland, Sie missen zum Schluss kommen.

Birgit Heitland (CDU):

Ich komme zum Schluss, Herr Prasident. — Die vielen In-
itiativen, FOrderungen, Projekte und natirlich das neue
hessische E-Government-Gesetz zeigen — wie ich meine,
auch den Kollegen der FDP —, dass die Digitalisierung in
Hessen voranschreitet und bei der schwarz-griinen Landes-
regierung in guten Handen ist. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Frank Lortz:
Vielen Dank, Frau Kollegin Heitland.

Bevor wir in der Debatte fortfahren, begriiRe ich auf der
Besuchertribline den Generalkonsul der Schweizerischen
Eidgenossenschaft, Herrn Dr. Urs Hammer. Exzellenz, sei-
en Sie uns herzlich willkommen, fuhlen Sie sich wohl im
Hessischen Landtag, viel Spals.

(Allgemeiner Beifall)
Das Wort hat der Kollege Tobias Eckert.

Tobias Eckert (SPD):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Digitalisierung erfasst unveréndert alle Lebensberei-
che: ob Mobilitét, Wohnen, Wirtschaft und Arbeit bis hin
zum Kontakt zwischen dem Birger und der 6ffentlichen
Hand. Wenn die grof3e Anhorung hier im Hessischen
Landtag rund um das Thema Digitalisierung im letzten
Jahr eines gezeigt hat, dann dies: Es wurde sehr deutlich,
in wie vielen unterschiedlichen Bereichen wir in Hessen
einen dringenden Nachholbedarf haben.

Herr Minister, Sie haben es in lhrer Einbringungsrede
schon gesagt: Sie sind schon lange an dem Thema dran —
zumindest an dem Bemtihen, Uberhaupt einen Gesetzent-
wurf vorlegen zu koénnen. Ich kann aus Ihren Antworten
auf diverse mundliche Fragen des Kollegen Dr. Wilken,
auf die Fragen in meiner Kleine Anfrage aus dem Méarz
2015 und auf andere Initiativen zitieren, wo Sie immer
wieder betont haben: Wir sind an dem Thema dran; wir ar-
beiten daran, zum einen die Regelungen des Bundes zu
Ubernehmen und zum anderen — Zitat — ,weit dartiber hin-
ausgehende Themen aufzugreifen®. Herr Minister, wenn
ich mir den vorgelegten Gesetzentwurf anschaue, dann
muss ich sagen, Sie haben zumindest den zweiten Teil |h-
rer Ankindigung leider nicht wahr gemacht.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Um V erfahrensbestimmungen analog zu denen des Bundes
zu formulieren, braucht man diese lange Vorlaufzeit ei-
gentlich nicht. Es wére aber spannend geworden, andere
Themen anzupacken, z. B. die Implementierung eines Le-
benslagen-Modells im Birger-Staat-Verhdltnis und die
Orientierung der Verwaltung an den Bedurfnissen der Bir-
gerinnen und Birger statt am Zustandigkeitsprinzip gemaid
der Verwaltungshierarchie.

Ich freue mich — vielleicht im Gegensatz zum Kollegen
Greilich —, wenn der Bund diese Themen aufgreift und uns
ein Stick weit hilft, an der Stelle voranzukommen; denn
ganz ohne Hilfe aus Berlin scheint es in Hessen nicht vor-
anzugehen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren der FDP-Fraktion, Sie beschrei-
ben in IThrem Antrag véllig richtig, dass das Handeln der
Landesregierung im Bereich E-Government vollig unambi-
tioniert ist. Daran andert der vorgelegte Gesetzentwurf in
der Tat nichts. Ich wiirde die Aussage aber noch weiter fas-
sen: Nicht nur beim Thema E-Government ist das Handeln
der Landesregierung unambitioniert.

Meine Damen und Herren von der Koalition, wenn Sie
schon nicht auf uns héren, wenn wir Thnen Hilfestellungen
anbieten, um in diesem Bereich voranzukommen, dann
schauen Sie doch einmal in andere Bundeslander. Schauen
Sie nach Baden-W(rttemberg, das mit einem digitalen Zu-
kunftsfonds die Kommunen, die mit Abstand die meisten
Birger-Staat-Kontakte haben, beim Thema ,Digitalisie-
rung in der offentlichen Verwaltung* voranbringt. In die-
sem Bereich gébe eswirklich viel zu erledigen. Die,, Smart
City Cloud” und digitale Birgerkontos sollen vermeiden,
dass man mehrmals zu Behorden gehen muss. Die Verwal-
tung soll sich an den Bedlrfnissen der Nutzerinnen und
Nutzer orientieren und sich auf diese einstellen. Bei unsin
Hessen fehlen leider solche Ansdtze. Wieder einmal fehlt
beim Handeln der Regierung das, was eigentlich nétig wé-
re.

(Beifall bei der SPD)

Ich will jetzt nicht zu sehr in die Details gehen. Wir wer-
den bei der Anhdrung sicher noch viele Themen aufrufen,
z. B. die Frage, warum Sie Bescheide, die Sie online zu-
stellen, nach zehn Tagen von der Plattform loschen, statt
sie in einer Cloud dauerhaft abrufbar zu speichern. Uber
alle diese Fragen kénnen wir diskutieren.

Frau Kollegin Heitland, Sie haben das Thema E-Justice an-
gesprochen. Auch hierzu empfehle ich Ihnen das Protokoall
der Anhorung im Hessischen Landtag zu dem Thema. Der
Anwaltverein und andere Anzuhérende haben damals deut-
lich gemacht, dass es vdllig l&cherlichist, dieses Themains
Schaufenster zu stellen, weil in diesem Land die Infra-
struktur in der Flache gar nicht vorhanden ist, die notwen-
digen Datenmengen zu transportieren.

(Beifall bel der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Sie haben im Gesetzentwurf ganz wichtige Dinge geregelt,
z. B. dass Behdrden kunftig eine eigene I nternetseite haben
mussen. In § 7 geht es um die elektronische Aktenfihrung.
Herr Minister, wenn Sie erwéhnen, dass Sie schon ganz
lange an dem Thema dran sind, empfehle ich lhnen, auf
dem Feld ganz kleine Brétchen zu backen. Wenn némlich
das Thema E-Akte in Hessen eines gezeigt hat, dann die
Tatsache, dass Sie das nicht auf die Kette bekommen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
LINKEN und der FDP)

Ein Gesetzentwurf entledigt Sie in der Tat nicht guten
Handelns. Davon sind Sie aber noch meilenweit entfernt.
Das wundert mich aber nicht wirklich. An der Spitze der
Landesregierung steht nédmlich ein Ministerprésident, der
sich noch heute riihmt, noch nie in seinem Geschéftsleben
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mit E-Mail-Kontakten zu tun gehabt zu haben, der keinen
Rechner brauche, und Ahnliches mehr.

(Zurufe von der CDU)

Am Ende des Tages ist daher klar: Wer mit einer solchen
Haltung an das Thema herangeht, der zeigt, dass er weder
verstanden hat, was es mit dem Thema Digitalisierung in
der Verwaltung auf sich hat, noch wird er gewillt sein, die
richtigen Weichenstellungen vorzunehmen.

(Beifal bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
LINKEN und der FDP — Zurufe von der CDU)

Herr Kollege Greilich, deswegen werde ich Sie leider ent-
téuschen missen. Sie haben namlich gesagt, Sie wollten
den Ministerprésidenten beim Wort nehmen, dass er an
neuen Ministerienstrukturen arbeiten will. Wir arbeiten
daran, dass Sie nie erleben werden, dass er sich in diesem
Bereich tatséchlich betétigen muss.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD — Zurufe von der
CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die FDP-Fraktion Uber-
schreibt ihren Antrag mit der Frage: ,, Redet ihr noch oder
digitalisiert ihr schon?* — Herr Kollege Greilich, selbst der
Ministerprésident redet neuerdings dartber, aber von der
Umsetzung der Ideen des E-Government, von der konkre-
ten Organisation einer wirklich zukunftsféhigen Verwal-
tung in diesem Land sind wir noch meilenweit entfernt.

Ich will abschlieffend sagen: Auch der Hessische Landtag
hat noch gewaltige Hausaufgaben zu machen; das wurde
eben in einer Seitenbemerkung schon angesprochen. Die
Tatsache, dass die Eilausfertigung des E-Government-Ge-
setzes zweimal ausgedruckt in unseren Fachern liegt, zeigt,
wie préhistorisch wir manchmal auch in der Verwaltung
des Hessischen Landtags unterwegs sind.

(Beifal bei der SPD und bei Abgeordneten der FDP
— Zurufe von der CDU)

Ich glaube, dagegen kénnen wir alle gemeinsam etwas tun.
Von daher wird das eine spannende Debatte. Ich freue
mich in der Tat auf die Anhérung und die Debatte, damit
wir den Blick Uber die Notwendigkeiten dieses Gesetzent-
wurfs und Uber das hinaus weiten kénnen, was seit 2013
auf der Bundesebene festgeschrieben ist. Die Landesregie-
rung aber |&sst eigene Ansétze vermissen. Ich bleibe dabei:
Bel dem Vorlauf, den Sie sich fur diesen Gesetzentwurf
gegodnnt haben, ist ein sehr Uberschaubares Ergebnis her-
ausgekommen.

(Beifal bel der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kolleg Eckert. — Das Wort hat der Abg. Her-
mann Schaus von der Fraktion DIE LINKE.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wir haben lan-
ge auf diesen Gesetzentwurf gewartet — nicht nur wir, son-
dern auch viele Praktikerinnen und Praktiker in den Kom-
munalverwaltungen. Es ist daher durchaus berechtigt — der
Minister hat das eher beschdnigt —, noch eéinmal nachzufra-
gen, warum es finf Jahre seit dem Inkrafttreten des Bun-
desgesetz und mehr als zwei Jahre seit der Vorlage eines

internen Referentenentwurfs in Hessen gedauert hat, bis
ein Gesetzentwurf in den Hessischen Landtag gekommen
ist.

Jetzt erst — auf den letzten Driicker, kann man sagen — wird
vor den Landtagswahlen endlich ein Gesetzentwurf vorge-
legt, der nicht nur das Thema E-Government, sondern auch
Anderungen am Vollstreckungsrecht und am Gliicksspiel-
recht beinhaltet. Ich will mich aber auf den wesentlichen
Punkt konzentrieren.

Warum so spét, warum so knapp vor der Landtagswahl?
Warum konnte diese wichtige Diskussion nicht viel friher
hier im Plenum gefuihrt werden? Herr Minister, Sie haben
gesagt, Grundlichkeit gehe vor Schnelligkeit. — Dann
kommt es aber auch auf das Ergebnis an. Dann erwarte ich
in der Tat ein Ergebnis, das diese Grundlichkeit widerspie-
gelt.

Der umfangreiche Gesetzentwurf ist, was die Zusammen-
arbeit mit den Kommunen angeht, meiner Ansicht nach
sehr weich formuliert. Ich glaube, das ist eine entscheiden-
de Schwachstelle, weil die Stédte und Kommunen schon
seit Langem auf eine Regelung warten und auch in den
Stédten und Kommunen ein Abstimmungsprozess in der
Offentlichen Verwaltung stattfinden muss. Von daher ist
das meiner Ansicht nach kein Gesetzentwurf, der die Inter-
essen der Kommunen ausrei chend mit beriicksichtigt.

(Beifall bei der LINKEN)

Bis auf die e ektronische Rechnungsstellung, deren Grund-
lage im Ubrigen eine EU-Verordnung war, ist hier wenig
Verbindliches geregelt. Es stellt sich die Frage, warum das
so ist. Es sieht so aus, als ob vor der Landtagswahl noch
schnell ein Thema abgeschl ossen werden sollte. Dasist un-
zureichend.

Weas die finanzielle Seite betrifft: Notwendige Investitio-
nen werden nicht beschrieben. Ich will das hier einmal aus
der Sicht der Kommunalverwaltungen betrachten. Schlief3-
lich geht es darum, dass vom Land sozusagen Basiskompo-
nenten geschaffen werden, die dann in allen Verwaltungen
in Hessen genutzt werden kénnen. Es geht also um die Un-
terstiitzung bei der Entwicklung einer gemeinsamen Soft-
ware und mdglicherweise auch um eine finanzielle Unter-
stiitzung bei deren Umsetzung.

Meine Damen und Herren, wir wissen, dass das Fortschrei -
ten der Digitalisierung zu wesentlichen Verénderungen bei
den Ablaufen und den Aufgaben und auch zu einem Weg-
fall von Stellen fuhren wird. Ich finde, auch dies gehort be-
rechtigterweise in die Diskussion.

Die Birgersicht auf Behtrden ist meiner Ansicht nach in
diesem Gesetzentwurf sehr mangelhaft berticksichtigt;
denn der Burger und die Birgerin entscheiden nicht zwi-
schen Aufgaben der Kommunalverwaltung, der Landesver-
waltung oder gar der Bundesverwaltung, sondern sie wol-
len, so, wie es die FDP in ihrem Antrag beschrieben hat,
einen einzigen Zugang zu alen behodrdlichen Vorgangen
haben sowie die entsprechende Unterstitzung. Das, was
hier vorgelegt wurde, ist ein Gesetzentwurf, der aus
schliefdlich aus der Landesperspektive erstellt wurde. Das
ist esauch, worauf sich meine Kritik bezieht.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Minister, das, was Sie beschrieben haben, némlich die
elektronische Aktenfiihrung in der Landesverwaltung, ein
digitaler Zugang fur die Landesverwaltung oder das elek-
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tronische Erlassen von Verwaltungsakten, ist nicht ausrei-
chend. Das ist nicht das, was Blrgerinnen und Birger so-
wie die Kommunen hier fordern.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, Sie haben das so beschrieben,
als ob Hessen vorne mit dabei wére. Herr Minister, ich
konnte Uberhaupt nicht nachvollziehen, wie Sie zu diesem
blumigen Ergebnis gekommen sind.

(Holger Bellino (CDU): Lesen Sie die Rede noch
einmal digital! Vielleicht geht es dann besser! —
Weitere Zurufe von der CDU)

Ich habe eher den Eindruck, die Hessische Landesregie-
rung ist im Hinblick auf die Digitalisierung genauso hin-
tendran wie der Hessische Landtag bei der Abschaffung
des Livestreams. Wéahrend andere den Livestream einfih-
ren, wird er hier abgeschafft — aus welchen Griinden auch
immer. So kommt mir auch dieser Gesetzentwurf vor: An-
dere sind in ihrer Entwicklung viel weiter und fordern eine
Zusammenarbeit mit ihren kommunalen Behorden.

Herr Minister, da reicht es nicht aus, den Kommunalen
Spitzenverbanden einen Sitz im Beirat zuzugestehen und
von einer grofden Mitsprache bei der Weiterentwicklung zu
reden. Der Einfluss, den man in diesem Beirat hat, ist sehr
beschrénkt. Ich kenne Experten aus der Kommunalverwal -
tung, die seit Jahren handeringend darauf warten und sich
fragen: Was macht die Landesregierung? Wie konnen wir
uns da einbringen? Wie kdnnen wir was gemeinsam ent-
wickeln?— All dies hat offensichtlich bei der Formulierung
dieses Gesetzentwurfs nicht stattgefunden.

(Zurufe von der Regierungsbank)

— Doch, Herr Minister, das stimmt. Man erzéhit lhnen in
Ihrem Mitarbeiterkreis offensichtlich etwas anderes. — Ich
kann das sogar belegen. Es gibt seitens der Kommunen
entsprechende Arbeitskreise — die auch zusammenge-
schlossen sind —, von deren Mitgliedern ich seit drei Jahren
gefragt werde: Wann kommt endlich das Gesetz? — Ich ha
be ihnen den Entwurf geschickt, und sie haben gesagt:
Darin steht gar nichts Uber die Kommunen. Wo ist denn
hier die Zusammenarbeit?

Vizeprasident Frank Lortz:
Herr Kollege Schaus, Sie miissen zum Schluss kommen.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Président, ich komme zum Schluss. — Wo kommt
denn in diesem Gesetzentwurf die Blrgersicht zum Aus-
druck? — Nein, das ist aus Sicht der Landesverwaltung ge-
schrieben worden. Die Kommunen und die Birger hat man
aul3en vor gelassen. Darliber mussen wir in der Anhdrung
in der Tat intensiv diskutieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Schaus. — Das Wort hat Herr Kolle-
ge Jurgen Frommrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bit-
te.

Jurgen Frémmrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! In der De-
batte ist im Prinzip alles gesagt worden. Ein paar von den
Sachen, Uber diein der Debatte gesprochen worden ist, ha-
ben mich doch ein bisschen erstaunt, und darauf will ich
eingehen.

Bel dem ersten Punkt, auf den ich eingehen will, geht es
um die Frage, wie lange es gedauert hat, bis dieser Gesetz-
entwurf vorgelegt worden ist. Auch wir hétten uns vorstel-
len kénnen, dass das schneller geht. Es hat eben seine Zeit
gedauert. Manchmal sind Abstimmungsprozesse relativ
schwierig.

Aber ich glaube, dass wir jetzt einen Gesetzentwurf vorlie-
gen haben, mit dem wir gut arbeiten kénnen. Herr Kollege
Greilich, das Vorlegen dieses Gesetzentwurfs wird nicht
dazu fuhren — selbst dann nicht, wenn er beschlossen ist —,
dass wir auf einmal ales digital und modern haben, son-
dern die Umsetzungsschritte werden uns noch eine Weile
beschéftigen. Dasiist der erste Schritt.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Greilich (FDP))

Ich glaube, dass das, was wir von den Regelungen auf der
Bundesebene umsetzen, richtig gedacht ist. Wir haben hier
zwel Argumentationsstrange: Auf der einen Seite wird ge-
sagt, es kommt zu spét. Auf der anderen Seite wird gesagt:
Ihr setzt nur das um, was von der Bundesebene kommit.
Warum macht ihr nichts Eigenes?

Dazu muss man deutlich sagen, dass eine der Zielsetzun-
gen, die im Gesetzentwurf beschrieben sind und die man
im Vorblatt nachlesen kann, darin besteht, dass wir ein ein-
heitliches Verwaltungshandeln haben. Das ist wichtig. Es
geht also darum, dass wir keine unterschiedlichen Hand-
lungen der Verwaltungsebenen haben, namlich Bund, Land
und Kommunen. Sonst haben wir némlich, je nachdem, ob
die Verwaltung in Bundessachen oder in Landessachen t&-
tig ist, unter Umstanden in ein und derselben Verwaltung
zwei unterschiedliche Verwaltungsebenen und unter-
schiedliches Verwaltungshandeln. Wir missen dafiir sor-
gen, dass das einheitlich wird. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, deswegen wird mit der Ubernahme in vielen Berei-
chen durchaus der richtige Weg gegangen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich will aber in der Debatte noch auf ein paar Punkte ein-
gehen, diein den Raum gestellt worden sind.

Erster Punkt. Herr Kollege Greilich hat sich dartber be-
klagt, dass es so lange gedauert hat, bis seine Initiative,
Drucks. 19/5165, auf die Tagesordnung gesetzt worden ist.
Das hat mich schon ein bisschen verwundert; denn es ist
eigentlich die Aufgabe der Fraktionen, ihre eigenen Ent-
wirfe, so sie denn schon lange vorliegen, auf die Tages-
ordnung zu bringen. Thr Antrag war Ihnen aber offensicht-
lich nicht so wichtig, dass Sie ihn im Plenum zum Setz-
punkt gemacht haben. Dann wére er namlich schneller be-
handelt worden. Dann hétten wir auch dariiber diskutieren
kdnnen. Wenn Sie den Mehrheitsfraktionen also den Vor-
wurf machen, dass lhr Antrag nicht friihzeitig behandelt
worden ist, sollten Sie einmal dartiber nachdenken, was Sie
selbst damit zu tun haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)
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Der zweite Punkt, den Kollege Grellich hier angesprochen
hat, bezieht sich auf das, was die digitale Infrastruktur an-
sonsten angeht, und darauf, wie weit wir im Vergleich zu
anderen Bundeslandern sind. Hier werden immer Baden-
Wirttemberg und Bayern angefihrt. Wenn Sie sich die an-
deren Bundedénder anschauen, stellen Sie fest, die sind
auch nicht viel weiter.

Aber, Herr Kollege Greilich, ich muss Ihnen sagen: Es
wundert mich immer, wenn Sie hier vorne Reden halten
und sich dartiber beklagen, dass dieses oder jenes noch
nicht in Anwendung ist und dass dieses und jenes noch
nicht in Angriff genommen wurde. Wenn wir uns aber an-
schauen, was wir in diesem Bereich an ,, Hinterlassenschaf-
ten" aus lhrer Regierungszeit gefunden haben, miissen wir
feststellen, das war nicht sehr viel. Wenn Sie uns mehr hin-
terlassen hétten, waren wir in diesem Bereich wahrschein-
lich schon weiter und hétten mehr machen kénnen. Dann
waren wir bel der Digitalisierung schon einen Schritt wei-
ter.

Lieber Herr Kollege Greilich, daran sollten Sieimmer den-
ken, wenn Sie von hier vorne aus Uber andere reden. Sie
haben vorhin selbst das Datum 2013 erwéhnt. 2013 waren
Sie meines Wissens noch an der Landesregierung beteiligt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zu-
ruf des Abg. Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP))

Ich habe gerade noch einmal darauf hingewiesen: Bayern
und Baden-Wirttemberg konnen Sie immer gut as Bei-
spiele bringen. Wenn man aber bei den anderen schaut,
dann stellt man fest, dass sie auch nicht viel weiter sind.

(Wolfgang Greilich (FDP): Ihr Beispiel mit Baden-
Wirttemberg ist falsch!)

Gleichwohl glaube ich, dass wir in diesem Bereich durch-
starten mussen,

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen des Prasiden-
ten)

weil die Digitalisierung auch fur uns ein wichtiger Punkt
ist und gerade das E-Government und die digitale Abwick-
lung von Verwaltungsakten mit den Birgern eine wichtige
Angelegenheit sind.

Esist also eine komplexe Thematik, mit der wir uns zu be-
schéftigen haben. Das haben wir auch in der Anhérung, die
wir zum Thema Digitalisierung gemacht haben, gemerkt.
Wir werden jetzt auch zu diesem Gesetzentwurf anhéren.
Hierzu werden wir auch Expertinnen und Experten horen.
Darauf bin ich sehr gespannt.

Ein Punkt, auf den ich noch eingehen wollte — das hat auch
der verehrte Kollege Tobias Eckert angesprochen —, ist die
Digitalisierung, wie wir uns damit beschéftigen, was hier
so losist und wie weit wir da selbst sind. Ich kann mich an
viele Diskussionen, sowohl hier im Hause als auch seitens
der Fraktionen insgesamt, erinnern. Immer, wenn es theo-
retisch ist, wird gesagt: ,, Wir mussen hier und dort mehr
machen, weil uns das gut zu Gesichte stehen wirde.”
Wenn es dann aber in die Praxis geht und gefragt wird:
»Was machen wir denn dort?, werden immer Bedenken
vorgetragen — zumeist von denen, die hier vorne immer
theoretisch erzdhlen, wie leicht und wie einfach das alles
sei. — So viel zum Bereich der Digitalisierung hier im
Hause. Das wollte ich doch einmal ansprechen.

Ich will auch daran erinnern, dass wir es jetzt geschafft ha-
ben, in diesem Haus einen digitalen ,, Pressespiegel“ zu be-

kommen. Diesen haben wir jetzt; und das finden wir ale
gut. Es gab Widersténde von Fraktionen, die, wenn sie hier
vorne stehen, immer sagen: ,,Das ist ganz einfach.* Wenn
es aber um die Umsetzung geht, dann machen sie es eben
nicht.

Ich kann mich an eine Debatte erinnern; damals wollten
wir die Einladungen und Protokolle digitalisieren. Damals
gab es grof3e Einwande von einer Fraktion, die, wenn sie
hier vorne steht, immer sagt: ,,Das ist alles ganz einfach;
und das geht alles ganz schnell.” Ich kénnte mir da viele
Sachen vorstellen; und wir sollten vielleicht auch den
einen oder anderen Punkt aufnehmen, der vonseiten der
Verwaltung vorgeschlagen worden ist. Herr Kollege
Eckert, ich kann Ihnen dann ganz genau sagen, von wel-
cher Fraktion hier Bedenken vorgetragen werden. Von da-
her sollten wir die Diskrepanz, die bei Ihnen zwischen
Theorie und Praxis immer vorliegt, einmal in Einklang
bringen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Widerspruch bei der SPD)

Strich drunter. Wir haben hier einen Gesetzentwurf vorlie-
gen, von dem ich glaube, dass er in die richtige Richtung
geht. Ich glaube, dass man jetzt durchaus in eine interes-
sante Anhdrung geht. Wir werden die Anhérung auswerten
und schauen, welche Verénderungen wir noch vornehmen
missen. Es gibt mit Sicherheit das eine oder andere, was
an Vorschlagen gemacht wird. Darauf freue ich mich und
hoffe auf eine tolle Debatte im Innenausschuss. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Frommrich. — Es gibt keine
weiteren Wortmeldungen.

Damit Uberweisen wir den Gesetzentwurf zur Vorbereitung
der zweiten Lesung an den Innenausschuss. Den Antrag
Uberweisen wir auch dem Innenausschuss, Kollege Grei-
lich?

(Wolfgang Greilich (FDP): Ja)

— Also kommt alles in den Innenausschuss, und Schluss.
Dort wird dies beraten.

Dann sind wir jetzt am Ende der Vormittagssitzung ange-
langt. Wann machen wir weiter, um 15:15 Uhr? — Dann
unterbreche ich die Sitzung bis 15:15 Uhr. Alles Gute.

(Unterbrechung von 13:14 bis 15:16 Uhr)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hebe die Sitzungsun-
terbrechung auf.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 3 auf:

Hinweis auf den bereits geleisteten Eid zweier richterli-
cher Mitglieder des Staatsgerichtshofs des Landes Hes-
sen durch den Prasidenten des Staatsgerichtshofs des
Landes Hessen nach § 9 Abs. 3und 2 StGHG

Ich darf Sie zundchst begrufRen: Herrn Prof. Dr. Poseck,
den Présidenten des Staatsgerichtshofs, Frau Prof. Dr. Ute
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Sacksofsky, Vizeprésidentin, Dr. Wilhelm Wolf, Dirk Lie-
bermann, Michaela Kilian-Bock, Prof. Dr. Lothar Fischer
und Jirgen Gasper als richterliche Mitglieder des Staatsge-
richtshofs, Prof. Dr. Steffen Detterbeck, Dr. Georg Falk,
Paul Leo Giani und Rupert von Plottnitz als nicht richterli-
che Mitglieder.

Nachdem am 25. April 2018 der Wahlausschuss zur Wahl
der richterlichen Mitglieder des Staatsgerichtshofs getagt
und Herrn Dr. Wilhelm Wolf sowie Herrn Dirk Lieber-
mann zu richterlichen Mitgliedern wiedergewahlt hat, fin-
det nun der erforderliche Hinwels auf den bereits geleiste-
ten Eid statt.

Ich darf Sie bitten, sehr geehrter Herr Prof. Poseck, vorzu-
treten, um als Prasident des Staatsgerichtshofs die gewahl-
ten richterlichen Mitglieder nach § 9 Abs. 3 Satz 1 Staats-
gerichtshofsgesetz auf den bereits geleisteten Eid hinzu-
weisen. — Ich habe gehért, Sie wollen noch einige Worte
an unsrichten.

Prof. Dr. Roman Poseck, Prasident des Staatsgerichts-
hofs:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Sie haben jedenfalls den Tag fur die Vereidigung
der beiden richterlichen Mitglieder des Staatsgerichtshofs
hervorragend gewahlt. Heute ist der Tag des Grundge-
setzes. Das ist auch ein Tag, an dem man sich bewusst dar-
Uber sein kann, dass wir hervorragende verfassungsrechtli-
che Rahmenbedingungen in Deutschland durch das Grund-
gesetz und in Hessen durch die Hessische Verfassung ha-
ben.

(Allgemeiner Beifall)

Ich m&chte mich im Namen des hessischen Staatsgerichts-
hofs ganz herzlich fir die Wahl der beiden Mitglieder be-
danken. Das ist zundchst einmal eine Freude fur die bei-
den. Thnen gilt unser aller Glickwunsch. Es ist aber auch
eine Freude fur den Staatsgerichtshof insgesamt. Wir kon-
nen némlich so kontinuierlich mit zwel Richtern weiter zu-
sammenarbeiten, die sich bereits as hervorragende Verfas-
sungsrichter bewahrt haben.

Ich sage auch Danke dafir, dass diese Wahl so friihzeitig
und unkompliziert moglich war, weil das auch fir die Ar-
beitsfahigkeit des Staatsgerichtshofs ausgesprochen wich-
tigist.

Der Wahlakt fur die Mitglieder des Staatsgerichtshofs
durch Sie ist keine Formalie oder gar eine Lappalie, son-
dern er hat grof3e Bedeutung. Nach Art. 70 der Hessischen
Verfassung liegt die Staatsgewalt unverduRerlich beim
Volk. Sie as gewdhlte Vertreterinnen und Vertreter repré-
sentieren den Willen der Birgerinnen und Birger. Von da-
her ist |hr Wahlakt fir uns im Staatsgerichtshof ausgespro-
chen wichtig. Er verschafft uns auch Legitimation in unse-
rer téglichen Arbeit.

Da das moglicherweise im Rahmen der zu Ende gehenden
Legidlaturperiode dieses Hessischen Landtags der letzte
Termin ist, den wir hier als Mitglieder des Staatsgerichts-
hofs mit lhnen gemeinsam haben, mdéchte ich auch ganz
herzlich meinen Dank daflr aussprechen, dass Sie dem
hessischen Verfassungsgericht mit grofem Respekt entge-
gengetreten sind und entgegentreten. Das ist ein Dank, den
ich ganz ausdriicklich an alle Fraktionen dieses Hohen
Hauses richte.

Ich glaube, esist keine Selbstverstandlichkeit, dass man so
respektvoll miteinander umgeht. Wer ins Ausland schauit,
auch in befreundete Staaten, sieht, wie dort rechtliche Rah-
menbedingungen mit FiRen getreten werden. Der Um-
gang, den wir in Hessen zwischen den Verfassungsorganen
pflegen, ist ein ausgesprochen wichtiger, ein positiver und
ein Lebenselixier fur unsere Demokratie.

(Allgemeiner Beifall)

In diesem Zusammenhang sehe ich auch die Wahl der bei-
den richterlichen Mitglieder des Staatsgerichtshofs und
diesen wirdevollen Akt der Vereidigung, den wir nun ge-
meinsam durchfiihren kénnen.

Ich darf die beiden, Herrn Liebermann und Herrn Dr.
Wolf, bitten, nach vorne zu treten.

(Die Anwesenden erheben sich von den Platzen.)

Beide sind bereits vereidigt, sodass die Frau Prasidentin
schon zu Recht darauf hingewiesen hat, dass sie lediglich
noch einmal an einen bereits geleisteten Eid zu erinnern
sind.

Herr Dr. Wolf hat diesen Eid am 31. Januar 2012 geleistet.
Er hat sich verpflichtet, die Verfassung des Landes Hessen
getreulich zu wahren. Ich erinnere Sie, Herr Dr. Wolf, dass
dieser Eid auch fur Ihre weitere Tétigkeit im Staatsge-
richtshof gilt.

Herr Liebermann hat den Eid am 13. Juli 2016 geleistet —
den gleichen Eid —, und auch dieser gilt fur Ihre weitere
Tétigkeit fort.

Von daher wiinsche ich uns weiter eine gute Zusammenar-
beit. — Vielen Dank.

(Allgemeiner Beifall)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Ich darf ebenfalls meine herzlichen Glickwinsche Uber-
bringen und unterbreche die Sitzung kurz, damit Sie dies
ebenfalls tun kénnen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Unterbrechung von 15:24 bis 15:28 Uhr)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Kolleginnen und Kollegen, ich hebe die Sitzungsunterbre-
chung auf.

Eingegangen und an Ihren Plétzen verteilt ist ein Dringli-
cher EntschlieRungsantrag der Fraktionen der CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend zweiter Hessi-
scher Landessozialbericht as wichtige Grundlage fir eine
weiterhin - zukunftsweisende Soziapolitik in Hessen,
Drucks. 19/6478. Wird die Dringlichkeit bejaht? — Ich sehe
keinen Widerspruch. Dann wird dies Tagesordnungspunkt
106 und kann zusammen mit Tagesordnungspunkt 70 auf-
gerufen werden. — Das ist der Fall.

Dann rufe ich Tagesor dnungspunkt 70 auf:

Antrag der Fraktion DIE LINKE betreffend Konse-
guenzen aus dem zweiten Hessischen Landessozialbe-
richt ziehen — Landesaktionsplan gegen Kinderarmut
realisieren — Drucks. 19/6415 —
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zusammen mit Tagesor dnungspunkt 61:

Antrag der Abg. Merz, Alex, Decker, Di Benedetto,
Gnadl, Roth, Dr. Sommer (SPD) und Fraktion betref-
fend Konsequenzen aus Hessischem Sozialbericht zie-
hen — Drucks. 19/6287 —

und dem soeben aufgenommenen Tagesor dnungspunkt
106:

Dringlicher EntschlieBungsantrag der Fraktionen der
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend
zweiter Hessischer Landessozialbericht als wichtige
Grundlage fir eine weiterhin zukunftsweisende Sozial-
politik in Hessen — Drucks. 19/6478 —

Die vereinbarte Redezeit betrégt zehn Minuten. Als Erste
spricht Frau Kollegin Schott fur die Fraktion DIE LINKE.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Wir haben ge-
rade gehort, dass heute vor 69 Jahren das Grundgesetz ver-
abschiedet wurde. Es lohnt sich, ab und an nachzulesen,
was in den Grundrechten enthalten ist: Daist die Rede von
Ehe und Familie, die unter dem besonderen Schutz der
staatlichen Ordnung stehen. — Das scheint nicht fir Allein-
erziehende zu gelten; denn sonst hétten die nicht das nied-
rigste Haushal tsnetto&quivalenzeinkommen.

Aber auch in Paarhaushalten mit mehreren Kindern liegt
das Einkommen deutlich unter demjenigen der Haushalte
ohne Kinder. Hier ist die Familien- und Steuerpolitik ge-
fragt.

Daist die Rede davon, dass jede Mutter den Anspruch auf
den Schutz und die Firsorge der Gemeinschaft hat — an-
scheinend aber nur, bis das Kind auf der Welt ist, dann
lasst das Interesse nach. Das zeigt sich unter anderem dar-
an, dass die Eltern vom Grundsicherungsregelsatz nicht
einmal die Windeln kaufen koénnen.

Da ist die Rede von der Unverletzlichkeit der Wohnung.
Was aber ist mit Menschen, die ihre Wohnung verlieren,
weil sie arm sind? Hort da die Unverletzlichkeit auf? Da
das Land noch immer keine Wohnungslosenstatistik hat,
liegt nur die Erhebung der Liga vor, die fir 2015 etwa
3.400 obdachlose Menschen erfasst.

Die Wirde des Menschen ist unantastbar. — Wo bleibt
denn die Wiirde der Frau, die sich nicht einmal traut, ihre
Freude Uber die Schwangerschaft zu zeigen, weil es bereits
das zweite Kind ist, das sie bekommt, und weil sie alleiner-
ziehend ist und weil sie erwerbdos ist und Hartz IV be-
zieht, und well sie weil3, wie die Umwelt auf sie reagieren
wird? Welche Haltung gibt sie ihrem Kind mit, das nie die
Freude Uber die Schwangerschaft gespirt hat?

Sind unsere Grundrechte mit den Auswirkungen von Ar-
mut in diesem Land vereinbar? — DIE LINKE sagt: Nein.

(Beifall bei der LINKEN)

Vor einem Jahr haben wir den Antrag auf einen Landesak-
tionsplan gegen Kinderarmut gestellt. Da hief3 es, das The-
ma werde prominent im zweiten Sozialbericht behandelt. —
Das ist durchaus richtig. Die Handlungsempfehlungen um-
fassen aber sage und schreibe zwei Seiten, und bis heute
warten wir darauf, dass sich die Landesregierung in diesem
Haus einmal zu diesem Sozialbericht verhalt und dass ein-

mal klar wird, was die Konsequenzen aus diesem Bericht
sind. Nichts von alledem ist passiert.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Angelika L6-
ber (SPD))

Schauen wir uns die zwei Seiten an. Da steht etwas von
Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Verlassliche Kinder-
betreuung wird von der Landesregierung gefordert, aler-
dings wird die Verantwortung vollsténdig den Kommunen
mit einer viel zu geringen Unterstiitzung des Landes zuge-
schoben.

Nein, Kitas missen ale kostenfrei sein und eine gute per-
sonelle Ausstattung bieten. Sie sind eine wichtige Soziali-
sationsinstanz fur Kinder. Deshalb muss das Land endlich
die finanzidlle Verantwortung fir Kitas tbernehmen und
den Kommunen das Geld zur Verfligung stellen.

Fur Alleinerziehende sollen familienfreundliche und flexi-
ble Arbeitsbedingungen existenzsichernd in den Beschéfti-
gungsverhdltnissen sichergestellt werden. — Wie das pas-
sieren soll, wissen wir alerdings erst, wenn die Kommissi-
on ,,Hessen hat Familiensinn® Handlungsfelder entwickelt
hat. Wissen Sie denn wirklich nicht, was Alleinerziehende
brauchen? — Neben der Betreuung in der Kita bendtigen sie
eine Betreuung in der Grundschule. Das heifdt echte Ganz-
tagsschulen und nicht dieses Flickwerk, das Sie da jetzt
bieten.

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Dr. Daniela
Sommer (SPD))

Sie brauchen Arbeit, von der sie leben kdnnen. Thnen niitzt
es nichts, wenn der Sozialminister mantraartig wiederholt,
dass die Landesregierung keinen Einfluss auf die Gehélter
im Sozial- und Gesundheitswesen habe — was ja die typi-
schen Frauenberufe sind.

Sie haben Einfluss, und zwar einen grof3en; denn wenn die
Kommunen geniligend Geld haben, dann kdnnen sie auch
Erzieherinnen einstellen, und dann kénnen sie auch die Ge-
hélter bezahlen, die angesagt wéren, um diesen Beruf so
wertzuschétzen, wie es notwendig wére.

Wenn die Schwangerschaftskonfliktberatung und viele an-
dere sozide Einrichtungen besser vom Land finanziert
wirden, kdnnten hohere Lohne bezahlt werden und mehr
Angebote fur Alleinerziehende gemacht werden. Wenn Fa-
milienleistungen nicht im Ehegattensplitting und der For-
derung von gut Verdienenden versickern wiirden, wére Al-
leinerziehenden geholfen. Dafir brauchen wir nicht erst
das Ergebnis einer Kommission.

Das Bildung- und Teilhabepaket soll Kinderarmut be-
kdmpfen? Das meinen Sie doch nicht wirklich im Ernst?
Abgesehen davon, dass es schon seit einigen Jahren exis-
tiert und sich Uberhaupt kein Erfolg eingestellt hat: Dass es
nicht funktioniert, kbnnen Sie in den Berichtsteilen der So-
zialverbande, der Kirchen und des DGB nachlesen. Eine
Familie beschreibt, wie sie zwischen dem Jobcenter und
der Musikschule hin- und herpendelt, um endlich die 10 €
Zu bekommen, damit das Kind in die Musikschule gehen
kann. Dann muss sie immer noch 20 € drauflegen, die sie
eigentlich nicht hat.

Dieses birokratische Paket wurde eingefihrt, weil die Re-
gelsdtze fur Kinder viel zu niedrig sind, und das ist immer
noch so. Erst in der letzten Woche hat ,Monitor* errech-
net, dass jahrlich 25 Milliarden € eingespart werden, weil
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die Grundsicherung zu niedrig ist. Dieses Land spart zulas-
ten der Allerdrmsten.

(Clemens Reif (CDU): Nicht so schreien!)

— Ich schreie dann, wenn es notwendig ist, und an dieser
Stelle muss man scheinbar schreien.

(Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP): Scheinbar oder an-
scheinend?)

Die Landesregierung ist bereit, eine Wohnungsnotfallsta-
tistik zu erstellen. Liebe Giite, notwendiger wére, Wohnun-
gen zu bauen. Aber esist gut,

(Beifall bei der LINKEN)

dass immerhin der langjéhrige Kampf der Wohlfahrtsver-
bande und die 326 Seiten Sozialbericht dazu gefiihrt haben,
wenn sie tatséchlich eingeftihrt wird.

Neben den Erfahrungswerten der Wohlfahrtsverbande gibt
es die bundesweite Schétzung der BAG Wohnungsl osen-
hilfe. Die Zahlen fir 2016, heruntergerechnet auf Hessen,
wéren 64.500 Menschen. Mehr bezahlbare Wohnungen
wéren eine sehr wirksame Maf3nahme gegen Armut. Wenn
von dem niedrigen Einkommen noch sehr hohe Mieten be-
zahlt werden miissen, dann reicht es eben nicht mehr fur
Bildung, fir Gesundheit, fur Mobilitét, fir Kultur, manch-
mal nicht einmal firs Essen, oder es fihrt eben zur Ar-
beitslosigkeit.

Dass kostenguinstige Kredite keine Wirksamkeit entfalten,
miisste die Landesregierung inzwischen bemerkt haben. Es
ist auch unsinnig, das Geld privaten Wohnungsbauunter-
nehmen in den Rachen zu werfen. Warum niitzen Sie die
finanziellen Ressourcen nicht und ermdglichen den Kom-
munen endlich sozialen Wohnungsbau?

(Beifall bei der LINKEN und der Abg. Miirvet Oz-
turk (fraktionslos))

Die Landesregierung hat die Frauen und das Gender Pay
Gap entdeckt. Vergessen Sie alerdings das Pension Gap
nicht. Das ist noch gravierender und bildet die Altersarmut
bei Frauen ab. Sie haben den Lohnatlas erstellt. Er soll
einen Ansatzpunkt fur weiteres Handeln bieten. Ach ja,
und wo ist Ihr Handeln? Wo ist Ihr Ansatzpunkt? Den su-
chen Sie wohl immer noch, oder?

Ich habe vorhin einiges zu existenzsichernden Arbeitsver-
héltnissen gesagt, auf die Sie Einfluss haben, den Sie aus-
Uben konnten, wenn Sie es wollten. Da wéren auch die
Hochschulen zu benennen. Da gibt es in der Zwischenzeit
eine Menge schlecht bezahlte und ziemlich prekér beschéf-
tigte Menschen, besonders im Mittelbau — auch hier wieder
Frauen. Dann gibt es auch noch die Minijobs und die pre-
kéren Arbeitsverhdltnisse insgesamt, die durch die Hartz-
Gesetze ermdglicht wurden. Kein Mensch baut dort ir-
gendetwas zurlick, aber dasist lhrer aler Verantwortung.

Zum Unterhaltsvorschuss kann man sagen — das ist einer
der benannten Punkte —: Das niitzt tatséchlich einigen, aber
wiederum nicht den Grundsicherungsempféngerinnen. Da
geht es nur von einer Sozialkasse in die andere.

Schliefdlich soll Kinderarmut durch den Ausbau der Famili-
enzentren und die Familienkarte bekdmpft werden. Das er-
zdhlen Sie uns hier auch schon eine ganze Weile. Den Be-
weis sind Sie uns allerdings bislang schuldig geblieben.
Ausbildungsprogramme sollen den sogenannten spateren
Vermittlungshemmnissen vorbeugen.

Da gibt es tatsichlich einiges zu tun. Die Zahl der Ausbil-
dungsverhdtnisse und Ausbildungsbetriebe ist historisch
niedrig. Etwa 14 % der 25- bis 34-Jéhrigen verfiigen hier-
zulande Uber keine Berufsausbildung. Hier wére etwas
Uber eine verstérkte Beschéftigung im offentlichen Dienst
zu sagen. Das wére eine Moglichkeit, wo Sie wieder un-
mittelbar Einfluss haben. Aber das will der Sozialminister
auch nicht, gerade wenn wir vom o6ffentlichen Beschéfti-
gungssektor oder Passiv-Aktiv-Transfer sprechen. Als
Zwangsarbeit, wie Hubertus Heil, mdchten wir es aller-
dings auch nicht.

Dann zum guten Schluss die Kinderrechtsbeauftragte mit
ihrem schmalen Budget. Ob das Wirksamkeit zum Abbau
von Kinderarmut haben wird, das ist doch stark anzuzwei-
feln.

(Thorsten Schéfer-Gimbel (SPD): Was soll das jetzt
mit Zwangsarbeit?)

— Das konnen wir gerne spéter kléren. — Das Einzige, was
niitzen wirde, wére, wenn Sie tatsichlich die Position des
Beirats ——

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Ich hétte jetzt
schon gerne gewusst, was Sie mit Zwangsarbeit mei-
nen!)

— Wenn man Menschen dazu zwingt, in bestimmten Be-
schéftigungsverhéltnissen zu arbeiten, weil sie gerade ar-
beitslos sind. Das meine ich damit. Und das ist die Forde-
rung vieler Menschen.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wissen Sie, in welchem historischen Kontext das
steht?)

Das Einzige, was niitzen wirde, wére, wenn Sie tatséchlich
die Positionen des Beirats ernst nehmen wirden. Damit
meine ich natirrlich digenigen der Liga der Freien Wohl-
fahrtspflege — —

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Eine Unverschamtheit!)

— Unverschamt ist die Armut in diesem Land. Uber die
sollten Sie sich aufregen.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Es ist eine Unverschdmtheit, dass Sie in diesem
Hause und in solch einen Zusammenhang Uber
Zwangsarbeit reden!)

Damit meine ich natirlich die der Liga der Freien Wohl-
fahrtspflege, der Kirchen, des DGB, des Soziaverbands
VdK und der Arbeitsgemeinschaft der Auslanderbeiréte
Hessen. Hierin stecken viele Impulse, die auch mit unseren
Positionen Ubereinstimmen.

Gerade in den letzten Tagen sind die Meldungen Uber
schlecht ausgestattete Jugendéamter in den Medien gewe-
sen. Die schlechte Ausstattung ist bekannt. Die Kommunen
haben schlichtweg zu wenig Geld fir die Jugendhilfe. Es
reicht weder fur intensivpadagogische Maldnahmen noch
fUr andere genaue Betreuung. Ich will Thnen auch sagen:
Ob man in einer Stunde Hausbesuch feststellen kann, ob
eine Misshandlung vorliegt oder nicht — die Frage kénnen
Siesich alle selbst beantworten.

Im Interesse der Kinder und ihres Schutzes ist eine bessere
Ausstattung der Jugenddmter mit mehr Ressourcen und
Personal erforderlich. Dafir braucht es keine spektakuléren
Todesfélle, Uber die wir uns dann immer wieder aufregen.
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Es muss die Politik von alleine wissen, dass die Jugendéam-
ter eine bessere Ausstattung brauchen.

Vizepréasidentin Heike Haber mann:
Kollegin Schott, Sie miissen bitte zum Schluss kommen.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Hier gibt es den Handlungsbedarf, die Kommunen fir ihre
Aufgaben ordentlich auszustatten. Dem kommen Sie nicht
nach.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Merz fur die
Fraktion der SPD.

Gerhard Merz (SPD):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Was dem
einen seine flinfte Kolonne, ist der anderen ihre Zwangsar-
beit. Frau Kollegin Schott, es gibt keinen Zusammenhang
in diesem Lande, in dem Sie mit Recht von Zwangsarbeit
reden konnten. Das gilt auch fir den Bereich des SGB 1.
Das gilt auch fir die Vorschlage des Bundesarbeitsminis-
ters Hubertus Heil. Deswegen weise ich den Begriff
~Zwangsarbeit* in diesem Zusammenhang mit aler Ent-
schiedenheit zuriick.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, der CDU, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Dasist dann auch alles, was dazu zu sagen ist.

Zweitens. Wenn man sich die Sachantrge anschaut, die zu
dem Tagesordnungspunkt Landessoziabericht vorgelegt
worden sind, bestétigt sich das, was wir an Uberlegungen
angestellt haben, als wir dartiber nachgedacht haben, wie
wir uns mit diesem Landessoziabericht parlamentarisch
auseinandersetzen, der seiner Intention, seinem Umfang
und durchaus auch seinem Gehalt nach geeignet wére, zur
Richtschnur einer gezielten Landessozia-, Jugend- und
Gemeinwesenspolitik zu werden, und in Verbindung mit
dem Enquetekommissionsbericht auch zur Integrationspo-
litik beitragen konnte.

Wir haben das festgestellt, nachdem der ganze Prozess der
Erarbeitung schon weitgehend als Arkanum der Landesre-
gierung abgelaufen war. Allerdings geschah dies unter
Hinzuziehung eines Beirats, was ich ausdriicklich |obe.
Das hat sich auch ausgezahlt. Aber das geschah unter Ab-
schirmung aller anderen Bereiche der Politik. Das findeich
nicht gut. Das finde ich auch im Nachhinein nicht gut. Es
gab nicht die Absicht, den Landtag mit diesem L andessozi-
abericht von sich aus zu beschéftigen.

Es hat dazu auch keine Regierungserklarung gegeben. Ich
muss sagen: Wenn sich etwas fir eine Regierungserkl&
rung des Sozialministers angeboten hétte, wére es das ge-
wesen. Wir haben schon Uberfllissigere Regierungserklé&
rungen in den letzten Wochen, Monaten und Jahren ge-
habt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. René Rock
(FDP))

Nachdem es das alles nicht gegeben hat — wie man uns
wahrend einer Ausschusssitzung auf unser Befragen mitge-
teilt hat —, haben wir darliber nachgedacht, wie man damit
vernlinftig umgehen kann. Wir haben davon abgesehen,
einen Sachantrag zu stellen. Wenn ich lese, was sowohl
von den Kolleginnen und Kollegen der LINKEN als auch
von der Koalition heute auf den Tisch gelegt wurde, dann
bestétigt sich das. Das ist kein Werk, das sich fir eine
Zehn-Minuten-Debatte im Hessischen Landtag eignet. Das
ist esjedenfalls nicht, wenn die Absicht nicht ist, zu sagen:
Wir haben das damit besprochen, man kann es jetzt able-
gen, Ende der Durchsage. — Das ist nicht die Art und Wei-
se, wie man unserer Ansicht nach damit verninftig umge-
hen kann.

(Beifall bei der SPD)

Denn das, was der Antrag der Fraktion DIE LINKE be-
inhaltet, haben wir alles schon einmal im Zusammenhang
mit dem Vorschlag fur einen Landesaktionsplan Kinderar-
mut gelesen und gehdrt. Das ist seither nicht falscher, aber
auch nicht richtiger geworden.

Die Antworten der Kollegen der Koalition aus Schwarz
und Grun ist das, was wir immer wieder bei solchen Gele-
genheiten lesen. Es ist das allfédlige Loben der Landesre-
gierung, und dass alles schon allein gut werden wird, wenn
man die Landesregierung nur machen lief3e.

Ich verweise auf das, was auf Seite 241 steht. Da resiimie-
ren die Autoren:

(Es war)...nicht die Aufgabe der wissenschaftlichen
Ingtitute..., Handlungsprioritaten und einzelne Mal3-
nahmen zu bestimmen. Dies ist die Aufgabe der Po-
litik...

Das ist richtig. Zur Politik gehért auch der Hessische
Landtag. Deswegen muss der Hessische Landtag an der
Diskussion und der weiteren Bearbeitung dieses Berichtes
intensiv beteiligt werden.

Auf Seite 295 schreibt die Landesregierung:

Der erfolgreiche und gewinnbringende Dialog mit
dem Beirat und allen sozialpolitischen Akteuren ist
und bleibt auch hier wesentlicher Bestandteil zielge-
richteten politischen Handelns.

Wir vermissen jede Aussage dartiber, wie dieser zielge-
richtete Dialog zwischen alen Akteuren weitergefiirt
werden soll. Weil das so it, ist unsere Stofrichtung in der
Tat, dass der zusténdige Ausschuss eine Anhérung durch-
fuhren soll, bei der entlang der von uns formulierten Fra-
gen versucht werden soll, nicht nur noch einmal Uber diein
dem Bericht durchaus enthaltenen Schwerpunktsetzungen
und Handlungsvorschl&ge zu diskutieren und Schwerpunk-
te zu setzen. Vielmehr soll auch Uber einzelne Instrumente
diskutiert werden, und zwar auf eine Art und Weise, wie
wir das gewohnlich nicht tun. Wie gesagt, dasist hier alles
zu kurz gekommen.

Ich stimme Frau Kollegin Schott zu, dass die eigenstandi-
gen Handlungsempfehlungen der Landesregierung ange-
sichts eines Uber 200 Seiten langen Berichts mit sehr aus-
fuhrlichen Handlungsempfehlungen ziemlich mager ausge-
fallen sind. Sie sind ziemlich mager ausgefallen. lhr zu-
sammenfassender Teil bringt es auf sieben oder acht Sei-
ten. Davon sind gerade einmal zwei Seiten Handlungsemp-
fehlungen.
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Zum Thema Kinderarmut ist das in der Tat ziemlich
schmal geraten. Wenn man die lange Passage Uber die
noch abzuwartenden Ergebnisse der Beschéftigung der —
ich habe das schon oft gesagt — sehr geschétzten Kinderbe-
auftragten der Landesregierung einmal wegléasst, dann wird
die ganze Sache noch weniger.

Das kann nicht das Ende der Diskussion in diesem Landtag
sein. Deswegen bitte ich sehr herzlich darum, dass Sie un-
serem Vorschlag zustimmen, dass wir im Ausschuss oder
gegebenenfalls in einer zu entwickelnden konsultativen,
das Land, die Kommunen und die Wohlfahrtsverbande ein-
schlielfenden Kommission — oder wie auch immer wir es
nennen wollen — verabreden, Uber konkrete Sachverhalte
zu sprechen.

Ich will einmal ein Beispiel herausgreifen, das Frau Schott
eben ein bisschen ironisch-sarkastisch abgetan hat. Wenn
man Uberlegt, was unsere Kernaufgabe bei der Bekdmp-
fung der Kinderarmut ist, kann man relativ einfach zu der
Uberzeugung kommen, dass es da um Pravention geht.
Wenn man zu der Uberzeugung kommt, dass es darum
geht, Préventionsketten aufzubauen, und wenn man weil3,
dass das nicht ganz einfach und keine triviale Aufgabe ist,
Praventionsketten in dem Geflecht der Zusténdigkeiten
aufzubauen, das wir zwischen Sozialhilfe und Jugendhilfe
auf der rechtlichen Seite und zwischen Bund, Landern und
Kommunen auf der Seite der politischen Ebenen haben,
dann weil3 man, dass die Herstellung der Préventionsketten
eine der wichtigsten, aber auch eine der schwierigsten Auf-
gaben ist. Vor dem Hintergrund kénnten Familienzentren
in der Tat ein geeignetes Mittel sein.

Das wird im Moment politisch unter Wert gehandelt und
auch unter Wert weiterentwickelt. Das wére eine der Fra
gen, die fachlich zu diskutieren wéren: wie wir mit dem
Programm Familienzentren tatschlich zu einer Art ge-
meindenahem und sozialraumnahem Basislager kommen,
um genau diese Vernetzung der Akteure und die arbeitstei-
lige Kooperation der Akteure im Interesse der Herstellung
der Praventionsketten im praktischen Alltag des Gemein-
wesens in den Kommunen zu erreichen.

Das ist eine Aufgabe, die wir zu leisten hétten. Ebenso
geht es darum, wie wir insgesamt die Kindertagesstétten
noch starker in den Dienst der Armutspravention stellen.
Denn die Bildungsarmut ist ein zentraler Vererbungsme-
chanismus fur Armut. Es geht um die Frage, wie wir das
durchbrechen. Dasist in der ganzen Debatte, die wir in den
letzten Wochen und Monaten Uber die Bildung gefuhrt ha-
ben, ein wenig zu kurz gekommen.

Wir haben dasimmer a's einen Bestandteil unserer Kinder-
gartenpolitik begriffen. Deswegen ist unser Fokus sehr
stark gleichzeitig auf die Verbesserung der Qualitdt und
auf die Entlastung der Kommunen gerichtet. Nattrlich ist
eine familienpolitische Entlastung, eine Einkommensent-
lastung gerade in dem Segment der tendenziell abnehmen-
den Mittel schicht — darauf wird in dem Bericht auch hinge-
wiesen — eine Armutspraventionsmal3nahme.

(Beifall bei der SPD)

Ich will mit diesen beiden Beispielen sagen, dass es sich
lohnt und lohnen muss, Uber die Ergebnisse dieses Sozial-
berichtes nicht nur mit mehr oder weniger groben Strichen
mit Antrdgen mit funf Punkten hinwegzuhuschen. Viel-
mehr lohnt es sich, die Arbeit im Detail zu machen und die
Diskussion im Detail zu fihren. Man kann das an konkre-
ten Projekten machen und dann definieren, wen man

braucht, um dieses Projekt zu machen. Ich bleibe jetzt ein-
mal bei meinem Beispiel. Da gilt es, die weitere Entwick-
lung der Familienzentren voranzutreiben, und zwar sowohl
konzeptionell as auch finanziell.

Dazu gibt es keinen Hinwel's, wie die Debatte aus Sicht der
Landesregierung weitergefiihrt werden soll. Deshalb kom-
me ich auch zurtick zu dem, was ich zu Beginn gesagt ha-
be: Wenn Armutsberichterstattung einen Sinn haben soll,
muss sie Handlungsempfehlungen vorlegen — das ist ge-
schehen, daswill ich loben. Diesist in der Tat qualitativ ei-
ne deutliche Weiterentwicklung im Verhdtnis zum ersten
Landessozialbericht, den wir hatten. Aber es darf sich nicht
darauf beschrénken, dass die Regierung einen Bericht in
Auftrag gibt — dann wird er abgeliefert, und dann mdége
Gott im Himmel sehen, was damit geschieht. Es muss da-
mit von vornherein ein weiter gehender, vertiefter ins De-
tail gehender politischer Prozess verknipft sein. Dafir
werben wir mit unserem Antrag, um dessen Annahme ich
hiermit herzlich bitte. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Heike Habermann:

Vielen Dank. — Als Né&chste spricht Kollegin Heitland,
CDU-Fraktion.

Birgit Heitland (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Hessen verfiigt Uber ein hohes Mal3 an Wohlstand
und soziaer Sicherheit. Zwar kdnnen wir darauf durchaus
stolz sein, doch der Anspruch und die Zielsetzung der
schwarz-griinen Landesregierung gehen tber dieses hohe
Mal3 hinaus. Auch wenn die grof3e Mehrheit der Menschen
in Hessen eine sehr hohe Lebensqualitét geniefdt, gibt es
leider auch bei uns Menschen, die nicht oder nur in sehr
begrenztem Umfang am gesell schaftlichen Leben teilhaben
konnen, in Armut leben oder von dieser bedroht sind.

Um unserem selbst gesteckten Ziel, Armut mit allen Kréaf-
ten zu bekampfen und soziale und gesellschaftliche Teilha-
be zu fordern, gerecht zu werden, ist es unbedingt notwen-
dig, noch vorhandene Aufgaben zu identifizieren und zu
analysieren.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Marcus Bocklet
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Ich freue mich daher, dass die Landesregierung den zwei-
ten Hessischen Landessozialbericht vorgelegt hat. Die dar-
in enthaltenen Daten sind eine wichtige Grundlage fur zu-
kiinftige sozialpolitische Entscheidungen. Es ist anzuer-
kennen, dass die soziale Situation in Hessen gut beobachtet
und detailliert dokumentiert wird. Nur durch einen solch
guten Uberblick Uber Problemstellungen und Entwick-
lungen kann effiziente und zielgerichtete Sozialpolitik ge-
macht werden.

Im Fokus des zweiten Landessozialberichtes steht insbe-
sondere die Kinderarmut. Untersucht wurden Armutsrisi-
ken im Zusammenhang von Lebenslagen und Teilha
bemoglichkeiten in den Bereichen Bildung, Erwerbstétig-
keit, Gesundheit, Wohnen und Partizipation. Esist ein zen-
trales Anliegen der schwarz-griinen Landesregierung, allen
Kindern und Jugendlichen die Méglichkeit zu geben, frei
von Armut aufzuwachsen; denn Armut und Armutsgefahr-
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dung sind ein wesentliches Risiko fur die Teilhabe- und
V erwirklichungschancen junger Menschen.

Der bedeutendste Risikofaktor fur die Armutsgeféhrdung
von Kindern und Jugendlichen ist alerdings die fehlende
oder unzureichende Erwerbsbeteiligung der Eltern. Daher
bedeutet das in den meisten Fallen: Kinderarmut gleich Fa-
milienarmut. Folglich ist insbesondere die Gewahrleistung
sozialversicherungspflichtiger Erwerbstétigkeit fur ale
Menschen in Hessen und damit fur die Reduktion des Ar-
mutsrisikos ein Kernpunkt der schwarz-griinen Sozial- und
Arbeitsmarktpolitik.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Rechnung getragen wird diesem Anliegen bereits heute
durch Mal3nahmen und Initiativen wie beispielsweise das
Aushildungs- und Qualifizierungsbudget als regionale Ar-
beitsmarktférderung zur Integration benachteiligter Men-
schen im Ausbildung- und Arbeitsmarkt, das Langzeitar-
beitd osenprogramm, durch welches Menschen einer sozi-
aversicherungspflichtigen Beschéftigung nachgehen kén-
nen, sich aber parallel auch praxisnah weiterqualifizieren
konnen, der Hessische Lohnatlas, ,, Gleicher Lohn fr glei-
che Arbeit*, das Hessische Soziabudget, welches 2019 auf
118,5 Millionen € erhdht wird und somit auch Kommunen,
Verbande und Institutionen in der Sozia politik unterstiitzt.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Marcus Bocklet
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Dariiber hinaus kommt es zum 1. August zur Beitragsfrei-
stellung fur die Kindergartenbetreuung, was Familien in
Hessen bis zu 5.000 € pro Kind in den drei Jahren entlastet.
Aber auch schon heute besuchen Kinder aus sozial schwa-
chen Familien unsere Einrichtungen gebuhrenfrei. Hinzu
kommt die Schaffung einer Bildungs- und Betreuungsga-
rantie fur Grundschulkinder in Form des Paktes fir den
Nachmittag, wodurch die zeitliche Flexibilitét von Eltern
zur Verfolgung von beruflichen Zielen gewéahrleistet wird.
Schliefdlich gibt es umfangreiche Mal3nahmen in den Be-
reichen Familie und Beruf. Wir haben den flachendecken-
den Ausbau von Familienzentren installiert. Auch das Un-
terhaltsvorschussgesetz trégt zur Verbesserung und Er-
leichterung der Situation von aleinerziehenden Mdttern
und Vétern bei, um nur einige Beispiele zu nennen.

Die hohe Effizienz der schwarz-griinen Wirtschafts- und
Arbeitsmarktpolitik 18sst sich Ubrigens unzweifelhaft auch
an der Beschéftigungsentwicklung in Hessen ablesen. Im
Februar 2018 — wir haben das auch an anderer Stelle schon
héufig gehdrt — gab es mehr als 2,5 Millionen sozialversi-
cherungspflichtig Beschéftigte. Parallel dazu besteht eine
historisch niedrige Arbeitslosenquote von 4,7 % im April
2018. Damit liegt Hessen auf Platz vier im Landerver-
gleich.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das alles sorgt fur neue und stabile Beschaftigung und
trégt dazu bei, Familien aus der Armut zu fuhren. Selbst-
verstandlich ist es eine wichtige Aufgabe, das hohe Mal3 an
Wohlstand und Sicherheit, tber welches wir in Hessen ver-
flgen, zu schitzen und zu vergréRern. Wir intervenieren
daher auch in weiteren Bereichen, insbesondere im sozia-
len Wohnungsbau sowie in der Aus- und Schulbildung.

Durch das Wohnraumférdergesetz haben wir die Forde-
rung des sozialen Wohnungsbaus gut aufgestellt. Das be-

deutet: In der laufenden Legislaturperiode stellen wir ins-
gesamt 1,7 Milliarden € an Fordermitteln fir den Woh-
nungsbau bereit. So werden wir zusétzlich Wohnraum fur
etwa 35.000 Menschen schaffen kdnnen. Die Mittel fur un-
ser Stadtebauprogramm haben wir jetzt fast verdreifacht
auf rund 100 Millionen € pro Jahr.

Damit komme ich zur Aus- und Schulbildung. Um Armut
vorzubeugen und Teilhabe zu ermdglichen, ist diese be-
kanntermalien ein Schltisselelement. Nicht umsonst leistet
Hessen daher Rekordinvestitionen in den Bildungsbereich.
In keinem anderen Fléchenland sind die Pro-Kopf-Investi-
tionen in Bildung hoher as in Hessen. Allein in den elf
Jahren von 2005 bis 2016 sind die Bildungsausgaben in
Hessen um 56 % gestiegen. Das ist der Spitzenwert aller
16 Bundeslander.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, trotz steigender Schilerzahlen
und einer durch Migrationsbewegungen herausfordernden
Situation gewahrleisten wir in Hessen eine Lehrerversor-
gung von 105 % im Landesdurchschnitt — ein von anderen
Bundesléndern unerreichter Wert.

Speziell fur Kinder und Jugendliche aus sozial schwachen
Familien ist die Finanzierung der Teilhabe an Veranstal-
tungen und Ausfliigen im Schulalltag héufig eine Heraus-
forderung. Mit dem Bildungs- und Teilhabepaket machen
wir das Mitmachen mdglich. Kinder und Jugendliche, de-
ren Eltern bestimmte Sozialleistungen beziehen oder ein
geringes Einkommen haben, erhalten Zugang zu schuli-
schen und aufRerschulischen Bildungsangeboten, um am
Leben in der Gemeinschaft teilhaben zu kdnnen. Unter-
stitzt werden die Finanzierung von Klassenfahrten, Aus-
fllgen, die Beschaffung von Schulbedarf, Beférderungs-
kosten sowie die Finanzierung von Nachhilfestunden, Mit-
tagessen und Mitgliedsbeitrdgen an Vereine. Eine ergan-
zende Hilfestellung ist dann noch die Familienkarte Hes-
sen, die inzwischen von 110.000 hessischen Familien ge-
nutzt wird.

Wie bereits erlautert, stellt die Erwerbstétigkeit den wich-
tigsten Faktor in der Armutsprévention dar. Deshalb enga-
gieren wir uns hier, den Ubergang von der Schule zur Aus-
bildung fur junge Menschen zu verbessern und zu verein-
fachen. So soll in Hessen méglichst kein ausbildungswilli-
ger Jugendlicher mehr ohne Ausbildungsplatz bleiben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich muss mich kurz fassen, well die Zeit fehlt. — Um der
Politik der Armutsvermeidung und Partizipationsférderung
noch weiteren Nachdruck zu verleihen, hat die Hessische
Landesregierung eine Beauftragte fur Kinder- und Jugend-
rechte berufen. Sie kimmert sich als zentrale Ansprech-
partnerin fUr Kinder und Jugendliche in Hessen um Anfra-
gen und Anliegen rund um das Thema Kinder- und Ju-
gendrechte. Aufderdem verhilft sie ihnen dazu, ihre Rechte
umzusetzen. Sie setzt sich fur landesweite Bekanntma-
chungen und die Stdrkung der Rechte von Kindern und Ju-
gendlichen im Sinne der UN-Kinderrechtskonvention ein.

Meine Damen und Herren, die Kollegin Ravensburg und
ich haben an mehreren Foren teilgenommen und haben mit
den Kindern gesprochen. Das ist ein Element, das greift
und entsprechende Wirkung zeigt.
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(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Vizeprasidentin Ursula Hammann Gber-
nimmt den Vorsitz.)

Gesprochen wurde dort vor allem Uber individuelle Be-
durfnisse, Problemstellungen und die reale Lebenssituati-
on. So werden schliefdlich Handlungsempfehlungen an die
Palitik kommuniziert, und eine Basis fur Diskurs und Ent-
wicklung wird geschaffen.

Auf der Grundlage dieser Initiative und weiterer Initiativen
soll unter Leitung der Beauftragten fir Kinder und Jugend-
rechte eine Kinder- und Jugendrechtscharta fir Hessen er-
arbeitet werden. Auch das wird zur Problemldsung beitra-
gen.

Der schwarz-griinen Landesregierung ist mehr als bewusst,
dass soziae Verantwortung und ihre Umsetzung in die Tat
durch politische Weichenstellungen das Rickgrat einer
Gesdllschaft sind. Sozialer Ausgleich hélt die Gesellschaft
zusammen. In den Zeiten der Globalisierung, des demogra-
fischen Wandels und der grundlegenden gesellschaftlichen
Verénderungen, die sich vollziehen, kommt der Sozialpoli-
tik als Bindemittel eine wachsende Bedeutung zu, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Der zweite Hessische Landessozia bericht stellt die Grund-
lage fur eine evidenzbasierte und weiterhin vorausschauen-
de Sozialpolitik in Hessen dar, auf die zuklnftige Maf3nah-
men der Armutsbekdmpfung und Prévention aufgebaut
werden kdnnen.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Ende kommen.

Birgit Heitland (CDU):

Die letzten beiden Sdtze. — Um Armut und soziale Aus-
grenzung zu verhindern bzw. zu verringern und um Men-
schen in Notlagen bzw. in schwierigen Lebenssituationen
zu beraten und zu unterstiitzen, fihren wir bereits eine Fl-
le von Programmen und Mal3nahmen durch. Neben den be-
reits bestehenden vielfétigen genannten Projekten und
Programmen in den Bereichen Teilhabe, Jugendschutz so-
wie Aus- und Schulbildung

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, bitte.

Birgit Heitland (CDU):

werden wir uns weiterhin erfolgreich dafur einsetzen, Kin-
der vor Vernachlassigung, Gewalt und Armut zu schiitzen.

(Glnter Rudolph (SPD): Man muss nicht alles able-
sen, was aufgeschrieben ist!)

Das hat fir uns oberste Prioritét. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Heitland. Ich habe noch nie
Zwel so lange Sétze gehort.

(Gunter Rudolph (SPD): Das machen wir jetzt alle
so!)

Als néchsten Redner rufe ich Kollegen Rock von der FDP-
Fraktion auf. Bitte schdn, Sie haben das Wort.

René Rock (FDP):

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Wir re-
den heute Uber den Landessozialbericht. Der Landessozial-
bericht hat einen Wert an sich. Er ist gemeinsam im Hessi-
schen Landtag beschlossen worden, weil es uns hier wich-
tig war, die sozialen Lebenslagen in unserem Land zu ken-
nen, statistisch zu erfassen und daraus Handlungen abzu-
leiten.

Ich bin froh, dass dieser Landessozialbericht ,, L andessozi-
abericht” heif3t und nicht einfach nur ,, Armuts- und Reich-
tumsbericht”, wie die Sozialberichterstattung in vielen an-
deren Landern und auch im Bund heif%. Warum bin ich
froh? — Ich habe den Eindruck, dass sich in unserer Gesell-
schaft vieles nur noch um die Spaltung der Gesellschaft
dreht und nicht um das, was diese Gesdllschaft zusammen-
halt. Wir diskutieren Uber ,arm und reich*, tber ,,gut und
bose”, Uber ,Kreuz und kein Kreuz*. Wir missen jedoch
viel stérker das herausstellen, was uns zusammenhélt. Si-
cherlich halt uns die Solidaritét in der Gesellschaft zusam-
men. Darum ist ein Landessoziabericht eine spannende
Lektire fUr jeden, der sich dartiber Gedanken macht.

Liebe Frau Schott, wenn man sich einen solchen Landesso-
zZialbericht ansieht, durchliest und versucht, ihn analytisch
auszuwerten, kann man zu Schliissen kommen. Dann kann
man etwas ableiten. Wenn man einen Landessozialbericht
aber nur liest, damit man seine vorhandenen Wahrheiten
belegt sieht, und nur die Dinge zitiert, die einem wichtig
sind, um seine bekannten Wahrheiten rezitieren zu kénnen,
macht ein Landessozialbericht eigentlich keinen Sinn.
Dann schreiben Sie lhre Antrdge wie immer, aber lassen
Sie den Bezug zum Landessozialbericht einfach mal auf3en
Vor.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CDU)

Darin sind némlich auch Sétze zu finden, die sich ganz in-
teressant lesen. Aber wenn man sich hierhin stellt und sagt,
dass, wenn die Gesellschaft, die Gemeinschaft, der Gesetz-
geber, der Bundestag von jemandem, der unsere Solidaritét
in Anspruch nimmt, von jemandem, der von Transferleis-
tungen lebt, also Leistungen nach Sozia gesetzbuch Il bzw.
Hartz IV bekommt, abverlangt, dass er, wenn er arbeiten
kann, auch eine angemessene Arbeit annimmt — — Wenn
Sie diese Herausforderung, dass wir als Gesellschaft sagen,
dass jemand, der arbeiten kann und ein Jobangebot hat,
dieses bitte annehmen moge, anstatt Transferzahlungen zu
bekommen, als Zwangsarbeit diskreditieren, muss ich lei-
der sagen: Diese Diskussion will ich gar nicht mehr mit Ih-
nen fhren, weil ich ein anderes Bild habe.

(Beifall bei der FDP und der CDU sowie des Minis-
ters Stefan Griittner)

Solidaritét ist nicht einfach ein gesetzlicher Anspruch, son-
dern Solidaritét ist etwas, was man in Anspruch nehmen
kann. Aber wenn man es nicht braucht, sollte man versu-
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chen, sein Leben ohne diese Solidaritét in den Griff zu be-
kommen.

Ich will auf Seite 220 des L andessozialberichts hinweisen.
Dort ist z. B. ausgefiihrt, dass Handlungsansétze, die sich
nur auf die materielle Lage beschrénken, sogar den Zu-
stand sozialer Ausgrenzung verstetigen kénnen. Es geht
eben darum, Handlungsstrénge zu entwickeln, die Teilhabe
besser organisieren kdnnen und die auch dazu fihren, dass
man aus dauerhafter Armut herausgefihrt wird.

Liebe Kollegin Heitland von der CDU, da hin ich en
bisschenirritiert.

(Zuruf von der CDU: Das ist nicht schlecht! Ich ha
be den Eindruck, Sie sind dauernd irritiert!)

Eine der Grundaussagen des Berichts ist doch, dass das
Problem der Kinderarmut zunimmt. Sie lesen vor, was die
Landesregierung alles macht, und der Bericht sagt uns: Die
Kinderarmut wéchst. — Da liegt doch der logische Schluss
nahe, dass das doch nicht alles sein kann,

(Glnter Rudolph (SPD): Echt?)

dass man vielleicht noch nicht die richtigen Analysen gese-
hen hat und dass man vielleicht noch Uberlegen kann, was
man besser machen kann.

(Beifall bei der FDP)

Diese logische Folgerung traue ich Ihnen zu. Das sollten
Siewirklich zu verinnerlichen versuchen.

(Zuruf von der SPD: Ei, ei, ei! — Hermann Schaus
(DIE LINKE): Wo sind denn jetzt die richtigen Ana-
lysen?)

Das Positive war, dass wir immer noch ganz deutlich mit
Uber 75 % mittlerer Einkommen eine ganz breite Gruppein
unserer Bevilkerung haben, die der Mittel schicht angehdrt,
und dass diese Gruppe stabil ist. Ihre Grof3e brockelt zwar
leicht ab, aber die Gruppe ist stabil. Der Groliteil der Men-
schen in unserem Land gehort dieser Gruppe an.

Man muss aber zur Kenntnis nehmen, dass es an der einen
oder anderen Stelle brockelt und dass ebendiese Gruppe
kleiner wird. Das kann auch statistische Effekte haben;
darauf will ich nicht eingehen. Aber dieses Thema ist da.
Wir stellen fest, dass sich Armut verfestigt und dass Men-
schen, die in Armut leben, generationsméfdig daraus nicht
herauskommen.

Was unsere Gesellschaft ausmacht, dass man mit eigener
Leistung und dem Anspruch, den Aufstieg zu schaffen,
diesen auch hinbekommt, funktioniert in unserem Land
nicht mehr so gut. Dabei gibt es in unserem Land momen-
tan ein Problem. Das scheint nicht mehr so wie friher
maoglich zu sein.

Wenn man diesen Bericht analysiert, kann man feststellen,
dass besondere Gruppen betroffen sind. Dann sind wir bel
dem Thema, das DIE LINKE heute zu Recht auf die Ta
gesordnung gesetzt hat, namlich bel der Frage der Kinder.
Kinder sind ein Armutsrisiko in unserem Land. Kinder
bzw. viele Kinder zu haben, stellt ein Armutsrisiko in un-
serem Land dar.

Man kann auch noch das Ungliick haben — warum auch
immer —, in einer Ein-Eltern-Familie zu |eben. Das betrifft
nicht mehr nur die Frauen. Wenn man sich Statistiken an-
sieht, merkt man: Jeder finften Ein-Eltern-Familie steht
ein Mann vor. Fur mich war Uberraschend, dass es mittler-

weile mehr Ein-Eltern-Familien mit einem Mann als Er-
nahrer gibt, als man gemeinhin im Kopf hat.

Bei diesem Soziabericht ist interessant, bei vielen Dingen
hinzusehen. Wenn man konkreter schaut, stellt man fest,
dass 40 % der Alleinerziehenden durch Hartz IV finanziert
werden. Wenn die Zahl der Kinder von einem Kind auf
zwei Kinder steigt, ist bereits jede zweite Alleinerziehen-
denfamilie im Hartz-IV-Bezug. Da wird der Zusammen-
hang ziemlich deutlich, dass ein grofer Teil der Kinder, die
in unserem Land in Armut leben, aus dieser Gruppe von
Menschen kommt, die, wie ich glaube, nichts dafir kon-
nen, dass die Menschen nicht mehr in einer Paarfamilie le-
ben, weil das L eben etwas anderes mit sich gebracht hat.

Wenn man feststellt, dass, wenn die Kinder dlter werden,
das Armutsrisiko, statistisch gesehen, sinkt und dass die
hochste Risikogruppe Alleinerziehende mit kleinen Kin-
dern sind, die besonders betroffen sind, kann man sich
Uberlegen: Was konnte zielgerichtet helfen?

Wenn man schaut, welche Rolle der Migrationshintergrund
beispielsweise bei der Frage der Armutsgefahrdung spielt,
dann lassen sich die Risikogruppen ziemlich gut eingren-
zen. Dann kann man Uberlegen, wo man ansetzen kann, um
diese Chancen zu verbessern.

(Beifall bei der FDP)

Diese Anayse ist ideologisch wertfrei und zieht sich ent-
lang der Fakten. An dieser Stelle moéchte ich auf unseren
Gesetzentwurf hinweisen, der in dieser Woche auch aufge-
rufen werden wird. Ich mdchte dem einen oder anderen,
der gutwillig ist, noch einmal ans Herz legen, wie wichtig
die Arbeitsaufnahme von Alleinerziehenden ist, um Armut
zu vermeiden. Es ist kontraproduktiv, wenn man ein klei-
nes Kind hat und dieses Kind am Arbeitsort nicht betreuen
lassen kann.

Die statistischen Zahlen machen deutlich, dass in Hessen
die Mdglichkeit, frei den Betreuungsort seines Kindes zu
wahlen, nicht gegeben ist. Wir haben einen Vorschlag ge-
macht, um diesem Problem abzuhelfen. An dieser Stelle
sehen wir einen grofRen Handlungsdruck. Wir wollen, dass
Eltern selbst entscheiden kénnen, wo sie ihr Kind betreuen
lassen. Fir vieleist das eine existenzielle Frage.

(Beifall bei der FDP)

Wenn man ein sehr kleines Kind hat, méchte man viel-
leicht nicht allzu weit weg vom Kind arbeiten fir den Fall,
dass es Probleme gibt. Insofern steht das einer Arbeitsauf-
nahme ganz entschieden entgegen.

Widmen wir uns einmal dem Thema Migration. Der Minis-
ter kommt ja aus Offenbach.
(Jurgen Lenders (FDP): Ein Schicksalsschlag!)
Die Zahlen sind erschreckend. 15 % der unter Dreijdhrigen
leben von Hartz 1V. In Offenbach sind es 33 %.
(Dr. h.c. Jrg-Uwe Hahn (FDP): Und in Seligen-
stadt?)
Ein Drittel der Kinder unter drei Jahren aus Offenbach |ebt
von Hartz IV.
(Minister Stefan Grittner: Jal)

Das ist doch ein besonderes Alarmsignal. Ich habe bereits
an anderer Stelle darauf hingewiesen. Wir wissen aus der
Wissenschaft, dass ein Kind mit Migrationshintergrund mit
einer 60-prozentigen Wahrscheinlichkeit in eine Einrich-
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tung geht, die zu Uber 50 % von Migranten besucht wird.
Wir haben eine Ballung des Problems. Wir haben eine
grofRe Konzentration des Problems. Wir kénnen die Zidl-
gruppen eingrenzen. Wir kénnen uns Uberlegen, wie wir
diesen Zielgruppen helfen kénnen, damit die Kinder in un-
serem Land nicht in Armut grof3 werden muissen.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben uns diesem Problem gestellt und einen Gesetz-
entwurf auf den Weg gebracht, Uiber den spéter noch disku-
tiert werden wird. Ich glaube, dass die Frage der Durchmi-
schung eine grof3e und wichtige Frage ist. Gleiches gilt fur
das Thema der Integration, das die Freien Demokraten be-
reits in der vergangenen Legislaturperiode ganz oben auf
die Tagesordnung gesetzt haben.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Kollege, Sie miissen zum Ende kommen.

René Rock (FDP):

Das sind die entscheidenden Stellschrauben. Das macht der
Landessozialbericht aus unserer Sicht sichtbar. Da brau-
chen wir keine Ideologie, sondern eine am Kindeswohl ori-
entierte, |0sungsorientierte Politik. Dazu sind wir jederzeit
gern bereit.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Rock. — Als nachster Redner
spricht nun Kollege Bocklet fir BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Bitte schén, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

(Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP): Du hast dich bei
ihm angesteckt!)

Mar cus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Nein, ich habe das Olympiastadi onsyndrom.
(Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Ich auch!)

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Ich finde, in
dieser Diskussion gibt es zwei Ubereinstimmungen. Ich
glaube, niemand in diesem Saal ertragt Kinderarmut. Jedes
Kind, dasin Armut lebt, ist eines zu viel. Dieser Saal sollte
sich darin einig sein, dass wir alles unternehmen mtissen,
damit Kinder nicht in Armut leben. Darin sind wir uns si-
cher einig.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Zweitens sind wir uns sicherlich auch einig, dass dieser
Sozialbericht eine deutliche Verbesserung gegeniiber dem
ersten Bericht ist. Ich darf zitieren aus dem Beitrag von Li-
ga, Kirchen, DGB, VdK und agah:

Der zweite Hessische Landessozialbericht Uberzeugt
im Vergleich zum ersten Hessischen Landessozial-
bericht durch einen klaren und konzentrierten Auf-
bau, eine sinnvalle inhaltliche Schwerpunktsetzung,
eine gut aufeinander abgestimmte Arbeit der betei-
ligten Wissenschaftler, Institute und Vertreter/-innen
der ministeriellen Fachabteilungen, die exemplari-

sche Beriicksichtigung regionaler Berichterstattung
sowie

— Achtung —
die Benennung von Mal3nahmen.

Ich schlief3e mich diesem Urteil unabhéngiger Organisatio-
nen an, die uns Ublicherweise sehr oft und heftig kritisie-
ren. Ich glaube, nicht nur wir GRUNE, sondern auch die
CDU schlief3en sich diesem Satz vollumfanglich an. Dieser
Bericht ist ein guter Bericht.

(Beifal bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wir sind uns also einig, dass wir gemeinsam Kinderarmut
beké&mpfen wollen und dass der Landessozialbericht eine
gute Grundlage ist. Schauen wir uns einmal an, was uns
dieser Bericht an Hausaufgaben aufgibt. Ab Seite 260 fin-
det sich eine Fulle von Handlungsempfehlungen von der
Liga, von den Kirchen, vom DGB, vom VdK und von der
agah. Sie geben uns Handlungsempfehlungen an die Hand.
Ich will diese einmal ansprechen und auch gerne sagen,
dass wir genau in diesen Feldern noch eine Menge Arbeit
vor uns haben. Der erste Hinweis war, dass wir bel eéinem
zukinftigen Bericht auch Betroffene und Beteiligte befra-
gen sollen. Dasist in der Tat ein kluger Vorschlag.

Das sind die Themenfelder der unabhangigen Organisatio-
nen, die uns etwas in den Bericht hineingeschrieben haben.
Wir setzen uns damit auseinander und nehmen das auf.
Wir wollen konstruktiv damit umgehen. Das sollte nicht in
einem verstaubten Aktenschrank landen. Es gibt aber kein
Feld, auf dem bisher noch nichts passiert ist.

Wir wollen natrlich Beteiligte starker integrieren bei ei-
nem zukinftigen Bericht. Das halte ich fur einen klugen
Hinwels.

Ferner beschéftigen sich die unabhangigen Organisationen
mit der Frage, wie wir noch stadtteilgenauer, noch sozial-
réaumlich genauer an den Menschen dran sein kdnnen. Ich
kann lhnen nur sagen: In dieser Legisaturperiode haben
wir das Gemeinwesenarbeitsprogramm aufgelegt. Die Mit-
tel fur die Gemeinwesenarbeit sind erhdht worden von an-
fangs 2 Millionen € auf 3,6 Millionen €. Ich bin sehr dafr,
mit den Verbénden dartber zu reden, wie wir die Program-
me noch filigraner gestalten und darauf abstimmen kon-
nen, dass es dort so viele Beratungsangebote gibt, damit
die Menschen zlgig Hilfe bekommen, damit man den
Menschen Zugénge schaffen und Teilhabe erméglichen
kann. Das bezieht sich auf Punkt 2 der V orschlage.

Nun zum dritten Punkt. Ja, die Organisationen haben uns
vorgeschlagen, die Kinderbetreuung beitragsfrei zu stellen.
Wie Sie wissen, ist dieser Bericht bereits mehrere Monate
at. Einen Einstieg in die Beitragsfreiheit haben die Lan-
desregierung und die sie tragenden Fraktionen bereits ge-
macht. Das bleibt natiirlich mittelfristig ein Handlungsauf-
trag. Die Uberschrift lautet: Bildung muss frei und kosten-
los sein. — Daran wird man arbeiten. Es ist eine Frage der
Finanzpolitik, wie schnell es gelingt, so etwas umzusetzen.
Dabei muss auch ins Kalkil gezogen werden, dass Qualitét
in den Einrichtungen vor Ort garantiert werden muss. In
diesem Abwéagungsprozess haben wir unsimmer befunden.
Wir haben den Dreiklang der Kinderbetreuung betont aus
Ausbau, Qualitét und Beitragsfreiheit. Da haben wir einen
ersten Schritt gemacht, und das wird nicht der letzte Schritt
sein.
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(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Viertes Feld. Die Organisationen schlagen uns vor, einen
stérkeren Fokus auf den Schuleingang und den Schul iiber-
gang zu legen. Auch das finde ich richtig. Im Bildungs-
und Erziehungsplan wird auch die Tandemfrage diskutiert.
Ich finde, dasist noch deutlich entwicklungsfahiger.

(René Rock (FDP): Abgeschafft!)

— Nein, die gibt es noch, Herr Kollege Rock. Es soll noch
mehr und verbindlicher zusammengearbeitet werden zwi-
schen Kindergérten und Grundschulen. Das halte ich fur
einen richtigen Vorschlag. Ich halte es auch fir richtig,
dass wir beim Ubergang von der Grundschule zur weiter-
fuhrenden Schule die Schuliibergange noch deutlich star-
ker verbessern.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Herr Kollege, lassen Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Rock zu?

Mar cus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Nein, nicht vom Kollegen Rock.
(Zurufe)

— Wir sehen uns so oft im Sozialausschuss, Herr Kollege
Rock, da konnen wir noch eine Menge plaudern. Meine
Redezeit ist begrenzt. Ich habe schon fast die Hélfte ver-
braucht.

Das funfte Handlungsfeld, &ltere Menschen betreffend,
klammere ich aus. Ich klammere das deshalb aus, weil die
Hauptforderung lautet, dass die Rente auskémmlich sein
sollte und nicht weiter sinken diirfe. Das ist eindeutig eine
bundespalitische Entscheidung. Dartber wird aber natir-
lich zu Recht diskutiert. Gibt es nhoch Menschen im Alter,
die sich jenseits der Soziahilfe erndhren kénnen? Das ist
ein sehr sensibles Themenfeld.

Der sechste Punkt bezieht sich auf die Fluchtlinge. Der Zu-
gang zur Sprache ist wichtig mit Blick auf die Integration.
Die Landesregierung hat mit Gber 1 Milliarde € fir den
Aktionsplan zur Integration von Flichtlingen schon eine
Menge getan. So gibt es nicht nur die BAMF-Kurse, son-
dern auch eigene Sprachkurse. Es gibt niedrigschwellige
Sprachkurse, die bereits im Kindergarten angeboten wer-
den. Auch zur beruflichen Integration gibt es eine Fille
von Mal3nahmen.

Ich will es nur noch einmal sagen: Wir sind sel bstverstand-
lich bereit, diese weiterzuentwickeln und noch flachen-
schérfer dorthin zu gehen, damit jeder Flichtling erreicht
werden kann. Das ist Uberhaupt kein strittiger Punkt. Aber
alein zu sagen, es gabe diese Zugange nicht, ist nicht aus-
reichend fir eine Handlungsempfehlung. Es gibt welche.
Die Frage ist nur, an welcher Stelle sie nicht ausreichend
sind, wenn so viele Kurse angeboten werden, wie es die
Hessische Landesregierung gerade tut.

Das siebte Themenfeld betrifft den sozialen Arbeitsmarkt.
Esist doch kein Geheimnis, dass es Kinderarmut gibt, weil
es Familienarmut gibt, weil das Familieneinkommen so ge-
ring ist. Ich nenne nur einige der Ergebnisse aus dem Be-
richt: Armut ist multidimensional. Es gibt nicht eine Lage,
sondern verschiedene Auspragungen. Genau deshalb muss

man darauf achten, dass die Kinder friihzeitig in die Pr&
vention kommen, dass sie eine gute Ausbildung haben, um
flr sich selbst sorgen zu kdnnen und um ein gutes Einkom-
men zu haben.

Man muss aber darauf achten, dass die Eltern sofort wieder
in Arbeit kommen und dass sie weiterqualifiziert werden.
Deshalb haben wir ein umfangreiches Arbeitsmarktbudget
zum Einstieg in den sozialen Arbeitsmarkt aufgelegt. Un-
ser Langzeitarbeitd osenprogramm fir Gber 1.000 Men-
schen kann nur eine der Stiitzen sein, weil die Bundesre-
gierung an der Stelle mehr tun muss. Aber auch auf diesem
Feld sind wir die ersten Schritte gegangen. Wenn aber die-
se Handlungsempfehlung an uns gerichtet wird, werden
wir sie aufnehmen. Wir werden sie weiterentwickeln und
mit den Verbanden dartiber diskutieren, was noch zu tun
ist.

Das neunte Feld ist die Wohnungspolitik. Uns wurde gera-
ten, eine Wohnungsnotfallstatistik, also eine Obdachlosen-
statistik, zu erstellen, um festzustellen, wie viele Menschen
tatschlich ohne eine Wohnung leben missen. Ich finde
diese Anregung nicht falsch, ganz im Gegenteil. Sie ist
notwendig, um einen Uberblick zu bekommen. Auch da
werden wir in eéinem néchsten Schritt dartber beraten, wie
wir einen guten Uberblick bekommen.

Die Wohnungspolitik in Hessen hat aber in den letzten vier
Jahren eine unfassbare Dynamik bekommen. Uber 1 Milli-
arde € sind zusétzlich in Wohnungsbauprogramme geflos-
sen. Daher kann keiner sagen, es sei nichts passiert. Dass
da noch mehr passieren muss, dass man noch mehr finan-
Zieren konnte, dass das wiinschenswert wére, ist keine Fra-
ge. Das Zidl ist nicht strittig. Das ist die Botschaft, die heu-
te bei diesem Tagesordnungspunkt an die Verbande ausge-
sandt werden sollte. Es gibt nur wenige strittige Ziele; wir
mussen aber gemeinsam an der Prioritétensetzung, an der
Schwerpunktsetzung arbeiten, was as Néchstes finanzier-
bar und abzuarbeiten ist. Dafr sind wir zu haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Der Bericht gibt jenseits der neun Felder, die uns die unab-
hangigen Organisationen mit auf den Weg gegeben haben,
eine Fllle weiterer spannender Hinweise, zu denen mir
nicht auf den ersten Blick sofort etwas einféllt. Ich meine
beispielsweise die Frage, warum die Armut strukturell re-
gional so unterschiedlich verteilt ist. Die Beispiele zeigen,
wie gesagt, eine vollig andere Situation im Nordosten Hes-
sens und im Sldwesten Hessens. Zum Teil klafft die Le-
benserwartung der Frauen um bis zu drei Jahre auseinan-
der: im Main-Taunus-Kreis sind es 84 Jahre, im Werra-
MeiRner-Kreis nur 81 Jahre. Ist das ein Zufall, oder ist es
tatsachlich so, dass in bestimmten Regionen die gesund-
heitliche Versorgung nicht so gut funktioniert?

Die Tatsache, dass bei &meren Menschen haufiger psychi-
sche Erkrankungen auftreten, dass es bei Menschen mit ei-
nem niedrigen Bildungs- und Einkommensstand einen ex-
trem viel htheren Anteil an adipdsen Menschen gibt, ist e-
ne Angelegenheit der Gesundheitspolitik. Herr Grittner,
wir sind einer Meinung, dass wir uns in der Politik dem
Zusammenhang zwischen Armut und Gesundheit vermehrt
stellen missen. Die Frage ist: Wie erreichen wir die Be-
troffenen? Auch da sind das Ziel und die Problembeschrei-
bung nicht strittig, aber wir kdnnen niemanden mit vorge-
haltener Pistole zwingen, sich gesund zu erndhren. Wir
konnen nur aktiv dafir werben, wir kdnnen eine Praventi-
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onspolitik betreiben, wir kdnnen mit vielen unterschiedli-
chen Mal3nahmen auf die Menschen zugehen. Der Gesund-
heitspakt bietet hierfiir eigene Moglichkeiten. Wir mdchten
einen Gesundheitspakt 3.0 auflegen. Da werden wir das
Thema Armut aufgreifen. Ich finde, der Bericht gibt hier-
fur eine Menge Hinweise.

Ich will in den letzten Minuten meiner Rede nicht ver-
schweigen, dass Migrantinnen und Migranten nach wie vor
ein deutlich erhdhtes Risiko haben, in Armut abzugleiten.
Im Vergleichszeitraum 2005 bis 2015 hat die Zahl der Mi-
grantinnen und Migranten in Armut zugenommen, wéah-
rend die Zahl der Deutschen in Armut geringer wurde. Das
ist fir mich ein alarmierendes Signal, dass wir noch mehr
tun missen, um fur Menschen mit Migrationshintergrund
eine bessere Integrationspolitik zu leisten. Aber auch hier
will ich noch eéinmal ——

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Herr Kollege, Sie miissten zum Ende kommen.

M arcus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wir missen in extremer Abgrenzung zu dem Alarmismus
der Linkspartei handeln. Ich habe jetzt viele Felder ge-
nannt, wo wir Probleme sehen, wo wir Malinahmen einge-
leitet haben und wo wir bereit sind, weiter daran zu arbel-
ten. Ich denke, esist im gemeinsamen Interesse aler hier
im Hause, dass wir die Armut bekdmpfen — sofort, heute
und morgen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bocklet. — Fur die Landesregie-
rung spricht nun Herr Staatsminister Grittner. Bitte schon,
Sie haben das Wort.

Stefan Grittner, Minister fir Sozialesund Integration:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich schlief3e mich dem letzten Satz des Herrn Kollegen
Bocklet an: Das Armutsrisiko muss bekdmpft werden, und
die Armut muss bekédmpft werden — an jeder Stelle. Das ist
ein Dauerthema der Poalitik. Ich denke, dass sich jeder von
uns dieses Themas entsprechend annimmt.

Wir miissen in diesem Zusammenhang aber auch konsta-
tieren: Gébe es eine einfache Antwort, gdbe es eine einfa-
che L6sung, dann hétten wir sie schon léngst umgesetzt. Es
gibt an dieser Stelle aber keine einfache Lésung. Deswe-
gen ist einer der wesentlichen Befunde des zweiten Lan-
dessoziaberichts, dass Armut nicht gleich Armut ist, dass
man z. B. zwischen Familienarmut und Kinderarmut zu
unterscheiden hat, dass Armut viele Gesichter hat. Well sie
viele Gesichter hat, hat sie auch viele Ursachen. Man wird
deswegen nicht alle Probleme [6sen kénnen, aber man
muss an dieser Stelle ansetzen und versuchen, Entwick-
lungen, die sich als Fehlentwicklungen oder al's schwierige
Entwicklungen darstellen, abzuschwéchen.

Hier stellt sich die Frage: Wie bekommen wir das hin? —
Ich finde schon, dass der zweite Landessozialbericht an
dieser Stelle eine ganze Reihe von Maldnahmen und L&-

sungsansétzen darstellt, die derzeit mit Blick auf ihre Kon-
sequenzen mit den sozialpolitischen Akteuren diskutiert
werden. Die Vorschlége richten sich auf gezielte Hilfen fi-
nanzieller Art, auf mehr Familienorientierung in der Ar-
beitswelt, auf den Ausbau der Kinderbetreuung und -forde-
rung. Es geht aber auch um die Justierung des Verhdltnis-
sesvon Geld-, Dienst- und Sachleistungen in der Familien-
und Kinderpolitik auf allen Ebenen 6ffentlichen Handelns.

Meine Damen und Herren, wir haben am 4. Dezember
2017 — und damit entsprechend der Beschlussfassung des
Hessischen Landtags rechtzeitig innerhalb der Fiinfjahres-
friss — den zweiten Landessozialbericht gemeinsam mit
dem Beirat vorgestellt. Der Bericht wurde gegentiber der
Vorgangerversion, die noch in der Form einer Ge-
samtschau angelegt war, grundlegend neu konzipiert sowie
thematisch fokussiert, und wesentliche Details in diesem
Bericht wurden tberarbeitet. Insbesondere konnten einzel-
ne Lebenslagen — z. B. in den Bereichen Bildung, Erwerbs-
tétigkeit, Gesundheit, Wohnen und Partizipation — in unter-
schiedlichen Bevolkerungsgruppen vertieft ausgewertet
werden. Da Kinder einer besonderen Firsorge bediirfen, ist
das Thema Kinderarmut ein Schwerpunkt des Berichts.

Ich will, weil moglicherweise nicht jeder den Bericht so
prasent hat wie digjenigen, die dazu gesprochen haben —
oder wenigstens der Uberwiegende Teil derer, die dazu ge-
sprochen haben ——

(Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Oh, ch!)

— Wer von ,,Zwangsarbeit” redet, hat diesen Bericht nicht
gelesen. Sonst wiirde er eine solche Aussage nicht treffen.

(Beifall bei der CDU)

Ich mdchte noch einmal darstellen, wie dieser Bericht erar-
beitet worden ist. Der Uberwiegende Teil des Berichts be-
steht aus einer wissenschaftlichen Erarbeitung durch Wis-
senschaftler, die beauftragt worden sind und ihren Teil in
wissenschaftlicher Freiheit erarbeitet haben — ohne ent-
sprechende Hinweise, dass das eine oder andere vielleicht
eleganter oder geschmeidiger formuliert werden sollte.
Hier hat ein Expertenbeirat aufgepasst, der benannt worden
ist, der aber nicht aus Mitgliedern der Landesregierung und
der Politik bestlickt wurde, sondern Uberwiegend aus Ex-
perten. Die Experten haben einen eigenen Teil in diesem
Berichts erarbeitet — beispielsweise die Liga, die einen be-
sonderen Schwerpunkt gesetzt hat. Die Landesregierung
hat die Mal3nahmen und Empfehlungen kommentiert, die
daraus abgeleitet worden sind.

Deshalb sage ich: Es ist gut, dass dieser Landessozialbe-
richt im politischen Raum diskutiert wird, aber die Erstel-
lung des Berichts war nicht in der Form eines breiten parti-
Zipativen Prozesses angelegt, der letztendlich auch die
Fraktionen im Hessischen Landtag umfasst hétte. Daflr
besteht jetzt die Méglichkeit der Auseinandersetzung tber
den Bericht.

Es ist selbstverstéandlich richtig, dass die Perspektiven der
Betroffenen in Zukunft stérker in den Fokus genommen
werden missen. Die Tatsache, dass Handlungsempfehlun-
gen erarbeitet und auch dargestellt worden sind, ist aber
keine Selbstverstandlichkeit. An der Stelle will ich an die
Diskussion von vor finf oder sechs Jahren bei der Vorlage
des ersten Landessoziaberichts erinnern, as das Thema
Handlungsempfehlungen ein grofes Diskussionsthema
war. Ich gebe unumwunden zu, dass ich damals ausgespro-
chen skeptisch gewesen hin, was diesen Teil anlangte.
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Aber in der prozesshaften Gestaltung, die zur Erstellung
des zweiten Landessozial berichts gefiihrt hat, hat das einen
wichtigen Platz und ist ein Punkt, mit dem man sich inten-
siv auseinandersetzen kann.

Das ist insofern spannend, und insoweit hat die Diskussion
schon langst begonnen. Ich erinnere an den parlamentari-
schen Abend der Liga am 20. Mérz dieses Jahres. Damals
war der Landessozialbericht Gegenstand der Gespréche bei
diesem parlamentarischen Abend, und Uber ihn ist auch
entsprechend diskutiert worden. Dass sich der eine oder
andere moglicherweise nicht ausreichend zu Wort gekom-
men gefihlt hat, liegt nicht an denen, die damals das Wort
ergriffen haben, sondern an denen, die den Abend gestaltet
haben. Insofern war es eindeutig so, dass auch eine Diskus-
sion Uber den Landessozia bericht stattgefunden hat.

Deswegen will ich ein paar Konsequenzen aufzeigen, die
die Hessische Landesregierung bereits gezogen hat, und in
dem Zusammenhang auf Bildungs-, Wohnraum-, Familien-
und Arbeitsmarktpolitik hinweisen. Ich brauche das, was
Kollege Bocklet dargestellt hat, jetzt nicht zu wiederholen.
Wir haben gewaltige Anstrengungen unternommen, aber
immer unter dem Gesichtspunkt, dass das, was wir tun, nur
ein Beitrag sein kann; denn Armutsbekdmpfung ist keine
Aufgabe fir die Landespolitik allein, sondern es ist eine
gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Deshalb missen wir
schauen, an welchen Stellen wir unseren Beitrag leisten
konnen.

(Beifall bei der CDU, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der FDP)

Der zweite Landessoziabericht zeigt uns, dass die Redu-
zZierung des Armutsrisikos vor allem bei Kindern weiterer
Anstrengungen bedarf und sich vor alem auf eine bessere
Erwerbsintegration von Eltern bezieht. An der Stelle ist
deutlich geworden: Das Armutsrisiko von Kindern korre-
liert eindeutig mit der Erwerbsfahigkeit von Eltern, seien
es Alleinerziehende oder seien es Zwei-Eltern-Familien —
egd, wieesist.

Deswegen ist die aktive Arbeitsmarktpolitik der Versuch,
digienigen, die in Langzeitarbeitslosigkeit sind, in ein Be-
schéftigungsverhdltnis zu bringen. Das, was wir mit unse-
rem Programm KoPe in Hessen auf den Weg gebracht ha-
ben, bei dem wir 10 Millionen € in die Hand genommen
haben, um Langzeitarbeitslosen den Weg in die Erwerbst&
tigkeit zu erdffnen, ist ein ganz wesentlicher Beitrag zur
Reduzierung von Kinderarmut.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich bin gerne bereit, mich mit den Beratungs- und Hil-
festellungsangeboten und mit der Frage, welche Rolle Fa-
milienzentren spielen kdnnen, auseinanderzusetzen. Wenn
wir die Ergebnisse der Kommission ,,Hessen hat Familien-
sinn“ Revue passieren lassen, stellen wir fest, in den unter-
schiedlichsten Bereichen wurde immer wieder formuliert —
sei esin der Verbraucherberatung oder in der Sicherheits-
beratung, aber auch in anderen Bereichen —, dass Familien-
zentren in ihren Arbeiten gestarkt werden miissen.

Wir sind dort auf dem Weg. Wir haben in Hessen in der
Zwischenzeit 140 Familienzentren. Wir haben zudem eine
ganze Reihe, die sich auf den Weg gemacht hat. Wir mis-
sen uns auch damit auseinandersetzen, wie wir deren Ar-
beit stdrken kdnnen, auch im Hinblick auf die Vermeidung
von Armut oder die Minimierung von Armutsrisiken. Ich

will jetzt gar nicht auf die Kinderrechtsbeauftragte einge-
hen, die sich sehr intensiv mit diesen Fragen auseinander-
setzt. Ja, wir mussen weiter Uber die Wohnungsl osenstatis-
tik reden. Wir mussen sehen, welche Anhatspunkte wir
haben; denn letztendlich ist die Wohnungslosigkeit ein ent-
scheidendes Armutsrisiko.

Aber noch einmal: Wir haben bei der Erstellung des zwei-
ten Hessischen Landessozial berichts nach der Vorgabe des
Landtagsbeschlusses alle relevanten Bereiche und Ebenen
einbezogen und untersucht. Klar und unbestritten ist auch —
damit will ich schlief?en — Je friher wir in der Erziehung
mit Bildung anfangen kénnen — das ist auch ein Befund
aus dem Hessischen Landessozialbericht —, je friher wir
also Bildungsangebote machen, desto besser ist es. Damit
sind wir jetzt ganz klar im Elementarbereich angekommen.

Ich beantworte die nicht gestellte Zwischenfrage des Abg.
Rock an Abg. Bocklet:

(René Rock (FDP): Danke!)

Ja, wir fuhren die qualifizierte Schulvorbereitung im Rah-
men unseres Bildungs- und Erziehungsplans fort, wir stér-
ken die Ubergange von der Kindertagesstétte in die Grund-
schule, und wir stérken die Arbeit der Tandems, weil esein
wesentlicher Bestandtell ist, wenn es darum geht, Bil-
dungschancen so frih wie moéglich zu starken. Wir werden
an dieser Stelle nicht in unseren Bemiihungen nachlassen,
wir brauchen allerdings die Schulen und die Kindertages-
stétten dazu. Wir dirfen — das will ich zum Schluss sagen
— auch die Eltern nicht aus der Verantwortung entlassen.
Sie missen ein gehdriges Mal3 dazu beitragen, dass die
Bildungschancen ihrer Kinder gewahrt bleiben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister Griittner. — Es liegen kei-
ne weiteren Wortmeldungen vor. Damit sind wir am Ende
der Debatte.

Wir Uberweisen den Antrag Drucks. 19/6415, den Antrag
Drucks. 19/6287 und den Dringlichen Entschlief3ungsan-
trag Drucks. 19/6478 an den Sozial- und Integrationspoliti-
schen Ausschuss.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 6 auf:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD
fur ein Gesetz zur vollstandigen Abschaffung von Stra-
Renausbaubeitragen — Drucks. 19/6410 —

Die vereinbarte Redezeit betragt 7,5 Minuten je Fraktion.
Als erster Redner spricht Kollege Rudolph von der SPD-
Fraktion. Bitte schdn, Herr Kollege Rudol ph.

Gunter Rudolph (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir beraten heute den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion zur
Abschaffung der Stral3enausbaubeitrége; denn wir wollen,
dass die Hauseigentimer nicht finanziell Uberfordert wer-
den und an ihre personlichen und finanziellen Grenzen ge-
raten. Deswegen besteht Handlungsbedarf.

(Beifall bei der SPD)
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Gestern hatten wir in der Sitzung des Innenausschusses ei-
ne interessante Vorbereitung der dritten Lesung. Das soge-
nannte Mal3nahmenpaket, das drel Fraktionen in diesem
Haus beschlossen haben — namlich der Funf-Punkte-
Plan —, soll die Burgerinnen und Birger entlasten und den
Kommunen helfen.

Da heute Birgerinnen und Birger und auch Schilerinnen
und Schiler da sind, will ich erlautern, um was es geht:
Wenn Stral3en — hier geht es um Stralen, die sich in der
Zustandigkeit einer Kommune befinden; Gemeindestral3en
— marode sind, missen diese irgendwann saniert werden.
Irgendjemand muss das auch bezahlen.

(Michael Boddenberg (CDU): Stimmt!)

— Herr Boddenberg, sehen Sie, auch Sie sind dieser Mei-
nung. Das finde ich gut. Das ist doch schon einmal eine
Basis fUr eine gemeinsame Diskussion.

Fir Ubergeordnete Stral3en — Landes-, Bundes- und Kreis-
stral3en — miissen Anwohner nichts zahlen. Fir sogenannte
Gemeindestral3en kann ein Beitrag je nach Qualitét bis zu
75 % der Ausbaukosten betragen. Dabei reden wir nicht
von Betrégen in Héhe von 3,50 € oder von ,, Peanuts* und
»Promille”, wie es der eine oder andere Redner der Koaliti-
on gerne tut. Es kann namlich zu Belastungen von Birge-
rinnen und Blrgern im flnfstelligen Bereich kommen. Das
kénnen 10.000 €, 20.000 € oder 30.000 € sein. Wir haben
aber auch Féle, in denen die Anliegerbeitrdge Uber
100.000 € betragen. Das kann in der Tat existenzbedro-
hend sein. Deswegen besteht Handlungsbedarf, und deswe-
gen reden wir heute im Hessischen Landtag dartiber.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der LIN-
KEN — Zuruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU))

Jetzt sagen insbesondere die Vertreter von CDU und GRU-
NEN: Eine Gemeindestral3e gehort in die Zustandigkeit der
Gemeinde. — So weit, so gut. Das gilt Ubrigens auch fur
Kindergéarten. Auch dafir ist eine Kommune zustandig.
Trotzdem macht das Land ordentliche VVorgaben und gibt
Geld — zwar nicht ausreichend, aber immerhin.

Jetzt haben die Koalition und die FDP ein Mal3nahmenpa-
ket beschlossen. Eine Sollbestimmung wird in eine Kann-
bestimmung umgewandelt. Defizitdre Kommunen sind —
angeblich — frel in ihrer Entscheidung. Die Kommune soll
bei der Einflhrung von wiederkehrenden Beitragen unter-
stitzt werden. Es gibt einen Zuschuss fir die Ermittlung
dieser Beitrége, und es gibt etwas niedrigere Zinsen.

Was landet davon bel den Birgerinnen und Blrgern? Was
sagen Sie einem dteren Ehepaar, das in einem Einfamili-
enhaus wohnt und eine Rechnung tiber 30.000 € bekommt?
Sie sagen: Sie haben statt finf Jahren nun 20 Jahre Zeit,
um die Ratenzahlung in H6he von 30.000 € zu begleichen.
— Meine sehr verehrten Damen und Herren, dies ist im
Grundsatz gar nichts. Damit helfen wir Birgerinnen und
Birgern, die betroffen sind, nicht. Deswegen ist das der
falsche Ansatz.

(Beifall bei der SPD)

Im Ubrigen haben wir in Hessen einen groRRen Sanierungs-
bedarf. Gerade Kommunen haben viele Sanierungsmal3-
nahmen hinausgezogert, weil die Finanzmittel im letzten
Jahr nicht ausgereicht haben. Deswegen wird in den néchs-
ten Jahren ein verstérkter Ausbau erfolgen. Die Kommu-
nen miissen natdirlich das Geld bekommen, um die Stral3en
Zu sanieren.

Wir bieten eine Alternative zu Ihrem sogenannten Mal3-
nahmenpaket. Wir wollen, dass die Stral3enausbaubeitrage
tatsachlich abgeschafft werden. Wir wollen dafiir aber den
Kommunen auch den notwendigen finanziellen Ausgleich
gewdhren; denn eine Stral3e, die kaputt ist, muss instand
gesetzt werden. Das ist notwendig. Deswegen sagen wir:
Auch dafir ist ein Land verantwortlich. Wir wollen die
Gleichbehandlung der Birgerinnen und Burger; denn der
eine wohnt an einer Kreisstral3e und zahlt fiir den Ausbau
nichts, und der andere wohnt an einer Gemeindestral3e und
soll einen finfstelligen Betrag bezahlen. Das ist ungerecht.
Das will die SPD mit diesem Gesetzentwurf andern. Das
kostet Geld.

(Beifall bei der SPD)

Der Innenminister hat ausrechnen lassen, dass es knapp 40
Millionen € sind, allerdings ohne die beiden grofien Stadte
Frankfurt und Wiesbaden. Nach unserem Vorschlag soll
das Land den Kommunen rund 60 Millionen € ab dem Jahr
2019 zur Verfugung stellen. Wir haben einen Schilssel be-
nutzt, der sich an dem sogenannten Schlaglochprogramm
orientiert. Das hat die Landesregierung schon einmal so
gemacht.

Da diese Landesregierung ja alles richtig macht, kann ein
Ubernommener Wahlvorschlag auch gar nicht falsch sein.
Ich habe das zwar anders gehort, aber gut, das ist ge-
schenkt.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Deswegen orientiert sich das daran, dass wir sagen: Die
Einwohnerzahl ist einerseits mal3gebend; andererseits muss
die Besonderheit des Iéndlichen Raums, also grof3e Flache
und wenige Einwohner, durch einen Fldchenansatz, nam-
lichin Kilometern, Berticksichtigung finden.

Meine Damen und Herren, das ist ein sinnvoller Vor-
schlag. Wir haben in diesem Plenarsaal eine sechsstiindige
Anhorung durchgefiihrt; und viele Vertreter von Birgerin-
itiativen waren da. Wir wissen, dass die Kommunalen Spit-
zenverbande dies anders sehen as die Birgerinnen und
Birger vor Ort, aber auch anders als die Birgermeister.
Wenn hier von CDU und GRUNEN gesagt wird, es gebe
keinen Handlungsbedarf, lese ich Ihnen einmal ein paar
Birgerinitiativen vor, die es in Hessen gibt und die sich
mit dem Thema Straf3enausbaubeitrége befassen. Dasiist in
Linden, Nentershausen, Hohenroda, Haunetal, Niederaula,
Morfelden-Walldorf, ARlar, Frohnhausen, Hanau, Bad
Hersfeld, Fuldatal, Maintal, Eichenzell, Battenberg, Lau-
tertal, Wetzlar, Bad Sooden-Allendorf, Rotenburg an der
Fulda, Lorsch, Hittenberg, Giel3en, Echzell, Geisenheim,
Naumburg und in Lohfelden.

(Michael Boddenberg (CDU): Eine rhetorische
Glanzleistung!)

Meine Damen und Herren, das ist ein landesweites Pro-
blem. Deswegen besteht Handlungsbedarf, und zwar nicht,
wie Sie es sagen, im Promillebereich.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN — Jirgen
Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wollen
Sie das Telefonbuch auch noch vorlesen?)

— Sehen Sie, Herr Frommrich, genau das ist Ihre griine €li-
tére Arroganz.

(Beifall bel der SPD)
Esist ein landesweites Problem, das Sie ignorieren.
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(Beifall bei der SPD — Michael Boddenberg (CDU):
uUnd im Himmel ist Jahrmarkt!)

Es geht darum, dass viele Birgerinnen und Birger Sorge
haben, wie sie solche Beitrage bezahlen kénnen. Deswegen
besteht Handlungsbedarf. Wir machen einen Finanzie-
rungsvorschlag. Genau wie Sie wollen wir daflir Steuergel-
der bereitstellen. Wenn Sie sagen: ,Wir finanzieren das
V ersorgungssi cherungsgesetz, die Bezahlung der Beamten,
aso 40 Millionen € jahrlich, ab 2019 aus Riicklagen des
Landes*, dann ist es genauso legitim und folgerichtig, die
Ricklagen auch fur die Entlastung von Burgerinnen und
Birgern zu verwenden. Das ist genau der gleiche seridse
Finanzierungsvorschlag.

(Beifal bei der SPD — Zuruf des Abg. Michael Bod-
denberg (CDU))

— Herr Boddenberg, Sie, die im Jahr 1999 die Regierungs-
verantwortung fur dieses Land mit einem Schuldenstand
von 20 Milliarden € Ubernommen haben — heute liegt er
bei 43 Milliarden € —, missen uns Uber seridse Finanzen
einmal gar nichts erzéhlen. Im Jahr 1999 waren es 20 Mil-
liarden €; heute sind es 43 Milliarden €.

(Beifall bei der SPD — Michael Boddenberg (CDU):
Kein einziges Argument bleibt Gbrig bel der SPD! —
Anhaltende Zurufe von der CDU)

— Mein Vortell ist: Ich kann lauter, und ich habe das Mi-
krofon. — Noch einmal fiir Sie zum Mitschreiben: 20 Milli-
arden € im Jahr 1999 an Schulden; heute sind es 43 Milli-
arden €.

(Zuruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU))

Deswegen, meine Damen und Herren: Man kann die Reali-
tét ignorieren wie Schwarz-Griin; aber wir nehmen die
Sorgen und Note der Birgerinnen und Birger ernst. Die
vielen Birgerinitiativen, die vielen Resolutionen in Stadt-
verordnetenversammlungen und Gemeindevertretungen
zeigen, dass hier Handlungsbedarf besteht. Deswegen brin-
gen wir diesen Gesetzentwurf ein. Er bietet eine Alternati-
ve. Wir wollen keine halben Sachen. Wir wollen die BUr-
gerinnen und Burger tatséchlich entlasten, und zwar nach-
zéhlbar und messbar in Euro. Deswegen ist es ein guter
Gesetzentwurf, der jetzt in die parlamentarische Beratung
geht. —Vielen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der SPD — Michadl Bod-
denberg (CDU): Und im Himmel ist Jahrmarkt!)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Rudolph. — Als néchster Red-
ner spricht nun Herr Kollege Bauer von der CDU-Fraktion.
Bitte schon, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

(Zuruf von der CDU: Jetzt wird es wieder sachlich!)

Alexander Bauer (CDU):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Von den 423 hessischen Kommunen haben 80 % Stral3en-
beitragssatzungen in Form von Einmalbeitrégen, 10 % er-
heben wiederkehrende Stral3enbeitrége, und rund 10 % der
Kommunen kommen derzeit noch ohne eine Straf3enbei-
tragssatzung aus. Das ist die Realitét; und die allermeisten
Kommunen fahren schon seit vielen Jahrzehnten sehr gut
mit diesen gewahlten L ésungen.

Meine Damen und Herren, ,Eigentum verpflichtet® be-
kanntlich; und deshalb muss der Bund fir sein Eigentum
sorgen; das Land muss fir sein Eigentum sorgen; und die
Kommunen missen daflr sorgen, dass ihr Eigentum in
Schuss bleibt, erhalten bleibt und wertsteigernd dargestelIt
wird.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

»Eigentum verpflichtet”, meine Damen und Herren. Es ist
eine ureigene Aufgabe der Kommunen, fur ihr kommuna-
les Eigentum Sorge zu tragen und die entsprechende Wert-
haltigkeit sicherzustellen. Jetzt soll nach SPD-Manier ein
vermeintliches Problem gel6st werden, das sich in die Liste
der Versprechungen nahtlos einreiht.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Esist ganz leicht, vermeintliche Probleme mit Geld zu 16-
sen: mehr Geld fur den KFA, mehr Geld fir Kinderbetreu-
ung, mehr Geld fur sozialen Wohnungsbau und mehr Geld
fur Investitionen. Und jetzt kommt noch dazu: mehr Geld
fur den Wegfall der Stralenbeitragssatzung. Dasist die Po-
litik ala SPD.

(Demonstrativer Beifall des Abg. Hermann Schaus
(DIELINKE))

Es ist immer leicht, nach einem Mehr zu rufen und mehr
zu wollen, aber nie zu sagen, woher man dieses Mehr (iber-
haupt nehmen mdchte und wie man es finanziert.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Norbert Schmitt (SPD): Sie haben es
doch im Gesetzentwurf nicht stehen!)

Zusammengefasst sind es mittlerweile Uber 3 Milliarden €
im Jahr; so stellen wir uns seridse Politik nicht vor. Allen
alles zu versprechen, funktioniert nicht.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich sage noch dazu: Ihr Gesetzentwurf spiegelt ein Miss-
trauen gegenuber der kommunalen Selbstverwaltung, ganz
klar. Die vor Ort handelnden Personen, die Birgermeiste-
rinnen und Birgermeister und die ehrenamtlichen Kommu-
nal politiker, werden mit lhrem Vorschlag vor den Kopf ge-
stofRen. Will man doch den Kommunen die Entscheidungs-
freiheit Uber die Stral3enausbaubeitrége abnehmen und al-
les zentral regulieren. Dabei nimmt man die grof3e Gief3-
kanne und fordert z. B. auch finanzstarke Kommunen wie
Eschborn, die zurzeit gar keine Stral3enbeitrége erheben.
Diese bekommen nach Ihren Vorstellungen auch Geld. Die
Begeisterung vor Ort fur lhren Vorschlag hélt sich in Gren-
zen. So haben sich z. B. die parteiunabhéngigen Birger-
meister gegen die von der SPD geforderte Abschaffung der
Stral3enausbaubeitrége ausgesprochen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

In der ,Wetzlarer Neuen Zeitung“ vom 16. Mai leseich zu
dem Treffen — Zitat —

Dass Birgermeister von der Abschaffung von Bei-
trdgen zur Finanzierung des Strallenbaus in den
Kommunen nichts halten, bekam SPD-Fraktionsge-
schéftsfiuhrer Gunter Rudolph deutlich zu horen.

Ich darf den Artikel weliter zitieren:
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»Seit 1970 stressfrei* finanziere auch Herbstein die
Stral¥ensanierung, reihte sich Bilrgermeister Bern-
hard Ziegler ein. Als den einzig guten Vorschlag aus
der Landespolitik sah Uwe Steuber (Lichtenfels) die
[von der schwarz-griinen Koalition und FDP formu-
lierte] langere Laufzeit und die geringere Zinshthe
bei Stundung und Ratenzahlung.

Das konnte ich zu Ihrem Treffen lesen. Die Blrgermeister
haben recht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Giinter Rudolph (SPD): Ich war dabei,
Sienicht!)

Dartiber hinaus pladiert auch der Hessische Stadte- und
Gemeindebund fir die Beibehaltung der Beitradge. In den
aktuellen ,Verbandsnachrichten* des Hessischen Land-
kreistags vom April 2018 darf ich lesen:

Auch dieviel diskutierten , sozialen Aspekte" fihren
bei genauer Betrachtung nicht zur Notwendigkeit
der Anderung des bestehenden Systems. Mit wieder-
kehrenden Strallenbeitrégen, der Moglichkeit von
Ratenzahlungen bzw. zu Stundung, Niederschlagung
und Erlass steht bereits heute ein hinreichendes In-
strumentarium zur Verfiigung, um soziale Harten ab-
zumildern. Sinnvoll wére ergénzend dazu, die Lauf-
zeit der Ratenzahlungsmadglichkeit zu verandern und
den Zinssatz entsprechend der aktuellen Niedrigzins-
phase anzupassen. Eine Neuregelung wirde nach
Uberzeugung des Hessischen Landkreistags auch fiir
den Zustand der kommunalen Infrastruktur zu mas-
siven Problemen fihren. Ebenso muss man an digje-
nigen denken, die in den letzten Jahren bereits Bei-
trége gezahlt haben. Es gibt daher keinen verniinfti-
gen Grund zur kompletten Abschaffung der Stral3en-
beitrége.

Dem ist nichts hinzuzuf iigen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das zeigt doch ganz klar, dass
Sie as SPD mit lhrem Vorschlag sowohl die Wiinsche vor
Ort ignorieren as auch bei der Finanzierung wie so oft vol-
lig danebenliegen.

(Dieter Franz (SPD): Das sagen die Richtigen!)

Auch der Blick nach Bayern zeigt dies. Wenn Sie sich
Bayern als Vorbild nehmen, dann darf ich aus der ,, Std-
deutschen Zeitung” vom 25. Januar 2018 zitieren:

Auch Jirgen Mistol (GRUNE) und Klaus Adelt
(SPD) warfen den Freien Wahlern ein unseridses
Vorgehen vor: ,,Bei einer Abschaffung wiirden kunf-
tig ale Steuerzahler zur Kasse gebeten*, sagte Mi-
stol. Die GRUNEN wiirden sich der Abschaffung
zwar nicht in den Weg stellen, warnten aber davor,
dass esviele Verlierer geben werde.

Ein weiteres Zitat von Adelt (SPD) lautet:

»Wer den Menschen weismacht, mit der Abschaf-
fung sind alle Probleme gel6st, der streut den Men-
schen Sand in die Augen”, betonte Adelt.

Recht hat er.
(Beifall bei der CDU)

Alle sagen: So einfach geht es nicht. Wer alles mit Geld 16-
sen will, hat von den Problemen keine Ahnung.

(Beifall bei der CDU — Widerspruch bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir wollen keinen System-
wechsel. Wir haben eine gute, tragfahige Weiterentwick-
lung der jetzigen Regularien vorgelegt. Wir haben Vertrau-
en in die Entscheidungsfreiheit der Kommunen; und wir
stérken die kommunale Selbstverwaltung. Die Kommunen
kénnen selbst dariiber entscheiden, ob und wie sie Stral3en-
beitrége erheben wollen. Darliber hinaus greifen wir die
Sorgen von Birgerinnen und Blrgern auf, um individuelle
Hérten abzumildern. Wir haben die Méglichkeiten der Ent-
lastung, Ratenzahlungsverldngerung und Zinssenkung be-
reits angesprochen.

Auch die wiederkehrenden Stral3enbeitrage, die Sie in der
Vergangenheit landauf, landab als allheilbringende L &sung
gepriesen haben, sind eine faire Variante, um die Beitrags-
belastung zu senken, um ein solidarisches Finanzierungs-
system auf die Beine zu stellen. Sie selbst haben as SPD
landauf, landab dafiir geworben. Davon wollen Sie heute
nichts mehr wissen. Dasist eine Kehrtwende um 180 Grad.

Wir wollen die wiederkehrenden Stral3enbeitrage als Alter-
native fordern; deshalb haben wir uns dazu bereit erklart,
die Kosten, die entstehen, pauschal mit 20.000 € pro Ab-
rechnungsgebiet abzudecken. Wir werden die Einfihrung
dieser Abrechnungsgebiete erleichtern.

Meine Damen und Herren, so, wie Sie das machen, stellen
wir uns keine generationengerechte Politik vor. Einfach zu
sagen: ,, Wir addieren das auf den ungedeckten Scheck fur
die Zukunft dazu, und ob wir 2,5 Milliarden oder 3 Milliar-
den € ausgeben, der Wahler wird es nicht merken”, so geht
keine seridse Politik. Wir machen Politik nah am Birger:
verlésslich und bezahlbar,

(Zurufe von der SPD)

nicht mit Bevormundungen und leeren Versprechungen
und mit groRem Wahlkampfgetdse, sondern verantwor-
tungsbewusst und birgernah. Wir haben einen Gesetzent-
wurf, der sich an der Realitédt messen kann. Sie streuen den
Menschen Sand in die Augen. Deswegen werden wir Ihren
Gesetzentwurf ablehnen. — Besten Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bauer. — Fir eine Kurzinter-
vention hat sich Herr Kollege Schmitt von der SPD zu
Wort gemeldet. Herr Kollege, Sie haben zwel Minuten Re-
dezeit.

Norbert Schmitt (SPD):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Wenn Herr
Bauer davon spricht, dass die CDU nah am Buirger ist,
dann haben wir gerade bel der Kommunalpolitik gesehen,
dass sieimmer nah am Geldbeutel der Birger ist.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie die Gebiihrenentwicklung in Hessen, Stichwort:
Grundsteuer und Gewerbesteuer, und ales das, was Sie
den Kommunen abgerungen haben, betrachten, dann stel-
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len Sie fest, dass es am Ende mehr Zahlungen der Kommu-
nen sind, namlich 390 Millionen € missen die Birger dank
lhrer Politik in den letzten Jahren mehr an Gebiihren auf-
bringen as noch vor wenigen Jahren. Das verstehen Sie
unter ,,nah am Blrger”.

(Michael Boddenberg (CDU): Sie wissen, dass die
Kommunen viel Geld haben!)

Ich will aber noch etwas anderes anfiihren, weil Sie wieder
die Frage der Finanzierung angesprochen haben. Wissen
Sie, es gibt eine Partei, nein, zwei Parteien — die GRUNEN
sind auch dabei, die FDP nehme ich jetzt heraus —, die in
der Tat zu den StralRenausbaubeitrdgen einen Gesetzent-
wurf eingebracht haben, der den Vorgaben der Hessischen
Verfassung nicht gerecht wird, weil sie Geld geben wollen
— pro Einwohner 5 € —, aber zur Finanzierung, wo diese bis
zu 30 Millionen € herkommen sollen, kein Wort gesagt ha-
ben. Wir haben das gestern aufgehalten, sonst hétten Sie
ein verfassungswidriges Gesetz verabschiedet.

(Beifall bei der SPD)

Es entspricht eben nicht den Vorgaben der Hessischen
Verfassung. Herr Bauer, dann stellen Sie sich hierhin und
machen der SPD Vorwirfe. Schdmen Sie sich. Sie sind
nicht einmal in der Lage, ein verfassungsgemaliles Gesetz
zu den StralRenausbaubeitréagen vorzulegen. Schdmen Sie
sich.

(Unruhe)

Wenn Sie sagen, dass die SPD Verlierer produziert, dann
kann ich nur erwidern: Meine Damen und Herren, wir wer-
den viele Gewinner produzieren. Wir werden die Kommu-
nen von sehr schwierigen Abrechnungsmodellen erlGsen.
Das ist sehr schwierig und Gegenstand von vielen Klagen.
Wir werden den Kommunen Mittel bereitstellen, die deut-
lich Uber dem Aufkommen liegen. Dann werden die Kom-
munen auch noch fur andere Dinge Mittel haben, um zu in-
vestieren.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Kollege, Sie miissen zum Ende kommen.

Norbert Schmitt (SPD):

Das ist der entscheidende Punkt. Wir werden die Hausbe-
sitzer entlasten, die vielfach nicht dafur aufkommen kén-
nen. Deswegen gibt es nur einen Gesetzentwurf, der sozial
ausgewogen ist, das ist der Gesetzentwurf der SPD. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schmitt. — Herr Kollege Baver,
Sie hétten die Mdglichkeit zur Erwiderung. — Sie verzich-
ten darauf.

(Zurufe von der SPD)

Dann rufe ich Herrn Kollegen Hahn auf. Sie haben die
Maoglichkeit, das Wort zu ergreifen. Bitte schon, ich gebe
Ihnen gerne das Wort.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber
Kollege Schmitt, ich habe vor, jetzt Uber den Gesetzent-
wurf der SPD zu reden. Sie haben eben ausschliefdlich Uber
den Gesetzentwurf von CDU, GRUNEN und FDP geredet.
Das machen wir morgen, das machen wir Stiick fir Stiick.
Jetzt reden wir einmal Uber den SPD-Gesetzentwurf.

Ja, Herr Kollege Rudolph, Sie haben recht. Die Begrin-
dung, warum es diesen Gesetzentwurf der SPD heute und
hier gibt, lautet, es bestehe Handlungsbedarf. Ihr Agieren
wurde ein bisschen Uberzeugender sein, lieber Herr Kolle-
ge Rudolph, liebe Freunde der Sozialdemokratie, wenn Sie
diese Erkenntnis nicht erst in der vorvergangenen Woche
bekommen hétten. Es wére ein bisschen Uberzeugender,
wenn sich die Sozialdemokratie in den letzten Jahren, vor
allem im letzten Jahr, einmal kreativ mit dem Thema Stra-
Benbeitrége auseinandergesetzt hatte. Meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen, das haben Sie im Hessischen
Landtag nicht.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Sie haben nichts zu dem Thema Straf3enbeitrdge gemacht.
Wir haben heute noch einmal unsere Datenbank abgefragt.
Die einzigen Aktivitdten in den Jahren 2016 und 2017 sind
zwei Kleine Anfragen, aber Vorsicht an der Bahnsteigkan-
te: nicht von der Sozialdemokratie, sondern von der FDP.

Wir haben in zwei Kleinen Anfragen von Herrn Kollegen
Lenders, einmal am 15.08.2016 und einmal am 13.02.2017
beantwortet, das Thema wiederkehrende Beitréage und das
Thema Stral3enbeitrége auf die Tagesordnung des Landtags
gesetzt. Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen
von der SPD, esist doch erkennbar, dass Sie mit IThrem Ge-
setzentwurf, den wir jetzt zu beraten haben, versuchen,
noch hinterherzulaufen.

(Torsten Warnecke (SPD): Vorneweg!)

Sie haben erkannt, dass es ein Thema gibt, das in unserer
Bevolkerung ein Thema ist, bei dem Sie as Landtagsfrak-
tion schlicht und ergreifend geschlafen haben. Das ist Ihr
Problem.

(Beifall bei der FDP und der CDU sowie bei Abge-
ordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Jetzt suchen Sie den Ausgang fur Helden und beschimpfen
die anderen. Dasist immer einfacher.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, lassen
Sie sich doch bitte einmal daran erinnern, wie Sie in den
letzten Jahren agiert haben. Es gab einen Gesetzentwurf
der Sozialdemokratie in der 18. Wahlperiode, Drucks.
18/4389. Da war in keinster Weise die Rede von Abschaf-
fung der Stral3enbeitrége. Sie wollten damit ein neues Sys-
tem aufsetzen.

(Zuruf des Abg. Torsten Warnecke (SPD))

— Herr Warnecke, ich wiirde sagen: Ruhe an der Front. Ich
habe gleich noch Zitate von Ihnen. — Sie haben sich dann
in der Debatte, Uber die wir schon haufig diskutiert haben,
zu dem Gesetzentwurf der Fraktionen von CDU und FDP,
Drucks. 18/5453 im Mérz 2012 beteiligt.

Sie waren digjenigen, die immer noch ein bisschen mehr in
das Thema wiederkehrende Abrechnungen hinein wollten.
Es gab kein einziges Wort darliber, dass es sich um eine
Existenzbedrohung handelt, dass es ein falscher Ansatz ist,
wie Herr Rudolph eben gesagt hat. Nein, im Gegenteil, Sie
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haben sich noch mehr, noch intensiver, as das damals die
Regierungsfraktionen von Union und FDP getan haben,
auf die wiederkehrenden Leistungen gestirzt. Wie glaub-
wirdig ist Ihr Verhalten eigentlich heute?

(Beifall bei der FDP, der CDU und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Da ich das freundschaftliche Verhdtnis zu den Kollegen
der Sozialdemokratie nicht zu sehr belasten will und auch
nicht darf, zitiere ich jetzt nicht Herrn Rudolph. Aber ich
empfehle einmal, das Protokoll vom 20. November 2012
herauszusuchen.

(Zuruf des Abg. Torsten Warnecke (SPD))

Da wurde das letzte Mal intensiv Uber das Thema disku-
tiert. Kein einziges Wort dariiber, dass es sich um Exis-
tenzbedrohung handelt, dass es der falsche Ansatz ist, dass
es unsozial ist. Nein, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die SPD wollte eine noch verschérftere Lésung ha
ben, as es die Schwarzen und die Blau-Gelben beschlos-
sen haben. — So viel zu IThrem Thema Glaubwirdigkeit.

(Beifall bei der FDP und der CDU sowie bei Abge-
ordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Lieber Herr Warnecke, ich gebe zu, ich habe den Redebei-
trag fur heute ganz anders vorgehabt. Aber der Beitrag des
Kollegen Rudolph gestern in der zweiten Lesung des ge-
meinsamen Gesetzentwurfs hat mich dazu motiviert, noch
einmal ins Archiv zu gehen. Ich bedanke mich bei meinen
Mitarbeitern, dass sie mit mir ins Archiv gegangen sind.

Was macht denn da z. B. der Kollege Warnecke? — Er fahrt
durch Nordhessen, das haben wir einem Beitrag der SPD
aus Neustadt enthommen. Sie kennen bestimmt lhren Ge-
nossen Reiner Bieker, der mit grof3er Freude berichtet, dass
der Kollege Warnecke aus dem Landtag da gewesen sei,
im Dezember 2015, und dafir geworben habe, dass es
doch endlich auch in Neustadt wiederkehrende Straf3enbei-
trége geben solle.

Kein Wort davon an die Genossinnen und Genossen vor
Ort, dass es unsozial sei, abgeschafft werden misse und
existenzbedrohend sei — kein einziges Wort davon. Wie
glaubwirdig meinen Sie eigentlich, dieses Thema noch
vertreten zu kénnen?

(Beifall bei der FDP, der CDU und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Den groRten Arger bei mir hat die Teilmenge des Beitrags
des Kollegen Rudolph vom gestrigen Tage gebracht, als er
von der armen Oma in Niederaula sprach und von dem &l-
teren Ehepaar in Sontra, die alle Opfer der Politik dieser
Regierung — nein, der Anderung von , kénnen* auf ,, sollen*
im Jahr 2013 — geworden seien. Kollege Rudolph hat so
getan, als seien sie ein Opfer der Tétigkeit des Landtags
geworden, die er gerade erst vor vier, funf Jahren unter-
nommen hat. — Lieber Herr Kollege, ein Blick ins Internet
zeigt, Niederaula hat das letzte Mal die Stral3enbeitragssat-
zung am 30. Juni 2010 verandert. Also nichts mit ,jetzt”,
sondern frilher. Sontra hat es am 15. Dezember 2009 getan.
Also nichts mit ,jetzt*, sondern schon lange her.

Ich meine deshalb, dass die anscheinend grofRe Mehrheit
dieses Hauses klug beraten ist, erstens festzustellen, dass
die Sozialdemokraten ihre Meinung zu 100 % geéndert ha-
ben. Das steht Ihnen zu — aber bitte nicht mit der Sozial-
platte unterlegen, die Sie jetzt unterlegen zu missen mei-
nen.

Zum Zweiten bin ich ganz beim Kollegen Bauer: Der Ge-
setzentwurf, der gestern zur Vorbereitung der dritten Le-
sung im Haushalts- und im Innenausschuss beschlossen
worden ist, ist ein guter Kompromiss.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Kollege, Sie missen zum Ende kommen.

Dr. h.c. Jérg-Uwe Hahn (FDP):

Er wird gedeckt von den Winschen der IHK und vieler an-
derer. Dass einige Blrgermeisterinnen und Birgermeister
meinen, am besten solle es so bleiben, wie esist, dasist de-
ren Problem, weil sie vor Ort leider nur selten eine Ent-
scheidungsfreudigkeit haben. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP, der CDU und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Hahn. — Fiir eine Kurzinterven-
tion hat sich Herr Kollege Warnecke von der SPD-Fraktion
zu Wort gemeldet. Sie haben zwel Minuten Redezeit, Herr
Kollege.

Torsten Warnecke (SPD):

Liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Esist schade, Herr Hahn, dass Sie nie bei einer dieser Ver-
anstaltungen dabei waren, sehr schade.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Sie hétten dort eine Menge lernen koénnen, insbesondere
von der Diskussion, die die Blrgerinnen und Birger dort

pflegen.

Wissen Sie, wo das Ganze sehr schnell endet? — Nicht bei
den sogenannten Anliegerbeitrégen, nicht bel den soge-
nannten wiederkehrenden Beitrégen, sondern bei der Fra-
ge, ob man das nicht per se tber Steuern finanzieren kann.

Der urspriingliche, von der Sozialdemokratie eingebrachte
Vorschlag, der leider durch die Rechtsprechung des Bun-
desverfassungsgerichts verworfen wurde — namlich eine
gesamte Kommune zu einem Abrechungsbezirk erklaren
zu koénnen, das war der Ausgangspunkt der Sozialdemo-
kratie —, ist durch die vielen Abrechungsbezirke und die
daraus entstehenden Probleme — und diese Betrage werden
in kleineren Ortsteilen nicht kleiner als das, was hier in Re-
de steht — konterkariert.

Wenn die Sozialdemokratie erkennt, dass es durch die Ein-
fihrung und durch die deutliche Steigerung von bislang
nicht in entsprechenden Kommunen erhobenen Beitrdgen —
Hohenroda ist so ein Beispiel, weil Sie sagen, es gebe kei-
ne — dazu kommt, dass die Birgerinnen und Birger unter
dem Gerechtigkeitsaspekt, den Sie ja so thematisieren, und
dem Aspekt der Freiheit, die Sie ja auch thematisieren, sa-
gen, wir kénnen darauf verzichten, aber unter Gerechtig-
keitsgesichtspunkten sagen, darauf kann man am Ende
doch nicht verzichten, weil Leute schon gezahlt haben, und
wenn sie sich Gedanken macht, wie man diese Frage
grundsétzlich regelt: Ich finde, das ist eine Frage, die auch
Sie, Herr Dr. Hahn durchaus aufgreifen konnten.
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Ich komme zum letzten Punkt. Insbesondere bei Gemein-
destraf3en — es bleibt ja eine Gemeindestral3e — bleibt nach
wie vor sehr viel Geld bei der Kommune hangen, und es
bleibt demzufolge auch eine Menge an Entscheidungen,
die die Kommunen zu treffen haben, héngen. Esist am En-
de nicht so, wie hier sténdig unterstellt wird, dass das Land
jetzt vorschreiben will, was die Kommune zu tun hat und
wie sie es zu tun hat, sondern es geht darum, den Beitrags-
teil, den die Birgerinnen und Blrger gezahlt haben, durch
Landesmittel zu ersetzen. Ubrigens ist das etwas, was bei
Kreisstra3en durchaus auch mit GVFG-Mitteln passiert.
Da misste man einma erkléren, warum die Kreisstralde,
die wir als Kommune mit unserer Kreisumlage mit bezahlt
haben, etwas Besseres ist as die Gemeindestral3e. Warum
soll es denn da kein Landesgeld in dem notwendigen Um-
fang geben?

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Herr Kollege, Sie miissen zum Ende kommen.

Torsten Warnecke (SPD):

Also, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sollten bei den
Argumenten einmal ein bisschen abschichten und am Ende
sagen, es geht hier um den Beitrag der Blrgerinnen und
Brger, nicht mehr und nicht weniger. Nichts anderes wird
in diesen Veranstaltungen dargestellt. — Ich danke fiirs Zu-
horen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Warnecke. — Herr Kollege
Hahn, Sie hétten die Mdglichkeit einer Erwiderung. — Sie
verzichten darauf.

(Zuruf)

Dann nehme ich den néchsten Redner dran. Herr Kollege
Schaus von der LINKEN, bitte schon, Sie haben das Wort.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
In der vergangenen Woche hat die SPD einen Gesetzent-
wurf vorgelegt, der ebenso wie unser Gesetzentwurf von
Januar 2018 nun auch die vollstandige Abschaffung der
Stral3enbeitrage vorsieht.

Wir begriiRen es sehr, dass nun auch die SPD — besser spét
as nie — die Sorgen und Néte der vielen Menschen ernst
nimmt, die zum Teil mit hohen Stral3enbeitrégen belastet
werden, und sich nun auch den Argumenten der mittler-
weile Uber 40 Birgerinitiativen zur Abschaffung der Strabs
anschlief.

Gleichwohl hétte es diesen Gesetzentwurf dazu nicht extra
gebraucht. Bereits seit Januar dieses Jahres liegt unser Ge-
setzentwurf vor, der auch schon in einer Anhérung vielsei-
tig unterstiitzt wurde, in dem wir exakt die gleichen Forde-
rungen erhoben haben.

Dies sind erstens die vollstandige Streichung der Ausbau-
beitréage aus dem Kommunalabgabengesetz, zweitens, die
Unzulassigkeit von Straf3enbeitrdgen zum Um- und Aus-
bau von Verkehrsanlagen auch in die HGO festzuschrei-

ben, und drittens, die Einnahmeausfélle, welche die Kom-
munen beim Wegfall von Stral3enbeitragssatzungen erlei-
den, durch besondere Landesmittel auszugleichen.

Der einzige Unterschied in den Gesetzentwirfen von SPD
und uns ist, dass Sie den Ausgleich nun durch eine Ande-
rung des Finanzausgleichsgesetzes gleich festschreiben
wollen. Wir hingegen hatten den Ausgleichsweg bewusst
offen gelassen, um nach der Verabschiedung mit den Stad-
ten und Gemeinden im Detail zu diskutieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Das ist also weder ein Mangel noch ein Fehler unserer Ge-
setzesinitiative.

Der Weg, den die SPD nun gehen will, ist eine von mehre-
ren Moglichkeiten. Danach sollen kunftig alle Stadte und
Gemeinden — es ist schon angesprochen worden: auch die-
jenigen wie Frankfurt oder Eschborn, die bisher nie Stra-
Benbeitrage erhoben haben — Geld vom Land erhalten.

Einen anderen Weg, nédmlich Uber die Erstattung der Aus-
falle nur bei den Kommunen, die bisher eigene Stral3enbei-
trége erhoben haben, geht z. B. das Land Bayern. Eine drit-
te Mdglichkeit konnte aber auch die Kombination aus bei-
den Modellen sein.

Uns kommt es letztlich bei alen Finanzierungsmodellen
aber immer darauf an, dass sie von den Betroffenen als ge-
recht empfunden werden und auf Dauer die Finanzierung
durch das Land sichergestellt ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich sage es noch einmal: Esist ein Unding, dass Blrgerin-
nen und Birger, die bereits bei der Erstellung der Strafl3en
vor ihrem Haus erhebliche Erschlieffungskosten gezahlt
haben, nun zusétzlich auch noch fur die grundlegende Sa-
nierung dieser schon bezahlten Stral3e erneut herangezogen
werden; denn darum geht es.

In Bayern sollen die Stralenbeitrdge demnéchst fallen. Der
Gesetzentwurf der CSU-Fraktion liegt seit dem 11. April
2018 vor. In Berlin und Hamburg wurden die Straf3enbei-
trage wieder abgeschafft. In Baden-Wrttemberg gibt es
dafiir gar kein Gesetz.

Zahlreiche Burgerinitiativen, die sich landauf, landab ge-
grindet haben — sei esin Niederaula, in Linden, in Hanau,
in Schlitz, in Morfelden-Walldorf, in Wetzlar-M tinchhol z-
hausen, in Riusselsheim oder auch in Maintal —, fordern
schon seit Langerem die komplette Abschaffung, so, wie
es in den anderen Bundesléndern geschehen ist, und haben
ihre Sicht in der Anhérung, die hier im April stattgefunden
hat, anschaulich vorgetragen.

Ich will der SPD nicht zu nahe treten, zumal wir hier das
gleiche Ziel verfolgen. Aber ich werde den Eindruck nicht
los, dass Ihnen erst nach der Anhérung wirklich klar ge-
worden ist, was die Stral3enbeitrége fiur die einzelnen Men-
schen vor Ort wirklich bedeuten.

Denn der Rentnerin, die nur eine kleine Rente hat und fir
ihr Hauschen dann auf einmal 5.000 €, 10.000 € oder, wie
in Wetzlar-Minchhol zhausen, Uiber 20.000 € auf den Tisch
der Kommune bléttern soll, wird dies auch nach langen
Ratenzahlungen nicht mdglich sein.

Die teils erschiitternden Erfahrungsberichte von Betroffe-
nen wahrend der Anhorung waren dabei offenbar sehr ein-
prégsam und Uberlagerten aus meiner Sicht die doch aus-
schliefdlich formalen, um nicht zu sagen, technokratischen
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Gegenargumente der Kommunalen Spitzenverbéande, auf
die sich Herr Bauer heute so gerne berufen hat.

Auch die wiederkehrenden Straf3enbeitrdge sind fir uns
keine Alternative, weil sie in grof3eren Kommunen, wo es
immer eine Stral3e gibt, die grundsaniert werden muss, au-
tomatisch zu einem jahrlich wiederkehrenden Beitrag fir
alle fuhren wird. Deshalb wollen wir sie génzlich abschaf-
fen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir werden den spéten Gesetzentwurf der SPD nun im
Ausschuss weiter beraten. Wahrscheinlich wird er ebenso
wie unser Gesetzentwurf vom Jamaikazweckbiindnis weg-
gestimmt werden. Damit ist aber fir uns das Thema ganz
und gar nicht erledigt. Wir bleiben weiter am Ball und zei-
gen der Strabs die rote Karte. — Vielen Dank.

(Beifal bei der LINKEN — Michagl Boddenberg
(CDU): Dasist jader Hammer!)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Viden Dank, Herr Kollege Schaus. — Als néchste Rednerin
spricht nun Frau Kollegin Goldbach von der Fraktion
BUNDIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon, Frau Kollegin,
Sie haben das Wort.

Eva Goldbach (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und liebe
Kollegen! Vorhin — esist gerade zwei Stunden her — stand
hier Dr. Roman Poseck, der Prasident des hessischen
Staatsgerichtshofs. Er hat zu uns alen einen Satz gesagt:
Sie reprasentieren den Willen des Volkes. — So ist das. Wir
Abgeordnete sind vom Volk gewéhlt, und wir sollen den
Willen des Volkes représentieren. Unsere schwierige Auf-
gabe ist dabei, erst einmal zu ermitteln und herauszufin-
den: Wasist denn Volkes Wille?

Wir haben im letzten Jahr sehr viele Zuschriften von Br-
gerinitiativen und einzelnen Birgerinnen und Birgern we-
gen der Stral3enbeitrdge bekommen. Das Erste, was ich ge-
macht habe, war auch, mich mit einer Gruppe von Bl-Leu-
ten zusammenzusetzen und mir sehr aufmerksam anzuhd-
ren, was sie zu sagen haben. Sie haben von Féllen berich-
tet, in denen Burgerinnen oder Birger, Anlieger mit
grof3en Grundstiicken, bei denen jetzt die Stral3e, die anihr
Grundstiick grenzt, saniert wird, mit sehr hohen Beitrdgen
zu rechnen haben. Es gibt Hartefélle, in denen diese Belas-
tungen sehr hoch sind, und das eigentliche Problem ist,
dass die GrofRe des Grundstiicks erst einmal nichts mit der
finanziellen Leistungsfahigkeit der Grundstiicksei gentiimer
zu tun hat.

Das haben wir uns angehért und in unsere Uberlegungen
einbezogen. Dann haben wir natirlich eine Anhdrung hier
im Hessischen Landtag gemacht — die war gro3, sie hat
hier im Plenarsaal stattgefunden — und haben dazu die rele-
vanten Gruppen eingeladen, also die Kommunalen Spit-
zenverbande, einzelne Blrgermeister und Birgermeisterin-
nen. Wir haben eben diese Vertreterinnen und Vertreter der
Birgerinitiativen eingeladen. Es war eine sechsstindige
Anhorung, in der wir uns haben sagen lassen, wie nach de-
ren Vorstellungen eine Neuregelung oder eine Anderung
der bestehenden Regelung aussehen sollte oder konnte.

Das Problem war und ist jetzt: Zu dem Zeitpunkt der An-
hérung, als wir den Prozess der Willensbildung und der Er-
fassung des Willens des Volkes gerade begonnen hatten,
lag Uberhaupt kein Gesetzentwurf der SPD vor. Deswegen
miissen wir uns jetzt behelfen und versuchen, Analogien zu
den anderen Gesetzentwirfen herzustellen. Zum Zeitpunkt
der Anhérung lagen der Gesetzentwurf der FDP und der
der LINKEN vor.

Schauen wir uns den Gesetzentwurf der SPD an, Uber den
wir jetzt reden. Er besteht aus zwel Teilen. Er fordert zum
einen die Abschaffung der Strallenbeitrége, also sogar ein
Verbot, solche Uiberhaupt zu erheben. Zum anderen fordert
er eine jahrliche Pauschale vom Land an die Kommunen.

Zum ersten Teil kann man durchaus etwas in Bezug auf die
Anhdrung sagen; denn das entspricht etwa dem Gesetzent-
wurf der LINKEN. Dazu hat der Hessische Stadte- und
Gemeindebund gesagt, man sollte das System nicht andern.
Bel Hartefdllen im Einzelfall biete das Kommunal abgaben-
gesetz gentigend Mdoglichkeiten, dem zu begegnen. Der
Stadtetag sagte, der Gesetzentwurf der LINKEN werde ab-
gelehnt, also die Abschaffung — das betrifft dann auch den
ersten Tell des Gesetzentwurfs der SPD. Der Grund laut
Stadtetag ist: Ein Verbot der Erhebung von Stral3enbeitrd-
gen widerspricht dem Recht auf kommunale Selbstverwal-
tung.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Die waren aber in
der absoluten Minderheit!)

Wir haben noch eine Willensbekundung, die der Kollege
Alexander Bauer vorhin schon erwéhnt hat, némlich die
der parteilosen Birgermeisterinnen und Blrgermeister. Die
haben der SPD, also den Antragstellern, direkt mitgeteilt,
dass sie von dem Gesetzentwurf nichts halten. Deswegen
muss ich darauf nicht weiter eingehen.

Ich mdchte auf den zweiten Teil Ihres Gesetzentwurfs ein-
gehen, auf die Zahlung von Geld an die Kommunen fir die
Sanierung von Straf3en. Hier ist es ein bisschen schwieri-
ger, Volkes Wille zu ermitteln, oder wie es vereinbar ist
mit dem, was Sie uns vorlegen und was wir hier beschlie-
f3en sollen.

Der Gesetzentwurf fordert, das FAG, das Finanzaus-
gleichsgesetz, zu éndern. Das betrifft den Kommunalen Fi-
nanzausgleich. Ich mochte erinnern: Wir haben mit Wir-
kung zum 01.01.2016 ein neues FAG verabschiedet, und
zwar ein FAG — damit sind wir wieder beim Staatsgerichts-
hof — das sdmtlichen Anforderungen geniigt, die der
Staatsgerichtshof in seinem Alsfeld-Urteil gestellt hat. Die
Zahlungen sind gerade fir die Gemeinden und St&dte im
landlichen Raum erhdht worden, und sie sind dort auch so
hoch wie nie zuvor.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Deshalb gibt es Uberhaupt keinen Grund, das FAG jetzt
noch einma zu andern und die Systematik, die dahinter
steckt, die bedarfsgerechte Finanzierung, komplett zu zer-
schief3en.

Wir haben also ein verfassungsgemales FAG, und das soll
auch so bleiben. Fir 2019 fordern Sie etwas anderes. Da
wollen Sie 60 Millionen € Uber einen Nachtragshaushalt
bereitstellen. Da finde ich gut: Sie haben genau aufge-
schlusselt, wie Sie es finanzieren wollen, alles top, super.
Aber die Frage ist auch: Wie wird das Geld verteilt? — Da
zu schreiben Sie: Die Hélfte soll verteilt werden tber die
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Flache und die andere Halfte nach Einwohnerzahl der hes-
sischen Kommunen.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Schauen wir uns das einmal genau an. Das mit der Ge-
meindegebietsfléche ist okay; denn es besteht durchaus ein
Zusammenhang zwischen Gemeindegebietsfldche und
Lange der Stral3en oder Anzahl der Stral3en, die in Ord-
nung gehalten und saniert werden miissen. Aber nach Ein-
wohnerzahl ?

Zur Erinnerung: Die SPD zieht gerade landauf, landab her-
um und verdffentlicht in Pressemitteilungen — ich habe
einen ganzen Stapel gelesen, es war interessant —, Sie wol-
len die Leute im landlichen Raum mit grofen Grund-
stiicken, die von hohen Beitrégen betroffen sind, entlasten.
Sie wollen die Menschen im landlichen Raum entlasten,
die einmalige hohe Beitrége zahlen missen. Sie schreiben
immer wieder, dass das Ihr Anliegen ist. — Okay, vollig in
Ordnung.

Jetzt schauen wir einmal, was Sie mit der Verteilung nach
Einwohnern machen. Allein in Frankfurt und Wiesbaden
leben Uber 1 Million Einwohner. Wenn Sie von lhren 60
Millionen € 30 Millionen € nach Einwohnerzahl verteilen,
dann flieRen alleine 5 Millionen € nach Frankfurt und
Wiesbaden, wo Uberhaupt keine StraRenbeitrdge erhoben
werden.

(Michael Boddenberg (CDU): Die nehmen es gern!)

Ein Schelm, wer dabei denkt, es kdnnte damit zusammen-
héngen, dass vielleicht in Frankfurt und Wiesbaden poten-
zielle Wahlerinnen und Wahler wohnen koénnten. Nein, das
denken wir nicht. Aber zumindest diese 5 Millionen € niit-
zen den Menschen im |andlichen Raum Gberhaupt nichts.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Dann schauen wir, wann lhr Gesetzentwurf das Inkrafttre-
ten vorsieht: am 01.01.2019. Allen Menschen, die sich an
uns gewandt haben und gesagt haben, sie hétten hohe Stra-
Renbeitréage zu zahlen, und diese Einmalbeitrage kdnnten
sie auf einmal nicht zahlen, wirde es tberhaupt nichts nut-
zen, wenn lhr Gesetz in Kraft tréte; denn das tritt am
01.01.2019 in Kraft. Digjenigen, die jetzt ihre Bescheide
erhalten haben oder dieses Jahr noch bekommen werden,
haben davon gar nichts. Sie mussten sie ndmlich dieses
Jahr noch in voller Hohe zahlen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:
Frau Kollegin, Sie miissen zum Ende kommen.

Eva Goldbach (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja. — Mit dem Gesetzentwurf der Fraktion der FDP und
dem Anderungsantrag der Fraktionen der GRUNEN, der
CDU und der FDP wird das sofort geandert werden. Denn
genau diese Anlieger erhalten die Moglichkeit, dass ihnen
diese einmalig hohen Beitrége, auch wenn sie jetzt schon
festgelegt sind, Uber einen léngeren Zeitraum gestundet
werden. Damit wird die einmalige hohe Belastung vermie-
den werden. Das st die deutlich bessere Ldsung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Frau Kollegin Goldbach, vielen Dank. — Fir die Landesre-
gierung spricht Herr Staatsminister Beuth. Bitte schon.

Peter Beuth, Minister desInnern und fur Sport:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich will nur ein paar Bemerkungen machen, weil wir noch
haufig in dieser Plenarsitzungsrunde die Gelegenheit haben
werden, Uber die Stral3enausbaubeitrage zu diskutieren. Ich
kann mich insbesondere den Ausfiihrungen der Kollegin
Goldbach gerne anschlief3en.

Die Landesregierung lehnt den Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion ab. Das ist nicht verwunderlich. Denn wir haben
gestern bereits erklart, dass wir dem Gesetzentwurf der
Fraktionen der FDP, der CDU und der GRUNEN zustim-
men werden.

Ich will da dem Kollegen Dr. Hahn recht geben. Man kann
sich schon ein bisschen die Augen reiben, wenn man sich
den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion anschaut. Dort steht,
insbesondere die Einfiihrung der wiederkehrenden Beitrége
waére in den Kommunen mit erheblichen Rechtsunsicher-
heiten verbunden.

Es wurde hier schon dartiber gesprochen: Es waren die So-
zialdemokraten, die sich gerilhmt haben, a's erste Fraktion
die wiederkehrenden Beitrage ins Plenum eingefihrt zu ha-
ben. Es war das Abrechnungssystem aus dem SPD-gefuhr-
ten Rheinland-Pfalz, das hier a's das préachtigste dargestellt
wurde. Die SGK, das ist die Sozialdemokratische Gemein-
schaft fur Kommunalpolitik, hat sich Uber das Land hin-
weg in Veranstaltungen Uber diese wiederkehrenden Bei-
trége ausgelassen und erklért, was fir eine herausragende
politische Leistung das sei. Heute legt die SPD-Fraktion
diesen Gesetzentwurf vor.

Herr Kollege Hahn, Sie haben gesagt, Sie wollten mit der
SPD-Fraktion ricksichtsvoll umgehen. Ich finde, das muss
man nicht tun. Die Kolleginnen und Kollegen der SPD-
Fraktion sind da inkonsequent. Sie sind unglaubwiirdig.
Das st populistisch. Am Ende dient es nur dazu, hier einen
Gesetzentwurf einzubringen, von dem sie wissen, dass er
abgelehnt werden wird. Hinterher kann man das auf Flug-
blétter oder sonst irgendwo aufdrucken. Das ist nicht seri-
0s. Das ist unseridse Politik.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich mdchte zu der Sache noch zwei oder drei Bemerkun-
gen machen. Uns fallt auf, dass das, was die Fraktionen der
CDU, der GRUNEN und der FDP hier as Gesetzentwurf
zu den Stral3enausbaubeitragen vorgelegt haben, kommu-
nalfreundlich ist. Das, was die Sozialdemokraten vorschla-
gen, ist ein Angriff auf die kommunale Selbstverwaltung.
Sie wollen im Hessischen Landtag fiir die Kommunen ent-
scheiden. Digjenigen, die die kommunale Selbstverwaltung
immer als Monstranz vor sich hertragen, sind digjenigen,
die die kommunale Selbstverwaltung abschneiden wollen.
Deswegen werden wir diesen Gesetzentwurf ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)
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Was ist denn eigentlich, wenn Ihre Pauschale nicht reicht,
wenn in den einzelnen Sté&dten und Gemeinden die Stra-
Bensanierung teurer ist? Liebe Kollegen der SPD, man
muss noch dazu sagen: Es wére ganz gut gewesen, wenn
man zur Pauschale eine Zweckbindung gemacht hétte.
Man wirde dann sagen: Das, was wir den Kommunen da
zur Verfligung stellen, soll fir den Stral3enbau genutzt wer-
den. — Dazu waren Sie ganz offensichtlich nicht in der La-

ge.

Was ist denn, wenn es nicht reicht? — Dann wird es dazu
kommen, dass die Stadte und Gemeinden das in einer an-
deren Form finanzieren missen. Herr Kollege Rudolph,
denn eines geht nicht, namlich dass die Kommunen das auf
die néchsten Generationen buchen. Das haben wir mit un-
serer Hessischen Gemeindeordnung klargestellt. Es werden
zukiinftig keine Defizite mehr gemacht werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Es wirde zu einer interessanten Umverteilungswirkung
kommen. Es kéme dazu, dass die, die Wohneigentum ha-
ben, die in unserer Gesellschaft eigentlich eher digjenigen
sind, die besser betucht sind, entlastet wirden. Am Ende
wrden Sie Uber die Grundsteuer — das ist das Finanzie-
rungsinstrument, das den Kommunen noch bleibt; denn das
andere wirden Sie mit lThrem Gesetz den Kommunen aus
den Handen schlagen — all digjenigen mitbelasten, die sich
kein Grundeigentum leisten kénnen oder leisten wollen.
Ehrlich gesagt, ich finde das, was Sie hier vorschlagen,
nicht sonderlich sozial.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Von der anderen Umverteilungswirkung, die Frau Kollegin
Goldbach gerade eben dargestellt hat, nur zu schweigen.
Sie wollen Mittel in die Hand nehmen, um sie am Ende
Eschborn, Frankfurt und Wiesbaden in die Hand zu
dricken. Man wirde es den Kollegen in Eschborn, Frank-
furt und Wiesbaden gonnen. Aber das wére nicht sachge-
recht. Deswegen kommen wir in der Landesregierung zu
dem Ergebnis, diesem Gesetzentwurf nicht zustimmen zu
konnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Herr Staatsminister Beuth, vielen Dank. — Von der Frakti-
on der SPD hat sich noch einmal Herr Kollege Rudolph zu
Wort gemeldet. Herr Kollege Rudolph, bitte schén, Sie ha-
ben das Wort.

Gunter Rudolph (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Innenminister hat von Glaubwuirdigkeit gesprochen.
Herr Innenminister, das war der profundeste Beitrag. Sie
haben mit |hrem Herbsterlass die Kommunen doch erst ge-
zwungen, Stral3enbeitrége zu erheben. Sie waren es doch.

(Beifall bei der SPD — Michael Boddenberg (CDU):
Herr Kollege, nicht ablenken!)

— Herr Boddenberg, in der Kommunalpolitik bin ich besser
unterwegs as Sie. Sie haben andere Qualitéten. Davon ver-
stehe ich tatséchlich mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Was macht das Land? — Wenn die Kommunen nicht einen
bestimmten Hebesatz bei der Grundsteuer nehmen, gibt es
weniger Forderung durch das Land. Wer war das? — Das
war der Kommunalminister. Von wegen kommunale
Selbstverwaltung, die Aussage des aten Fretherrn vom
und zum Stein gilt bei Ihnen nur in Sonntagsreden.

(Beifall bei der SPD — Michael Boddenberg (CDU):
Den Kommunen ging es noch nie so gut!)

Jetzt haben wir einen Gesetzentwurf. Wie ist das normale
Gesetzgebungsverfahren? — Wenn wir uns alle wechsel sei-
tig ernst nehmen, dann muss man natirlich auch bereit
sein, Dinge aufzunehmen.

Erstens. Stichtag. Das ist bei Stichtagsregelungen immer
s0. Irgendwo miissen Sie einen Schnitt machen. Das gilt
auch fir lhre Regelung. Was ist denn bis zum 31. Dezem-
ber 2017 und die Jahre zuvor passiert? — Sie missen die
Stichtagsregelungen immer irgendwie beriicksichtigen.
Dasist ein ganz normaler Tatbestand.

Zweitens. Das ist ein Vorschlag zur Finanzierung und da-
zu, wie wir die Mittel verteilen. Darliber kann man doch
reden. Wir wiirden es tibrigens gerne nach Kilometern ma-
chen. Aber dazu misste es eine Statistik des Landes geben,
wie viele Kilometer Gemeindestral3en es gibt. Die gibt es
nicht.

(Beifall bei der SPD)

Das ist ein ganz normales Gesetzgebungsverfahren, Uber
das man reden muss.

Sie sagen, das reiche bis zum Jahr 2012 zuriick. Nattrlich
nimmt die Diskussion dann an Schérfe zu. Wir haben stei-
gende Preise der Firmen bel den Ausschreibungen. Die
Preise sind exorbitant gestiegen, ndmlich um 40 bis 50 %.
Man hat hohere Kosten nach den Ausschreibungen. Das
macht sich natlrlich auch bel den Kosten bemerkbar, die
die Kommunen haben. Deswegen verschérft sich die Dis-
kussion.

Ich habe Ihnen die Kommunen aufgezahlt. Bei der Aufzéh-
lung vorhin habe ich Sontra-Wichmannshausen vergessen.
Da besteht Handlungsbedarf.

Ich komme auf die Finanzierung zu sprechen. Ja, wir wol-
len die gleichen Steuermittel wie Sie nehmen. Was ist an
diesem Vorschlag unredlich? Wir wollen die gleichen
Steuermittel wie Sie nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Sie sagen, unser Vorschlag sei unserios. Sie werden die
Birgerinnen und Burger mit null Euro entlasten. Wir wol-
len sie tatséchlich um Euros entlasten. Denn das ist kein
Problem einiger weniger. Die Thematik wird Uber die Bir-
gerinitiativen hinaus bedeutender werden.

(Zuruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU))

— Herr Boddenberg, dass Sie das nicht interessiert und dass
Sie dafur kein Gefuihl haben, habe ich schon langer zur
Kenntnis genommen. Das interessiert mich aber nicht.
Denn wir sehen Handlungsbedarf. Auf die kommunale
Ebene werden in den néchsten Jahren weitere Belastungen
zukommen.

Ich sage es noch einmal: Beim Finanzierungssaldo wird es
von 2007 bis 2017 auf der kommunalen Ebene 4 Milliar-
den € weniger geben. Das sind die Zahlen, die der hessi-
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sche Finanzminister unldngst in einer Pressemitteilung
festgestellt hat. Es gab 4 Milliarden € Defizit bei 423 Kom-
munen und 21 Landkreisen.

Wenn Sie sagen, das sei in Hessen fur viele Burgerinnen
und Burger kein Thema, dann leben Sie augenscheinlich in
einer anderen Welt. Deshalb ist der Gesetzentwurf im Ge-
setzgebungsverfahren. Wir wollen ein normales parlamen-
tarisches Verfahren. Dawird man sich austauschen.

Dass die Mehrheit das ablehnen wird, wissen wir. Wir ma-
chen Thnen aber nicht die Freude, unsere parlamentarische
Arbeit einzustellen.

Sie mussen sich einmal entscheiden: Sie sagen, wir hétten
keine Vorschlage. Wenn wir welche haben, sind sie entwe-
der unserits oder unbezahlbar. Wenn wir den gleichen Fi-
nanzierungsvorschlag wie Sie machen, sagen Sie, das wére
etwas anderes.

Herr Wagner, Sie haben sich zu Wort gemeldet. Sie mis-
sen sich schon einmal entscheiden, was Sie da wollen. Im-
mer nur zu sagen, alles, was Sie machen wirden, sei rich-
tig, ist der falsche Ansatz.

Natlrlich haben wir im Laufe der Diskussion gemerkt,
dass Verdnderungen nétig sind. Herr Kollege Dr. Hahn, ich
finde, es ist legitim, dass man sagt, gegeniber dem Jahr
2012 haben wir heute eine veranderte Situation.

Sie hétten lhren Mitarbeiter gar nicht ins Archiv jagen
missen. Was meinen Sie, was ich Ihnen alles vorwerfen
konnte, was Sie in diesem Landtag irgendwann einmal ge-
sagt haben? Herr Kollege Dr. h.c. Hahn, Sie wirden rot
werden.

(Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP): Nein, das glaube
ich nicht!)

— Da haben Sie recht. Noch nicht einmal das machen Sie.

(Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn (FDP): Dann wirden Sie
rot werden!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, hier besteht
Handlungsbedarf. Wir wollen ein ganz normales parlamen-
tarisches Verfahren. Dann wird man am Schluss sehen,
was dabel herumkommt. Jedenfalls ist der Gesetzentwurf
eine Alternative zu lhrem angeblichen Mal3nahmenpaket.
Der entscheidende Unterschied ist: Wir wollen die Birger
wirklich entlasten, Sie nicht. — Das ist die Alternative, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Viedlen Dank, Herr Kollege Rudolph. — Bevor ich Herrn
Kollegen Wagner das Wort gebe, méchte ich jemanden auf
der Besuchertribiine begrufen.

Auf der Besuchertribiine begriif3e ich die neue Generalkon-
sulin von Japan, Frau Setsuko Kawahara, die heute zu ih-
rem Antrittshesuch im Hessischen Landtag ist. Die Gene-
ralkonsulin wird begleitet vom stellvertretenden General-
konsul, Herrn Y oshitaka Tsunoda, und Herrn Vizekonsul
Ryo Kogure.

(Die Generalkonsulin und einer ihrer Kollegen erhe-
ben sich von ihren Plétzen auf der Tribine und grii-
[3en in das Auditorium.)

Ihnen alen ein herzliches Willkommen.

(Allgemeiner Beifall)

Ich rufe Herrn Kollegen Wagner vom BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf. Bitte schon Herr Kollege, Sie haben das
Wort.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Ich habe mich
zu Wort gemeldet, welil dieser Gesetzentwurf der Kollegin-
nen und Kollegen der SPD weit Uber das eigentliche The-
ma der Strallenbaubeitrédge hinaus verdeutlicht, wie die
SPD in diesem Landtag Politik macht.

(Zurufe von der CDU und der SPD: Genau!)
Sie macht Politik nach dem Motto: ,, Was kostet die Welt?
(Zurufe von der SPD: Oh, oh, oh!)

Sie macht Politik nach dem Motto: ,, Allen wohl und kei-
nem wehe, allen alles versprechen, und Geld spielt keine
Rolle.”

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Zurufe von der SPD: Oh, oh, oh!)

Egal, um welches landespalitisches Thema es geht, die
SPD verspricht allen alles.

(Manfred Pentz (CDU): Jal)

Ich rufe einfach einmal in Erinnerung, was die SPD in den
vergangenen Monaten hier versprochen hat: 1 Milliarde €
zusétzlich fir den Kommunalen Finanzausgleich.

(Gunter Rudolph (SPD): Noch eine?)

— Ah, das versprechen Sie also nicht mehr? Jetzt wird es
interessant.

(Unruhe — Glockenzeichen der Prasidentin)

720 Millionen € nach eigenen Angaben der SPD und dem
eigenen Gesetzentwurf fir die Kinderbetreuung.

(Gunter Rudolph (SPD): Falsch!)

500 Millionen € zusétzlich fur den Wohnungsbau.
(Gunter Rudolph (SPD): Falsch!)

240 Millionen € zusétzlich fir die Hessenkasse.
(Zurufe von der SPD)

240 Millionen € zusétzlich fir die Besoldung der Beamtin-
nen und Beamten.

(Zurufe von der SPD)

230 Millionen € fir die Absenkung der Grunderwerbsteu-
er. 80 Millionen € fiir den Ausbau der Landesinfrastruktur.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Das glauben Sie
doch selbst nicht!)

75 Millionen € fir die A 13 der Grundschullehrer. 45 Mil-
lionen € fUr die Reduzierung der Arbeitszeit der Beamtin-
nen und Beamten. Und jetzt 60 Millionen € fur die Stra-
Renbaubeitrdge. Wir machen jetzt einen Strich darunter:
Das sind dann 3,19 Milliarden € an Versprechungen alein
in den letzten Monaten durch die SPD.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU — Gunter Rudolph (SPD): Falsch! — Anhal-
tende Zurufe von der SPD)
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3,19 Milliarden € an Versprechungen. — Sie kdnnen ja ger-
ne nach vorne kommen und sagen, welche Versprechungen
Sie zurticknehmen. Dann sind wir endlich einmal in einer
ehrlichen landespolitischen Debatte.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU - Fortgesetzte Zurufe von der SPD —
Glockenzeichen der Prasidentin)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der SPD,
(Zuruf von der SPD: Herr Wagner, lassen Sie das!)

wir mussen nicht dariiber streiten, dass viele der Sachen,
fir die Sie mehr Geld versprochen haben, auch sinnvall
sind. Dartiber missen wir nicht streiten. Nur, die Kunst der
Politik ist die Prioritétensetzung

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Das ist eigene
Propagandal)

und die Notwendigkeit, den Menschen auch zu sagen, was
man davon als Erstes angehen will.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, was nicht funktioniert,
ist, allen ales zu versprechen; denn wer alen ales ver-
spricht, wird in Wahrheit nichts halten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Wenn die SPD hier in den vergangenen Monaten fur 3,19
Milliarden € Wahlversprechen abgegeben hat,

(Marcus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wahrscheinlich 6 Milliarden €! — Thorsten Schéfer-
Giimbel (SPD): Allesfalscht)

dann weil3 die SPD sehr genau: Sie wird diese Verspre-
chungen nicht halten kénnen.

(Manfred Pentz (CDU): Soist es!)

Wer weil3, dass er seine eigenen Versprechungen nicht hal-
ten kann, der macht den Menschen etwas vor. Man kdnnte
auch sagen: Er tduscht die Menschen bewusst tber das,
was er vorhat.

(Lebhafter Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, deshalb bin
ich Ihnen sehr dankbar, dass Sie diesen Gesetzentwurf heu-
te hier eingebracht haben; denn er macht noch einmal tber-
deutlich, wie Sie Politik machen. Die Forderungen, die ich
hier vorgetragen habe, sind alle belegt durch Reden der
SPD in den letzten Monaten in diesem Hessischen Land-
tag.
(Holger Bellino (CDU): Lickenlos!)

Wenn Sie jetzt sagen, Sie nehmen von den Forderungen et-
was zurtick — Sie haben selbst erkannt, dass Sie nicht 3,19
Milliarden € in einem Landeshaushalt bewegen kénnen,
der insgesamt nur ein VVolumen von rund 20 Milliarden €
hat —, liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, dann
kommen Sie hitte hier an das Rednerpult und sagen uns,
welche lhrer Versprechungen der letzten Monate Sie zu-
ricknehmen. Dann kommen wir auch wieder in die Néhe
einer ernst zu nehmenden politischen Debatte mit Ihnen. —
Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Anhaltender Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der CDU)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Wagner. — Herr Kollege
Schmitt von der SPD hat sich zu Wort gemeldet. 20 Sekun-
den, bitte schon.

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ah!)

Norbert Schmitt (SPD):

Meine Damen und Herren, wenn es jemanden gibt, der die
Menschen tauscht, dann ist es der Kollege Wagner.

(Beifall bei der SPD)

Etwa seit einem Jahr hélt er diesen papageienhaften Vor-
trag. Er hat nichts mit dem zu tun, was wir vorgeschlagen
haben.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Was?— Unruhe)

Schauen Sie in unser Wahlprogramm, und vergleichen Sie
die Zahlen. Dann werden Sie sehen, was wir den Men-
schen versprechen.

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Herr Kollege, Sie missen zum Schluss kommen.

Norbert Schmitt (SPD):

Horen Sie auf, Unwahrheiten zu verbreiten und die Men-
schen zu tauschen. — Danke schon.

(Anhaltender Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schmitt. — Es liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor. Wir sind damit am Ende der
Debatte.

(Zuruf von der SPD: Schade!)

Herr Kollege Frommrich, Sie haben sich zur Geschéftsord-
nung zu Wort gemeldet.

Jirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Herr Kollege Bauer hat
esin der Rede zwar schon gesagt, ich méchte es aber noch
einmal betonen. Wir méchten nach § 14 Abs. 1 der Ge-
schaftsordnung des Hessischen Landtags die Abstimmung
ohne Uberweisung an den Ausschuss beantragen.

(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Das ist eine
Frechheit! — Zurufe von der SPD: Nein! — Lachen
der Ministerin Priska Hinz)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Frommrich. — Herr Kollege
Rudol ph, zur Geschéftsordnung.
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(Thorsten Schéfer-Gumbel (SPD): Da lacht sie auch
noch, die Ministerin! — Anhaltende Unruhe)

Glnter Rudolph (SPD):

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Dieser Geschéftsordnungsantrag des parlamentarischen
Geschéftsfiihrers der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, wenn er denn so angenommen wird, ist der Tief-
punkt dessen, was Sie sich hier an Parlamentarismus erlau-
ben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Nach meinem Kenntnisstand hat es das in diesem Haus in
den letzten Jahren noch nicht gegeben. Wenn eine Fraktion
einen Gesetzentwurf einbringt, geht er wenigstens in den
Ausschuss. — Sie haben schon Anhérungen bei den GRU-
NEN abgelehnt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Fraktion, die
sonst vor Moralinsaure nur so trieft — die GRUNEN —, | &8sst
an der Stelle den Respekt vor anderen Fraktionen vermis-
sen.

Ja, ich weils: Schwarz-Grin hat die Mehrheit. Und die
GRUNEN haben 1 : 1 Gbernommen, was die CDU immer
gesagt hat: Mehrheit ist Wahrheit.

(Zuruf von der CDU: So ein Blddsinn!)

Sie kénnen heute den Gesetzentwurf mdglicherweise nie-
derstimmen.

(Zuruf von der CDU: Sie haben doch der Geschéfts-
ordnung zugestimmt!)

—Ja, und? Was hat denn das damit zu tun? Sie weichen der
Debatte aus.

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Fortgesetzte Zurufe
von der CDU)

Sie koénnen heute den Gesetzentwurf ablehnen, aber Sie
werden nicht verhindern, dass wir weiterhin mit den Bir-
gerinnen und Birger sowie mit den Birgerinitiativen re-
den.

(Unruhe)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie legen ein
Mal3 an Respektlosigkeit an den Tag, das wir nicht fir
madglich halten.

(Thorsten Schéfer-Giumbel (SPD): So etwas habeich
noch nicht erlebt!)

Deswegen fordern wir Sie erneut auf, dies zu tberdenken.
Wer so handelt, hat keine Argumente, sondern einfach
Angst, dass die Blrgerinnen und Birger Sie erkennen.

(Anhaltender |ebhafter Beifall bei der SPD — Zurufe
von der CDU)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Rudolph. — Zur Geschéftsord-
nung habe ich jetzt drei Wortmeldungen. Ich wirde gern
die Meldungen in ihrer zeitlichen Reihenfolge dranneh-
men. Herr Kollege Schaus von der Fraktion DIE LINKE,
bitte schon.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es ist, glaube ich, noch nie vorgekommen, dass ein und
dasselbe Thema in einer Plenarwoche viermal behandelt
wurde.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Eben! — Michael Boddenberg (CDU): Haushalt! —
Manfred Pentz (CDU): Wie oft noch? — Weitere Zu-
rufe)

— Genau. — Aber was Sie jetzt tun, Ubertrifft sogar noch Ih-
re Chuzpe, die Entkopplung des FDP-Gesetzentwurfs von
unserem Gesetzentwurf sozusagen Uberfallartig, wie Sie es
jetzt auch tun, im Altestenrat vorzunehmen. Auch das habe
ich in zehn Jahren parlamentarischer Arbeit noch nicht er-
lebt:

(Zuruf von der CDU: Ja, jal —Weitere Zurufe)

eine Entkopplung eines Gesetzentwurfs, der immer zusam-
men beraten wurde und auch in einer gemeinsamen Anho-
rung behandelt wurde.

Weas Sie hier tun, zeigt doch nur eines, meine Damen und
Herren von der Koalition ——

(Norbert Schmitt (SPD): Angst!)

Ich richte mich ganz gezielt an Sie, Herr Frommrich, fur
die GRUNEN, weil ich mir nicht vorstellen kann, dass lhre
Basis dieser Art und Weise folgen wird —

(Beifall bei der LINKEN und der SPD sowie der
Abg. Mirvet Oztirk (fraktionslos))

unabhéangig davon, welche Basis Sie al's Person noch inner-
halb der GRUNEN haben; das lassen wir mal dahingestellt
sein. Was Sie hier tun, ist undemokratisch

(Abg. Jirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) schiittelt den Kopf.)

und unwurdig fur das Parlament. Selbstverstandlich kon-
nen Sie mit Ihrer Mehrheit hier alles beschlief3en. Sie kon-
nen auch beschlief3en: Der Himmel ist griin.

(Zurufe von der CDU)

Aber Sie haben offensichtlich eine solche Angst davor,
dass diese Diskussion parlamentarisch weitergefthrt wird,
dass Sie sie gezielt und mit aller Macht abwiirgen wollen.

(Zustimmung der Abg. Nancy Faeser (SPD))
Und dasist widerlich.

(Beifall bei der LINKEN und der SPD sowie der
Abg. Mirvet Oztirk (fraktionslos) — Zuruf von der
CDU: Wer so schreit! — Weitere Zurufe)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Danke, Herr Kollege Schaus. — Herr Kollege Bellino von
der CDU-Fraktion, bitte schon.

(Gunter Rudolph (SPD): Moralinsaure Tour! — Zuruf
der Abg. Janine Wisder (DIE LINKE) — Weitere
Zurufe)
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Holger Bellino (CDU):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Einzige, der bisher zur Geschéftsordnung gesprochen
hat, war der Kollege Frommrich. Alle anderen Vorredner
haben weder zur Geschéftsordnung gesprochen, noch ha
ben sie zum Thema gesprochen.

(Zuruf von der CDU: So ist esl — Widerspruch bei
der LINKEN)

Wenn sich Herr Schaus hierhin stellt und sagt, das sei un-
demokratisch, entgegne ich: Das Undemokratischste, was
es in diesem Parlament bisher gegeben hat, kam von Ihrer
Seite.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Was denn? Was
meinen Sie denn?)

Das wollen wir einmal zur Kenntnis nehmen.
(Beifall bei der CDU)

Ich denke nur an die unségliche Zeit, als man versucht hat,
hier eine Regierung unter Beteiligung Ihrer Mannschaft zu
bilden.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Was da an Worten gefallen ist, weil sich andere anders ent-
schieden haben, brauche ich hier nicht zu wiederholen; das
gébe einen Ordnungsruf.

Herr Schaus, Sie haben selbst gesagt,

(Zuruf von der SPD: Ist das jetzt zur Geschaftsord-
nung? — Zurufe von der LINKEN — Glockenzeichen
der Présidentin)

dass wir in dieser Plenarrunde viermal tber das gleiche
Thema sprechen.

(Nancy Faeser (SPD): Was sagt Ihr Koalitionspart-
ner dazu? — Janine Wissler (DIE LINKE): Ja, und?)

Irgendwann ist es genug.
(Zurufe von der SPD und der LINKEN)

Wir werden morgen den Gesetzentwurf verabschieden.
(Zuruf von der LINKEN: Jal)

Dann kénnen Sie rausgehen. Erzéhlen Sie doch Ihren po-
tenziellen Wahlerinnen und Wéhlern, was Sie da sagen
wollen. Dann kdnnen wir schauen, ob sie Ihnen folgen, ob
sie uns folgen. Denn wir stehen fir eine verlassliche Poli-
tik, die sich am Wohl des Landes und nicht an Klamauk
orientiert, wie sieihn praktizieren.

(Beifall bei der CDU — Nancy Faeser (SPD): Das
werden wir mal sehen, Herr Bellino! — Zuruf von der
SPD: Zur Geschéaftsordnung! — Weitere Zurufe)

— Ich bin schon die ganze Zeit bei der Geschéftsordnung,
und ich komme jetzt erst recht zur Geschéftsordnung. —
Herr Kollege Schaus, Sie sagen, das sei undemokratisch,
und regen sich dabei noch auf.

(Nancy Faeser (SPD): Ja!)

Aber es steht in der Geschéftsordnung. Sie wollen doch
nicht sagen, dass wir eine undemokratische Geschéftsord-
nung haben? § 14 gibt das vor, und danach werden wir ver-
fahren. Das hat der Kollege Frommrich, der Geschéftsord-
nung entsprechend, beantragt.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Lebhafter Widerspruch bei der LIN-
KEN — Manfred Pentz (CDU): Nicht mehr und nicht
weniger! — Weitere Zurufe)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Danke, Herr Kollege Bellino. — Herr Kollege Lenders von
der FDP-Fraktion, bitte schon.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Einvernehmlich kann
man das machen! Einvernehmlich geht es! — Gegen-
ruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU) — Glinter
Rudolph (SPD): Das ist Tradition in diesem Haus:
Mehrheit ist Wahrheit! — Weitere Zurufe — Glocken-
zeichen der Prasidentin)

Jurgen Lenders (FDP):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Esist hier ge-
sagt worden, dass man versuchen wirde, der Debatte aus-
zuweichen.

(Zuruf von der LINKEN: So ist es! — Zuruf von der
SPD: Genau soist esl)

Wir haben viel im Plenarsaal, im Ausschuss, bei der Anho-
rung Uber das Thema debattiert.

(Zuruf von der CDU: Soist es!)

Der Kollege Schaus hat eben selbst gesagt, dass alleine in
dieser Woche viermal dartiber gesprochen worden ist.

Meine Damen und Herren, das war wirklich eine ausfiihrli-
che Debatte, wie man sie selten im Plenum zu einem The-
ma hat. Das war eine ausfiihrliche Debatte.

(Beifall bei der FDP, der CDU und der SPD)

Herr Kollege Rudolph, da weicht keiner der Debatte aus.
Das kann man so nicht sagen, wie Sie es tun. Ich glaube
aber auch, dass es eine Frage des Stils ist. Auch ich habe
das noch nicht erlebt. Ich habe das heute erst einmal nach-
lesen missen und gesehen, dass unsere Geschéftsordnung
das vorsieht.

(Judith Lannert (CDU): So! Genau!)

Meine Damen und Herren, man kann sich dariber aufregen
oder nicht aufregen. Die Geschaftsordnung sieht das genau
S0 vor.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Aber doch nicht ge-
gen den Willen der antragstellenden Fraktion! Das
macht man doch nicht! — Weitere Zurufe)

—Doch, Frau Kollegin.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Jetzt wissen wir,
was Jamaika-Arroganz ist!)

In § 14 Abs. 1 der Geschéftsordnung ist die Rede davon:
~wenn ein entsprechender Antrag gestellt wird“. Hier ist
nicht die Rede davon, von wem ein solcher Antrag gestellt
wird. Wenn man das andern will, kann man das gern ma-
chen. Dann muss man sich uber die Geschéftsordnung un-
terhalten.

(Janine Wisser (DIE LINKE): Abstimmen nach
Fraktionen steht auch nicht in der Geschéftsord-
nung!)
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Meine Damen und Herren, wie es die Geschéftsordnung
formuliert, kann jede Fraktion diesen Antrag stellen. Die-
ser Antrag ist gestellt worden.

(Zuruf von der LINKEN: Von den GRUNEN! —
Norbert Schmitt (SPD): 92! — Weitere Zurufe)

Daruber haben wir jetzt abzustimmen. Wir werden uns da-
bei enthalten, weil wir der Meinung sind, dass es unge-
wohnlich ist. Wenn eine Fraktion diesen Wunsch geduRRert
hat, sind wir thm immer nachgekommen.

Aber dass eine ausfuhrliche Debatte stattgefunden hat,
kann niemand bezweifeln. Die Geschéftsordnung sieht das
Verfahren vor. Es gibt also keinen Grund, sich so aufzure-
gen.

(Beifall bei der FDP, der CDU und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Lenders. — Der Antrag wurde
gestellt.

Bitte schon, Herr Kollege Rudolph, zur Geschéftsordnung.

Gunter Rudolph (SPD):

Frau Prasidentin, wir bitten dann, namentlich Uber diesen
Antrag abzustimmen.

(Widerspruch bei der CDU — Thorsten Schéfer-
Gimbel (SPD): Ja, natUrlich! —Weitere Zurufe)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Dann handhaben wir das so. Wir bitten um einen kleinen
Moment Geduld, bis ale Unterlagen beigezogen wurden. —
Danke schon.

(Unruhe)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nehmen Sie bitte lhre
Platze wieder ein. Wir bitten um ein wenig Ruhe, sodass
wir in die namentliche Abstimmung eintreten kénnen. Wir
beginnen.

(Zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Fra-
gel — Zuruf: Wasist die Frage? — Weitere Zurufe)

Herr Kollege Boddenberg, zur Geschéftsordnung.

Michael Boddenberg (CDU):

Frau Préasidentin, wirden Sie bitte noch eéinmal sagen, wor-
Uber wir jetzt abstimmen?

(Janine Wissler (DIE LINKE): Uber das, was bean-
tragt worden ist! — Weitere Zurufe)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Das tue ich gerne, Herr Kollege Boddenberg. Wir stimmen
nach § 14 Abs. 1 der Geschéftsordnung ab, dass dieser Ge-
setzentwurf nicht an den Ausschuss Uberwiesen wird, son-
dern heute gleich in erster Lesung dariiber entschieden
wird, ob der Gesetzentwurf angenommen wird oder nicht.
Daruber lasse ich jetzt abstimmen. Wir beginnen dann mit
der namentlichen Abstimmung.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Sie wissen nicht, wie
sie abstimmen sollen! — Zuruf des Abg. Holger Bel-
lino (CDU))

— Herr Kollege Bellino, wir haben den Antrag des Kolle-
gen Rudolph gehdrt, der beantragt hat, eine namentliche
Abstimmung durchzufiihren. Dies ist laut Geschéftsord-
nung auch so moglich. Wir kénnen also eine namentliche
Abstimmung Uber diese Entscheidung treffen. 1ch méchte
jetzt nicht Uber den Geschaftsordnungsantrag abstimmen
lassen, weil er machbar ist. Wenn Sie es aber mdchten,
dann lasse ich dartber abstimmen.

(Thorsten Schafer-Giimbel (SPD): Uber den Ge-
schéftsordnungsantrag abstimmen! — Weitere Zuru-
fe)

— Dann lasse ich Uber den Geschéftsordnungsantrag ab-
stimmen, ob wir eine namentliche Abstimmung durchfuh-
ren.

(Zurufe: Nein! — Janine Wissler (DIE LINKE): Herr
Bellino weif3 nicht, wie er abstimmen muss!)

Einen kleinen Moment, bitte. Wir miissen noch etwas ab-
kléren.

Ich hoffe, dass wir eine Kl&rung herbeifuihren konnten. Ich
lasse zunéchst Uber den Geschéftsordnungsantrag des Kol-
legen Frommrich abstimmen. Er hat nach § 14 Abs. 1 der
Geschéftsordnung beantragt, dass dieser Gesetzentwurf
nicht in den Ausschuss gehen soll und damit auch spater
Uber ihn abgestimmt werden soll. Darliber lasse ich jetzt
abstimmen.

(Glnter Rudolph (SPD): Namentlich!)

— Dazu méchten Sie eine namentliche Abstimmung haben?
— In Ordnung. Wir sind flexibel. Dann stimmen wir na-
mentlich dartiber ab. Dann beginnen wir jetzt mit der Ab-
stimmung.

(Namensaufruf — Abstimmungdliste siehe Anlage)

Hat jemand seine Stimme noch nicht abgegeben? — Ich se-
he, das ist nicht der Fall. Dann unterbrechen wir kurz und
schauen nach, was wir an Ergebnissen haben. — Danke.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte lhnen das
Abstimmungsergebnis verkiinden. Fir den Geschéftsord-
nungsantrag sind 60 Jastimmen, 42 Neinstimmen und flnf
Enthaltungen abgegeben worden. Somit ist dieser Ge-
schéftsordnungsantrag angenommen worden.

Ich wurde gebeten, Uber den Gesetzentwurf noch einmal
abstimmen zu lassen. Ich lasse in erster Lesung Uber den
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD, Drucks. 19/6410, ab-
stimmen. Wer dem Gesetzentwurf zustimmen mdchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Die Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Frau Kollegin Oztiirk. Wer stimmt dage-
gen? — Die Fraktionen der CDU, der GRUNEN und der
FDP. Somit ist dieser Gesetzentwurf in erster Lesung abge-
lehnt worden.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 10 auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung fur ein Mobilitatsfordergesetz — Drucks. 19/6397
zu Drucks. 19/6071 —

Berichterstatter ist Herr Abg. Caspar. Ich bitte den Kolle-
gen Caspar um die Berichterstattung.


starweb.hessen.de/cache/DRS/19/7/06397.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/19/1/06071.pd%66
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Ulrich Caspar, Berichterstatter:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Der Aus
schuss fur Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesent-
wicklung empfiehlt dem Plenum mit den Stimmen von
CDU und GRUNEN bei Enthaltung von SPD, LINKEN
und FDP, den Gesetzentwurf unter Beriicksichtigung des
Anderungsantrags Drucks. 19/6380 in zweiter Lesung an-
zunehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprasidentin Ursula Hammann:

Vielen Dank, Herr Kollege Caspar, fur die Berichterstat-
tung. — Ich eréffne die Aussprache. Die vereinbarte Rede-
zeit betrégt zehn Minuten je Fraktion. Die erste Wortmel-
dung ist von Frau Kollegin Miiller, Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Sie haben das Wort.

(Vizeprésident Frank Lortz Gbernimmt den Vorsitz.)

Karin Miiller (Kassel) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Heute ist wie-
der einmal ein guter Tag fur die Kommunen.

(Lachen bei der SPD und der LINKEN — Zurufe von
der SPD)

— Darf ich bitte ausreden? — Heute ist ein guter Tag fur die
Kommunen, und ich hoffe, sie sehen das auch so;

(Lebhafte Zurufe von der SPD)

denn mit dem vorgelegten Gesetzentwurf, den wir heute in
zweiter Lesung verabschieden werden, bekommen die
Kommunen Planungssicherheit fir den kommunalen Stra-
Benbau, fir den Radwegebau und fir den offentlichen Per-
sonennahverkehr.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der CDU)

Ich finde, das ist ein guter Tag fur die Kommunen; denn
wir tun mit diesem Gesetzentwurf gleichzeitig etwas fir
den Klimaschutz, da wir MalRnahmen fordern, die zur
Emissionsminderung beitragen. Es ist also ein guter Tag
fur die Kommunen und fur das Klima. Ich hoffe, das ist
auch gut fur das Klima hier im Saal.

Die Anhérung zu dem Gesetzentwurf hat ein sehr positives
Ergebnis erbracht. Es gab drei wesentliche Anderungsvor-
schlége: die Forderung nach mehr Geld, die Anregung auf
mehr Technologieoffenheit, und auf den dritten Punkt
komme ich spéter zu sprechen.

Die Anregungen betreffend mehr Technol ogieoffenheit ha-
ben wir aufgegriffen. Der Herr Minister hat im Ausschuss
erklért, dass mit der Formulierung , elektrische Antriebe"
nicht nur die Elektromobilitét, rein batteriebetrieben, ge-
meint ist, sondern auch die Brennstoffzellentechnik. Das
haben wir mit unserem Anderungsantrag aber noch einmal
klargestellt. Somit sind jetzt dle ein Stiick weit zufriede-
ner.

Die Forderung nach mehr Mitteln hat auch die SPD-Frakti-
on erhoben. Sie fordert 200 Millionen €. Das hat der Kolle-
ge Wagner in seiner Aufzdhlung vergessen; ich mochte
jetzt hinzufigen, dass die SPD-Fraktion zusétzlich 200
Millionen € gefordert hat. In unserem Gesetzentwurf steht
der Betrag von 100 Millionen €. Die Anzuhdrenden haben

150 Millionen € gefordert. Ich denke, wir werden in kunfti-
gen Haushaltsberatungen dartiber reden, ob an der Stelle
etwas getan werden kann.

Jetzt bleibt erst einmal abzuwarten, ob der Bund seiner
Verantwortung nachkommt, die GVFG-Mittel deutlich er-
héht und auch Malinahmen ab einem Volumen von 20 Mil-
lionen € fordert. Alles, was man bisher Uber den Haushalt
des Verkehrsministeriums hort, 1asst da wenig Hoffnung
aufkommen. Ich habe aber gehért, dass es Verhandlungen
gibt. Dabei setze ich auf die SPD, dass sie — zusammen mit
der CDU — beim Finanzminister kréftig dafir wirbt, dass
die GVFG-Mittel hochgesetzt und auch Maldnahmen ab
20 Millionen € geférdert werden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Heute machen wir aber erst einmal unsere eigenen Haus
aufgaben und befinden Uber den sehr guten Gesetzentwurf,
der Ihnen vorliegt. Die Kommunen werden mit den Forder-
mitteln zugleich einen wichtigen Beitrag zum Klimaschutz
leisten konnen. Die aktuelle Debatte zu den Themen Stick-
oxide und Feinstéaube zeigt ja, wie wichtig gerade diese
Mal3nahmen auf kommunaler Ebene sind, um auch dort die
L uft zu verbessern.

Wir haben einen dhnlichen Gesetzentwurf bereits 2011 ein-
gebracht. Wir wollten damit Rechtssicherheit fur die
Zweckbindung der Mittel schaffen, die noch bis 2019 lau-
fen. Damals gab es einen Kabinettsbeschluss. Uns wére ein
Gesetzentwurf lieber gewesen. Es hat jetzt zwar ein
bisschen gedauert, aber nicht deshalb, weil die Landesre-
gierung so lange gebraucht hétte, um diesen Gesetzentwurf
zu schreiben, sondern weil es auf der Bundesebene Ver-
handlungen Uber die Bund-L &nder-Finanzbeziehungen gab
und erst einmal verhandelt werden musste, wie es mit den
sogenannten Entflechtungsmitteln weitergeht. Diese Mittel
sollen ja komplett wegfallen. Das tun sie zwar auch, aber
sie werden durch Mittel aus der Umsatzsteuer in Hohe von
500 Millionen € kompensiert. Davon binden wir 100 Mil-
lionen € firr den kommunalen StralRenbau, fir den OPNV
und fur die Radwege. Ich finde, dasist ein gutes Signal.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Die Summe ist auf 100 Millionen € festgelegt. Das sind
immerhin 3,5 Millionen € mehr as bisher. Es handelt sich
dabei um Landesmittel. Auch wenn Frau Wisdler heute Ge-
burtstag hat, nehme ich ihre Argumentation vorweg; denn
sie sagt ja immer gerne, das seien keine Landesmittel. Es
sind aber sehr wohl Landesmittel; denn jedes Land ist frei,
mit den genannten 500 Millionen € zu tun, was es will —ob
es weiter in den kommunalen StraRenbau, in den OPNV, in
den Ausbau der Radwege, in den Wohnungsbau, in die
Hochschulen investiert oder ob es das Geld fir gebuhren-
freie Kindertagesstétten ausgibt, was auch immer.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Es gibt aber schon ei-
ne Vereinbarung')

Das ist dem Land freigestellt. Von daher sind es eigene
Landesmittel, und deswegen dirfen wir bei dem, was wir
fordern, selbststéndig die Kriterien festlegen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die SPD-Verkehrsministerin des Landes Brandenburg
z. B. hat erklart — um das ein bisschen zu unterfiittern —,
dass die Entflechtungsmittel ab dem Jahr 2019 durch Lan-
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desmittel kompensiert werden. Leider ist das bisher ohne
gesetzliche Bindung; aber sie redet explizit von ,Landes
mitteln“. Dasist noch ein Beleg dafUr, dass wir Landesmit-
tel in die Hand nehmen und kein Geld, das wir fir diese
Zwecke sowieso bekommen hétten. Das zeigt, die Landes-
regierung steht auf der Seite der Kommunen und gewahr-
leistet Planungssicherheit fur die Malznahmen im OPNV,
im kommunalen Straf3enbau und im Radwegebau.

Zusétzlich gibt es keine Befristung des Gesetzes. Die Lan-
desregierung berichtet aber nach sieben Jahren Uber die
Malnahmen. Das schafft zusétzliche Planungssicherheit,
auch fir gréflere Vorhaben, die Uber mehrere Jahre hinweg
geplant werden kénnen und eine langere Laufzeit haben.
Eine Befristung wirde Sinn und Zweck des Gesetzes zuwi-
derlaufen, namlich die nachhaltige Mobilit&tsentwicklung
in den Gemeinden zu fordern.

Wir legen mit dem Gesetz auch fest, was wir schon im Ko-
ditionsvertrag verankert und bis jetzt auch praktiziert ha-
ben, namlich dass die Mittel zwischen OPNV und kommu-
nalem Strallenbau weiterhin in einem Verhdtnis von
50 : 50 aufgeteilt werden. Auch dazu gab es in der Anh6-
rung unterschiedliche Meinungen. Die einen wollten 30 %
fur den OPNV und 70 % fir den StraRenbau, die anderen
wollten 70 % fur den OPNV und 30 % fiir den Stralkenbau.
Von daher denke ich, eine Aufteilung von 50 : 50 ist eine
gute Entscheidung und ein ordentlicher Kompromiss.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Ich habe schon gesagt, da es eigene Landesmittel sind,
konnte der Forderkatalog mal3geblich erweitert werden.
Die bisherigen Mal3nahmen bleiben weiterhin forderfahig.
Aber zukinftig kann z. B. auch die grundhafte Erneuerung
von Schienenstrecken geftrdert werden. Das war den
Kommunen sehr wichtig, genauso wie der Bau und der
Ausbau von nicht bundeseigenen Schienenstrecken. Die
Beschaffung von Elektrobussen kann gefordert werden,
ebenso die Anschaffung von effizienzsteigernden oder
emissionsmindernden Antrieben bei Fahrzeugen fir den
Schienenpersonenverkehr, die Nachriistung von Betriebs-
hofen und zentralen Werkstétten sowie Verleihsysteme
von Fahrzeugen und Fahrrédern. Sie sehen also, dasist ein
breiter Straufd von MalRnahmen, durch die das Klimain der
Kommune verbessert wird.

Aus unserer Sicht ist das ein gelungener Gesetzentwurf.
Wir freuen uns Uber eine breite Zustimmung, damit die
Kommunen sofort Planungssicherheit haben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der CDU)

Vizeprésident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Frankenberger,
SPD-Fraktion.

Uwe Frankenberger (SPD):

Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren! Es gibt
wohl niemanden in diesem Hause, der dieses Gesetz fur
Uberflissig hélt. Nein, dieses Gesetz ist Uberfélig.

Frau Kollegin Miller, Sie haben gesagt, Sie hétten aus be-
stimmten Griinden so lange gewartet. Warum war es még-

lich, dass andere Bundeslander &hnliche Gesetze bereits
verabschiedet haben? Wir dagegen bekommen diesen Ge-
setzentwurf erst am Ende der schwarz-griinen Regierung in
Hessen vorgelegt. Nein, die Argumentation ist nicht stim-
mig. Hier stimmt der Grundsatzz Am Ende scheinen die
Faulen fleiRig zu werden.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Frank Lortz:

Herr Kollege Frankenberger, Frau Kollegin Miller mdchte
Ihnen eine Frage stellen. Wie sieht es aus?

(Uwe Frankenberger (SPD): Nein!)
—Nein. Auch gut. Nix, weiter.
(Allgemeine Heiterkeit)

Uwe Frankenberger (SPD):

Ich bin dankbar, dass die Mitglieder von Schwarz und
Grun der parlamentarischen Debatte folgen. Damit ist
schon viel gewonnen, wie wir beim letzten Tagesord-
nungspunkt gemerkt haben.

(Beifall bei der SPD)

Dieses Gesetz gewdhrt Planungssicherheit Gber das Jahr
2019 hinaus. Das kdnnen die Kommunen auch erwarten.
Bel der Einbringung des Gesetzentwurfs hat der Herr Mi-
nister gesagt, dass die Landesregierung ab 2020 — Frau
Kollegin Mller, das sieht nicht nur Frau Kollegin Wissler
anders, sondern auch meine Fraktion und Herr Kollege
Lenders von der FDP-Fraktion sehen das anders —

(Janine Wisder (DIE LINKE): Bel Herrn Lenders
bin ich mir nicht so sicher!)

eigene Landesmittel zur Verfiigung stellt.

Da dies von schwarz-griinen Vertretern bei Veranstaltun-
gen auch immer wieder behauptet wird, mussich es an die-
ser Stelle noch einmal klarstellen: Mit der Neuordnung der
Bund-L énder-Finanzbeziehungen fallen die sogenannten
Entflechtungsmittel fur die Bundeslander weg. Diesen Be-
trag will Schwarz-Griin gerade einmal um 3,5 Millionen €
erhthen. Aber als Kompensation fur die wegfallenden Mit-
tel erhalten alle Bundedéander einen hoheren Anteil aus
dem Umsatzsteueraufkommen. Es war also immer klar,
dass die Bundeslander eigene Landesgesetze auf den Weg
bringen, um die kommunale verkehrliche Infrastruktur zu
fordern.

(Beifall bei der SPD)

Esist also kein Almosen, das Sie den Kommunen geben,
sondern das ist, wie auch in anderen Bundeslandern, eine
Selbstverstandlichkeit. Sehen Sie es uns nach: Fiir Selbst-
verstdndlichkeiten feiern wir diese Landesregierung nicht
ab.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Meine Damen und Herren, allerdings gibt es auch Men-
schen im Land, die dieser Landesregierung zugetraut hét-
ten, dass sie einen solchen Gesetzentwurf nicht einbringt.
Die finanziellen Mittel nach diesem Gesetzentwurf kom-
men den Kommunen in Hessen zugute. Aber so, wie die
CDU seit 19 Jahren in Hessen mit den Kommunen umgeht,
hat man es der Landesregierung zugetraut, dass sie ein sol-



Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 139. Sitzung - 23. Mai 2018 10009

ches Gesetz einfach unter den Tisch fallen lasst. Das ist
doch nach den Erfahrungen der letzten 19 Jahre im Um-
gang mit den Kommunen nicht so abwegig.

Auf der Bundesebene erzéhlt man sich ndmlich, unter den
in Hessen regierenden Schwarzen schreiben die meisten
Kommunen rote Zahlen. Die hessischen Kommunen bele-
gen bei der Verschuldung den dritten Platz unter den Bun-
deslandern. Das ist ein Spitzenplatz, auf den man auf kei-
nen Fall stolz sein kann.

(Beifall bei der SPD)

Unter sozialdemokratischer Verantwortung war das noch
anders. Da belegten die Kommunen in Hessen noch den
drittletzten Platz bei der Verschuldung, und genau das
macht den Unterschied aus. Unter der CDU haben Hessens
Kommunen bei der Verschuldung einen Spitzenplatz; unter
den Sozialdemokraten liegen die Kommunen bei der Ver-
schuldung auf einem der hinteren Plétze.

Das ist auch zu erkléren. Erinnern wir uns nur an die 344
Millionen €, die die CDU den hessischen Kommunen in
den letzten Jahren weggenommen hat. Dieses Geld fehit
fur Kindergérten und fir Schulen, aber auch fur die ver-
kehrliche Infrastruktur, insbesondere fiir den OPNV. Seit
2004 — seit der Zeit der absoluten Mehrheit fir die CDU in
Hessen — gibt esin Hessen, im Gegensatz zu anderen Bun-
dedéndern, bel Bussen und Bahnen keine Fahrzeugforde-
rung mehr. Seit 2017 gibt es wieder eine Fordermdglich-
keit fir Busse, aber ausschliefdlich fir Elektrobusse. Wenn
dieses Gesetz verabschiedet wird, kommt die Brennstoff-
zelle dazu.

Seit die CDU in Hessen regiert, hat sich bei den Kommu-
nen in Hessen ein riesiger Sanierungsstau gebildet.

(Beifall bei der SPD)

In der heutigen Ausgabe der ,HNA“ konnten wir etwas
tiber ein Beispiel aus Kassel lesen. Unter der Uberschrift
»Jede finfte Stral3e ist kaputt” berichtete die ,HNA" dar-
Uber, dass sich in der Kommune 21 % aller kommunalen
Straf3en in einem schlechten oder sehr schlechten Zustand
befinden. Esist nicht so, dass in Kassel in den letzten Jah-
ren nichts getan wurde. Seit 2012 wurden jahrlich 21 Mil-
lionen € in die kommunalen Straf3en gesteckt. Dafir muss-
ten teils Anlieger zur Kasse gebeten werden. Wenn es nach
Schwarz-Griin geht, dann werden die Anlieger in Kassel
und in anderen Kommunen auch in den néchsten Jahren fir
die Sanierung der Strafen bezahlen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)

Aber es gibt zum Glick Alternativen; denn wie in Kassel
stehen viele Kommunen in Hessen vor der Entscheidung:
Gibt man das Geld fur Schulen, Kindergéarten, Straf3en oder
fir den OPNV aus? — Sie miissen Prioritéten setzen. Wie
bei den Landesstral3en findet auch auf kommunaler Ebene
ein Werteverzehr von offentlichem Eigentum statt, weil die
Kommunen in Hessen im Gegensatz zu anderen Bundes-
landern von CDU-geflihrten Landesregierungen finanziell
unzureichend ausgestattet werden.

In der Anhdrung haben die Anzuhdrenden die Einbringung
dieses Gesetzentwurfs im Grundsatz begrufdt. Kollegin
Muller, die Kritik lag bei den Finanzmitteln, bel der Tech-
nologieférderung und bei der Grunderneuerung. Die
Grunderneuerung war der dritte Punkt, der angebracht
worden ist. Es war aber nicht der Ubliche Reflex, die For-

derung nach mehr Geld, wie es die Regierungsmehrheit
von Schwarz-Grin immer wieder versucht hinzustellen.

(Holger Bellino (CDU): Falsch!)

Ich kenne diese Reflexe mittlerweile. Ich bin auch Mitglied
im Kulturpolitischen Ausschuss, und ich finde, die Reflexe
sind in beiden Ausschiissen ziemlich identisch. Im Kultur-
politischen Ausschuss prasentiert uns der Minister immer
ein Feuerwerk an Zahlen, nach dem Motto: ,,Wie gut ist
doch alles’, die Unterrichtsversorgung sei spitze. Aber vor
Ort, in den Schulen, von Eltern, von Betroffenen wird das
ales ganz anders wahrgenommen, aber nicht von der Op-
position.

Ahnlich ist es im Ausschuss fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Landesentwicklung. Dort erbringt der Minister
ein Feuerwerk von Maldnahmen und Zahlen; wenn wir uns
aber vor Ort umschauen, wird das alles ganz anders beur-
teilt. Soist die Realitédt in Hessen.

(Beifall bei der SPD)

Der Deutsche Stéadtetag geht davon aus, dass alein fur die
Instandhaltung von kommunalen Verkehrswegen, OPNV,
3 Milliarden € fehlen. In der Diskussion um die Erhéhung
der Regionalisierungsmittel wurde fir Hessen ein jahrli-
cher Bedarf von mindestens 142 Millionen € festgestellt.
Viele der Angehorten haben deutlich gemacht, dass die
Mittel nicht ausreichen werden. Daher hilft es auch nicht —
Sie haben den Forderkatalog ausgeweitet, aber von den Be-
troffenen vor Ort gibt es noch viel mehr Wiinsche —, wenn
man sozusagen nicht auf die Wiinsche eingeht und die An-
zahl der Mal3nahmen so eingrenzt, wie das mit diesem Ge-
setzentwurf der Fall ist.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schluss
noch sagen: Bel den Kommunen geht es oftmals nicht um
Verbesserungen; dort geht es alein um den Erhalt, nicht
um mehr und nicht um weniger. Dieses Gesetz ist notwen-
dig. Esist aber kein grof3er Wurf, wenn es um Investitio-
nen fur die Kommunen und um Strategien im Bereich der
Mobilitét geht. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Frankenberger. — Das Wort hat Herr
Abg. Lenders, FDP-Fraktion.

Jurgen Lenders (FDP):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Sind das jetzt
Landes- oder Bundesmittel? — Vielleicht sagt man es so: Es
waren einmal Bundesmittel; und der Bund Ubertragt jetzt
die Verantwortung auf die Lander. Daher sind es heute
Landesmittel; und die 500 Millionen € kann das Land, so-
lange es investiert, so ziemlich fur alles ausgeben. Es sind
also Investitionsausgaben.

(Minister Tarek Al-Wazir: Konsumtive Ausgaben!)

— Okay, wenn Sie sagen, es seien auch ,konsumtive Aus-
gaben“, Herr Staatsminister, dann will ich dariiber mit Ih-
nen nicht streiten. Insofern kann man heute sagen: Es sind
Landesmittel; und es liegt jetzt in der Verantwortung des
Hessischen Landtags, wofur dieses Geld ausgegeben wird.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Vielleicht sollten Sie
dem Minister dafUr noch danken!)



10010

Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 139. Sitzung - 23. Mai 2018

Frau Kollegin Mdller, es stimmt: Es ist ein breiter Straul3.
Dieser Strauf3 ist noch ein bisschen breiter geworden, als er
urspriinglich war. Das macht auch ein bisschen das Pro-
blem aus; denn wirde ich etwas kritisieren wollen, sagte
ich: mehr Fordertatbesténde geschaffen, aber nicht mehr
Geld zur Verfligung gestellt. — Das heif3t, fir die einzelnen
Bereiche werden weniger Mittel zur Verfigung stehen.
Das ist ein grundsétzliches Problem, das sich tatséchlich
nur |6sen l&sst, indem wir entweder aus anderen Bereichen
Geld hinzutun oder der Bund, wie angesprochen, mehr in
die Verantwortung genommen wird.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, im Rahmen der Foderalismus-
reform und der Entflechtung der Zustandigkeiten zwischen
Bund und Landern geht die Forderung der kommunalen
Verkehrswege nun auf die Lander Uber. Auch wenn der
Bund im Bereich der GroRinvestitionen fur den OPNV
noch langer Mittel fir Schienenprojekte zur Verfligung
stellen wird, nimmt die Verantwortung des Landes firr den
Zustand der kommunalen Straen und des OPNV mit dem
Mobhilitétsfordergesetz dahin gehend zu. Auch wenn der
Bund noch in Teilbereichen mit drin ist, ist es jetzt wirk-
lich die Aufgabe des Landes.

Da das Land nun fir die kommunalen Verkehrswege zu-
sténdig ist, frage ich: Was wére dann logischerweise die
erste Aufgabe? — Das wére natiirlich die Feststellung des
Bedarfs. In der Anhorung haben wir von verschiedenen
Seiten gehort, dass die 100 Millionen € jahrlich, dieim Ge-
setz mindestens vorgesehen sind, nicht ausreichen. Wie
hoch der tatschliche Bedarf aber ist, wie der Sanierungs-
stau im Bereich der kommunalen Stral3en also aussieht,
konnte uns bis heute niemand genau beziffern.

(Beifall bei der FDP)

Es kann nicht ernsthaft so sein, dass das Land 100 Millio-
nen € zur Verfigung stellt, die kommunale Familie von
140 oder 150 Millionen € spricht, aber niemand weil3, wie
viel Geld eigentlich nétig wére, um die Verkehrswege und
den OPNV ausreichend zu finanzieren.

Leider hat die Landesregierung die Chance nicht genutzt,
um im Rahmen des Mobilitdtsférdergesetzes eine saubere
und fachlich fundierte Bedarfsanalyse auf den Weg zu
bringen. Wir wollen eine Bedarfsanalyse, die sicherstellt,
dass die Bedarfe in Hessen nach gleichen Kriterien ermit-
telt und alle Gemeinden fair behandelt werden. In der An-
hérung kam héaufig der Vorschlag, eine Dynamisierung der
Mittel festzuschreiben, angelehnt an die 1,8 %, wie wir es
aus dem Bund kennen. Das hat aber mit dem Stral3enbau
und den Investitionen in Verkehrswege nur wenig zu tun.
Auch wir wollen eine regelméatige Anpassung der Mittel.
Aber die Anpassung muss am Bedarf und an der Entwick-
lung der Investitionskosten angelehnt sein. Die ,weglau-
fenden" Investitionskosten sind ja schon angesprochen
worden.

Meine Damen und Herren, hinzu kommt die Erweiterung
der Férdermoglichkeiten. Deswegen schlagen wir vor, eine
Expertenkommission ,,VVerkehrswege in Hessen" einzuset-
zen. Diese Kommission soll nach unseren Vorstellungen
aus dem Land, den Kommunen und den Vertretern der
Verkehrsgesellschaften bestehen und den realen Finanzbe-
darf der Kommunen und der Verkehrsbetriebe sachlich
fundiert ermitteln. Es wére auferdem sinnvoll, das Know-
how einer solchen Expertenkommission zu nutzen, um die
Bedarfsplanungen und den Abbau des Sanierungsstaus im

Bereich der Landesstral3en zu begleiten. Allein bei den
Landesstral3en haben wir einen Sanierungsstau von 1,3
Milliarden €.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, mit der Expertenkommission
wurden wir die Instrumente der Forderung auf eine neue
Stufe bringen und den Kommunen Hilfestellung bei der
Bedarfsplanung geben.

Der zweite wichtige Punkt ist fir uns die Frage, wie die
Mittel an die Kommunen und an die Verkehrsbetriebe aus-
gereicht werden. In der Anhérung hat der Landkreistag ei-
ne unbirokratische Pauschalisierung angeregt. Bisher
mussten die Forderberechtigten sehr aufwendige Antrags-
und Abrechnungsverfahren durchlaufen. Solch eine Pau-
schalisierung wére eine echte Bulrokratieerleichterung.
Wertvolle Arbeitszeiten der Baufachleute in den Rathédu-
sern wirde besser genutzt werden kdnnen, weil sieim Mo-
ment anhand des Forderhandbuchs von Hessen Mobil jede
einzelne Mal3nahme beantragen missen. Das muss ich Ih-
nen nicht alles erkléren, wenn Sie das schon einmal miter-
lebt haben. Diese Pauschalisierung wére sicherlich auch ei-
ne Blaupause fur andere Mal3nahmen im Verhdtnis zwi-
schen Land und Kommunen.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, eine einfache, unbiirokratische
Forderung ist fur uns die Forderung, die wir aus der Anho-
rung aufgreifen; ebenso die Expertenkommission, die die
Bedarfe wirklich fortschreibt.

Frau Mller, ich habe gelesen, dass auch dieses Gesetz ent-
fristet werden soll. Wir haben jetzt sehr viele Gesetzesvor-
haben der Landesregierung, die keine Befristung mehr ha-
ben. Ob das wirklich immer so klug ist, méchte ich einmal
infrage stellen. Die FDP hatte sich seinerzeit mit dem Ge-
setzes- TUV einmal durchgesetzt. Wir haben selbst erkannt,
dass das nicht bei jedem Gesetz unbedingt so schlau ist.

Ob das bei diesem Gesetzentwurf dazu dient, dass die Ver-
kehrstréager und die Kommunen mehr Planungssicherheit
haben, nur weil das Gesetz nicht befristet ist, stellt die Fra-
ge in den Raum: Wirken die Maf3nahmen, der Blumen-
straul3, den Sie eben beschrieben haben? Ist das immer al-
les sorichtig?

Wenn wir wirklich technologieoffen bleiben wollen — Sie
haben auf die Frage in der Anhdrung, welche Rolle Brenn-
stoffzellen im OPNV spielen konnen, reagiert; das ist sehr
positiv — und heute nicht wissen, wie sich die Zukunft ent-
wickeln wird, dann wére mein Vorschlag, zu Uberdenken,
ob man dieses Gesetz wirklich unbefristet lassen sollte.
Man kénnte es mit einer grof3zligigen Befristung, von mir
aus sieben Jahre, dem Gesetzgeber automatisch wieder
vorlegen, um es zu evaluieren und zu Uberprifen, ob die
MalRnahmen und die Fordertatbestande tatséchlich noch
richtig sind.

Meine Damen und Herren, das sind fur uns ales Argumen-
te, warum wir uns dazu entschlossen haben — weil auch wir
die Festschreibung der Planungsmittel und der Regionali-
sierungsmittel fir den OPNV und fur den kommunalen
Stral3enbau wollten —, dass wir uns der Stimme enthalten
werden. Es gibt fr uns ein paar Punkte, an denen wir uns
einen etwas anderen Vorschlag gewinscht hétten. Deswe-
gen heifdt es aber noch lange nicht, dass der Gesetzentwurf
im Grundsatz falsch ist. — Vielen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.
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(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Lenders. — Das Wort hat Frau Abg.
Janine Wissler, Fraktion DIE LINKE.

Janine Wissler (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Das Gesetz, das
ist vielfach angesprochen worden, ist natirlich Uberfallig,
weil die Entflechtungsmittel auslaufen und die Kommunen
eine Planungssicherheit brauchen. Es geht um Verkehrs-
vorhaben, die langfristig geplant werden miissen, bei denen
es um enorme finanzielle Dimensionen geht. Deshalb hat
es dieses Gesetz natiirlich gebraucht.

Frau Mller hat es eben schon proaktiv angesprochen und
damit meinen Beitrag antizipiert. Naturlich ist es so: Wenn
man diesen Gesetzentwurf einfach einbringt, dann ist es
okay. Wenn sich die schwarz-griine Landesregierung bzw.
die Koalitionsfraktionen jetzt rihmen, dass sie Vereinba
rungen einhalten, dann sind wir an einer schwierigen Stel-
le.

Es ist doch klar, die Bundesmittel fallen weg. Das Land
wird zusténdig, das ist doch ales so vereinbart, und erhalt
ab 2020, Frau Kollegin Miller, in gleicher Hohe Uber die
Umsatzsteuer Mittel vom Bund. Natirlich sind das dann
am Ende Landesmittel. Aber es ist doch klar, dass es
»rechte Tasche — linke Tasche” ist. Dass es eine Vereinba-
rung war, missen wir nicht weiter diskutieren.

Das Entscheidende daran ist doch, dass der Status quo bei-
behalten wird. Es éndert sich doch nichts. Sie nehmen
nicht zusétzlich Geld in die Hand. Sie legen nichts drauf.
Der Status quo bleibt faktisch der gleiche. Das ist doch
auch in der Anhdrung deutlich gemacht worden. In der An-
horung haben mehrere Anzuhérende darauf hingewiesen,
dass das Geld, um das es jetzt geht, Uberhaupt nicht aus-
reicht, um wirklich etwas im Verkehrsbereich zu verén-
dern, um wirklich grof3e Investitionen zu stemmen. Das ist
das, was wir an diesem Gesetz kritisieren.

Wir reden Uber Verkehrswende. Wir reden dariiber, dass es
notwendig wére, dass Busse und Bahnen in den Ballungs-
gebieten nicht aus allen Nahten platzen. Wir reden auch
dariiber, dass der 1andliche Raum nicht abgehangt werden
darf. Wer das mochte, der muss aber wirklich Geld drauf-
legen. Er darf nicht einfach den Status quo beibehalten,
wenn er sagt, er wolle eine Verkehrswende.

(Beifall bei der LINKEN)

Dann war natirlich auch die Frage, ob man wirklich die
50:50-Aufteilung macht, die Sie festgeschrieben haben.
Auch daran gab es Zweifel, ob es so klug ist, das so zu ma-
chen. Das missen wir jetzt im Detail nicht mehr alles dis-
kutieren.

Sie haben die Chance nicht genutzt, mit diesem Gesetz die
Mobilitét in Hessen zu verbessern. Sie behalten den Status
quo bei. Sie schaffen Planungssicherheit, das stimmt. Uber
das Jahr 2020 wissen die Kommunen, dass sie das Geld
weiter bekommen, das sie bisher hatten. Das wissen die
Kommunen, aber sie behalten den Status quo.

Das kann man machen, aber dafir muss man sich nicht
noch feiern lassen. Das Gesetz ist besser als nichts. Wenn

es nicht da wére, wére vollig unklar, was ab 2020 passiert.
Esist aber eben auch kein grof3er Wurf.

Deshalb kommen wir zu dem Schluss, dass wir uns bei der
Abstimmung enthalten, weil wir uns gewunscht hétten,
dass in diesem Gesetz eine ganze Menge mehr steht.

Das konnte ich jetzt ales noch in zehn Minuten — so lange
ist die Redezeit — ausfiihren. Aber an der Stelle bin ich der
Meinung, dass dreieinhalb Minuten auch reichen. Das er-
hoht bei mir die Hoffnhung, dass ich Teile meines Geburts-
tags noch auRerhalb des Plenarsaals verbringen kann. Von
daher glaubeich, alles Notwendige ist gesagt, und wir wer-
den uns enthalten.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Wisder, sehr verniinftig. —
Das Wort hat der Kollege Uli Caspar, CDU-Fraktion.

Ulrich Caspar (CDU):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Frau Kollegin
Wissler, von mir auch herzliche Glickwinsche zum Ge-
burtstag. Ich hétte auch Ubrigens gar nichts dagegen ge-
habt, wenn Sie schon vor der Rede gegangen wéren.

(Allgemeine Heiterkeit — Zurufe von der LINKEN:
Dasist eine Unverschamtheit!)

Ich habe Verstandnis dafir, dass Sie lhren Geburtstag zu
Hause verbringen wollen.

(Anhaltende Unruhe bei der LINKEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Frau Kollegin Wissler, Herr Kollege Caspar hat es nicht so
gemeint.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Das denke ich mir
und hoffe esl)

Er meint es eigentlich gut mit [hnen.

(Janine Wissler (DIE LINKE): Das hoffe ich auch
bei anderen Reden!)

Ulrich Caspar (CDU):

Na ja, wenn man jemandem wunscht, dass er seinen Ge-
burtstag zu Hause feiern kann, dann kann das doch nur nett
gemeint sein.

Meine Damen und Herren, wir haben Uber diesen Gesetz-
entwurf in der ersten Lesung gesprochen, und wir haben
im Ausschuss darliber gesprochen. Esist ein gutes Gesetz.
Wenn die Opposition sagt, es sei Uberfédlig, dann sagt sie
damit selbst, dass es ein notwendiges Gesetz ist.

Wenn man nichts kritisieren kann, dann kann man immer
noch sagen, es komme zu spét. Ich weild nicht, warum es
Zu spét kommt; denn es gilt erst fir die Zukunft, fir 2019
und spéter. Esist so, dass die Kommunen immer wussten,
dass das Land Hessen zuverléssig an der Seite der Kom-
munen steht und deswegen sicherstellt, dass die Finanzen
den Kommunen zur Verfligung gestellt werden.
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Herr Kollege Frankenberger, ich finde es natirlich nicht
sehr konsequent, wenn Sie in den vorherigen Punkten noch
den Kommunen das Recht nehmen wollten, Uber Stral3en-
beitrége ihre StralRen zu finanzieren,

(Zurufe von der SPD)

und jetzt so tun, as hétten die Kommunen viel zu wenig
Geld und als miisse man es von anderer Stelle holen. Ent-
weder geht es Ihnen darum, dass die Infrastruktur in den
Kommunen ausgebaut werden kann — dann muss man auch
den Kommunen die M&glichkeit geben, die dafir notwen-
digen Gelder zu erheben —, oder das Ganze soll eher unter
Wahlkampfgesichtspunkten gemacht werden. Dann kann
man natlrlich immer sagen: ,lhr Birger sollt mdéglichst
nichts bezahlen, dafir sind wir als SPD*“, und auf der ande-
ren Seite: ,,Das Land soll mehr Geld fur die Stral3en ausge-
ben“ — Klammer auf, wer sonst auler den Birgern gibt
denn dem Land das Geld, Klammer zu —, insoweit wird es
jaauch von den Burgern genommen, und Sie glauben, die
Birger wirden das nicht durchschauen. Ich glaube, so ein-
fach kann man es sich nicht machen.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Eva Goldbach
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) — Zuruf des Abg.
Gerhard Merz (SPD))

Mit diesem Gesetz bekommen die Kommunen auch in Zu-
kunft Mittel, um Infrastruktur im Verkehrsbereich auszu-
bauen — seien es die Gemeindestral3en, seien es Anschaf-
fungen von Bussen oder Bahnen fir den offentlichen Per-
sonennahverkehr, oder seien es Mal3nahmen auch fir den
ruhenden Verkehr — al das, was dazu beitragt, dass in den
Kommunen sichergestellt wird, dass die Verkehrsinfra
struktur in der hohen Qualitét, wie wir sie heute in Hessen
haben, aufrechterhalten werden kann.

Ich bin der Landesregierung dankbar dafiir, dass sie diesen
Gesetzentwurf eingebracht hat. Herr Minister, Herr Staats-
sekretér, geben Sie den Dank bitte auch an die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter Ihres Hauses weiter, die sich hier
sehr viele Gedanken gemacht haben, wie man sicherstellen
kann, dass die Kommunen in Hessen hinsichtlich ihrer
Verkehrsprojekte auch in Zukunft gut ausgestattet sind.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg.
Gerhard Merz (SPD))

Meine Damen und Herren, wir haben eine Anhérung
durchgefihrt. Wie es sich fur ordentliche Parlamentsarbeit
gehort,

(Lachen bei der SPD und der LINKEN — Zurufe von
der CDU)

haben wir natirlich die Angehérigen — —

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen des Présiden-
ten)

— Es ist ja schon, dass Sie sich freuen kdnnen, wenn ein
Redner einmal einen Versprecher hat, das ist nun einmal
so. Wir wissen aber ale, es geht um die Anzuhérenden.

Wir haben die Anzuhdrenden mit ihren Anliegen sehr ernst
genommen. Unter anderem wurde erwéahnt, dass wir uns
bei der Forderung fir Busse technologieoffener aufstellen
miissen. Das ist durch den Anderungsantrag mit aufgenom-
men worden. Daran sehen Sie, dass wir auch diese Dinge
aufgenommen haben, die sinnvoll sind, um den &ffentli-
chen Personennahverkehr in Zukunft klimafreundlicher in

Hessen fahren lassen zu kdnnen. Ich glaube, auch das ist
erfolgreich in diesen Gesetzentwurf eingearbeitet worden.

Insoweit meine ich, dass es ein Gesetzentwurf ist, dem ei-
gentlich alle in diesem Haus zustimmen kdnnen. Ob Sie
das machen, werden wir gleich in der Abstimmung sehen.
Wir jedenfalls sind davon Uberzeugt, und das haben wir
auch seitens der Kommunen a's Riickkopplung bekommen,
dass dies ein sehr guter Entwurf ist, der den Kommunen
massiv hilft, die Infrastruktur im Verkehrsbereich weiter in
einer guten Verfassung zu halten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:
Vielen Dank, Kollege Caspar.

Meine Damen und Herren, auf der Tribiine begriiRe ich un-
seren langjdhrigen Landtagskollegen und friheren Staats-
minister Willi Gorlach. Herzlich willkommen, lieber Willi,
wir freuen uns, dass du hier bist.

(Allgemeiner Beifall)

Jetzt hat Herr Wirtschaftsminister Al-Wazir das Wort. Ta-
rek, bitte.

Tarek Al-Wazir, Minister fir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Landesentwicklung:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir haben in Hessen in dieser Legidaturperiode die Wei-
chen fur die Verkehrswende, hin zu einer nachhaltigen
Mobilitét, gestellt.

(Thorsten Schafer-Gimbel (SPD): Aha?)

Wir haben den OPNV gestérkt, mit deutlich mehr Geld fiir
die Verkehrsverbiinde.

(Zuruf des Abg. Thorsten Schéfer-Glimbel (SPD))

Wir haben neue Angebote eingefihrt, beispielsweise das
Schilerticket. Wir haben Fernbahnprojekte angestof3en
bzw. wieder in Bewegung gebracht und begleiten sie, wie
bei spielsweise Frankfurt — Mannheim oder Hanau — Fulda.
Wir kimmern uns um den Zustand des Landesstraf3ennet-
zes, Stichwort: Sanierungsoffensive. Wir kimmern uns um
die Radfahrer und Ful3génger, z. B. mit Radwegen an Lan-
desstral3en oder der AG Nahmobilitét.

Das Mobilitétsfordergesetz, das wir heute hier beschliefzen,
ist ein weiterer Baustein fur diesen Weg zu nachhaltiger
Mobilitét,

(Beifall des Abg. Dr. Walter Arnold (CDU))

well wir wissen, dass 76 % der zuriickgel egten Wege kiir-
zer als 10 km sind. 27 % sind sogar kiirzer als 1 km. Ob
die Verkehrswende gelingt, héngt deshalb entscheidend da-
von ab, wie wir die kurzen Wege gestalten. Ein grof3er Teil
dieser kurzen Wege wird dabei innerorts zuriickgel egt, und
deshalb unterstiitzen wir mit dem Mobilitatsférdergesetz
die Stédte und Gemeinden bei einer zukunftsfahigen Ver-
kehrspoalitik.

Es ist erwéhnt worden: Die Entflechtungsmittel des Bun-
des laufen Ende des Jahres 2019 aus. Ich finde, an diesem
Punkt macht es auch Sinn, dieses neue Gesetz zu entfris-
ten, Herr Kollege Lenders, weil wir wissen, dass Planun-
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gen im Bereich Verkehr durchaus auch sehr langfristig
sind. Deswegen ist klar, dass ein nicht befristetes Gesetz,
das die Mindestsumme von 100 Millionen € festlegt, den
Kommunen auch Planungssicherheit gibt.

Ich will an dieser Stelle noch einmal ausdrticklich sagen,
dass wir diese wegfallenden Entflechtungsmittel des Bun-
des aus eigener Tasche ersetzen. Wir verstérken die Forde-
rung auf dauerhafter Basis und richten sie auf nachhaltige
Mobilitét aus.

Zum Stichwort ,, Selbstverstandlichkeit”, das hier genannt
wird — Kollegin Wissler, auch von meiner Seite aus herzli-
chen Glickwunsch zum Geburtstag —

(Janine Wisdler (DIE LINKE): Danke schon!)

So selbstverstdndlich ist es nicht, wenn man entflechtet
und am Ende sozusagen Aufgaben, die bisher geteilt wa
ren, den Landern gibt, dass diese die Mittel fur diese Berei-
che einsetzen. Ich kénnte Ihnen jetzt etliche Beispiele nen-
nen — wir nehmen beispielsweise einmal den sozialen
Wohnungsbau; das trifft nicht auf Hessen zu, aber auf
ziemlich viele andere Bundeddnder, wo es auch so eine
Verabredung gab: , Ihr seid in Zukunft dafur zustandig, ihr
bekommt Umsatzsteuerpunkte, macht es* —, die es eben
genau nicht gemacht, sondern das Geld fur andere Zwecke
ausgegeben haben.

Wir machen mit diesem Gesetz etwas, was richtig ist: Wir
binden namlich die Mindestsumme von 100 Millionen €
flr investive Zwecke im Verkehrsbereich der Kommunen,
und das ist ausdriicklich richtig so, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich erinnere Sie einmal daran: Sie kdnnen ja einmal lhre
eigenen Presseerkldrungen nachlesen — ich bin mir ziem-
lich sicher, dass es von der Linksfraktion eine gibt, und bei
der SPD weil3 ich sogar ziemlich genau, dass es da eine
gibt —, was Sie am Tag nach der Einigung Uber die Neure-
gelung der Bund-L ander-Finanzbeziehungen so gesagt ha-
ben. Dawurden viele Wiinsche geéul3ert, was man jetzt mit
dem angeblichen Geldsegen, der auf die Lander niederge-
hen wiirde, so ales machen wolle. Dabei wurde vergessen,
dass im Gegenzug die Entflechtungsmittel auf Dauer weg-
fallen.

Wenn Sie es sich einmal betrachten: Es gibt Regelungen
oder Modellrechnungen zum damaligen Zeitpunkt, nach
denen Hessen ungefahr ein ,,Plus* von 550 Millionen €
durch die Neuregelung des Landerfinanzausgleichs, der
Bund-Lander-Finanzbeziehungen, haben wirde. Dazu
kann ich Ihnen nur sagen: Sehen Sie sich einmal die vielen
Millionen Euro fir die Beitragsfreistellung der Kindergér-
ten und die 100 Millionen € an, die wir jetzt hier investiv
binden — damit ist das Geld dann auch schon fast weg.

Ich finde, fur Verkehrspolitiker, die langfristig denken, ist
es sehr wichtig, dass wir an dieser Stelle ein Gesetz haben
— natlrlich hétten wir das auch im Haushat machen kon-
nen, andere Bundesldnder machen das auch im Haushalt —,
bei dem man nicht eéinmal eben eine Unterzeile in der
Haushaltsberatung @ndern und das Geld fir etwas anderes
ausgeben kann, sondern Uber die investive Bindung der
Mittel die Mindestsumme von 100 Millionen € gesetzlich
festschreibt. Das heildt, jede Verdnderung an diesem Ge-
setz, um das Geld fur etwas anderes auszugeben, wére wie-
der ein Gesetz mit allem, was dazugehdrt — was deutlich

komplizierter ist, s mal eben im Haushalt zwischen zwei-
ter und dritter Lesung irgendeine Zeile im Einzelplan 07 zu
andern.

(Zuruf des Abg. Gerhard Merz (SPD))

Deswegen ist es eine gute Nachricht fir die langfristige
Planungssicherheit der Kommunen.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was wir auch festschreiben, ist die hédftige Verteilung der
erhéhten Fordermittel zwischen den Projekten des kommu-
nalen StralRenbaus und des offentlichen Personennahver-
kehrs.

Ich will es an dieser Stelle noch einmal sagen: Auch dort
haben die Burgerinnen und Birger eine ausdriickliche Mei-
nung, der zufolge wir auf dem richtigen Weg sind. Sie ha-
ben den Hessentrend Anfang Januar gesehen — eine repré-
sentative Umfrage von Infratest, eine offene Frage an die
Birgerinnen und Birger, in welchem Verkehrsbereich sie
zuerst investieren wirden, wenn sie es allein entscheiden
konnten.

Antwort: 56 % Busse und Bahnen, 30 % Stral3ennetz, 10 %
Radverkehr. — Niemand sollte jetzt glauben, wir miissten
den Radverkehr nicht mehr fordern, weil ,,nur* 10 % ihn
as Erstes nennen. Nein, wir machen alles, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. Aber es zeigt, dass diese halfti-
ge Festlegung — —

(Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE): ,Wer ales ver-
spricht, wird nichts halten!)

— Nein, wir machen ales, lieber Kollege Wilken, weil wir
genau mit diesem Gesetz Busse und Bahnen, den kommu-
nalen Strallenbau und den Rad- und FulRwegebau in den
Gemeinden fordern. Ich glaube, dass dies genau das ist,
was die Burgerinnen und Birger wollen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Was auch klar ist — das will ich ausdriicklich sagen — Wir
haben neue Schwerpunkte gesetzt, weil die Herausforde-
rung der néchsten Jahrzehnte auch der Erhalt der bestehen-
den kommunalen Schienennetze sein wird. Da haben wir
sehr genau in den Anhoérungen hingehort. Wir werden in
enger Abstimmung mit den betroffenen Kommunen in der
nun zu erarbeitenden Richtlinie zum Gesetz die Méglich-
keiten einer Unterstitzung durch das Land aufzeigen.
Denn ab es nun die neuen roten S-Bahn-Ziige der DB sind
oder die gelben Triebfahrzeuge der Hessischen Landes
bahn oder auch der griin lackierte elektrisch angetriebene
Stadtbus in Fulda— ich glaube, an dieser Stelle ist es nétig,
in allen diesen Bereichen zu investieren.

Wir verbessern auch das Radwegenetz, sowohl die touristi-
schen Radwege im eher landlichen Raum als auch die Rad-
wege fur den Alltagsverkehr mit verstarktem Bedarf im
Ballungsraum.

Ich will an dieser Stelle auf das hinweisen, was an Not-
wendigkeiten vor uns liegt. Wir haben beispielsweise im
Sommer 2018 vor, bis Ende 2019 in Hessen den sogenann-
ten Iron Curtain Trail zu beschildern,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

den Radweg, der sich entlang des ehemaligen Eisernen
Vorhangs bewegt, der gerade zwischen Hessen und Thi-
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ringen eine brutale Trennung bewirkt hat. Auf nationaler
Ebene werden beim Radweg Deutsche Einheit in Hessen
die ersten Radstationen instaliert werden. Der Radweg
Deutsche Einheit geht von Bonn nach Berlin, und der
grofdte Teil, 375 km, verlauft durch Hessen. Wir unterstiit-
zen die Kommunen an dieser Stelle bei der Finanzierung
der Radstationen und tibernehmen die Beschilderung.

Wir wollen natirlich auch den Radverkehr im Alltag at-
traktiver machen und unterstiitzen deshalb die Kommunen
beim Bau der notwendigen Infrastruktur. Wir machen au-
[Rerdem eine Forderung insbesondere zur Markteinfihrung
von energiesffizienten und klimafreundlichen Taxen, Bus-
sen und Bahnen moglich.

Herr Frankenberger, Sie haben angesprochen, dass es keine
Forderung mehr fur Neufahrzeuge gibt, die sozusagen
nichts Innovatives sind, sondern einfach nur eine Ersatzbe-
schaffung. Darliber haben wir lange diskutiert, aber da gilt
auch: Wer allen ales verspricht, der kann am Ende nicht
mehr das Innovative fordern.

(Zurufe von der SPD)

Ich finde, wenn es um Ersatzbeschaffung von Bussen und
Bahnen geht, die lange Abschreibungsfristen haben, dann
gehort in einem kommunalen Verkehrsbetrieb auch die
Rickstellung dazu, damit man, wenn man weil3, dass das
irgendwann an sein Lebensende kommt, das Neue auch
selbst finanzieren kann. Das gehért zu einer seridsen Fi-
nanzierung dazu.

(Zurufe von der SPD)

Aber, Sie haben es angesprochen: Das Innovative, das —
noch, sage ich — deutlich mehr kostet, wie beispielsweise
die E-Busse, fordern wir ausdriicklich, weil wir da die
Kommunen unterstiitzen wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wollen auch
die Parksituation in den Innenstadten und dicht bebauten
Ortskernen entlasten, férdern moderne Angebote wie
Carsharing, Leihfahrradstationen und Ahnliches inklusive
der IT-Systeme, um die unterschiedlichen Verkehrstréger
miteinander zu vernetzen.

Vizeprasident Frank Lortz:
Herr Minister, Sie denken an die Redezeit?

Tarek Al-Wazir, Minister flr Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Landesentwicklung:

Ich denke an die Redezeit, Herr Prasident, und komme
zum Schluss. — Wir alle wollen und miissen mobil sein.
Wir férdern die Mobilitét der Zukunft. Wir setzen dabei ei-
gene Akzente und passen die Forderung der Verkehrsinfra-
struktur an heutige Erfordernisse an.

Ich sage ausdriicklich — das ist mein letzter Satz — Es steht
~mindestens 100 Millionen € im Gesetz. Der Haushalts-
gesetzgeber, also der Landtag, ist frei, wenn Bedarfe gro-
[Ber sind, fur bestimmte Projekte mehr in den Haushalt ein-
zustellen. Aber dass wir diese 100 Millionen € jetzt gesi-
chert haben, das ist eine gute Nachricht fur zukunftsféhige
Mobilitédt in Hessen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:
Vielen Dank, Herr Minister.

Wir sind am Ende der Debatte und kommen zur Abstim-
mung Uber den Gesetzentwurf der Landesregierung fir ein
Mobilitéatsfordergesetz in zweiter Lesung. Wer ihm seine
Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen. —
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen?
— Keiner. Wer enthdlt sich? — Der Rest des Hauses. Damit
ist der Gesetzentwurf in zweiter Lesung beschlossen und
zum Gesetz erhoben.

Dann rufe ich Tagesor dnungspunkt 102 auf:

Erste Lesung des Dringlichen Gesetzentwurfs der
Fraktionen der CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
fir ein Zweites Gesetz zur Anderung des Landtags-
wahlgesetzes— Drucks. 19/6451 —

Das Gesetz wird vom Kollegen Holger Bellino einge-
bracht, CDU-Fraktion. Bitte sehr, mein Lieber.

Holger Bellino (CDU):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf den Dringlichen Gesetzentwurf der Fraktionen der
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum Landtags-
wahlgesetz heute einbringen. Ich denke, wir kennen alle
die Vorgeschichte. Dawir uns morgen noch einmal mit der
Thematik befassen werden, muss ich die funf Minuten
vielleicht nicht ausschopfen.

Die Vorgeschichte ist uns bekannt. Es war zunéchst ge-
plant, dass eine grofie Wahlkreisreform in der néchsten Le-
gidlaturperiode stettfindet. Es gab dann auch in diesem
Hause Uberlegungen, dass man zumindest das Gesetz
schon einmal anpacken muss, um die dringendsten Ge-
schéfte zu erledigen. Es gab dann ein Vorziehen einer so-
genannten kleinen Wahlkreisreform.

(Unruhe)
— Ich kann auch warten, bis Sie fertig sind. Ich habe Zeit.
(Unruhe — Glockenzeichen des Présidenten)

Vizeprésident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren, das Wort hat der Kollege Belli-
no.

Holger Bellino (CDU):

Es gab dann den bekannten Streit bezliglich der Datenbasis
und beziiglich der Zuschnitte der einzelnen Wahlkreise,
der 25-%-Regel und spéter auch wegen eines Frankfurter
Wahlkreises. Alles wurde vom Staatsgerichtshof abge-
lehnt, bis auf den einen Frankfurter Wahlkreis. Das ist uns
hinlénglich bekannt.

Wir haben dann die Gelegenheit genutzt — ich danke allen,
die daran beteiligt waren, in den Ministerien, aber auch in
der Stadt und beim Magistrat Frankfurt — moglichst
schnell eine tragfahige Losung zu finden. Ich hoffe, dass
die Zahlen, die uns jetzt prasentiert wurden und die in den
nun vorliegenden Gesetzentwurf Eingang gefunden haben,
tatsachlich tragféhig sind.

(Michael Boddenberg (CDU): Na, na, nal)
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Aber ich bin nach wie vor optimistisch und sicher, dass
dies der Fall ist, sodass wir heute in der ersten Lesung die-
sen Gesetzentwurf besprechen werden. Es wird dann — so
war es gewlinscht — eine Anhérung geben, und wir werden
im Juni-Plenum in zweiter, vielleicht auch in dritter Le-
sung, aber auf jeden Fall im Juni-Plenum, diesen Gesetz-
entwurf entsprechend beschlief3en.

Ich darf den Staatsgerichtshof zitieren — die schriftliche
Ausarbeitung ist noch nicht da, aber in der miindlichen Ur-
teilsverkiindung wurde es ausdriicklich gesagt —, dass kei-
ner der im Staatsgerichtshof Anwesenden an dem Fehler,
der in Frankfurt passiert ist, irgendeine Schuld tragt. Es ist
bedauerlich, dass dieser Fehler vorgefallen ist. Aber ich sa
ge, es ist erfreulich, dass wir jetzt, nachdem ein entspre-
chendes Urteil ergangen ist, so schnell reagieren konnten,
dass wir den Parteifreunden aller Couleur in Frankfurt, die
jetzt zusétzliche Arbeit haben, eine Basis darlegen kénnen,
mit der man arbeiten kann.

(Janine Wisder (DIE LINKE): Gut, dass Sie so
schnell reagiert haben?)

— Frau Kollegin Wissler, das betrifft, glaube ich, auch Sie.
— Dann hat man zum einen einen Wahlkreiszuschnitt und
kann zum anderen die Nominierungsverfahren einleiten,
sodass die Landtagswahl nicht, wie andere behauptet ha-
ben, in Gefahr ist.

Ich darf den Gesetzentwurf einbringen, und ich denke, wir
werden uns im Ausschuss und im Plenum dartber noch un-
terhalten. — Besten Dank.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Bellino. — Das Wort hat der Abg.
Dr. Wilken, Fraktion DIE LINKE.

Dr. Ulrich Wilken (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ja, Herr Bellino, ich stimme Ihnen zu: Esist dringlich, was
wir hier machen missen. Ich will vorab sagen: Ich habe
einma gelernt, dass der Bauer ein grenzenloser Optimist
ist, der zwei faule Apfel im Fass entdeckt und sagt, die an-
deren sind ale gut.

Das, was wir jetzt machen, ist dringlich, weil es ale Bir-
gerinnen und Blrger Hessens betrifft, nicht nur die Frank-
furter; denn wir missen sicherstellen, dass wir eine ord-
nungsgemaile Wahl am 28. Oktober durchfiihren kdnnen.

Aber ich will deswegen schon in der ersten Lesung einen
genaueren Blick in diesen Gesetzentwurf werfen; denn es
ist schon die Frage, wie Sie das jetzt machen.

(Vizeprésidentin Heike Habermann Ubernimmt den
Vorsitz.)

Ich lese, Sie wollen den Stadtbezirk 531 einem anderen
Wahlkreis zuschlagen. Nun ist mir als Frankfurter Blrger
selbstverstandlich sofort klar, welcher der Stadtbezirk 531
ist. Ich muss es also nachschauen und lerne aus der Be-
grindung, dass die Abgrenzung des Stadtbezirks 531 , aus
der Anlage 1 der Hauptsatzung der Stadt Frankfurt am
Main“ ersichtlich wird.

Nun suche ich seit gestern Nachmittag die Anlage 1 der
Hauptsatzung der Stadt Frankfurt am Main. Ich bin bisher
nicht findig geworden. Ich firchte, so wird es auch dem
einen oder anderen Birger gehen.

Zweite Bemerkung. Sie fuhren in Art. 1 neue Stadtteilna-
men auf. In der Begriindung schreiben Sie, sie hétten sich
zwischenzeitlich gedndert. Sie sollen sich also seit Dezem-
ber 2017 gedndert haben? Oder haben Sie in dem Gesetz-
entwurf, den Sie hier durchdriicken wollen, auch schon
wieder zumindest Unklarheiten gelassen, also nicht ordent-
lich gearbeitet?

Esist spédt. Okay, Sie wollen jetzt den vom Gericht ange-
mahnten grébsten Fehler korrigieren. Es bleibt die weiter
gehende Kritik, die der Staatsgerichtshof, Herr Poseck,
deutlich geduliert hat. Er sagte, dass die 25-%-Grél3enab-
weichung eigentlich nicht haltbar ist. Vielmehr solle man
sich an die 15-%-Grenze halten.

(Holger Bellino (CDU): Das habe ich nicht gehort!)

Er hat auf3erdem bereits wahrend der BegriiRung deutlich
gesagt, dass wir, wenn wir Wahlen so vorbereiten, mit den
Grundprinzipien der Demokratie nicht sorgsam genug um-
gehen. Also sollten wir das jetzt korrigieren und zu Beginn
der nachsten Legidaturperiode ein neues, besseres Gesetz
machen, zu Beginn und nicht kurz vor knapp, wie Sie das
hier machen werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Helke Haber mann:

Vielen Dank. — Als Né&chster spricht Herr Kollege Rudolph
fur die SPD-Fraktion.

Glnter Rudolph (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Warum wird heute ein Dringlicher Gesetzentwurf beraten?
— Er wird beraten, weil die SPD-Fraktion des Hessischen
Landtags vor dem Staatsgerichtshof gegen ein im Dezem-
ber 2017 mit schwarz-griner Mehrheit verabschiedetes
Gesetz geklagt hat, weil Sie damit gegen lhre eigenen
rechtlichen Regelungen verstofen haben. Deswegen mis-
sen wir heute hier diesen Gesetzentwurf in erster Lesung
beraten.

Es gab drel Lesungen. Wir haben umfangreich diskutiert.
Wir haben Sie gewarnt. Sie haben die 25-%-Hurde hinein-
geschrieben. Als nach Verabschiedung des Gesetzes fest-
steht, dass die Zahlen nicht stimmen, stellen Sie sich hin
und sagen: Na ja, jetzt kann man nicht mehr abweichen. —
Das geschah, obwohl hier wie mit einer Monstranz be-
hauptet wurde: Nein, nein, es gelten die 25 %, und dartber
geht gar nichts. — Ein Dank an den hessischen Staatsge-
richtshof, dass er die Fraktionen der CDU und der GRU-
NEN darauf hingewiesen hat, dass Recht und Gesetz auch
fur sie gelten. Recht und Gesetz gelten auch fur CDU und
GRUNE.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege Bellino, Sie waren mit mir zusammen ein
paar Stunden lang in dem stickigen Saal. Ich glaube, wir
mussen fUr den Staatsgerichtshof einmal etwas mehr Haus-
haltsmittel bereitstellen. Es ist wie im Landtag. Mit der
Technik klappt das meistens nicht. Geschenkt.
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Herr Kollege Bellino, Sie haben eben dazwischengerufen.
Der Prasident des Staatsgerichtshofs hat natiirlich eingangs
gesagt, dass die Wahlkreisreform zu Beginn der Wahlperi-
ode vorgenommen werden misse. Das hat er ganz klar ge-
sag.

Sie und lhr Innenminister haben versagt. Der Innenminis-
ter hat im April 2017 geschrieben, er habe keine aktuellen
Zahlen, die grolie Wahlkreisreform werde man in der neu-
en Wahlperiode machen. Funf Monate spéter haben Sie
einen Gesetzentwurf vorgelegt, an dem Sie permanent
nachgearbeitet haben. Dann passieren eben solche gravie-
renden Verstélze. Es ist gut, dass der Staatsgerichtshof Sie
wieder auf den Boden des Gesetzes zurlickgeholt hat, das
Sie selbst mit Threr Mehrheit hier verabschiedet haben.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt liegt ein Gesetzentwurf vor. Wie wir alle wissen, kon-
nen Sie ihn Ubrigens nach § 14 Abs. 1 der Geschéftsord-
nung heute schon in erster Lesung annehmen. Das kénnen
Sie machen. Der Innenminister hat permanent darauf hin-
gewiesen, dass das drangt.

Ich denke an die Redebeitrége von Ihnen und Ihren Rechts-
vertretern in der mindlichen Anhorung. Das Gesetz jetzt
noch zu é@ndern sei ein Jahrhundertwerk, das sei alles so
schwierig; wenn wir das so schnell machen wirden, wur-
den wir Fehler machen, und die Parteien kénnten ihre Lis-
ten nicht aufstellen. Das war so ein Gedons. Schauen Sie
sich einmal dazu die Pressekommentierung an.

Ein paar Tage spéter liegt der Gesetzentwurf vor. Das war
Heuchelei pur. Denn Sie wussten natiirlich, dass Sie keine
solche Entscheidung des Staatsgerichtshofs haben wollten.

Wir werden uns den Gesetzentwurf in aler Ruhe anschau-
en. Ja, wir werden in einem Wahlkreis dann auch 20 %
Abweichung gegeniber dem Durchschnitt der anderen
Wahlkreise haben. Im Ubrigen haben einige Mitglieder des
Staatsgerichtshofs sehr wohl gesagt, dass man sich auch ei-
ne Abweichung um 15 % vorstellen kdénne. Das war
durchaus ein Diskussionsbeitrag.

Wir werden auch in Frankfurt mit 2 % Uber dem Schnitt
und 20 % unter dem Schnitt deutliche Abweichungen ha-
ben. Wir werden uns die Begriindung anschauen, die der
Magistrat geliefert hat. Wir werden uns anschauen, ob Sie
das1: 1 tbernommen haben.

Mit Sachstand gestern hat der Innenausschuss ein Verfah-
ren mit mindlicher und schriftlicher Anhérung beschlos-
sen. Wie wir wissen, kann sich das aber noch andern. Denn
Mehrheit ist Wahrheit.

Dass die schwarz-grine Arroganz durch ein Urteil des
Staatsgerichtshofs wieder auf den Boden der Reditét zu-
riickgeholt wurde, ist gut. Ein Dank an den Staatsgerichts-
hof und dessen Unabhangigkeit. Nur so kann man offen-
sichtlich Schwarz-Grin daran erinnern, dass Recht und
Gesetz auch fiir CDU und GRUNE gelten. — Vielen Dank.

(Beifal bei der SPD und der Abg. Janine Wisdler
(DIE LINKE))

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Danke schon. — Néchster Redner ist Herr Kollege Fromm-
rich fUr die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Verehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Esist die Aufgabe des Staatsgerichtshofs, die Verfas-
sungsmaliigkeit der Gesetze zu Uberprifen

(Glnter Rudolph (SPD): Wenn man dagegen klagt!)

und zu schauen, ob das, was der Gesetzgeber beschlossen
hat, richtig ist, in Teilen richtig ist oder gar nicht richtig ist.
Das hat das hessische Verfassungsgericht gemacht. Es ist
jetzt Aufgabe des Landtags, das, was der Staatsgerichtshof
geurteilt hat, umzusetzen und moglichst schnell eine prak-
tikable Loésung zu organisieren. Ich glaube, der Gesetzent-
wurf, der von den Koalitionsfraktionen vorgelegt worden
ist, ist daftir eine gute Grundlage.

Wir haben diesen Gesetzentwurf natiirlich auf der Grundla-
ge dessen erarbeitet, was uns die Stadt Frankfurt geliefert
hat. Die Zahlen wurden von der Stadt Frankfurt eruiert. Es
sind deswegen Gespréache mit der Stadt Frankfurt gefihrt
worden. Der Stadtteil Schwanheim ist betroffen, der in
Teilen jetzt dem Wahlkreis 34 zugeschlagen werden soll.
Der andere Teil soll beim Wahlkreis 37 bleiben.

Letztendlich ist es das, was nach dem Urteil des Staatsge-
richtshofs Ubrig geblieben ist. Herr Kollege Rudolph, esist
nur noch ein Teil von dem Ubrig geblieben, was Sie vor
dem Staatsgerichtshof beklagt haben.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN und bei der CDU)

Ich wollte das nur einmal erwdhnen. Da ging es auch um
die Frage, auf welcher Datengrundlage das erhoben wer-
den darf. Wir waren beide bel der Sitzung anwesend und
haben uns auch die Begriindung angehdrt. Ich glaube, Thr
Prozessbevollméchtigter wollte lieber friher gehen. Er ist
dann aber auch noch bis zum Ende geblieben.

Der Staatsgerichtshof hat sehr deutlich gesagt, dass die
Zahlen, die vorgelegen haben, die waren, die der Gesetzge-
ber nehmen musste, um das Gesetz zu gestalten. Am Ende
war es so, dass die Stadt Frankfurt falsche Zahlen geliefert
hat. Deswegen ging es bei diesem Wahlkreis Uber die
25 %. Das wird jetzt gedndert werden. Ich glaube, das soll-
ten wir schnellstmdglich machen. Unser Interesse ist, das
gemeinsam zu tun. Alle Parteien, die in diesem Wahlkreis
ihre Direktkandidatinnen und -kandidaten aufstellen wol-
len, brauchen einen gewissen Vorlauf. Sie brauchen Klar-
heit. Die Mitglieder missen eingeladen werden. Diese
Fristen fangen zu laufen an. Deswegen ist das gut.

Ich bin dankbar, dass wir gestern Abend im Innenaus-
schuss einvernehmlich eine Ldsung Uber das Verfahren ge-
funden haben. Das ist gut so. Dass wir heute die erste Le-
sung machen, ist auch nur moglich, weil sich die Fraktio-
nen gemeinsam bereit erklart haben, das schnell auf den
Weg zu bringen. Ich begriRe das ausdriicklich. Wir wer-
den nun die Anzuhdrenden benennen. Am 7. Juni 2018
werden wir die Anhérung dazu durchfiihren. Es wird dazu
eine mundliche Anhdrung geben. Wir werden an dem Tag
auch noch die Auswertung machen.

Ich glaube, man kann dann im Juni 2018 diesen Gesetzent-
wurf in zweiter oder, falls notwendig, in dritter Lesung be-
schlieffen. Ich glaube, das ist eine gute Grundlage. Wir
sollten gemeinsam das Interesse haben, die Vorgaben des
Verfassungsgerichts moglichst schnell umzusetzen. Wir
sollten dazu kommen, eine rechtskonforme Lésung zu ha
ben. — Herzlichen Dank.
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(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN und bei der CDU)

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Hahn, FDP-
Fraktion.

Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP):

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
schlage vor, Ihnen vielleicht drei Minuten zu ersparen. Al-
les das, was ich politisch zu sagen habe, sage ich morgen
in der Aktuellen Stunde.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Das reicht doch eigentlich. Oder wollen Sie das hier auch
noch einmal héren? — Nein.

(Michael Boddenberg (CDU): Es sei denn, es weicht
voneinander ab!)

Nachdem uns gestern der Gesetzentwurf zugesandt worden
ist, habe ich ihn, daich derzeit auch Frankfurt betreue, an
den dortigen Kreisvorsitzenden geschickt. Er hat mir eine
Frage gestellt, die ich nicht beantworten kann. Das mache
ich im Ausschuss. — Dann schreibt er, zu Recht traue er
Zahlen aus Frankfurt nicht mehr.

(Norbert Schmitt (SPD): Da hat er recht!)

Ich muss gestehen, da habe ich ein bisschen Mitgefiihl mit
ihm. Deshalb sollten wir bei den Beratungen alles noch
einmal genau hinterfragen. Meine sehr verehrten Damen
und Herren, eswar nicht das erste Mal im letzten Jahr, dass
aus dem Amt in Frankfurt falsche Zahlen abgeliefert wor-
den sind. Ich erinnere nur an die grenzenlos hohe Wahlbe-
teiligung bei der Oberbirgermeisterwahl,

(Zuruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU))

bis man dann festgestellt hat, dass man ein vollkommen
falsches Zahlenwerk genommen hatte.

(Beifall bei der FDP)

Ja, es muss jetzt etwas gedndert werden. Prof. Will hat vor
dem Staatsgerichtshof einen Teilsieg im Auftrag der Sozi-
aldemokratie erreicht. Die Schwarzen und die GRUNEN
miissen schon kapieren: Ihr habt in einem Punkt verloren.

(Widerspruch bei der CDU und den GRUNEN)

Ich glaube, das ist vollkommen egal, weil das Verlieren fir
eine Regierungsfraktion immer doof ist. Dasist nie schon.

(Michael Boddenberg (CDU): Dasist immer doof!)

Deshalb diskutieren wir das jetzt tiefenentspannt im Aus-
schuss. Es sind noch drei Minuten und 22 Sekunden offen.
—Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Der néchste Redner ist Staatsminister
Beuth.

Peter Beuth, Minister deslnnern und fir Sport:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben hier einen Gesetzentwurf zur Anderung des
Landtagswahlgesetzes vorgelegt. Wir werden damit einen
Fehler korrigieren, den die Stadt Frankfurt bei der Berech-
nung der Zahlen fir das Wahlgesetz, das wir im Dezember
des vergangenen Jahres verabschiedet haben, gemacht hat.
Wir werden diese Korrektur durchfiihren.

Wir werden dartber hinaus eine Korrektur durchfihren,
die niemandem bel den vergangenen Wahlrechtsanderun-
gen aufgefallen ist, ndmlich dass Benennungen von Stadit-
teilen im Wahlgesetz nicht mit der Hauptsatzung bzw. mit
der Anlage zur Hauptsatzung Ubereingestimmt haben. Das
werden wir ebenfalls korrigieren.

Insofern bin ich dankbar, dass die Fraktionen von CDU
und GRUNEN hier diesen Gesetzentwurf eingebracht ha-
ben. Noch schéner wére es gewesen, wenn sich am Ende
auch andere Fraktionen an diesem Gesetzentwurf beteiligt
hétten,

(Holger Bellino (CDU): Die haben sich das nicht ge-
traut!)

weil hier unstreitig ein Fehler der Stadt Frankfurt berichtigt
werden muss und weil das fur alle Kolleginnen und Kolle-
gen, insbesondere fur die betroffenen Kolleginnen und
Kollegen, aber auch fur alle Parteien, die zur Landtagswahl
in Frankfurt antreten, ein echtes Problem ist, dass wir hier
so kurzfristig Kandidaten éndern miissen. Deswegen bin
ich den Fraktionen von CDU und GRUNEN sehr dankbar.

Uber die Frage der politischen Bewertung — Herr Kollege
Hahn, Sie haben das gesagt — wollen wir morgen in der
Aktuellen Stunde sprechen. Aber um sicherzugehen, dass
wir in der Berichterstattung Uber die heutige Debatte nicht
das stehen lassen, was Herr Kollege Rudolph hier gesagt
hat, bleibt festzuhalten, dass die Sozialdemokraten vor dem
Staatsgerichtshof in den fir sie wesentlichen Fragen eine
krachende Niederlage erlitten haben.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Das ist
Uberheblich! — Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, das lag nicht an dem Vortrag
des Prozessvertreters, der eindrucksvoll war. Es lag viel-
mehr daran, dass diese Koalition aus CDU und GRUNEN
im vergangenen Jahr bei der Wahlrechtsdnderung ordent-
lich gearbeitet hat.

(Gunter Rudolph (SPD): Ach du lieber Vater!)

Es sind die Mal3stabe bei der Wahlkreiseinteilung von uns
korrekt vorgenommen worden. Die Abgrenzung war in
Ordnung, die 25-%-Grenze war in Ordnung, die Zahlenba-
siswar in Ordnung. Das ist hier in diesem Plenarsaal alles
bestritten worden. Das haben Sie mit Ihren Antrégen beim
Staatsgerichtshof angehen wollen. Sie haben vor dem Hin-
tergrund der drohenden Niederlage im Saal des Staatsge-
richtshofs alle Antrége zuriickgenommen, weil Sie wuss-
ten, Sie werden das Wahlgesetz, das wir gemacht haben,
an den politisch entscheidenden Punkten nicht angreifen
kénnen. Der Staatsgerichtshof hétte das nicht mitgemacht.
Wir sind hier entsprechend bestétigt worden. Das Einzige,
was Ubrig geblieben ist, ist, dass wir den Fehler der Stadt
Frankfurt jetzt berichtigen. Ich bin den Fraktionen von
CDU und GRUNEN dankbar, dass sie uns das mit dem
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entsprechenden Gesetzentwurf ermdglichen. — Vielen wurde Thnen Demut eher anstehen, als hier die Opposition
Dank. Zu beschimpfen. — Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE (Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Holger Belli-
GRUNEN) no (CDU))

Vizeprasidentin Helke Haber mann:

Vielen Dank. — Né&chster Redner ist Kollege Rudolph,
SPD-Fraktion.

Glnter Rudolph (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Innenminister, es wirde Ihnen gut anstehen, einmal
das Wort mit den funf Buchstaben — Demut — in den Mund
zu nehmen. Was Sie sich hier eigentlich alles erlauben: Sie
sind verantwortlich fur die Ablaufe bei der Einbringung
des Landtagswahlgesetzes.

(Holger Béllino (CDU): Es geht um Zahlen aus
Frankfurt!)

Ihre Aufgabe und die Ihrer Mitarbeiter in den Ministerien
ist es auch, Daten zu Uberprifen und nicht einfach zu Gber-
nehmen. Das haben Sie permanent nicht gemacht. Sie ha
ben dann sechs Wochen lang die Oppositionsfraktionen im
Landtag nicht dartiber informiert. Am 22. Januar 2018 hat-
ten Sie den Hinweis eines Mitarbeiters der Uni MUnster,
dass die Zahlen fir Frankfurt nicht stimmen. Sie haben uns
am 8. Mé&z um 7:58 Uhr darUber informiert. Es wére lhre
Pflicht gewesen, ale Fraktionen im Landtag ordnungsge-
mal3 zu informieren. Sie haben schlecht gearbeitet. Sie
wollten eine Wahlkreisreform in der néchsten Wahlperi-
ode. Das haben Sie alles nicht gemacht. Deswegen rate ich
Ihnen, die Backen nicht ganz so dick aufzublasen, weil Sie
an der Stelle ein Teil des Problems sind, Herr Innenminis-
ter Beuth.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens. Das Gericht hat gesagt, es erkenne die Zahlen
vom 31.12.2015 an. Das ist eine Entscheidung des Staats-
gerichtshofs, die ich zu akzeptieren habe. Damit entfallen
natUrlich bestimmte Grundlagen. Sie hétten auch Zahlen
von 2010 nehmen kénnen. Dann hétten Sie gar keine An-
derung mehr machen miissen.

Ich will Thnen das an der Stelle auch einmal sagen: Das,
was Sie an Vorarbeiten gemacht haben, war grotten-
schlecht. Sie haben dann ja auch noch ein angebliches Gut-
achten durch einen ehemaligen Chefjustiziar der Staats-
kanzlei erstellen lassen. Ein Gutachten wiirde ich das nicht
nennen; es war eher eine Bewertung aus Parteisicht dar-
Uber, was zuldssig ist. Unabhangig war es aber allemal
nicht. Sie haben damals noch gesagt: Na ja, eine Abwei-
chung von 25 % kann man schon einmal hinnehmen, das
ist gar kein Problem.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dass wir heute,
am 23. Mai, hier noch einmal Uber den Gesetzentwurf re-
den missen, haben Sie zu verantworten. Wenn man |hre
Wortbeitrdge bei der mindlichen Verhandlung zur Ge-
setzesénderung bewerten will, dann schauen Sie sich doch
einmal die Kommentare in der Presse dazu an. Es war ja
peinlich, wie Sie argumentiert haben. — Dann wird inner-
halb von ein paar Tagen ein Gesetzentwurf vorgelegt. Sie
waren in lhrer Argumentation nicht stringent. Deswegen

Vizeprasidentin Heike Haber mann:
Vielen Dank. — Es spricht Staatsminister Beuth.

Peter Beuth, Minister deslnnern und fir Sport:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Demut gegenliber dem Staatsgerichtshof ist immer ange-
messen. Daran werde ich mich auch halten.

Ich habe ein richtig schlechtes Gewissen gehabt. Das muss
ich ehrlich sagen. Ich habe ein schlechtes Gewissen ge-
habt, weil ich beim Staatsgerichtshof vorgetragen habe,
dass es wirklich schwierig wird, dass wir dieses Gesetz
noch so schnell durch den Hessischen Landtag bekommen.
Das ist meine innere Uberzeugung gewesen. Deswegen ha-
be ich das dort vorgetragen.

Ich habe mir Uberlegt, welche Auswirkungen das hat; denn
eigentlich beginnen die Prozesse flr die Parteien ja erst,
nachdem wir das Gesetz verabschiedet haben. Selbst beim
alerbesten Willen: Wenn wir das Gesetz im Juni verab-
schieden, sind noch acht Wochen Zeit. Das ist eine sehr
ambitionierte Nummer fiir alle Kolleginnen und Kollegen,
die betroffen sind. Es sind zwar nicht viele, aber es sind al-
le Parteien betroffen. Das war sozusagen das, was ich dem
Staatsgerichtshof mit auf den Weg gegeben habe.

Jetzt will ich Thnen einmal mein schlechtes Gewissen er-
kldren. Mein schlechtes Gewissen resultierte aus Folgen-
dem: Ich habe mir Uberlegt, dass wir jetzt mit Hochdruck
daran arbeiten werden, einen Gesetzentwurf vorzulegen.
Die Frankfurter haben gerechnet.

(Dr. h.c. J6rg-Uwe Hahn (FDP): Naja!)

Das ging ales in einer Woche. Am Freitag der vergange-
nen Woche hatten wir einen Magistratsbeschluss aus
Frankfurt. Wir hatten die Uberprifung des Statistischen
Landesamts. Wir hatten die Prifung in unserem Hause.
Wir haben den Gesetzentwurf zusammengeschrieben und
ihn den Fraktionen zur Verfiigung gestellt.

(Zuruf der Abg. Janine Wissler (DIE LINKE))

Dann habe ich mir gesagt: Meine Glite, jetzt wird am Ende
der Hessische Landtag unter Beteiligung aller Fraktionen
schon im Mai-Plenum alles erledigen, und die Parteien
werden hinreichend Zeit haben — ich hatte meine Sorgen
gegentiber dem Staatsgerichtshof sozusagen wegen des
Monats Juni vorgetragen. Ich hatte wirklich ein schlechtes
Gewissen.

(Zuruf von der SPD: Zu Recht!)

Meine Damen und Herren, aber mein inneres Gefihl hat
mich dann doch nicht getduscht. Man kann sich zuverlassig
auf den Kollegen Rudolph und die SPD verlassen. Es wére
ein Leichtes gewesen, dieses Gesetz in dieser Woche zu
verabschieden und den Parteien Luft zu geben, in aler Ru-
he ihre Kandidaten aufzustellen.

(Manfred Pentz (CDU): Soist es!)

Aber die Sozialdemokraten und der Kollege Rudolph an
vorderster Front sind zuverlassig
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(Michael Boddenberg (CDU): Einfach nur dagegen!)
beim Schaffen von Durcheinander in diesem Haus.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Jetzt missen wir damit ins Juni-Plenum. Wir werden das
alles sozusagen geordnet im parlamentarischen Verfahren
machen.

(Marjana Schott (DIE LINKE): Geordnet?)

Jetzt behandeln wir das im Juni-Plenum. Es ist fir die Par-
teien herausfordernd. Ich bleibe dabei: Dass ich das dem
Staatsgerichtshof vorgetragen habe, dafir werde ich mich
weder hier noch anderswo entschuldigen, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU — Manfred Pentz (CDU): Und
Schuld daran hat die SPD!)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Vielen Dank. — Als Néchster spricht Kollege Rudolph,
SPD-Fraktion.

Gunter Rudolph (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Dass Sie sich in irgendeiner Form entschuldigen, hétte ich
gar nicht erwartet. Ich kenne Sie doch, Herr Beuth. Da
brauchen Sie gar keine Angst zu haben.

Was Sie sich erlauben, ist eine ziemliche Anmal3ung ge-
gentiber dem Parlament in einer dreisten Art und Weise.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Sie wollen génnerhaft sagen, man kénne das — — Sie haben
bewiesen, dass Sie Gesetzentwirfe in der ersten Le-
sung ——

(Zuruf von der SPD: Gerade eben!)

Das haben Sie gerade bewiesen. Mit Arroganz und Mehr-
heit kdnnen Sie alles machen. Wir wollen nur — da hat der
Kollege Dr. h.c. Hahn recht —, weil wir in Frankfurt ein
paar Erfahrungen gemacht haben, die Zahlen tberprifen.
Wenn Sie das nicht wollen, entscheiden Sie es mit Mehr-
heit. Wir wollen ein geordnetes parlamentarisches Verfah-
ren, egal ob Herrn Beuth das passt oder ob in China der be-
kannte Sack Reis umfallt — nicht mehr und nicht weniger.

Deswegen, Herr Beuth, sparen Sie sich diese Belehrungen.
Sie kdnnen mit Mehrheit alles niederstimmen, aber wir las-
sen uns unsere Rechte nicht nehmen. Mehrheit ist Wahr-
heit — Sie sind das |ebende Beispiel dafir, wie Sie mit Op-
position und Minderheitenrechten umgehen.

(Zuruf von der CDU: Ei, €, ei!)

Sie sollten sich in Demut Uben. Das kénnen Sie nicht. Das
ist Thre Schwéche.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN — Zurufe von
der CDU)

Vizeprasidentin Heike Haber mann:

Kolleginnen und Kollegen, ich habe keine weiteren Wort-
meldungen. Damit ist die erste Lesung zu Tagesordnungs-
punkt 102, Drucks. 19/6451 erfolgt.

Der Gesetzentwurf wird zur VVorbereitung der zweiten Le-
sung an den Innenausschuss Uberwiesen.

(Unruhe)

— Kolleginnen und Kollegen noch etwas Konzentration;
wir sind gleich durch.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 96 auf:

Beschlussempfehlungen der Ausschiisse zu Petitionen
—Drucks. 19/6378 —

Es gibt hierzu keine Antrage.

Wer den Beschlussempfehlungen zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind ale Fraktionen und
Kollegin Oztirk. Damit sind die Beschlussempfehlungen
angenommen.

Ich komme zu den weiteren Beschlussempfehlungen. Be-
steht Einversténdnis, dass wir auf die Berichterstattung
verzichten und ich nur die Tagesordnungspunkte aufrufe?
—Gut.

Wir kommen zur Beschlussempfehlung unter Tagesord-
nungspunkt 88. — Kollege Rudolph.

Glnter Rudolph (SPD):

Frau Prasidentin, wir bitten, getrennt Uber die beiden Spie-
gelstriche, Ziffern 1 und 2, abzustimmen.

Vizepréasidentin Heike Haber mann:

Dann missen wir die Drucksache aufrufen: Tagesord-
nungspunkt 88, Drucks. 19/6385 zu Drucks. 19/6294.

Wer dem ersten Spiegelstrich zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen von CDU,
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP. Wer ist da-
gegen? — Die Fraktion DIE LINKE. Wer enthélt sich? —
Die Kollegin Oztiirk.

Wer stimmt dem zweiten Spiegelstrich zu? — Das sind die
Fraktionen von CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP. Wer ist dagegen? — Die Fraktionen von SPD und der
LINKEN sowie die Kollegin Oztirk. Damit ist diese Be-
schlussempfehlung angenommen.

Tagesordnungspunkt 89, Drucks. 19/6386 zu
Drucks. 19/6333. Wer der Beschlussempfehlung zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die Fraktionen von
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen?
— Die Fraktionen von SPD, DIE LINKE und FDP sowie
die Kollegin Oztirk. Damit ist diese Beschlussempfehlung
angenommen.

Tagesordnungspunkt 90, Drucks. 19/6399 zu
Drucks. 19/6160. Wer stimmt der Beschlussempfehlung
zu? — Die Fraktionen von CDU und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? — Die Fraktionen von SPD,
DIE LINKE und Kollegin Oztirk. Enthaltungen? — Die
Fraktion der FDP. Damit ist auch diese Beschlussempfeh-
lung angenommen.

Tagesordnungspunkt 91, Drucks. 19/6400 zu
Drucks. 19/6188. Wer stimmt der Beschlussempfehlung
zu? — CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist da-
gegen? — SPD, DIE LINKE und Kollegin Oztirk. Enthal-
tungen? — Die Fraktion der FDP. Dann ist auch diese Be-
schlussempfehlung angenommen.
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Tagesordnungspunkt 92, Drucks. 19/6401 zu
Drucks. 19/6288. Wer stimmt der Beschlussempfehlung
zu? — CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist da-
gegen? — SPD, DIE LINKE, FDP und Kollegin Oztiirk.
Dann ist auch diese Beschlussempfehlung angenommen.

Tagesordnungspunkt 94, Drucks. 19/6406 zu Drucks.
19/6291. Wer stimmt der Beschlussempfehlung zu? —
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen?
— SPD, DIE LINKE, FDP und Kollegin Oztiirk. Dann ist
auch diese Beschlussempfehlung angenommen.

Tagesordnungspunkt 95, Drucks. 19/6407 zu Drucks.
19/6295. Wer stimmt der Beschlussempfehlung zu? — Die
Fraktionen von CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP. Wer ist dagegen? — Die Fraktion DIE LINKE und

Kollegin Oztiirk. Enthaltungen? — Die Fraktion der SPD.
Dann ist auch diese Beschlussempfehlung angenommen.

Zum Schluss kann ich noch sagen: Unsere Gedanken und
guten Winsche begleiten unsere Fuf3allmannschaft, die
wahrscheinlich noch nicht ganz in Einhausen eingetroffen
ist, um gegen die Birgermeister und Mandatstréger des
Kreises zu spielen. Morgen friih erfahren wir mehr.

Ich schliefe die Sitzung.
(Schluss: 19:26 Uhr)



Hessischer Landtag - 19. Wahlperiode - 139. Sitzung - 23. Mai 2018

10021

Anlage (zu Tagesor dnungspunkt 6)

Abstimmungsliste Uber die namentliche Abstimmung

zu dem Geschéftsordnungsantrag im Rahmen der ersten Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD fir ein Gesetz zur
vollstandigen Abschaffung von Stral3enausbaubeitrégen — Drucks. 19/6410 —

Name Frak- ja nein ent- gefehlt Name Frak- ja nein  ent- gefehlt
der/des Abgeordneten tion halten der/des Abgeordneten tion halten
Alex, Ulrike SPD X Kihne-Hérmann, Eva CbuU X

Arnold, Dr. Walter CDU X Kummer, Gerald SPD X
Arnoldt, Lena CDU X Landau, Dirk CDU X
Béchle-Scholz, Sabine CDU X Lannert, Judith CbuU X
Banzer, Jirgen CDU X Lenders, Jurgen FDP X
Bartelt, Dr. Ralf-Norbert CDU X Lober, Angelika SPD X
Barth, Elke SPD X Lortz, Frank Cbhu X

Bauer, Alexander CDU X Lotz, Heinz SPD X
Bellino, Holger CDU X May, Daniel GRUNE x

Beuth, Peter CDU X Merz, Gerhard SPD X
Blechschmidt, Dr. Frank FDP X Meysner, Markus CDhuU X
Bocklet, Marcus GRUNE  x Moéller, Klaus Peter CDU X
Boddenberg, Michael CDhU X Muller (Kassel), Karin GRUNE x
Bouffier, Volker CDU X Mdller (Schwalmstadt), Regine SPD X
Caspar, Ulrich CDhu X Miller-Klepper, Petra Cbhu X
Decker, Wolfgang SPD Ozgiven, Handan SPD

Degen, Christoph SPD Oztiirk, Murvet frakt-los

Di Benedetto, Corrado SPD Pentz, Manfred CDU X

Dietz, Klaus CDU X Pfaff-Greiffenhagen, Bodo CDhuU X

Dorn, Angela GRUNE  x Puttrich, Lucia CDU X

Eckert, Tobias SPD X Quanz, Lothar SPD X
Erfurth, Sigrid GRUNE x Ravensburg, Claudia CDhuU X
Faeser, Nancy SPD Reif, Clemens CDU X
Faulhaber, Gabriele LINKE Reul, Michael CDU X
Feldmayer, Martina GRUNE x Rhein, Boris CDU X
Forster-Heldmann, Hildegard GRUNE x Rock, René FDP X
Frankenberger, Uwe SPD Roth, Ernst-Ewald SPD

Franz, Dieter SPD Rudolph, Gunter SPD X
Frémmrich, Jurgen GRUNE x Schéafer, Dr. Thomas CDU X

Geis, Kerstin SPD Schéafer-Gumbel, Thorsten SPD X
Gnadl, Lisa SPD Schalauske, Jan LINKE X
Goldbach, Eva GRUNE  x Schaus, Hermann LINKE X
Greilich, Wolfgang FDP X Schmitt, Norbert SPD X
Gruger, Stephan SPD Schott, Marjana LINKE X
Grumbach, Gernot SPD Schwarz, Armin CDhuU X
Grttner, Stefan CDU X Serke, Uwe CbuU X
Habermann, Heike SPD X Siebel, Michael SPD

Hahn, Dr. h.c. Jérg-Uwe FDP X Sommer, Dr. Daniela SPD

Hammann, Ursula GRUNE x Steinraths, Frank CDU X
Hartmann, Karin SPD X Strube, Manuela SPD X
Heinz, Christian CDhu X Tipi, Ismail Cbhu X
Heitland, Birgit CDU X Utter, Tobias CDU X
Hofmann, Heike SPD X Veyhelmann, Joachim CDhuU X
Hofmeister, Andreas CDhu X Wagner (Taunus), Mathias GRUNE  x
Hofmeyer, Brigitte SPD X Wallmann, Astrid CDU X
Holschuh, Rudiger SPD X Warnecke, Torsten SPD X
Honka, Hartmut CDU X Waschke, Sabine SPD

Kartmann, Norbert CDU X Weil3, Marius SPD

Kasseckert, Heiko CDU X Wiegel, Kurt Cbu X
Kaufmann, Frank-Peter GRUNE  x Wilken, Dr. Ulrich LINKE X
Kinkel, Kaya GRUNE x Wintermeyer, Axel CDhuU X
Klaff-Isselmann, Irmgard CDU X Wissler, Janine LINKE X
Klee, Horst CDU X Wolff, Karin CDU X

Klein (Freigericht), Hugo Cbhu X Ypsilanti, Andrea SPD X
Knell, Wiebke FDP X Yuksel, Turgut SPD



