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(Beginn: 14:02 Uhr)

Prasident Norbert Kartmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich darf Sie zu unserer Plenarwoche
herzlich begriiRen. Ich er6ffne die heutige Sitzung und stel-
le die Beschlussfahigkeit des Hauses fest. — Kein Wider-
spruch, dann ist es auch so.

Vor Eintritt in die Tagesordnung darf ich Sie bitten, sich
von lhren Plétzen zu erheben. Wir haben heute zweier ehe-
maliger Kollegen zu gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich von den Plétzen.)

Am 11. August 2013 ist der langjdhrige hessische Staats-
minister, der ehemalige SPD-Landtagsabgeordnete und
ehemalige Vizeprasident dieses Hauses, Dr. Herbert Gin-
ther, im Alter von 84 Jahren verstorben. Herbert Gunther
hat sich grof3e Verdienste um unser Land erworben. Er hin-
terlasst eine Licke, und wir gedenken seiner Lebendeis
tung. Unsere aufrichtige Anteilnahme gilt auch seinen An-
gehorigen.

Am 13. Mé&z 1929 wurde er im nordhessischen Bergs-
hausen geboren. Nach dem Abitur in Kassel studierte er
Rechtswissenschaften und war zunéchst als Landrat im
Untertaunuskreis und im Landkreis Kassel tétig. Justizmi-
nister war Herbert Gunther von 1974 bis 1987. Von 1982
bis 1984 war er zusitzlich hessischer Innenminister.
Schliefdlich Ubernahm er as Innen- und Europaminister
von 1991 bis 1994 ministerielle Verantwortung in diesem
Hause. Und er war Bevollmachtigter fiir Bundesangel egen-
heiten, Mitglied des Bundesrates und Mitglied des Ver-
mittlungsausschusses.

Der SPD gehorte er 50 Jahre an, noch langer war er Ge-
werkschaftsmitglied. Er war lange Vorsitzender des SPD-
Bezirks Nordhessen und viele Jahre stellvertretender Lan-
desvorsitzender der Sozialdemokratischen Partel Deutsch-
landsin Hessen.

Dem Landtag gehorte Herbert Gunther von 1978 his 1991
an. Vizeprésident war er in der Legidaturperiode von 1987
bis 1991.

Am 31. August 2013 ist der ehemalige hessische CDU-
Landtagsabgeordnete Arnold Spruck im Alter von 78 Jah-
ren verstorben. Am kommenden Montag wére er 79 Jahre
alt geworden. Unser tief empfundenes Mitgefihl und unse-
re aufrichtige Anteilnahme gelten seiner Frau und seiner
gesamten Familie.

Arnold Spruck wurde am 9. September 1934 in Gief3en ge-
boren. Nach dem Besuch des Gymnasiums machte er zu-
néchst eine Malerlehre, die er 1957 mit der Meisterprifung
abschloss. Von 1970 an war er Obermeister der Malerin-
nung, von 1976 an Kreishandwerksmeister im Wetterau-
kreis. 1979 wurde er Verwaltungsratsvorsitzender der Kre-
ditgarantiegesellschaft des hessischen Handwerks. Arnold
Spruck war ab 1979 Prdsident der Handwerkskammer
Wiesbaden und war Président des Hessischen Handwerks-
tages und der Arbeitsgemeinschaft der hessischen Hand-
werkskammern sowie ab 1993 Mitglied im Prasidium des
Zentralverbands des Deutschen Handwerks.

Dem Hessischen Landtag gehtrte Arnold Spruck von De-
zember 1976 bis 1991 an. Hier war er wahrend seiner ge-
samten Zugehorigkeit zum Landtag Mitglied im wirt-
schaftspolitischen Ausschuss und zeitweise im Haushalts-

ausschuss. In Arnold Spruck hatte das hessische Handwerk
eine hdrbare und einflussreiche Stimme.

Wir gedenken heute der beiden verstorbenen ehemaligen
Mitglieder des Hauses. Der Landtag wird ihnen ein ehren-
des Andenken bewahren.

(Schweigeminute)

Sie haben sich zu Ehren der beiden verstorbenen ehemali-
gen Kollegen erhoben. Ich danke Ihnen ganz herzlich.

(Die Anwesenden nehmen ihre Plétze wieder ein.)

Meine Damen und Herren, ich darf nun einige amtliche
Mitteilungen geben.

Die Tagesordnung vom 27. August 2013 sowie ein Nach-
trag vom heutigen Tag mit insgesamt 49 Punkten liegen | h-
nen vor.

Wie Sie dem Nachtrag zur Tagesordnung in den Tagesord-
nungspunkten 34 bis 38 entnehmen kénnen, haben wir finf
Aktuelle Stunden fir den Donnerstagmorgen ab 9 Uhr mit
jeweils funf Minuten Redezeit pro Fraktion.

Esliegt vor ein Dringlicher Entschliel3ungsantrag der Frak-
tionen der CDU, der SPD, der FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend Menschenrechte in Russland sicher-
stellen, Drucks. 18/7706. Wird die Dringlichkeit bejaht? —
Das ist der Fall. Dann wird dieser Dringliche Entschlie-
ungsantrag Punkt 50, bei funf Minuten Redezeit. — So ak-
zeptiert.

AuRerdem eingegangen ist ein Dringlicher Antrag der
Fraktion DIE LINKE betreffend Aufnahme syrischer
Flichtlinge schnellstens in Hessen ermdglichen, Drucks.
18/7707. Wird die Dringlichkeit bejaht? — Das ist der Fall.
Dann wird er Punkt 51, ebenso flinf Minuten Redezeit.

Weiterhin eingegangen ist ein Dringlicher Entschlief3ungs-
antrag der Fraktionen der CDU und der FDP betreffend
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erweisen sich als
Parteien des Bildungsabbaus und der Leistungsfeindlich-
keit, Drucks. 18/7708. Wird die Dringlichkeit bejaht? —
Dasist der Fall. Dann wird er Tagesordnungspunkt 52, und
wir kdnnen ihn mit Punkt 2, der Regierungserklérung, auf-
rufen. — Kein Widerspruch, dann machen wir das so.

Es ist eingegangen ein Dringlicher Entschlieffungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend faire
Chancen fur alle Beschéftigten — Reform der Minijobs not-
wendig, Drucks. 18/7709. Wird die Dringlichkeit bejaht? —
Das ist der Fall. Dann wird er Punkt 53, und wir rufen ihn
mit Punkt 28 auf. — Okay.

Das wars schon. Dann frage ich Sie, ob die Tagesordnung
so genehmigt wird. — Keiner widerspricht, dann kénnen
wir danach verfahren.

Wir tagen heute bis 19 Uhr; das sollte auch erreichbar sein.
Herr Kollege Blechschmidt, zur Geschéftsordnung.

Dr. Frank Blechschmidt (FDP):

Kurz zur Tagesordnung, Herr Prasident: Ich hatte zugeru-
fen, dass die beiden gemeinsamen Antrége am Mittwoch
aufgerufen werden. Es kann sein, dass ich es Uberhort ha-
be. Ich sage das nur fir das Protokoll, weil Einvernehmen
in diesem Hause besteht, dass das am Mittwoch vor den
Petitionen aufgerufen wird.
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(Glnter Rudolph (SPD): Statt Punkt 8 die beiden
Antrége!)

Wie sich die Tagesordnung bis dahin gestaltet, muss man
sehen.

Préasident Norbert Kartmann:

Das ist eine zusétzliche Mitteilung, die am Ende gekom-
men ware. Deswegen ist es in Ordnung: Morgen vor den
Petitionen behandeln wir die beiden Dringlichen Antrége.
Dann weil3 jeder Bescheid, dass er sich darauf einrichten
kann.

Dann habe ich festzustellen, dass wir mit der Fragestunde
beginnen; das ist so Ublich. Danach kommt die Regie-
rungserklarung von Frau Kultusministerin Beer. Dazu ru-
fen wir die Punkte 23 und 52 auf, wie eben besprochen.

Erkrankt ist Herr Staatsminister Florian Rentsch. Wir wiin-
schen ihm von hier aus gute Besserung. Entschuldigt ist fur
dle drei Tage wegen eines Trauerfalls, der IThnen bekannt
ist, Frau Staatsministerin Lucia Puttrich. Herr Kollege
Kahl hat sich bei mir auch entschuldigt fir alle drei Tage.
Wir wiinschen ihm alles Gute, auch seiner Frau. Frau Kol-
legin Pauly-Bender ist auch entschuldigt

(Glnter Rudolph (SPD): Heute!)
—fur heute.

Unsere Ful¥faller werden heute Abend gegen eine Mann-
schaft der Betriebssportgemeinschaft der Stadt Schwalbach
im Taunus antreten. Wir driicken euch die Daumen, liebe
Fufallfreunde, die ihr fir uns in die Schlacht zieht. Mal
sehen, was morgen zu berichten ist.

(Zuruf von der CDU)
—Herr Kollege Klein, wollen Sie auch mitspielen?
(Peter Stephan (CDU): Er macht Linienrichter!)

— Auch Linienrichter missen laufen. So ist es nicht, es gibt
keine Stehjobs im Furtball.

Ich gratuliere nachtréglich Frau Kollegin Hofmann zu ei-
nem wunderschdnen Geburtstag. Alles Gute fur Sie, fur die
Doppelung des VVorgangs.

(Allgemeiner Beifall)
Sonst haben wir nichts.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf;

Fragestunde — Drucks. 18/7587 —

Frage 896 ist zurlickgezogen worden.

Das bedeutet, wir kénnen mit Frage 899 beginnen. Frau
Hofmann, bitte schon.

Heike Hofmann (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wann wird sie den Entwurf fir ein Hessisches Unterbrin-
gungsgesetz vorlegen?

Prasident Norbert Kartmann:
Das Wort hat Soziaminister Griittner.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Wir werden den Entwurf vorlegen, wenn die Regierungs-
anhorung ausgewertet und die Auswertung innerhalb der
Landesregierung abgestimmt ist.

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Frau Kollegin Hofmann.

Heike Hofmann (SPD):

Warum dauert es so lange, zuma Sie wahrscheinlich,
ebenso wie ich, davon ausgehen, dass Sie dieses Gesetz
nicht mehr umsetzen werden?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Minister.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Im Gegensatz zu Ihnen gehe ich davon aus, dass diese Lan-
desregierung das Gesetz umsetzen wird. Dabei geht Sorg-
falt vor Schnelligkeit.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Zuruf des Abg.
Jirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Dr. Spies.

Dr. Thomas Spies (SPD):

Heil das, die Landesregierung wird dafir eine Sondersit-
zung des Landtags beantragen? Die Einbringung ist, wenn
sie in dieser Woche nicht erfolgt, erst im November mog-
lich. Danach haben wir in dieser Legisaturperiode nur
noch eine Plenarsitzung und dann eine andere Landesregie-
rung.

(Zurufe)

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Griittner, bitte.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Herr Abgeordneter, im Gegensatz zu Ihnen bin ich der fes-
ten Uberzeugung und mir sicher, dass diese Landesregie-
rung auch nach der Dezember-Sitzung die Verantwortung
im Hessischen Landtag (ibernehmen wird.

(Zuruf von der SPD: Richtig, bis zum Januar!)

Zweitens. Der Gesetzentwurf der Landesregierung wird,
wenn er kommt, so gut sein, dass er nur eine Lesung bend-
tigen wird. Insofern haben Sie ale Méglichkeiten, noch in
diesem Jahr eine entsprechende Entscheidung zu treffen.

(Beifall bei der CDU)
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Prasident Norbert Kartmann:
Frage 902, Herr Abg. Caspar.

Ulrich Caspar (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Steuerschlupflécher werden durch die Einigung
beim Jahressteuer gesetz 2013 geschl ossen?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Finanzminister Dr. Schéfer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Herr Abg. Caspar, bei den ungewollten Steuergestaltungen,
die durch das Jahressteuergesetz geschlossen worden sind
— dabei handelt es sich zu einem guten Teil um hessische
Initiativen im Bundesratsverfahren —, geht es zunéchst um
die auch in der Offentlichkeit unter diesem Stichwort dis-
kutierten Goldfinger-Maodelle. Hierbei werden im Ausland
durch Verluste aus Goldankéaufen mit dem Verkauf im Pro-
gressionsvorbehalt am Ende Steuersdtze aus dem Veraule-
rungsgewinn auf null abgesenkt.

Zum Zweiten sind die sogenannten RETT-Blocker bei der
Grunderwerbsteuer betroffen. Hierbel wird durch Zwi-
schenschaltung von Strohmanngesellschaften die Zahlung
von Grunderwerbsteuer vermieden. Die Liicke bei diesem
Tatbestand ist durch die Anderung auf eine wirtschaftliche
und nicht nur zivilrechtliche Betrachtung geschlossen wor-
den.

Der dritte Punkt betrifft die sogenannten Cash-GmbHSs bei
der Erbschaftsteuer, die nur zu dem Zweck gegriindet wur-
den, um Barmittel al's Betriebsvermégen veraufern zu kén-
nen. Dieser Tathestand ist durch eine prozentuale Begren-
zung auf 20 % des Betriebsvermdgens entsprechend einge-
schrankt worden.

Weitere Stichworte fir die Einschrénkung bei Steuerspar-
modellen wéren die Verhinderung der Monetarisierung
von Verlusten bel der Nutzung hybrider Finanzinstrumente
oder auch die Ausweitung des Reverse-Charge-Verfahrens
bei der Umsatzsteuer. Dadurch sind Schlupflécher ge-
schlossen worden, die eine Summe von etwa 500 Millio-
nen € ausmachen.

Die Landesregierung bedauert allerdings auf3erordentlich,
dass beim letzten steuerlich relevanten, im Vermittlungs-
verfahren befindliche AIFM-Steuer-Anpassungsgesetz auf-
grund des Widerstands von SPD und GRUNEN im Bun-
destag gegen das einmitige Votum — ich betone — aller
Bundeslander nun das hohe Risiko besteht, aufgrund einer
Steuergestaltungsméglichkeit, die bel der Auslagerung von
Pensiondasten gtille Lasten zu heben in der Lage ist, un-
wiederbringliche Steuerverluste in H6he von 3,5 Milliar-
den € einzufahren. Eine entsprechende Gesetzgebung des
Deutschen Bundestages konnte in dieser Legislaturperiode
nicht mehr erreicht werden. Dies wére ein grof3er Schaden
fur den Steuerstaat Deutschland.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Kaufmann.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatsminister, kdnnten Sie uns bitte erléutern, warum
Sie den letztgenannten Sachverhalt Rot-Grin in die Schuhe
schieben, obwohl das Angebot, diesen Sachverhalt im Ver-
mittlungsausschuss noch rechtzeitig zu regeln, tatséchlich
von der schwarz-gelben Mehrheit des Bundestages abge-
lehnt wurde?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Dr. Schéfer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Es gab eine Verabredung auf der Ebene der Fraktionen des
Deutschen Bundestages, dass der Vorschlag, auf den sich
die Lander parteitibergreifend geeinigt hatten, geschlossen
im Bundestag mitgetragen wirde. Von dieser Verabredung
hat sich zuerst die Fraktion der GRUNEN und dann die der
SPD wieder entfernt, sodass die Geschéaftsgrundlage fur
die Beratung des Vermittlungsausschusses entfallen ist.

Prasident Norbert Kartmann:

Zusatzfrage, Herr Abg. Caspar.

Ulrich Caspar (CDU):

Herr Finanzminister, da bel Rot-Griin das Parteiinteresse
vor dem Staatsinteresse steht, wurde auch das Steuerab-
kommen zwischen der Schweiz und Deutschland abge-
lehnt. Welche Konsequenzen hat dies mit Blick auf den
Versuch, Steuerschlupfldcher zu schlief3en?

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Dr. Schifer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Wir haben bereits zu mehreren Gelegenheiten diese Frage-
stellung in diesem Hause miteinander besprechen konnen.
Unsere reale Sorge besteht darin, dass alein dadurch, dass
dieses Abkommen nicht zustande gekommen ist, am 31.
Dezember letzten Jahres wahrscheinlich Steueranspriiche
im signifikanten Milliardenumfang verjéhrt sind.

(Norbert Schmitt (SPD): Nehmen Sie doch unseren
Vorschlag auf!)

Allein durch die Tatsache, dass Sie das Abkommen im
letzten Jahr verhindert haben, ist die Verjdhrung eingetre-
ten, ohne dass es irgendeine Verdnderung gegeben hat,
Herr Abg. Schmitt.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Zuruf der Abg.
Petra Fuhrmann (SPD))

Unterstellt, Sie bek&men nach dem 22. September 2013 ei-
ne Mdoglichkeit, Ihr Gesetzgebungsverfahren in die Tat
umzusetzen — selbst dann wére ein positiver Abschluss die-
ses Gesetzgebungsverfahrens in lThrem Sinne ebenfalls
nicht mehr in diesem Jahr méglich, sodass am 31. Dezem-
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ber 2013 abermals Betrége im vermutlich niedrigen zwei-
stelligen Milliardenbereich aufgrund von Steueranspriichen
gegen Steuersiinder verjdhren wiirden.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Préasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Frau Kollegin Erfurth. Sie haben das Wort.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Herr Finanzminister, aus welchem Grund haben Sie im
Vermittlungsausschuss das AIFM-Gesetz mit einer Forde-
rung verkniipft, auslandische Anlagenfonds neu zu gestal-
ten und damit neue Steuerprivilegien und -schlupfldcher zu
eréffnen? Es sollten neue Fondsstrukturen fir auslandische
Pensionsfonds eingezogen werden, die dann fur diese Pen-
sionsfonds neue glinstige Steuerregelungen eréffnet hatten.
Warum haben Sie das miteinander verknipft?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Schafer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Es war beabsichtigt, das sogenannte Pension-Pooling auch
in Deutschland zu ermdglichen, d. h. Pensionsfonds am
Standort Deutschland durch eine transparente Steuergestal-
tung zu ermdglichen, die eine Steuerpflicht auf der Ebene
des Fonds nicht vorsieht, sondern nur eine Steuerpflicht
auf der Ebene desjenigen, der spater aus dem Fonds seine
V ersorgung beziehen wiirde.

Dies war bisher in Deutschland im Gegensatz zu anderen
Staaten Europas nicht méglich und hétte eine besondere
Starkung des Finanzplatzes Deutschland, ohne dass daraus
negative steuerliche Konseguenzen erwachsen wirden, zur
Folge gehabt.

Prasident Norbert Kartmann:
Frage 903, Herr Abg. Pentz.

Manfred Pentz (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wie hoch war der hessische Anteil an den Konsolidie-
rungshilfen fir die Bundeslander Berlin, Bremen, Saar-
land, Sachsen-Anhalt und Schleswig-Holstein im Jahr
2012?

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Finanzminister Dr. Schéfer.
(Gerhard Merz (SPD): ,,Alles von unserem Geld"!)

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Herr Abg. Pentz, Sie wissen, im Rahmen der Foderais-
muskommission || wurde vereinbart, dass die Lander Ber-
lin, Bremen, Saarland, Sachsen-Anhalt und Schleswig-

Holstein bis zum Jahr 2020 finanzielle Hilfen in Hohe von
jéhrlich 800 Millionen € vom Bund und der Landerge-
meinschaft erhalten. Im Gegenzug fir die Gewahrung der
Konsolidierungshilfen verpflichten sich die Empféngerlén-
der auf verbindliche Schritte zum Abbau ihres strukturellen
Defizits. Bei einem Verstol3 gegen die Abbauvorgaben ent-
falt der Anspruch auf diese Leistungen. Die Einhaltung
der Abbauvorgaben wird durch den Stabilitétsrat auf Basis
von Konsolidierungsberichten Uberprift, die von den be-
troffenen Landern jeweils zur Frihjahrssitzung des Gremi-
ums vorgel egt werden miissen.

Die sich aus der Gewahrung der Konsolidierungshilfen er-
gebende Finanzierungslast wird gemald Art. 143d Abs. 3
unseres Grundgesetzes je zur Halfte vom Bund und den
Landern getragen. Die Lander bestreiten ihren Anteil aus
ihrem Umsatzsteueraufkommen. Der hessische Antell an
diesen Hilfen belief sich im Jahr 2012 auf 29,9 Millio-
nen €, moglicherweise noch korrigiert durch die Auswir-
kungen des Zensus. Das geschieht aber sicherlich nur im
Nachkommastellenbereich. Das heil3t, diese Belastung ad-
diert sich noch auf unsere Belastung aus dem Landerfi-
nanzausgleich.

Prasident Norbert Kartmann:

Dann kommen wir zur Frage 905. Herr Abg. Gerling.

Alfons Gerling (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wie beurteilt sie die derzeitigen Renteneinkiinfte der hessi-
schen Rentnerinnen und Rentner?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Griittner.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Herr Abg. Gerling, ich nehme die Antwort vorweg: gut.
Ich will auch begriinden, weshalb.

Die Alterssicherung in Deutschland ist gekennzeichnet
durch das Dreisdulenprinzip: die gesetzliche Rentenversi-
cherung, die betriebliche und auch die private Alterssiche-
rung. Alle drei Sdulen zusammen stellen die Altersversor-
gung dar. Der individuelle Rentenanspruch richtet sich
nach den Berufsjahren und der Héhe des Einkommens.

Vergleicht man aber z. B. die hessischen Zahlen mit den
durchschnittlichen Altersrenten der gesetzlichen Renten-
versicherung in Bundedandern wie Bayern, Rheinland-
Pfalz oder Niedersachsen, so ist festzustellen, dass die
Rentnerinnen und Rentner in Hessen hohere durchschnittli-
che Rentenbetrége a's die in den vorgenannten Bundes an-
dern zur Verfigung haben. Allerdings stellt die gesetzliche
Rentenversicherung nur ein Standbein der Einkinfte im
Rentenalter dar. Hinzu kommen in sehr vielen Féllen Be-
triebsrenten und im optimalen Fall auch Auszahlungen aus
privater Vorsorge, unter anderem aus der Riester-Rente
und sonstigen Einkunften wie beispielsweise aus |mmaobi-
lien.

Der Alterssicherungsbericht der Bundesregierung zeigt
eindeutig, dass auch bei der aktuellen Diskussion kleinere
Renten kein geeignetes Indiz fur prekére Situationen sind.
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So macht bei Beziehern einer Rente in Hohe von 250 bis
500 € pro Monat die gesetzliche Rente im Durchschnitt ge-
rade einmal ein Sechstel des gesamten Bruttoeinkommens
aus, bei Beziehern einer Rente von bis zu 700 € pro Monat
lediglich ein Drittel.

Die durchschnittliche Rente wird auch in der Hinsicht nur
isoliert betrachtet, als dabel nicht beriicksichtigt wird, dass
noch weitere Personen im Haushalt eine Rente beziehen.
Dadurch stellt sich die finanzielle Situation im Schnitt we-
sentlich freundlicher dar, als die durchschnittliche Hohe
dies moglicherwei se vermuten | asst.

Die meisten Rentner befinden sich finanziéll in einer kom-
fortablen Situation. Die Generationenstudie des Instituts
fur Demoskopie Allensbach belegt, dass das durchschnittli-
che Nettohaushal tseinkommen der Rentnerinnen und Rent-
ner in Deutschland 2.200 € betrégt. Nach Abzug von lau-
fenden Kosten wie Miete, Kleidung und Nahrung bleibt ih-
nen mehr Geld zur Verfliigung als den unter 65-Jéhrigen,
und zwar quer durch ale sozialen Schichten. Die Rentne-
rinnen und Rentner sind sich ihres Wohlstands voll be-
wusst. Nur 1 % bewertet die eigene wirtschaftliche Situati-
on als schlecht, 43 % dagegen als gut oder sehr gut.

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage des Fragestellers. Bitte schon, Herr Gerling.

Alfons Gerling (CDU):

Herr Minister, wie haben sich die Renten der hessischen
Frauen in den letzten Jahren entwickelt?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Griittner.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Herr Abgeordneter, auch die Renten der hessischen Frauen
steigen. Im Zeitraum von 1993 bis 2012 haben sie sich um
knapp 50 % erhoht, die der Ménner im gleichen Zeitraum
um 7,5 %.

Préasident Norbert Kartmann:
Noch eine Zusatzfrage, Herr Gerling.

Alfons Gerling (CDU):

Herr Minister, wie beurteilt die Landesregierung die kinf-
tige Entwicklung der Erwerbsminderungsrenten?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Grittner.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Herr Abgeordneter, die Erwerbsminderungsrenten stellen
in der Tat eine Aufgabe dar, der wir uns widmen muissen.
Deswegen werden mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit Rentnerinnen und Rentner, die Erwerbsmin-

derungsrenten beziehen, in den néchsten Jahren mit einer
splrbaren Erhéhung rechnen kdnnen.

Prasident Norbert Kartmann:
Frage 906, Herr Abg. Mller (Heidenrod).

Stefan Mller (Heidenrod) (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Welche MafRnahmen hat sie nach der Aufdeckung der
rechtsextremen Umtriebe eines Haftlings in der JVA Hin-
feld mit welchen weiter gehenden Erkenntnissen ergriffen?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fur Integration
und Eur opa:

Lieber Kollege Miller, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Aus Anlass der Aufdeckung der rechtsextremen
Umtriebe des Gefangenen T. in der VA Hinfeld stehen
das Hessische Ministerium der Justiz, fir Integration und
Europa, das Hessische Landeskriminalamt sowie das Lan-
desamt fir Verfassungsschutz Hessen in engem Informati-
onsaustausch. Die im Méarz 2013 eingerichtete Arbeits-
gruppe arbeitet zurzeit an einem gemeinsamen Erlass des
Hessischen Ministeriums der Justiz, fur Integration und
Europa und des Hessischen Ministeriums des Innern und
fur Sport zur Regelung der Zusammenarbeit zwischen dem
Landeskriminalamt, dem Landesamt fir V erfassungsschutz
und allen Justizvollzugsanstalten.

Folgende konkrete Einzelmalinahmen sind zudem bereits
ergriffen worden. Seit April 2013 haben das hessische Jus-
tizministerium, das Hessische Landeskriminalamt sowie
das Landesamt fir Verfassungsschutz fir die im Justizvoll-
Zug tétigen Bediensteten mehrere Fortbildungsveranstal-
tungen zum Thema Rechtsextremismus in Justizvollzugs-
anstalten durchgefihrt. Das fir die Aus- und Fortbildung
der im Justizvollzug tétigen Bediensteten zustndige
H. B. Wagnitz-Seminar hat das Forthildungskonzept be-
treffend rechtsextremistische Gefangene erheblich erwei-
tert.

Das Landesamt fir Verfassungsschutz hat im Mai 2013 zur
Vorbereitung zukinftiger konkreter Einzelfallbesprechun-
gen, an denen auch das Landeskriminalamt teilnehmen
wird, die Justizvollzugsanstalten einzeln aufgesucht. Die
Leiterinnen und Leiter der Justizvollzugsanstalten werden
zukunftig unabhangig davon, ob die Besprechung konkre-
ter Einzelfédlle anliegt, Treffen mit dem Landesamt fur Ver-
fassungsschutz und dem Landeskriminalamt abhalten.

Um unabhéngig vom Vorliegen einschlagiger Verurteilun-
gen sicherzustellen, dass Gefangene mit rechtsextremisti-
schen Einstellungen auch a's solche erkannt werden, wer-
den seit Ma 2013 einschlagige Tatowierungen fotogra-
fisch erfasst. Die Tétowierungen dienen as Hinweis und
sind Anlass fur weiter gehende Prifungen und Mal3nahmen
wie beispielsweise eine verstérkte Postkontrolle oder das
Angebot von Ausstiegshilfen.

Ein Beispiel dazu. Ein Gefangener hat an versteckter Stelle
eine kleine verblasste Hakenkreuztdtowierung. Der Gefan-



10422 Hessischer Landtag - 18. Wahlperiode - 145. Sitzung - 3. September 2013

gene spricht von einer sogenannten Jugendsiinde und gibt
an, nicht mehr rechtsextrem eingestellt zu sein. Bis auf
Weiteres wird der Gefangene as Verdachtsfall behandelt
und unterliegt insoweit vollzuglicher Beobachtung.

Bei neuen Anlassféllen informieren sich im Ubrigen die
Vollzugsanstalten, das Landeskriminalamt und das Lan-
desamt fir Verfassungsschutz im Rahmen der Vorschriften
zur Datentibermittlung gegenseitig und tauschen vorhande-
ne Erkenntnisse aus. Schlief3lich wird aktuell das Ausstei-
gerprogramm Rechtsextremismus ,,IKARus* des Landes-
kriminalamtes ausgebaut. Zukiinftig werden neben der Un-
terstiitzung bereits ausstiegswilliger Rechtsextremisten ak-
tive Ansprachen erfolgen. Dies umfasst auch Ansprachen
von Rechtsextremisten im Strafvollzug.

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Frau Kollegin Hofmann.

Heike Hofmann (SPD):

Herr Justizminister, wie konnen Sie sich erkldren, dass
nicht nur der Téer bekannt war, sondern darlber hinaus
auch vadllig unbehelligt von Hiinfeld aus munter in Zeitun-
gen inseriert und flr seine Aktivitdten geworben werden
konnte? Er konnte Beate Zschape auch brieflich kontaktie-
ren. Was kénnen Sie zum Sachstand des Netzwerks und
der Ermittlungen sagen?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, flr Integration
und Europa:

Liebe Frau Kollegin Hofmann, tber den ersten Teil haben
wir uns ausfihrlich, ich glaube, in mindestens zwei, wenn
nicht sogar drei Sitzungen des Rechts- und Integrationsaus-
schusses des Hessischen Landtags unterhalten und entspre-
chende Berichte abgegeben. Ich kann das gern noch einmal
ausfihrlich fur alle Kolleginnen und Kollegen wiederho-
len, weise aber darauf hin, dass es eine sehr umfangreiche
Debatte ist, die wir schon einmal in diesem Haus gefihrt
haben.

Ja, es hat ganz offensichtlich zum einen ein Erkenntnisde-
fizit gegeben. Es hat zum Zweiten daran gefehlt, dass die
Kommunikation nicht vollsténdig, nicht hundertprozentig
organisiert war und so entsprechende Kontaktaufnahmen
entstehen konnten.

Ich bin aber stolz darauf, dass es die Leistung des hessi-
schen Vollzugs in enger Absprache mit den Behtrden des
Landeskriminalamtes und des Landesamtes fir Verfas
sungsschutz gewesen ist, dieses vermeintliche Netz aufge-
deckt, offentlich gemacht und damit zerstort zu haben. Das
ist die besondere Leistung, die der hessische Vollzug in
Zusammenarbeit mit der hessischen Polizei und dem Ver-
fassungsschutz erbringen konnte.

Frau Kollegin Hofmann, ich darf Ihnen versichern, dass
das sowohl Herrn Staatssekretér Kriszeleit wie auch mir
nicht die einhundertprozentige Freundschaft aller fir Jus-
tizangelegenheiten zustandigen Landerkollegen erbracht
hat, da der eine oder andere jedenfalls zu Beginn noch die

Auffassung hatte, dass es ein entsprechendes Netzwerk
nicht gegeben habe.

Ich bin von Anbeginn an, als ich davon erfahren habe, da-
von ausgegangen, dass hier jedenfalls der Weg zu einem
Netzwerk nicht mehr weit ist. Deshalb sind wir diesen sehr
umfassenden Weg gegangen. Meine Kolleginnen und Kol-
legen sehen das heute auch ein. Aber zu Beginn waren sie
manchmal |eise missgestimmt.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Schaus.

Hermann Schaus (DIE LINKE):

Herr Minister, nach meiner Kenntnis ist das durch einen
Artikel der Tageszeitung , Neues Deutschland* aufgedeckt
worden, erst dann in die Offentlichkeit gekommen und hat
erst dann Aktivitaten erzeugt. Deswegen will ich nachfra-
gen: Sind in Ihre jetzige Uberprifung auch die Vorféle
einbezogen, die man als Kommunikationsschwierigkeiten
oder Kommunikationsprobleme zwischen dem Landesamt
fur Verfassungsschutz und der jeweiligen VA, in dem Fall
Hinfeld, bezeichnen kann? Arbeiten Sie auch das auf?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fur Integration
und Europa:

Das kann ich mit einem einfachen Ja beantworten.
(Wortmeldung der Abg. Heike Hofmann (SPD))

Prasident Norbert Kartmann:

Keine Zusatzfragen mehr von Nichtfragestellern méglich,
nur Herr Miller (Heidenrod) darf noch. Zwei Fragen von
Nichtfragestellern, die durch Sie und Herrn Schaus erledigt
sind. Herr Mller kénnte noch, aber er will nicht mehr.

Damit kommen wir zur Frage 908. Herr Kollege Bauer.

Alexander Bauer (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wie wird das Soforthilfeprogramm zur Unterstiitzung der
vom Hochwasser geschadigten hessischen Landwirte aus-
gestaltet?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Weinmeister.

Mark Weinmeister, Staatssekretar im Ministerium for
Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz:

Sehr geehrter Herr Abg. Bauer, wir haben das Soforthilfe-
programm bereits im Juni auf den Weg gebracht. Wir ha-
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ben den landwirtschaftlichen, aber auch den gartenbauli-
chen Betrieben, die in diesem Bereich hauptsachlich an der
Werra, unten am Rhein und im Weschnitzgebiet gesch&
digt worden sind, eine Soforthilfe zur Verfligung gestellt,
die sich in einer GrofRenordnung von insgesamt 6 Millio-
nen € bewegt.

Diese 6 Millionen € dienen dazu, die Schaden, die entstan-
den sind — Aufwuchsschaden, Uberschwemmungsschi-
den —, zu 50 % abzudecken, sodass wir insgesamt eine an-
genommene Schadenssumme, die uns bisher als Schétzung
gemeldet worden ist, von 12 Millionen € abdecken kdnnen.
Wir sind jetzt dabel, diese Betrége auszuzahlen, und in die-
sem Fall auch sehr schnell und sehr gut vorangekommen.

Prasident Norbert Kartmann:
Frau Kollegin Erfurth, Sie haben eine Zusatzfrage.

Sigrid Erfurth (BUNDNIS 90/DI E GRUNEN):

Ich habe die Zusatzfrage, was denn unternommen wird, um
solche Schéaden kiinftig zu vermeiden und préventiv dafr
zu arbeiten, dass wir demnéchst keine Entschadigungszah-
lungen an Landwirte auszahlen miissen.

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Weinmeister.

Mark Weinmeister, Staatssekretdr im Ministerium fir
Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz:

Frau Kollegin Erfurth, Sie haben vielleicht mitbekommen,
gestern tagte die Sonderumweltministerkonferenz genau zu
dieser Fragestellung, die Sie gerade angesprochen haben.
Wir — die Bundeslander gemeinsam mit dem Bund — haben
dort ein grof3es Biindel von Mal3nahmen zu der Frage be-
schlossen, wie wir in Zukunft solche Ausmal3e verhindern
kénnen. Das sind zum einen technische Mal3nahmen, wo
wir die Ertlchtigung von Deichen vornehmen missen,
aber auf der anderen Seite auch Fragen, wie wir zusétzlich
Retentionsrdume wieder zur Verfligung stellen.

Das betrifft die Auwalder, aber auch die Frage — das wird
flr uns entscheidender werden —, dass wir nicht nur in den
Unterldufen der FlUsse tétig werden, sondern im Bereich
der Oberléaufe bzw. der Zufllsse schon den Druck heraus-
nehmen. Das wird uns as Mittelgebirgsstandort in beson-
derer Art und Weise betreffen.

Prasident Norbert Kartmann:

Dann kommen wir zur Frage 909. Herr Abg. Wagner
(Taunus).

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ich frage die Landesregierung:

Hat sie in diesem Jahr Sefan Griittner anlasslich seiner
zehnjahrigen Zugehorigkeit zur Landesregierung ebenfalls

mit dem Hessischen Verdienstorden ausgezeichnet, wie
dies im Jahr 2005 bei Karlheinz Weimar, Volker Bouffier

und Dr. Christean Wagner (Lahntal) aufgrund ihrer zehn-
jahrigen Zugehdrigkeit zur Landesregierung und ,, ihrer
aufergewohnlichen Verdienste im politischen Wirken* ge-
schehen ist?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Wintermeyer.

Axel Wintermeyer, Minister und Chef der Staatskanz-
lei:

Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Abg. Wagner, es ist so
ein bisschen ein Déa-vu-Erlebnis, das ich heute habe, well
Sie eine dhnliche oder fast gleichlautende Frage im Plenum
gestellt haben. Ich will Ihre Frage trotzdem beantworten.

Herr Kollege Stefan Gruttner hat sich als Kommunal- und
Landespolitiker sowie als Mandatstrdger und Staatsminis-
ter um das Wohl des Landes Hessen sowie seiner Mitbir-
gerinnen und Mitburger mehr als verdient gemacht.

(Beifall bel der CDU und bei Abgeordneten der
FDP)

Herr Kollege Wagner, daran hat sich seit der Beantwortung
der mundlichen Frage 869 von Ihnen auch nichts geéndert.
Ob und wann Herr Staatsminister Grittner mit dem Hessi-
schen Verdienstorden ausgezeichnet wird und diesen in ei-
nem wirdigen Rahmen erhalt, wird der Herr Ministerprasi-
dent zu gegebenem Zeitpunkt entscheiden. Insofern gibt es
keinen neuen Sachstand in dieser Frage.

Prasident Norbert Kartmann:
Frage 910, Frau Abg. Habermann.

Heike Habermann (SPD):

Herr Président, da ich die Antwort auf die Frage inzwi-
schen kenne, ziehe ich sie zuriick.

Préasident Norbert Kartmann:
Danke schon.
Damit kommen wir zur Frage 911. Herr Abg. Warnecke.

Torsten Warnecke (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Hélt sie das Zahlen von Steuern fiir eine Neigungsfrage?

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Dr. Schifer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Herr Abg. Warnecke, die Landesregierung hat eine ausge-
pragte Neigung, Anfragen mit sachlichem Gehalt gern zu
beantworten.

(Beifall bei der CDU und der FDP)
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Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Warnecke.

Torsten Warnecke (SPD):

Dann danke ich erst einmal fur den Beifal. — Aus dem
Funf-Punkte-Programm der Hessischen Landesregierung
zur verstérkten Bekémpfung der Steuer- und Wirtschafts-
kriminalitdt darf ich folgenden Satz zitieren: ,Dem Steuer-
hinterzieher, der geneigt ist, seinen steuerlichen Pflichten
kunftig wieder vollumfanglich nachzukommen, wird dar-
Uber hinaus eine verfassungsrechtlich anerkannte Briicke
in die Steuerehrlichkeit geboten.”

Herr Staatsminister, sehen Sie in dieser Formulierung der
Neigung eine richtige Formulierung, oder ist es nicht eine
Pflicht, in Deutschland Steuern zu zahlen?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Dr. Schéfer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Die Formulierung steht nicht im Widerspruch zu der durch
Gesetz festgelegten Pflicht, Steuern zu zahlen. Vielmehr
geht es darum, dass jemand, der bisher die persdnliche
Willensentscheidung getroffen hat, die strafrechtlich rele-
vant ist, Steuern nicht zu zahlen, aufgrund eines voluntati-
ven Aktes beabsichtigt, sich wiederum anders zu verhalten.
Da das jeweils willensgesteuerte subjektive Haltungen
sind, die ihre Korrespondenz in der rechtlichen Verpflich-
tung haben, Steuern zu zahlen, halten wir die Formulierung
nach wie vor fur richtig.

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Abg. Warnecke stellt eine Zusatzfrage.

Torsten Warnecke (SPD):

Herr Staatsminister, habe ich Sie richtig verstanden, dass
eine Formulierung, die beispielsweise lautet, dass dem
Steuerhinterzieher, der verpflichtet ist, seinen steuerlichen
Verpflichtungen vollumfénglich nachzukommen, eine nach
der Verfassung rechtlich anerkannte Briicke hin zur Steuer-
ehrlichkeit geboten werden sollte, keine wére, mit der Sie
sich anfreunden kénnten?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Dr. Schéfer.

Dr. Thomas Schéfer, Minister der Finanzen:

Ich habe bei dem Satz, den Sie vorgetragen haben, jeden-
falls nach dem ersten Hinhdren nichts gefunden, was ich
nicht teilen kdnnte. Sie sehen, dass die deutsche Sprachein
der Lage ist, den gleichen Sachverhalt mit durchaus unter-
schiedlichen Formulierungen hinlanglich prézise zu um-
schreiben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prasident Norbert Kartmann:
Frage 912 wurde zurlickgezogen.

Wir kommen damit zu Frage 913 des Herrn Abg. Grem-
mels.

Timon Gremmels (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Was sind die Grinde dafir, dass die Hessische Landeszen-
trale fur politische Bildung — im Unterschied zum Bund
oder zu Bayern — im Vorfeld der Landtagswahlen in Hes-
sen am 22. September keinen ,, Wahl-O-Mat* anbietet?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Wintermeyer.

Axel Wintermeyer, Minister und Chef der Staatskanz-
lei:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Abg.
Gremmels, ich bin ein bisschen dartiber verwundert, dass
Sie diese Frage an die Landesregierung richten. Ich méchte
sie lhnen aber gerne beantworten.

Uber die Frage, welche Angebote die Hessische Landes-
zentrale fur politische Bildung im Vorfeld einer Wahl den
Birgerinnen und Birgern als Information im Rahmen ihres
Auftrags zur Verfligung stellt, entscheidet nicht die Hessi-
sche Landesregierung, sondern das Kuratorium der Hessi-
schen Landeszentrale fir politische Bildung. Dieses hat
sich in seinen Sitzungen am 12. November 2012 und am
3. Juni 2013 ausfuhrlich mit den geplanten Aktivitéten zu
der Bundestagswahl und der Landtagswahl beschéftigt. Die
Forderung nach Einsatz eines hessischen Wahl-O-Mat
wurde dort unseres Wissens nicht erhoben.

Das liegt mir ganz besonders am Herzen: Die Hessische
Landesregierung nimmt keinen inhaltlichen Einfluss auf
das Angebot der Hessischen Landeszentrale fir politische
Bildung.

Es dirfte unbestritten sein, dass die Hessische Landeszen-
trale fur politische Bildung eine wesentliche Rolle bel der
Forderung der Demokratie Gibernommen hat. In diesem Zu-
sammenhang ist uns die Garantie der Uberparteilichkeit
dieser Einrichtung wichtig. Sie wird wesentlich durch die
Einrichtung des Kuratoriums geprégt.

Meine Damen und Herren, aufgrund der bereits erwahnten
Uberparteilichkeit des Kuratoriums bitte ich Sie um Ver-
sténdnis, dass die Landesregierung und auch ich personlich
in Zukunft nicht beabsichtigen, Entscheidungen des Kura-
toriums der Hessischen Landeszentrale fur politische Bil-
dung offentlich zu kommentieren.

Prasident Norbert Kartmann:

Ich darf Sie bitten, den Blick freizugeben. — Ich bitte um
Entschuldigung, dass wir gelacht haben. — Es gibt keine
Zusatzfrage. Damit kommen wir zu Frage 914.

(Gunter Rudolph (SPD): Reif am Boden, das ist die
Uberschrift! — Gegenruf des Abg. Clemens Reif
(CDU): Ich knie vor der Regierung!)
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— Herr Reif kniet vor der Regierung. Das kommt nicht je-
den Tag vor.

Herr Kollege Greilich, wir kommen trotzdem zu Frage
914.

Wolfgang Greilich (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Ist ihr bekannt, wie das ehemalige Amtsgerichtsgebaude
am Standort Nidda genutzt wird?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, flr Integration
und Europa:

Sehr verehrter Herr Kollege Greilich, Herr Président, mei-
ne Damen und Herren! Nachdem der Verkauf an einen po-
tenziellen Kéufer Ende 2012 nicht realisiert werden konn-
te, wurde die besagte Immobilie in Nidda am 22. und 23.
Maérz dieses Jahres mit einem Mindestgebot von 175.000 €
zur Versteigerung ausgeboten. Die Immobilie konnte
schliefdlich fir 300.000 € versteigert werden.

Der Erwerber ist ein Berliner Investor. Derzeit ist von ei-
ner kinftigen Mischnutzung aus Wohnung, Gewerbe, Biiro
usw. auszugehen.

Préasident Norbert Kartmann:
Frau Kollegin Fuhrmann stellt eine Zusatzfrage.

Petra Fuhrmann (SPD):

Herr Minister Hahn, kénnen Sie mir auch Auskunft dar-
Uber geben, welche Verwendung beim ehemaligen Amts-
gericht in Usingen vorgesehen ist? — Sie lacheln.

Prasident Norbert Kartmann:

Die Frage ist gestellt. Herr Kollege Hahn, Sie haben das
Wort.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fur Integration
und Europa:

Liebe Frau Kollegin Fuhrmann, Sie wissen, dass sich eine
Reihe unserer Landtagskolleginnen und -kollegen die M-
he gemacht hat, fur jedes sie interessierende Projekt bzw.
Objekt eine Anfrage zu stellen. Da das aktive Verkaufen
nicht in die Zustandigkeit des Ressorts des Justizministers
gehort, kann ich lhnen nicht sagen, was mit der Immobilie
in Usingen geschehen wird. Ich habe aber das gute Gefihl,
dass Herr Kollege Rhein kinftig die Verantwortung fur
dieses Gebaude im Rahmen der Nutzung durch die hessi-
sche Polizei Ubernehmen wird.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Hochstpersonlich!)

Prasident Norbert Kartmann:
Frau Kollegin Hofmann stellt eine Zusatzfrage.

Heike Hofmann (SPD):

Herr Justizminister, kdnnen Sie bitte auch noch eéinmal dar-
stellen, in welcher Hohe Umbaukosten bei dem aufneh-
menden Gericht in Budingen erforderlich waren, welche
Auswirkungen die Gerichtsschlief3ung fur das rechtsuchen-
de Publikum, also die rechtsuchenden Birgerinnen und
Birger, hat und welche Leerstandszeiten zu verzeichnen
waren?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fur Integration
und Europa:

Frau Kollegin Hofmann, mich ehrt, dass Sie mir diese drei
Fragen stellen und mir damit unterstellen, dassich sie alle
sofort beantworten kann. Ich muss Sie aber enttéuschen.
Ich mdchte Ihnen die Antwort auf die eine oder andere
Frage gerne nachreichen.

Ich will aber darauf hinweisen, dass durch die Schlief3ung
des Gerichts in Nidda die Einsparungen fir den Justizhaus-
halt nach derzeitigem Stand 242.730 € betragen. Das teilt
sich auf in Einsparungen bei den Gebaudekosten in Hohe
von 136.000 €, bei der IT-Netzanbindung in Hohe von
25.000 €, bel den Personalkosten in Héhe von 72.000 €
und bei den anderen Kosten in Héhe von 8.000 €.

Da es sich um den Kreisverband handelt, in dem ich meine
politische Karriere vor rund 40 Jahren beginnen durfte und
in dem ich heute noch aktiv bin, kann ich Ihnen dartiber
hinaus sagen, dass ich aus der Burgerschaft keinerlei nega-
tiven AuRerungen Uber den Ausfall des Standortes Nidda
und das Befahren des Wegs nach Bidingen hore. Ich hore
von dem einen oder anderen anwaltlichen Kollegen, der
den Sitz seiner Kanzlei in Nidda hat, dass er nun den Weg
von Nidda zum Amtsgericht nach Budingen hat. Das kann
ich nachvollziehen.

Ansonsten habe ich das Gefiihl, dass wir mit den Einspa-
rungen in Hohe von knapp einer Viertelmillion Euro das
gemacht haben, was die Mitglieder der Landesregierung
mit der Abgabe ihres Eides zu Beginn ihrer Téatigkeit zuge-
sagt haben. Wir haben namlich zugesagt, mit den Steuer-
geldern effektiv umzugehen.

Prasident Norbert Kartmann:

Wir kommen damit zur ndchsten Frage. Das Verlesen der
Frage 915 Ubernimmt Herr Kollege Mller aus Heidenrod.
Herr Kollege, bitte schon.

Stefan Miller (Heidenr od) (FDP):

In Vertretung meines Kollegen Lenders, der neben Thnen
sitzt, frage ich die Landesregierung:

Ist ihr bekannt, wie das ehemalige Amtsgerichtsgebaude
am Standort Rotenburg an der Fulda genutzt wird?

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Justizminister.
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Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fir Integration
und Europa:

Verehrter Herr Kollege Mller, Herr Président, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ja, das ist mir bekannt. Ich hatte
sogar vor einigen Tagen die Gelegenheit, mir den Standort
noch einmal anzuschauen.

Das Objekt wurde im Juli 2012 an einen Ortlichen Bautré-
ger fur 340.000 € verkauft. Die Ubergabe erfolgte zum
1. Oktober 2012.

Das aufstehende Gebéude wurde inzwischen abgerissen. —
So etwas kann nur ein Jurist schreiben.

(Glnter Rudolph (SPD): Ja, das stimmt!)

Das aufstehende Gebaude, also das Gebaude, das darauf
stand, wurde inzwischen abgerissen. Es wurde mit Woh-
nungsneubau begonnen.

Herr Kollege Miller, die Einsparungen, die sich bei die-
sem Standort ergeben haben, belaufen sich auf 322.500 €.
Auch die kann ich wiederum aufschliisseln. Es ergeben
sich Einsparungen in Hohe von knapp 200.000 € bei den
Kosten fur das Gebaude, rund 25.000 € bei den Kosten der
IT-Netzanbindung, rund 90.000 € bei den Personalkosten
und rund 10.000 € bei den sonstigen Kosten.

Président Norbert Kartmann:
Frau Kollegin Hofmann stellt eine Zusatzfrage.

Heike Hofmann (SPD):

Herr Justizminister, Sie haben eben die Einsparungen beim
Personal beziffert. Wie erkldren Sie sich die dargestellten
Einsparungen beim Personal angesichts lhrer Ankiindigung
bei den Gerichtsschlie3ungen, es wirde zu keiner Einspa-
rung beim Personal kommen, weil Gerichtsstandorte ge-
schlossen wiirden?

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fur Integration
und Europa:

Frau Kollegin Hofmann, ich wére Ihnen zu héchstem Dank
verpflichtet, wenn Sie mich vollstandig zitieren wirden.
Ich glaube, dass Sie nirgendwo ein Zitat von mir finden, in
dem ich sage, es werde keine Einsparungen bei den Perso-
nalkosten geben. Ganz im Gegenteil: Ich kann mich noch
daran erinnern, dass ich von diesem Pult aus mindestens
zweimal darauf hingewiesen habe, dass es gewlnscht ist,
Personalkosten einzusparen. Ich habe das damit erklért,
dass durch die Synergien, die dadurch entstehen, dass z. B.
ein zusétzlicher Direktor oder ein weiterer aufsichtsfihren-
der Richter — oder Richterin, bitte immer auch in der ge-
genderten Form — entfallt, Kosten gespart werden.

Richtig ist, dass ich von Anbeginn an zugesagt und das
auch eingehalten habe, dass es keine Einsparung einer ein-
Zigen Personalstelle gegeben hat. So erkléren Sie sich bitte
auch die Personalkosteneinsparungen: Bei der Umstruktu-
rierung sind Stellen héherer Besoldung weggefallen, und
das macht die Einsparungen aus.

Président Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Warnecke.

Torsten Warnecke (SPD):
Herr Staatsminister Hahn, ist es——

(Minister Jorg-Uwe Hahn: Ich hére Thnen vollstén-
dig zu! Mich stort nur das hohe Mikrofon, ich sehe
ein paar Kollegen von lhnen nicht richtig!)

Herr Staatsminister, ist es richtig, dass die leer stehenden
Gebéude, die nicht vermarktet wurden, nicht lhrem Etat
angelastet werden, sondern dass die Einsparungen in Ihrem
Etat jetzt durch das Hessische Immobilienmanagement und
damit im Finanzministerium etatisiert werden — die fikti-
ven Einsparungen? Das heif¥, die weiterlaufenden Kosten
werden damit dem Finanzministerium angel astet?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, fir Integration
und Europa:

Diese Frage ist eine doppelte. — Nur, damit es die Kollegen
wissen: |ch habe eben darum gebeten, dass das Pult niedri-
ger gestellt wird; denn ich sehe gerne den Kollegen, dem
ich antworte. Aber ich kann nicht durchs Mikrofon hin-
durchschauen.

Sie haben eben eine doppelte Frage gestellt, aber sie ist
einheitlich zu beantworten: Ja, mit dem Auszug des Ge-
richts aus dem jeweiligen Gebéude entfallt die Zustandig-
keit des Justizministeriums und damit auch die haushalts-
mafdige Anbindung dort. Das ist richtig. Damit gehen die
guten wie die schlechten Seiten auf das Finanzministerium
Uber.

Aber auch dartber haben wir uns doch in diesem Hause
haufig unterhalten. Es ist nicht Meinung dieser Landesre-
gierung, dass jedes Ressort nur an sich denken soll. Als
Hessische Landesregierung haben wir eine gemeinschaftli-
che Verpflichtung, mit den Geldern effektiv . umzugehen.
Deshalb bin ich froh, dass wir durch Leistungen, die im
Rahmen des Projekts ,, Konsolidierung und Kompensation*
in der hessischen Justiz durchgefiihrt worden sind, den hes-
sischen Haushalt insgesamt entlasten kdnnen. Das ist ef-
fektiver Umgang mit Steuergel dern.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Préasident Norbert Kartmann:
Wir kommen zur Frage 916.

(Wortmeldung des Abg. Stefan Mller (Heidenrod)
(FDP))

—Herr Miller, ich habe Sie nicht gesehen. Zusatzfrage?

Stefan Mller (Heidenrod) (FDP):

Ich Ubernehme auch diese Frage fir den Kollegen Lenders
und frage die Landesregierung:
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Snd ihr Aussagen der am Breitbandausbau in Hessen be-
teiligten Kommunen oder Unternehmen bekannt, wonach
,der digitale Graben zwischen Sadt und Land immer
tiefer wird" ?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Saebisch.

Steffen Saebisch, Staatssekretdr im Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Nein. Aussagen der am Breitbandausbau beteiligten Kom-
munen und Unternehmen zu dieser Frage in dieser Ziel-
richtung gibt es nicht. Es gibt stattdessen eine Pressemittei-
lung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vom 13.
August 2013 dazu. Aber diese Aussageist falsch.

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie ist deswegen falsch, well wir seit dem Jahr 2010 mit
dem Projekt ,Mehr Breitband in Hessen" beim Thema der
NGA-Versorgung, also beim hochleistungsféhigen Breit-
band, von einem hinteren Platz mittlerweile auf Platz 3 al-
ler Flachenlander vorgeriickt sind. Mittlerweile sind wir
bei 63,8 % NGA-Versorgung in Hessen. Das ist, wie ge-
sagt, der dritte Platz. Das sind 19 % mehr als noch im Jahr
2010.

Wenn Sie sich die Situation beim NGA-Ausbau in Hessen
anschauen, dann kénnen Sie sehen, dass wir mittlerweile in
alen Landkreisen in Hessen den Ausbau dieser NGA-Net-
ze aufgenommen haben. Gerade aktuell ist eine Machbar-
keitsstudie im NGA-Cluster Nordhessen abgeschlossen
worden. Dort soll jetzt die Ausschreibung designt werden,
sodass wir auch dort im nachsten Jahr in finf Landkreisen
mit dem NGA-Ausbau beginnen kénnen.

Das ist eine in der Bundesrepublik, unter den Bundesén-
dern einmalige Erfolgsgeschichte. Darauf habe ich schon
zweimal hingewiesen. Gerade das griin-rot regierte Land
Baden-Wrttemberg hat uns schriftlich um Mitteilung un-
serer Erfahrungen gebeten, wie man diese hohe Dynamik,
die wir in Hessen beim NGA-Ausbau haben, auch in ande-
ren Bundesldndern, insbesondere in Baden-Wirttemberg,
umsetzen kann. Herr Al-Wazir, dieses Schreiben kann ich
Ihnen gerne geben. Hessen ist an dieser Stelle vorbildlich
und fahrt momentan beim NGA-Ausbau. Da helfen auch
Twitter-Meldungen an die verschiedenen Landréte aus der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN nichts, diese Erfol-
ge jetzt im Wahlkampf nicht mitzuteilen. Fragen Sie die
Landrdte Pipa, Schuster und Schellhaas. Das sind ales
Landréte, die nicht einer der Koalitionsparteien angehoren.

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Dennoch loben sie ausdriicklich die Landesregierung fir
die hohe Dynamik und die Schnelligkeit beim NGA-Aus-
bau, wie er in Hessen erfolgt.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der CDU
— Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Préasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Mack.

Daniel Mack (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Gemal? dem Breitbandatlas, der Ende des Jahres 2012 im
Auftrag des Bundesministeriums fir Wirtschaft und Tech-
nologie erstellt wurde, haben nur 15,8 % der Haushalte in
Hessen in den landlichen Gebieten einen Breitbandzugang
mit mehr als 50 MBit/s, in halb stadtisch gepragten Gebie-
ten nur 40 %, wéahrend in stédtischen Gebieten 83,7 % der
Haushalte versorgt sind. Stimmen Sie mir zu, dass das Ziel
der Landesregierung, bis zum Jahr 2014 75 % der Haus-
halte mit mehr als 50 MBit/s zu versorgen, gerade in den
Iandlichen und halb stédtischen Gebieten verfehlt wird?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Saebisch.

Steffen Saebisch, Staatssekretér im Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Herr Mack, dieser Aussage von lhnen stimme ich aus-
driicklich nicht zu.

(Lachen des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Wenn Sie mir zugehort hétten, dann hétten Sie hdren kon-
nen, dass wir bereits jetzt, im Jahr 2012, bei 63,8 % sind.
Deswegen werden wir die 75 % Versorgungsgrad in Hes-
sen bis Ende des Jahres 2014 erreichen.

Ich kann Thnen nur sagen, bei dem Vergleich mit Baden-
Wirttemberg wére ich etwas vorsichtig. Denn zum einen
hat Baden-Wrttemberg historisch, durch den Ausbau der
dortigen Kabelnetzbetreiber, einen tatséchlichen strukturel-
len Vorsprung vor Hessen. Diesen Ausbau im landlichen
Raum haben wir so nicht gehabt. Das hat auch viel mit Ih-
rer Regierungszeit zu tun. Aber jetzt haben wir die Situati-
on — Herr Al-Wazir, das sage ich Ihnen sehr gerne —, dass
wir in Hessen in den letzten drei Jahren ein Plus von 19 %
beim NGA-Ausbau gehabt haben, in Baden-Wrttemberg
aber nur 1 %.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

In Baden-Wrttemberg 1 %. Herr Al-Wazir, wenn wir Ba-
den-Wirttemberg zum Vorbild nehmen wiirden,

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

dann wirde der vollstandige Ausbau des NGA-Netzes
nach dem Vorbild Baden-Wirttembergs — wenn Hessen
jetzt mit der gleichen Geschwindigkeit ausbauen wiirde —
im Jahr 2050 vollendet sein.

Das mag Ihr Ziel sein. Wir haben ein anderes Ziel. Wir
wollen spétestens in den Jahren 2016/2018 den Ausbau zur
Vollversorgung in Hessen erreichen. Das werden wir in der
guten Kooperation mit den Kommunen, die wir gerade ha-
ben, auch schaffen. Dasind wir uns alle einig.

Ich kann Sie nur nochmals ermutigen, mit diesen verfa-
schenden Darstellungen des NGA-Ausbaus in Hessen auf-
zuhodren. Damit kdnnen Sie noch nicht einmal die Kommu-
nalpolitiker, die mit lhnen auf kommunaler Ebene Koali-
tionen haben, in irgendeiner Form aktivieren. Zumindest
hat sich Herr Pipa nicht von Ihnen in irgendeiner Form be-
einflussen lassen, Vereinbarungen dazu mit der Landesre-
gierung aufzukindigen.
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(Zuruf des Abg. Jirgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Wir machen weiter, wie wir das den Birgerinnen und BUr-
gern versprochen haben. Wir werden unsere Ziele errei-
chen, sosehr Sie auch versuchen, das zu verhindern.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Président Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Kollege Kaufmann.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretdr, ich frage Sie in diesem Zusammen-
hang: Ist lhnen bekannt, dass die prozentualen Steige-
rungsraten umso beeindruckender wirken — weil sie ent-
sprechend groRRer sind —, je niedriger der Ausgangswert ist;
oder, dass Sie hier, verdammt noch mal, eine Aufholjagd
beginnen mussten?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Saebisch.

Steffen Saebisch, Staatssekretdr im Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Herr Kaufmann, im Gegensatz zu Ihnen aber verstehen wir
etwas von Geschwindigkeit.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU und der FDP)

Deswegen kann ich nur sagen: Das Ziel in Baden-Wdrt-
temberg und in Hessen ist vollig gleich, ndmlich 100 %,
d. h. die Vollversorgung der jeweiligen Fléchenlénder mit
NGA. Dazu stelleich fest: In Baden-Wiirttemberg liegt das
Tempo momentan bei 1 % im Jahr, und in Hessen liegt das
Tempo bel 19 % in zwei Jahren. Deswegen kann ich nur
sagen: Das hessische Tempo ist doch wesentlich kom-
moder und komfortabler fir die Birgerinnen und Birger
als das, was ihnen Grin-Rot in Baden-Wrttemberg vor-
gibt. AuRRer Ihnen haben das auch alle begriffen.

(Beifal bei der FDP und bei Abgeordneten der CDU
— Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die Geschwindigkeit einer Schnecke kann ich
schnell verdoppeln!)

Président Norbert Kartmann:
Wir kommen zu Frage 917. Herr Abg. Rock.

René Rock (FDP):

Die GRUNEN sind heute zu viel Humor aufgelegt. Viel-
leicht horen sie auch einfach einmal zu. — Ich frage die
Landesregierung:

Wie beurteilt sie das aktuelle Verfahren im Regionalver-
band Frankfurt/Rhein-Main und in der Regionalversamm:-
lung Siidhessen zur Ausweisung von Windvor ranggebieten
fur die Planungsregion Sidhessen?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Saebisch.

Steffen Saebisch, Staatssekretér im Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die Uber Par-
teigrenzen hinweg einvernehmlich erarbeiteten Ergebnisse
des Hessischen Energiegipfels sind nunmehr seit zwei Jah-
ren offentlich bekannt. Die Birgerinnen und Birger in un-
serem Land erwarten genauso wie potenzielle Investoren
zu Recht eine zligige Offenlegung und Anndherung der fur
die Nutzung der Windenergie in der Planungsregion Sid-
hessen ermittelten Gebiete. Dies ist anhand der Anderung
des L andesentwicklungsplans Hessen 2000 — V orgaben zur
Nutzung der Windenergie — im Juni 2013 auch ohne Wei-
teres moglich.

Daher habe ich inzwischen sowohl den Présidenten des
Regierungsprasidiums Darmstadt, Herrn Baron, als auch
den Verbandsdirektor des Regionalverbandes Frankfurt/
Rhein-Main, Herrn Ludger Stiive, mehrmals schriftlich ge-
beten, die Beschliisse der Regionalversammiung Slidhes-
sen und der Verbandskammer des Regionalverbandes zur
Anhdrung und Offenlegung des von den Verwaltungen fir
die Region Sudhessen erarbeiteten Planungskonzepts zur
Windenergienutzung mit Nachdruck herbeizufiihren. Dass
dies deutlich schneller gehen kann, zeigen die Verfahren in
Nord- und Mittelhessen. Dort ist es gelungen.

Fir die weitere Verzégerung der Beschlussfassung besteht
kein sachlicher Anlass. Dafir fehlt mir auch personlich je-
des Versténdnis. Es dréngt sich der Eindruck auf, dass den
Birgerinnen und Birgern in Stidhessen vor der Wahl nicht
die Wahrheit Uber die Ausweisung der von der Mehrheit in
der Regionalversammlung Sid und im Regionalverband
gewollten Windvorrangflachen gesagt werden soll. Das ist
der Versuch, die Birgerinnen und Biirger Uber die tatsach-
lich gewlnschten Windvorrangfléchen zu téuschen. Das
bezeichne ich im Vorfeld einer Wahl — dariiber haben Herr
Kaufmann und ich schon 6fter diskutiert — als versuchten
Waéhlerbetrug. Deswegen kann ich Sie nur dazu ermuntern
und auffordern, hier sehr schnell fiir Offenheit und Klarheit
Zu sorgen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:
Eine Zusatzfrage, Herr Abg. Kaufmann.

Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatssekretér, warum ergehen Sie sich in lhrer Ant-
wort in unzutreffenden Vermutungen? Bestétigen Sie doch
lieber, dass die Regionaversammlung die alererste er-
reichbare Sitzung nach Inkrafttreten der Anderung des
Landesentwicklungsplans, die Sie selbst gerade auf Juli
dieses Jahres terminiert haben, nutzt, um die Offenlage Ih-
res Teilplans , Erneuerbare Energien“ zu beschliefen. Im
Ubrigen darf ich Ihnen noch sagen: Nach den Vorberatun-
gen in den Ausschiissen ist damit zu rechnen, dass dies am
kommenden Freitag einstimmig erfolgen wird.
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Prasident Norbert Kartmann:
Fragezeichen. — Herr Staatssekretér Saebisch, zur Antwort.

Steffen Saebisch, Staatssekretdr im Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Herr Abg. Kaufmann, ich habe heute tatsachlich die Infor-
mation zugetragen bekommen, dass eine entsprechende
Terminierung und Beschlussfassung vorgesehen ist. Ich
wundere mich nur sehr dartiber, dass Sie in der Regional-
versammlung Sid — auch Sie persdnlich — mittlerweile
einen anderen Beschluss fassen wollen, as Sie ihn in dem
Verfahren zur Fassung des Landesentwicklungsplans mo-
natelang vorgetragen haben; denn die von lhnen Uber fast
zwei Jahre verteufelten Mindestabsténde zu den entspre-
chenden Windkraftanlagen akzeptieren Sie pl6tzlich.

(Zuruf von der FDP: Was?)

Sie vollziehen eine 180-Grad-Wende. Deswegen kann ich
nur sagen: Solch ein plétzlicher Politikwechsel zwel Wo-
chen vor der Wahl, weil Sie merken, dass Ihnen zumindest
bei der Birgerakzeptanz der Wind ziemlich ins Gesicht
blast — das hat weniger mit Windrédern zu tun als mit dem
Unmut der Blrger —, zeigt, dass Sie eine kurzfristige takti-
sche Entscheidung treffen, deren Glaubwurdigkeit ich —
das erlauben Sie mir — nicht flr besonders hoch halte; denn
Sie haben in diesem Hause immer wieder erklart, beim
Landesentwicklungsplan zu véllig anderen Kriterien zu
kommen. Ich habe vorhin schon einmal das Thema ,, Wé&h-
lertduschung” angesprochen. Dies kann ich nur als einen
weiteren Versuch interpretieren. Sie lenken jetzt in Sid-
hessen scheinbar ein, um dann nach der Wahl mit einer et-
waigen anderen Mehrheit in diesem Hause — was Sie im-
mer angekindigt haben — die Kriterien des Landesentwick-
lungsplans zu veréndern. Dazu werden Sie keine Gelegen-
heit haben. Dass man lhnen das aufgrund Ihrer AuRerun-
gen der letzten zwel Jahre unterstellen muss, dafiir haben
Sie sicherlich Versténdnis.

(Beifal bei der CDU und der FDP — Frank-Peter
Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ist
keine Antwort einer Regierung! Schamen Sie sich! —
Lachen bei der CDU und der FDP — Zuruf: Ganz
recht! So benimmt sich eine Regierung normaler-
weise nicht!)

Préasident Norbert Kartmann:
Das Wort zu einer Zusatzfrage hat der Kollege Al-Wazir.

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen des Présiden-
ten)

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident, vielen Dank. Ich hoffe, dass sich die Regie-
rung auch in Person eines Staatssekretérs merkt, was sich
gehort.

(Lachen bel der CDU und der FDP)

Herr Staatssekretér, Sie haben gerade die Kriterien des
Landesentwicklungsplans gelobt und gesagt, dass es in
Richtung der Burgerinnen und Birger und der Investoren
auch auf Verlasslichkeit ankommt. Haben Sie dann eine
Erklérung dafur, warum lhr Minister, Herr Rentsch, die
Kriterien des Landesentwicklungsplans, die er selbst hier

eingebracht und beschlossen hat, in der letzten Sitzung vor
der Sommerpause, vor zwei Wochen, héchstpersonlich in-
frage gestellt hat?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Saebisch.

Steffen Saebisch, Staatssekretdr im Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Herr Abgeordneter, wie Sie sicherlich wissen, gibt es eine
Initiative der Staatsregierungen von Bayern und Sachsen
zu der Frage, ob in das Baugesetzbuch des Bundes entspre-
chende andere Kriterien zu Abstandsregelungen fur Wind-
kraftrdder aufgenommen werden sollen. Staatsminister
Rentsch hat zu Recht darauf hingewiesen, dass das eine
bundespolitische Debatte ist, die momentan gefiihrt wird,
die zumindest nach der Bundestagswahl im Bundesrat und
im Bundestag zu entsprechenden Beschliissen fiihren kann.
Bundespolitisch wird Uber die Frage diskutiert, welche
Mindestabstandsgebote auf Bundesebene im Baugesetz-
buch vorgesehen werden bzw. ob die entsprechenden Lan-
deroffnungsklauseln angewandt werden kdnnen. Da sehe
ich Uberhaupt keinen Widerspruch.

(Tarek Al-Wazir und Mathias Wagner (Taunus)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Docht)

Im Ubrigen: Je lauter Sie schreien und mich personlich an-
greifen, desto mehr habe ich das Gefiihl, dass man bei |h-
nen einen wunden Punkt getroffen hat.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:
Es gibt keine weiteren Fragen.
Dann kommen wir zur Frage 918. Abg. Dr. Blechschmidt.

Dr. Frank Blechschmidt (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Wie haben sich die Zahlen bezliglich der von der Gemein-
samen elektronischen Uberwachungsstelle der Lander in
Bad Vilbd Uberwachten Straftéater entwickelt?

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Staatsminister Hahn.

Jorg-Uwe Hahn, Minister der Justiz, flr Integration
und Europa:

Herr Kollege Dr. Blechschmidt, Herr Préasident, meine sehr
verehrten Kolleginnen und Kollegen! Mit der Einrichtung
der Gemeinsamen elektronischen Uberwachungsstelle der
Lander, abgekiirzt GUL, haben die Landesjustizverwaltun-
gen aller deutschen Lander unter hessischer Federfiihrung
einen Beitrag dazu geleistet, die neue gesetzgeberische
Aufgabe der elektronischen Aufenthaltsiiberwachung im
Rahmen der Fiihrungsaufsicht umzusetzen. Ziel ist es, eine
Verhaltensénderung der Probanden zur Rechtstreue zu for-
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dern, den Schutz der Allgemeinheit zu verbessern und im
bedauerlichen Fall eines Ruickfalls ein zusétzliches Be-
weismittel fir das Strafverfahren zur Verfiigung zu stellen.

Waren esim Januar 2012 lediglich vier Probanden, die von
der GUL Uiberwacht wurden, stieg die Anzahl im Laufe des
Jahres 2012 kontinuierlich an. Das ist auch dem Umstand
geschuldet, dass zunéchst nur die vier Griindungslander
Bayern, Baden-Wirttemberg, Nordrhein-Westfalen und
Hessen sowie die Beitrittslénder Rheinland-Pfalz, Ham-
burg und Bremen das Ratifizierungsverfahren hinsichtlich
des Staatsvertrages durchgefiihrt hatten, wahrend die ande-
ren Bundeslénder mehr Zeit benétigten. Die letzte Anzeige
der Zustimmung eines Landtags erfolgte im Januar 2013
durch Brandenburg. Im Laufe des Jahres 2012 unterlagen
insgesamt 37 Probanden aus neun Bundesldndern, ein-
schliefdlich Hessen, der elektronischen Aufenthaltsiiberwa-
chung im Rahmen der Fuihrungsaufsicht, einschliefdich
drei der noch 2012 erfolgter Abgange.

Im ersten Halbjahr 2013 stieg die Anzahl auf 48 Proban-
den. Zuzuglich samtlicher bis dahin erfolgter Abgéange er-
gibt dies eine Gesamtzahl von 53 Probanden seit Aufnah-
me des Echtbetriebs. Das zweite Halbjahr 2013 begann mit
einem signifikanten Anstieg der Fallzahlen, welcher auch
auf den Beschluss des Bundesverfassungsgerichts vom
11. Juli dieses Jahres zu den Anforderungen an eine Thera
pieunterbringung nach dem Therapieunterbringungsgesetz
zurtickzufiihren ist. Infolgedessen unterlagen am Stichtag
15. August 2013 bereits 61 Probanden der elektronischen
Aufenthaltsiiberwachung. Zuzlglich der bis zu dem Stich-
tag zu verzeichnenden Abgange ergeben sich insgesamt 69
Probanden aus 13 Bundesléndern.

An den Zahlen sehen Sie, dass wir mit der Schaffung der
GUL einen wichtigen Beitrag zum Umgang mit den beson-
ders gefahrlichen Probanden geleistet haben, welche auch
in der Lage ist, mit neuen Entwicklungen in der Rechtspre-
chung Schritt zu halten und diesen unverziiglich Rechnung
zu tragen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Préasident Norbert Kartmann:
Es gibt keine weiteren Fragen.
Ich rufe Frage 919 auf. Herr Abg. Déweling.

Mario Déweling (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Wie hoch ist der Anteil aller hessischen Schilerinnen und
Schiler der offentlichen allgemeinbildenden Schulen im
Schuljahr 2013/2014, denen ein Angebot im Rahmen des
Ganztagsprogramms des Landes gemacht wird?

Préasident Norbert Kartmann:
Frau Kultusministerin Beer.

Nicola Beer, Kultusministerin:

Herr Abgeordneter, zum Schuljahr 2013/2014 steigt die
Gesamtzahl der hessischen Schulen mit einem Ganztagsan-
gebot auf insgesamt 917 und damit auf 54 % der Schulen.
Damit besteht fir 77 % der infrage kommenden hessischen
Schillerinnen und Schiller ein Ganztagsangebot an ihrer je-
weiligen Schulein einem der drei Profile.

Président Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Kollege Wagner.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Ministerin, wie viele Schilerinnen und Schiler neh-
men das Ganztagsangebot tatséchlich wahr?

Prasident Norbert Kartmann:

Frau Kultusministerin.

Nicola Beer, Kultusministerin:

Herr Abgeordneter, fir das neue Schuljahr kénnen noch
keine Zahlen vorliegen. Wenn die Zahlen vorliegen, kann
ich sie Ihnen gerne schriftlich nachreichen.

Prasident Norbert Kartmann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Irmer.

Hans-Jurgen Irmer (CDU):

Ist der Kultusministerin bekannt, dass die Kultusministerin
des Landes Bremen zurilickgetreten ist, weil sich Bremen
geweigert hat, die Zahl der Ganztagsschulen auszudehnen?

Prasident Norbert Kartmann:
Frau Staatsministerin Beer.

Nicola Beer, Kultusministerin:

Herr Abg. Irmer, mir ist bekannt, dass die Kollegin in Bre-
men fir weitere Investitionen, auch im Ganztagsschulbe-
reich, keinen Ruckhalt in der Koalition hatte. Ich bin sehr
froh, dass die Koalition, die diese Landesregierung trégt,
das anders sieht.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Prasident Norbert Kartmann:
Frage 920, Herr Abg. Rock.

René Rock (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Inwiefern hilft die Lehrerstellenzuweisung von 105 % im
Landesdurchschnitt zum Schuljahr 2013/2014 beim Aus-
bau der ,, Schulsozialarbeit* ?

Prasident Norbert Kartmann:
Frau Staatsministerin Beer.
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Nicola Beer, Kultusministerin:

Herr Abg. Rock, das Hessische Kultusministerium ermdg-
licht — vorbehaltlich der leider immer noch nicht vorliegen-
den Zustimmung des Hauptpersonalrats der Lehrerinnen
und Lehrer — hessischen Schulen, Angebote zur unter-
richtsunterstiitzenden sozial padagogischen Forderung zur
Erfullung des Bildungs- und Erziehungsauftrags durchzu-
fUhren und zu finanzieren.

Im Rahmen der unterrichtsunterstiitzenden sozial padagogi-
schen Forderung kdnnen sozial padagogische Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter sowie Erzieherinnen und Erzieher tétig
sein. Sie unterstiitzen die Lehrkréfte in ihrer Erziehungs-
und Unterrichtsarbeit oder Gbernehmen eigenstandig sons-
tige Aufgaben in der Lerngruppe oder mit einzelnen Schu-
lerinnen und Schiilern im Rahmen des durch die Schullei-
terinnen oder Schulleiter dazu erteilten Auftrags. Sie arbei-
ten mit den Lehrkréften im Team zusammen.

Alle Schulen kénnen auf der Hélfte ihrer freien Lehrerstel-
len, die Uber die 100-prozentige L ehrerversorgung hinaus-
gehen, sozialpadagogische Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter beschéftigen. Die Zuweisung aus dem Sozialindex kann
in vollem Umfang fur diesen Zweck verwendet werden.
Sollte eine Schule alleine nicht Uber eine freie Lehrerstelle
fur die Einstellung einer sozia padagogischen Mitarbeiterin
oder eines soziapadagogischen Mitarbeiters verfligen, so
kénnen mehrere Schulen eine Einstellung gemeinsam fi-
nanzieren.

Es ist mir noch wichtig, darauf hinzuweisen, dass es hier-
bei nicht um die Ersetzung der sozialen Arbeit der Trager
der offentlichen und der freien Jugendhilfe nach SGB VIII
geht, sondern dass wir mit diesem neuen Angebot und der
entsprechenden Untermauerung durch einen Erlass eine
Erganzung und Vernetzung der Tréager der Jugendhilfe mit
der Schulsoziaarbeit erreichen wollen.

Prasident Norbert Kartmann:

Die letzte Frage fur heute: Frage 921, Herr Abg. Miller
(Heidenrod).

Stefan Miller (Heidenrod) (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Wie wiirde sich die von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im
Haushalt 2013/2014 bereits beantragte Kiirzung der Haus-
haltsmittel im Straf3enbau von 35 Millionen € auf die Fer-
tigstellung geplanter Ortsumgehungen auswirken?

Prasident Norbert Kartmann:
Herr Staatssekretar Saebisch.

Steffen Saebisch, Staatssekretdr im Ministerium far
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung:

Herr Abgeordneter, aktuell ist die Fertigstellung folgender
Ortsumgehungen vorgesehen: L 3001 Ortsumgehung Drei-
eich-Offenthal, L 3046 Ortsumgehung Mainzlar, L 3057
Ortsumgehung Friedrichsdorf, L 3181 Westspange Neu-
hof, L 3193/L 3445 Ortsumgehung Erlensee-Langendie-
bach und L 3193 Ortsumgehung Ronneburg/Httengesai3.

Eine Kiirzung der Haushaltsmittel fir den Landesstraf3en-
bau in der von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
vorgesehenen Groélienordnung kénnte in Anbetracht zahl-
reicher dringlicher Erhaltungs- und Instandsetzungsmal3-
nahmen nicht im Erhaltungsbereich kompensiert werden.
Eine Kompensation im Neubaubereich wére daher zwin-
gend und wiirde Vertragskiindigungen bei diesen Projekten
mit der Folge entsprechender Schadenersatzforderungen
sowie erheblicher zeitlicher Verschiebungen auf die Folge-
jahre nach sich ziehen.

Das wére gegeniiber den Burgerinnen und Birgern, die
zum Teil Jahrzehnte auf diese Ortsumgehungen gewartet
haben, eine extreme, unzumutbare Hérte, was die Frage der
Verbesserung der Lebensgualitét, insbesondere in den
Ortskernen, betrifft.

Deswegen bin ich sehr froh, dass der Finanzminister auch
in die mittelfristige Finanzplanung Mittel fir den Landes-
stral3enbau in der GrélRenordnung von 100 Millionen € fur
die néchsten Jahren aufgenommen hat und es nicht zu un-
verantwortlichen Kuirzungen im Landesstral3enbauetat
kommen wird.

(Beifal bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Préasident Norbert Kartmann:

Es gibt keine weiteren Fragen. Dann schlief3e ich fur heute
die Fragestunde.

(Die Fragen 923, 925, 926, 933 bis 937 und die Ant-
worten der Landesregierung sind as Anlage beige-
fugt. Die Fragen 924 und 927 bis 932 sollen auf
Wunsch der Fragestellerin und der Fragesteller in
der néchsten Fragestunde beantwortet werden. Die
Frage 922 wurde vom Fragesteller zurtickgezogen.)

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 2, Tagesordnungs-
punkt 23 und Tagesor dnungspunkt 52 auf:

Regierungserklarung der Hessischen Kultusministerin
betreffend , Fur die Zukunft unserer Kinder — Qualitéat
und Kontinuitét statt ideologischer Experimente®

EntschlieRungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend Schwarz-Gelb l4sst hessische El-
tern im Stich — fir eine Bildungs- und Betreuungsga-
rantiefur alle Grundschulkinder — Drucks. 18/7674 —

Dringlicher EntschlieBungsantrag der Fraktionen der
CDU und der FDP betreffend SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN erweisen sich als Parteien des Bil-
dungsabbaus und der Leistungsfeindlichkeit — Drucks.
18/7708 —

Redezeit: 30 Minuten pro Fraktion. Frau Ministerin, damit
haben Sie eine zeitliche Orientierung. Ich erteile Ihnen das
Wort.

Nicola Beer, Kultusministerin:

Herr Prasident, sehr verehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Bildung ist der Schliissel fir Teilhabe und Aufstieg
in unserer Gesellschaft; denn sie erdffnet jedem Einzelnen
die Méglichkeit, sein Leben selbstbestimmt und eigenver-
antwortlich zu gestalten.


starweb.hessen.de/cache/DRS/18/4/07674.pd%66
starweb.hessen.de/cache/DRS/18/8/07708.pd%66
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Die Hessische Landesregierung schafft hierfir gute Rah-
menbedingungen — und zwar ohne ideologisches Korsett,
sondern durch Raum und Freiheit zur Entfaltung. Wir wol-
len kein Bildungssystem, das ale gleich macht, sondern
wir wollen ein Bildungssystem, das jeden besser macht.

(Beifal bei der FDP und bel Abgeordneten der
CDU)

Den rund 60.000 Lehrerinnen und Lehrern an unseren
Schulen, den Schulleiterinnen und Schulleitern sowie den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der hessischen Bil-
dungsverwaltung verdanken wir wieder einmal einen ge-
lungenen Start in das neue Schuljahr. Hessens Schillerin-
nen und Schiller und ihre Familien kénnen zuversichtlich
auf das neue Schuljahr blicken; denn sie wissen sich von
dieser Landesregierung getragen, die die Zukunft der Kin-
der in den Mittel punkt riickt.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der CDU
— Zuruf des Abg. Gerhard Merz (SPD))

— Lieber Herr Merz, ich verstehe Ihren Zwischenruf nicht.
Es geht um die Zukunft unserer Kinder. Diese Zukunft
rucken wir in den Mittelpunkt, und zwar fernab von ideo-
logischen Experimenten.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der CDU
— Zuruf des Abg. Gerhard Merz (SPD))

Wir sichern langfristig Unterrichtsqualitédt und Ruhe zum
Arbeiten mit den Schilerinnen und Schillern an unseren
hessischen Schulen.

Herr Merz, in der Schule steht der Unterricht an erster Stel-
le. Er ist ihr Kerngeschéft. Man kénnte auch sagen, er ist
ihr ,Herzstiick“. Gute Schulen brauchen hierfir gute und
vor alem ausreichend viele gute Lehrkréfte. Daflir haben
wir gesorgt.

(Beifal bei der FDP und bel Abgeordneten der
CDU)

Die hessischen Schulen hatten noch nie so viele Lehrkréfte
wie in diesem Schuljahr. Trotz riicklaufiger Schiilerzahlen
haben wir in dieser Legislaturperiode 2.500 neue Lehrer-
stellen geschaffen. Im Vergleich zum Vorjahr konnten da-
mit in diesem Schuljahr den Schulen zusétzlich 739 Stellen
unterrichtswirksam zur Verfligung gestellt werden. Wir ha-
ben die Voraussetzungen dafir geschaffen, dass die
Schulen noch passgenauere Konzepte entwickeln kénnen,
um ihre Schilerinnen und Schiler individuell zu fordern.
Meine Damen und Herren, das steht im Gegensatz zu rot-
grin regierten Léndern, in denen Tausende von Lehrerstel-
len der Rotstiftpolitik zum Opfer fallen. Hessen geht den
genau entgegengesetzten Weg, und dasist gut so.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Fir die Zukunft unserer Kinder ist es néamlich unabdingbar,
dass der Unterricht zuverlassig stattfindet. Allen Schulen
in unserem Land werden ab diesem Schuljahr mehr Unter-
richtsstunden zugewiesen. Die Unterrichtsversorgung liegt
im Landesschnitt bei 105 %. Damit hat diese Landesregie-
rung von CDU und FDP das zentrale bildungspolitische
Versprechen der schwarz-gelben Koalition eingel dst.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Diese Lehrkréfte stehen nicht, wie in anderen Bundeslan-
dern, nur auf dem Papier, sondern sie stehen Tag flr Tag in
unseren Klassenzimmern.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Das waren ein ganz erheblicher Schritt und ein grof3er
Kraftakt; denn unter der letzten rot-griinen Landesregie-
rung in Hessen wurde mit einer Lehrerzuweisung von ge-
rade einmal 83 % der Unterrichtsausfall quasi politisch be-
schlossen. Das hief, dass fast ein Finftel des Unterrichts
von vornherein nicht stattfand. Kindern den fir ihren per-
sonlichen Bildungserfolg notwendigen Unterricht zu kir-
zen heifdt, ihnen Bildungschancen zu nehmen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

In meinen Augen ist das der schlimmste Verstof3 gegen die
Bildungsgerechtigkeit, den man begehen kann. Hier haben
CDU und FDP Verantwortung tbernommen und diesem
bildungspolitischen Kahlschlag von Rot-Griin endlich ein
Ende bereitet. Dasist verantwortungsvolle Bildungspolitik.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir, CDU und FDP, fihren keine rickwartsgewandten
Strukturdebatten und planen auch keine neuen Schulexpe-
rimente. Diese Landesregierung riickt die Zukunft unserer
Kinder in den Mittelpunkt, und die brauchen dafiir einen
guten Unterricht.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Die Innovationskraft dieser Hessischen Landesregierung
zeigt sich in der Einflhrung des Sozialindex. Dort, wo sich
besondere Probleme ergeben und der Bildungserfolg ge-
fahrdet it, ist auch eine ganz besondere Hilfe notwendig.
Im Gegensatz zu rot-griiner Ankiindigungspolitik, die wei-
testgehend von dem Instrument der Sozialrhetorik getragen
wird, haben CDU und FDP erstmals 300 Stellen tiber einen
Sozialindex auf die Schulen in Hessen vertellt.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Mit der speziellen Deutschforderung insbesondere fir Mi-
grantenkinder steigt die Lehrerzuweisung je nach Schule
sogar bis auf 144 %. Hieran wollen wir anknipfen und ge-
meinsam mit den Schulen die Startchancen junger Men-
schen weiter ausbauen. Die Hessische Landesregierung
wendet sich damit den Schulen zu, die im Landesvergleich
unter schwierigen sozialen Rahmenbedingungen arbeiten,
und sorgt fur massive Unterstiitzung — Frau Habermann,
Sie wackeln jetzt so schon mit dem Kopf; das betrifft Ihren
Wahlkreis—, z. B. auch in Offenbach oder Dietzenbach.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Heike Haber-
mann (SPD): Woher wissen Sie denn, warum ich mit
dem Kopf wackele?)

Frau Habermann, alein in lhrer Heimatstadt Offenbach
sind es Uber 50 Stellen, wobel die 121 Stellen fur die
Deutschfdrderung im Bereich des Schulamts Offenbach
noch gar nicht mitgerechnet sind. Da, wo die Sozialdemo-
kratie — auch Sie, Frau Habermann — jahrzehntelang nur
den Mangel verwaltet hat, handeln wir fir die Zukunft un-
serer Kinder.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Die Sicherung der Zukunft unserer Kinder setzt auch eine
verantwortungsvolle Personal politik voraus. Wir haben die
mobile Vertretungsreserve zu diesem Schuljahr auf Uber
300 Lehrkréfte verdoppelt, um auf Unterrichtsausfélle
kurzfristig reagieren zu kénnen. Durch die direkte Einstel-
lung dieser Lehrkréfte auf Beamtenstellen bringen wir dar-
Uber hinaus Berufseinsteiger in unbefristete Arbeitsverhalt-
nisse.



Hessischer Landtag - 18. Wahlperiode - 145. Sitzung - 3. September 2013 10433

Des Weiteren hat die Landesregierung vor dem Hinter-
grund der gestiegenen Anforderungen an Schulleitungen
die Besoldung fir Schulleiterinnen und Schulleiter an
Grundschulen, Hauptschulen, Realschulen und Mittelstu-
fenschulen zum Oktober hin verbessert. Wahrend in Nord-
rhein-Westfalen diese und sémtliche anderen Lehrkréfte
von der Tariferhdhung ausgeschlossen werden, verbessern
wir an dieser Stelle unser Vergitungssystem; denn in Hes-
sen bieten wir weiterhin die Garantie dafir, dass leistungs-
gerecht besoldet wird.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Fur die Zukunft unserer Kinder hat die Hessische Landes-
regierung in dieser Legisaturperiode das Ganztagsangebot
kontinuierlich ausgebaut. Wir haben esin der Fragestunde
schon angesprochen: 565 Lehrerstellen wurden hierfir zu-
sdtzlich zur Verfigung gestellt. Mit dieser Ressource
konnten insgesamt 389 Schulen neu in das Ganztagspro-
gramm aufgenommen werden. Weitere 393 Ganztags-
schulen konnten ihr bereits bestehendes Angebot ausbauen.
Seit diesem Schuljahr arbeiten 917 hessische Schulen
ganztdgig. Damit besteht fur 77 % der hessischen Schiile-
rinnen und Schiler an ihrer Schule ein Ganztagsangebot.

Aber die Hessische Landesregierung wird den Ausbau der
Ganztagsangebote weiter vorantreiben. Wir haben im Dop-
pelhaushalt bereits die nachsten 5 Millionen € bzw. 115
zusétzliche Stellen abgesichert. Wenn wir weiter jedes Jahr
115 zusétzliche Stellen zur Verfligung stellen, kénnen wir
am Ende der ndchsten Legidaturperiode jede hessische
Grundschule an funf Tagen in der Woche mit einem Ganz-
tagsangebot bis 16 bzw. 17 Uhr ausstatten. Genau das ist
unser Ziel.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Allerdings — das sage ich sehr deutlich — erteilen wir der
Forderung nach einer gebundenen Ganztagsschule fur ale
weiterhin eine klare Absage; denn das wirde fir alle Kin-
der jeden Tag Pflichtunterricht bis 16 Uhr bedeuten. Wir
teilen nicht das Misstrauen gegentiber der Erziehungsarbeit
der Familien, das offensichtlich hinter dieser Forderung
steht. Wir stehen in dieser Frage fir die Freiheit der Eltern
und der Kinder, selbst zu entscheiden, wie sie ihr Leben
gestalten wollen. Wir lehnen derartige rot-griine Zwangs-
begl tickungen ab.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Es gilt vielmehr, passgenaue 6rtliche Lésungen anzubieten.
Um dies auch in der Zukunft machen zu kénnen, miissen
die Kréfte sdmtlicher Akteure des Landes, aber auch der
kommunalen Seite und der Schulférdervereine mit ihren
diversen Angeboten und Programmen gebiindelt und auf-
einander abgestimmt werden. Eine Einheits6sung fur alle
Schulen in allen Regionen und fur alle Familien kann es
nicht geben. Mit unserem Ansatz bilden wir die Lebens-
wirklichkeit von Familien ab, die selbst entscheiden wol-
len, in welchem Umfang ihr Kind an welchem Tag an ei-
nem Ganztagsangebot teilnimmt.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ein kleiner Blick nach Baden-Wrttemberg offenbart zu-
dem, dass sich die rot-grine Ankindigungspolitik im
Ganztagsbereich als nicht umsetzbar erweist. Die kommu-
nale Seite trégt in Baden-Wrttemberg dieses Modell nicht
mit. Die Kommunen laufen vielmehr Sturm gegen das, was
Sie in Hessen als Verbesserung zu verkaufen versuchen.
Beim Ganztag missen aber ale an einem Strang ziehen:

Schule, Eltern und Kommunen. Genau das gibt es mit der
Regierung von CDU und FDP.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Mit der Eréffnung einer Wahlmdglichkeit zwischen G 8
und G 9 auch fur unsere Gymnasien hat die Hessische Lan-
desregierung den Wunsch vieler Eltern aufgegriffen, for
ihre Kinder zwischen diesen beiden Organisationsformen
wahlen zu kénnen. Fur etwa die Hélfte der Kinder, die in
diesem Schuljahr in die 5. Klassen an Gymnasien, koope-
rativen und integrierten Gesamtschulen gewechselt sind,
gilt wieder der neunjahrige Weg zum Abitur. An einer Rei-
he von Schulen werden beide Modelle parallel angeboten.

Wichtig ist mir jedoch, noch einmal darzustellen, dass G 8
gute Ergebnisse bringt. Das bestétigen L eistungsvergleiche
ebenso wie die durchschnittlich besseren Abiturnoten und
auch die unverandert hohe Bereitschaft von Schilerinnen
und Schillern, sich trotz G 8 in Sport- und sonstigen Verei-
nen zu engagieren. Deshalb sind meines Erachtens die op-
positionellen Bestrebungen unbedingt abzulehnen, G 8 in
Hessen komplett abzuschaffen und damit in unverantwort-
licher Weise die Schullandschaft in Unruhe zu versetzen
und in ihrer Vielféltigkeit zu beschneiden.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, genau diese Bestrebung zeigt
am allerdeutlichsten, dass von der rot-griinen Friedenstau-
benrhetorik nichts, aber auch gar nichts zu halten ist.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Lassen Sie sich gesagt sein: Unsere Schulen wollen an den
Unterrichtsinhalten arbeiten und nicht wieder Kraft, Zeit
und Nerven in einer neuen rot-grinen Reform verschlei-
f3en.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Genau deshalb setzen wir hier auf freie Wahlmdglichkeiten
—und nicht auf die Einheitsl6sung fir ale, die Siein Ihren
Programmen propagieren.

Der Landesregierung ist es ein wichtiges Anliegen, die An-
zahl der Kinder und Jugendlichen mit Beeintréchtigungen
und Behinderungen in der allgemeinen Schule Schritt fur
Schritt zu erhohen. Dies bedarf jedoch eines behutsamen
und schrittweisen Vorgehens. Eine , Hauruck-Inklusion®
waére unverantwortlich. Wir kénnen gerade in Bremen be-
obachten, wie diese grandios scheitert, und zwar auf dem
Riicken der betroffenen Kinder.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Die Anzahl der inklusiv beschulten Schilerinnen und
Schiller an allgemeinen Schulen in Hessen hat sichim Lau-
fe der Legidaturperiode sehr deutlich erhéht; damit einher-
gehend wurde die Zahl der Forderschullehrerstellen in den
allgemeinen Schulen auf Uber 1.650 angehoben. Wir wol-
len diese Zahl auch in den nachsten Schuljahren kontinu-
ierlich erhéhen, jahrlich um mindestens 40 zusétzliche
Stellen. Das ist, mit Verlaub gesagt, mehr a's das Doppelte
von dem, was die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
mit 1 Million € Erhéhung fir den letzten Haushalt bean-
tragt hatte.

Um flachendeckend inklusive Strukturen im allgemeinen
Schulsystem zu schaffen, werden verschiedene Regionen
in Hessen als Modéllregionen , Inklusive Bildung* einge-
richtet. Nach Wiesbaden zu Beginn dieses Jahres folgt nun
der erste Flachenkreis, der Hochtaunuskreis. Weitere Re-
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gionen sollen folgen und sind mit uns bereits im Gespréch,
baldmoglichst ebenfalls als Model lregionen zu starten.

Die Hessische Landesregierung wird gleichzeitig — das ist
fur viele Eltern wichtig — den Erhalt der Foérderschulen ga-
rantieren, sodass Eltern auch weiterhin diesen Lernort fur
ihr Kind wahlen kénnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ich sage das auch sehr perstnlich: Ich méchte keine Situa-
tion haben wie z. B. in Rheinland-Pfalz, wo mir eine Mut-
ter erzéhlt hat, dass sie jetzt gegen die Landesregierung
klagen muss, weil sie gern méchte, dass ihr Kind in eine
Forderschule geht und nicht in eine Schule am Ort, wo es
nicht ausreichend gefdrdert wird.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wichtig ist dabei vor allem — das wird leider in der politi-
schen Debatte haufig vergessen —, dass die Umsetzung der
Inklusion eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe ist, die
nicht erst am Schultor beginnt oder endet. Das zentrae
Zid ist es, Menschen mit Beeintréchtigungen und Behin-
derungen die gesellschaftliche Teilhabe in allen Lebensbe-
reichen zu erméglichen. Deshalb gibt es auch den entspre-
chenden Aktionsplan, quasi von der Geburt bis ins hohe
Alter. Dabei hat der schulische Bereich eine richtungswei-
sende Vorreiterrolle, die wir sehr verantwortungsbewusst
ausfillen.

Aber bei der Inklusion missen ale mitgenommen werden,
auch die Schilerinnen und Schiller ohne Beeintrachtigun-
gen und Behinderungen sowie alle Eltern und alle Lehr-
kréfte. Man kann vermitteln, dass es fur ale ein Gewinn
ist. Dann muss man sich aber auch mit allen im Dialog
auseinandersetzen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, die Hessische Landesregierung
garantiert die Religionsfreiheit als Saule unseres Grundge-
setzes. Das hat Tradition in Deutschland, das gibt es bel
uns bereits seit der Integration der Hugenotten in Preuf3en.
Religionsfreiheit ist ein Gewinn fir jede freiheitliche Ge-
sellschaft.

Deshalb haben wir den bekenntnisorientierten islamischen
Religionsunterricht in 29 Klassen, verteilt auf 27 Grund-
schulen, landesweit eingefuhrt. Wéhrend in rot-griin re-
gierten Landern, wie beispielsweise Nordrhein-Westfalen,
fragwirdige Konstruktionen geschaffen wurden, die letzt-
endlich die Akzeptanz fur den bekenntnisorientierten isla-
mischen Religionsunterricht aufs Spiel setzen, haben wir in
Hessen, gerade im Interesse der muslimischgléubigen
Schilerinnen und Schiler, einen verfassungsrechtlich sau-
beren Weg gewdhlt. Auch dafir steht diese Landesregie-
rung.

In einer représentativen Studie des hessischen Integrations-
ministeriums konnten wir soeben lesen, dass sich dies auch
auszahlt, dass namlich Muslime die religiose Toleranz ge-
rade in unserem Bundesland, in Hessen, besonders hoch
einschéatzen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, dasist erfreulich —und zwar fir
dle, denen eine gedeihliche Zukunft aller Religionen am
Herzen liegt. Unser Ziel ist es, das Angebot des bekennt-
nisorientierten islamischen Religionsunterrichts sukzessive
und bedarfsgerecht auszubauen. Lehrplanarbeit und Leh-

reraushildung gehen hiermit Hand in Hand — auch das ein
Unterschied zu Nordrhein-Westfalen, nebenbei bemerkt.

Qualitét und Kontinuitét finden ihren Ausdruck auch in
dem weiteren Ausbau der Selbststandigkeit von Schulen.
Freiheit ermdglichen, unterschiedliche Wege 6ffnen, Ver-
antwortung dorthin verlagern, wo die Probleme am besten
bekannt sind — das sind die Uberlegungen, von denen wir
uns bei der Ausgestaltung der selbststéndigen Schulen ha-
ben leiten lassen. Auch dasist ein eingel Gstes V ersprechen.
Wir vertrauen unseren Lehrern in unseren Schulen, dass sie
genau mit diesem Instrumentarium noch besseren Unter-
richt machen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Mit dem Schulfreiheitsgesetz haben wir weitreichende Ge-
staltungsspielraume fir alle Schulen geschaffen. Damit ha
ben wir Maf3stébe nicht nur in Hessen gesetzt, sondern sind
auch bundesweit Vorbild fur andere Bundeslénder. Mittler-
weile nutzen tber 70 % der Schulen die Vorteile des klei-
nen Schulbudgets, 75 Schulen sind bereits auf dem Weg
zur vollsténdigen Selbststandigkeit, und funf berufliche
Schulen stehen kurz davor, in eine rechtlich selbststandige
berufliche Schule umgewandelt zu werden. Das zum 1. Ja
nuar 2013 errichtete Landesschulamt unterstitzt die
Schulen genau in diesem Prozess.

Mit der Lehrerzuweisung von 105 % im Landesdurch-
schnitt erhalten die Schulen nachhaltige Ressourcen, um
die zunehmende Selbststéndigkeit sowie ihre Unterrichts-
gestaltung bestmdglich auf die Bedirfnisse ihrer Schile-
rinnen und Schiler vor Ort zuzuschneiden. Hierzu zahit
z. B. auch die Méglichkeit der unterrichtsunterstiitzenden
sozial padagogischen Forderung, die wir allen hessischen
Schulen anbieten méchten. Dadurch schafft die Hessische
Landesregierung erstmalig die Grundlage dafur, flachen-
deckend das zu organisieren, was in der Offentlichkeit oft
unter dem Begriff der Schulsozialarbeit diskutiert wird.
Das bedeutet, dass wir zusdtzliche Chancengerechtigkeit
fur Kinder in unserem Land schaffen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, die Hessische Landesregierung
ist und bleibt ein Garant fur ein vielféltiges und bega
bungsgerechtes Schulsystem. Wir stellen das Kind und sei-
ne individuellen Lernbedirfnisse, seinen Wissenserwerb
und seine Personlichkeitsentwicklung in den Mittel punkt.
Nur ein vielfaltiges Schulsystem kann die bestmdgliche in-
dividuelle Forderung aler Kinder garantieren. Individuelle
Forderung, von Inklusion bis Hochbegabung, fihrt bei den
vorhandenen Begabungsverschiedenheiten immer zu unter-
schiedlichen Resultaten. Wer unterschiedliche Resultate
nur als Verstol3 gegen Gleichheit zu interpretieren vermag,
der ist prinzipiell auf dem falschen Weg. Ich glaube, genau
diesen Fehler macht Rot-Griin.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Denn Individualisierung bedeutet immer Differenzierung,
und das ist genau das Gegenteil der Einheitsschule, die Sie
von Rot-Griin propagieren. In den rot-griin regierten Lan-
dern — wir brauchen nur nach Baden-Wirttemberg oder
Nordrhein-Westfalen zu schauen — werden aktuell Ein-
heitsschulen im grof3en Stil eingefuhrt.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): So
ein Quatsch!)
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Die Kollegin Léhrmann hat sich hierfir noch in der letzten
Wochein ihrer Pressekonferenz feiern lassen. Die Existenz
der erfolgreich arbeitenden Haupt- und Realschulen wird
damit auf dem ideologischen Altar des ,langeren gemein-
samen Lernens* geopfert.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Zuruf des Abg.
Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren, im néchsten Schritt beginnt das
Ausbluten der Gymnasien. — Herr Kollege Al-Wazir, in
Nordrhein-Westfalen sind die ersten beiden Gymnasien zu
diesem Schuljahr schon geschlossen worden.

(Zurufe der Abg. Tarek Al-Wazir und Mathias Wag-
ner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Tarek Al-Wazir, genau an dieser Stelle wird die Axt an die
Vielfalt und die Bildung gelegt.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Tarek Al-Wazir
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie sind eine
Zwangshegl lickerin, dasist Ihr Problem!)

Genau das, was Rot-Grin in Nordrhein-Westfalen oder
Grun-Rot in Baden-Wirttemberg momentan in der Schul-
politik praktizieren, hat nichts, aber auch gar nichts mit
Schulfrieden zu tun, und genau diese Zustdnde miissen wir
in Hessen verhindern.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Im Gegensatz zu ideologiegetriebener Bildungspolitik set-
zen wir von CDU und FDP fir die Zukunft unserer Kinder
auf Kontinuitdt und Qualitdt, wobei wir unseren Fokus
hierbei ganz bewusst vor allem auf die Grundschule legen;
denn sie ist das Fundament jeder schulischen Laufbahn. In
Zukunft gilt es, den Blick noch stérker auf den Ubergang
von der Kindertageseinrichtung in die Grundschule zu
richten, ebenso wie auf den Ubergang von der Grundschule
in die weiterfihrende Schule. Kindertageseinrichtung und
Grundschule missen im Sinne eines gemeinsamen Bil-
dungsauftrages miteinander optimale Bildungsbiografien
fur Kinder bereitsin den ersten Jahren ermdglichen.

In 590 Tandems arbeiten Kindertageseinrichtungen und
Grundschulen hessenweit bereits erfolgreich zusammen. In
Kooperation mit dem Hessischen Sozialministerium haben
wir in dieser Legislaturperiode zudem das Modellprojekt
»Qualifizierte Schulvorbereitung® ins Leben gerufen, das
derzeit an 29 Standorten durchgefihrt wird. Hinzu kom-
men knapp 700 Grundschulen, die den ,,Bildungs- und Er-
ziehungsplan fir Kinder von 0 bis 10 Jahren in Hessen® fur
ihre Arbeit nutzen. Wahrend die SPD mitgeteilt hat, ale
diese Qualitétsaspekte zukunftig abschaffen zu wollen, set-
zen wir als Landesregierung gerade darauf, diesen Ansatz
weiter zu stérken und zugleich ein breiteres gesell schaftli-
ches Bewusstsein fur die Bedeutung der Arbeit in unseren
Grundschulen zu schaffen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Fur mich ist dies auch eine Frage von Respekt und Wert-
schétzung fur die Arbeit, die tagtaglich in unseren Grund-
schulen geleistet wird.

Von Ubergeordneter Bedeutung und unabhangig von der
Schulform ein zentrales Anliegen ist es, die Kompetenzen
der Lehrkrafte weiterzuentwickeln und zu stérken. Die
konkrete Unterrichtsarbeit hat die htchste Wirksamkeit auf
den Lernerfolg von Schiilerinnen und Schiilern. Genau dar-
um muss es gehen: dass sich der Einzelne sowohl in sei-

nem Fachwissen als auch in seiner Personlichkeit weiter-
entwickeln kann. Die zentralen Bezugspersonen sind hier-
bei die Lehrkrafte, die jeden Tag in unseren Schulen, in
den Klassenzimmern mit den jungen Menschen arbeiten.

Die Hessische Landesregierung hélt daher an der bildungs-
gangbezogenen Lehrerausbildung fest und erteilt dem Ex-
periment des Einheitslehrers eine klare Absage.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wir wollen, dass sich der Leistungsstand der hessischen
Schilerinnen und Schiller jedes Jahr entscheidend verbes-
sert. Das bedeutet, dass wir ein noch gréf3eres Gewicht auf
die Aus-, Fort- und Weiterbildung unserer Lehrkréfte legen
wollen. Selbststandigkeit von Schule, individuelle Férde-
rung — und zwar von Inklusion bis zur Hochbegabung, also
die Heterogenitdt der Zusammensetzung in einer Klasse —
sowie die Fragen der Schul- und Unterrichtsentwicklung
missen Bausteine sein, die es in der Lehreraus- und -fort-
bildung zu verstdrken gilt. Genau das haben wir bereits
vorbereitet.

In diesem Zusammenhang sollen die Erkenntnisse aus
Prof. Hatties Forschung Uber besonders wirksame Lehr-
und Lernprozesse einflief}en, beispielsweise durch eine
kontinuierliche Feedbackkultur in unseren Schulen, die
auch in die Unterrichtsentwicklung einflief3en soll. Schille-
rinnen und Schiler sollen dazu ermutigt werden, ihren
L ehrkréften konstruktive Riickmeldungen Uber die Qualitét
des Unterrichts zu geben und zurlickzumelden, welche
weiteren Schritte sie aus ihren Augen jeweils benétigen;
denn nicht nur das Lern-, sondern auch das Lehrverhalten
ist mal3geblich fir den Bildungserfolg unserer Kinder. Um-
gekehrt ist es ebenso notwendig, die kontinuierliche Riick-
meldung des Lehrers an jeden seiner Schiler zu gewahr-
leisten; denn auch dies ist notwendige Voraussetzung fur
individuellen Lernerfolg.

Um genau dies noch einmal mit unseren Lehrerinnen und
Lehrern zu diskutieren, werden wir im November eine
grofRe und hochkarétig besetzte Tagung in Frankfurt durch-
fahren, zu der Prof. Hattie erscheinen und einen entspre-
chenden Vortrag halten wird.

Lernerfolg von Schilerinnen und Schulern ist aber immer
auch das Ergebnis der eigenen Leistungsbereitschaft. Mit
den nun erreichten Rahmenbedingungen des hessischen
Bildungssystems schaffen wir gute Voraussetzungen fir
die gesellschaftliche Teilhabe und den Aufstieg aller unse-
rer Kinder. Ob dieser Aufstieg jeweils gelingt, ist aler-
dings auch davon abhéngig, ob digjenigen, die aufsteigen
wollen, mit eigener Anstrengung dazu beitragen. Einen an-
strengungslosen Aufstieg gibt es nicht, das ist reine Illusi-
on. Leistungsorientierung als Rustzeug fir eine nach de-
mokratischen Prinzipien organisierte freie Gesellschaft
muss daher auch in der Schule vermittelt und gefordert
werden. Deshab bleiben die padagogischen Instrumente
der Notengebung und der Hausaufgaben, aber auch die
Maoglichkeit der Nichtversetzung, erhalten. Jeder Versuch
einer Aufweichung aus ideologiegetriebenen Griinden ist
einer konsequenten und gelingenden Bildung abtraglich.

Wir haben die Aufgabe, Kinder in der Schule fit firs Le-
ben zu machen. Das bedeutet auch, dass Kinder lernen
mussen, dass Misserfolge dazugehdren. Scheitern tut aber
nur derjenige, der danach nicht wieder aufsteht. Wir aber
bringen unseren Kindern bei, wie sie immer wieder aufste-
hen kénnen.
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(Beifall bei der CDU und der FDP)

Aufstieg und Teilhabe in unserer Gesellschaft beginnen je-
doch nicht erst mit dem Erreichen des Abiturs. Haupt- und
Realschiler sind mitnichten Bildungsverlierer, wie es in
diesem Haus leider immer wieder von der linken Oppositi-
on suggeriert wird. Bildungsgerechtigkeit ist auch keine
Frage der ,, Voll-Akademisierung” unserer Gesell schaft.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Préasident Norbert Kartmann:
Frau Ministerin, die Fraktionsredezeit ist erreicht.

Nicola Beer, Kultusministerin:

Es geht um die Férderung von individuellen Talenten und
ebenso um die Ermdglichung von Chancen in einem diffe-
renzierten Bildungssystem. Dazu tragen die beruflichen
Schulen in hohem Mal3e bei. Die berufliche Bildung ist das
Megathema der Zukunft. Im Kampf gegen die dramatisch
hohe Jugendarbeitslosigkeit in Europa haben sich die
Staats- und Regierungschefs der EU in diesem Jahr darauf
verstandigt, fur die europaweite Bekémpfung der Jugend-
arbeitsosigkeit 6 Milliarden € zur Verfligung zu stellen.
Gleichzeitig wird das deutsche System der dualen Berufs-
ausbildung zum Vorbild fur andere Mitgliedstaaten, die in
ihm eine wesentliche Ursache fir die niedrige Zahl der Ju-
gendlichen ohne Beschéftigung in unserem Land erkennen.
Hier missen wir weiter ansetzen und Tendenzen zum im-
mer langeren Verbleib im System der allgemeinbildenden
Schulen entgegenwirken. Dabei muss das Augenmerk
kunftig auf eine stérkere Strukturierung der Bildungsgéange
der beruflichen Schulen gerichtet werden, um die Angebo-
te mit der Wirtschaft noch besser koordinieren zu kénnen.

Mit der gestuften Berufsfachschule haben wir in dieser Le-
gislaturperiode begonnen. Diese Idee muss in Zukunft fort-
gefuihrt werden, damit Schilerinnen und Schiiler noch di-
rekter in die duale Berufsausbildung einsteigen konnen.
Neben der bereits bestehenden Berufsorientierung in unse-
ren Haupt- und Realschulen haben wir das Angebot in die-
ser Legidaturperiode auch fir die Gymnasien gedffnet.
Des Weiteren wollen wir eine umfassende individuelle Be-
rufsheratung als verpflichtend zu besuchendes schulisches
Angebot in den Haupt- und Realschulzweigen verankern.
Die entsprechende Vereinbarung mit der Regionaldirektion
Hessen der BA liegt bereits auf dem Tisch. Jungen Men-
schen echte Chancen zu geben ist fairer, as das Abitur fur
alle zu versprechen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Mir ist besonders wichtig, immer wieder darauf hinzuwei-
sen, dass ein hessischer Schreinermeister, eine Kranken-
schwester, ein Maurer, der Bécker von nebenan, die Ver-
kauferin und die Sekretdrin die Stiitzen unserer Gesell-
schaft sind.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Wertschétzung und Respekt gehdren diesen Berufsgruppen
und vielen anderen, die wir im dualen System ausbilden;
denn sie stiitzen unser aller Wohlstand, meine Damen und
Herren.

(Zuruf der Abg. Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Wenn ich die Unruhe so sehe, merkt man deutlich, dass
das, was in der Bildungspolitik gegensétzliche Positionen
zutage fordert — ich habe eine Reihe von Gegensatzen an-
gesprochen —, seinen wirklichen Ursprung in grundsétzlich
entgegengesetzten Welt- und Menschenbildern hat.

Diese Hessische Landesregierung, CDU und FDP betrach-
ten Freiheit, Verantwortung, Vielfalt und Leistungsbereit-
schaft als konstitutiv fir unsere Gesellschaft und als Vor-
aussetzung fur Wachstum und Wohlstand in unserem
Land.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Die Opposition hingegen erachtet Gleichmacherei, Kollek-
tivismus und Erziehung des Menschen nach ihrem Welt-
bild, dem Weltbild der Opposition, als zielfiihrend.

Meine Damen und Herren, Politik, vor allem die Bildungs-
politik, sollte aber niemals den Versuch darstellen, einen
bestimmten Lebensstil staatlich durchzusetzen. Diese Lan-
desregierung steht fir Qualitét und fir Kontinuitét in der
Bildungspolitik. Genau deshalb setzen wir auf Wahlfrei-
heit, auf dezentrale Losungen von unten und auf Selbst-
standigkeit.

Die Opposition steht fir Zwangsbeglickung, , Einheits-
brei“ und Bevormundung. Meine Damen und Herren, die-
sen bildungspolitischen Irrtum gilt es in Hessen unbedingt
zu verhindern.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der FDP)

Schule soll nicht alle gleich, aber Schule soll jeden besser
machen und ihm die Chance dazu geben, sein Leben
selbstverantwortlich in die Hand zu nehmen. Sie, meine
Damen und Herren von der Opposition, stellen den Staat
und die Institutionen in den Mittel punkt Ihres Denkens, wir
aber den Menschen, und fir diesen Menschen machen wir
Poalitik, heute und auch in Zukunft. — Danke schon.

(Lang anhaltender Iebhafter Beifall bei der CDU und
der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:

Vielen Dank. Damit ist die Regierungserklérung abgege-
ben.

Meine Damen und Herren, an Redezeit wachsen den Op-
positionsfraktionen eine Minute und 40 Sekunden zu — fr
alle, die das nachher genau nachvollziehen wollen.

Ich ertffne die Aussprache und erteile Frau Abg. Haber-
mann fir die Fraktion der SPD das Wort.

Heike Habermann (SPD):

Herr Président, meine Damen und Herren! Da nicht nur
Schuljahresbeginn ist, sondern die Landesregierung auch
ihre bildungspolitische Abschlusshilanz vorlegt,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN — Lachen bei der CDU und der FDP)

will ich ausdriicklich mit dem Positiven beginnen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Das wird
ein herbes Erwachen fir Sie werden!)

Deswegen hitte ich Sie, zuzuhdren. — Sie haben notwendi-
ge 2.500 zusétzliche Lehrerstellen geschaffen. Das erken-
nen wir an.
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(Zurufe von der CDU und der FDP)

Unterstutzt haben wir auch von Beginn an die Einfuhrung
eines bekenntnisorientierten Islamunterrichts, der in die-
sem Schuljahr zumindest beginnen kann. Das ist im Ubri-
gen nicht so ganz Koalitionsmeinung gewesen.

(Glnter Rudolph (SPD): Genau, Herr [rmer!)

Sie haben sich kurz vor Toresschluss auch noch an den So-
zialindex erinnert, der schon in Herrn Banzers Schubladen
schlummerte und zumindest einen ersten Einstieg in eine
Lehrerversorgung bedeutet, die sich an der Situation der
Schiilerinnen und Schiiler orientiert und nicht an einfachen
Klassenteilern.

Frau Kultusministerin, ich denke, Sie geben mir recht, dass
dieses Instrument noch schérfer justiert und ausgebaut wer-
den muss, damit gerade Schulen in Offenbach wirklich ad-
aquat fur ihre wichtige Aufgabe ausgestattet werden kon-
nen. Denn bisher gibt es hier noch reichliche Verzerrun-
gen.

Meine Damen und Herren, damit aber Schluss des Positi-
ven. Verschleppt haben Sie den Ausbau der Ganztags-
schulen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Verhindert haben Sie die Fortschritte bei der Inklusion.
(Beifall bei der SPD)

Verpfuscht haben Sie eine Lésung fir den Wunsch der El-
tern, zur sechgdhrigen Mittelstufe im Gymnasium zuriick-
zukehren.

(Beifall bei der SPD)

Verprellt haben Sie aufferdem Fachleute, Lehrkréfte und
Beschéftigte mit dem Durchboxen eines Landesschulam-
tes, das keiner will und keiner braucht.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich finde es Ubrigens sehr bemerkenswert, dass Kultusmi-
nisterin Beer kein einziges Wort zu diesem Jahrhundert-
projekt der Hessischen Landesregierung verloren hat.

(Dr. Frank Blechschmidt (FDP): Falsch!)

Ich glaube, das hat auch etwas damit zu tun, dass Sie selbst
noch nicht so genau wissen, was Sie dazu sagen wollen.

(Beifall bei der SPD — René Rock (FDP): Nicht zu-
gehort!)

Meine Damen und Herren, Kontinuitét in dieser Bildungs-
politik hat alleine die Tatsache, dass Sie keine Anstrengun-
gen fur Bildungsgerechtigkeit und Chancengleichheit un-
ternommen haben und es zulassen, dass Bildungserfolg in
Hessen weiterhin von der Herkunft der Kinder bestimmt
wird.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

G 8 wurde durchgeboxt gegen den erbitterten Widerstand
von Schulen, Eltern und Schilerinnen und Schilern.
75.000 Unterschriften haben 2004 bescheinigt, was sie von
der Einfuhrung von G 8 halten, ndmlich gar nichts.

Wo war damals die Wahlfreiheit, die heute als liberales
Deckmantelchen dafiir herhalten muss, dass den Schulen

die Entscheidung tber die Lange der gymnasialen Mittel-
stufe vor die Tur gekehrt wurde? Die Bedenken aller Betei-
ligten wurden damals schlicht ignoriert. G 8 wurde
zwangsweise alen Gymnasien und Gymnasiazweigen
UbergestUlpt, obwohl bereits die Erfahrung mit den Turbo-
klassen gezeigt hatte, dass nur fur einen kleinen Teil be-
sonders leistungsféhiger Schiler und Schilerinnen die in
der Mittelstufe verkiirzte Gymnasial zeit geeignet war.

(Petra Fuhrmann (SPD): So ist es!)

Meine Damen und Herren, 2008 haben ale Fraktionen in
diesem Haus einem Gesetzentwurf der GRUNEN zuge-
stimmt, der den kooperativen Gesamtschulen die Riickkehr
zu G 9 erlaubte. Auch wir haben dies getan, weil unswich-
tig war, dass zumindest einem Teil der Kinder in gymna-
sialen Bildungsgéngen G 8 erspart werden konnte.

Aber wo blieb damals die Wahlfreiheit der Gymnasien?
Nicht die FDP, nicht die CDU und nicht die GRUNEN ha-
ben eine Riickkehrmdglichkeit fir die Gymnasien zum da-
maligen Zeitpunkt auch nur angedacht, obwohl auch da-
mals deutlich wurde, dass G 8 von den Anzuhtrenden
nicht akzeptiert wird.

(Beifall bei der SPD)

So vergingen weitere vier Jahre. Ein kompletter Schiler-
jahrgang musste unter einer Schulreform leiden, fir die
diese Landesregierung bis heute eine Begriindung schuldig
geblieben ist.

(Beifall bei der SPD)

Erst der néher riickende Wahltermin fuhrte zur Erfindung
der Wahlfreiheit der Gymnasien aus Angst davor, dass die
Verkirzung der Gymnasialzeit erneut zum Bumerang fir
die amtierende Landesregierung werden kdnnte. Wie ge-
ring die Akzeptanz fur G 8 weiterhin ist, beweist die Tatsa-
che, dass 39 Gymnasien innerhalb kirzester Fristen den
Weg zuriick zu G 9 gegangen sind und mit ihnen weitere
23 kooperative Gesamtschulen.

Frau Kultusministerin, wie wenig Ihnen die sogenannte
Wahlfreiheit fur die Eltern und Schiler gilt, beweisen die
Umfragen, die in vielen Grundschulen unter den Eltern ge-
macht wurden. Offenbach, Marburg, Lahn-Dill-Kreis,
Main-Kinzig-Kreis, gleichgiltig, wo es Umfragen gab,
gleichen sich die Ergebnisse: Zwischen 85 und 95 % und
mehr der Grundschuleltern wollen keine verkirzte Mittel-
stufe.

(Beifall bei der SPD)

Frau Kultusministerin, wenn Sie erkléren, die Problematik
G 8/G 9 sai gelost, weil es ein ausreichendes Angebot gebe
und die Eltern die Wahl hétten, dann ist das schlicht igno-
rant. Das muss insbesondere den Eltern wie Hohn vorkom-
men, die in diesen Tagen in Kassel und in Wieshaden ver-
geblich nach einem G-9-Angebot im Gymnasium gesucht
haben.

(Vizeprasident Lothar Quanz Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Meine Damen und Herren, die SPD wird das G-8-Experi-
ment auf dem Rucken der Schulerinnen und Schiler been-
den und dafiir sorgen, dass auch bestehende 5. und 6. Klas-
sen zur sechgdhrigen Mittelstufe zuriickkehren kénnen.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)
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Wenn 90 % der Eltern G 8 nicht wollen, mussen fir 10 %
Moglichkeiten einer individuellen Schulzeitverkiirzung an-
geboten werden, z. B. durch die Schuleingangsstufe, aber
insbesondere durch die Moglichkeiten einer modularisier-
ten Oberstufe. Schulzeitverkirzung ist némlich kein Wert
an sich. Sie sollte Schillerinnen und Schilern ermdglicht
werden, wenn sie schneller zu einem Abschluss kommen
wollen und dieses auch kdnnen.

Aber Sie haben G 8 alen Kindern aufgezwungen. Das ist
Bildungspolitik nach Gutsherrenart und zeigt, wie wohlfeil
Ihre Behauptungen sind, man wolle Schule mit den Betei-
ligten gestalten und nicht Gber ihre Képfe hinweg, Frau
Kultusministerin.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN)

Sie haben die Entwicklung von Ganztagsschulen ver-
schleppt und wissen offensichtlich auch nicht um den pad-
agogischen Wert einer Ganztagsschule, wenn Sie Ganz-
tagsschule als Zwangseinrichtung diskriminieren. Damit
haben Sie nicht nur den Protest des hessischen Ganztags-
schulverbandes hervorgerufen. Die Aussage, der Besuch
bei der Oma wére verhindert, wenn Kinder eine Ganztags-
schule besuchen, ist entlarvend, Frau Kultusministerin.

(Petra Fuhrmann (SPD): Die hat keine Ahnung!)

Sie haben den Begriff der Ganztagsschule abqualifiziert,
weil Sie offensichtlich unféhig sind, den Gewinn einzu-
schétzen, den Kinder durch den Besuch einer Ganztags-
schule haben.

(Beifall bei der SPD)

Es geht nicht alein darum, Eltern die Betreuungszeiten an-
zubieten, die sie brauchen. Es geht vor allem darum, Kin-
dern mehr Zeit zum Lernen zu geben und in der Schule
einen Tagesablauf so zu gestalten —im Wechsel von Unter-
richt, Forderung gemeinsamer Aktivitdten, Angeboten von
Vereinen und Ruhephasen —, dass das Kind diese Schule
auch as Lebensraum und als Gewinn fur seine Bildungs-
perspektive empfindet.

Ein Kind, das aus einer solchen Schule nach Hause kommt,
besucht auch gern die Oma, weil es ndmlich keine Haus-
aufgaben mehr zu machen hat.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE))

Meine Damen und Herren, wir wollen anbieten, dass sich
500 Grundschulen in den néachsten finf Jahren zu solchen
Ganztagsschulen entwickeln konnen. Zurzeit gibt es von
1.035 Grundschulen lediglich funf gebundene Ganztags-
schulen; das sind 0,5 %. 28 weitere kdnnen im Profil 2 an
funf Tagen ein Angebot machen. Insgesamt sind lediglich
351 Grundschulen im Landesganztagsprogramm.

Frau Kultusministerin, esist ja schon, wenn Sie jetzt auch
eine Prioritét fir die Grundschulen entdecken. Aber esist
schébig, die Verantwortung fir die Prioritdtensetzung in
der Vergangenheit auf die Schultréger abzuladen, so wie
Sie dies im Ausschuss getan haben. Mit zwel, drei Stellen
im Jahr kénnen die Schultrager keine Ganztagsschule nach
Profil 3 ausstatten, auch wenn Schulen dies gern wollen.

Die Forderung von Ganztagsschulen ist eine Entscheidung
fur mehr Bildungsqualitdt und keine Zwangsmal3nahme.
Die einzige Zwangsganztagsschule in Hessen haben Sie
mit der Einflhrung von G 8 geschaffen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN)

Was bleibt, ist die Erfindung von Ministerpréasident Bouf-
fier, der Pakt fur den Nachmittag.

(Holger Bellino (CDU): Gute Idee!)

Die Kultusministerin hat vorhin beschrieben, dass in den
nachsten Jahren etwas passieren soll.

(Gunter Rudolph (SPD): Ist wie Merkel, nichts Ge-
naues weif3 man nichtl)

Aber so recht weil3 niemand, was sich dahinter verbirgt.
Immerhin ist dieser Vorgang von der Einsicht gepréagt, dass
es Bedarf fur eine Betreuung bis 16 Uhr gibt. Frau Kultus-
ministerin, wir fragen uns alerdings, was genau bei lhnen
wie bei den GRUNEN, muss ich sagen, hinter der wolki-
gen Formulierung verbirgt, man werde diesen Pakt oder
die Betreuungsgarantie gemeinsam mit den Kommunen
umsetzen.

(Zurufe der Abg. Gunter Rudolph und Petra Fuhr-
mann (SPD))

Ganztagsschule ist eine Landesaufgabe,
(Beifall bei der SPD)

und die Kosten fir den Betrieb einer solchen Ganztags-
schule dirfen nicht anteilig und obligatorisch von den
Kommunen eingefordert werden. Schon jetzt investieren
viele Schultréger in zusétzliche Ganztagsangebote, well
das Land sie im Regen stehen Iasst. Ubrigens nannte man
einen solchen Pakt fur den Nachmittag fur Kinder bis
zwolf Jahre friher Hortplétze. Das Innovative an diesem
Konzept ist wohl mehr der Zeitpunkt der Verkindung als
der Inhalt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE))

Frau Kultusministerin, mit behutsamen Schritten, die Sie
beschrieben haben, hat das nichts zu tun, was die Inklusion
an hessischen Schulen betrifft. Vielmehr wird in Hessen
Inklusion vereitelt. Es fehlen die notwendigen Lehrerstun-
den, um Schulen Uberhaupt in die Lage zu versetzen, die
Anforderungen inklusiver Arbeit zu bewaltigen.

Wer den Ressourcenvorbehalt im Schulgesetz belésst, sa-
botiert den Auftrag der UN-Konvention, die jedem Kind
mit besonderem Forderungsbedarf das Recht gibt, gemein-
sam mit alen anderen Kindern eine Schule zu besuchen.

Sie entmutigen die Eltern, die sich fragen, ob an der Regel-
schule die notwendigen personellen und s&chlichen Vor-
kehrungen getroffen werden, um ihr Kind bestmdglich zu
fordern. Und Sie demotivieren die Lehrkréfte. Ohne ein
Fortbildungsangebot in der Flache werden sie mit den An-
forderungen eines inklusiven Unterrichts konfrontiert und
reagieren dann verstandlicherweise auch oft mit Uberfor-
derung oder Abwehr.

Frau Kultusministerin, gesellschaftliche Akzeptanz fir den
Gedanken der Inklusion schafft man so nicht. Aber das ist
wohl auch nicht gewollt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE))

Mit der neuen Verordnung zur sonderpadagogischen For-
derung in den algemeinen Schulen haben sich die Bedin-
gungen gegentiber dem gemeinsamen Unterricht in Hessen
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verschlechtert. Die Erhthung der Inklusionsquote geht zu-
lasten einer notwendigen sonderpédagogischen Forderung.
Auch wenn Sie die Erhéhung der Inklusionsguote in den
Vordergrund stellen, steigt gleichzeitig in Hessen die Zahl
der Forderschilerinnen und Forderschiler, weil Eltern aus
Angst vor dem, was ihren Kindern in der algemeinen
Schule ohne Férderung bevorsteht, diese lieber gleich auf
einer Forderschule anmelden.

(Zuruf des Abg. Dr. Christean Wagner (Lahntal)
(CDU))

» Wer etwas will, sucht nach Wegen — wer etwas nicht will,
sucht Begriindungen”, sagt ein ates Sprichwort. Sie su-
chen nach Begriindungen, weil Sie keine Perspektive fur
ein inklusives Schulsystem wollen, Frau Kultusministerin.
Wir wollen innerhalb von zehn Jahren das Parallel system
von Forderschule und allgemeiner Schule aufl6sen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Wollen Sie
die Forderschulen abschaffen?)

Wenn man diese Perspektive als ,,Hauruck-Inklusion® be-
zeichnet, will man keine Wege 6ffnen, sondern Turen ver-
schliefzen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Wollen Sie
denn die Forderschulen abschaffen?)

— Herr Wagner, wenn Sie eine Zwischenfrage stellen, mel-
den Sie sich. Aber ich sage lhnen gleich, ich lasse sie nicht
zu.

(Beifall bei der SPD)

Dabei reden Sieimmer von der Vielfalt der Kinder und be-
haupten, Unterschiedlichkeit zu akzeptieren und individu-
ell zu fordern. Tatséchlich férdern Sie ausschliefdlich die
Vidfalt der Schulformen und haben dazu beigetragen, dass
das hessische Schulsystem weiter zersplittert und fir Eltern
untbersichtlich geworden ist.

(Dr. Frank Blechschmidt (FDP): Im Leben nicht! —
Zuruf des Abg. Dr. Christean Wagner (Lahntal)
(CDU))

Wenn Sie |hr eigenes Credo der Vidfalt ernst nehmen
wurden, dann hief3e das fir jede und jeden der 788.000
Schilerinnen und Schiler in Hessen, ein auf sie zuge-
schnittenes Angebot zu entwickeln.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Das ist
aberwitzig!)

Kinder sind von Natur aus und von Geburt an wissbegierig
und motiviert. Manche lernen schnell und ohne erkennbare
Anstrengung. Manche haben individuelle Probleme mit
einzelnen Fachern. Viele Kinder finden Unterstiitzung
durch ihre Familien und haben bereits vor der Schule einen
Schatz an Interessen und Erfahrungen aufgebaut. Anderen
dagegen fehlen in der familidren Sozialisation Forderung
und Bildungsanreize.

Manche Kinder bringen korperliche, geistige oder psychi-
sche Handycaps mit, oder sie kéampfen mit Sprachproble-
men. Allen diesen Kindern ist eines gemeinsam: Sie haben
in ihrer Unterschiedlichkeit einen Anspruch und ein Recht
auf bestmdgliche Forderung und Bildung, auf Teilhabe und
auf eine personliche Perspektive.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Aber in Hessen bleibt es vielen Kindern weiterhin versagt,
diesen Anspruch durchzusetzen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Das ist
vollige Readlitétsverweigerung!)

Denn der Erfolg bel der Bildung ist weiterhin von der Her-
kunft abhangig. Angesichts der vielen jungen Menschen,
deren Fahigkeiten weder in der Familie noch in der Schule
entsprechend gefordert werden kénnen, und angesichts der
Tatsache, dass wir jeden dieser jungen Menschen fir die
Entwicklung unserer Gesellschaft brauchen, handelt es sich
dabei um den groften Skandal dieser Bildungspolitik, den
es zu beheben gilt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des Abg.
Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Sie haben vor der zentralen Frage kapituliert, wie die
Schulen arbeiten missen und wie die Lehrkréafte ausgehil-
det werden miissen, damit die Beriicksichtigung der Viel-
falt und der Unterschiedlichkeit ein Qualitatskriterium fir
den Unterricht an hessischen Schulen wird. Wir wollen
deshalb den Ausbau der friihkindlichen Bildung. Wir wol-
len die Schuleingangsstufe. Wir wollen echte Ganztags-
schulen. Wir wollen, dass es das Angebot an die Schulen
gibt, dass die Kinder in der Mittelstufe gemeinsam lernen.

Frau Kultusministerin, Sie reden von Wahlfreiheit und tun
den Wunsch der Eltern nach léngerem gemeinsamen Ler-
nen rigoros als ,, Einheitsbrei“ ab. Angesichts Ihrer Vorstel-
lungen tun Sie mir echt leid. Das mussich Ihnen sagen.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind davon Uberzeugt, dass das gemeinsame Lernen al-
len Kindern Vorteile bietet. Das gilt fur die guten Lerner
ebenso wie fur digjenigen, die viel Unterstiitzung brau-
chen. Die Schulen sollen sich freiwillig fir den Weg der
Gemeinschaftsschule entscheiden konnen, so wie das
Schulen in Schleswig-Holstein, in Nordrhein-Westfalen, in
Baden-Wirttemberg, in Sachsen-Anhalt und im Saarland
schon heute tun. Im Saarland und in Sachsen-Anhalt ge-
schieht dies mit Zustimmung der dortigen CDU.

(Gunter Rudolph (SPD): Soist es!)

Wer hier von Zwang redet, beschwort seine eigenen
Zwangsvorstellungen.

(Beifal des Abg. Timon Gremmels (SPD))

Schulen, die den Weg gehen wollen, Unterschiedlichkeit
und Vielfat as Grundlage fur mehr Bildungsqualitét und
bessere Chancen fir jedes der Kinder zu nutzen, als Ein-
heitsschulen zu verunglimpfen, beweist letztlich nur Ein-
falt.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE))

Es geht uns auch nicht darum, alle gleichzumachen. Nicht
jedes Kind wird bis zum Abitur kommen. Nicht jedes Kind
soll Abitur machen. Denn es gibt sehr viele verschiedene
interessante Berufe, fir die man das Abitur oder das Studi-
um nicht braucht.

(Dr. Frank Blechschmidt (FDP): Auf einmal geht es
doch!)

Darum geht es nicht. Es geht darum, Verschiedenheit an-
zuerkennen und sie als Chance fir lebendigen und guten
Unterricht zu nutzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des Abg.
Willi van Ooyen (DIE LINKE))
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Da Herr Prof. Hattie in Hessen jetzt in den Mittel punkt ge-
rickt wird, kann ich Thnen nur empfehlen, einmal nachzu-
schlagen, wo er die Erkenntnisse tber guten Unterricht ge-
wonnen hat. Er hat diese Erkenntnisse in einem Kultur-
raum und in einem Land gewonnen, in dem es lhrer An-
sicht nach nur eine Einheitsschule gibt. Auch dartber wir-
de ich mir ab und zu einma Gedanken machen, wenn ich
solche Begriffe benutzen wiirde.

(Beifal bei Abgeordneten der SPD und des Abg.
Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Einmal mehr gehen in Hessen die Uhren riickwérts. Denn
nicht nur die Mitglieder der CDU, sondern auch die der
FDP verschanzen sich lieber hinter verstaubten Kampfpa:
rolen und Wahlkampfliigen

(Beifal bei der SPD und des Abg. Willi van Ooyen
(DIE LINKE) — Dr. Frank Blechschmidt (FDP): Ach
du liebe Zeit! — Weitere Zurufe)

— Wahlkampflligen —, statt Gber ihre eigenen Versdumnisse
nachzudenken. Frau Kultusministerin, es ist schade, dass
Ihr Gerede Uber die Vielfalt letztlich inhaltslos bleibt. We-
der bei der Umsetzung der Inklusion noch bei der Unter-
stitzung der Modelle langeren gemeinsamen Lernens und
auch nicht bei der Stérkung der Grundschule sind Sie Uber
|eere Worte hinausgekommen.

Unsere Kinder haben eine bessere Bildungspolitik ver-
dient, eine Bildungspoalitik, die das einzelne Kind in den
Mittelpunkt riickt. Eine solche Bildungspolitik werden wir
mit all denen gemeinsam machen, die die Schule ausma
chen. Wir werden das mit den Lehrkraften, den Schulerin-
nen und Schillern und den Eltern machen. — Vielen Dank.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD — Beifall der
Abg. Mathias Wagner (Taunus), Angela Dorn
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) und Willi van
Ooyen (DIE LINKE))

Vizeprasident Lothar Quanz:

Frau Kollegin Habermann, vielen Dank. — Als Néchster
spricht Herr Dr. Wagner, Vorsitzender der CDU-Fraktion.

(Glnter Rudolph (SPD): Oh, zurlick ins letzte Jahr-
tausend!)

Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die sehr eindrucksvolle und bemerkenswerte Rede unserer
Kultusministerin hat nachgewiesen, dass es den Schulen in
Hessen richtig gut geht.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Lachen der
Abg. Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Das hat sie mit vielen Fakten und mit vielen guten Argu-
menten begrundet. Ich fiige hinzu: Die Spitzenwerte des
Wirtschaftsstandorts Hessen, die historisch niedrige Zahl
der Arbeitslosen und die Innovationskraft unserer Unter-
nehmen sind das offenkundige Verdienst gut ausgebildeter
Fachkréfte und hervorragend qualifizierter Mitarbeiter. Sie
sind das fir jedermann sichtbare Ergebnis einer erfolgrei-
chen Bildungspoalitik, die Hessen in ein Chancenland ver-
wandelt und den Menschen Lebens- und Karrierechancen
ertffnet.

(Beifall bei der CDU)

Dies alles gibt es trotz der Unkenrufe des selbst ernannten
GRUNEN-Kandidaten fiir den Wirtschaftsminister. Herr
Al-Wazir kann in volliger Verkennung der Realitét immer
wieder versuchen, den Wirtschaftsstandort Hessen
schlechtzureden. Es bedarf eigentlich gar nicht eines Arti-
kels der ,, Frankfurter Allgemeinen Zeitung“, um ihn zu wi-
derlegen, obwohl diese Zeitung das bereits getan hat. Sie
schrieb vor etwa 14 Tagen wortlich:

Herr Al-Wazir hat nicht recht, wenn er sagt: ,, Hessen
brummt nicht.” Gegen seine Behauptungen sprechen
nicht nur das hohe Bruttoinlandsprodukt, die Ein-
wohner- und die erfreuliche Entwicklung auf dem
Arbeitsmarkt, sondern auch die beachtliche
Schwungkraft, mit der sich Hessen in den vergange-
nen zwei Jahren aus der Krise emporgearbeitet hat.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP)

Das sagen nicht wir. Das hat eine objektive Zeitung ge-
schrieben, die dazu berichtet hat.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Weiter zitieren!)

Herr Al-Wazir, das will ich klar und deutlich sagen: lhre
Politik des Schlechtredens geht am Lebensgefiihl der Hes-
sen vorbei.

(Peter Beuth (CDU): Soist es!)

Die grof3e Mehrheit der Hessen ist mit ihren personlichen
wirtschaftlichen Verhdtnissen zufrieden oder sogar sehr
zufrieden. Die Mehrheit schaut positiv in die Zukunft.

Ich wiederhole es: Die Aussagen der GRUNEN und der
SPD gehen an der Lebenswirklichkeit unseres Landes vor-
bei. Sie brauchen aber das Schlechtreden, denn Sie miissen
nach einer kiinstlichen Begriindung suchen, um gewahit zu
werden. Auf diesem Wege werden Sie das aber niemals
schaffen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP)

Nach lhrer Regierungszeit hatten Sie an den hessischen
Schulen eine desolate Hinterlassenschaft zu verantworten.
Die Kaalition aus CDU und FDP hat hingegen entschlos-
sen gehandelt und die hessische Bildungspolitik zu neuen
Spitzenwerten gefuhrt. Allein die Zahlen, die die Frau Kul-
tusministerin hier vorgetragen hat, sprechen eine eindeuti-
ge Sprache. Jede Woche werden an den hessischen
Schulen 200.000 Stunden mehr Unterricht als zu rot-griiner
Zeit erteilt. Jede Woche sind es 200.000 Stunden mehr.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, noch nie waren die Unterrichts-
bedingungen an den hessischen Schulen besser als zum
Schuljahresbeginn 2013/2014.

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

In Hessen profitieren die Schuler, Eltern und Lehrer von
den Malinahmen einer Landesregierung, die Investitionen
in Bildung als Férderung der Zukunft und nicht als Mittel
zur Gesellschaftsveranderung begreift.

Herr Schéfer-Gumbel hat bei der Vorstellung des bildungs-
politischen Programms der SPD die Ziele zur Schulpolitik
mit dem Satz zusammengefasst: ,,Ja, wir wollen einen Sys-
temwechsel . Meine Damen und Herren, das muss man
sich auf der Zunge zergehen lassen. Sie wollen das vollig
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verdndern, was wir im Augenblick an erfolgreicher Schul-
politik den Schilern, Lehrern und Eltern anzubieten haben.
Sie wollen den Systemwechsel.

(Beifall bei der CDU und der FDP — Lachen der
Abg. Heike Habermann (SPD))

Meine Damen und Herren, schon rein sprachlich, aber
auch inhaltlich — das werde ich nachweisen — gibt es keine
grofRReren Unterschiede zwischen der SPD und der Links-
partei.

In dem von der SPD-Fraktion am 31. Oktober 2012 verab-
schiedeten und noch immer glltigen Schulpapier heifdt es
wortlich:

Im Bereich der weiterfihrenden Schule strebt die
SPD mittel- und langfristig eine Schulstruktur an, in
der sich alle weiterfiihrenden Schulen bis zur Klasse
10 zu einer Gemeinschaftsschule weiterentwickeln.

(Zuruf von der CDU: Ahal)

Im selben Papier schreibt die SPD: , Es werden schulform-
unabhéangige Bildungsstandards fur den Sekundarbereich |
entwickelt”, und: ,Gleichzeitig werden die bestehenden
schulformbezogenen Lehrpléne und die schulformbezoge-
nen Stundentafeln aufgehoben®. Das bedeutet im Klartext
ein Einheitscurriculum fir ale Schiler von der 5. bis zur
10. Klasse, und zwar unabhéngig vom Leistungsstand und
vom L el stungsvermoégen des einzelnen Schillers.

Meine Damen und Herren von der SPD, zu lhrem padago-
gischen Prinzip gehort unter anderem die Abschaffung des
Sitzenbleibens und der Noten. Beides wurde von Herrn
Schéfer-Gimbel in einer Pressemitteilung wortlich as
zvorsintflutliche Dressur* und ,Selektionsmethode” be-
zeichnet.

(Lachen und Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren, ist das eine Sprache des Schul-
friedens?

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Nein!)

Herr Schéfer-Gumbel —— Er ist gar nicht da. Ich weil3, die-
ses Thema ist ihm peinlich geworden, nach allem, was sei-
ne Fraktion hierzu in den letzten Monaten beschlossen und
was er selbst dazu gesagt hat.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der FDP
— Zurufe von der SPD)

Aber vielleicht erkléren Sie von der SPD den Eltern ein-
mal, warum ihre Kinder Uberhaupt noch morgens aufste-
hen und zur Schule gehen missen, wenn sie das Ab-
schlusszeugnis ohnehin schon bei der Einschulung mit der
Schultiite al's Blankoscheck erhalten.

(Zuruf der Abg. Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren, in einer reprasentativen Umfra
ge haben sich 85 % der Schiller gegen die Abschaffung des
Sitzenbleibens ausgesprochen.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Greilich (FDP))

Damit haben die Schiler ein klares Nein dazu gesagt, dass
Leistung verteufelt, Engagement gering geschétzt und
FleiR bestraft wird. Die Schiler haben sich dagegen ausge-
sprochen, dass Schulschwénzer und Leistungsunwillige am
Ende dieselbe Belohnung erhalten wie die Fleitigen, die
Motivierten und die Leistungstréger.

(Holger Bellino (CDU): Hért, hort!)

Meine Damen und Herren, was die SPD unter System-
wechsel versteht und was dieser Systemwechsel fur die
Lehrer in Hessen bedeutet, das kann man auf Seite 19 des
SPD-Papiers nachlesen. Woértliches Zitat:

Durch Aufhebung der schulformbezogenen Ausbil-
dungsgénge fur das Lehramt werden Hierarchien im
Lehrerberuf abgebaut. ... Die Barrieren nach Schul-
formen und streng definierten Fachergrenzen mis-
sen Uberwunden werden ...

(Zuruf des Abg. Michael Siebel (SPD))

Weas die Lehrer aus gutem Grund unterscheiden muss, ist
ihre auf die jeweiligen Bedirfnisse der Schiler ausgerich-
tete fachwissenschaftliche und fachdidaktische Aushil-
dung.

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Sehr richtig!)

Es passt eben nicht zusammen, wenn ein Lateinlehrer am
Gymnasium einen Forderschiler in Sport unterrichtet oder
ein Musiklehrer an der Grundschule vor einer Oberstufen-
klasse steht und ihr die Quantenphysik erkléren soll.

Meine Damen und Herren von der SPD, mit lhrer Einheits-
ideologie Uberwinden Sie nicht nur Schulformen und F&
chergrenzen, sondern zugleich auch die Vernunft und den
gesunden Menschenverstand.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Aufschlussreich sind Ihre Vorstellungen zur bildungspoliti-
schen Zukunft

(Gerhard Merz (SPD): Ihre auch!)

auch mit Blick auf Ihre Wunschkoalitionére. Schauen wir
einmal in das Wahlprogramm der LINKEN. Da heil3t es
wortlich:

Um eine solche Schule [fur alle] verwirklichen zu
kénnen, muss das gegliederte ... Schulsystem von
Hauptschule, Realschule, Gymnasium und Sonder-
schule ... Uberwunden werden.

(Demonstrativer Beifall bei der LINKEN)

An seine Stelle soll in Hessen als einzige Regel-
schule die Schule fur aletreten ...

Beifal bei der LINKEN, aber nicht bel der SPD. Aber das
ist doch fast vollig inhaltsgleich.

(Lachen und Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Eigentlich missen Sie doch bereit sein, sich hierzu zu be-
kennen.

(Norbert Schmitt (SPD): Dasist unglaublich!)

Bei Herrn Schéfer-Gumbel hort sich das wie folgt an: ,Die
Union teilt Schiler in vier Klassen ein: Gymnasium, Real-
schule, Hauptschule und Forderschule. Wir* — Schéfer-
Gumbel — , setzen dem das padagogische Prinzip der Ge-
meinschaftsschule entgegen.”

Wo ist hier eigentlich noch en inhatlicher Unterschied
zwischen Linkspartei und SPD sichtbar?

(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Sehr gut!)

Meine Damen und Herren, ich glaube nicht, dass Sie bei so
viel programmatischem Gleichklang mit den LINKEN gré-
[3ere K oalitionsprobleme haben werden.
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(Michael Siebel (SPD): Sie glauben auch noch dar-
anl)

Eines allerdings muss man lhnen beiden zugutehalten, der
SPD und der Linkspartei. Sie streiten es nicht ab, die Gym-
nasien und das mehrgliedrige Schulwesen abschaffen zu
wollen.

Die GRUNEN agieren da mit groRerer Schldue und be-
wusster Irrefihrung.

(Lachen der Abg. Kordula Schulz-Asche (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Die GRUNEN schreiben in ihr Programm — ich zitiere nur
aus lhrem Munde —, man wolle langeres gemeinsames L er-
nen bis zum Ende der Mittelstufe. ,In den kommenden
funf Jahren wollen wir es der Héfte der weiterfihrenden
Schulen auf freiwilliger Basis ermdglichen, sich zu neuen
Schulen weiterzuentwickeln.”

(Norbert Schmitt (SPD): Ermdglichen!)

Meine Damen und Herren, die als Gemeinschaftsschule bei
der SPD und die als,, Schule fir ale* bel der LINKEN ver-
harmloste Einheitsschule wird von den GRUNEN euphe-
mistisch as , neue Schule" bezeichnet. Was es mit dieser
geschénten Rhetorik auf sich hat, wird beim Blick in die
Haushaltsantrage der GRUNEN vom 12. November 2012
deutlich.

(Lachen der Abg. Kordula Schulz-Asche (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Da heif3t es, schon etwas weniger blumig, wortliches Zitat
aus der Feder der GRUNEN: ,Es soll eine Abkehr vom
strikt gegliederten Schulsystem in Hessen eingeleitet wer-
den”.

(Zuruf der Abg. Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren, es kommt noch schéner. Auch
im gescheiterten Y psilanti-K oalitionsvertrag aus dem Jahr
2008 haben die GRUNEN in rot-rot-griiner Einvernehm-
lichkeit geschrieben, wortliches Zitat:

Wir werden dafir sorgen, dass ab dem Schuljahres-
beginn 2009/2010

(Norbert Schmitt (SPD): Das ist schon falsch!)

bestehende Schulen des Sekundarbereichs in einer
neu gestalteten Sekundarstufe | mit binnendifferen-
ziertem Unterricht ohne schulformbezogene Leis-
tungsgruppen arbeiten kénnen.

Meine Damen und Herren, stellen Sie sich einmal vor,
nach der letzten Landtagswahl hétte Rot-Rot-Griin die Re-
gierung gestellt.

(Wolfgang Greilich (FDP): Lieber nicht!)

Die wollten bereits bis 2009/2010 das gegliederte Schul-
wesen im Wesentlichen abgeschafft haben. Dazu kann ich
im Interesse der hessischen Birgerinnen und Birger und
der Schilerinnen und Schiler nur sagen: Ein Glick, dass
sie damals die Landtagswahl nicht gewonnen haben. Ein
Gluck, dass wir weiterhin ein solch erfolgreiches Schulsys-
tem besitzen.

(Beifal bel der CDU und der FDP — Zuruf des Abg.
Norbert Schmitt (SPD))

Meine Damen und Herren, die GRUNEN stehen der Ein-
heitsschulfront von SPD und LINKEN ideologisch nicht
im Weg. Allerdings verstecken sie ihre Absichten hinter
nebuldsen Formulierungen. Sie reden fadenscheinig von
der Bereitschaft zu einem Schulfrieden. Herr Al-Wazir — er
ist noch immer nicht da, das Thema interessiert ihn noch
immer nicht —, fir wie naiv halten Sie und lhre griinen
Mitstreiter eigentlich die Menschen? Sie haben sich in der
Opposition 14 Jahre lang einem Schulfrieden verweigert.
Sie behaupten, Sie wollten ein Ende des Schulkampfes—in
Wirklichkeit aber sind Sie die Mitangtifter des Schul-
kampfs, und zwar des ideol ogiegel eiteten Schulkampfs.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

In der Schulpolitik ziehen die GRUNEN mit genau dem-
selben Sendungsbewusstsein durch die Lande, mit dem sie
die Menschen durch Tempolimits, Fleischverbote, Steuer-
erhdhungen, Wassercents oder ein Olheizungsverbot zu
gangeln versuchen.

(Kordula Schulz-Asche (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Dasist lustig!)

Meine Damen und Herren, lhre politische Agenda lautet:
Die Einheitsschule ist gut. Das Gymnasium ist schlecht.
Wenn dle die Einheitsschule mittragen, haben wir den
Schulfrieden.

Nein, meine Damen und Herren von den GRUNEN, wer
die eigene Meinung zur unteilbaren Wahrheit erhebt, der
strebt nicht nach einem Schulfrieden, sondern nach einem
Diktatfrieden.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Das machen doch
Siel)
Deswegen werden wir die Abschaffung der Gymnasien

und Ihre rot-rot-griinen Bestrebungen zur Errichtung der
Einheitsschul e entschl ossen verhindern.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Der heutige abermalige Auftritt von Frau Habermann be-
stérkt uns darin.

Ich will noch ein Thema aufgreifen — die Kultusministerin
hat es bereits angesprochen —, das zeigt, wie Sie sich in Ih-
rem Nivellierungswahn vergaloppiert haben. Herr Schafer-
Gimbel stellt sich bei jeder Gelegenheit vor die Mikrofone
und spricht von den angeblichen Bildungsabsteigern und
Bildungsverlierern in unserem Land. Wer kein Abitur hat,
ist nach der Logik von Herrn Schéfer-Gimbel ein Bil-
dungsabsteiger oder Bildungsverlierer. — Ich weil3 nicht, ob
Sie das bewusst oder aus purer Unkenntnis sagen, Herr
Schéfer-Giimbel. Das eine wére alerdings nicht besser as
das andere. Fir diese fortwahrende Beleidigung der Millio-
nen Menschen ohne Abitur sollten Sie sich eigentlich ent-
schuldigen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Ausgerechnet die Partei, die friher einmal vorgab, die In-
teressen der Arbeitnehmer zu vertreten, beschimpft heute
den Béckerlehrling, den Zimmermannsgesellen und die
Kassiererin bei Aldi as Bildungsabsteiger.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Das macht doch
ihr!)

Der Arbeiter am Flief3band bei Opel ist nach SPD-Definiti-
on ein Bildungsabsteiger. Die Erzieherin in der Kinderta-
gesstétte ist nach SPD-Definition ein zuriickgelassenes
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Kind. Der Busfahrer, der morgens die Kinder zur Schule
fahrt, ist nach SPD-Definition ein Bildungsverlierer. Meine
Damen und Herren von der SPD, lassen Sie sich gesagt
sein: Haupt-, Real- und Berufsschiiler sind keine Bildungs-
absteiger, sondern Menschen mit nicht weniger wichtigen
Fahigkeiten, als sie Gymnasiasten aufweisen. Das miissen
Sie endlich verinnerlichen.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
FDP)

Haupt-, Real- und Berufsschiiler sind keine Bildungsverlie-
rer, sondern die Begrindung fur die in Deutschland mit
Abstand niedrigste Jugendarbeitslosigkeit aller 28 EU-L an-
der. Haupt-, Real- und Berufsschiiler werden nicht zurtick-
gelassen, sondern sind die Garanten fur Wachstum und
Wohlstand in Hessen und in Deutschland.

In dem Zusammenhang bin ich dem ehemaligen SPD-Kul-
turstaatsminister Julian Nida-RUmelin dankbar, der vorges-
tern in der ,Frankfurter Allgemeinen Sonntagszeitung"
wortlich sagte: ,,Wir sollten den Akademisierungswahn
stoppen.” Das ist bei der SPD in Hessen noch nicht ange-
langt. Er hat es bereits verinnerlicht.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, ich verweise auf eine Studie,
diein der letzten Woche verdffentlicht wurde: ,,Der soziale
Aufstieg ist in Deutschland die Regel.” Das wird von dem
gesamten Linksblock dieses Hauses schlichtweg ignoriert.
In unserem Erfolgsland, in unserem Land von Freiheit und
Chancen gibt es riesige Méglichkeiten des Aufstiegs, die
auch sehr genutzt werden. Das passt aber nicht in lhre
Ideologie.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Vom Tdlerwa
scher!)

— Bei IThnen schon gar nicht, Herr van Ooyen. Das wissen
wir.

Meine Damen und Herren, der Président des Deutschen
Lehrerverbandes, Josef Kraus, hat es richtig erkannt. Er
sagt wortlich: ,Sozial ist, was junge Leute in Lohn und
Brot bringt, und nicht das, was Berechtigungen anstelle
von Beféhigungen vermittelt.”

(Zuruf des Abg. Hermann Schaus (DIE LINKE))

Meine Damen und Herren von SPD, GRUNEN und Links-
partei, Sie tragen lhre Monstranz der Einheitsabschliisse
vor sich her, und am Ende stehen ein paar Tausend Akade-
miker vor dem Arbeitsamt, wahrend die Backerei nebenan
hénderingend nach Auszubildenden sucht.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aus welchem Jahrhundert sind Sie denn?)

Wir brauchen auch kinftig ein leistungsfahiges, differen-
Ziertes Schulsystem, das sich nicht an einer Ideologie, son-
dern am Schiller selbst orientiert.

(Beifall bei der CDU und bel Abgeordneten der
FDP)

Lassen Sie mich zum Schluss sagen: Hessen ist bildungs-
politisch, neben vielen anderen Bereichen, ein Chancen-
land, das jungen Menschen mit unterschiedlichen Interes-
sen und Begabungen Karrierechancen und L ebensperspek-
tiven eroffnet. Es geht um nicht weniger al's um die Frage,
ob an den hessischen Schulen auch in Zukunft das Primat
der Bildung oder das Primat der Ideologie regieren soll. Es

geht darum, dass wir zwischen Schulvielfalt auf der einen
Seite und Einheitsschule auf der anderen Seite wahlen
miissen. SPD, LINKE und GRUNE reden unser Schulwe-
sen permanent schlecht. Das ist eine Beleidigung fur die
60.000 Lehrerinnen und Lehrer und eine Beleidigung, was
den Leistungswillen von fast 800.000 Schilerinnen und
Schillern angeht.

(Beifal bei der CDU und der FDP)

Sie reden die Realitét aus rein weltanschaulicher Motivati-
on schlecht.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Befragen Sie mal
die Lehrerinnen und Lehrer!)

Zum Gluck Ubertreiben Sie mit dem Schlechtreden. Das
geht an dem Bewusstsein der Birgerinnen und Birger, an
der Aufnahme in der Offentlichkeit vollig vorbei. Mit die-
ser permanenten Realitdtsverweigerung werden Sie sich
zum Schluss selbst richten.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Das glauben Sie
doch selber nicht!)

Meine Damen und Herren, ich sagte eingangs und wieder-
hole es: Den Schulen in Hessen geht es richtig gut. Mit
FDP und CDU wird das auch in der ndchsten Wahlperiode
so bleiben. — Herzlichen Dank.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasident L othar Quanz:

Vielen Dank, Herr Dr. Wagner. — Als Néchster spricht der
namensgleiche parlamentarische  Geschéftsfihrer  von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Herr Wagner, hitte.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Préasident, meine Damen und Herren! Ich bin meinem
Namensvetter, Herrn Dr. Wagner von der CDU, aul3eror-
dentlich dankbar. Er hat noch einmal deutlich gemacht,
wer in den Schiitzengraben des kalten Schulkampfs liegt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Er hat deutlich gemacht, warum esin den letzten 15 Jahren
bildungspolitisch nicht vorangegangen ist.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Und wir
immer die Mehrheit hatten!)

Und er hat deutlich gemacht, warum wir in Hessen unbe-
dingt einen Schulfrieden brauchen, wie ihn meine Fraktion
vorschlégt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Dr. Wagner, ich bin Thnen auch deshalb dankbar, weil
das ein gutes Omen ist. Sie waren von 1987 bis 1991 Kul-
tusminister in diesem Land. Das Ergebnis war Ihre Abwahl
und die der damaligen Landesregierung. Vielen Dank, dass
Sie unser Maskottchen fur den 22. September sind, Herr
Dr. Wagner.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —La-
chen des Abg. Dr. Christean Wagner (Lahntal)
(CDUL))

Sie sprachen vom Primat der Ideologie, Herr Dr. Wagner.
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(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Bei Ihnen!)

Das, was Sie hier 20 Minuten lang vorgetragen haben, war
pure ldeologie.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr.
Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Ich habe die
Wahrheit gesagt! Ich habe Sie nur zitiert!)

Aber wir sprechen Uber die Regierungserklérung der Kul-
tusministerin. — Frau Kultusministerin, das war aso die Bi-
lanz aus 15 Jahren schwarz-gelber Bildungspolitik.

(Demonstrativer Beifall bei der CDU und der FDP —
Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Super Bi-
lanz!)

Ich will die Landesregierung an einer Stelle loben, weil sie,
wie auch andere Landesregierungen nach dem PISA-
Schock, gesagt hat: Lasst uns die Bildungspolitik und das,
was wir bildungspolitisch tun, nicht an Glaubenssitzen
messen, sondern an den Ergebnissen der Schillerinnen und
Schiler. — Der Paradigmenwechsel war richtig. Nur,
warum haben Sie uns dann nichts tber die Ergebnisse des
Bildungssystems in Hessen mitgeteilt, Frau Ministerin?
Das ist doch die spannende Frage. Sie haben vid dartiber
geredet, was Sie in den vergangenen 15 Jahren in das Bil-
dungssystem hineingesteckt haben. Aber der entscheidende
Erkenntnisgewinn aus PISA ist, dass wir uns anschauen
missen: Was kommt aus dem Bildungssystem heraus?
Was koénnen die Schiilerinnen und Schiler? Dasist die ent-
scheidende L ehre aus PISA.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da steht unser Bundesland leider nicht gut da, meine Da
men und Herren. Es ist heute genauso wie vor 15 Jahren,
dass der Bildungserfolg viel zu sehr vom sozialen Hinter-
grund des Elternhauses abhangig ist.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Gebets-
muhle!)

Es ist heute wie vor 15 Jahren so, dass das hessische Bil-
dungssystem in alen Vergleichsstudien nur mittelmafiig
abschneidet.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Deshab
die grine Einheitsschule!)

Es ist heute wie vor 15 Jahren so, dass ein Flnftel aller
Schilerinnen und Schiler unsere Schulen verlasst und vor-
aussichtlich gréfite Probleme auf dem Arbeitsmarkt und
bei der eigenverantwortlichen Gestaltung ihres Lebens ha-
ben wird. Das ist die Bilanz von 15 Jahren schwarz-gelber
Bildungspolitik.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr.
Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Alles an der
Realitét vorbei!)

Frau Ministerin, Sie werfen anderen in diesem Hause
Zwangsbegl iickung vor.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Da hat sie
recht!)

Ich finde, das ist mutig. Die grofite Zwangsbegllickung im
hessischen Schulwesen in den vergangenen zehn Jahren
war die Einfihrung von G 8 — gegen den Rat aller Exper-
tinnen und Experten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN so-
wie bei Abgeordneten der SPD und der LINKEN)

Sie trauen sich, Uber Zwangsbegliickung zu reden, obwohl
ale davon abgeraten haben, G 8 einzufihren. Sie trauen
sich, Uber Zwangsbegliickung zu reden, obwohl im letzten
Jahr der Ministerprasident sagt, nachdem eine ganze Schu-
lergeneration das vermurkste Modell G 8, das Sie organi-
siert haben, durchlaufen musste: , Das war nur mal so eine
Idee von uns.* — Sie reden von Zwangsbegliickung? Man
sollte ruhig sein, wenn es um Bildungspolitik geht, wenn
man solche Fehler zu verantworten hat.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN so-
wie bei Abgeordneten der SPD und der LINKEN —
Lachen bei der CDU und der FDP — Dr. Frank
Blechschmidt (FDP): Das hétten Sie gern!)

Frau Ministerin, ich weil3 nicht, was ich an lhrer Regie-
rungserkldrung schlimmer finden soll: Soll ich es schlim-
mer finden, dass Sie bei den fir unser Bildungssystem ent-
scheidenden Indikatoren in den letzten 15 Jahren zu wenig
erreicht haben, oder soll ich es schlimmer finden, dass Sie
fur unser Bildungssystem gar nichts mehr vorhaben? Ich
kann mich da wirklich nicht entscheiden.

Sie haben mit viel Pathos und mit vielen Worten angespro-
chen, dass man in der Grundschule etwas tun misse. Was
wollen Sie denn tun? Wie lautet Ihr konkreter Vorschlag?
Wie wollen Sie die Grundschulen weiterentwickeln?

Sie haben mit viel Pathos und vielen Worten Uber das
Ganztagsschulprogramm des Landes geredet. Wie lautet
Ihre Antwort an die Eltern, die auf Vereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf und damit auf ganztagige Betreuung ihrer
Kinder angewiesen sind?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zu-
rufe von der CDU und der FDP)

Sie haben mit viel Pathos und leeren Worten Uber die
Wahlfreiheit zwischen G 8 und G 9 gesprochen. Der Ma-
gistrat der Landeshauptstadt Wiesbaden hat dankenswer-
terweise eine Umfrage unter Eltern mit Grundschulkindern
durchgefiihrt und gefragt, welches schulische Angebot sie
sich beim Thema ,G 8 oder G 97 fur ihre Kinder win-
schen. Zwel Drittel der Eltern hier in Wiesbaden — wie in
anderen Stadten und Landkreisen — sagen, sie wollen fir
ihre Kinder ein G-9-Gymnasium. Wir haben in Wiesbaden
unter lhrer Verantwortung in diesem Schuljahr kein einzi-
ges Gymnasium mit G 9 — und dareden Sie Uber Wahlfrei-
heit, Frau Ministerin.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Sie reden Uber Wahlfreiheit, aber es ist nicht nur in Wies-
baden, sondern auch in vielen Stadten und Landkreisen so,
dass es diese Wahlfreiheit nur auf dem Papier gibt.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Sie reden mit viel Pathos und leeren Worten Uber Inklusi-
on. Frau Ministerin, wo ist Ihr Zeitplan? Bis wann wollen
Sie ein inklusives Schulsystem verwirklicht haben? Bis
wann wollen Sie die UN-Behindertenrechtskonvention um-
setzen? — Sie haben gar nichts mehr vorzuweisen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Ich mdchte das an einigen Passagen aus lhrer Rede ver-
deutlichen. Sie haben Uber das Ganztagsangebot in Hessen
gesprochen. Sie geben sich der Illusion der grofen Zahl
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hin, dass wir 917 Schulen im Ganztagsschul programm ha-
ben. Sie sagen auch noch —ich zitiere Sie —: , Mit unserem
Ansatz bilden wir die Lebenswirklichkeit von Familien ab,
die selbst entscheiden wollen, in welchem Umfang ihr
Kind ... an eéinem Ganztagsangebot teilnimmt.“ Wie sehen
die Ganztagsangebote in Hessen in aller Regel und an den
allermeisten dieser 917 Schulen aus? An drei Tagen der
Woche Betreuung bis 14:30 Uhr. Was hat das mit der Le-
benswirklichkeit der Eltern in unserem Land zu tun?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Welche Mutter, welcher Vater arbeitet an nur drei Tagenin
der Woche — und auch nur bis 14:30 Uhr? Welche Schule
soll in diesem zeitlichen Rahmen das p&dagogische Kon-
zept einer Ganztagsschule tatséchlich verwirklichen kon-
nen? Sie behaupten, das bilde die Lebenswirklichkeit der
Menschen in Hessen ab. Wo leben Sie eigentlich, Frau
Kultusministerin? Das hat mit dem Bedarf der Mitter und
Véter nichts zu tun.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben Uber inklusive Bildung gesprochen. Vor vier
Jahren hat das Land Hessen die UN-Behindertenrechtskon-
vention unterschrieben — wie alle anderen Bundesl&nder.

(Ministerin Nicola Beer: Das heifdt nicht, die Forder-
schulen abzuschaffen!)

— Jetzt sagen Sie, das bedeute nicht, die Forderschulen ab-
zuschaffen. Da stimmen wir Ihnen ausdriicklich zu. Es
heif3t aber auch nicht, dass man die Rahmenbedingungen
fur Inklusion verschlechtert. So war die UN-Behinderten-
rechtskonvention nicht gemeint. Sie haben den Begriff In-
klusion genommen und haben alles, aber auch alesin Hes-
sen abgeschafft, was fir den gemeinsamen Unterricht von
Kindern mit und ohne Behinderungen wichtig ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD — Zurufe von der CDU
und der FDP)

Sie haben die Bestimmung abgeschafft, dass man die Klas-
sen verkleinern kann. Sie haben die M&glichkeit der Dop-
pelbesetzung abgeschafft oder reduziert. Sie haben die
Maoglichkeit abgeschafft, dass die Forderschullehrerinnen
und -lehrer integraler Bestandteil des Kollegiums allge-
meinbildender Schulen sind. Sie haben , Inklusion* drauf-
geschrieben, aber weniger Inklusion gemacht. Das ist sché-
big angesichts der Kinder, Uber die wir hier reden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zu-
rufe von der CDU und der FDP — Ministerin Nicola
Beer: Gut gelogen!)

— Jetzt sagt die Ministerin: ,,Gut gelogen!* Das ist nicht
sehr parlamentarisch; aber dass diese Regierung keinen Stil
hat, wissen wir.

(Lebhafte Zurufe von der CDU und der FDP)
Auch dasist ein Grund, eine neue Regierung zu wahlen.
(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Ministerin, Sie konnen jederzeit das Wort ergreifen
und den Versuch machen, meine Aussagen zu widerlegen.
Aber schreien Sie nicht einfach dazwischen, das sei gelo-
gen. Gehen Sie gleich noch einmal an dieses Pult, und sa
gen Sie, welche Aussage angeblich falsch war. Es war
nadmlich keine Aussage falsch, Frau Ministerin.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Sie sagen, nach 15 Jahren schwarz-gelber Bildungspolitik
sei esein groRRartiger Erfolg, dass wir fur 440 Schiilerinnen
und Schiller einen islamischen Religionsunterricht haben.
Wir haben in unserem Land 60.000 Schulerinnen und
Schiler muslimischen Glaubens, und Sie sagen, es sei ein
Erfolg, nach 15 Jahren fur 440 dieser Schilerinnen und
Schuler ein Angebot geschaffen zu haben. Das kann ja
wohl nicht Ihr Ernst sein, Frau Ministerin.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU und der FDP)

Ich komme zu dem grof3en Projekt der FDP, der selbststan-
digen Schule. Frau Ministerin, wir haben rund 1.700
Schulen in unserem Land. Nach 15 Jahren schwarz-gelber
Bildungspolitik haben Sie es gerade einmal geschafft, dass
sich 75 Schulen auf den Weg in die Selbststéndigkeit ge-
macht haben. 75 von 1.700 Schulen — das wollen Sie bei
dem Projekt, das Ihnen angeblich so wichtig war, hier as
Erfolg verkaufen, Frau Ministerin? Das kénnen Sie doch
wirklich niemandem erzéhlen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zu-
rufe von der CDU)

Sie haben behauptet, in Nordrhein-Westfalen wirden in
grofRRem Stil Einheitsschulen auf den Weg gebracht.

(Wolfgang Greilich (FDP): Dasist doch so!)

Frau Ministerin, um Himmels willen! In Nordrhein-West-
falen wurde mit den Stimmen von CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN die Sekundarschule beschlossen.
So heifdt diese Schule. Die Sekundarschule ist so interes-
sant, meine Damen und Herren von der CDU, dass es vor
adlem CDU-Burgermeister, CDU-Landrdte und CDU-
Kommunalfirsten sind, die sagen: Schafft dieses schuli-
sche Angebot. — Es wéchst von unten, es wird niemandem
verordnet. In Nordrhein-Westfalen weil3 das die CDU, hier
in Hessen polemisiert die CDU dagegen. Das zeigt, wie
notig wir einen Schulfrieden auch in Hessen haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Ministerin, Sie sprechen Uber die berufliche Bildung
als das Megathema der Zukunft. Viel Pathos, |eere Phrase.
Wo ist Ihr Konzept zur Reform des Ubergangs von der
Schule in den Beruf? Nach 15 Jahren haben Sie immer
noch kein Konzept. Meine Fraktion hat Ihnen ein Konzept
vorgelegt.

(Zuruf des Abg. Mario Déweling (FDP))

— Wir haben uns an den Vorschldgen der Bertel smann Stif-
tung orientiert. Daran ist nichts Ehrenriihriges, Herr Kolle-
ge Doweling. Wir haben wenigstens etwas gemacht. Sie
haben gar nichts.

(Heiterkeit und Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei Abgeordneten der SPD — Zurufe
von der CDU und der FDP)

Frau Ministerin, Sie haben zu Recht Uber den Wert der
Leistungen gesprochen, die Verkéuferinnen, Verkaufer und
Krankenschwestern in unserem Land erbringen. Dariber
sprechen Sie vollig zu Recht. Wer —wie Sie — diesen Men-
schen aber verniinftige Arbeitsbedingungen vorenthalt, wer
diesen Menschen einen Mindestlohn vorenthélt, der sollte
hier nicht mit diesem Pathos auftreten; denn er meint es
mit diesen Leuten nicht wirklich ernst.
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Dr. Wagner, damit das klar ist: Bei einer Bildungspo-
litik nach dem Motto ,Mein Kind macht Abitur, und die
anderen werden Verkauferinnen und Verkaufer machen
wir erst gar nicht mit.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was wére jetzt also fur die Schulen zu tun? Ich méochte ei-
nige der Antworten geben, die die Frau Ministerin in ihrer
Regierungserklarung schuldig geblieben ist. Was hétten
wir uns von der Regierungserklérung einer Ministerin ge-
wiinscht? Sagen wir es anders: Wie hétte die Regierungser-
klarung eines Mitglieds einer neuen Landesregierung aus-
gesehen? Was wirde eine neue Landesregierung auf den
Weg bringen?

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Siehe Ba-
den-Wirttemberg! Siehe Rheinland-Pfalz!)

Eine neue Landesregierung in Hessen wirde das grofdte
Betreuungsproblem der Eltern in unserem Land 18sen: Sie
wirde eine Bildungs- und Betreuungsgarantie von 7:30 bis
17 Uhr fur alle Grundschulkinder in unserem Land auf den
Weg bringen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine neue Landesregierung wirde der Opposition, die
dann aus CDU und FDP bestehen wiirde, trotz allen Ge-
schreis die Hand zu einem Schulfrieden reichen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Wie in
Rheinland-Pfalz! Das kdnnen wir Hessen ersparen!
Wir haben doch Rheinland-Pfalz!)

Herr Dr. Wagner, wir wissen, mit Thnen und mit Ihren
Nachfolgern wére es nicht einfach. Wir wirden es trotz-
dem machen; denn unsere Schulen sind das sténdige ,, Rein
in die Kartoffeln, raus aus den Kartoffeln* leid. Unsere
Schulen brauchen Planungssicherheit. Wir wirden die In-
itiative ergreifen, um den Schulkampf in Hessen, den Sie,
Herr Dr. Wagner, mal3geblich betrieben haben, endlich zu
beenden und zu einem Schulfrieden zu kommen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD — Dr. Christean Wagner
(Lahntal) (CDU): Sie wollen den Systemwechsel,
wiein Rheinland-Pfalz!)

Eine neue Landesregierung wirde in unserem Land eine
echte Wahlfreiheit zwischen G 8 und G 9 verwirklichen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Davon
miissen Sie aber die SPD Uberzeugen!)

Meine Damen und Herren, wie kann man das erreichen?
Wir wiirden die Eltern fragen, was sie fur ihre Kinder wol-
len, so, wie es in der Landeshauptstadt Wiesbaden schon
jetzt gemacht worden ist. Wir wirden die Eltern der
Grundschulkinder schlicht fragen, ob sie G 8 oder G 9 wol-
len. Dann wirden wir gemeinsam mit den Schultrégern
und den Schulen versuchen, ein solches Angebot hinzube-
kommen. Das schlagen wir Ihnen seit einem Dreiviertel-
jahr vor. Mit einer neuen Regierung wirde das endlich
kommen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wirden ein langeres gemeinsames Lernen ermdgli-
chen.

(Zuruf des Abg. Dr. Christean Wagner (Lahntal)
(CDU))

— Herr Dr. Wagner, wir wirden das deshalb ermdglichen,
weil fur uns der Elternwille z&hit, wahrend fur Sie die
Ideologie des gegliederten Schulwesens gilt. Das ist ganz
einfach. Wir wollen das ermdglichen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr.
Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Sie wollen das
System abschaffen! Das haben Sie gesagt!)

Herr Dr. Wagner, Sie missen einmal dartiber nachdenken,
was Sie eben in lhrer Philippika Uber die Arbeit der inte-
grierten Gesamtschule gesagt haben.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Ich habe
Sie nur zitiert! Das war keine Philippikal)

—Wenn es erlaubt ist, zitiere ich jetzt einmal, was Sie Uber
die Arbeit der integrierten Gesamtschulen gesagt haben:
wie Sie Uber das padagogische Konzept der integrierten
Gesamtschulen und das Abschaffen des Sitzenbleibens ge-
sprochen haben — was an den integrierten Gesamtschulen
in unserem Land unter lhrer Verantwortung bzw. unter der
von Frau Beer bereits realisiert worden ist. Herr Dr. Wag-
ner, das bedeutet, Sie sind ein kalter Krieger; um die Sache
geht es lhnen aber nicht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr.
Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Da gibt es die
Abstufung von A- in B-Kurse! Soist esl)

— Herr Dr. Wagner, gibt es an den integrierten Gesamt-
schulen das Sitzenbleiben oder nicht? Das klaren wir jetzt
einmal.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Mdoglich ist
es! Esgibt eine Abstufung!)

— Also nein. Danke schén, Herr Dr. Wagner.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr.
Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Doch!)

Herr Dr. Wagner, wissen Sie, in lhrer padagogischen Welt
wurde ich jetzt sagen: Sechs, setzen. — Aber das ist nicht
unsere padagogische Welt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Jirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sitzen bleiben wollen wir auch nicht! — Dr. Christe-
an Wagner (Lahntal) (CDU): Oberlehrer!)

— Herr Dr. Wagner bleibt nicht sitzen, zumindest nicht in
diesem Landtag; das wissen wir. Dasist schon geklart.

Eine neue Regierung wiirde sich tatsachlich um den inklu-
siven Unterricht kimmern.
(Wolfgang Greilich (FDP): Wie schon, dass Sie im
Konjunktiv reden!)
— Herr Greilich — jetzt hétte ich Sie fast mit ,,Dr. Greilich"

angeredet; das ist wirklich zu viel der Ehre fur Sie —, das
unterscheidet uns: Wir haben ——

(Zurufe von der CDU)

— Hat er jetzt einen Doktortitel, oder hat er keinen? Er hat
keinen.

(Alexander Bauer (CDU): Sie haben aber keine Ah-
nung')
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Herr Greilich, wir haben Respekt vor der Entscheidung,
die die Burgerinnen und Blrger am 22. September treffen.

(Peter Beuth (CDU): Sie haben Respekt? Null Re-
spekt haben Sie, vor nichts! Eine Respektlosigkeit
ist das hier!)

Aber wir stellen auch dar, was die Birgerinnen und Birger
bekdmen, wenn sie sich am 22. September flr eine neue
L andesregierung entscheiden wirden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wirden den inklusiven Unterricht von Kindern mit
Behinderungen und Kindern ohne Behinderungen von der
Ausnahme zur Regel machen. Wir wirden das mit einem
konkreten Zeitplan versehen, und wir wirden sagen, dass
das in jedem Schultrégerbezirk jedes Jahr besser werden
muss. Wir glauben, dass man ein solches inklusives Schul-
system in sieben oder acht Jahren verwirklichen kann.
Aber, Frau Ministerin, man braucht ein Ziel und einen
Plan. Ansonsten bleibt man die Antworten einmal mehr
schuldig.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine neue Landesregierung wirde sich das grof3e Ziel set-
zen, jedem jungen Menschen eine Berufsausbildung zu er-
maoglichen.

(Zuruf des Abg. Holger Bellino (CDU))

—Ja, Herr Kollege Bellino, da haben wir etwas zu tun. Das
ist richtig.
(Holger Bellino (CDU): Sie missen schon richtig zi-
tieren: ,Wiebel uns'!)

— Wie bei |hnen. — Sie sagen jetzt wirklich, in Hessen be-
komme jeder junge Mensch eine Berufsausbildung.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Jawohl!)

Sie sagen, es gebe in Hessen keine jungen Menschen ohne
Berufsausbildung? Herr Bellino, Sie haben Uberhaupt kei-
ne Ahnung von der Lebenswirklichkeit der Menschen in
unserem Land, die eben nicht auf der Sonnenseite stehen.
Sie haben keine Ahnung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Holger Bellino (CDU): Aber Sie wissen alles! Der
allwissende Wagner!)

Wir wollen das klare Primat der dualen Ausbildung. Es ist
sehr gut, wenn jeder junge Mensch, der es will, einen Aus-
bildungsvertrag im dualen System abschlief?en kann. Das
wollen wir weiter férdern. Aber wir missen auch etwas fur
die jungen Menschen tun, die keinen Aushildungsvertrag
im dualen System bekommen. Fir die missen wir eben-
fals eine Ausbildung organisieren: moglichst berufsnah,
maoglichst betriebsnah und immer in einem anerkannten
Ausbildungsberuf.

(Holger Bellino (CDU): Wie bei uns!)

Das Ubergangssystem, das Sie zu verantworten haben,
brauchen wir aber nicht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Eine neue Landesregierung wirde die an der Bildung Be-
teiligten zu einem Dialog Uber die Lehreraushildung und
Uber die inhaltlichen Verdnderungen einladen, die wir ge-
rade in der ersten Phase der Lehrerausbildung brauchen.

Unsere Schulen haben sich in den vergangenen Jahren ver-
andert, und sie werden sich weiter dndern. Wir sind auf
dem Weg zur Ganztagsschule, wir sind auf dem Weg zur
inklusiven Schule, und Lehrerinnen und Lehrer arbeiten
Gott sei Dank viel stérker im Team und viel weniger als
Einzelkémpfer.

All das findet sich noch viel zu wenig in der Lehreraushil-
dung wieder. Deshalb missen wir die Lehreraushildung
Uberarbeiten. Nur gut ausgebildete L ehrerinnen und Lehrer
werden ndmlich gewéhrleisten, dass es gute Schulen gibt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine neue Landesregierung wiirde das Landesschulamt, die
Monsterbehtérde von Herrn Greilich, abwickeln. Meine
Damen und Herren, es wirde keinem auffallen, wenn das
ginge und die erste Amtshandlung der neuen Landesregie-
rung darin bestehen wirde, dieses Amt abzuschaffen. Es
wirde niemandem auffallen, dass es nicht mehr existiert.
Sie haben dieses Amt nur aus dem Grund geschaffen, weil
Sie Postchen und Posten verteilen wollen. Sonst gibt es
keinen Grund fur die Existenz dieses Landesschulamts.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine neue Landeregierung wirde die Abschaffung des Ko-
operationsverbots nicht langer blockieren. Frau Bundes-
kanzlerin Merkel hat an diesem Wochenende eine Debatte
angestol3en: Selbst sie kénnte sich jetzt vorstellen, das Ko-
operationsverbot im Bildungsbereich zu lockern.

Was erklart diese Landesregierung? Nein, sie macht es
nicht. Das wére ein klarer Unterschied: Eine neue Landes-
regierung wirde sich nicht mehr dagegen wehren, dass der
Bund dem Land hilft, wenn es um die Verbesserung unse-
rer Schulen geht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
des Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE))

Wir wirden uns auch fir eine starkere inhatliche Zusam-
menarbeit zwischen den Bundeslandern einsetzen. Wir
konnen es doch niemandem in unserem Land erkléaren,
warum man sich in 16 Bundeslandern die Unterrichtsinhal -
te 16-mal komplett neu ausdenkt. Wir kénnen es nieman-
dem erkléaren, warum in 16 Bundeslandern die Lehreraus-
bildung 16-ma anders organisiert wird, und wir kénnen
den Eltern nicht erklaren, warum man sich in 16 Bundes-
landern die Schulstruktur 16-mal neu ausdenkt, sodass man
bei einem Umzug von einem Bundesland in ein anderes
Uberhaupt nicht mehr weif3, in welcher Welt man sich be-
wegt. Auch das wirden wir angehen. Hier brauchen wir
mehr Zusammenarbeit und nicht weniger.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD sowie des Abg. Willi van Ooyen (DIE LIN-
KE))

Meine Damen und Herren, ich habe lhnen in einigen Be-
reichen beschrieben, wie der Unterschied wére. Ich glaube,
es kann jeder vergleichen zwischen dem, was diese Lan-
desregierung Uber die Zukunft unserer Schulen gesagt hat
—namlich nichts —, und dem, was die Alternative dazu ist.
Die Alternative zu dem ,,Weiter so* mit den gescheiterten
Ansétzen der Vergangenheit ist ein Schulfrieden, ist Ver-
l&sslichkeit und Perspektive fur unsere Schulen, so, wieich
es beschrieben habe.

Jeder kann entscheiden. Jeder kann sich einen Uberblick
verschaffen, wer fir unsere Schulen noch etwas vorhat und
wer erschopft und verbraucht ist. In diesem Sinne bin ich
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sehr gespannt, wie die Entscheidung der Birgerinnen und
Burger ausfallen wird. Ich glaube, sie wird eindeutig aus-
fallen.

(Anhaltender Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Lothar Quanz:

Vielen Dank. — Als Né&chste spricht Frau Kollegin
Cérdenasfur die Fraktion DIE LINKE.

Barbara Cérdenas (DIE LINKE):

Herr Président, meine Damen und Herren! Frau Kultusmi-
nisterin, Sie haben sich in den letzten Wochen wirklich
Miihe gegeben, Ihre vermurkste Bildungspolitik an die Of-
fentlichkeit zu bringen. Da waren die Pressekonferenzen,
die Berichte im Ausschuss, Pressemitteilungen und nicht
zuletzt die Wahlplakate, auf denen zu lesen ist: ,Chancen.
Bildung. Beer.” Wirklich viel Mihe — aber all diese Bemi-
hungen werden trotzdem nicht erreichen, dass unsere hes-
sischen Burgerinnen und Birger Thnen glauben.

(Beifall bei der LINKEN)

Nur weil man es tausendfach wiederholt, werden Sachver-
halte nicht wahr. Das wissen inzwischen die Birgerinnen
und Birger auch.

Nun durften wir einer Regierungserklérung mit dem scho-
nen Titd ,Fir die Zukunft unserer Kinder — Qualitét und
Kontinuitét statt ideologischer Experimente” lauschen, ei-
ner Regierungserkldrung, Frau Ministerin, die an der Reali-
tét, wie wir sie an den Schulen vorfinden, ganz klar vorbei-
geht.

Doch bevor ich inhatlich darauf eingehe, méchte ich kurz
etwas zu dem Titel sagen. Ideologie hat nach Wikipedia
acht Bedeutungen: weltanschauliche Konzeption, politi-
sche Theorie, Weltanschauung, Meinung, Gesinnung,
Uberzeugung, Denkweise und Weltbild. Diese sind — ich
denke, darin durfte Einigkeit bestehen — doch oftmals der
Grundstein zu grundlegenden, auch gesellschaftlichen Ver-
anderungen, die, nebenbei gesagt, das hessische Bildungs-
system dringend nétig hat.

Ihre Abwertung von Ideologie hilft hier nicht weiter; das
Suggerieren, dass nur Sie vdllig unideologisch und auf
dem Boden der Tatsachen Ihre Arbeit machen, ebenso we-
nig. Frau Ministerin, lhre ldeologie ist der Neoliberalis-
mus, die Uberzeugung, dass das freie Spiel der Kréfte, der
Markt, die Nachfrage, der aleinige Regulator sein darf.
Damit begriinden Sie Beliebigkeit, die Sie als Wahlfreiheit
deklarieren, und liefern Eltern, Schilerinnen und Schiler
und ihre Lehrerinnen und Lehrer den jeweiligen Bedingun-
gen aus.

(Beifall bei der LINKEN)

Frau Ministerin, gute Bildung braucht etwas anderes. Sie
braucht gut ausgestattete Schulen, sie braucht Werte, sie
braucht Verlésslichkeit und Vertrauen. Das Vertrauen ha
ben Sie bei vielen Eltern inzwischen verspielt. Frau Minis-
terin, Experimente hat diese schwarz-gelbe Landesregie-
rung in den letzten Jahren wohl zur Geniige durchgefiihrt,
und zwar mit vernichtenden Ergebnissen.

Als neuestes Beispidl ist da dieses unsinnige Landesschul-
amt zu nennen, von dem Sie uns immer noch nicht erkléren

konnten, wem es nutzen und wozu es dienen soll. Dies hat
auch die damit beauftragte Agentur, die immerhin
125.000 € an Steuergeldern kassiert hat, nicht erklaren
kénnen. Wahrscheinlich wissen Sie es selbst nicht so ge-
nau. Bemerkenswert ist alerdings, dass Ihr Staatssekretér,
Herr Lorz, bel der Vorstellung des Landesschulamtes wie-
der einmal von Leuchttirmen sprach.

(Hermann Schaus (DIE LINKE): Die stirzen ale
ein!)
Die Leuchttirme, die diese Landesregierung uns in den

letzten funf Jahren vorgestellt hat, sind ausnahmslos alle
eingestirzt.

(Beifall bei der LINKEN)

Ein weiteres Experiment ist die ebenso unsinnige Schul-
zeitverkirzung, die Schwarz-Gelb jahrelang eisern und
storrisch verteidigt hat und die erst durch die nahenden
Wahlen endlich mal auf den Prifstand gekommen ist.

Um mein Eingangsstatement zusammenzufassen: Frau Mi-
nisterin, etwas mehr |deologie bzw. Uberzeugung und der
Verzicht auf weitere unsinnige Experimente wirden nicht
nur lhnen, sondern auch der hessischen Bildungspolitik
sehr guttun.

(Beifall bei der LINKEN)

Nun zu den Inhalten. Etwas wirklich Neues konnten Sie
uns nicht mitteilen, aber das haben wir auch nicht erwartet.
Schon in Threm Bericht zum Schuljahresanfang, den Sie
uns letzte Woche im Ausschuss vorgetragen haben, waren
weder Neuigkeitswert noch Fahigkeit zur Selbstkritik vor-
handen. Der einzige erkennbare rote Faden, der sich durch
die gesamte schwarz-gelbe Bildungspolitik der letzten Jah-
re in Hessen zieht, ist, dass Sie die Betroffenen nicht ein-
beziehen, dass Sie Politik nicht mit und fur die Birgerin-
nen und Burger machen, sondern an ihnen vorbei.

Damit komme ich zu dem, was die schwarz-gelbe Landes-
regierung uns nach funf Jahren vertaner Zeit und Chancen
Ubrig |&sst:

Erstens. Das Praxissemester, das ebenso wie das Landes-
schulamt Uber Nacht aus dem Hut gezaubert wurde, stoft
in breiten Teilen auf Ablehnung. Wir hatten eine Anhérung
dazu, und wie bei so vielen Anhdrungen zuvor haben Sie
nichts von der Kritik ibernommen. Sie haben nicht einmal
die Studierendenvertretungen, also die wirklich unmittel-
bar Betroffenen, zu der Anhérung eingeladen oder im Vor-
feld Gesprache mit ihnen gefihrt —

(Gunter Schork (CDU): Das ist auch Sache des Aus-
schusses!)

vermutlich, weil Sie sich nicht sagen lassen wollten, was
fUr einen Unsinn Sie hier fabrizieren.

Ich mochten Thnen die Griinde, warum dieses Praxissemes-
ter abzulehnen ist, noch einmal kurz ins Gedéachtnis rufen:

Noch immer ist unklar, welche Aufgaben die Studierenden
an den Schulen genau aufgetragen bekommen sollen. Sie
kénnen doch nicht ernsthaft erwégen, die Studierenden zu
so einem frihen Zeitpunkt in ihrer Ausbildung Unterricht
geben zu lassen. Zu einem so frithen Zeitpunkt kann die
fachdidaktische und fachliche Kompetenz doch Uberhaupt
noch nicht erworben worden sein. Aber wenn sie nicht un-
terrichten sollen, ja, was sollen sie denn dann an Praxis ge-
winnen? Wohlgemerkt, Praxis, die das Ziel haben soll, ih-
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nen die Mdglichkeit zu geben, selbst einzuschétzen, ob sie
fUr den Lehrberuf geeignet sind.

Seit Jahren klagen die Mentorinnen und Mentoren zu
Recht Uber die stetig steigende Arbeitsbelastung. Auch das
wollen Sie nicht héren. Denn anstatt sich dieses Problems
anzunehmen, das auch seinen Teil zur Qualitét der Lehrer-
bildung beitragt, kommen Sie den Mentorinnen und Men-
toren jetzt mit dem Praxissemester. Gespréche mit ihnen
wurden ebenfalls nicht gefihrt. Die Fragen, was genau auf
sie denn mit dem Praxissemester zukommen wird, beant-
worten Sie nicht — vermutlich, weil Sie es selbst noch nicht
wissen.

Welche Schulen sollen als Kooperationspartner fir welche
Facher dienen? Sind diese fur die Studierenden Uberhaupt
erreichbar? Immerhin leben die Studierenden Uber ganz
Hessen vertellt. Selbst die Hochschulen und Studiensemi-
nare kritisieren, dass sie aul3erordentliche organisatorische
Bedenken haben.

Der zweite Schnellschuss ist das Landesschulamt, dessen
Sinn und Zweck Sie uns noch immer nicht erklaren kon-
nen. Auch hier hat die Anhérung gezeigt: Niemand braucht
es, hiemand will es — auf3er vielleicht denjenigen, die per
Parteiticket noch schnell hoch dotierte Posten Gibernehmen
durfen.

Was haben Sie aus dieser Anhdrung mitgenommen? Rich-
tig: wieder einmal nichts. Nun durften wir im Kulturpoliti-
schen Ausschuss berichtet bekommen, wofir eine Agentur
mit 125.000 € Steuergeldern beauftragt wurde. Alles ganz
nett — aber warum Hessen so ein Landesschulamt braucht,
darauf konnte auch dies keine Antwort geben.

Uns erreichen standig wiitende Briefe aufgrund dieses Vor-
habens. In den Wahlprifsteinen, die auch Sie erreicht ha-
ben, wird standig gefragt, ob es mit uns eine Riickabwick-
lung dieser Monsterbehérde geben wird. Die gibt es natiir-
lich, das haben wir auch schon gesagt. Trotzdem wollen
Sie uns das Ding als L euchtturmprojekt verkaufen.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Ihnen
nicht!)

Aber einen Leuchtturm in der Wiste zu erbauen, Herr Dr.
Wagner, macht genauso viel Sinn, wie eine Wasserleitung
ins Meer zu verlegen

(Beifall bei der LINKEN und bei Abgeordneten der
SPD — Hans-Jirgen Irmer (CDU): Hat Ihnen das
Herr Nagel aufgeschrieben?)

oder wie einer vor der Insolvenz stehenden Privatuniversi-
tét zig Millionen Euro an Steuergeldern in den Rachen zu
schmeif3en und dabei zuzusehen, wie diese veruntreut wer-
den,

(Dr. Walter Arnold (CDU): Na, na, nal)

oder wie eine Uniklinik mit der Vorlage zu privatisieren,
dort das Leuchtturmprojekt Partikeltherapie zu etablieren,
und nun die Augen zu verschlief3en, weil diese nie in Be-
trieb genommene Anlage gerade abgebaut wird.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf von der CDU: Was
wird die?)

Ihre Leuchttirme sind alle auf Treibsand erbaut worden.
Genau diesen Sand versuchen Sie den hessischen Birge-
rinnen und Burgern vor der Wahl in die Augen zu streuen.

Aber mit dem Praxissemester und dem Landesschulamt ist
Ihre Experimentierfreudigkeit keineswegs am Ende. Nach
Jahren wiitender Proteste und verzweifeltem Aufbegehren
von Schilerinnen und Schilern kommen Sie vor der Wahl
plétzlich auf die Idee, das Anliegen der Kinder und Ju-
gendlichen sowie deren Eltern doch einmal aufzugreifen.

Angeblich sind etliche Gesprache Uber diese unsinnige
Schul zeitverkiirzung gefuhrt worden. Als diese im Sommer
letzten Jahres angekiindigt wurden, dachten sich viele: Su-
per, es hat zwar ewig gedauert, aber letztlich hat die
schwarz-gelbe Landesregierung doch erkannt, welchen
Mist sie gebaut hat, sodass sie jetzt die Einfiihrung von G 8
zuriicknehmen wird. — Hier hat sich die einmalige Chance
geboten, GrofRe zu zeigen und endlich einmal Politik mit
und fur die Betroffenen statt Uber deren Kdpfe hinweg zu
machen, meine Damen und Herren.

Jedermann ist davon ausgegangen, dass nach diesen ange-
kiindigten Gespréachen nur eines geschehen konnte: die so-
fortige Rucknahme der Schulzeitverkiirzung. Aber Er-
kenntnisgewinn geht bei Thnen nicht mit Tatendrang ein-
her. Denn was geschieht stattdessen? Die grenzenlose Ex-
perimentierfreudigkeit wird auch an dieser Stelle fortge-
setzt.

Alle Umfragen — es gab reichlich in Hessen — besagen,
dass sich etwa 90 % der Eltern fur ihre Kinder mehr Zeit
zum Lernen und somit auch mehr Zeit zum Leben win-
schen. Unzéhlige Petitionen haben den Landtag erreicht.
Mein Kollege Reuscher hat eine ganze Reihe davon selbst
bearbeitet.

(Zuruf der Abg. Heike Habermann (SPD))

— Ja, okay. — Gewerkschaften, genauso wie Lehrerinnen
und Lehrer, lehnen G 8 ab, und zwar nicht nur in seiner jet-
zigen Form, sondern generell. Nachhilfeinstitute boomen
und schaffen damit noch zusétzliche Aussonderung; denn
nicht jeder Schuler und jede Schilerin, die G 8 durchlaufen
miissen, haben Eltern, die sich die teuren Nachhilfestunden
leisten konnen. Trotzdem verzeichnen diese Institute seit
der Einfuhrung von G 8 eine stark wachsende Nachfrage
und immense Gewinne.

Weiter klagen die Sport- und Musikvereine tUber mangeln-
de Beteiligung. Ja, ich habe das Gutachten des Landes-
sportbundes ebenfalls gelesen, tbrigens desselben Landes-
sportbundes, der vor zwei Jahren noch eine Tagung zu die-
sem Thema hatte, weil ihm G 8 die Jugendlichen stiehlt.
Zu diesem Gutachten mochte ich eines sagen: Mitglieder-
zahlen alein sagen Uber die Beteiligung gar nichts aus. Na-
turlich bleiben die meisten Kinder und Jugendlichen Mit-
glied in ihrem Verein, dennoch fehlt es ihnen an der Zeit,
den Aktivitéten nachzugehen, fur die sie ihren Mitglieds-
beitrag zahlen.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch die so stolz vorgestellten Durchschnittsnoten sind
erst einmal nur Zahlen. Es wird namlich vergessen, dass
die G-8-Schilerinnen und -Schiler an Gymnasien von
vornherein darauf getrimmt waren, Abitur zu machen. Sie
wissen so gut wie ich, dass der soziale Hintergrund dieser
Kinder ein anderer ist as derjenige der Kinder an den Ge-
samtschulen. Der soziale Hintergrund wird bei diesem
Vergleich némlich wieder einmal auf3en vor gelassen, Frau
Ministerin.

Digjenigen, die an den Gesamtschulen mit G 9 zum Abitur
gekommen sind — und Ubrigens keineswegs schlechter ab-
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geschnitten haben —, sind nur zum Teil von vornherein auf
das Abitur ausgerichtet gewesen. Wie erwahnt, stammen
diese Schilerinnen und Schiiler oftmals aus bildungsferne-
ren Schichten als der Grofdteil der Gymnasiasten. So viel
zu dem Notenvergleich.

Zur Wahlfreiheit, die sowohl Sie als auch die GRUNEN
hier propagieren: Erklaren Sie Ihre Wahlfreiheit am 21.
September 2013 doch einma den Demonstrantinnen und
Demonstranten, die einen Tag vor den Wahlen aufgrund
des nicht vorhandenen G-9-Angebots in Wiesbaden auf die
Stral3e gehen werden, natirlich unterstiitzt auch von uns.
Denn in Wieshaden, genauso wie in sieben anderen Stad-
ten und Gemeinden, ist es keinem Kind méglich, G 9 an ei-
nem Gymnasium zu durchlaufen — und dies entspricht si-
cherlich nicht dem Elternwillen. Zum einen entscheiden
nicht die Eltern, ob ihre Schule zu G 9 zurtickkehrt, son-
dern die Schulen. Zum anderen haben die Umfragen in
Wiesbaden ergeben, dass eine Vielzahl der Eltern von
Grundschulkindern kein G 8 will. Das aber feiern Sie as
Erfolg.

(Hans-Jurgen Irmer (CDU): Sie missen sich wegen
der Gymnasien doch gar nicht aufregen! Die wollen
Sie doch abschaffen! — Gegenruf der Abg. Janine
Wisdler (DIE LINKE): Lesen Sie ruhig weiter den
» Wetzlar Kurier*!)

— Ach, Herr Irmer. Lesen Sie ein bisschen, das kénnen Sie
zumindest.

Wir haben uns stets gegen die Schulzeitverkiirzung ausge-
sprochen. Wir wollen, genau wie die Gewerkschaften und
andere | nteressenvertretungen, eine sofortige Riickkehr zu
G 9 fir alle hessischen Schilerinnen und Schiller. Daher
unterstitzen auch wir die Initiative ,Pro G 9 — Mehr Zeit
flr bessere Bildung*.

(Beifall bei der LINKEN)

Frau Ministerin, Sie loben sich mit der Einfuhrung des So-
zialindex und erwéhnen in lhrer Rede sogar Dietzenbach
und Frankfurt als Profiteure. Dazu ist zu sagen, dass es un-
bedingt richtig war, einen Sozialindex einzufiihren. Das
haben auch wir LINKE immer gefordert. Aber wir wissen
— das haben Sie im Kulturpolitischen Ausschuss gewisser-
mal3en selbst zugegeben —, dass damit noch viel Ungerech-
tigkeit verbunden ist, da nicht die einzelnen Schulen diffe-
renziert angeschaut wurden, sondern man stattdessen wie-
der einmal die Gief3kanne in die Hand genommen hat.

(Clemens Reif (CDU): Haben Sie eine neue Frisur?
— Gegenruf der Abg. Janine Wisder (DIE LINKE))

Beispiel Dietzenbach: Es gibt hoch belastete Schulen und
gering belastete Schulen, auch in Dietzenbach. Dadurch
dass alle von dem Index profitieren, bekommen digjenigen,
die grofRen Nachholbedarf haben, nicht so viel Unterstiit-
zung, wie eigentlich moéglich wére.

Zudem haben Sie unseres Erachtens die Zuwendungen un-
zuldssig mit DaZ-Stunden, Seiteneinsteigerklassen und bi-
lingualem Unterricht verrechnet. Man erzahlte mir, dass
manche Schulen, nachdem sie protestiert hatten, plétzlich
keinen Abzug mehr bekamen — ein Schelm, wer Boses da-
bei denkt.

Klar jedenfallsist, dass wir etwas anderes als Sie unter Bil-
dungsgerechtigkeit verstehen. Mehrfach belastete Schulen
sollten nicht bestraft werden, schon gar nicht dann, wenn
sie konzeptionell etwas Besonderes anbieten. Ich bin der

Meinung, dass Sie ohne grof3e Mihe wenigstens dort, wo
genaue Zahlen der einzelnen Schulen vorlagen — dazu zéh-
len auch Schulen in Dietzenbach —, auch differenziert hat-
ten handeln kénnen. Aber: Chance vertan.

(Beifall bei der LINKEN)

Unverschamt alerdings ist, dass Hessen von |hnen, Frau
Ministerin, als Vorreiter fir Inklusion dargestellt wird. Wir
alle wissen, dass Hessen Uber die Landesgrenzen hinaus
eher bekannt dafir ist, Vorreiter fur die Verhinderung von
Inklusion zu sein. Sich stetig verschlechternde Bedingun-
gen sorgen daflr, dass lhr Ziel — die Forderschulen so wie
sie sind, aufrechtzuerhalten — durchgesetzt wird. Warum
sonst wird am gemeinsamen Unterricht gekirzt? Warum
sonst ist der Ressourcenvorbehalt im Schulgesetz veran-
kert? Und warum sonst schiiren Sie bewusst Angste bei
den Eltern, die ihr Kind gerne an eine Regelschule
schicken wiirden?

Mit Schwarz-Gelb wird es in Hessen kein inklusives
Schulsystem geben, auch wenn es ratifiziert worden ist —
ganz einfach, weil es nicht gewollt ist und weil es lhren
Vorstellungen von Bildung widerspricht; denn lhre Bil-
dungspolitik ist auf Homogenitdt und Auslese ausgelegt.
Das zumindest haben Sie unsin den letzten Jahren zur Ge-
niige bewiesen.

DIE LINKE fordert die sofortige Streichung des Mittelvor-
behalts aus dem Schulgesetz. Es missen ale Schulen mit
allen notwendigen Ressourcen in die Lage versetzt werden,
inklusive Schulen zu werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Das jedoch geht nur ohne Wenn und Aber, und nicht ein
bisschen; denn wir stehen fir eine gerechte und nicht aus-
grenzende Schulpolitik fir alle Schilerinnen und Schiler,
egal welcher Herkunft, ega aus welchem finanziellen
Background und egal ob mit oder ohne Behinderung.
Schule as Ort des Lebens darf Benachteiligungen welcher
Art auch immer nicht verstérken, sondern muss sie ausglei-
chen. Nur so kann gute Schulpolitik gelingen, meine Da-
men und Herren.

Noch einmal zu Dietzenbach: Der Rektor einer stark belas-
teten Grundschule, mit dem ich personlich sprach, freute
sich Uber die Stunden aus dem Sozialindex, beschwerte
sich aber bitterbdse tiber die Streichung im Bereich der In-
klusion. Nach seiner Aussage sind die Verschlechterungen,
die jetzt gegentiber vorher, als sie noch den GU hatten, zu
konstatieren sind, so grof3, dass sie die Verbesserungen aus
dem Sozialindex wieder auffressen. Toll: Sie geben etwas
in die rechte Tasche, was Sie aus der linken wieder heraus-
nehmen. Fir Sieist das vielleicht ein Nullsummenspiel; fur
die Schulen, die Inklusion ernst nehmen, ist es ein Fiasko.

Sie wettern in lhrer Rede gegen eine ,, Hauruck-Inklusion*.
Aber wo sehen Sie die? Ich sehe sie nirgendwo. Stattdes-
sen verunmdglichen Sie Inklusion nicht nur, sondern spa-
ren sogar damit, wie die GEW jetzt mehrfach nachgewie-
sen hat. Das ist vielleicht sogar Ihr Hauptziel gewesen:
sich auf Kosten der Inklusion fir die tolle Lehrerversor-
gung felern zu lassen.

Die Schulen, die einen Sozialindex brauchen, sind natur-
lich die gleichen Schulen, fur die ein wirklicher Ganztags-
schulausbau wichtig wére. Aber den wird es mit dieser
Landesregierung nicht geben. Insbesondere im Grund-
schulbereich ist die Lage katastrophal. Frau Ministerin, Sie
werfen der Opposition vor, mit veralteten Zahlen zu argu-
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mentieren. Aber auf meine Frage im Ausschuss, wie viele
Grundschulen nun nach Profil 3 arbeiten, konnten Sie mir
keine Zahlen nennen.

Fakt ist, dass nicht einmal 100 Schulen in Hessen wirkli-
che Ganztagsschulen sind, und etwa 60 davon sind Férder-
schulen. Wollen Sie uns alen Ernstes erzéhlen, dass damit
allen Eltern in Hessen, die eine Ganztagsschule fir ihre
Kinder brauchen, gerecht geworden ist? Das ist l1&cherlich.
Was Sie immer wieder tun, ist, wider besseres Wissen
Angst vor dem Umbau zur echten Ganztagsschule zu schi-
ren. Wie oft muss Ihnen noch gesagt werden, dass Ganz-
tagsschule nicht heildt, wie Sie sagen: jeden Tag Pflichtun-
terricht bis 16 Uhr? Sie kennen anscheinend nicht einmal
Ihre eigenen Regelungen. Ich zitiere I hre Serviceagentur:

Ganztagsschulen (Profil 3) bieten an finf Tagen Be-
treuung, Unterricht und verpflichtende Ganztagsan-
gebote in der Zeit von 7:30 bis 16 oder 17 Uhr ...
an.

Das ist etwas vollig anderes a's das, was Sie da gesagt und
geschrieben haben.

Hier in Hessen ist es so, dass die meisten Eltern gezwun-
gen sind, tief in die Tasche zu greifen, um einen aul3er-
schulischen Betreuungsplatz fir ihre Schulkinder zu finan-
zieren, wenn sie denn Uberhaupt einen bekommen. Haben
Sie einmal einen Blick auf die Wartelisten in den Forder-
vereinen und stédtischen und kommunalen Einrichtungen
geworfen? Man braucht einen triftigen Grund, um sich ei-
nigermalien sicher zu sein, einen Platz zu bekommen. Als
Grund reicht eben nicht aus, dass beide Eltern arbeiten ge-
hen wollen und miissen.

Sie wollen keine , Einheitddsung fur alle Schulen in alen
Regionen und fir alle Familien* — geschenkt. Aber es ist
einfach frech, zu behaupten, wie Sie estun, dass Sie — Kol-
lege Wagner zitierte es auch schon — mit diesem Ansatz
die Lebenswirklichkeit von Familien abbilden, die selbst
entscheiden mdéchten, in welchem Umfang ihr Kind Ganz-
tagsangebote in Anspruch nehmen soll.

Es tut mir aufrichtig leid, dies sagen zu miissen, aber beim
Thema Ganztag haben Sie ganz kl&glich versagt.

(Beifall bei der LINKEN)

Es tut mir auch deshalb leid, weil so viele Familien beim
Ubergang von den Kindertagesstétten in die Grundschulen
vor so entscheidende und einschneidende Probleme gestellt
werden. Auch hier wird Politik wieder vorbel an den Be-
durfnissen und dem Willen der Betroffenen gemacht.

Lassen Sie mich hier noch ein paar Worte zu dem sagen,
was die GRUNEN in der letzten Zeit propagiert haben: die
Beteiligung der Kommunen an der Ganztagsbetreuung. Mit
lhrer 1dee, die Kommunen in die Pflicht zu nehmen, die
Ganztagsbetreuung ab 14:30 Uhr zu finanzieren, verspot-
ten Sie meines Erachtens die Kommunen. Erst werden die-
se dank Schuldenbremse ausgeblutet, die Sie mit unter-
stutzt haben, und nun sollen sie noch die Verantwortung
fr eine mangelhafte Landespalitik Gbernehmen. Denn die
Ganztagsbetreuung nach lhrem Willen gibt es nur, wenn
die Kommunen mitziehen. Dass die meisten dies nicht
konnen, dirfte Thnen bekannt sein. Aber somit befinden
sich die GRUNEN auf der sicheren Seite. Denn auf wen
wird mit dem Finger gezeigt werden, wenn der Ganztags-
schulausbau auch unter einer griinen Regierung nicht fort-
schreitet? Genau, dann sind die Kommunen schuld, die
nicht mitgezogen haben.

(Marcus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
V erschworungstheorie!)

Sie haben diese Position in IThrem Antrag nicht wiederholt.
Sie haben hoffentlich aus dem Widerstand gelernt, den Sie
Uberall fur diese Position geerntet haben.

Beim Antrag der GRUNEN werden wir uns also enthalten,
da wir die Formulierungen in den Punkten 4 und 5 nicht
mittragen kénnen. Den Antrag von CDU und FDP werden
wir natdrlich ablehnen.

Wir wollen einen Rechtsanspruch auf einen Ganztagsplatz.
Das ist Ubrigens auch die Position von Bertelsmann, also
von Herrn Dréger. Das fand ich faszinierend.

Wir wollen echte Ganztagsschulen, und wir wollen einen
zigigen Ausbau. Wir werden die Eltern nicht alleinlassen,
und wir werden in der néchsten L egislaturperiode jede Po-
litik unterstiitzen, die dies voranbringt.

30 Minuten reichen nicht aus, um die ganze Misere aufzu-
zeigen, der wir in Hessen gegeniberstehen. VVon den un-
zéhligen Stunden Unterrichtsausfall wird gar nicht erst ge-
sprochen. Den gibt es nach Ihrer Meinung gar nicht. Den
bilden sich die Schulerinnen und Schiiler wohl nur ein, die
uns davon erzdhlen. Die Lehrerversorgung ist so gut wie
nie — das mag sein, aber ausreichend ist sie deswegen noch
lange nicht.

Der dringend notwendige Sozialindex ist auch mehr Schein
as Sein. Wie sollen denn 200 Stellen ausreichend sein,
Frau Ministerin?

Meine Damen und Herren, die Liste ist lang, und so eine
Bildungspalitik wollen wir in Hessen nicht mehr — weder
die Lehrerinnen und Lehrer, die trotz der von lhnen ge-
schaffenen Rahmenbedingungen @ul3erst engagiert sehr gu-
te Arbeit leisten, noch die Schiilerinnen und Schiler, die
mehr und mehr unter dieser neoliberalen Ausrichtung lei-
den. Wir wollen eine Schule fur ale Kinder, in der ge-
meinsam von der 1. bis zur 10. Klasse gelernt wird,

(Hans-Jurgen Irmer (CDU): Einheitsschule!)

und zwar differenziert gelernt wird. — Herr Irmer, das ha-
ben Sie immer noch nicht kapiert; Sie sind so borniert.

Wir wollen eine Schule, die individuell fordert, statt tiber
Sitzenbleiben und Abschulen auszugrenzen, was nicht
gleichgemacht werden kann. Wir stehen flr eine soziale
und gerechte Schulpolitik. Wir wollen die Schule vom
Kind aus denken. Wir wollen, dass hier endlich etwas pas-
siert.

Frau Ministerin, das nennen Sie in lhrer Erklérung verun-
glimpfend Friedenstaubenrhetorik, Gleichmacherei, Kol-
lektivismus, Zwangsbeglickung, Einheitsbrei, Bevormun-
dung und vieles andere mehr. Das muss Ihnen wohl Herr
Irmer, Herr Greilich oder Herr Wagner in die Rede hinein-
geschrieben haben. Bisher kannte ich diesen Jargon von | h-
nen nicht.

Wir stehen zu dem, was Sie uns zum Vorwurf machen.
Wir haben noch Uberzeugungen, die es zu verwirklichen
gilt und fUr die es sich zu kéampfen lohnt. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der LINKEN)
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Vizeprasident Lothar Quanz:

Danke, Frau Cardenas. — FUr die FDP-Fraktion hat sich
Herr Kollege Déweling zu Wort gemel det.

(Beifall des Abg. Heinrich Heidel (FDP))

Mario Déweling (FDP):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich méchte zundchst einmal etwas tun, was bis jetzt noch
keiner der Vorredner in dieser aufgeladenen Debatte getan
hat. Wir hatten traditionell zum Schuljahresstart die Regie-
rungserkldrung, wenn auch heute unter besonderen Vorzei-
chen. Ich mdchte die Gelegenheit nutzen, mich bel allen
Lehrerinnen und Lehrern in unserem schénen Hessenland,
bei alen Beamtinnen und Beamten im Landesschulamt
und im Kultusministerium zu bedanken,

(Beifall bei der FDP, der CDU und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der SPD
und der LINKEN)

dass dieser Schuljahresstart so geworden ist, namlich rei-
bungslos und einwandfrei, wie wir das schon aus den letz-
ten Jahren kennen, und dass jede Lehrerin und jeder Lehrer
zu Schuljahresbeginn dort waren, wo sie sein sollten, ndm-
lich vor der Klasse und nicht irgendwo auf der Suche.

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Durch das Landes-
schulamt?)

— Ja, auch durch das Landesschulamt, Herr van Ooyen. —
Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube, esist
ein Schuljahresstart, der unter Rahmenbedingungen erfolgt
ist, wie sie noch nie besser waren in der Geschichte unse-
res Hessenlandes.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Esist schon mehrfach gesagt worden: 105 % L ehrerversor-
gung im Landesschnitt, dabei noch ein neu eingefihrter
Sozialindex, ein neues Instrument, und eben nicht 83 %,
die fir 100 % L ehrerversorgung durchgehen sollten, wie es
unter Rot-Griin der Fall war. Meine Damen und Herren
von der Opposition, das schreiben Sie sich einmal hinter
die Ohren.

(Beifal bei der FDP und der CDU — Zurufe von der
SPD)

Und das, obwohl wir ganz am Anfang dieser Legisaturpe-
riode — ich weil3 es noch sehr genau; denn es war die erste
Rede, die ich von diesem schonen Pult aus halten durfte —
einen fur uns doch erheblich negativen Faktor eingefuhrt
haben, der aus padagogischer Sicht richtig war, der uns
aber sehr viele Lehrerstellen gekostet hat: Wir haben die
Klassen signifikant verkleinert; die unsigliche Sternchen-
regelung, die Rot-Griin in Hessen eingeftihrt hat, dass man
bis zu 10 % bel der Klassengrofe Uberschreiten durfte, ha-
ben wir abgeschafft.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der CDU)

Trotzdem haben wir es geschafft, unser Wahlversprechen
von 105 % Lehrerversorgung einzuldsen. Ich zeige Thnen
immer wieder gerne — mit lhrer Erlaubnis, Herr Prasident —
die Grafik.

(Der Redner hélt eine Grafik hoch.)

Wir hatten noch nie so viele Lehrerinnen und Lehrer in
diesem Land und leider noch nie so wenige Schilerinnen
und Schiiler.

(Zuruf der Abg. Heike Habermann (SPD))

— Man muss es lhnen immer wieder zeigen, Frau Kollegin
Habermann. Vidlleicht geht es doch noch in den Kopf hin-
ein, anzuerkennen, was diese Koalition, was diese Landes-
regierung in den letzten flnf Jahren geleistet hat.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wir haben ganz erheblich in die Quantitdt und Qualitét der
Schulen investiert. Ich glaube, quantitativ sind wir sehr gut
aufgestellt. Ich sage lhnen auch gleich: Wir werden in den
néchsten Jahren das Augenmerk noch stérker auf die Qua-
litét legen mussen. Ich freue mich, dass die Kultusministe-
rin angekundigt hat, dass wir mit John Hattie dann einen
namhaften Experten vor Ort haben werden.

Ich glaube, es wird uns allen guttun, uns entsprechend
sachkundig zu machen und dann vielleicht gemeinsam in
diesem Hause eine Fortbildungsoffensive fir die hessi-
schen Lehrerinnen und Lehrer auf den Weg zu bringen, da-
mit die individuelle Férderung in Hessen noch mehr Ge-
wicht bekommt, gewissermal3en von der Inklusion bis zur
Hochbegabung. Das ist ein Riesenbogen, der dort gespannt
ist. Hier stimme ich durchaus mit Ihnen tberein: Es sind
riesengrof3e Anforderungen, die auf die hessischen Lehre-
rinnen und Lehrer in den néchsten Jahren zukommen wer-
den. Ich denke, wir sollten versuchen, uns hier gemeinsam
auf den Weg zu machen, statt immer nur gegeneinander
herumzukeifen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Aber wir haben es schon einmal bei dem Thema Lehrer-
ausbildung versucht. Auch da war die Enttéduschung, wenn
man es anders erwartet hétte, gewissermalien vorprogram-
miert. Denn was kam wieder einmal? — Wir haben es vor-
hin schon wieder in Ihren Reden gehdrt: auf der einen Sei-
te der ideologiemotivierte Einheitdehrer, auf der anderen
Seite die GRUNEN, die versucht haben, vorzutiuschen, sie
reichten uns die Hand, um dann bei unserem Modell des
Praxissemesters, das wir erst einmal in Hessen erproben
maochten, aber fur sehr zielfihrend halten, auch wieder
nicht zugestimmt und sich kraftvoll enthalten haben. Wenn
das dlesist, was die Opposition hier zu bieten hat — Ideo-
logie hier, kraftvolle Enthaltung dort —, dann ist es besser,
wenn wir weiter regieren.

(Beifall bel der FDP — Willi van Ooyen (DIE LIN-
KE): Dasist Ideologie!)

— Nein, das ist keine Ideologie, Herr van Ooyen. Was von
Ihrer Seite kommt, ist Ideologie pur. Und was von manch
anderer Seite der Opposition kommt, sind vergiftete Ange-
bote und Ideol ogiedebatten, anstatt an der Sache orientiert
zu sein. Das will ich gleich an dem deutlich machen, was
der Kollege Wagner wieder wie eine Monstranz vor sich
hergetragen hat, dem sogenannten griinen Schulfrieden,
den er dementsprechend wieder beworben hat.

(Zuruf des Abg. Mathias Wagner (Taunus) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

— Herr Kollege Wagner, ich sage es Ihnen noch einmal, ich
habe es Ihnen schon mehrfach gesagt — es ist schdn, dass
Sie noch da sind — Die Schulstrukturfrage in Hessen ist
doch weitgehend erledigt. Die Schulstrukturfrage ist fur
die FDP-Fraktion in diesem Land schon seit Jahren erle-
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digt; denn wir haben in Hessen Mdglichkeiten des geglie-
derten Schulwesens, die von den Eltern auch angenommen
werden. Und wir haben tiber die kooperativen und die inte-
grierten Gesamtschulen die Méglichkeit des langeren ge-
meinsamen Lernens, wie es Ihnen auch vorschwebt. Des-
wegen brauchen wir keinen komischen griinen Schulfrie-
den in diesem Land.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Man muss es immer wieder sagen: Sie haben das aus
Nordrhein-Westfalen Ubernommen, wo Frau Lohrmann am
Anfang medial recht gut gelaufen ist und wo dem leider —
Kollege Dr. Wagner, das muss ich sagen — auch die CDU
in NRW ein bisschen auf den Leim gegangen ist. Die be-
reut inzwischen bitter, mit wem sie dort einen Pakt ge-
schlossen hat; denn das Gymnasium in Nordrhein-Westfa-
len wird von lhnen auf dem ideologischen Altar der Ein-
heitsschule geopfert. Dasiist die Realitét.

(Beifall bei der SPD und des Abg. Ismail Tipi
(CDu))

Die Kollegen von der CDU haben dem dort leider zuge-
stimmt. Aber die Haushalte und Lehrerstellen beschlief3en
immer noch Sie in Nordrhein-Westfalen, und Sie trocknen
gerade die Gymnasien mit lhrer rot-grinen Mehrheit aus,
und nicht die Kollegen von der CDU, die dort leider in der
Opposition sind.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Aber hier
sind wir besser!)

— Soist es, wir sind hier wesentlich besser. — Wenn ich in
die Nachbarlander schaue, was sehe ich denn da? Daran
muss sich doch ein rot-griines Biindnis, das in Hessen ger-
ne eines werden mdochte, messen lassen. Ich schaue nach
Rheinland-Pfalz. Ich schaue nach Baden-Wirttemberg. Ich
schaue nach Nordrhein-Westfalen. Was sehe ich? — Leh-
rerstellenabbau, die demografische Rendite wird massen-
haft aus dem System gezogen,

(Zurufe von der FDP und der CDU)
obwohl vorher das Gegenteil versprochen wurde.

(Beifall bei der FDP und der CDU — Dr. Christean
Wagner (Lahntal) (CDU): Das wiirden die hier ge-
nauso machen!)

Die Arbeit der Lehrerinnen und Lehrer wird nicht gewdir-
digt, im Gegenteil. Besoldungserhdhungen werden ihnen
versagt — ein geradezu ungeheuerlicher Vorgang. Was se-
hen Sie dort noch? Proteste, jingst wieder in Rheinland-
Pfalz wegen der Unterrichtsversorgung, letzten Freitag in
Baden-Wirttemberg massenhafte Proteste gegen Schul-
schlief3ungen, gegen Lehrerstellenabbau. Und das nennen
Sie von den GRUNEN einen Schulfrieden?

(Beifall und Zurufe von der FDP und der CDU)

Das ist ja wohl an Hybris nicht zu Uberbieten. Und dann
stellen Sie sich allen Ernstes hierhin und reden von Wahl-
freiheit beim Thema G 8. Sie reden von Wahlfreiheit und
meinen in Wirklichkeit Zwang; denn nichts anderes ist es
doch, was Sie vorschlagen, wenn Sie sagen: Die Schulen
sollen sich dort dem Willen unterordnen, was in den Re-
gionen gewtinscht wird.

Das ist nicht das Verstandnis von selbststéndiger Schule,
das wir haben. Ihre komischen Verteilkonferenzen sind
wohl an Unsinn gar nicht mehr zu Uberbieten. Das ist ein

Misstrauen in die Arbeit der Schulkonferenzen, der Ge-
samtkonferenzen an den Gymnasien vor Ort, ein schlichtes
Misstrauen von lhnen und sonst gar nichts. Deswegen gibt
es das mit uns auch nicht.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wir haben in Hessen ein breit gefachertes Schulangebot.
Es ist schon angesprochen worden. Und das ist auch gut
so. Dann stellte sich der Kollege Wagner noch hierhin —
ich dachte, er hebt gleich ab — und fragte: Was ist mit den
Ergebnissen? Wo ist das Bundesland Hessen, meine sehr
gechrten Damen und Herren? — Ich will lhnen sagen,
warum das Bundesland Hessen in den von lhnen zitierten
Vergleichsstudien noch nicht ganz so gut dasteht, wie wir
uns das auch gerne vorstellen. Wir kommen aus der dritten
Liga unter Rot-Griin, und wir wollen in die Champions
League. Das ist eben nicht in einer Saison so zu machen,
wie Sie das aus dem FuRRball wissen mussten. So sieht die
Lage in Hessen aus.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wir haben in den letzten Jahren innovative Konzepte ein-
gefuihrt — die selbststdndige Schule, von lThnen geradezu
bel&chelt, weil Sie wieder nicht den Unterschied zwischen
Wahlfreiheit fir die Schulen und wirklicher Selbststéndig-
keit und Zwang verstehen. Wir werden nicht die Schulen
zwingen und entsprechend dafur sorgen, dass sie alle von
heute auf morgen per Federstrich selbststandige Schulen
werden. Wir machen Angebote. Und diese Angebote wer-
den sehr gut angenommen.

Uber die Halfte der Schulen hat das kleine Schulbudget. Es
gibt viele Schulen, die sich schon auf den Weg zum grof3en
Budget gemacht haben. Bei den selbststdndigen berufli-
chen Schulen ist das sogar die Mehrzahl. Ich war regel-
recht schockiert, als Frau Habermann neulich auf einer Po-
diumsdiskussion aul3erte

(Gerhard Merz (SPD): Frau Habermann hat Sie
schockiert?)

—ja, Kollege Merz, das kommt auch immer wieder vor —,
sie kénnte es nicht ertragen, dass wir in Hessen bei den be-
ruflichen Schulen mehrere verschiedene Systeme haben,
namlich die, die sich noch nicht auf den Weg in die Selbst-
standigkeit gemacht haben,

(Heike Habermann (SPD): Oh Gott!)

die, die in der Selbststéndigkeit sind, und die, die jetzt so-
gar den erweiterten Weg in die rechtliche Selbststandigkeit
gehen wollen, wo schon seit Jahren im Rahmen des Pro-
jekts Selbstverwaltung plus, fir das Sie auch in diesem
Hause eingetreten sind, gearbeitet worden ist und wo man
jetzt noch weiter vor ist. Sie sagen, Sie kénnten das nicht
ertragen, und wollen sich dafirr einsetzen, dass alle auf die-
sen Weg gezwungen werden.

Wenn das das Verstandnis der SPD von selbststandiger
Schule und von Selbststéandigkeit von Schule ist, dann
kann ich lhnen nur sagen, davor graut mir. Ich glaube, die
Schulen wissen, dass sie mit uns wirkliche Wahlfreiheit,
wirkliche Liberalitét und wirkliche Selbststdndigkeit ha-
ben, und nicht Zwang und Ideologie wie von [hnen.

(Beifal bei der FDP und der CDU — Zuruf der Abg.
Heike Habermann (SPD))

Was ist mit der neuen Mittel stufenschule? Ein Modell — ei-
nerseits beschweren Sie sich hier, wir wiirden nichts Inno-
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vatives einfihren —, ein wirklich innovatives Modell, das
es so noch nicht gab, mit einer neuen Zusammenarbeit
zwischen beruflicher Schule und Betrieb, mit ganz neuen
Elementen der Berufsorientierung. Wir sind damit wirklich
sehr erfolgreich, namlich keinen in die Ubergangssysteme
kommen zu lassen. Wir wollen in der Tat frih ansetzen.
Aber auch das geht nicht von heute auf morgen.

Auch bei unseren Bemiihungen, das Modell OloV zu ver-
stérken — es sind wieder einige Schulen mit der OloV-Pla-
kette ausgezeichnet worden —, kann man doch nur sagen,
das sind Erfolgsmodelle. Aber was kommt von lhnen? —
Nur Fundamentalopposition und keinerlei lobende Worte
fur diesen Bereich.

Ich glaube, wir haben schon einiges in dem Bereich Be-
rufsorientierung und Ubergangssysteme erreicht. Aber wir
werden von heute auf morgen nicht das System fir den
Schiiler, der diese Probleme hat, der auch noch ins Uber-
gangssystem rutscht, Uberflissig machen konnen. Hier
missen wir noch weitere Anstrengungen unternehmen.
Wir durfen nicht nachlassen. Und wir dirfen nicht von
Hauptschilerinnen und Hauptschilern as Bildungsverlie-
rer sprechen, wie Sie es, wie es Herr Schafer-Giimbel oder
auch Frau Ypsilanti in entsprechenden AufRerungen von
diesem Pult aus getan haben.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Ich mochte in Hessen in einer Gesellschaft leben, wo die
Leistungen dieser Schilerinnen und Schiler anerkannt
werden. Ich mdchte nicht in einer Gesellschaft Ieben wie
die vereinigte Linke auf dieser Seite: Sitzenbleiben ab-
schaffen, Vollkaskoabitur fir alle. Wofir sollen denn dann
die Schilerinnen und Schiller Uberhaupt noch aufstehen
und in die Schule gehen?

(Willi van Ooyen (DIE LINKE): Well die was ler-
nen wollen!)

Das wollen wir jedenfalls nicht. Dem werden wir ganz ent-
schieden entgegentreten, Herr van Ooyen.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Wir wollen beste Bildung und Startchancen von Anfang an
— egal, wo die Schilerinnen und Schiler geboren sind. Es
ist in der Tat so, dass es grofde Unterschiede beim Eintritt
in die Kindertagesstétte gibt. Es ist so, dass der eine oder
andere dort schon fast perfekt lesen und schreiben kann,
der andere Probleme bei sozialen Fahigkeiten hat.

Genau das Problem haben wir erkannt. Das sind wir ange-
gangen. Wir haben dort auch Verbesserungen auf den Weg
gebracht. Wir haben — das sei auch einmal erwdhnt — mit
dem Kinderforderungsgesetz ein Instrument auf den Weg
gebracht, das nach unserer festen Uberzeugung zu mehr
Qualitét in den Kitas und zu einer besseren Forderung fih-
ren wird.

Mit dem Modell ,Qualifizierte Schulvorbereitung“ haben
wir ein wirklich gutes Modell, das wir, wie ich hoffe, bald
auf die ganze Flache in Hessen ausdehnen kénnen. Da hel-
fen uns keine unausgegorenen Konzepte der SPD, die nicht
durchfinanziert sind und noch Bewdhrtes abschaffen wol-
len, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Ich sage auch ganz klar: Die FDP-Fraktion in diesem
Hause steht zum Vorhaben der Inklusion. Wir haben es
schon mehrfach von diesem Pult aus diskutiert. Ich finde

es aber geradezu unsaglich, wenn Sie von dieser Stelle aus
immer wieder den Ressourcenvorbehalt kritisieren und sa-
gen, der Ressourcenvorbehalt stiinde gegen die Inklusion.

Was bedeutet denn der Ressourcenvorbehalt? — Er bildet
doch schlicht und ergreifend den jetzigen Zustand in eini-
gen Tellen ab, dass es namlich an der einen oder anderen
Schule noch nicht die personellen, sachlichen oder raumli-
chen Ressourcen gibt, um ein Kind optimal und entspre-
chend seiner Benachteiligung im Inklusivunterricht zu for-
dern. Nur das besagt doch der Ressourcenvorbehalt.

Dann muss man im Sinne des Kindeswohles Uberlegen: Ist
das dort moglich? Wird das zum néchsten Schuljahr zu
schaffen sein, oder ist es vidlleicht besser, dass das Kind
doch in die Forderschule geht, in der in ganz Hessen diese
Bedingungen gegeben sind?

Auch das soll einmal gesagt werden: Auch die Forder-
schulen erhalten die erhdhte Zuweisung von 105 % im
Landesdurchschnitt. Sie sind hervorragend ausgestattet.

Das ist schlicht und ergreifend das, was der Ressourcen-
vorbehalt besagt. Es wird immer nur der Status quo be-
trachtet.

Die Frau Ministerin hat es ausgefiihrt: Wir investieren in
diesem Bereich erheblich in Lehrerstellen. Wir schichten
um. Wir schaffen die Rahmenbedingungen fir eine breite
Forderung in diesem Bereich.

Sie haben sich hingestellt und gesagt: Die SPD-Fraktion
hat einen Gesetzentwurf gemacht. — Ja, den hat sie ge-
macht. Der ist in der Anhdrung krachend durchgefallen. Er
hatte den hochtrabenden Namen ,GENESIS®. Ich glaube,
wenn Sie das umgesetzt hatten, wére das fur die Kommu-
nen unseres Landes — die sollten nédmlich alles bezahlen —
nicht die Genesis, sondern die Apokalypse gewesen.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Deswegen ist es nur konsequent, dass Sie den Gesetzent-
wurf immer noch in der Warteschleife haben. Wir warten
bis heute auf Ihren Anderungsantrag, damit wir noch ein-
mal dariiber beraten konnen.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Siesind Hiab!)

— Herr Kollege Wagner, nein, ich bin nicht Hiob. Aber ich
bin vielleicht jemand, der Ihnen endlich einmal in diesem
Hause die Wahrheit sagt, auch wenn Sie sie nicht zur
Kenntnis nehmen wollen.

(Beifall bei der FDP)

Ich sage es noch einmal: Wir wollen einen zeitgemal3en
Religionsunterricht, zu dem auch der Unterricht in Islam
dazugehort. Da bleibt mir eigentlich nur, noch einmal dar-
auf zu verweisen: Anders as das rot-griin regierte Nord-
rhein-Westfalen hat Hessen eine verfassungskonforme L6-
sung umgesetzt. Wir sind gestartet. Wir werden diesen
Weg weitergehen. Ich glaube, auch das wird positiv gese-
hen.

(Beifall bei der FDP und des Abg. Frank Lortz
(CDU))

Zumindest sind die Riickmeldungen, die ich habe, Uber alle
Lager hinweg Uberwiegend positiv.

Ich sage es ganz klar: Wir wollen den weiteren Ausbau der
Ganztagsschulen in diesem Land. Ich méchte aber noch
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einmal auf den Unterschied eingehen. Denn Sie verstehen
die Ministerin bewusst falsch. Wir wollen den Ausbau der
Ganztagsschule, wenn es gewlinscht wird.

Von der LINKEN kamen vorhin grofie Anwirfe, das sei
alles falsch verstanden worden, das solle nur an drei Tagen
sein. — Dazu méchte ich Folgendes sagen: Wer so an diese
Sache herangeht, verkennt die Lebenswirklichkeit in die-
sem Land. Es gibt ehrenamtlich tétige Vereine. Es gibt die
Feuerwehr, die Sportvereine und die Musikschule, die auch
Angebote am Nachmittag unterhalten. Sie wollen die
Zwangsganztagsschule und wirden die Kinder damit von
diesen Angeboten fernhalten. Das kann es doch nicht sein.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Das ist nicht Uberall so. Aber esist in Teilen des Landes
s0. Deswegen kann es doch nicht sein, dass wir uns hier in
diesem Saal hinstellen und sagen: Wir wissen, welche
Form der Ganztagsschule richtig ist, sie soll sechs Tage die
Woche am besten noch von morgens bis abends sein.

Dazu sagen wir ganz klar Nein. Diese Hybris haben wir
nicht. Wir wollen, dass der Ball dort bleibt, wo er hinge-
hort, nédmlich bei den Schulen und bei den Schultrégern.
Sie wissen es am besten. Sie erhalten ihre Zuweisung. Sie
kénnen im Rahmen der Schulentwicklungsplanung be-
darfsorientiert steuern. Sie wissen, welche Angebote bené-
tigt werden und wie das dort einzusetzen ist.

Im landlichen Raum kann schon einmal eine halbe Stelle
bei einer kleinen Grundschule ausreichen, um ein adagua-
tes Angebot auf den Weg zu bringen. Ich glaube nicht,
dass wir das Rad neu erfinden miissen. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, die Situation ist anders, als Sie sich
das vorstellen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der CDU)

Als vielleicht letzten Punkt mochte ich Folgendes nennen.
Ich habe mich gewundert. Herr Kollege Wagner war bei
diesem Thema heute relativ zurlickhaltend. Ich sage: Wir
wollen eine zeitgeméle Schulverwaltungsstruktur.

(Zuruf des Abg. Mathias Wagner (Taunus) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

— Ja, das kann man machen. — Wir wollen eine zeitgeméalie
Schulverwaltungsstruktur in Hessen. Herr Kollege Wag-
ner, Sie haben wieder mit Pathos die ,, Monsterbehdrde’
bemuiht.

Das Landesschulamt hat round about 1.200 Mitarbeiter.
Von denen sind 1.100 weiterhin in der Flache, aso dort,
wo sie auch vorher waren. Sie befinden sich in den Staatli-
chen Schulamtern, in den Studienseminaren. Sie kommen
aus dem ehemaligen Amt fur Lehrerbildung und dem ehe-
maligen Ingtitut fir Qualitétsentwicklung. Es gibt 50.000
Lehrerinnen und Lehrer und Uber 800.000 Schiilerinnen
und Schiler. Ein Aufwuchs in der Flache ist tUberhaupt
nicht da. Da von einer Monsterbehdrde zu sprechen, ist
schon ein wenig lachhaft.

Sie wollen uns immer Postenbesetzungen und Ahnliches
nachweisen. Fir das Landesschulamt wurde keine einzige
Stelle zusétzlich geschaffen. Alle Stellen kommen aus dem
Ministerium oder dem entsprechenden Bereich und wurden
umgewidmet, um den Schulen in der Flache mehr Service
zu bieten. Das kommt auch schon an.

Ich frage da: Wo ist das Monster? — Sie alle reden immer
von der neuen Verwaltungssteuerung und der modernen
Verwaltungsgliederung.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das glauben Sie doch selbst nicht!)

Das ist ein innovatives Projekt. Es ist zentral gefasst und
wird dezentral organisiert. So macht man heute Schulver-
waltung. Man macht das nicht so, wie es die SPD will,
namlich rickwérts in die Vergangenheit. Da soll das mit
aten, kleinen Firstentiimern geschehen. Die Lehrerzuwei-
sung soll wieder dezentral organisiert werden. Das stellt
wirklich den grofiten Irrweg dar, von dem ich je gehdrt ha-
be.

Von der Kommunalisierung, die die GRUNEN haben wol-
len, will ich erst gar nicht zu reden anfangen. Das ist bel
der Anhdrung krachend hinten heruntergefallen.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der CDU
— Zuruf des Abg. Jurgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

— Herr Kollege Frommrich, nennen Sie mir einen Abgeord-
neten, der dort versorgt wird. Sie haben hier ungeheuerli-
che Anschuldigungen in den Raum gestellt.

(Jurgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir haben mit Ihnen in den letzten Jahren schon ge-
nug erlebt! Sollen wir Ihnen all das noch einmal auf-
zdhlen?)

Ich bin es leid. Sie wollen uns hier stdndig etwas unter-
schieben. Wie man der Presse entnehmen kann, ist ein lang
tatiger und verdienter Verwaltungsbeamter fir die Position
des Stellvertreters im Gespréch. Ich glaube, das kann nicht
sein. Wir ale wollen, dass sich Beamte politisch engagie-
ren. Da wird jemand von lhnen diskriminiert. Mit Andeu-
tungen in der Offentlichkeit wird ein Bild gestellt, das vol-
lig der Redlitét entbehrt.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CDU)

Wenn jemand weil3, wie man zusétzliche Posten und Stel-
len schafft, dann ist das jemand von Rot-Grin. In Baden-
Wirttemberg haben Sie nach lhrer Regierungsiibernahme
Hunderte Stellen geschaffen. Es gibt dort Hunderte zusétz-
liche Stellen. Was ist denn dort mit dem Landeshaushalt?

Hier wurde keine einzige Stelle zusétzlich geschaffen.
Trotzdem stellen Sie sténdig diese Bilder. Ich kann das
nicht mehr horen.

(Beifal bei der FDP und der CDU)

Ich bleibe dabei: Mit CDU und FDP wird die Schulpolitik
in Hessen klar, verlasslich und am Wohl des Kindes orien-
tiert bleiben. Herr Kollege Rudolph, mit Rot-Rot-Griin
wird sie unbestandig, an Ideologie orientiert werden. Sie
wird dann unsere Gesellschaft spalten. Das will ich nicht,
und das will auch die Mehrheit der Birgerinnen und Bir-
ger Hessens nicht. Das steht am 22. September 2013 zur
Wahl. Meine sehr verehrten Damen und Herren, die haben
Sie. Wir werden die Wahl gewinnen.

(Anhaltender Beifall bei der FDP — Beifall bei der
CDU)
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Vizeprasident Lothar Quanz:

Herr Kollege Déweling, danke. — Fir die CDU-Fraktion
hat sich Herr Kollege Irmer zu Wort gemeldet. Herr Irmer,
Sie haben noch elf Minuten Redezeit zur Verfligung.

Hans-Jurgen Irmer (CDU):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn man eben die Vertreter der Fraktionen der SPD und
der GRUNEN gehort hat, kann man davon ausgehen, dass,
wenn sie denn gewinnen sollten, in der neuen Legislaturpe-
riode in diesem Bundesland, was die Bildungspolitik an-
geht, alles besser wird.

(Thorsten Schéfer-Giimbel (SPD): Ja, soist es!)

—,Soist es! —Ich glaube, dass wir heute Zeitzeugen eines
vorprogrammierten Wahlbetrugs geworden sind, wenn
man unterstellt, dass Sie gewinnen werden.

An ihren Taten sollt ihr sie messen. Wir haben die Situati-
on, dass wir in einigen Bundesldndern Rot-Griin bzw.
Grun-Rot haben. Ich will Thnen einmal mit wenigen Wor-
ten skizzieren, was Sie den Menschen in den Léndern, in
denen Sie die Verantwortung tragen und in denen angeb-
lich ales viel besser asin den Landern ist, die Schwarz-
Gelb regiert, vor der Wahl versprochen haben. Ich zitiere:

Gerade in Zeiten ¢konomischer und 6kologischer
Krisen sind Invegtitionen in Bildung besonders
wichtig, well sie gesellschaftliche Blockaden aufbre-
chen und gute Voraussetzungen fur die Bewaltigung
der Herausforderungen in der Zukunft schaffen ...

Nicht ale Probleme unseres Bildungssystems lassen
sich mit Geld lésen, aber ohne zusétzliches Geld
wird es nicht gehen. Die Bildung unserer Kinder
muss uns etwas wert sein. Deshalb wollen wir der
Bildung im Haushalt Prioritdt einrdumen. Die im
Zuge des demografischen Wandels in den kommen-
den Jahren sinkenden Kinderzahlen werden wir
nicht zu Einsparungen im Bildungsbereich nutzen.

Das war ein Zitat zur Bildung aus dem Wahlprogramm der
GRUNEN aus Rheinland-Pfalz vor der Landtagswahl im
Jahr 2011. Die SPD hat erklart —ich zitiere —:

Die demografische Entwicklung wird unweigerlich
zu einem Rickgang der Schilerzahlen flihren. Statt
diese Veranderung zu beklagen, werden wir

—die Mitglieder der SPD —

sie zum Wohle der Schilerinnen und Schiler als
Vorteil nutzen, indem wir die padagogische Qualitét
verbessern und die Betreuungsrelationen, z. B. durch
geringere Klassenmesszahlen, erhthen.

Gut gebrillt, Léwe. Das ist wunderbar. Das Ergebnis sieht
so aus — das waren Worte der SPD aus Rheinland-Pfalz —:
Pro Woche fallen in Rheinland-Pfalz allein an den Gymna-
sien 10.000 Stunden Unterricht aus. Die Gewerkschaft Er-
ziehung und Wissenschaft, die ich selten anfiihre, erklart
an die Adresse der Landesregierung, es sei positiv, dass
Schulen mit mehr als 10 % Unterrichtsausfall vorrangig
L ehrerstellen zugewiesen bekémen. Es geht da um Schulen
mit mehr als 10 % Unterrichtsausfall.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Das ist
richtig peinlich!)

Was macht Frau Ministerin Ahnen? 2.000 Lehrerstellen
werden gestrichen. Frau Ahnen erklart in der Mainzer
»Allgemeinen Zeitung":

Dasist ein verninftiger Weg.

Dafir haben die rot-grinen Koalitiondre in Rheinland-
Pfalz in ihrem Vertrag festgehalten, einma in der Woche
soll ein fleischloser Tag unterstiitzt werden.

(Heiterkeit bei der CDU und der FDP)

Rot-griiner Wortbruch oder: Rot-Grin ist Bildungsabbau,
Beispiel eins.
Beispiel zwei: Nordrhein-Westfalen.

(Wolfgang Greilich (FDP): Wenn weniger Lehrer da
sind, brauchen sie auch weniger Fleisch! — Heiter-
keit und Beifall bei der CDU und der FDP)

— Dem kann man nur zustimmen. Er hat gesagt: Wenn we-
niger Lehrer da sind, brauchen sie auch weniger Fleisch fir
die Allgemeinheit.

Meine Damen und Herren, Nordrhein-Westfalen — sinnge-
mal3 gleiche Begriindung im Wahlprogramm von SPD und
GRUNEN. Fakt ist: Bedarfsdeckender Unterricht fir Refe-
rendare wird erhéht; keine kleineren Klassen, trotz Zusage;
Fortbildung bei der Inklusion wird gestrichen; Elternantré-
ge bel der Inklusion werden tausendfach abgelehnt; und
Frau Léhrmann, die Kultusministerin, erklart: Was die In-
klusion angeht, brauchen wir einen ganz langen Atem.

Und was machen sie aktuell? 500 L ehrerstellen oder umge-
rechnet 25 Millionen € werden gestrichen. Die Kultusmi-
nisterin von den GRUNEN erklart dazu: Na ja, temporarer
Unterrichtsausfall sei méglich.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Das ist un-
glaublich!)

5 % fallen ohnehin aus, vom Betrug bei der Besoldungsan-
passung ganz zu schweigen. Riesenproteste: ,, L ligen-Han-
ni!, ,Kraft in Beugehaft* heif3t es dort bel den Protesten,
weil man das, was man vorher versprochen hat, ndmlich
Besoldungsanpassung, nach der Wahl nicht mehr wahrha-
ben wollte.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Die ver-
sprechen das auch!)

Rot-Grin bedeutet Wortbruch. Rot-Griin bedeutet Bil-
dungsabbau.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Drittes Beispiel: Baden-Wiirttemberg. Griin-rote Uber-
schrift: ,,Bessere Bildung fur ale*, 2011. Wer wollte da
widersprechen? Die Ex-Kultusministerin: Alle frei werden-
den Stellen bleiben im System erhalten.

Fakt ist: Der Klassenteiler wird, entgegen der Zusage,
nicht gesenkt. Die Besoldungserhthung wird geschoben.
Die versprochene Riickgabe der Uberstunden im Umfang
von 30.000 Stunden wird nicht gewéahrt. Der Unterrichts-
ausfall in den beruflichen Schulen betragt 10 %. Die Ein-
gangsbesoldung der angehenden Lehrer wird um 4 % ab-
gesenkt. 11.600 Stellen werden abgebaut.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): 11.600
Stellen!)

Im nédchsten Jahr soll die Alterserméiigung gestrichen
werden. Der Kollege Kretschmann erklért 6ffentlich, in der
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Altersermalligung der Lehrer sieht er keinen Sinn. — Im
Ubrigen ist die Beihilfe fir die Beamten gekiirzt worden,
und auch dort hat es eine Verschiebung der Besoldungsan-
passung gegeben.

(Dr. Christean Wagner (Lahntal) (CDU): Sehr an-
schaulich!)

Rot-Grin ist Wortbruch, Rot-Griin ist Bildungsabbau —
egal, wohin Sie schauen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Niedersachsen: Vor der Wahl wurden mehr Lehrer gefor-
dert. Dort sind Sie noch nicht lange dran. In der Koaliti-
onsvereinbarung hat man Folgendes festgehalten: Die
Schillerbeférderungsmittel werden um 60 Millionen € re-
duziert; eine Arbeitszeiterhdhung fir Gymnasiallehrer; ei-
ne Alterserméfdigung fur Lehrer Uber 55 wird gestrichen;
300 Lehrerstellen werden im Gymnasia bereich abgebaut.

Meine Damen und Herren, Rot-Griin ist Bildungsabbau —
Uberall, wo Sie regieren.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Bremen: In Bremen betragt der Unterrichtsausfall 8 %. Die
Kultusministerin ist zuriickgetreten, weil — entgegen der
Zusage, die man ihr gegeben hat — keine zusétzlichen
Ganztagsschulen eingerichtet werden. Die Mittel werden
eingefroren. Die KlassengrofRen werden angehoben. Fir
die Inklusion ist kein Geld da. Die Forderschulen hat man
abgeschafft. Die Forderschiler sind da. Jetzt hat man gese-
hen, es funktioniert nicht — und 120 Férderschiler werden
an Forderschulen zurlickgebracht, obwohl Forderschule
gar nicht mehr stattfindet. So viel zum Thema Inklusion.
7 % der Lehrer gehen in Pension, 3 % werden ersetzt: Ab-
bau 4 %.

Meine Damen und Herren, Rot-Griin ist Stellenabbau. Rot-
Griun ist Wortbruch. Rot-Griin ist Bildungsabbau. Genau
soist es.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Zum Schluss. Ich habe mir einmal die Mihe gemacht, das
zusammenzustellen: Rheinland-Pfalz 95% Unterrichtsab-
deckung, NRW 95 %, Berlin 96 %, Bremen 92 %, Schles-
wig-Holstein 94 % — Hessen 105 %. Das ist der Unter-
schied zwischen Ihnen und uns.

(Beifall und Zurufe von der CDU und der FDP)

Und eine zweite Zahl: Lehrerstellenabbau. Rheinland-Pfalz
2.000, NRW 500, Baden-Wirttemberg 11.600, Nieder-
sachsen 300, Bremen 50, Brandenburg 1.000, Schleswig-
Holstein 3.500 — macht 18.000 Stellen minus unter rot-gri-
ner Verantwortung.

Jetzt sage ich lhnen, was von uns gemacht worden ist:
Nordrhein-Westfalen, von 2005 bis 2010 unter CDU-Re-
gierung, 8.000 Stellen zusétzlich, Bayern in der letzten Le-
gislaturperiode 8.000 Stellen zusétzlich — das Land ist auch
ein bisschen gréfer —, Baden-Wirttemberg von 2006 bis
2011 3.500 Stellen zusétzlich, unsere 6.000. 25.000 Leh-
rerstellen mehr unter schwarz-gelber Verantwortung, bei
Ihnen 18.000 minus. Das ist der Unterschied, und deshalb
muss Hessen schwarz-gelb bleiben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der FDP)

Vizeprasident L othar Quanz:

Vielen Dank, Herr Kollege Irmer. — Ich darf feststellen:
Die Regierungserkldrung der Hessischen Kultusministerin
betreffend ,, Fur die Zukunft unserer Kinder — Qualitét und
Kontinuitét statt ideologischer Experimente” wurde abge-
halten. Die Aussprache dazu hat stattgefunden und ist be-
endet.

Mit aufgerufen waren die Tagesordnungspunkte 23 und 52.
Uber diesen Entschliefiungsantrag und den Dringlichen
EntschlieRungsantrag lasse ich jetzt abstimmen.

Zunéchst Uber den Entschliefungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Schwarz-Gelb
lasst hessische Eltern im Stich — fir eine Bildungs- und
Betreuungsgarantie fur ale Grundschulkinder, Drucks.
18/7674. Wer mochte dem zustimmen? — Die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen? — Das
sind die beiden Regierungsfraktionen. Wer enthdt sich? —
SPD und LINKE enthalten sich. Damit ist der Entschlie-
Rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
abgelehnt.

Abstimmung zu Tagesordnungspunkt 52, Dringlicher Ent-
schlieflungsantrag der Fraktionen der CDU und der FDP
betreffend SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erwei-
sen sich als Parteien des Bildungsabbaus und der Leis
tungsfeindlichkeit, Drucks. 18/7708. Wer méchte zustim-
men? — Das sind CDU und FDP. Wer ist dagegen? — Die
drei Oppositionsfraktionen. Damit ist dieser Antrag mit
Mehrheit angenommen.

(Beifal bei der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, der Kollege Bellino hat sich zur
Geschéftsordnung zu Wort gemel det.

Holger Bellino (CDU):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Um die Tagesordnung etwas zu entschlacken, und weil es
eine Sondersitzung des Sozialpolitischen Ausschusses ge-
ben wird, beantragen wir gemal? § 28 Abs. 3 der Ge-
schéftsordnung, unseren Entschlief3ungsantrag zur Burger-
versicherung — es handelt sich hier um Tagesordnungs-
punkt 27 — zur abschlie3enden Beratung dem Sozial politi-
schen Ausschuss zu Uberweisen.

(Minister Stefan Grittner: Sehr sinnvoll!)

Vizepréasident Lothar Quanz:

Herr Kollege Bellino, vielen Dank. Wir halten das so im
Protokoll fest und verfahren danach.

Dann darf ich gemél3 unserer Tagesordnung Tagesord-
nungspunkt 3 aufrufen:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fur ein Gesetz Uber die Ausiibung der Patientenrechte
in der grenziberschreitenden Gesundheitsversorgung
(Patientenmobilitétsgesetz) — Drucks. 18/7670 —

Er wird von Herrn Staatsminister Griittner eingebracht. Ei-
ne Aussprache dazu ist nicht vorgesehen.
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Stefan Grittner, Sozialminister:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Erst im April hat die Bundesregierung entschieden, dass
die Richtlinie 2011/24/EU nicht durch bundesgesetzliche
Regelung umzusetzen ist, sondern mit dem hier vorgeleg-
ten Gesetzentwurf der Landesregierung Uber die Ausiibung
der Patientenrechte in der grenziiberschreitenden Gesund-
heitsversorgung in den Landern.

(Président Norbert Kartmann tbernimmt den Vor-
sitz))

Das heil3t, wenn ein Patient grenziiberschreitende Gesund-
heitsdienstleistungen in Anspruch nimmt, ist es wichtig,
dass er im Voraus weil3, welche Regeln fir ihn gelten.
Hiermit kommt die Landesregierung ihrer Umsetzungs-
pflicht nach.

Ich erwarte konstruktive Beratungen im Sozialpolitischen
Ausschuss.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und bei der
FDP)

Préasident Norbert Kartmann:

Vielen Dank, Herr Minister. — Damit ist der Gesetzentwurf
eingebracht. Wortmeldungen liegen keine vor. Dann ist die
erste Lesung vollzogen.

Wir Uberweisen den Gesetzentwurf zur weiteren Beratung
dem Sozialpolitischen Ausschuss. — Dem widerspricht kei-
ner. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesor dnungspunkt 4 auf:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung
fir ein Zweites Gesetz zur Anderung des Hessischen
Gesetzes zur Ausfihrung des Transplantationsgesetzes
—Drucks. 18/7671 —

Zur Einbringung hat Herr Staatsminister Grittner das
Wort. Bitte schon.

Stefan Grittner, Sozialminister:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Bereits friihzeitig hat die Hessische Landesregierung er-
kannt, dass das Transplantationsgesetz — wie Sie wissen,
eine bundesgesetzliche Regelung — nur dann sinnvoll ge-
lebt werden kann, wenn in einem Ausfilhrungsgesetz die
wesentlichen Ziele definiert und Regelungen getroffen
werden, die diese Ziele tatséchlich realisierbar machen. Als
eines der wenigen Bundeslander Uberhaupt hat Hessen des-
halb bereits seit 2007 ein Ausfihrungsgesetz zum Trans-
plantationsgesetz, das sich in den vergangenen Jahren
grundsétzlich bewéhrt hat.

Jedoch gibt es Griinde, das Gesetz zu andern. Ein wesentli-
cher Grund ist die Novellierung des Transplantationsge-
setzes auf Bundesebene. Neben rein formalen Anderungen
sind die Lander aufgrund der neuen bundesgesetzlichen
Regelungen aufgefordert, durch Landesrecht insbesondere
die Qualifikation und die organisationsrechtliche Stellung
der Transplantationsbeauftragten zu bestimmen. Dem
kommt die Landesregierung mit dem vorgelegten Gesetz-
entwurf nach.

Fir das gemeinsame Ziel, die Bereitschaft zur Organspen-
de in Deutschland zu erhohen, bedarf es bei der Bestellung

von Transplantationsbeauftragten fachlich und menschlich
besonders geeigneter Personlichkeiten, weil diese inner-
halb der Krankenhausstruktur besondere Verantwortung
wahrzunehmen haben. Sie sind daflr verantwortlich, dass
das Entnahmekrankenhaus seiner Meldepflicht der Deut-
schen Stiftung Organtransplantation gegeniber nach-
kommt. Sie sorgen dafir, dass Zustdndigkeiten und Hand-
lungsablaufe im Zusammenhang mit einer Organspende
festgelegt werden, dass das &rztliche und pflegerische Per-
sona im Entnahmekrankenhaus regelméldig Uber die Be-
deutung und den Prozess der Organspende informiert wird.

Wir haben eine ganze Reihe von Diskussionen Uiber Trans-
plantation und Organspende gefihrt. Das hat zu einer Ver-
sachlichung beigetragen. Ich will aber die Einbringung des
Gesetzentwurfs nutzen, um noch einmal darauf hinzuwei-
sen, dass Organspenden Leben retten kdnnen und jeder
sich einer solchen Verpflichtung bewusst sein sollte. —
Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:

Vielen Dank, Herr Minister. — Damit ist der Gesetzentwurf
eingebracht. Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat
Herr Kollege Mick; er ist Kavalier.

Hans-Christian Mick (FDP):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kol-
legen! Der Herr Staatsminister ist auf die wesentlichen De-
tails des Gesetzentwurfs eingegangen. Damit wird der
Kompromiss, der auf Bundesebene zwischen allen Fraktio-
nen im Nachgang des Transplantationsskandals — wir ale
haben dartiber gelesen — geschlossen wurde, nachvollzo-
gen. Die Anderungen des Gesetzes gehen in die richtige
Richtung, insbesondere was die verbesserte Beratung und
die Hauptamtlichkeit des Transplantationsbeauftragten an-
geht.

Ich denke, unser aler Ziel ist es, wieder mehr Vertrauen
herzustellen. Das ist ein Baustein. Nach dem Skandal ist
die Bereitschaft zur Organspende um 20 % zurlickgegan-
gen. Jenseits der gesetzlichen Einzel punkte sollten wir alle
Werbung fir das wichtige Thema machen. Wir Politiker
sollten vielleicht selbst vorangehen und uns auch einen Or-
ganspendeausweis besorgen, z. B. bel der Krankenkasse.
Ich habe schon einen und kann nur jeden ermuntern, das
Thema anzugehen.

Ich hoffe, dass das Gesetz einen Beitrag dazu leisten kann,
das Vertrauen wiederherzustellen und die Spendenbereit-
schaft in der Bevolkerung zu erhéhen. Daran sollte uns al-
len gelegen sein.

Jenseits des Gesetzes sollten wir stets weiter darum wer-
ben, dass sich die Menschen einen Ausweis besorgen und
ihn ausfillen. Dasist ein wichtiges Thema. Hier sollten wir
weiter im Konsens voranschreiten. — Danke.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:

Vielen Dank, Herr Mick. — Das Wort hat Frau Kollegin
Lentz fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
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Monika Lentz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Transplantati-
onsmedizin rettet Leben, beriihrt aber auch tiefer gehende
ethische und moralische Fragen. Das Tabuthema ,, Sterben*”
spielt dabei eine ebenso wichtige Rolle wie die Frage, wie
die Personlichkeitsrechte jedes einzelnen Birgers und je-
der einzelnen Birgerin mit der |ebensrettenden Mal3nahme
Organspende in Einklang zu bringen sind. Insoweit ist die
Politik mit in der Verantwortung, dafir zu sorgen, dass
Birgerinnen und Birger Rechtssicherheit in der Frage der
Organspende haben.

Die Skandale um die Organspende haben das Vertrauen
der Bevolkerung und so mancher Klinik in die Transplan-
tationsmedizin nachhaltig erschiittert. Indiz dafir ist die
von Herrn Mick eben schon erwahnte sinkende Anzahl an
Spendern, die im Jahr 2013 bereits um 20 % zurlickgegan-
genist.

Die Spanne zwischen der grundsétzlichen Organspendebe-
reitschaft und der Zahl derjenigen, die einen Organspende-
ausweis besitzen, ist ebenfals eklatant. 70 % sind theore-
tisch bereit, ihre Organe zu spenden, aber lediglich 22 %
haben auch einen Spenderausweis. So schlimm das fir die
Personen ist, die auf der Warteliste stehen und ein lebens-
wichtiges Organ brauchen, kann man den Leuten an sich
keinen Vorwurf machen, wenn sie nach den ganzen be-
kannt gewordenen Manipulationen ihre Bereitschaft zur
Organspende noch einmal iberdenken.

Wichtiges Mittel, um das Vertrauen der Menschen wieder-
zugewinnen, ist dementsprechend eine Strukturreform der
Transplantationsmedizin. Wir halten es fur besonders
wichtig, dass mit der letzten Reform nun ein Straftatbe-
stand fir Wartelistenmanipulationen eingefiihrt wurde und
die Genehmigung der Richtlinien der Bundesérztekammer
eingefiihrt worden ist.

Die nun von der Landesregierung vorgel egte Anderung des
hessischen Gesetzes ist aus unserer Sicht insbesondere vor
dem Hintergrund des eben Gesagten genau zu prifen. Die
meisten vorgeschlagenen Anderungen sind fiir uns unpro-
blematisch. Lediglich zwei Punkte sind zu hinterfragen:

Der erste Punkt ist die Einfihrung der neuen Kategorie des
orientierenden Gespréachs. Bereits im Vorfeld, wenn noch
gar nicht Klar ist, ob der Patient tatsichlich hirntot ist, soll
mit den Angehdrigen Uber eine mdgliche Organspende ge-
sprochen werden. Das ist problematisch. Zum einen sind
die Angehdrigen im Sinne des Transplantationsgesetzes zu
dem Zeitpunkt noch gar nicht entscheidungsbefugt, son-
dern lediglich die Vorsorgebevollméchtigten oder Betreu-
er. Zum anderen miisste in einem solchen Gespréach sicher-
gestellt werden, dass wirklich ergebnisoffen aufgeklart
wird. Denn die Folgen einer Spende sind fiir den potenziel-
len Spender enorm. Sollte sich in einem solchen Gespréch
tatséchlich herauskristallisieren, dass jemand potenziell
zum Spenden bereit ist, &ndert sich der Sterbeprozess des
Betroffenen. Palliativmedizinische Behandlungen wéren
nicht mehr moglich. Darliber hinaus misste das Leben
kiinstlich langer erhalten bleiben, damit die Hirntoddia-
gnostik durchgefuihrt werden kann. Das ist nicht zwangs-
weise problematisch, dartiber muss aber aufgeklart werden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der zweite Punkt, den wir kritisch sehen, ist, dass das ori-
entierende Gespréch auch auf zusténdige Koordinatoren
der Deutschen Stiftung Organtransplantation Ubertragen

werden kann. Das ist ebenfalls problematisch, weil die Ko-
ordinatoren nicht zwangsweise neutral sind, was aber der
Fall sein muss, da ansonsten zu befiirchten ist, dass pro Or-
ganspende argumentiert wird und mégliche negative Kon-
sequenzen einfach nicht erwadhnt werden.

Daher halten wir es fir notwendig, dass das Vertrauen in
die Transplantationsmedizin wieder gestérkt wird. Mit dem
Gesetz sind wir auf einem guten Weg. Wir sind gespannt
und erwarten viele Erkenntnisse aus der Expertenanhtrung
im Ausschuss. — Vielen Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Prasident Norbert Kartmann:

Danke schon. — Fir die CDU-Fraktion hat Herr Dr. Bartelt
das Wort.

Dr. Ralf-Norbert Bartelt (CDU):

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Anderung des Hessischen Gesetzes zur Ausfilhrung
des Transplantationsgesetzes erfolgt aufgrund der Novel-
lierung des Bundesgesetzes. Sie fordert die Transplantati-
onsmedizin, weil der Transplantationsbeauftragte im &rztli-
chen Team des Krankenhauses gestérkt wird. Er muss
Facharzt sein und die Funktion eines Chefarztes oder
Oberarztes haben. Das Gesetz fordert die regelméfdige
Fortbildung. Die Verzahnung mit dem Ministerium, mit
den Gesundheitsamtern und mit der Deutschen Stiftung
Organtransplantation ist jetzt genau geregelt.

Hessen hat die Transplantationsmedizin auch in dieser
Wahlperiode nach vorne gebracht. Dies sei an vier Punkten
bei spi el haft ausgefUhrt:

Hessen gehért zu den wenigen Bundeddndern, die den
Transplantationsbeauftragten durch Gesetz eingerichtet
und seine Aufgaben kontinuierlich angepasst haben.

Hessen zeichnet seit 2003 jahrlich ein Krankenhaus aus,
das sich besonders fur die Organspende eingesetzt hat, zu-
letzt die Asklepios-Klinik Seligenstadt.

Organtransplantation ist nicht nur eine Aufgabe der Zen-
tren, sondern aller Krankenhéuser. Im Mai 2013 wurde die
modernisierte Abteilung fir die Transplantation von Herz
und Lunge der Kerckhoff-Klinik Bad Nauheim ihrer Funk-
tion Ubergeben — ein ganz wichtiger Beitrag zur bedarfsge-
rechten Versorgung im Land. Hier wurden vollig neue
Qualitatsmalistabe gesetzt. Die Gesamtinvestitionen betru-
gen 25 Millionen € — bei einem Landeszuschuss in Hohe
von 17 Millionen €. Dasist eine grof3e L eistung.

Die Landesregierung hat sich durch Sozialminister Grutt-
ner als Vorsitzenden der Gesundheitsministerkonferenz
verdient gemacht, indem die Reform des Bundesgesetzes
entscheidend vorangetrieben wurde. Es wurde erreicht,
dass die frihere Zustimmungslésung zur Organspende
durch die Entscheidungsldsung ersetzt worden ist. Das be-
deutet, dass jetzt jede Person Uber 16 Jahre gefragt wird,
ob sie zur Organspende bereit wére. Die Landesregierung
und die sie tragenden Fraktionen haben aber stets betont,
dass dies nur ein erster Schritt sein kann, weil man eine ge-
meinsame Position unter den Landern finden musste, und
dass eine erweiterte Widerspruchsl6sung besser wére. Die-
se Diskussion bleibt fir uns auf der Tagesordnung. ,, Erwei-
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terte Widerspruchsldsung” bedeutet, dass bel einer fehlen-
den Erklérung einer verstorbenen Person nur die Angehéri-
gen einer Organspende widersprechen kénnen. Der inter-
nationale Vergleich beweist, dass die Zahl der Organspen-
den dort, wo es eine erweiterte Widerspruchsldsung gibt,
deutlich hoher ist.

Die Mal3nahmen dieser Landesregierung sind Beitrége, die
Transplantationsmedizin zu férdern und Leben zu retten.
Gesellschaft und Politik — wir alle — haben hier aber noch
viel zu tun. Folgende Zahlen beweisen das: 75 % der Men-
schen sind grundsétzlich bereit, Organe zu spenden, aber
nur 20 % haben dies dokumentiert. Die Zahlen der Trans-
plantationen von Niere und Herz in Deutschland sind in
den letzten drei Jahren zurtickgegangen. Die Griinde hier-
fur wurden schon dargelegt. Ich teile diese Interpretation.
So wurden in Deutschland 2012 etwa 1.100 Nieren trans-
plantiert — bei einer Warteliste, auf der 7.500 Menschen
stehen. Insgesamt warten in Deutschland 12.000 schwer
kranke Menschen auf ein Spenderorgan.

Die Landesregierung und die sie tragenden Fraktionen se-
hen in diesem Gesetzentwurf einen positiven Beitrag, um
diesen Zustand zu @ndern und um die Transplantationsme-
dizin in diesem Land weiterzuentwickeln. Wir erwarten in-
teressante Diskussionen in den Ausschiissen. Es bleibt un-
sere gemeinsame Aufgabe, die Bereitschaft, Organe zu
spenden, in diesem Land zu erhéhen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FDP)

Prasident Norbert Kartmann:

Das Wort hat Frau Kollegin Schott fir die Fraktion DIE
LINKE.

Marjana Schott (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Nach den Skan-
dalen, von denen wir alle erfahren haben, war es dringend
notwendig, dass im Bereich der Transplantationsmedizin
gesetzlich nachgearbeitet wurde. Das war leider notwen-
dig, aber esist nun bundesweit geschehen. Auch in Hessen
ist man jetzt auf dem Weg.

Wir sind sehr froh, dass mit dem Gesetzentwurf vieles pré
zisiert wird, dass klarere Regelungen geschaffen werden.
Insofern kénnen wir uns den Worten, die hier bislang
schon gefallen sind, weitestgehend anschlief3en.

Auch ich habe einen Spenderausweis, den ich in meinem
Portemonnaie mitfihre. Ich finde, es ist wichtig, dass wir
als Palitikerinnen und Politiker ein Zeichen setzen, uns mit
dem Thema sehr offensiv auseinandersetzen und auch Far-
be bekennen und sagen: Jawohl, wir stehen hinter diesen
Regelungen, und das zeigen wir auch.

Bei dieser kleinen Gesetzesanderung gibt es einige Punkte,
wo man noch einmal hinschauen muss. Ich bin mir nicht
sicher, ob die Veradnderungen beziiglich der Zulassung und
der Einschrdnkung der Mdglichkeiten des Pflegepersonals
eine gute Lésung sind. Das kann durchaus so sein. Es kann
aber auch sein, dass es von den Betroffenen Kritik gibt. Ich
bin sehr gespannt darauf, zu hdren, was die beteiligten
Fachleute, die Arzte und das Pflegepersonal, an der Stelle
zu sagen haben, und sehe der Diskussion mit Spannung
entgegen. Ich freue mich auf die Diskussion, die wir dazu
haben werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Préasident Norbert Kartmann:
Herr Dr. Spiesfur die Fraktion der SPD.

Dr. Thomas Spies (SPD):

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Eine Organspende ist ein Geschenk — ein ganz aufferge-
wohnliches Geschenk. Das gilt keineswegs nur fir die Le-
bendspende, sondern genauso fir die posthume Organ-
spende. Ein Stuick von mir einem anderen zu geben ist ein
Geschenk, das an viele Tabus, an viele Ambivalenzen
ruhrt. Deshalb sind die Debatten um die Frage, auf welche
Art und Weise die Zulassigkeit von Organspenden und das
Einvernehmen Uber die posthume Spende eines Organs zu
erfassen sind, seit 15 Jahren in einer solchen Tiefe und In-
tensitét geftihrt worden.

Gerade deshab, weil es nicht nur ein Geschenk, sondern
ein Geschenk von ganz besonderer Qualitét ist, ist durch
Korruption im Gesundheitswesen, also durch eine Variante
der Gier, Misstrauen entstanden. Man muss feststellen,
dass mancher aus 6konomischen Erwégungen und man-
cher aus Gier nach Ruhm und Zustimmung gehandelt hat.
Auch das narzisstische Bedirfnis, das sich im Bemiihen
um einen Patienten im Tabubruch zeigt, ist also nichts an-
deres, als eine andere Form von Eigennutz im Blick zu ha-
ben.

Ich glaube, dass die Diskussion um Einverstandnis- und
Widerspruchsldsung, die wir hier seit vielen Jahren immer
wieder gerne fuhren, letztendlich am Problem vorbeifuhrt.
Ich kann mir jedenfalls niemanden vorstellen, der gegen
den erklérten Willen von Angehdrigen, fehlender schriftli-
cher Widerspruch hin oder her, einen hirntoten Organspen-
der tatsachlich explantiert. Es Ubersteigt meine Fantasie,
mir vorzustellen, dass das passiert. Insofern befinden wir
uns immer in dem Spannungsfeld, dass Angehdrigen eine
ganz besonders schwierige Entscheidung, eine ganz beson-
ders schwierige Form der Mitsprache zugemutet werden
muss. Erfahrungen aus Holland aus den letzten zehn bis
zwolf Jahren haben jedenfalls den Hinweis gegeben, dass
der Zwang, sich zu entscheiden, nicht unbedingt hilfreich
ist, weil Menschen, die sich noch nicht mit dem Thema Or-
ganspende beschéftigt haben, dann sagen: ,Ich sage erst
einma Nein und Uberlege es mir noch einmal.“ Aber sie
Uberlegen es sich dann doch nicht. Unvorbereitet, ohne ad-
aquate Auseinandersetzung ist die Entscheidung nun ein-
mal kaum zu treffen.

Wir begriRen am Gesetzentwurf der Landesregierung aus-
dricklich, dass Vorschlége, die wir schon vor zwdlf Jahren
in dieses Hohe Haus einzubringen versucht haben und die
unseres Erachtens fur eine landesspezifische Regelung zur
Verbesserung der Organspende — eine Aufgabe des Lan-
des —, aso zum potenziellen Wirksamwerden des Ge-
schenks, erforderlich sind, in diesem Gesetzentwurf in der
Deutlichkeit enthalten sind, die wir fur erforderlich halten.

Die Frage ist, wie man der Pflicht der Krankenhauser, po-
tenzielle Organspender bekannt zu geben, sich um das Pro-
blem Organspende zu kimmern, adéquat Nachdruck ver-
leiht. Eigentlich sind die Krankenhaduser in Deutschland
seit 14 Jahren verpflichtet, sich intensiv um Organspenden
zu kiimmern. Eigentlich sind sie genauso lange verpflich-
tet, jeden Organspender an die fur die VVermittlung von Or-
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ganen zusténdigen Stellen zu melden. Gleichzeitig stellen
wir fest, dass es nicht nur bundesweit eine erhebliche Dis-
krepanz im Aufkommen von Spenderorganen gibt, sondern
dass es auch eine erhebliche Diskrepanz zwischen den
Krankenhdusern gibt, dass z. B. in Mecklenburg-Vorpom-
mern die Zahl der gespendeten Organe dreimal so hoch ist
wie in Hessen. Hessen ist dabel nicht besonders schlechter
a s andere westliche Flachenlénder, aber es gibt offensicht-
lich ein Problem mit der Selbstverstandlichkeit, der Tradi-
tion in den Krankenhdusern, in denen ein Patient verstirbt,
fur hirntot erklart wird, adédquat mit dem Thema Organ-
spende umzugehen.

Das ist die eigentliche Herausforderung. Die einzige L6-
sung ist, dass man die Krankenhduser ausdriicklich dazu
bringt, jeden potenziellen Organspender anzugeben, damit
man merkt: Wer kiimmert sich erfolgreich darum und wer
nicht?

Diesen Vorschlag haben wir —ich kann mich noch sehr gut
an die Debatte im aten Saal erinnern — vor zwolf Jahren
im Zusammenhang mit dem ersten Hessischen Gesetz zur
Ausfuhrung des Transplantationsgesetzes eingebracht.
Dass die Landesregierung jetzt gewillt ist, den Vorschlag
S0 zu Ubernehmen, wie wir ihn damals gemacht haben, er-
fullt uns mit Freude.

Dem Rest der Beratungen in der Anhérung sehen wir mit
grofem Interesse und mit Neugier entgegen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Norbert Kartmann:

Vielen Dank. — Die Aussprache ist geschlossen. Die erste
Lesung ist damit vollzogen.

Zur Vorbereitung der zweiten Lesung Uberweisen wir den
Gesetzentwurf an den Sozialpolitischen Ausschuss. — Da
keiner widerspricht, ist das so beschlossen.

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung flr heute ist,
im Gegensatz zu lhnen allen, erschopft.

(Zurufe: Ich auch!)

— Sie sehen dle noch frisch aus. — Ich wiinsche Thnen einen
schénen Abend. Morgen fir um 9 Uhr sehen wir uns an
derselben Stelle wieder. Tschis.

(Schluss: 18:21 Uhr)
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Anlage (zu Tagesor dnungspunkt 1 — Fragestunde)

Frage 923 — Abg. Alexander Noll (FDP):
Ich frage die Landesregierung:

Wie beurteilt sie die Auswirkungen einer Vermogensteuer/
Vermogensabgabe auf die Investitionstatigkeit hessischer
Unternehmer?

Antwort des Ministers der Finanzen Dr. Thomas Schéa-
fer:

Nach Auffassung der Landesregierung wirkt sich eine Ver-
mogensteuer bzw. Vermdgensabgabe, die auch das Be-
triebsvermdgen mit umfasst, negativ auf die Investitionsbe-
reitschaft von Unternehmen aus. Zahlreiche Untersuchun-
gen belegen dies, so z. B. vom Institut fir Finanzen und
Seuernin der Schrift aus dem November 2012

Ertrédge aus unternehmerischen Investitionen unterliegen
nach geltendem Recht der Korperschaft-, Gewerbe- und
Einkommensteuer sowie dem Solidaritéatszuschlag (Ertrag-
steuern). So betragt beispielsweise die Grenzsteuerbelas-
tung — also die Belastung fiir den jeweils nachsten verdien-
ten Euro — auf den voll ausgeschitteten Gewinn einer
GmbH 48,33 % auf der Unternehmens- und Anteilseig-
nerebene und damit deutlich oberhalb des derzeit gelten-
den Spitzensteuersatzes bei der Einkommensteuer.

Die Einfuhrung einer Vermigensteuer wirde die Grenz-
steuerbelastung weiter erhdhen und damit Investitionen
nachhaltig hemmen. Denn jeder Unternehmer wagt vor ei-
ner Investition ab, welche Rendite, also welchen Gewinn,
er am Ende mit der Investition erzielen kann. Die bereits
erwahnte Sudie kommt zu dem Ergebnis, dass bei einer er-
warteten Rendite der Investition in Hhe von 2 % eine Ver-
mogensteuer nahezu den kompletten Gewinn, némlich
97,44 %, ,, wegbesteuern“ wirde. Selbst bei hoch profita-
blen Investitionen, die 10 % Gewinn erzielen kdnnten,
fuhrt eine Vermdgensteuer dazu, dass mehr als die Halfte
des Gewinns gar nicht erzielt wird.

Interessant ist auch, dass die Sudie nachgerechnet hat,
wie hoch die Rendite vor Steuern sein muss, damit am En-
de fur das Unternehmen nach Steuern genug Gewinn ubrig
bleibt, um die Inflation auszugleichen, sprich: um die Sub-
stanz des Unternehmens dauerhaft erhalten zu kénnen. Ei-
ne Personengesellschaft muss 6,28 % Rendite erwirt-
schaften. Durch die Einfihrung einer Vermdgensteuer
muss der Vorsteuergewinn des Unternehmens um fast
2 Prozentpunkt hther ausfallen, um eine Erosion der Be-
triebssubstanz zu verhindern. Das entspricht einer Seige-
rung der Vorsteuerrendite um fast 30 %.

All dies zeigt, dass die Vermdgensteuer gerade angesichts
des derzeit niedrigen Zinsniveaus Ertrége aufzehren und
damit die Investitionsbereitschaft deutlich hemmen wirde.
Fur weniger profitable Gewerbezweige birgt die Vermo-
gensteuer die Gefahr, dass die Substanz des Unternehmens
besteuert wird und damit das Uberleben des Unternehmens
und der damit verbundenen Arbeitspléatze gefahrdet wird.

Die Plane fur eine Vermigensteuer stof3en zudem auf brei-
ter Front auf Kritik. So sehen Handels- und Handwerks-
kammern den Wirtschaftsstandort Deutschland gefahrdet;
Familienunternehmer flrchten, dass deutsche Unterneh-
mer dann lieber ins Ausland gehen wirden und dort inves-
tieren wirden. Die kritische Haltung zieht sich selbst bisin
die Kreise derjenigen, die lautstark fir eine derartige Be-
steuerung eintreten. Der hart erarbeitete Erfolg, den die

hessische Wirtschaft derzeit vielerorts unter Beweis stellt,
wirde massiv beeintrachtigt werden — davon wéren auch
die Seuereinnahmen betroffen, und unsere eigenen Ziele
zur Haushaltskonsolidierung stiinden auf dem Spiel. Eine
Vermbgensteuer hilft keinem.

Frage 925 — Abg. Kai Klose (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ich frage die Landesregierung:

Wie bewertet sie die Ausnahme von der Pfandpflicht fur
Einweggetrankeverpackungen angesichts der Tatsache,
dass die Mehrwegquote weiter riicklaufig ist?

Antwort des Staatssekretars im Ministerium fur Um-
welt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Mark Weinmeister:

Die Pfandpflicht wurde seinerzeit eingefiihrt, um okolo-
gisch vorteilhafte Mehrweg-Getrénkeverpackungen zu
schiitzen. Deshalb wird das Pfand vor allem fir typische
» Mehrweggetrénke” erhoben, namlich Bier, Mineralwas-
ser und kohlensdurehaltige Erfrischungsgetranke. Diese
machen einen Umfang von etwa 80 % des Getrankemark-
tes aus. Wein, Spirituosen, Frucht- und Gemiseséfte sowie
Milch, die derzeit nicht bepfandet sind, haben keinen nen-
nenswerten Einfluss auf die Entwicklung der Mehrwegquo-
te.

Daruber hinaus werden auch 6kologisch vorteilhafte Ein-
weggetrankeverpackungen wie z. B. Getrankekartonver-
packungen nicht bepfandet, weil sie den Mehrwegver-
packungen kol ogisch gleichwertig sind.

Eine Ausweitung der Pfandpflicht auf die bisher hiervon
ausgenommenen Einweggetrénkeverpackungen ist daher
nicht geeignet, die Mehrwegquote nennenswert zu erho-
hen.

Frage 926 — Abg. Marius Weil3 (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wie viele Tweets wurden von dem offiziellen Twitter-Ac-
count der Hessischen StaatskanzZlei ,, @RegHessen von
Januar bis August 2013 jeweils monatlich gesendet?

Antwort des Ministers und Chefs der Staatskanzlei
Axel Wintermeyer:

Im Januar 2013 wurden 29 Twitter-Nachrichten, im Fe-
bruar 2013 wurden 40 Twitter-Nachrichten, im Méarz 2013
wurden 65 Twitter-Nachrichten (Besuch Bundesprasident),
im April 2013 wurden 34 Twitter-Nachrichten, im Mai
2013 wurden 29 Twitter-Nachrichten, im Juni 2013 wur-
den 65 Twitter-Nachrichten (Hessentag), im Juli 2013
wurden 3 Twitter-Nachrichten und im August 2013 wurden
62 Twitter-Nachrichten (Sommerreise) Uber den Account
der Hessischen Staatskanzlei ,, @RegHessen” versendet.

Frage 933 — Abg. Willi van Ooyen (DIE LINKE):
Ich frage die Landesregierung:
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Welche Fremdsprachen (bitte aufzahlen) werden zurzeit an
wie vielen hessischen Schulen als dritte Fremdsprache an-
geboten?

Antwort der Kultusministerin Nicola Beer:

Im Schuljahr 2012/2013 wurde an allgemeinbildenden
Schulen in Hessen 810-mal eine dritte Fremdsprache un-
terrichtet. FUr das laufende Schuljahr 2013/2014 liegen
entsprechende Daten noch nicht vor.

Insgesamt fand in neun ver schiedenen Fremdsprachen Un-
terricht statt: Spanisch, Latein, Franzosisch, Italienisch,
Russisch, Altgriechisch, Chinesisch, Japanisch und Pol-
nisch.

Die konkreten Angebote der einzelnen Schulen werden nur
insoweit erhoben, wie die entsprechenden Kurse im Wahl-
und Wahlpflichtbereich auch tatséchlich eingerichtet wer-
den.

Name des Fachs Anzahl der Schulen
(Schuljahr 2012/ 2013)

Spanisch 257

Latein 201
Franzosisch 181
Italienisch 78
Russisch 54
Altgriechisch 20
Chinesisch 14
Japanisch 3
Polnisch 2
Insgesamt 810

Frage 934 — Abg. Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN):

Ich frage die Landesregierung:

In welcher Weise wird sie sich fir das Verhalten von
Saatsminister Boddenberg gegeniiber Fluglarmgegnern
am 22. August 2013 in Mainz entschuldigen, als dieser mit
den Worten ,, so einen Dreck nehme ich nicht entgegen,
den kénnen Seins Klo schmeif3en” die Entgegennahme ei-
nes Aufklebers,, STOP FLUGLARM* verweigerte?

Antwort des Ministers fir Bundesangelegenheiten und
Bevollméachtigten des Landes Hessen beim Bund Mi-
chael Boddenberg:

Ich habe in den vergangenen Jahren an zahlreichen Ver-
anstaltungen zum Thema Fluglérm teilgenommen und
mich stets der sachlichen Auseinandersetzung gestellt. Da-
bei nahm ich in jedem einzelnen Fall die Fragen und An-
liegen der Gesprachsteilnehmer sehr ernst und begegnete
ihnen mit grofRem Respekt. Am 22. August 2013 war dies
gleichermafien der Fall.

Da das in der mundlichen Frage 934 aufgefuhrte Zitat
nicht meiner Wortwahl entspricht und ich die Entgegen-
nahme eines Aufklebers, bei dem es sich in Wirklichkeit um
einen Flyer handelte, nicht verweigerte, ist eine Entschul-
digung entbehrlich.

Frage 935 — Abg. Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN):

Ich frage die Landesregierung:

Aus welchen Griinden sieht sie sich auch nach 18 Wochen
nicht in der Lage, die Kleine Anfrage Drucks. 18/7275 mit
sechs kurzen Fragen zu Tochtergesellschaften der Fraport
AG in Seueroasen zu beantworten?

Antwort des Ministers der Finanzen Dr. Thomas Schéa-
fer:

Die Antwort auf die Kleine Anfrage Drucks. 18/7275 ist
am 29. August 2013 an den Landtag Ubersandt worden.

Frage 936 — Abg. Lothar Quanz (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wann ist mit dem Beginn des Ausbaus des Radwegs und
damit dem Lickenschluss zwischen den Gemeinden Hes-
sisch Lichtenau-Velmeden und Grof3al merode-Laudenbach
(Méei3ner-Rundweg/Her kules-Wartburg-Radweg) zu rech-
nen?

Antwort des Staatssekretars im Ministerium far Wirt-
schaft, Verkehr und Landesentwicklung Steffen Sae-
bisch:

Die Kommunen Grof3almerode und Hessisch Lichtenau ha-
ben im Jahr 2012 einen Antrag auf Gewahrung einer Lan-
deszuweisung zum Bau eines Radweges zwischen Velme-
den und Laudenbach als Lickenschluss der sogenannten
» Meifner Radrunde® gestellt. Dieser ist bereits bei Hessen
Mobil, Aulfenstelle Kassel, eingegangen und wird dort be-
arbeitet. Da den zahlreichen zur Forderung angemeldeten
Vorhaben begrenzte Finanzmittel gegenuberstehen, fihrt
Hessen Mobil als zustandige Bewilligungsbehdrde zur Auf-
stellung des jahrlichen finanzierbaren Programms eine Be-
wertung der Dringlichkeit der einzelnen Vorhaben durch.
Voraussetzung fur die Programmaufnahme ist die Feststel-
lung einer hohen Dringlichkeit im landesweiten Vergleich
mit anderen Vorhaben.

Diese ist bei der oben genannten Maf3nahme noch nicht
gegeben. Eine Aussage zu einer 2014 moglichen Férde-
rung kann zu diesem Zeitpunkt noch nicht getroffen wer-
den.

Frage 937 — Abg. Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Ich frage die Landesregierung:

Wie viele Dienstleistungen, z. B. fur Vertragsgestaltung,
wurden in den Jahren 2009 bis 2012 vonseiten des Landes
von der RechtsanwaltskanZlel Buschlinger, Claus und
Partner in Wiesbaden in Anspruch genommen?

Antwort des Ministers und Chefs der Staatskanzlei
Axel Wintermeyer:

lhre mindliche Frage ist der Landesregierung am
28.08.2013 (!) zugeleitet worden. Der Inhalt der Fragestel-
lung bedurfte einer Ressortabfrage, die unverzuglich ein-
geleitet wurde. Diese Ressortabfrage hat ergeben, dass ei-
ne Dienstleistung fir das HMdF und vier Dienstleistungen
fur das HMWK erbracht wurden.

Wegen der Kirze der Zeit gibt es keine Ergebnisse der
Ressortabfrage im nachgeordneten Bereich.



