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(Beginn: 9:02 Uhr)

Vizeprisident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren! Ich begriie Sie alle sehr herz-
lich zur 60. Plenarsitzung des Hessischen Landtages und
stelle die Beschlussfahigkeit des Hauses fest.

Noch eingegangen und auf Thren Plitzen verteilt ist ein
Dringlicher EntschlieBungsantrag der Fraktionen der CDU
und der SPD betreffend ,,Attraktiver Arbeitgeber Hessen:
Das Landesticket als Baustein moderner Arbeitsbedingun-
gen®, Drucks. 21/3572. Wird die Dringlichkeit bejaht? —
Jawohl. Dann wird der Dringliche EntschlieBungsantrag
Tagesordnungspunkt 60 und kann, wenn niemand wider-
spricht, zusammen mit Tagesordnungspunkt 17, dem Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, aufgerufen werden.

Tagesordnungspunkt 61, das ist die Beschlussempfehlung
zu dem Dringlichen Antrag der Fraktion der Freien Demo-
kraten betreffend ,,Wahlrecht schiitzt Demokratie — Vielfalt
und Fairness in den Kommunen sichern®, Drucks. 21/3569
zu Drucks. 21/3556, die der Innenausschuss am Dienstag-
abend gefasst hat, ist versehentlich bereits im gestrigen
Abstimmungsblock aufgefiihrt worden.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Schon zuge-
stimmt, oder was?)

Die parlamentarischen Geschéftsfiihrerinnen und Ge-
schiftsfithrer haben vereinbart, diese Beschlussempfehlung
im Anschluss an Tagesordnungspunkt 15, dritte Lesung
des Gesetzentwurfs fiir ein Kommunales Flexibilisierungs-
gesetz, abzustimmen. — Allgemeine Zustimmung.

Nach dem vorliegenden Ablaufplan tagen wir heute vor-
aussichtlich bis 20 Uhr. 19 Uhr geht auch.

(Vereinzelter Beifall)
— Ja, an mir liegt es nicht.
(Beifall Ingo Schon (CDU))

Wir kommen noch zu den Entschuldigungen. Entschuldigt
fehlen heute seitens der CDU-Fraktion die Abgeordnete
Claudia Ravensburg, von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
die Abgeordnete Nina Eisenhardt und von der Fraktion der
Freien Demokraten der Vizeprasident René Rock. Gibt es
weitere Entschuldigungen? — Das ist nicht der Fall.

Zu Beginn der Mittagspause der heutigen Plenarsitzung
findet die 5. Sitzung des Parlamentarischen Freundeskrei-
ses Siidtirol im Sitzungsraum 118 S statt.

Dann begrii3e ich natiirlich besonders herzlich auf der Be-
suchertribiine unsere Giste. Schon, dass Sie da sind. Sie
werden sehen, wie dieser Landtag sachlich, freundschaft-
lich, kameradschaftlich

(Heiterkeit)

und konstruktiv im Vorfeld der Kommunalwahl miteinan-
der diskutiert und sich freundlich verhélt — jeder gegen
jeden.

(Heiterkeit)

Lassen Sie sich tiberraschen, es wird sicherlich interessant.
Was hier geboten wird, das bekommen Sie selten geboten.

(Beifall)

Zum Sport ist noch nicht so viel zu sagen, wir sind ja erst
im neuen Jahr. Meine Damen und Herren, unsere Eintracht
schwichelt ein bisschen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Bayern auch!)

— Ja, die schwicheln ein bisschen. — Jetzt ist der neue Trai-
ner da. Dem wiinschen wir alles Gute. Wir bedanken uns
aber auch beim seitherigen Trainer. Ich glaube, das wollen
wir auch machen. Er hat die Sache ganz gut gemacht.

(Beifall)

Er muss sich ein bisschen um die Abwehr kiimmern. Die
Eintracht hat jetzt in allen Spielen immer mindestens drei
Tore gefangen. Das ist ein bisschen viel. Unsere Landtags-
elf hat 2026 noch iiberhaupt kein Tor gefangen.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Wir beginnen auch erst im Friithjahr mit den Spielen. Ich
hoffe, dass hier gut trainiert wird.

Die hessischen Vereine sind sonst alle gut unterwegs. Ich
will ganz besonders fiir die Siidhessen sagen — die sind
in der Vergangenheit ein bisschen zu kurz gekommen —:
die Darmstédter, also die Lilien, alle Achtung. Die sind
besonders gut, sie konnen dieses Jahr aufsteigen. Deshalb
wollen wir denen auch ganz herzlich gratulieren.

(Beifall)

Da wir neutral sind, wollen wir natiirlich auch unseren
Bayern danken.

(Zurufe: Nein! — Dr. Frank Grobe (AfD): Sechs
Punkte!)

Die haben den Augsburgern ein bisschen geholfen — die
haben Punkte gebraucht —, und bei den Hamburgern haben
sie auch ein bisschen mitgeholfen. Sie haben eine sehr
soziale Ader.

(Vereinzelter Beifall)

— Vereinzelter Beifall, bitte ich, im Protokoll festzuhalten,
sehr vereinzelt.

Ich glaube, wir konnen alle gemeinsam wieder unseren
Handballern zur Vize-Europameisterschaft gratulieren.

(Lebhafter Beifall)

Wenn man dann noch weil}, dass der Kapitén, Johannes
Golla, ein Hesse ist, der in Riidesheim geboren wurde,
in Erbach gelebt hat, dann in Melsungen gespielt hat und
jetzt irgendwo ganz oben im Norden, in der Néhe von
Dénemark — deshalb ist er auch so gut — spielt: Ich glaube,
er war ein grofler Erfolgsfaktor. Die Mannschaft hat groB3-
artig gespielt, das war toll. Daran kdnnen wir uns alle ein
Beispiel nehmen.

Meine Damen und Herren, ich bin iiberzeugt, beim néchs-
ten Mal werden wir auch fiir die Eintracht erfolgreichere
Punkte bekannt geben. Das war es so weit zum Sport heu-
te. Es ist ja alles in Ordnung.

Wir kénnen dann mit der Tagesordnung beginnen, wenn
keiner etwas dagegen hat. — Wenn einer etwas dagegen
hitte, wiirden wir auch beginnen.
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Ich rufe Tagesordnungspunkt 26 auf:

Antrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Hessen baut auf seine starken Kommunen zur Stir-
kung der Demokratie in Zeiten wirtschaftlicher und
gesellschaftlicher Umbriiche

— Drucks. 21/3489 —

gemeinsam mit Tagesordnungspunkt 52:

Dringlicher Antrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Hessen gestaltet die Wiarmewende vor Ort: Effizient,
technologieoffen, bezahlbar und sozial

— Drucks. 21/3553 —

Zehn Minuten Redezeit. Es beginnt der Vorsitzende der
SPD-Fraktion, Tobias Eckert. Bitte sehr, Tobias.

Tobias Eckert (SPD):

Sehr verehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! In der Tat ist es wichtig, zu Beginn dieses
Tages und auch in dieser Zeit deutlich zu machen: Hes-
sen wird vor Ort gemacht. Hessen wird vor Ort gemacht
durch die unzihligen, vor allem auch ehrenamtlich Enga-
gierten in den kommunalen Vertretungskorperschaften, den
Ortsbeirdten, den Gemeindevertretungen, den Stadtverord-
netenversammlungen oder den Kreistagen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, genau das drii-
cken wir mit unseren Antrdgen aus — ndmlich: Hessen wird
vor Ort gemacht, und das Land Hessen hilft ihnen dabei
und unterstiitzt sie.

(Beifall SPD und CDU)

Immer, wenn es um die Frage geht: , Funktioniert dieser
Staat, funktioniert dieses Gemeinwesen?, dann sind das
ganz oft sehr konkrete Fragen, die vor allem vor Ort mitbe-
antwortet werden, sei es in der Frage der Kinderbetreuung,
der Bildung, der Infrastruktur und vielen anderen Themen
mehr.

Genau deswegen ist es richtig, am Beginn einer solchen
Debatte nicht nur den jetzt Engagierten zu danken, son-
dern auch all den Frauen und Minnern, die ihr Gesicht
und ihren Namen am 15. Mirz hergeben, um fiir dieses
demokratische Gemeinwesen einzustehen, indem sie sich
fiir die Kommunalwahl zur Verfiigung gestellt haben und
vor die Wihlerinnen und Wiéhler treten. Das sind alles Eh-
renamtliche — manchmal ,,die Politiker” genannt, {iber die
insbesondere rechte Bots im Internet gerade wieder herfal-
len, wenn sie einfach fiir diese Demokratie werben. Einen
herzlichen Dank — es ist nicht selbstverstidndlich, was diese
Frauen und Minner ehrenamtlich fiir unsere Demokratie
leisten.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Genau vor Ort gestalten sie Lebenswelten. Sie gestalten
Lebenswelten, so wie wir es Thnen auch in unseren Antri-
gen deutlich machen, was wir als Land tun: zum einen
rund um das Thema Kommunales und die kommunalen
Starkung der Demokratie vor Ort in Zeiten wirtschaftlicher
und gesellschaftlicher Umbriiche, zum anderen auch die
Frage: Wie organisieren wir Warmewende vor Ort, und
wie gestalten wir diese Lebenswelten in Hessen? — Am

Ende kann man es nicht oft genug sagen und deutlich ma-
chen, was wir — die Landesregierung und die sie tragenden
Fraktionen — in den unterschiedlichen Facetten ausfiihren,
um diese Gestaltungsmdglichkeiten auch hinzubekommen.

Deswegen haben wir die Kommunalrechtsnovelle im Jahr
2025 auf den Weg gebracht: die Starkung der kommunalen
Selbstverwaltung, die Entbiirokratisierung, die Wegnahme
von Berichtspflichten, die Ausgestaltung der Beteiligungs-
rechte von Kindern, Jugendlichen und Senioren, die Er-
leichterungen im kommunalen Haushaltsrecht und vieles
andere mehr — das ist nicht selbstverstandlich.

Deswegen sind diese Themen fiir die entscheidende Frage
wichtig, ob der Staat funktioniert oder nicht. Wir verschie-
ben keine Verantwortung und schieben uns nachher gegen-
seitig nicht den Schwarzen Peter zu. Vielmehr starken wir
vor Ort die kommunale Selbstverwaltung und machen das
auch gegeniiber dem Bund deutlich.

Wenn dort hinsichtlich der Steuergesetzgebung etwas auf
den Weg gebracht wird, was zu Einnahmeausfillen der
kommunalen Ebene fiihrt, kompensieren wir das. Das liegt
unmittelbar am Land Hessen, das sich in Berlin in beson-
derer Weise dafiir starkgemacht hat, dass diese Kompen-
sation zum Beispiel beim Investitionsbooster fiir die hes-
sischen Kommunen von Berlin mitfinanziert und mitgetra-
gen wird.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Hessische Kommunen gestalten Lebenswelten auf beson-
ders hohem Niveau. Das gilt auch, wenn es um private und
Offentliche Lebenswelten geht. Das betrifft zum einen den
Wohnungsbau. Wir haben Rekordinvestitionen aufgrund
der Wohnraumférderung im Lande Hessen.

Ich kann das aber auch beim Thema Zukunft der Innen-
stidte und an vielen anderen Baustellen zeigen. Wir gestal-
ten die Lebenswelten vor Ort und ermoglichen es der kom-
munalen Ebene, das tatsichlich auszugestalten. Denn es
geht nachher auch um Geld. Auf der anderen Seite geht es
aber auch darum, einfacher und schneller bauen zu konnen.
Da hilft unsere Reform der Hessischen Bauordnung. Wir
stellen also nicht nur Geld zur Verfligung, sondern sorgen
dafiir, dass man in Hessen schneller, einfacher und giinsti-
ger bauen kann. Auch das gehdrt unmittelbar mit dazu.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Wie wichtig das und die Kreativitit der kommunal Verant-
wortlichen ist, sehen wir, wenn wir nach Offenbach, Hanau
oder anderen Stddten schauen. Dort werden dank der Un-
terstiitzung des Landes Hessen vor Ort mit unglaublicher
Kreativitdt die Innenstddte gestaltet und bezahlbares Woh-
nen ermoglicht. Da zeigt sich die gesamte Gestaltungsviel-
falt der kommunalen Selbstverwaltung und der Kommu-
nalpolitik.

Ja, auch beim groBen Thema Energiewende und Wirme-
wende reden wir in Hessen nicht nur dariiber im Landtag,
sondern wir geben konkrete Hilfestellung. Das Nachrang-
darlehensprogramm fiir die kommunalen Energieversorger
ist ein Programm, bei dem deutschlandweit auf Hessen ge-
schaut wird. Denn wir machen da genau das: Wir vertrauen
den Menschen vor Ort, wir helfen ihnen aber auch bei der
Finanzierung dieser grolen Herausforderung.

Denn bei der Energiewende geht es eben nicht nur um die
Produktion des Stroms, sondern auch um die Frage, wie
wir hinsichtlich der Warmeversorgung Klimaneutralitét er-
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reichen. Die Kommunen da nicht alleine zu lassen, sondern
konkret Unterstlitzung zu geben, ist die Leistung dieser
Landesregierung, dieser Koalition, der Hessen-Koalition.
Damit konnen wir nicht nur iiber die Energiewende reden,
sondern wir kénnen vor Ort tatsdchlich konkret helfen.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Das zieht sich durch die unterschiedlichen Lebenswelten
der Menschen. Sie sind konkret in ihrem Alltag davon
betroffen. Wir haben nur zehn Minuten pro Fraktion. Des-
wegen will ich nur in aller Kiirze iiber dieses wichtige
Thema sprechen. Ich will das anhand des OPNV oder
des Strafenbaus deutlich machen. Auch in wirtschaftlich
herausfordernden Zeiten gewéhrleisten wir Verlasslichkeit
hinsichtlich der Finanzierung des OPNV, damit kein Bus
abbestellt wird.

Wir reden dariiber, wie wir den Straenbau organisieren.
Denn wir gehen die schlechten Stralen und die schlechte
Infrastruktur gerade auch im landlichen Raum, also die
Herausforderungen im Landesstraenbau, an. Trotz des
Konsolidierungsdrucks sparen wir da nicht ein.

Daran wird deutlich, dass wir verdndern. Es gibt weniger
Beratung und Hilfestellung irgendwie von der Seite, son-
dern konkrete Unterstiitzung. Wir fordern von den Kom-
munalen keine Gutachten an, sondern vertrauen darauf,
dass die, die vor Ort sind, wissen, was gebraucht wird. Das
Land ist dann da ein verlésslicher Partner.

Mit dem Kommunalen Flexibilisierungsgesetz, das wir
heute auch noch diskutieren werden, zeigen wir, dass wir
den Kommunen vertrauen. Dabei geht es um Kreativitét
fiir Verdnderungen wie etwa beim Biirokratieabbau. Man
muss ihnen Erleichterungen geben. Da geht es auch um
den Bereich, iiber den wir uns heute intensiv austauschen
werden, ndmlich das Feuerwehrwesen. Das ist eines der
groflen Themen der kommunalen Politik.

Da darf es nicht sein, dass wir in den kiinstlichen Wi-
derspruch zwischen der Kommunalpolitik und den Ehren-
amtlichen bei den freiwilligen Feuerwehren kommen. Wir
miissen das gemeinsam so zusammenbinden, dass die Her-
ausforderungen bewiltigt werden kénnen. Auch das ist ein
Baustein dieser Landesregierung und der Hessen-Koaliti-
on. Die Kommunalen vor Ort werden konkret unterstiitzt.
Thnen wird vertraut. Es wird auf ihre Ideen und ihre Kreati-
vitdt gesetzt.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Bei der Gestaltung der Lebenswelten geht es auch um
wichtige Themen. Nicht nur in der Zeit des Narrhallamar-
sches kommen Menschen zusammen. Es geht dabei um
die Sicherheit der Veranstaltungen. Das ist ein wesentlicher
Punkt. Da vertrauen wir als Land, gehen aber auch mit in
die Verantwortung. Wir sagen: Wir erméglichen, sichere
Veranstaltungen vor Ort mit allen Hilfestellungen der inter-
kommunalen Zusammenarbeit durchzufiihren.

Am Ende geht es immer auch um das Geld. Die Landesre-
gierung und die Koalition aus CDU und SPD haben den
Kommunalen Finanzausgleich, der zu Beginn des Jahres in
Kraft getreten ist, mit einem Gesamtvolumen von 7,4 Mil-
liarden Euro ausgestattet.

Wir haben aber auch die Strukturen dauerhaft verdndert.
Der Kommunale Finanzausgleich wurde auf den Ergén-
zungsansatz fiir den ldndlichen Raum ausgerichtet. Da geht
es um den Ergéinzungsansatz fiir die Kinder. Da sagen wir:

Wir sind als Land mit in der Verantwortung, die Herausfor-
derungen fiir die kommenden Generationen zu bewaltigen.
Das ist eine Systeminderung. Das ist eine strukturelle An-
derung. Sie wird dauerhaft wirken.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Dazu zihlt auch, dass es kein Bundesland in dieser Repu-
blik gibt, das aus dem Sonderinvestitionsprogramm des
Bundes den Kommunen mehr Mittel fiir Investitionen in
die Infrastruktur, in die Bildung, in die Gesundheit und
vieles andere mehr zur Verfligung stellt. Wir geben den
Kommunalen ihren Anteil entsprechend der Verteilung.
Wir tun das unkonditioniert. Das geschieht ndmlich auf-
grund des Leitgedankens des Vertrauens in die kommunale
Ebene. Sie sind vor Ort und wissen deshalb am besten, wo
vor Ort investiert werden soll.

Herr Wagner, liebe Kolleginnen und Kollegen der GRU-
NEN, es sollen aus Wiesbaden heraus keine kleinteiligen
Forderprogramme vorgelegt werden. Denn angeblich weil3
man all das besser als die vor Ort. Das machen wir mit
diesen Investitionen anders. Wir vertrauen den Menschen
vor Ort.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Wenn wir den Anteil fiir die Gesundheit bei der Verteilung
mitrechnen, geben wir ihnen anndhernd 73 %. Das ist so
viel, wie es in keinem anderen Bundesland dieser Republik
gibt. Das geschieht ohne Biirokratie und ohne kleinteiligen
biirokratischen Aufwand. Denn wir als Land glauben nicht
daran, dass wir nur genau und detailliert deutlich machen
miissen, was vor Ort umgesetzt werden soll. Wir vertrauen
und geben euch die Mittel. Wir sorgen aber nicht nur fiir
die Mittel, sondern wir sorgen mit der Reform des Hessi-
schen Vergabe- und Tariftreuegesetzes auch dafiir, dass das
Geld ausgegeben wird.

Wir binden die Effizienz und weniger Biirokratie mit den
sozialen Komponenten so klug zusammen, dass wir nach-
her von allen gelobt werden. Das reicht vom Handwerk,
bei dem wir gestern Abend waren, iiber die Wirtschaftsver-
bande bis hin zu den Gewerkschaften. Sie sagen: Ihr fasst
das klug zusammen. — Die Kommunalen sind ausdriicklich
mit dabei. Sie sagen: Genau, gebt uns die Mittel, wir orga-
nisieren das mit dem Bestpreisprinzip vor Ort.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Lieber Kollege, du musst zum Schluss der Rede kommen.

Tobias Eckert (SPD):

Deswegen haben wir die beiden Antrdge mit einer Vielzahl
an Herausforderungen in wirtschaftlich schwierigen Zei-
ten. Wir schauen, welche Wachstumsimpulse insbesondere
mit der Unterstiitzung des Landes von den Kommunen
organisiert werden kdnnen. Das geschieht im Vertrauen auf
die Kommunen hinsichtlich der groBen Herausforderungen
wie die Warmewende und die Energiewende. Da konnen
wir als Land unterstiitzen. Wir kénnen vor Ort mit grolem
Vertrauen darauf hinwirken. Hessen wird vor Ort gemacht.
Wir vertrauen der kommunalen Ebene. Diese Hessen-Ko-
alition hilft ihnen. Sie sorgt dafiir, dass die Instrumente
da sind, damit die Lebenswelten vor Ort gestaltet werden
konnen. — Herzlichen Dank.
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(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege Eckert, vielen Dank. — Bevor wir weiterma-
chen, stelle ich fir das Protokoll fest, dass Herr Staatsmi-
nister Gremmels heute Vormittag entschuldigt ist. Er wird
erst heute Nachmittag wieder bei uns im Lande sein.

Ich begriiBe auf der Besuchertribiine unseren langjéhrigen
Kollegen Michael Siebel. Michael, herzlich willkommen,
ich griifle dich.

(Allgemeiner Beifall)

Jetzt erhilt der Kollege Jurgen Frommrich fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort

Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Um viel-
leicht mit dem anzufangen, was uns eint — der Kollege
Tobias Eckert hat es wunderbar vorgetragen — Zumindest
die Demokratinnen und Demokraten in diesem Hause

(Lachen Dr. Frank Grobe (AfD))

eint die Erkenntnis, dass wir vor einer wichtigen Wahl
stehen, und das in einer Zeit, in der unsere Demokratie
unter Druck steht und unsere demokratischen Institutionen
angegriffen werden. Umso wichtiger ist, diejenigen zu
wiirdigen, die jeden Tag vor Ort fiir dieses Gemeinwesen,
flir diese Demokratie, fiir den gesellschaftlichen Zusam-
menhalt arbeiten. Das sind diejenigen, die sich im Bereich
der Kommunalpolitik ehrenamtlich engagieren und fiir uns
das Gesicht der Politik vor Ort sind. Herzlichen Dank an
diejenigen, die das tun.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, verein-
zelt CDU und Freie Demokraten)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gerade weil es so wichtig
ist und weil die Kommunalpolitikerinnen und Kommunal-
politiker an vorderster Stelle fiir unsere Anliegen, fiir die
Anliegen der Bevdlkerung da sind, ist es umso wichtiger,
diese Anliegen der Kommunalpolitik auch ernst zu nehmen
und die Herausforderungen in der Kommunalpolitik zu
meistern.

Die Kommunen driickt an vielen Stellen der Schuh. Es
sind Herausforderungen im Bereich der Bildung, der Be-
treuung, der kommunalen Infrastruktur, der Mobilitit,
beim Wohnen, in der Gesundheitsversorgung — um nur
einige zu erwéhnen, die die Kommunen zu leisten haben.
Sie driickt in der Tat der Schuh, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich glaube — Tobias Eckert ist darauf nicht so richtig kon-
kret eingegangen —, dass dieser vorliegende Antrag auf
diese Problemlagen nicht wirklich eine Antwort gibt.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): So ist es!)

Es reicht eben nicht aus, diese oder jene mehr oder weniger
wichtige MaBBnahme der Landesregierung zu erwéhnen. Es
geht vielmehr darum, die Herausforderungen zu beschrei-
ben, sie anzugehen und zu sagen, wie man gemeinsam —
Bund, Land und Kommunen — diese Herausforderungen

meistert. Auf diese Fragestellung gibt dieser Antrag aber
leider keine Antwort.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Dr. Ste-
fan Naas (Freie Demokraten))

Ich finde es schon mutig, Herr Kollege Eckert, dass Sie
hier gerade ein bisschen geschwurbelt haben, was die
Finanzausstattung der Kommunen angeht. Das ist ein Ta-
schenspielertrick, den Sie hier machen, was die Frage der
Weitergabe der Mittel aus dem Sondervermdgen des Bun-
des angeht. Das geht nur, weil Sie andere Mittel mit hin-
einrechnen. Das, was der stellvertretende Ministerprasident
gefordert hat, namlich 77 % weiterzugeben, erfiillen Sie
mit keinem Wort, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Dr. Ste-
fan Naas (Freie Demokraten))

Weil es natiirlich so ist, dass Sie der Opposition und
den GRUNEN schon einmal iiberhaupt nicht glauben, will
ich einmal jemanden zitieren, dem Sie vielleicht Glauben
schenken, namlich den Kreiskdmmerer Carsten Miiller,
SPD, aus dem Kreis Offenbach. Was sagt er?

»Das Sondervermogen #ndert an der strukturellen
Schieflage [der Kommunalhaushalte] nichts.*

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Hort, hort!)

»Um genau zu sein, liegt die Krux in den Kosten
der sogenannten Transferleistungen — also den Auf-
gaben, die von Bund und Land [auf die Kommunen]
iibertragen werden.*

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie uns schon nicht
glauben, dann glauben Sie wenigstens Thren eigenen Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt Freie Demokraten)

Ich kann die kommunale Seite noch weiter zitieren. Die
Uberschrift einer Pressemitteilung des Hessischen Stidte-
tages lautet ,,Staat {iberfordert ... Kommunen mit Aufga-
benlast”. Der Prasident des Stadtetages, der Wiesbadener
Oberbiirgermeister Gert-Uwe Mende, SPD,

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Guter Mann!)

sagt dazu:

,,Der Staat iiberfordert seine Kommunen mit einer
endlosen Spirale neuer Aufgabenzuweisungen.*

»Zu wenig Geld, zu viele Aufgaben®, heifit es von Gert-
Uwe Mende und Heiko Wingenfeld, Oberbiirgermeister
von Fulda. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie
uns schon nicht glauben, dann glauben Sie denen, die die
Kommunalen Spitzenverbiande fiihren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf Tobi-
as Eckert (SPD))

Auch der Landrat des Lahn-Dill-Kreises fordert ,,schnelle
und nachhaltige Losungen von der ... Landesregierung,
um der kritischen Haushaltslage in den Landkreisen, Stdd-
ten und Gemeinden entgegenzuwirken®. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, von all denen, die Verantwortung in den
Kommunen tragen — ob von SPD, CDU, GRUNEN, Freien
Waihlern, Liberalen —, haben alle im Prinzip den gleichen
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Befund: Die Finanzausstattung der Kommunen muss geén-
dert werden, und zwar dringend.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Das sind Hilferufe der hessischen Gemeinden, der Ober-
biirgermeister, der Landréte. Und der Hauptgeschéftsfiihrer
des Deutschen Stiddtetages sagt zur Finanzsituation der
Kommunen in der Bundesrepublik Deutschland insgesamt,
dass wir einen Investitionsstau von 215 Milliarden Euro
haben.

Da geht es ja nicht um irgendetwas, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Da geht es um wichtige Infrastruktureinrich-
tungen, die die Kommunen vorhalten miissen. Da geht es
um Kitas, da geht es um Ganztagsbetreuung, da geht es um
Schwimmbaéder, da geht es um Sportanlagen, da geht es
um Strafen, da geht es um Brand- und Katastrophenschutz.
Das sind die Leistungen, die die Kommunen vorhalten
miissen; und die Biirgerinnen und Biirger erwarten von
den Kommunen, dass diese Leistungen auch angeboten
werden. Diese Leistungen miissen aber ausreichend finan-
ziert sein, um sie erbringen zu kénnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Dr. Ste-
fan Naas (Freie Demokraten))

Wenn man die Hilferufe der Kommunen hért und dann
die Meldungen iiber den Jahresabschluss des Bundes liest,
kann man eigentlich nur den Kopf schiitteln. Uberall feh-
len Investitionsmittel, der Bund und die Bundesregierung
aber lassen 30 Milliarden Euro an Investitionsmitteln im
letzten Haushalt liegen, die nicht verausgabt werden. Wih-
renddessen steht den Kommunen in Deutschland und auch
in Hessen sozusagen das Wasser Oberkante Unterlippe,
und der Bund ist nicht in der Lage, diese Mittel zu veraus-
gaben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Es ist abenteuerlich fiir einen Bundeskanzler, der einen
,.Herbst der Reformen** angekiindigt hat — dabei kriegen sie
es noch nicht einmal hin, Verwaltungstechnik und Haus-
haltstechnik so zu nutzen, dass Investitionsmittel abflie3en.
Das ist geradezu aberwitzig, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Warum erwéhne ich das? Weil von diesen liegen gebliebe-
nen Mitteln 8,3 Milliarden Euro Mittel sind, die eigentlich
den Bundesldandern und damit auch den Kommunen zuste-
hen wiirden. Es ist eine abenteuerliche Situation: Uberall
fehlt das Geld, wir beschweren uns iiber Riickstdnde bei
den Investitionen, wir beschweren uns iiber Straflen, Brii-
cken, iiber Eisenbahnen, die nicht fahren; aber im Bund
bleibt das Geld in Milliardenhdhe liegen und wird nicht an
die Léander ausgezahlt, bzw. es wird nicht verausgabt. Das
ist wirklich abenteuerlich.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Aber vielleicht sagt uns ja gleich der Wirtschaftsminister,
wie es besser lduft; denn die 77 %, die Sie gefordert haben,
sind ja nicht angekommen. Das ist 1 Milliarde Euro weni-
ger, als Sie angekiindigt haben.

(Zuruf Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Verkehrsverbiinde in Hessen werden nicht ausreichend mit
Mitteln ausgestattet. Kiirzung bei der Nahmobilitét.

(Widerspruch Marius Wei3 (SPD))

Sie kiirzen beim Mobilitdtsfordergesetz, also bei dem Ge-
setz, wo es um Stralenbau und O6ffentlichen Nahverkehr
fiir die Kommunen geht. Sie kiirzen im Bereich der be-
ruflichen Bildung, Ausbildungsférderung, Azubi-Campus
— dafiir flieBen die Mittel aus Threm Haushalt nicht ab.
Bei den Baupaketen beteiligen Sie die Kommunen nicht.
Das Totalversagen bei der Wallauer Spange werden wir ja
gleich noch bereden. Beim Wohnungsbau haben Sie so we-
nig Geld eingestellt, dass Hunderte von Wohnungen nicht
gebaut werden konnen.

(Ingo Schon (CDU): Atmen! Atmen!)

Da ist es schon abenteuerlich, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, dass Sie ausgerechnet diesen Setzpunkt dem Wirt-
schaftsminister zuordnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Vielleicht sollten wir damit anfangen, die Probleme zu
16sen,

(Ingo Schon (CDU): Die die GRUNEN verursacht
haben! Machen wir! — Weitere Zurufe — Glockenzei-
chen)

die die Menschen wirklich interessieren, und nicht Spriiche
klopfen.

(Zurufe CDU)

— Ja, das geht in Thre Richtung. — Statt sich iiber Teilzeit
arbeitende ,,Faulenzer zu beschweren, wie die CDU das
macht, sollten Sie dafiir sorgen, dass wir geniigend Betreu-
ungsangebote haben, sowohl in der Kita als auch in den
Grundschulen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten — Unruhe — Glockenzeichen)

Der Hessische Landkreistag und der Hessische Stddte- und
Gemeindebund haben das iibrigens auch adressiert: Statt
sinnfreie Debatten iiber Leistungseinschrinkungen im Ge-
sundheitswesen zu flihren, sollten Sie lieber dafiir sorgen,
dass Gesundheitsversorgung auch im ldndlichen Raum in
Zukunft finanziert werden kann. — Kein Wort von Thnen zu
dieser wichtigen Aufgabe.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Moritz
Promny (Freie Demokraten))

Der Zustand und die Piinktlichkeit beim OPNV sind gran-
dios gescheitert. Sie sollten sich vielleicht den Kommentar
von Frau Rippegather aus der ,,FR*“ zu Herzen nehmen.
Sie schreibt, wer in warmen Limousinen vom Chauffeur
durch die Gegend kutschiert werde, dem moge es schnurz
sein, dass sich nach fast zwei Jahrzehnten Planungszeit der
Baubeginn fiir die Wallauer Spange weiterhin verzégern
wiirde. Das schreibt Thnen Frau Rippegather ins Stamm-
buch, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Zuruf Lisa Gnadl (SPD))

Sie kriegen es einfach nicht hin, die wichtigsten Probleme,
die die Kommunen driicken, zu adressieren und dafiir auch
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ausreichend Finanzmittel zur Verfiigung zu stellen. Fehlan-
zeige bei dieser Landesregierung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Lieber Herr Kollege Frommrich, die Redezeit ist abgelau-
fen. Mach einen guten Schlusssatz.

Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Président, fiir den Hinweis. — Ein gu-
ter Schlusssatz: Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir alle
sollten dafiir sorgen, dass die Kommunen finanziell gut
ausgestattet werden. Ein dysfunktionaler Staat nutzt nur
diesen Menschen hier auf der rechten Seite.

(Lebhafter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Jetzt muss ich in der Debatte dazwischen-
gehen.

Ein Dringlicher Antrag der Fraktion der FDP ist auf Thren
Platzen verteilt worden, wéahrend die Debatte schon gelau-
fen ist. Das wissen wir alle miteinander. Aber ich gehe
davon aus, dass niemand etwas dagegen hat, dass wir ihn
abstimmen konnen, wenn die Dringlichkeit bejaht wird. —
Es wird zwar kritisch geschaut, aber streng schauen wir
alle.

Wenn die Dringlichkeit bejaht wird, kdnnen wir den Punkt
nach dem Tagesordnungspunkt 26, den wir gerade behan-
deln, abstimmen. Hat irgendjemand etwas dagegen? — Das
ist nicht der Fall. Dann machen wir das so; das stelle ich
ausdriicklich fiir das Protokoll fest.

Das Vorgehen ist etwas auBlergewohnlich. In Zukunft die
Antrége vielleicht ein bisschen friiher. Oliver, Offenbacher
Stil.

(Beifall Ingo Schon (CDU) — Heiterkeit Oliver Stir-
bdck (Freie Demokraten))

— Nach gutem Offenbacher Stil, meine ich.

Dann habe ich noch eine Information fiir Sie — es kommt
immer etwas Neues — Auch die Kollegin Wiebke Knell ist
erkrankt und entschuldigt. Auch das bitte ich im Protokoll
festzuhalten.

Dann spricht jetzt der Kollege Bernd Vohl von der AfD-
Fraktion.

Bernd Erich Vohl (AfD):
Sehr geehrter Herr Landtagsprésident,
(Zuruf: Prasident!)

meine Damen und Herren Abgeordnete! Dieser Setzpunkt
beschéftigt sich mit einem Problem, das hier in Hessen
viele Biirger umtreibt und auch in diesem Hause erheblich
mehr Aufmerksamkeit verdient hat. Es geht um das Bemii-
hen, fiir unsere Biirger und Betriebe attraktive, leistungsfa-

hige Stadte und Gemeinden zu erhalten. Insofern begriif3it
die AfD-Fraktion diesen Setzpunkt ausdriicklich.

Aber wenn man Thren Antrag liest, meine Damen und Her-
ren, dringt sich einem doch unweigerlich die Frage auf: In
welcher Welt leben Sie eigentlich?

(Beifall AfD)

Sie verlieren kein Wort dariiber, mit welchen schwerwie-
genden Problemen unsere kommunale Familie insbeson-
dere in den letzten zwei Jahren, also seit Bildung der
schwarz-roten Landesregierung, zu kdmpfen hat.

Nach Threm Antrag soll der Landtag ausfiihrlich die viel-
faltigen Leistungen dieser Landesregierung fiir unsere
Stddte und Gemeinden feststellen und begriilen. Dartiber,
dass diese finanziell und aufgabenmifig vollig tiberlastet
sind, verlieren Sie kein einziges Wort.

(Beifall AfD)

So sollen wir anerkennend feststellen, dass fiir die inter-
kommunale Zusammenarbeit im letzten Jahr knapp 3 Mil-
lionen Euro bewilligt wurden. Aber auch das Reférmchen
— ich sage extra ,,Reformchen — des Kommunalen Finanz-
ausgleichs sollen wir begriiBen. Da kommt bei den Kom-
munen in Hessen bei einem Schuldenstand von iiber 60
Milliarden Euro natiirlich richtig gute Stimmung auf.

(Volker Richter (AfD): Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, was diese Landesregierung bis-
her fiir unsere Kommunen geleistet hat, reicht hinten und
vorne nicht. Es besteht erheblicher Handlungsbedarf; denn
genau seit zwei Jahren sind die Gemeindefinanzen vollig
aus dem Gleichgewicht geraten. So haben unsere Stidte,
Kreise und Gemeinden im Jahre 2024 auch als Folge der
Unterfinanzierung durch diese Landesregierung ein neues
Rekorddefizit in Hohe von iiber 3 Milliarden Euro einge-
fahren. Fir 2025 wird mit einem noch hdheren Defizit
gerechnet.

Bei einem strukturellen Defizit von iiber 3 Milliarden Euro
helfen die 300 Millionen Euro, die Sie aus dem neu ver-
schuldeten Nachtragshaushalt den Kommunen im letzten
Jahr zur Verfiigung gestellt haben, wirklich nicht viel wei-
ter. Dazu kommt noch ein immenser kommunaler Sanie-
rungsstau; das haben wir eben auch schon gehort.

Dennoch: Durch héhere Grundsteuern und Abgaben, die
die Gemeinden aufgrund der Unterfinanzierung durch die-
se Landesregierung erheben miissen, wird der Biirger im-
mer mehr belastet. Aber das Problem an sich wird dadurch
ganz bestimmt nicht gelost. Was wir in Hessen brauchen,
sind grundlegende strukturelle Reformen, die die Kommu-
nen langfristig, aber wirklich langfristig entlasten.

(Beifall AfD)

Natiirlich verweisen Sie in IThrem Antrag auf die ebenfalls
rein aus Schulden finanzierten 4,7 Milliarden Euro an Bun-
desmitteln, die die Landesregierung grofziigigerweise den
Kommunen in den nichsten zehn Jahren zur Verfiigung
stellt.

Doch abgesehen von dieser vollig unredlichen Finanzie-
rung auf Kosten der nachfolgenden Generationen kam
selbst aus den Reihen der Landesregierung die Forderung,
dass den Kommunen ein groBerer Anteil zugestanden wer-
den sollte. Zumindest den Anteil, den die Kommunen an
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Investitionen leisten, hétten Sie auch weitergeben miissen;
das haben Sie aber wieder nicht getan.

AuBerst interessant in diesem Zusammenhang ist auch die
Bemerkung des Hessischen Rechnungshofes. Dieser fiihrt
in seinem neuesten Kommunalbericht aus, dass die Zu-
schiisse des Bundes und des Landes zwar die Symptome in
den nichsten Jahren mildern, aber langfristig nicht helfen.
Er geht im Gegenteil davon aus, dass die damit einher-
gehenden Folgekosten der Investitionen den Handlungs-
spielraum unserer Kommunen noch weiter schmélern. Der
Rechnungshof stellt fest, dass im kommunalen Bereich
endlich eine langfristig tragfdhige und zielgenaue Losung
gesucht und schnell und konsequent angegangen werden
muss. Davon ist in IThrem Antrag nicht die Rede, und das
ist sehr schade.

(Beifall AfD)

In unseren Stddten und Gemeinden liegt die Grundlage
fiir die Lebensqualitdt unserer Biirger. Doch mit héheren
Grundsteuern, Straflen {ibersét von Schlagléchern und ver-
altet ausgestatteten Schulen beeintrachtigen sie den Alltag.
Es ist auch die Folge der jahrelangen verfassungswidrigen
Unterfinanzierung durch die Bundes- und Landesregierun-
gen.

Auch in seinem jiingsten Kommunalbericht hat der Lan-
desrechnungshof wieder angemahnt, dass der Bund, aber
auch das Land das Konnexitétsprinzip nicht ausreichend
beachtet. Er fordert beide Ebenen auf, dass sie bezahlen
sollen, was sie bestellen; sie tun es aber nicht. Auch wenn
Sie in Threm Antrag das Gegenteil behaupten: Dies stimmt
einfach nicht, meine Damen und Herren.

Das Konnexititsprinzip muss ohne Wenn und Aber umge-
setzt werden. Wir brauchen endlich eine auskdmmliche
Finanzierung von Aufgaben, die die EU, die Bundes- und
die Landesregierung auf die Kommunen abwélzen.

Bislang werden solche Aufgaben wie die Unterbringung
von Asylanten und Fliichtlingen, die Umsetzung des Bun-
desteilhabegesetzes oder auch die Ganztagsbetreuung re-
gelméBig nicht ausreichend gegenfinanziert, und das treibt
die Kommunen weiter in eine Schuldenspirale hinein. Jetzt
besteht dringender Handlungsbedarf; denn es droht eine
langer anhaltende Krise.

Nachdem 80 % der Kommunen im Jahr 2024 ihren Haus-
halt mit einem Defizit abgeschlossen haben und kein Land-
kreis, nicht ein einziger, einen Finanzierungsiiberschuss
ausweisen konnte, zeichnet sich fiir 2025 — das wissen Sie
ganz genau — ein noch desastroseres Ergebnis ab. Wir ste-
hen nicht vor einer kurzfristigen Krise, sondern vor einer
Zasur, die schnelle und konsequente politische Entschei-
dungen verlangt.

(Beifall AfD)

Das A und O gesunder Gemeindefinanzen, gesunder Stad-
te, Gemeinden und Landkreise, ist nun einmal — daran geht
kein Weg vorbei — die finanzielle Basis. Deshalb hétte der
reformierte Kommunale Finanzausgleich mit mehr Mitteln
ausgestattet werden miissen.

Anstatt sich zumindest an Thre Zusage zu halten, mit der
Neufassung des KFA auch endlich diese unsiglichen Stra-
Benausbaubeitrige abzuschaffen, scheitern Sie selbst an
diesem kleinen Reformschritt und verschieben die Einhal-
tung Thres Versprechens auf den Sankt-Nimmerleins-Tag.

(Beifall AfD)

Sie versprechen sehr viel in Threm Koalitionsvertrag, Sie
halten aber sehr wenig.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Ah, na ja!)

Durch eine effiziente Verwaltung konnen dauerhafte Ein-
sparungen ermdoglicht werden. Meine Damen und Herren,
dazu gehort es, bessere Rahmenbedingungen fiir interkom-
munale Zusammenarbeit zu schaffen, die Biirokratie abzu-
bauen, die Verwaltung medienbruchfrei zu digitalisieren.

(Ines Claus (CDU): Warum haben Sie dann dem
Gesetzentwurf nicht zugestimmt?)

Aber anstatt den Kommunen mehr zu vertrauen und ein-
fach einige Vorschriften abzuschaffen, wollen Sie mit dem
Kommunalen Flexibilisierungsgesetz Biirokratie mit noch
mehr Biirokratie bekdmpfen. Wir werden hier heute noch
dariiber sprechen.

Bedingt durch die zunehmende Finanzierungsliicke sind
die Kommunen schlichtweg nicht in der Lage, die sanie-
rungsbediirftigen StraBen und Briicken instand zu setzen.
Das Gleiche gilt fiir die maroden Bildungseinrichtungen
und Krankenhduser. Dieser milliardenschwere Sanierungs-
stau, wir haben es heute schon gehdrt, muss dringendst
abgebaut werden.

(Stephan Griiger (SPD): Das Geld dafiir wéchst auf
den Baumen!)

Unsere Infrastruktur ist ein unschéitzbarer Standortfaktor,
der ausgebaut und erhalten werden muss. Doch wie soll
das gelingen, wenn einem Defizit von 3 Milliarden Euro
nur zusitzliche Zuschiisse durch den Bund und im KFA
in Hohe von weniger als 700 Millionen Euro gegentiberste-
hen? Wie sollen die Kommunen das leisten?

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, die Defizite in den beiden
letzten Jahren markieren eine Zeitenwende, welche die
finanzielle Handlungsféhigkeit der Kommunen nachhaltig
infrage stellt. Kommunen schultern einen groflen Teil der
Offentlichen Investitionen und sind wichtig fiir den sozia-
len Zusammenhalt. Wir brauchen eine Staatsreform, weil
die Kommunen diese wichtigen Aufgaben sonst nicht mehr
wahrnehmen konnen. Mit den Trostpflastern, die Sie in
Ihrem Antrag ausfiihren, ist unserer kommunalen Familie
nicht ansatzweise geholfen. Deshalb werden wir, die AfD-
Fraktion, diesen Antrag ablehnen. — Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Vohl. — Das Wort hat der Abgeord-
nete Heiko Kasseckert, CDU-Fraktion.

Heiko Kasseckert (CDU):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glau-
be, in einem Punkt sind wir uns hier im Haus einig. Die
Kommunen stehen vor groflen Herausforderungen. Was
wir diskutieren, ist im Grunde die Frage, wie die Zukunft
der Kommunen, der Stidte und Gemeinden sowie von den-
jenigen aussieht, die vor Ort ganz konkret Verantwortung
tragen fir Themen wie Kinderbetreuung, Sportveranstal-
tungen bzw. Sportflaichenbereitstellung, kommunale Infra-
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struktur, Warmeversorgung, Energieversorgung und, und,
und.

Daher ist es richtig, dass dieser Setzpunkt heute einmal
die Maflnahmen und die Haltung der Landesregierung und
der sie tragenden Fraktionen zur kommunalen Familie zu-
sammenfasst. Ich bin Jirgen Frommrich dankbar. Ich hatte
zwischenzeitlich Sorge, dass er moglicherweise hyperven-
tiliert.

(Beifall Dirk Bamberger (CDU) — Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nee, nee, nee!)

Aber das Engagement und die Deutlichkeit seiner Worte
zeigen, dass wir ein Herz fiir die Kommunen haben, dass
das Herz fiir die Kommunen schldgt, auch wenn ich bei
dem einen oder anderen Punkt — darauf komme ich gleich
zuriick — eine etwas andere Betrachtung dieser einzelnen
Themen habe.

EU-Regeln, Bundesregeln, die Verdnderungen in der Welt,
all das geht an den Kommunen nicht vorbei. Jetzt muss
man ehrlicherweise sagen, wir haben lange wirklich wirt-
schaftlich gute Jahre gehabt, auch kommunal gute und
starke Jahre. Jetzt, in den letzten zwei, drei, vier Jahren
kommt das Gemeinwesen massiv unter Druck. Das hat
unterschiedliche Griinde. Unsere Aufgabe in der Politik
ist es, dafiir zu sorgen, dass wir diesen Verdnderungen Ant-
worten entgegensetzen. Die Antworten kdnnen eben nicht
ein einfach ,,Weiter so* sein, wie wir es bisher haben.

Was wir brauchen — der Ministerprésident hat es in Anleh-
nung an eine Werbung eines hessischen Automobilindus-
triebetriebs gesagt —, ist ein Umparken im Kopf. Wir brau-
chen eine Anderung unseres Mindsets, auch im Zusam-
menhang und vor allem im Umgang mit Verantwortung
in den Kommunen. Was wir iiber viele Jahre aufgebaut
haben — iiber Kontrollen, Berichtspflichten, Dokumentati-
onspflichten —, ist ein Aufwand, der Kommunen bei der
Erfiillung ihrer Aufgaben zumindest bremst, der ein hohes
MaB an Biirokratie erfordert. Deshalb ist es eines der zen-
tralen Themen dieser Landesregierung, dass wir genau an
dieser Stelle ansetzen und mit Manfred Pentz, unserem
Entbiirokratisierungsminister, der nun das erste Gesetz vor-
gelegt hat, einen Schwerpunkt auf die Entbiirokratisierung
setzen.

(Beifall CDU und SPD)

Ich sage ausdriicklich, es ist das erste Gesetz, dem weitere
folgen werden, weil es deutlich macht, wo die Reise hin-
geht. Wir haben einen groflen Straufl von unterschiedlichen
Mafnahmen. Alexander Bauer und ich, wir teilen uns die
Redezeit auf, weil ein GrofBiteil der MaBBnahmen natiirlich
auch aus dem Innenbereich kommt, ndmlich diejenigen,
die fiir Kommunen zur Verfiigung stehen. Ich will aber
auch unseren Bereich erwihnen, der das Wirtschaftsminis-
terium betrifft, weil genau dort auch dieser Gedanke, die-
ses Mindset greift.

Ich will vielleicht mit den Themen HBO-Anderungen,
Baupakete und auch dem Hessischen Vergabe- und Tarif-
treuegesetz anfangen. Der Gesetzentwurf wurde jetzt liber
die Regierung in die Anhorung geschickt und wird in
wenigen Tagen oder Wochen dann auch den Landtag errei-
chen. Sie werden sehen, dass wir einen Grofiteil an Verant-
wortung auf die Kommunen iibertragen, aber ihnen auch
die Beinfreiheit geben, die Dinge zu entscheiden.

Wir werden mit Schwellenwerten arbeiten, innerhalb de-
rer die Kommunen die Gelegenheit haben, unbiirokratisch

Prozesse, Vergabeverfahren in die Wege zu leiten, schnell
auch die Sonderinvestitionsmittel des Bundes, die wir mit
4,7 Milliarden Euro an die Kommunen weiterreichen, dann
konkret mit Projekten in Infrastruktur etc. umzusetzen.

(Beifall CDU und SPD)

Bei den HBO-Anderungen und Baupaketen mit Beteili-
gung der Kommissionen gehen wir konkret weg von engen
Gertisten oder Korsetten fiir die kommunale Familie — fiir
diejenigen, die bauen und umsetzen sollen. All das atmet
genau diesen Geist der Entbiirokratisierung, und ich konnte
das an vielen Stellen noch fortsetzen.

Wir haben die soziale Wohnraumforderung. Auch das wur-
de genannt. Das hat zwar nichts mit Entbiirokratisierung zu
tun, aber auch da gehen wir rein. Damit {ibernehmen wir
einen hohen Anteil an Verantwortung, die wir als Land fiir
den sozialen Wohnungsbau sehen. Deshalb werden wir si-
cher auch dariiber reden, diese Mittel weiter aufzustocken.

Wir haben den OPNV. Lieber Jiirgen Frommrich, an der
Stelle muss ich dir zumindest den Spiegel fiir uns beide
vorhalten. Sowohl bei der Wohnraumférderung als auch
beim OPNV haben wir iiber lange Jahre Verantwortung ge-
tragen. Auch uns ist es nicht gelungen, die Verspétungen,
die Ausfille, die Personalprobleme im OPNV zu Idsen,
weil das eben nicht nur eine Frage von Geld, sondern auch
von Prozessen ist.

(Beifall CDU und SPD)

Aber auch das geht diese Landesregierung an, und wir
haben mit 1,3 Milliarden Euro so viel Geld im OPNV wie
noch nie.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist vollkommen unterfinanziert!)

Ich will als letzten Punkt, bevor ich das Wort an den Kolle-
gen Bauer weitergebe, um ihm die Moglichkeit zu geben,
auch die Bereiche des Innern zu thematisieren, auch den
KFA darstellen. Die Ausstattung der Kommunen ist ange-
sprochen worden. Wir haben in den letzten zehn, 15 Jahren
eine grundlegende Anderung der kommunalen Finanzen
mit einer Reform des Kommunalen Finanzausgleichs er-
lebt. Ich erinnere daran — das muss man sich vor Augen
filhren — Wir hatten seinerzeit, als begonnen wurde, 2,95
Milliarden Euro im KFA. Im Jahr 2026 umfasst der KFA
7,4 Milliarden Euro — eine Steigerung, die weit hoher ist
als alles, was wir an Steigerungen, an Tarifsteigerungen
etc. erleben.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Meine Damen und Herren, das zeigt, dass diese Landes-
regierung sehr wohl weill, wo der Schuh driickt, wo die
Kommunen notwendigerweise auch Unterstiitzung brau-
chen im KFA, aber eben auch im Mindset. Deshalb, glaube
ich, ist es wichtig, dass wir an so einem Tag auch einmal
dariiber reden. — Vielen Dank fiir den Antrag.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Das Wort hat der Kollege Alexander Bauer.
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Alexander Bauer (CDU):

Wir probieren einmal den fliegenden Wechsel. — In der
Tat ist uns allen klar: Wer Hessen stirken will, muss seine
Kommunen stirken. Der Kollege hat es schon erwéhnt,
wir machen das mit dem Kommunalen Finanzausgleich.
Aber immerhin kommen auch 4,7 Milliarden Euro aus dem
Sondervermdgen Infrastruktur hinzu.

(Robert Lambrou (AfD): Schulden!)

Sie flieBen direkt und pauschal ohne Umwege an Stédte,
Gemeinden und Landkreise. Hinzu kommen 300 Millionen
Euro Soforthilfe und, wie gesagt, der Kommunale Finanz-
ausgleich auf Rekordniveau. Wenn ich Sie bitten darf:
Schauen Sie einmal aus dem Fenster heraus. Sie erken-
nen doch, dass auch in Wiesbaden das Geld nicht an den
Bdumen wichst. Was geben wir denn aus? — Wir geben
das Geld der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler aus. Ich
kenne niemanden in den Besuchergruppen, der bereit ist,
mehr Steuern zu zahlen, wenn die meisten von ihnen und
von uns schon das halbe Jahr fiir das Finanzamt arbeiten.
Entscheidend ist doch, dass wir nur das Geld ausgeben
konnen, das wir haben.

(Volker Richter (AfD): Sie geben Geld aus, das die
Leute noch gar nicht verdient haben!)

Wenn ich mir dann vorstelle, woher das Geld kommt, stelle
ich fest, dass es nicht ausreicht, mit dem Finger auf andere
Zu zeigen.

(Ingo Schon (CDU): Genau!)

Denn Hessen ist schon seit Jahrzehnten Zahlmeister der
Nation. Wir bekommen aus dem Lénderfinanzausgleich
doch auch nicht das Geld, das uns zusteht.

(Volker Richter (AfD): Wer ist denn an der Regie-
rung?)

Immerhin haben wir im letzten Jahr 3,7 Milliarden Euro an
andere gezahlt, damit diese sich Dinge leisten konnen, die
wir uns in Hessen nicht leisten kénnen, meine Damen und
Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Hessen ist der Zahlmeister der Nation.

Vizeprisident Frank Lortz:

Alexander, mach langsam. Du hast noch ein bisschen Luft.
Ganz langsam.

(Heiterkeit CDU — Jurgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Die Stenografen miissen mit-
kommen!)

Alexander Bauer (CDU):

Hessen hat fast 80 Milliarden Euro eingezahlt. Was haben
wir bekommen? — 0 Milliarden Euro, meine Damen und
Herren. Das kann doch so nicht weitergehen. Das ist Geld,
das uns fiir Maflnahmen fehlt, die in Hessen dringend be-
ndtigt werden. Aber wir leisten trotzdem eine ganze Men-
ge, damit die Kommunen gestalten kdnnen. Wir haben uns
vorgenommen, die finanzielle Ausstattung der Kommunen
zu verbessern.

Aber die Kommunen brauchen nicht nur Geld. Die Kom-
munen brauchen auch Vertrauen, Freiheit und Gestaltungs-

spielrdume, meine Damen und Herren. Deshalb praktizie-
ren wir einen Biirokratieabbau, der sich sehen lassen kann.

Wir haben das Kommunale Flexibilisierungsgesetz auf den
Weg gebracht. Das ist die Befreiung von Berichtspflichten
und Standards. Die Verwaltung soll kiinftig ermoglichen
und nicht verhindern. Meine Damen und Herren, wir haben
auch das Kommunalrecht reformiert. Wir miissen dafiir
Sorge tragen, dass die Menschen, die sich in ihrer Freizeit
kommunalpolitisch engagieren, auch Lust an der Kommu-
nalpolitik haben. Es muss doch eine Freude sein, sich fiir
das Gemeinwesen zu engagieren und die Zukunft zu ge-
stalten. Wir miissen die Rahmenbedingungen dafiir schaf-
fen, damit wir Menschen bekommen, die am 15. Mirz
ihr Gesicht hergeben, damit die Zukunft in unserem Land
gestaltet werden kann.

(Beifall CDU und SPD)

Wir haben auch dafiir gesorgt, dass es wieder Lust macht,
Kommunalpolitik zu betreiben. Wir haben bessere Rah-
menbedingungen fiir wiedergewéhlte kommunale Wahlam-
ter geschaffen. Wir brauchen eine hoéhere Attraktivitit,
damit Menschen sich engagieren. Wir miissen auch die
Strukturen und die Prozesse vor Ort so gestalten, damit
Menschen, die abends ihre Freizeit opfern, effizient etwas
umsetzen konnen,

(Dr. Frank Grobe (AfD): Mehr arbeiten fiir den
Staat!)

damit wir dafiir sorgen konnen, dass am Ende des Tages
etwas herauskommt.

Ein wichtiger Schwerpunkt ist dabei auch die interkommu-
nale Zusammenarbeit. 3 Millionen Euro stehen bereit, da-
mit Kommunen zusammen in denjenigen Bereichen Syn-
ergien nutzen und heben, die sie alleine nicht bewerkstel-
ligen konnen. Das ist gut investiertes Geld. Wir konnen
Ressourcen biindeln und Kosten senken, wenn mehrere
Kommunen etwas gemeinsam tun, beispielsweise bei dem
Projekt ,,Sicherheit bei Veranstaltungen®, bei dem mehrere
Kommunen gemeinsam an der Sicherheit ihrer Festivitaten
arbeiten.

Meine Damen und Herren, das Land unterstiitzt auch ganz
konkret in der Frage des Fachpersonals, das momentan
schwer zu finden ist. Die hessische Finanzverwaltung hilft
auch mit der Abordnung von Bediensteten bei der perso-
nellen Ausstattung der Kommunen aus.

Mir ist wichtig, am Ende ganz klar zu sagen: Die CDU
weil}, was vor Ort passiert. Wir sind die Kommunalpartei
in Hessen. Wir kommen aus den Kommunen. Unsere Po-
litik entsteht nicht am Reiflbrett, sondern aus Erfahrung
vor Ort. Wir kennen die Herausforderungen, und wir tiber-
nehmen auch Verantwortung — in Gemeindevertretungen,
Stadtverordnetenversammlungen und Kreistagen. Deshalb
handeln wir als Christdemokraten verlésslich, pragmatisch
und partnerschaftlich; denn uns ist klar: Ohne starke Kom-
munen gibt es kein starkes Hessen. — Besten Dank fiir die
Aufmerksamkeit.

(Anhaltender Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Bauer. Du hittest noch zwolf Sekun-
den gehabt.



4430 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 60. Sitzung - 5. Februar 2026

Meine Damen und Herren — auch auf der Besuchertribii-
ne —, Sie schen, wie man in vier Minuten etwas sagen
kann, fiir das man zehn Minuten brauchte. Das geht auch,
und dazu alle Achtung.

Der nichste Redner ist der Kollege Moritz Promny, FDP.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der sehr geschitzte Kollege Eckert hat den Satz gesagt:
,Hessen wird vor Ort gemacht.” Das ist ein groler Satz.

(Lisa Gnadl (SPD): Guter Satz! — Beifall Lisa Gnadl,
Stephan Griiger und Riidiger Holschuh (SPD))

— Frau Kollegin Gnadl, wie immer gilt: Wer mit gro3en
Sédtzen einsteigt, muss sich auch an diesen messen lassen.

(Zurufe SPD)

Ihr vorgelegter Antrag ist kein Arbeitsauftrag fir die Zu-
kunft. Nein, er ist eine Bilanz, er ist eine Selbstbeschrei-
bung, er ist ein Riickblick in wohlgesetzten Worten.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deshalb sagen wir Freie Demokraten ganz ausdriicklich:
Ja, es gibt Punkte in diesem Antrag, die richtig sind. Ja,
es gibt MaBnahmen, die den Kommunen helfen. Und ja,
wir haben heute Morgen noch einen Dringlichen Antrag
zur Wérmeplanung eingereicht, und ich danke dem Ho-
hen Haus, dass Sie der Dringlichkeit an dieser Stelle zuge-
stimmt haben.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Fiir euch
machen wir alles! — Lisa Gnadl (SPD): Service, Ser-
vice!)

— Das ist doch schon. — Thr Antrag zeigt aber auch ein
Grundproblem der Koalition. Kollege Eckert, Sie sprachen
davon, dass Sie den Kommunen vertrauen. Sie sprechen
von Vertrauen, Sie regieren aber mit Misstrauen. Sie spre-
chen von Selbstverwaltung, aber Sie organisieren Fremd-
verwaltung. Das ist ein schiefes Bild, meine Damen und
Herren.

(Beifall Freie Demokraten)

Niemand in diesem Haus bestreitet, dass die Kommunen
das Fundament unserer Demokratie sind. Hier wird Demo-
kratie gelebt und nicht verwaltet. Genau deshalb reicht ein
Dank an die Kommunen nicht aus; denn kommunale Man-
datstriger brauchen Gestaltungsspielrdume, sie brauchen
Rechtssicherheit, und sie brauchen vor allen Dingen eine
klare Zusténdigkeit. Die FDP war und ist immer bereit,
iiber Reformen zu sprechen.

Kollege Kasseckert, wenn Sie von Biirokratieabbau spre-
chen und im Kopf umparken wollen, stehen wir Ihnen
nicht im Weg. Ganz im Gegenteil, wir werden Sie dabei
konstruktiv begleiten. Nur sollten Sie tatsdchlich auch ein-
mal umparken. Das ist schon erforderlich.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielleicht braucht er eine Einparkhilfe!)

— Ja, vielleicht braucht er eine Einparkhilfe. — Meine Da-
men und Herren, Reformen miissen Demokratien stirken
und nicht blo handhabbarer machen. Lassen Sie mich
deshalb an dieser Stelle auf einen Punkt kommen, der im
Zentrum dieses Antrags steht und zugleich auch eine sehr

grundsitzliche Bedeutung fiir unser Land hat. Wir Freie
Demokraten sind nicht aus einem Oppositionsreflex vor
den Staatsgerichtshof gezogen, sondern aus Verantwortung
— aus Verantwortung vor unserer Verfassung; denn Wahl-
recht ist kein technisches Detail. Wahlrecht ist das Funda-
ment unserer Demokratie.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Ingo Schon (CDU): Es hat niemand das
Wabhlrecht verdndert!)

Das hochste hessische Gericht hat klargestellt: Die kom-
munale Selbstverwaltung und ihre Vertretungsorgane sind
kein politisches Gestaltungsinstrument der jeweiligen
Mehrheit, sondern gehdren verfassungsméaBig geschiitzt.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, genau hier zeigt sich auch der
Denkfehler von CDU und SPD. Genau hier zeigt sich der
Denkfehler.

(Zuruf Stephan Griiger (SPD))

Demokratie wird wie ein Verwaltungsproblem behandelt.
Dabei geht es um Menschen, dabei geht es um deren Stim-
men, und dabei geht es am Ende um das Vertrauen in
unsere Demokratie.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Ingo Schon (CDU): Es hat niemand das
Wahlrecht veriandert!)

Das Urteil des Staatsgerichtshofs ist eindeutig: Die Funk-
tionsfahigkeit darf nicht gegen Wahlgleichheit und Repré-
sentation ausgespielt werden.

(Zuruf Stephan Griiger (SPD))

Meine Damen und Herren, eines ist klar: Demokratie ist
natiirlich manchmal anstrengend. Aber genau das Wesen
der Demokratie ist doch, dass wir uns Uber verschiedene
Positionen miteinander austauschen. Von der Vielfalt lebt
unsere Demokratie.

Meine Damen und Herren, das Urteil des Staatsgerichts-
hofs ist kein Stoppschild fiir Reformen. Es ist eine Leit-
planke fiir Reformen. Wir sagen ausdriicklich, dass wir
gerne liber effizientere Strukturen sprechen — aber niemals
auf Kosten der Wahlgleichheit, nicht auf Kosten der Repré-
sentation und schon gar nicht auf Kosten einer demokrati-
schen Legitimation. Denn Demokratie ist kein Kostenfak-
tor, den man optimieren kann. Sie ist die Grundlage, auf
der alles beruht. Genau deshalb lésst sich das Urteil auch
wunderbar in einem einfachen Grundsatz verdichten: ,,One
person, one vote“ — nicht mehr und nicht weniger.

Meine Damen und Herren, liest man Thren Antrag weiter,
dann liest man vor allen Dingen: Férderprogramme, Son-
dervermdgen, Nachrangdarlehen, Positivlisten und Modell-
projekte — viel Geld, viele Programme, viel Verwaltung.
Was aber fehlt, ist der Kern der kommunalen Stirke. Der
Kern der kommunalen Stirke ist Eigenverantwortung und
Selbstverantwortung statt Antragstellen bei der Landesre-
gierung, meine Damen und Herren.

Man kann iiber Wohnraummangel sprechen, man wird ihn
aber nicht dauerhaft beheben, wenn man gleichzeitig die
Bauvorschriften verschérft, Genehmigungen verlangsamt
und Verantwortung nach oben abzieht.
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(Zurufe Stephan Griiger (SPD) und Jirgen Fromm-
rich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Kommunen brauchen keine dauerhaften Schutzatmospha-
ren. Was sie brauchen, sind verldssliche Rahmenbedingun-
gen. Dieser Antrag zeigt: Die Landesregierung weif3, dass
die Kommunen unter Druck stehen. Aber sie traut sich
noch nicht, thnen wirklich zu vertrauen.

Meine Damen und Herren, die FDP steht fiir einen anderen
Weg: weniger Programme, weniger Genehmigungsverfah-
ren, weniger Biirokratie und dafiir klare Zusténdigkeiten,
echte Entbiirokratisierung und eine kommunale Selbstver-
waltung, die diesen Namen auch verdient. Oder, um es in
einem Satz zu sagen: Starke Kommunen entstehen nicht
durch wohlklingende Antrdge, sondern durch Freiheit, Ver-
antwortung und verfassungstreues Handeln.

(Beifall Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, der Antrag von CDU und SPD
feiert die kommunale Demokratie, aber erst das Urteil
des Staatsgerichtshofs hat sie wirklich verteidigt. — Vielen
Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Es gibt eine Kurzintervention.

Ingo Schon (CDU):

Herr Kollege, wir hatten uns in diesem Haus gestern
eigentlich anders vereinbart. Das zeigt, wie Sie mit Mehr-
heitsentscheidungen umgehen. Aber dazu will ich gar nicht
grof} etwas sagen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Freie Rede! Grundgesetz! —
Oliver Stirbock (Freie Demokraten): Freie Rede!)

Sie haben an dieser Stelle zum Wahlrecht gesprochen. Ich
mochte Thnen gerne zwei Sachen sagen.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Das eine ist, ich finde es einigermaBlen beeindruckend,
dass eine Partei, die im Bund dafiir sorgt, dass direkt ge-
wihlte Abgeordnete in Hessen — fiinf Stiick — nicht in den
Deutschen Bundestag einziehen konnen, sich hierhin stellt
und so eine Rede hilt. Das ist eine Frechheit, was Sie
gemacht haben.

(Beifall CDU und SPD - Jurgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Na, na, na! — Dr.
Frank Grobe (AfD): Demokratie!)

Das Zweite, was ich in aller Niichternheit sagen will: Der
Staatsgerichtshof hat eine Entscheidung getroffen, die wir
alle respektieren und die wir auch umgesetzt haben.

(Zuruf Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Aber: Erstens hat er seine Rechtsprechung geéndert, zwei-
tens haben wir das Wahlrecht in Hessen nicht verandert.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): So ist es!)

Wir haben das Zuteilungsverfahren im Nachgang verin-
dert. Ich sage Ihnen einmal, warum. Schauen Sie einmal in
die Frankfurter Stadtverordnetenversammlung.

(Zurufe: Ja, und?)

Wissen Sie, wie viel Prozent GRUNE, SPD und CDU
brauchen, um einen Sitz in der Frankfurter Stadtverordne-
tenversammlung zu bekommen? 1,1 %.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Ja, und? Das ist Demokra-
tie!)

Wissen Sie, wie viel die kleinen Parteien brauchen? 0,6 %
brauchen die, um einen Sitz zu bekommen. Ich finde
schon, dass man dariiber reden kdonnen muss. — Vielen
Dank.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe AfD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Es antwortet der Kollege Moritz Promny.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Zunichst einmal mochte ich feststellen, dass ich zu dem
Antrag gesprochen habe. In dem Antrag wird explizit auf
die kommunale Ebene abgestellt. Ich weifl gar nicht, war-
um Sie sich so aufregen und so diinnhéutig sind, Kollege
Schon. Es ging hier um das Kommunalrecht.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt AfD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist gar nicht nachzuvollziehen. Ich habe einfach nur
noch einmal deutlich gemacht, dass wir uns fiir die Verfas-
sung eingesetzt haben. Der Staatsgerichtshof hat uns an der
Stelle recht gegeben.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): 10 : 1)

Das ist doch gut so. Jetzt wissen die Biirgerinnen und Biir-
ger in diesem Land, dass sie auf die Demokratie vertrauen
konnen, dass sie auf die einzelnen Institutionen dieses Lan-
des vertrauen konnen. Ich weill gar nicht, warum Sie an
der Stelle so aufgeregt sind. — Herzlichen Dank.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt AfD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Fir die Landesregierung spricht der Wirtschaftsminister.
Kaweh, bitte.

Kaweh Mansoori, Minister fiir Wirtschaft, Energie,
Verkehr, Wohnen und léindlichen Raum:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verchrten Damen
und Herren! Demokratie wird nicht nur an Wahlsonntagen
gelebt. Sie wird jeden Tag vor Ort gelebt. Ich will trotz
aller Unterschiede, die heute in der Debatte deutlich ge-
worden sind, an dieser Stelle mit Blick auf den Marz-Ter-
min schon das Gemeinsame nach vorne stellen: dass sich
Menschen aus unserer Mitte neben ihren sonstigen Ver-
pflichtungen in der Familie oder im Beruf ehrenamtlich,
iiberwiegend ehrenamtlich in diesem Land starkmachen
fiir ihre Dorfer, fir ihre Stddte, fiir ihre Landkreise. Das
verdient Respekt. Danke, dass sie diese Verantwortung in
unseren Kommunalparlamenten iibernehmen.



4432 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 60. Sitzung - 5. Februar 2026

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Volker Richter
(AfD))

Deswegen geht es auch darum, dass die Menschen, die
in diesen Kommunalparlamenten fiir uns Verantwortung
iibernehmen, Moglichkeiten bekommen, die Dinge vor Ort
zu gestalten und voranzutreiben, da, wo der Schuh driickt.
Das ist ja so. Nirgendwo erleben die Menschen so unmit-
telbar, ob dieser Staat funktioniert,

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Je-
den Morgen am Bahnsteig!)

ob es ausreichend Kitas gibt, ob die Schlaglocher in den
Straflen ausgebessert werden, ob die Gesundheitsversor-
gung vor Ort funktioniert.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Morgens am Bahnsteig! — Zuruf Mathias Wagner
(Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Deswegen fange ich gerne mit dem Sondervermdgen an.
(Zurufe AfD: Schulden!)

— Nennen Sie es, wie Sie wollen.
(Lachen AfD — Glockenzeichen)

Nennen Sie es Leberwurst. — Aber mit Blick auf die Inves-
titionsbedarfe, die dieses Land hat, hat sich keine Landes-
regierung in dieser Republik so klar und entschieden wie
unsere auf die Position gestellt, dass diejenigen, die vor Ort
Verantwortung iibernehmen und vor Ort Verantwortung
tragen, am besten wissen, was mit diesem Geld zu machen
ist. Deswegen geben wir auch 4,7 Milliarden Euro an die
Kommunen, nicht in Form von komplizierten Forderpro-
grammen, sondern von einfachen Investitionspauschalen.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Herr Frommrich, jetzt diirfen Sie mich gerne immer wieder
auch mit meinen Interviews konfrontieren.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Gerne!)

Das ist {iberhaupt nicht schlimm. Sie verschweigen dabei
ndmlich immer, dass sich diese Landesregierung gemein-
sam mit den Kommunen dafiir entschieden hat, fast 1 Mil-
liarde Euro aus dem Sondervermogen fiir das Thema Ge-
sundheit zur Verfiigung zu stellen, weil es ndmlich eine
gemeinsame Aufgabe ist, unsere Krankenhduser zukunfts-
fahig aufzustellen. Es sind ndmlich hdufig die kommunalen
Krankenhduser, die immer wieder aus den Haushalten be-
zuschusst werden miissen. Meine Damen und Herren, wir
stellen sie zukunftsfahig auf. Das ist der Unterschied.

(Beifall CDU und SPD - Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aus Landesmitteln,
nicht aus dem Sondervermdgen!)

Herr Abgeordneter Frommrich, wir sind Partner der Kom-
munen. Nein, wir versprechen nicht das Blaue vom Him-
mel,

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): 77 %!)

sondern wir treiben die Dinge voran, die in unserer Macht
stehen, die wir beeinflussen kénnen. Wir haben die Hes-
sische Gemeindeordnung verdndert, um den Kommunen
mehr Freiraum zu geben.

(Beifall CDU und SPD)

Wir bringen das einfachste Baurecht dieser Republik auf
den Weg,

(Beifall CDU und SPD)

und zwar als Partner der Kommunen — mit Erleichterun-
gen, mit Digitalisierung, mit Verwaltungsvereinfachung.
Wir schaffen Freirdume, damit die Wohnungen, die drin-
gend bendtigt werden, gebaut werden konnen, damit die
Menschen in den Behorden entlastet werden. So schaffen
wir namlich Zusammenhalt in diesem Land.

(Beifall CDU und SPD - Jiurgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ist zu wenig
Geld! Antrige konnen nicht beschieden werden!)

Wir bringen die gréten Entlastungen im Vergaberecht auf
den Weg, seit dieses Rechtsgebiet iiberhaupt eingefiihrt
wurde. 750.000 Euro Vergabefreigrenzen fiir Bauauftriage:
Das traut sich kein anderes Bundesland.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Miriam Dahlke
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Die Menschen in den Amtern werden entlastet, indem sie
von Papierkram befreit werden. Die Menschen in den Un-
ternehmen werden entlastet, indem sie von Papierkram be-
freit werden. Wir sorgen dafiir, dass starke Wirtschaft, gute
Lohne und Entlastung der Kommunen zusammen gedacht
werden. Das ist partnerschaftliche Politik, wie wir sie in
dieser Landesregierung leben wollen.

(Beifall CDU und SPD)

Auch beim Thema Energie, das angesprochen wurde, ge-
hen wir partnerschaftlich neue Wege — nicht nur durch
Unterstiitzung bei der Warmeplanung, sondern vor allem
durch die Uberzeugung, dass die Warmewende vor Ort
eben nicht liber Konzeptpapiere gestaltet wird, sondern
dass es doch um die Frage geht, wie die Stadtwerke, die
Gemeindewerke iiberhaupt in die Lage kommen sollen,
die dringend bendétigten Netze auch zu bauen, damit die
Menschen eben eine giinstige Wiarmeversorgung bei sich
am Haus haben. Mit dem Wiarmefonds, den wir aufgelegt
haben, mobilisieren wir 3 bis 5 Milliarden Euro in Hessen.
Das ist ein Projekt, nach dem sich ganz Deutschland um-
schaut. Das ist unsere Politik, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Deswegen behauptet hier auch niemand in der Koalition, in
dieser Landesregierung, dass die Hausaufgaben fiir starke
Kommunen und fiir eine starke kommunale Demokratie
schon abgeschlossen wiren. Deswegen arbeiten wir seit
dem letzten Hessentag — Staatskanzlei, Finanzministerium,
Innenministerium und auch mein Haus — partnerschaftlich
mit den Spitzenverbanden der Kommunen zusammen, um
die Dinge anzugehen, die hier angesprochen worden sind,
zum Beispiel, wie wir das Aufkommen der Bundessteuern
anders verteilen konnen. Da sind wir doch beieinander:
Wir wollen, dass diejenigen, die vor Ort Verantwortung
tragen, auch die Mittel bekommen, die sie bendtigen.

(Beifall CDU und SPD)

Das hier ist aber nicht das Europdische Parlament und
auch nicht der Deutsche Bundestag, sondern der Hessische
Landtag.
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(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sie sind aber Bundestagsabgeordneter gewesen!)

Gute Politik bemisst sich daran, das anzupacken, was man
anpacken kann. Pragmatismus mit Haltung, das ist das,
was uns in diesem Haus verbinden sollte.

(Beifall CDU und SPD)

Deswegen ist fiir uns vollig klar: Wer den Zusammenhalt
starken will, wer die Demokratie starken will, der starkt die
Kommunen. Das ist genau das, was diese Koalition und
diese Landesregierung machen.

Ich habe noch 2:40 Minuten auf der Uhr. Bitte erlauben Sie
mir, dass ich die Debatte verlasse und mich einem aktuel-
len Anlass zuwende, da wir iiber Zusammenhalt sprechen.
Sie haben sicherlich verfolgt, dass nicht unweit von hier
in einem Nachbarbundesland ein Zugbegleiter ums Leben
gekommen ist. Um es direkt zu sagen, er ist totgepriigelt
worden, wihrend er seine Arbeit verrichtet hat und eine
Fahrkarte kontrollieren wollte.

Bei all dem, was wir in diesem Haus immer hitzig und
kontrovers diskutieren, wiinsche ich mir, dass wir uns ab-
seits dieser Debatten parteiiibergreifend dariiber Gedanken
machen, welchen Beitrag wir leisten konnen gegen diese
Verrohung in unserer Gesellschaft, die sich immer mehr
nicht nur in der Sprache, sondern auch in Taten ausdriickt.

Wir sollten uns zweitens Gedanken dartiber machen, wel-
chen Beitrag wir leisten konnen, um Menschen besser zu
schiitzen, die dieses Land am Laufen halten, die morgens
zur Arbeit gehen und dann zur Zielscheibe des allgemeinen
Frusts werden, den es in dieser Gesellschaft gibt.

Drittens sollten wir uns Gedanken dariiber machen — dabei
schaue ich auf die Zuschauertribiine —, welchen Beitrag
wir leisten konnen, dass es uns mehr angeht, was unseren
Nachbarn und Mitmenschen widerfahrt, und wie man Zi-
vilcourage stirken kann in einer Zeit, in der sich offenbar
niemand berufen fiihlte, dazwischenzugehen, als jemand
aus unserer Mitte totgepriigelt wurde. Bei all dem, was
man in diesem Parlament kontrovers und kritisch diskutiert
— das hat alles seine Berechtigung —, sollten wir nie verges-
sen, dass es um Menschen geht und einer aus unserer Mitte
nun fehlen wird.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:
Vielen Dank, Herr Minister.

Dann kommen wir zur Abstimmung iiber den Dringlichen
Antrag der Fraktionen der CDU und der SPD, Drucks.
21/3553. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das sind CDU, SPD und Kollege Gaw. Wer
ist dagegen? — Das iibrige Haus. Damit ist der Antrag
beschlossen.

Dann rufe ich den Dringlichen Antrag der FDP, Drucks.
21/3574, auf. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die FDP, die AfD und die frakti-
onslosen Kollegen. Wer ist dagegen? — BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, SPD und CDU. Wer enthilt sich? — Kollege
Gaw. Damit ist der Antrag abgelehnt.

(Lisa Gnadl (SPD): Wir haben einen Antrag verges-
sen!)

— Dann stimmen wir noch ab iiber den Antrag der Fraktio-
nen der CDU und der SPD, Drucks. 21/3489. Wer dem
seine Zustimmung gibt, den bitte ich um das Handzeichen.
— CDU, SPD und Kollege Gaw. Wer ist dagegen? — Das
iibrige Haus. Damit ist der Antrag angenommen.

Nun rufe ich Tagesordnungspunkt 46 auf:

Dringlicher Antrag

Fraktion der AfD

Hessen im wirtschaftlichen Sinkflug: Rekord-Insolven-
zen, Stellenabbau und die Untitigkeit der schwarz-ro-
ten Landesregierung

— Drucks. 21/3534 —

Die Redezeit betragt zehn Minuten. Es beginnt der Kollege
Schwaier, AfD-Fraktion.

Olaf Schwaier (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren Abgeordnete! 987 Unternehmensinsolvenzen
im ersten Halbjahr 2025, das ist ein Plus von 26 % ge-
geniiber dem Vorjahr. 79 Fille pro 10.000 Unternehmen.
Hessen hat damit die fiinfthochste Insolvenzquote aller 16
Léander.

Wer nicht pleitegeht, der entldsst Mitarbeiter: Continental
1.200, Goodyear iiber 1.000, BorgWarner Akasol 350, Se-
gula tiber 200. Allein bei den groflen Unternehmen verlo-
ren wir in Hessen rund 3.000 Arbeitspldtze. Dabei stehen
diese groflen Unternehmen, die oft globale Konzerne sind,
grundsétzlich gut da und sind zudem profitabel, aber eben
nicht mehr am Standort Hessen.

Meine Damen und Herren, die Produktion verschwindet
nicht, sondern sie verlagert sich nur. Sie wandert dorthin
ab, wo man sie wirtschaftspolitisch mit offenen Armen
empfangt, statt sie mit immer neuen Klimaauflagen und
teurer Energie zu géngeln.

(Beifall AfD)

Das ist auch nicht mehr nur ein Problem einzelner Auto-
mobilhersteller oder Zulieferer. Das ist brancheniibergrei-
fend und betrifft den Maschinenbau, den Einzelhandel und
die Logistik. Egal, wo man hinschaut, iiberall dieselben
Symptome: Uberregulierung, Kostenexplosion, Genehmi-
gungsstau. Die Wirtschaft blutet nicht nur an einer Stelle.

Die groBen Unternehmen sind nur die Spitze des Eisbergs.
Der Mittelstand stirbt still und leise ohne grofe Schlag-
zeilen. Ein Viertel der hessischen kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmer plant eine Betriebsiibergabe. 5 % rech-
nen bereits mit einer Liquidation mangels Nachfolger.

Meine Damen und Herren, wer will unter diesen Bedin-
gungen noch Unternehmer werden? Hohe Standortkosten,
insbesondere fiir Energie, ausufernde Biirokratie, Berichts-
und Dokumentationspflichten. Wenn am Ende noch etwas
iibrig bleibt, wird es zuverldssig durch hohe Besteuerung
abgeschopft. Das Risiko aber tragt allein der Unternehmer.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist die Re-
zeptur flir die verlédssliche und nachhaltige Zerstdrung un-
seres Wirtschaftsstandortes.

(Beifall AfD)

Was tut die Landesregierung? Ich zitiere exemplarisch aus
Antworten auf unsere Kleinen Anfragen:
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,,Der Landesregierung liegen ... keine Informationen

vor.*
Die Landesregierung sehe keinen umfassenden Kahl-
schlag, allerdings bei unbekannter Faktenlage. Der Landes-
regierung lagen keine Erkenntnisse iiber Auswirkungen auf
Kommunalhaushalte und keine Daten iiber Auswirkungen
auf den Arbeitsmarkt vor.

Herr Minister Mansoori, Sie sagen uns damit klipp und
klar: Sie wissen nicht, wie es um die Wirtschaft in Hessen
steht.

(Beifall AfD)

Stattdessen bekommen wir Allgemeinplitze in Form von
Sonntagsreden. Da lesen wir Worte wie Industrietrialog
und immer wieder das Lieblingswort sozial-6kologische
Transformation. Das klingt alles ganz modern und schon,
aber wohlfeile Worthiilsen ersetzen keine Wirtschaftspoli-
tik.

(Beifall AfD)

Am Ende bleibt die einzige Transformation, die Thre SPD
verldsslich hinbekommt, ndmlich die Transformation von
Beschiftigung in die Arbeitslosigkeit.

(Beifall AfD)

Wihrend Stellantis, also der Eigentiimer von Opel, Milliar-
deninvestitionen in Italien und den USA tétigt, erklért die
Landesregierung ernsthaft, sie habe erst mit der Erdffnung
des Insolvenzverfahrens von den Problemen bei Segula
erfahren. Hessen leistet sich einen Wirtschaftsminister, der
den Zustand der Wirtschaft offenbar nur aus der Zeitung
kennt.

(Beifall AfD)

Noch ein Beispiel ist das Goodyear-Reifenwerk in Fulda.
Was ist aus den knapp 1.000 Beschéftigten geworden?
Man muss ja leider von dem ehemaligen Goodyear-Reifen-
werk in Fulda sprechen. Die Antwort auf unsere Kleine
Anfrage zum Thema im letzten November war: keine Er-
kenntnisse.

Dieselbe SPD, die Ende 2023 noch lautstark Solidaritét
gerufen hat und Goodyear-Arbeitern Riickendeckung zu-
gesagt hat, beldsst es bei leeren Worten. Der SPD-Wirt-
schaftsminister Mansoori interessiert sich heute offenbar
nicht mehr fiir die urspriingliche Kernklientel seiner Partei,
namlich die steuerzahlenden Industrie- und Facharbeiter.

(Beifall AfD)

Die zunehmenden planwirtschaftlichen Verzerrungen im
Markt

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Ach, du liebe
Zeit!)

durch die von den GRUNEN begonnene und von der SPD
fortgesetzte Okologisch-soziale Transformation der Wirt-
schaft werden von den Menschen entsprechend quittiert,
Herr Miiller. Knapp 270.000 deutsche Staatsbiirger haben
2024 Deutschland verlassen.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Wie viele
sind zuriickgekommen?)

21.000 davon stammen aus Hessen. Das ist ein deutliches
Votum dieser Leistungstréger

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Wie viele
sind zuriickgekommen?)

gegen staatliche Géngelung, gegen hohe Steuern, gegen
immer hohere Lebenshaltungskosten sowie gegen eine
wachsende Perspektivlosigkeit in ihrem Heimatland.

(Beifall AfD)

Und wo sind bei dieser Thematik und bei der Losung die-
ses gravierenden Problems eigentlich die CDU und Minis-
terpriasident Rhein? — Zumindest ist er heute nicht da.

(Zurufe AfD: Wie immer!)

Jetzt kommen Sie, liecbe CDU-Kollegen in Hessen, kurz
vor der Kommunalwahl mit Threm Positionspapier ,,Fulda
26 um die Ecke. Sie tun so, als sei Ihnen nach Jahrzehnten
eigener Regierungszeit in Hessen die groe Erleuchtung
gekommen, was im Land schieflduft. In Threm Positions-
papier wollen Sie Verfahren entwirren, Genehmigungen
rationalisieren, neues Vergaberecht, einmaliger Eignungs-
nachweis. Das sind 100.000 Euro hier und 750.000 Euro
dort. Dazu kommt die groe Ansage: Berichtspflichten ab-
bauen, ein Moratorium fiir neue EU-Pflichten, und — man
hore und staune — Sie fantasieren von zivilem Ungehorsam
gegeniiber Briissel. Das alles steht in diesem Papier.

(Heiterkeit und Beifall AfD)

Ich finde das ziemlich kurios. SchlieBlich ist die EU-Prasi-
dentin zwar nicht demokratisch legitimiert,

(Zuruf CDU: Wo steht denn das?)
aber dafiir CDU-Mitglied.
(Beifall AfD)

Wenn wir von der AfD genau diese Forderungen stellen,
die Sie im Ubrigen hervorragend bei uns abgeschrieben
haben, unterstellen Sie sofort Zersetzung der EU-Institutio-
nen.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Ach, du liebe
Zeit! Dafiir brauchen wir Sie nicht!)

Selbst konnen Sie das alles problemlos fordern. Warum?
Weil Sie ganz genau wissen, dass es beim Papier bleibt.

(Beifall AfD)

Sie werden das ndmlich weder mit einem griinen noch mit
einem roten Wirtschaftsminister umsetzen konnen. Des-
halb auch der typische Friedrich-Merz-Reflex im ,,Fulda
26%“-Papier:

(Zurufe CDU — Glockenzeichen)

grofle konservativ wirkende Versprechungen vor der Wahl,
sich nachher an nichts mehr erinnern und nach der Wahl
links abbiegen.

(Beifall AfD)

Wiéhrend Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
CDU, solche Papiere erstellen, setzt die SPD ihren ideo-
logischen okosozialistischen Transformationskurs fleiBlig
ungestort fort.

(Beifall AfD — Lachen SPD)

Die Probe aufs Exempel hat die CDU schon verloren. Als
die FDP im Herbst ihren absolut sinnvollen Gesetzentwurf
zur Tariftreue vorgelegt hat, war Thre Reaktion, liebe Kol-
leginnen und Kollegen von der CDU, Ablehnung. Wer so
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handelt, kann sich die Reform-Rhetorik auch sparen. Es
bleibt bei dem Motto: ankiindigen, abwiegeln, abblasen.

(Beifall AfD)

Das ist der Partei eines Ludwig Erhard wahrlich nicht wiir-
dig, liebe Kollegen der CDU. Wenn Sie wirklich verldssli-
che Politik fiir die Menschen in Hessen machen wollen:
Unsere Hand bleibt ausgestreckt. Versprochen: Mit der
AfD zusammen konnen Sie Thre Reformagenda aus dem
Papier ,,Fulda 26 sofort umsetzen.

(Zuruf CDU: Ganz bestimmt nicht!)
Alle zehn Punkte, umgehend und kompromisslos.
(Beifall AfD)

Vorausgesetzt, Sie nehmen lhre eigene Reformagenda wie
,,Fulda 26 auch wirklich ernst und wollen dies auch wirk-
lich umsetzen. Bis dahin blutet leider die hessische Wirt-
schaft aus, Wohlstand und Sozialsysteme erodieren und
damit letztlich auch das Fundament, auf dem unser gesell-
schaftlicher Friede ruht.

Daran éndern auch keine Neuigkeiten, wie sie heute Mor-
gen in der ,,Bild“-Zeitung standen, etwas, falls gleich je-
mand damit kommt: ,,Autoindustrie minus 6,3 %%“. Es
bleibt kritisch. Nachhaltig hat sich nicht viel getan. Das
ist ein Strohfeuer, das da heute Morgen gemeldet wurde,
als ob auf einmal die grofle Rezession vorbei wire.

(Zurufe CDU — Gegenrufe AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege, Sie miissen zum Schluss kommen.

Olaf Schwaier (AfD):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Meine Damen und Herren
von der CDU, Sie tragen die Verantwortung fiir den Zu-
stand der Wirtschaft in diesem Land. — Vielen Dank fiir
Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Schwaier. — Das Wort hat der Abge-
ordnete Dr. Naas fiir die Freien Demokraten. Stefan, bitte.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Dass ausgerechnet die
AfD uns heute einen Antrag zur Wirtschaftspolitik und zur
Marktwirtschaft prasentiert,

(Zuruf AfD: Sie kdnnen es ja nicht mehr!)
ist schon wirklich absurd.

(Beifall Freie ngokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Denn Sie hatten vor 15 Tagen in Briissel ja die Moglich-
keit, sich zur Marktwirtschaft zu bekennen,

(Beifall Freie Demokraten, CDU und SPD — Zurufe
AfD: Oh!)

zum Freihandel, zu den Exportchancen. Sie haben vor 15
Tagen in Briissel Europa, diesem Land, dieser Nation und
auch Hessen schweren Schaden zugefiigt.

(Beifall Freie Demokraten,CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Zurufe AfD)

Kollege Lichert — er hat ja heute nicht gesprochen — hat
heute die alte gelbe FDP-Krawatte angezogen. Aber das,
was Sie, Herr Kollege Schwaier, eben prisentiert haben,
war alles andere, nur nicht marktwirtschaftlich. Das ist das
Problem.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und SPD)

Denn Sie miissen sich nach der Entscheidung in Briissel
einmal fragen lassen, wie Sie es denn mit dem hessischen
Export halten. Wie halten Sie es denn mit internationaler
Zusammenarbeit? Thre Wirtschaftspolitik ist doch heute
und vor 15 Tagen in Briissel entlarvt worden.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und SPD — Zurufe
AfD)

Das ist alles wie ein Kartenhaus zusammengefallen.
(Zurufe AfD — Glockenzeichen)

Denn es hat sich vor 15 Tagen gezeigt, wo die AfD steht.
Sie steht fiir Protektionismus,

(Zuruf AfD: Fiir Deutschland! — Weitere Zurufe AfD
— Glockenzeichen)

sie steht fiir EU-Bashing, Sie haben Dexit-Fantasien. Ich
weil} nicht, auf was Sie hinauswollen. Ich weill nicht, wie
wir unsere Importe bezahlen wollen, wenn nicht durch
Exporte. Ich weill nicht, ob Sie darauf setzen, dass wir
zukiinftig Bananen in Hessen anbauen. Ich weil} es nicht.
Aber dann leugnen Sie wenigstens nicht den Klimawandel,
wenn Sie das wollen.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und SPD)

Ich kann Thnen sagen: Das, was Sie da vor 15 Tagen in
Briissel gezeigt haben, ist keine Wirtschaftspolitik, sondern
das ist wirtschaftspolitischer Vandalismus.

(Zurufe AfD: Oh!)

Ich kann Thnen die Zahlen gerne noch einmal prisentieren,
wie viel wir als Hessen in die Mercosur-Staaten exportie-
ren, wie stark wir davon abhéngig sind,

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))
dass andere Regeln akzeptieren, dass es Planbarkeit gibt.
(Zuruf AfD: Es lauft doch!)

Mit wem wollen Sie denn eigentlich noch Handel treiben
in dieser Welt? Mit wem?

(Zurufe CDU: Mit Russland!)
— Anscheinend mit Russland, vielleicht mit Amerika,
(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

oder mit anderen Despoten. Keine Ahnung, ich weifl es
nicht. Ich kann nur sagen, was Sie an Wirtschaftspolitik
betreiben, ist strukturell und programmatisch eine destruk-
tive Politik fiir dieses Land, und zwar mit Ansage.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Zurufe AfD)
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Kollege Schwaier, ich hétte mir gewiinscht, dass Sie sich
von dieser Entscheidung in Briissel distanzieren.

(Zuruf AfD: No!)

Wo ist denn Thre Pressemitteilung dazu? Sie machen doch
sonst immer den Marktwirtschaftler. Aber da ist nichts.

(Zurufe AfD)
Ich will Thnen einmal ein Zitat entgegenhalten.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Sprechen Sie doch mal
zum Thema! — Unruhe — Glockenzeichen)

Horen Sie gut zu. Ich will Thnen ein Zitat entgegenhalten:

»Wenn wir den gegenwdrtigen Finanzkapitalismus
nicht {iberwinden, dann fahren wir diesen wunderba-
ren Planeten gegen die Wand.*

Von wem ist dieses Zitat? — Ich sage Thnen eines: Es ist
nicht von Greta Thunberg, und es ist auch nicht von Heidi
Reichinnek. Es ist von Bjérn Hocke.

(Zurufe AfD — Gegenrufe)

Genau. Es ist von Bjorn Hocke. Da werden Sie ganz still.
Das ist ndmlich Antikapitalismus im volkischen Gewand.
Genau das ist Thre Wirtschaftspolitik.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Jochen K. Roos (AfD):
Horen Sie sich eigentlich noch zu? — Zuruf Dr.
Frank Grobe (AfD))

Genau das kommt auch in diesem Antrag zum Ausdruck.
(Zurufe AfD — Glockenzeichen)

Erst jammern; denn Sie leben ja vom Jammern. Aber wo
sind denn die konkreten Vorschldge, Kollege Schwaier?
Wo sind die in diesem Antrag?

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf CDU: Die gibt es
doch gar nicht!)

,, Transparenz und Bestandsaufnahme® — als hitten wir die
nicht. Dann wollen Sie hier ,,Bundesverfassungsbeschwer-
den® — aha. ,,Birokratiemoratorium‘ — noch nie als Stich-
wort gehort in diesem Haus. ,,Erleichterung von Unterneh-
mensnachfolgen — das ist ein super Stichwort, das habe
ich auch noch nie gehort.

(Klaus Gagel (AfD): Das steht im CDU-Positionspa-
pier!)

Das Beste ist jetzt noch die ,,Reform der Vergaberegeln® —
komisch, wir hatten dazu einen Gesetzentwurf eingebracht;
ein Jahr spiter kommt die AfD auf das Stichwort. Wahn-
sinn. Was sind denn Ihre konkreten Vorschlige? Wo blei-
ben denn Thre Gesetzesinitiativen? Wo bleiben Thre kon-
kreten Antrage? — Nichts. Nur Gejammer.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Dr. Frank Grobe (AfD):
Sie verstehen es doch gar nicht, lesen Sie doch wei-
ter!)

Wissen Sie, wir streiten gerne gelegentlich mit dieser Ko-
alition und mit der Mitte dieses Hauses. Aber ich glaube,
man kann uns eines nicht vorwerfen, namlich dass wir hier
keine Vorschlidge machen,

(Jochen K. Roos (AfD): Bei wem wollen Sie sich
denn anbiedern?)

und zwar konkrete Vorschldge zum Biirokratieabbau, zur
Planungsbeschleunigung, zum Vergaberecht, zum Denk-
malschutz, zur Laden6ffnung. Es werden noch mehr FDP-
Initiativen kommen.

(Zuruf AfD)

Eines steht heute fest: Die FDP wird weiter konstruktiv mit
Vorschldgen in diesem Parlament agieren.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Was sind 3 %?)

Was Sie von der AfD machen, ist aber keine Wirtschafts-
politik. Das ist alles andere. Sie sind nicht die Partei der
Wirtschaft. Sie werden es auch nie werden. Sie sind Gift
fiir Hessen und fiir die hessische Wirtschaft.

(Lebhafter Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zurufe AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Dr. Naas. — Das Wort hat jetzt
Frau Abgeordnete Elke Barth, SPD-Fraktion.

(Zurufe AfD)

Elke Barth (SPD):

Herr Président, meine Damen und Herren! Manchmal
schreibt die Tagesordnung selbst die beste Pointe. Erst
der Antrag der Koalition, unser Setzpunkt, mit dem Titel
»Hessen baut auf seine starken Kommunen zur Stiarkung
der Demokratie in Zeiten wirtschaftlicher und gesellschaft-
licher Umbriiche®. Ein Antrag, der nicht beschonigt, son-
dern benennt, der nicht jammert, sondern handelt, der
fragt: Wie geben wir den Menschen Halt? Wie starken wir
den gesellschaftlichen Zusammenhalt? Wie schaffen wir
Zuversicht in schwierigen Zeiten? Er liefert Antworten,
mit denen man nicht unbedingt einverstanden sein muss,
aber er tut es. Er liefert konkrete Malnahmen, Entlastung,
Biirokratieabbau, Unterstiitzung fiir diejenigen, die dieses
Land tragen. Das ist verantwortungsvolle Politik.

(Beifall SPD und CDU)

Das ist auch unsere Aufgabe. Es gibt auch ganz viele An-
sitze aus der Opposition, von FDP und GRUNEN, die
dieselben Ziele verfolgen. Die demokratischen Parteien
machen sich ndmlich Gedanken, das Land besser zu ma-
chen. Aber es gibt genau eine Partei, die all das gar nicht
will,

(Zuruf AfD: Die SPD!)

nidmlich die AfD. Damit komme ich zum Timing. Direkt
nach unserem Antrag folgt der AfD-Antrag mit dem Titel
»Hessen im wirtschaftlichen Sinkflug: Rekordinsolvenzen,
Stellenabbau und die Untatigkeit der schwarz-roten Lan-
desregierung*.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Weil wir anscheinend im-
mer bei Thnen abschreiben!)

Meine Damen und Herren, man kann iiber politische Mei-
nungen und Entscheidungen streiten. Das ist Demokratie.
Aber es ist vollig klar, untitig sind wir nicht, nicht im
Ansatz.
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(Beifall SPD und CDU — Zuruf AfD: Doch! — Weite-
re Zurufe AfD)

Die AfD lebt aber von der Schwarzmalerei. Sie braucht die
Krise wie andere die Luft zum Atmen.

(Anhaltende Zurufe AfD)

Wo demokratische Parteien Herausforderungen sehen,
sieht die AfD den Untergang. Wo andere Stagnation sehen,
sieht die AfD einen Absturz oder Sinkflug. Angst ist ihr
Geschiftsmodell.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Zurufe AfD)

Dieser Antrag ist ein Musterbeispiel dafiir. Wahrend demo-
kratische Parteien Losungen suchen, sucht die AfD nur
negative Schlagzeilen.

(Zurufe AfD: Oh!)

Es wurde schon angeschnitten, das war natiirlich ein
schlechtes Timing. Heute friih ging iibrigens eine andere
Schlagzeile durch die Medien: ,,Industrie boomt!*

(Jochen K. Roos (AfD): Kriegswirtschaft!)

,,Groftes Auftragsplus seit zwei Jahren®. Im Dezember sei-
en zum vierten Mal in Folge mehr Auftrige eingegangen,
namlich 7,8 %.

(Dr. Frank Grobe: Rheinmetall!)

Das passt natiirlich nicht in Thr Konzept. Darunter ist iib-
rigens ein Bild vom Industriepark Hochst mit dem Unter-
nehmen Sanofi. Das haben Sie vielleicht mitbekommen,
wie die Bundesregierung in einer beispiellosen Zusammen-
arbeit mit der Hessischen Landesregierung und der Stadt
Frankfurt dafiir gesorgt hat, dass Sanofi am Standort in
Hochst bleibt.

(Beifall SPD und CDU — Zuruf Dr. Frank Grobe
(AfD))

Meine Damen und Herren, so ist es ndmlich. Wéhrend
andere Verantwortung iibernehmen, iibernimmt die AfD
das Megafon der Emporung. Wahrend wir Probleme 16sen
wollen,

(Lachen AfD)

wollen Sie von der AfD die Probleme doch nur vergréf3ern,
weil Sie ndmlich davon leben.

(Zuruf AfD)

Sie leugnen den Klimawandel, Sie lehnen Zukunftstechno-
logien ab, Sie ignorieren auch die demografische Realitét.
Sie tun so, als konne Deutschland ohne Fachkrifte aus dem
Ausland tiberhaupt funktionieren.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Die sind doch 2015 alle
hierhergekommen!)

Ich kenne Pflegeheime, die ganze Stockwerke schlielen
miissen, weil thnen Personal fehlt. Ich kenne Krankenhéu-
ser, in denen die Halfte der Beschéftigten aus anderen Lin-
dern kommt, iibrigens gerade auch viele Arzte.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Diese Menschen halten unser Gesundheitswesen am Lau-
fen. Sie pflegen unsere Eltern, sie pflegen unsere Kinder,
unsere Angehdrigen.

(Jochen K. Roos (AfD): Das hat keiner bestritten!)

Genau diese Menschen vergraulen Sie.
(Jochen K. Roos (AfD): Nicht diese Menschen!)
Sie machen ihnen klar: Wir wollen euch hier nicht.

(Lisa Gnadl (SPD), an die AfD gewandt: Natiirlich
machen Sie das! — Gegenruf AfD)

Das spricht sich weltweit herum. Es schadet diesem Land,
es schadet unserer Wirtschaft, es schadet unserer Gesell-
schaft.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zuruf AfD)

Ich habe dann auch noch einmal die Lupe in die Hand
genommen und nach Substanz in Threm Antrag gesucht.
Ich habe mir Thr sogenanntes Maflnahmenpaket am Ende
Thres Antrags einmal angeschaut. Was findet man da? — Ei-
ne umfassende Bestandsaufnahme aller Betriebe mit mehr
als 50 Beschiftigten und angekiindigtem Stellenabbau soll
jetzt erstellt werden.

(Ingo Schon (CDU): Wow!)

Echt jetzt? — Dann reden Sie gleichzeitig vom Biirokratie-
abbau. Eine Riesenliste mit Informationen, die es langst
gibt bei den Industrie- und Handelskammern, Handwerks-
kammern und iibrigens auch Arbeitsagenturen. Bei Letz-
teren miissen grofere Stellenabbaumalinahmen gemeldet
werden. Aber das wissen Sie vermutlich nicht. Sie wollen
Biirokratie abbauen, indem Sie neue Biirokratie schaffen.
Das ist echt absurd.

Oder noch ein toller Vorschlag: die Abschaffung der Tarif-
bindung bei 6ffentlichen Auftrigen. — Aha, bei der AfD ist
der ehrliche Handwerker aus der Region, der faire Lohne
zahlt, der Dumme. Er soll bei Thnen leer ausgehen. Statt-
dessen soll wohl die billige Dumpingfirma den Zuschlag
bekommen, gerne auch mit Schwarzarbeit;

(Lisa Gnadl (SPD): So wollen die das!)
und das finanziert mit Steuergeld.
(Klaus Gagel (AfD): So ein Unsinn!)

Meine Damen und Herren, das ist nicht wirtschaftsfreund-
lich,

(Klaus Gagel (AfD): So ein Unsinn! So ein Quatsch,
Frau Barth! — Weitere Zurufe — Unruhe)

das ist verantwortungslos.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen)

Deshalb sage ich auch ganz klar: Thre Politik hat dieses
Land nicht verdient. Ich kann nur jeder Wahlerin und je-
dem Wabhler raten, genau hinzuschauen:

(Zuruf AfD: Bitte, ja!)

hinter Thre Parolen, hinter die Empoérung, hinter die gro3en
Worte. Denn, wenn man das tut, bleibt von der AfD nicht
viel iibrig,

(Lachen AfD)

keine Losungen, keine Verantwortung, keine Zukunft — nur
Populismus und sonst nichts.

(Anhaltender Beifall SPD und CDU - Vereinzelter
Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Unruhe —
Jochen K. Roos (AfD): Was fiir eine Schwurbelei!)
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Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Der Kollege Schwaier hat sich zu einer
Kurzintervention gemeldet. Bitte sehr.

Olaf Schwaier (AfD):

Herr Vorsitzender! Frau Barth, ich freue mich iiber die
lebhafte Diskussion. Wenn Angst das Geschéft der AfD ist,

(Zurufe SPD: Ja, ja, ja!)

wie Sie behaupten, dann ist meiner Meinung nach Ver-
leumdung und Im-Regen-stehen-Lassen — und zwar der
Industriearbeiter — das Geschéft der SPD.

(Beifall AfD)
Sie haben den Artikel aus der ,,Bild“-Zeitung zitiert.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Den Sie
kannten, nee?)

Sie missen einfach sehen, das ist ein Strohfeuer, was da
abgefackelt wird,

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Ach, du liebe
Zeit! — Weitere Zurufe)

ein Strohfeuer mit 500 Milliarden Euro Sonderschulden.

(Ingo Schon (CDU): 10 % mehr Inlandsnachfrage
sind kein Strohfeuer! — Weitere Zurufe — Glocken-
zeichen)

Wenn die vollkommen wirkungslos in der Statistik blieben,
dann hitten Sie ein noch grofBeres Problem. Also muss
irgendetwas gemeldet werden.

(Lisa Gnadl (SPD): Ach, du liebe Zeit! Ja, ja, ja!
— Zuruf AfD: Schulden finanzieren alles! — Weitere
Zurufe)

Da wird dann bei Industriegiitern von einem Umschwung,
von einem Konjunkturaufschwung gesprochen. Das ist na-
tiirlich ein Strohfeuer. Das werden Sie sehen, das wissen
Sie auch.

(Beifall AfD — Zuruf Lisa Gnadl (SPD))

Denn Sie haben nichts an den strukturellen Problemen in
unserem Land geéndert.

Herr Dr. Naas, einmal ganz kurz: Eine seriése Analyse
dessen, was wir vortragen, bzw. unseres Programms war
das natiirlich nicht. Entweder haben Sie unser Programm
iiberhaupt nicht gelesen, oder Sie wissen einfach nicht,
was wirklich der Kern einer sozialen Marktwirtschaft ist;
vielleicht haben Sie es vergessen. Die FDP und der Mittel-
standsfliigel — da war mein Vater in den Siebzigerjahren
Mitglied — hatten noch ein sehr gutes Verstidndnis dafiir,
was dieses Land wirtschaftlich braucht.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Haben wir bis
heute!)

Was es nicht braucht, ist mehr Biirokratie. Deswegen hat
die CDU das ,,Fulda 26“-Papier gemacht; genau das mah-
nen wir auch an.

(Beifall AfD — Zurufe)

Vizeprisident Frank Lortz:

Kollege Schwaier, Sie miissen zum Schluss kommen.

Olaf Schwaier (AfD):
Zu Frau Barth. Wer schadet denn wirklich Deutschland?
(Turgut Yiiksel (SPD): Die AfD! — Weitere Zurufe)
Wir haben noch nie regiert.
(Zuruf: Und das ist auch gut so! — Weitere Zurufe)

Wir werden Handel mit allen Landern fiihren, einschlief3-
lich Russland,

(Zuruf: Aha!)
einschlieBlich der USA, Indien, China, Japan;
(Beifall AfD — Zurufe)

mit all diesen Landern.

Vizeprisident Frank Lortz:

Kollege Schwaier, Sie miissen zum Schluss kommen.

Olaf Schwaier (AfD):

Dazu ist eine Embargopolitik, sind Thre Wirtschaftsembar-
gos, die Sie implantiert haben, nicht geeignet. Wir wollen
einen freien Welthandel und wollen uns hinter keinem Em-
bargo und auch hinter keiner Mauer gegeniiber der AfD
einmauern. Wir brauchen keine Mauern, wir wollen freien
Handel.

(Beifall AfD — Zurufe)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Frau Kollegin Barth antwortet.

Elke Barth (SPD):

Eigentlich kann ich mich nur bei Thnen bedanken, weil
Sie genau das, was ich IThnen vorgeworfen habe, mit Threr
Kurzintervention gerade noch einmal bewiesen haben.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Ich wiirde Thnen vorwerfen, dass Thr Modell die Angst
ist. Ja, das ist es auch. Deswegen wollen Sie auch genau
die positiven Wirtschaftsnachrichten, die ich zitiert habe
— vier Monate in Folge, ich glaube, da sind sich alle Wirt-
schaftswissenschaftler und -analytiker einig, sind eben kein
Strohfeuer mehr —, gar nicht horen. Genau das wollen Sie
nicht.

Vor Threr Wirtschaftspolitik brauchen wir auch keine Angst
zu haben; denn die kommt hoffentlich nicht.

(Zurufe AfD)

Ich schaue mir an, mit wem Sie zusammenarbeiten wollen.
Ist Trump Thr Vorbild? Sehen Sie, wie gerade die amerika-
nische Wirtschaft schlechter l1duft? Das hat iibrigens, da wir
ein stark exportorientiertes Land sind, leider auch negative
Folgen fiir uns.
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(Zuruf AfD: Das sieht der Biirger anders!)

Warum haben Sie noch nichts dazu gesagt, dass Herr Naas
Thnen zu Recht vorgeworfen hat, dass Sie gegen das Mer-
cosur-Abkommen gestimmt haben?

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zurufe AfD — Glockenzei-
chen)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat die Kollegin Kaya Kinkel,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte sehr, Kaya.

Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Wenn wir iiber die wirtschaftlichen Schwierigkeiten
sprechen, vor denen viele Unternechmen gerade stehen,
dann miissen wir zuallererst einmal ehrlich iiber die Ursa-
chen sprechen. Denn genau das tut dieser Antrag der AfD
nicht.

Die tiefgreifenden Umbriiche und Verdnderungen, die die
Wirtschaft gerade erlebt, haben nichts mit irgendeiner grii-
nen Ideologie zu tun, wie Sie gerade wieder suggerieren
wollten, sondern in erster Linie mit globalen Verdnderun-
gen. Unser Wohlstand, das haben wir schon gestern disku-
tiert, beruhte lange Zeit auf billigen Gasimporten und —
als Exportnation, die wir, Deutschland und ganz besonders
Hessen, sind — vor allem auch auf global funktionierenden
Lieferketten.

Spitestens seit der Corona-Pandemie haben wir gemerkt,
dass der globale Handel anfillig ist; und wir haben auch
gemerkt, dass billiges Gas nicht mehr zur Verfligung steht,
seit Russland die Ukraine iiberfallen hat. Damit ist ein
zentraler Pfeiler unseres Wirtschaftsmodells — davor wurde
iibrigens auch lange gewarnt — weggefallen. Gleichzeitig
erleben wir mehr Protektionismus, mehr Z6lle, mehr Han-
delskonflikte und auch zunehmende Abschottung — ich sa-
ge nur: Donald Trump. Den alten Dreiklang aus billiger
Energie, starker Exportorientierung und, das gehort auch
dazu, der sicherheitspolitischen Bequemlichkeit, die wir
lange Zeit hatten, gibt es schlicht nicht mehr.

Dann wird es interessant. Das ist der Grund, warum sich
die AfD nicht so gerne mit den Ursachen auseinandersetzt:
Wladimir Putin und Donald Trump sind genau die politi-
schen Vorbilder, denen die AfD seit Jahren offen applau-
diert.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zurufe
AfD: Guter Mann! — Sehr guter Mann! — Weitere
Zurufe)

Aber gerade deren Politik hat unserem Wirtschaftsmodell
so massiv geschadet. Wer sich also an solchen Vorbildern
orientiert, hat offensichtlich kein glaubwiirdiges Interesse
an der Zukunft der deutschen Industrie.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD)

Es kommt kein billiges Gas mehr aus Russland. Damit
hat sich unsere Energiepolitik grundlegend verdndert und
damit auch die Kostenstruktur von Unternehmen, gerade in
der Industrie. Genau deshalb ist diese Transformation, die
Sie immer so verteufeln und die die Unternehmen gerade

durchmachen, kein politisches Wunschprojekt, sondern in
erster Linie eine notwendige Anpassung an die verdnderten
Rahmenbedingungen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf AfD:
Dann kdnnen wir uns ja den ganzen Kram hier spa-
ren!)

Die Frage, vor der wir stehen, ist doch nicht, ob wir die-
se Transformation wollen oder nicht, sondern wie wir un-
ter diesen verdnderten globalen Rahmenbedingungen {iber-
haupt wettbewerbsfahig bleiben kénnen. Die Gaspreise
waren 2022 zeitweise viermal so hoch wie im langjahrigen
Durchschnitt, und auch heute noch liegen sie iiber dem Ni-
veau vor Beginn des Ukraine-Kriegs. Diese Schwankungen
sind keine Ausreifler, bei denen wir sagen kdnnen: Okay,
die werden jetzt nicht mehr kommen. — Vielmehr sind das
geopolitische Risiken, auf die man sich einstellen muss.

Da muss man sagen, erneuerbare Energien haben keine
Brennstoffkosten. Sie sind preisstabil

(Andreas Lichert (AfD): Deswegen ist ja der Strom
so giinstig, nee?)

und senken langfristig die Kosten der Stromerzeugung.
So oft hier insbesondere von rechts behauptet wird, die
erneuerbaren Energien wiirden die Strompreise nach oben
treiben — es stimmt schlichtweg nicht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Heiko
Scholz (AfD): Postfaktisch! — Wortmeldung Andreas
Lichert (AfD))

Stromerzeugung aus Wind und aus Sonne ist deutlich
giinstiger als Stromerzeugung aus Gas und Ol

Vizeprisident Frank Lortz:

Frau Kollegin, gestatten Sie Zwischenfragen?

Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Nein, dafiir habe ich keine Zeit. Aber ich glaube, ich weil,
was Herr Lichert sagen will. — Denn, selbst wenn wir
hinzurechnen, dass das Energiesystem umgebaut wird —
natiirlich muss es umgebaut werden, das stellt niemand
infrage; das kostet Geld —, dann kommt uns selbst das
am Ende giinstiger als die unsichere Gasabhangigkeit von
einem russischen Autokraten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Andreas Li-
chert (AfD): Reines Wunschdenken!)

Denn das ist das Wichtigste: Wir haben in Deutschland
kein Gas. — Das ist auch die groBle Leerstelle in der Argu-
mentation der AfD. Es wird dann ndmlich richtig teuer,
wenn die Lieferungen ausbleiben oder wenn sie politisch
als Druckmittel eingesetzt werden. Dann sehen wir erst,
wie hoch die tatsdchlichen Kosten sind. Das gilt iibrigens
auch fur Uran, das man fir Kernkraftwerke brauchte.

Zur Kernkraft, weil das auch ein grofes AfD-Thema ist.
Ein Blick nach Frankreich zeigt aktuell ganz deutlich, wie
teuer und wie unzuverléssig es ist, neue Kernkraftwerke
zu bauen. Die Kosten haben sich dort bei einem Reaktor,
der gerade in Planung ist, auf 23 Milliarden Euro versie-
benfacht,

(Zuruf Heiko Scholz (AfD))
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und die Inbetriebnahme wurde gerade erst von letztem Jahr
auf das Jahr 2038 verschoben. Da kann doch niemand
mehr von angeblich verldsslicher und giinstiger Kernkraft
reden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es ist allgemein bekannt, dass
die AfD nationalistisch ist. Aber es ist nicht nur wirtschaft-
lich gefédhrlich, mit dem Denken an Landesgrenzen halt-
zumachen; denn ein Blick auf die globalen Investitionen
zeigt ganz klar, wo die Reise hingeht. China hat allein
2024 660 Milliarden Euro in Green Economy investiert.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Die haben Kernkraftwer-
ke!)

Die Europidische Union lag iibrigens deutlich darunter,
trotz vergleichbarer Wirtschaftsleistung. Das zeigt: Die
Transformation ist nicht irgendein ideologisches Umwelt-
projekt, sondern das ist Industriepolitik.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Blick nach China zeigt auch eines ganz deutlich: Dort
entstehen gerade massiv Produktionskapazititen. Da wer-
den Patente eingefiihrt. Da kommt es natiirlich langfristig
zu Exportvorteilen, wenn wir nichts entgegensetzen kon-
nen.

Wenn Deutschland und wenn die EU diese Phase verpas-
sen, dann werden wir in Zukunft erst recht Wertschopfung
verlieren. Deshalb miissen wir gerade mehr in diesen Be-
reichen investieren statt weniger.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf An-
dreas Lichert (AfD))

Die globalen Prognosen gehen davon aus, dass sich der
Markt fiir saubere Technologien bis 2030 mehr als verdop-
peln wird.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

also Batterien, Wasserstoff, erneuerbare Energien, Wérme-
pumpen und auch Netzinfrastruktur. Das sind die am
schnellsten wachsenden Industrien weltweit. Die Frage ist
also nicht, ob es diese Mérkte geben wird. Die gibt es
schon langst. Die Frage ist eher, wer sie bedient und ob wir
dabei sein werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn es nach der AfD gehen soll, dann werden wir offen-
sichtlich weiter auf Gasheizungen und auf die Verbrenner-
motoren setzen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Genau, die fahren auch im
Winter! — Weitere Zurufe AfD — Glockenzeichen)

Aber das ist ganz offensichtlich nicht das, was nachgefragt
wird. Deshalb sieht eine Zukunft mit der AfD so diister aus
fiir die hessische Industrie.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

AuBerdem diirfen wir uns keine weiteren oder neuen Ab-
hangigkeiten aufbauen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das machen Sie doch gera-
de mit E-Fuel!)

Es gibt aktuell einen sehr interessanten Ariadne-Report,
der explizit davor warnt, dass wir uns zu sehr in eine

Abhingigkeit im Bereich griiner Zukunftstechnologien be-
wegen.

(Volker Richter (AfD): Wir machen uns windabhén-
gig!)

Da ist doch die Schlussfolgerung klar: Wir brauchen mehr
eigene Produktion. Wir brauchen mehr Recycling, mehr
Kreislaufwirtschaft. Das wiren die richtigen Lehren, die
wir aus der Gasabhdngigkeit ziehen miissten, und nicht
deren Wiederholung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn gezielte Investitionen in griine Zukunftstechnologien
sind keine Frage von Ideologie, sondern eine Frage von
Wettbewerbsfahigkeit und wirtschaftlicher Vernuntt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was macht der Antrag der AfD? Er blendet diese 6konomi-
schen Zusammenhinge vollstdndig aus. Er tut so, als wére
Nichtstun eine Option. Aber in Wahrheit ist Nichtstun die
teuerste aller Entscheidungen. Zur 6konomischen Realitét
gehort schlieBlich noch ein weiterer Faktor, der in vielen
Debatten unterschitzt wird, und das sind die Kosten des
Nichthandelns in Bezug auf den Klimawandel.

Wir wissen, dass Extremwetterereignisse immer héufiger
werden, global wie regional. Der Riickversicherer Swiss
Re hat das auch letztes Jahr wieder analysiert. Demnach
beliefen sich die Schiden durch Naturkatastrophen im Jahr
2024 auf rund 280 Milliarden Euro. Dieser Trend geht seit
Jahren klar nach oben. Wir wissen alle, was es bedeutet.
Infrastruktur ist betroffen, die Lieferketten sind gestort,
usw. Es stellt sich zunehmend die Frage, ob die Versicherer
iiberhaupt noch in der Lage sind, diese Schiden zu versi-
chern. Das heif3t, die Klimakrise ist nicht mehr nur ein
Umweltproblem, sondern ganz konkret ein Standort- und
ein Kostenproblem.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, aus dkonomischer Sicht folgt
daraus eine einfache Schlussfolgerung: Es gibt zwei gute
Griinde, das Tempo der Transformation zu halten oder,
besser noch, zu beschleunigen. Es wire erstens wichtig,
diese Folgekosten des Klimawandels zu begrenzen, und
zweitens wire es wichtig, die Wachstums- und Investiti-
onschancen zu nutzen. Klimaschutz ist nicht nur eine Frage
der Schadensbegrenzung, sondern vor allem auch eine ak-
tive Wachstumsstrategie.

Damit kommen wir zu der Frage, was die Unternehmen
wirklich brauchen: auf jeden Fall keine Nostalgie. Eine
Klimapolitik nicht aus dem Jahr 1996, sondern eine fiir
das Jahr 2026 wire gut. Das bedeutet den Abbau von Bii-
rokratie. Da haben Sie uns GRUNE an Ihrer Seite. Wir
miissen Biirokratie abbauen, zum Beispiel bei den teils
iiberlangen Genehmigungsverfahren. Robert Habeck hat ja
gezeigt, wie das gehen kann.

(Lachen AfD)

Die Verfahrensbeschleunigungen im Bereich erneuerbare
Energien sind beispiellos.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Noch hat die CDU/SPD-Regierung auf Bundesebene
nichts vorgelegt, was annédhernd — —
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Vizeprisident Frank Lortz:

Frau Kollegin, Sie miissen zum Schluss kommen.

Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das Zweite wiren ausreichend Fachkrifte durch bessere
Ausbildung, aber auch durch Zuwanderung. Das Dritte ist
die Planbarkeit — nicht heute dies, morgen das, sondern ein
Stick to the Plan.

Der Antrag hilft niemandem, nicht der Industrie in Hessen
und auch nicht Hessen insgesamt, sondern er lebt von
Angst und von Riickwértsgewandtheit. Wir setzen auf In-
novation statt Ideologie und auf Zukunft statt Vergangen-
heit. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Kinkel. — Das Wort hat der Abge-
ordnete Michael Miiller, CDU-Fraktion.

J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU):

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, man muss
manchmal durchatmen. Bei manchen Debatten erkennt
man: Ich bin ehrlicherweise — das haben Sie heute locker
geschafft — aulergewohnlich gliicklich und zufrieden, dass
wir die Koalition haben, die wir gerade in Hessen haben.

(Beifall CDU und SPD)

Ich sage das ganz deutlich. Ich bin auch dankbar, dass wir
in der Vergangenheit eine Koalition hatten, weil wir — das
gilt tibrigens auch fiir die FDP — es immer miteinander
geschafft haben, die Dinge fiir Hessen zu denken und fiir
Hessen nach vorne zu gehen. Ich glaube, das tun wir gera-
de auBBergewohnlich intensiv.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dieser Vortrag der AfD
zeigt noch etwas. Ich muss sagen, mein Papa hat mir im-
mer gesagt: Sei deutlich in dem, was du sagst. — Jetzt sage
ich es ganz deutlich: Liigen haben blaue Beine. — Anders
kann man das nicht sagen.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zurufe AfD: Oh!)

Da stellen Sie sich hierher, Herr Schwaier, und sagen, die
CDU fordere zivilen Ungehorsam gegen die EU. — Liige,
schlicht und einfach. Das steht nirgendwo in diesem Pa-
pier.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege Miiller, wir hatten uns einmal vereinbart, das
Wort ,,Liige” im Parlament nicht zu gebrauchen. Wenn,
dann gebrauchen wir die ,,Unwahrheit”. Bitte halten Sie
sich daran.

J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU):

Im Duden steht — — Nein, Herr Président, man darf mit
Thnen nicht diskutieren. Alles gut. Ich lasse es sein.

Die Kollegin Barth hat richtigerweise auf das Auftragsplus
von 7,8 % hingewiesen. Was kommt dann? Das sei getrig-
gert. — Es ist schon, wenn es getriggert ist. Aber schauen
Sie bitte, wo das Auftragsplus herkommt. Das sind iiber-
wiegend Auftrige aus dem Ausland — ,;sehr getriggert
von unseren FordermafBnahmen — in die deutsche Industrie
hinein. Es sind Grof3projekte, die das Ausland jetzt bei
uns bestellt. Warum machen die das? Warum bestellt ein
auslandisches grofles Unternehmen bei deutschen Maschi-
nenbauern Maschinen? Weil sie zuversichtlich sind und
darauf vertrauen, dass die deutsche Wirtschaft diese Dinge
wuppt. Das ist etwas, was Sie nicht tun.

(Beifall CDU und SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie ehrlich wéren,
also nicht an der Wahrheit vorbei diskutieren wiirden, wiir-
den Sie die Dinge doch benennen, wie sie sind. Dann be-
nennen Sie doch zum Beispiel, dass sich die Investitionen
ausldndischer Unternehmen, auslidndischer Investoren in
die Bundesrepublik Deutschland im letzten Jahr auf ein
Hochstmal} verdoppelt haben, wihrend sie in anderen Lén-
dern, deren Fans Sie sind, geradezu auf historisch niedri-
gem Niveau sind.

(Ingo Schon (CDU): So ist das! — Vizeprisidentin
Dr. Daniela Sommer tibernimmt den Vorsitz.)

Das ist Wirtschaftspolitik, die Sie offenkundig nicht verste-
hen.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Dr. Frank Grobe (AfD): Wie grof} ist das
Wirtschaftswachstum in den USA?)

— Ja, das Wirtschaftswachstum in den USA, ein tolles Bei-
spiel. Dazu komme ich gleich einmal. — Jetzt kommen wir
einmal zu den Fakten. Es ist immer schon, wenn man den
Fakes Fakten gegeniiberstellt. Ich habe extra die Statistik
Hessen in leichter Sprache ausgedruckt — Sie wollen ja
immer sehr viel Statistik haben —, damit Sie es auch verste-
hen.

(Beifall Peter Franz und Ingo Schon (CDU) — Zurufe
AfD: Oh!)

Jetzt geht es los. Tétige Personen im Ausbaugewerbe,
drittes Quartal 2025: plus 4,1 %. Ausbau gewerblicher
Umsitze: plus 4,2 %. AuBenhandel, Wert der Ausfuhr
Hessen: plus 5,9 %. Anzahl genehmigter neuer Wohnge-
béude: plus 31,9 %. Anzahl genehmigter Wohnungen: plus
45,3 %. Anzahl titiger Personen im Bauhauptgewerbe:
minus 0,8 %. Baugewerbliche Umsétze: plus 0,3 %. Der
Preisindex geht hoch — ist klar —, zeigt aber auch eine ent-
sprechende Wirksamkeit. Bruttoinlandsprodukt in Hessen:
plus 0,6 % im vergangenen Jahr.

(Ingo Schon (CDU): Ach was! — Gegenruf Dr. Frank
Grobe (AfD))

Ich will an dieser Stelle nur sagen: Dienstleistung Hessen:
1,1 % mehr Beschéftigte. Reale Umsatzentwicklung: 0,5 %
mehr. Anzahl der Beschiftigten im Einzelhandel: 0,1 %
mehr. Reale Umsatzentwicklung: plus 4 %. Erwerbstitige
insgesamt: plus 0,5 %.

Ich will damit nicht sagen, dass wir keine wirtschaftlichen
Probleme haben. Wir haben eine Krise, das ist so. Deshalb
sagt der Staatsminister auch, wir miissen etwas tun, wir
miissen innovativ sein. Aber Fakt ist: Sie stellen das Bild
vom totalen Absturz dar, den es in dieser Form in Hessen
nicht gibt.
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(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wenn man etwas darstellt, was es nicht gibt, dann ist es,
um mit dem Présidenten zu sprechen — oh, der Prisidentin,
die hat es nicht gesagt —, nicht wahr, sondern unwahr. Das
muss man an dieser Stelle deutlich sagen.

(Beifall CDU und SPD)

Dann stellen Sie sich ernsthaft hierher — ich muss das
noch einmal wiederholen — und sprechen von Freihandel
im Zusammenhang mit dem Schurkenstaat Russland. Das
ist jetzt nicht wirklich die GroBe, die unserer Wirtschaft
guttut. Aber ich muss lhnen ehrlich sagen: Von Freihandel
zu sprechen und gleichzeitig das fiir die deutsche Industrie
so notwendige Handelsabkommen mit den siidamerikani-
schen Staaten abzulehnen, gleichzeitig in Kommentaren
Threr Bundestagsfraktion den Besuch von Friedrich Merz
in Indien, einer der weltgroiten Zukunftsmérkte, mehr
oder weniger zu diskreditieren — das muss man sich einmal
anschauen —, das zeigt doch, wes Kind Sie sind. Sie wollen
keinen Erfolg der deutschen Politik.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Sie wollen keinen Erfolg der deutschen Wirtschaft. Sie
leben von Panik, von Halbwahrheiten und schlicht und
einfach von dem Heruntermachen von allem, was gut ist.

(Anhaltender Beifall)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich empfehle, irgend-
wann einmal die Rechtschreibkontrolle iiber Thre Antrige
laufen zu lassen — das wire gut —, aber auch die Inhalts-
kontrolle. Ich kenne keine ,,Bundesverfassungsbeschwer-
de®, die habe ich mein Lebtag noch nicht gesehen. Ich mei-
ne, ich habe das irgendwann einmal gelernt, aber das gibt
es nirgendwo. Ich kenne auch keine Verfassungsbeschwer-
de der Léander in dem eigentlichen Sinne. Es ist immer toll
— Sie behaupten irgendetwas und wollen irgendetwas, was
es an dieser Stelle nicht gibt.

Was es aber in Hessen gibt, ist, dass wir — wie der Minister
zu einem anderen Tagesordnungspunkt gesagt hat — das
modernste und weitestgehende Vergabegesetz in Deutsch-
land verabschieden

(Zuruf Andreas Lichert (AfD))

und dass wir die Erleichterungen fiir die Unternehmen
nach ganz vorne gestellt haben. Dann kommt bei Thnen
sofort die Schimire Tarifbindung. Ich muss lhnen ehrli-
cherweise sagen: Wir haben in manchen Dingen eine un-
terschiedliche Auffassung, aber, dass faire und ordentliche
Lohne gezahlt werden,

(Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Eben!)

das ist doch das Mindeste, was man fir die Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer fordern kann —

(Beifall CDU und SPD)

auch fiir die deutsche Industrie, auch fir die Handwerker
und auch fiir die sonstigen Unternehmerinnen und Unter-
nehmer, weil gute Lohne den Erfolg eines Unternehmens
zeigen. Dass das in dem Mal} weitergegeben wird, wie
verhandelt, ist doch in Ordnung. Jetzt fragen Sie einmal bei
Ihren Informanten, wer auch immer Sie aus der Industrie
informiert — ich habe grofle Zweifel, wenn ich das immer

lese —, wer da keinen Tariflohn zahlt. In meinem Wahlkreis
kenne ich niemanden, der nicht mindestens den Tariflohn
zahlt, weil der Tariflohn in der Vergangenheit manchmal
gar nicht ausgereicht hat, um Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer zu bekommen.

(Tanja Jost (CDU): Genau so ist es!)

Sie bauen hier mit Schiméren herum, die vorne und hinten
nicht stimmen. Halbwahrheiten sind eben auch Unwahrhei-
ten.

(Beifall CDU und Turgut Yiiksel (SPD))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, man muss sich den Satz
vorlesen:

,,Biirokratie-Moratorium: Verzicht auf neue Landes-
verordnungen, Auflagen oder Meldepflichten fiir
Unternehmen bis zur stabilen Wirtschaftslage.*

Das ist eine Deutsch-Verwendung, die ich aus anderer Si-
tuation kenne. Ich habe mir gestern extra noch einmal alte
Programme durchgelesen, aber sei es drum. Damit verbun-
den ist, dass Sie zwei Sitze vorher wollen, dass Unterneh-
men bis zur Grofle von 50 jetzt melden sollen — das ist
vorhin schon aufgefiihrt worden —, welche Entlassungen
sie haben oder planen.

(Elke Barth (SPD): Eine Liste machen!)

Haben Sie schon einmal etwas von Wirtschaftsfreiheit ge-
hort? Es geht den Staat doch tiberhaupt nichts an, wenn ich
plane, mein Unternehmen umzustrukturieren. Sie wollen
das, und das erinnert mich an Blockwarte der vergangenen
Zeit.

(Beifall CDU, Turgut Yiiksel (SPD) und Moritz
Promny (Freie Demokraten))

Das ist eine Blockwartmentalitit sondergleichen: Wir wol-
len kontrollieren und keine Freiheit geben. — Sie tun immer
so. Dann sagen Sie ernsthaft: ,,Verzicht auf neue Landes-
verordnungen®. Wir gehen daran — das haben wir gesagt —,
wir werden auch Landesverordnungen iiberpriifen, und
zwar sehr griindlich. Aber Verzicht heiflt: gar keine. Jetzt
stellen Sie sich doch einmal vor, in einer irgendwie gearte-
ten Lage muss es eine Verordnung geben, um iiberhaupt
etwas zu regeln, was der Bund uns aufgegeben hat. Darauf
verzichten wir. Es gibt keine Forderungen fiir Unterneh-
men. Die brauchen die ja auch nicht, weil es bei Ihnen im
Sonnenschein nicht funktioniert.

An dieser Stelle noch einmal — Kollege Naas hat es vorhin
schon gesagt —: Sie machen keine inhaltlichen Vorschlége.
Sie machen im wahrsten Sinne des Wortes nur Klamauk
und versuchen, darzustellen, alles ist schlecht. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, das lassen wir Thnen nicht mehr
durchgehen.

(Beifall CDU)
Die Wahrheit ist anders, als Sie sie darstellen.

Jetzt ein ganz personlicher Punkt. Wer bei einem person-
lichen Einwurf des Ministers im vorigen Tagesordnungs-
punkt, wo er mit tiefer Betroffenheit {iber den Mord an
einem Schaffner geredet hat

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Miiller, Sie miissen aber bitte zum Schluss kommen.
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J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU):

— ja, ich komme zum Ende —, nicht Beifall geklatscht hat,
zu dem kann man nur sagen: Das ist unanstindig, pfui.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Zu einer Kurzintervention hat sich der Abgeordnete Gagel
von der AfD zu Wort gemeldet.

Klaus Gagel (AfD):

Frau Présidentin! Wenn man der Debatte so lauscht, dann
hat man irgendwie das Gefiihl, dass man in einem anderen
Universum, in einer Altparteien-Parallelwelt lebt;

(Beifall AfD — Elke Barth (SPD): Demokraten und
Nichtdemokraten, so ist das!)

denn es ist doch wirklich so, dass Sie offensichtlich nicht
verstanden haben, was in unserem Antrag drinsteht.

(Ingo Schon (CDU): Nichts steht da drinnen!)

Ich komme einmal auf Ihr Positionspapier ,,Fulda 26° zu
sprechen. Herr Miiller, im ersten Satz unter Punkt 8 steht:

»Hessen hat dem Vorschriftendschungel den Kampf
angesagt. Dieser Weg muss konsequent weitergegan-
gen werden.*

Wenn wir das reinschreiben wiirden, dann wiirden Sie
wahrscheinlich von Delegitimierung des Staates sprechen.

(Beifall AfD)

Ja, Sie diirfen das reinschreiben. Aber wer hat denn den
Vorschriftendschungel gemacht, Herr Miiller? Das waren
doch Sie.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Genau!)
Weiter steht drinnen:

,»Wir wollen die bestehende Regulierung aus Briissel
massiv zuriickbauen ...

Wer hat denn die bestehende Regulierung gemacht?
(Peter Franz (CDU): Wechselnde Mehrheiten!)
Das waren doch Sie.

»Dazu braucht es einen sofortigen und weitgehenden
Stopp fiir neue und laufende EU-Initiativen,*

Wer hat denn die gemacht? Das waren doch Sie.
(Beifall AfD)

»die zu Belastungen européischer Unternehmen fiih-

113

ren.

,,Belastungen europiischer Unternehmen®, das waren doch
Sie.

(Elke Barth (SPD): Und Sie wollten die abschaffen!)

Wir sind das nicht. Wir kritisieren das. Das steht in Threm
eigenen Positionspapier unter Punkt 8. Da konnen Sie alles
nachlesen.

Ich konnte das jetzt noch weiter ausfiihren. Genau das ist
es doch, was wir kritisieren. Die Beitrige, die ich eben

auch von Frau Barth gehort habe, sind an der Realitdt
vollkommen vorbeigegangen. Gerade Sie haben in Hessen
ein Leerstandsgesetz auf den Weg gebracht,

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sie miissen bitte langsam zum Schluss Threr Rede kom-
men.

Klaus Gagel (AfD):

das den Aufbau der Biirokratie in Hessen massiv gefordert
hat. Da wird so wirtschaftsfeindlich agiert, dass am Ende
das Ergebnis Ihrer Politik doch die Insolvenzen sind. Sie
miissen sich an den Zahlen messen lassen.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Kommen Sie bitte zum Schluss Threr Rede.

Klaus Gagel (AfD):
Vielen Dank.
(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nun erhélt die Landesregierung das Wort. Es spricht Herr
Wirtschaftsminister Mansoori. Bitte sehr.

Kaweh Mansoori, Minister fiir Wirtschaft, Energie,
Verkehr, Wohnen und lindlichen Raum:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

,Je schlechter es Deutschland geht, desto besser fiir
die AfD.“

Das ist kein Zitat von irgendwem aus der demokratischen
Mitte. Das ist das entlarvende Zitat Thres Pressesprechers
Ihrer eigenen Bundestagsfraktion. So offen muss man in
diesem Haus die Dinge einmal benennen.

(Beifall CDU und SPD)

Leere Supermarktregale, geschlossene Krankenhiuser,
massenhafte Armut — meine sehr verehrten Damen und
Herren, das wire das Ergebnis Threr Wirtschaftspolitik,
wenn Sie auch nur irgendetwas zu sagen hitten. Genau
das werden wir, die demokratische Mitte, verhindern.

(Beifall CDU und SPD)

Sie wollen den freien Handel bekdmpfen. Sie stimmen
sogar im Europédischen Parlament gegen den freien Handel.
Sie sind gegen Investitionshilfen, um wichtige Unterneh-
men in Hessen zu halten. Es ist am Ende dieser Landesre-
gierung, zusammen mit dem Bund und der Stadt Frankfurt,
zu verdanken, dass wir mit Sanofi ein zentrales Industrie-
unternehmen, von dem das Schicksal vieler kranker Men-
schen in diesem Land abhdngt, in Hessen behalten. Sie
waren dagegen.

(Beifall CDU und SPD)
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20.000 Arbeitspldtze sind es allein im Industriepark
Hochst, tiber die wir sprechen. In diesem Okosystem hidngt
alles zusammen. Sie sind aus ideologischen Griinden dage-
gen.

Ich komme zum Thema giinstige Energie. Wer ist es denn,
der vor Ort jedes einzelne Windrad bekdmpft? Das ist doch
die AfD. Das sind doch Sie,

(Beifall SPD, vereinzelt CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

die uns am liebsten vorgestern statt morgen wieder an
das russische Gas anschlieen wiirden. Wir wiirden zum
Knecht Russlands werden, wenn Sie die Energiepolitik die-
ses Landes gestalten diirften.

(Zurufe AfD)

Wer wiirde denn in den Krankenhdusern arbeiten? Wer
wiirde denn in den Industrieunternehmen an den Bandern
stehen, wenn Sie die Zuwanderungspolitik dieses Landes
gestalten wiirden? Sie reden doch inzwischen lidngst offen
dariiber, dass Deutschland vielleicht auch mit 60 Millionen
oder 65 Millionen Menschen auskommen konnte. Jetzt
rdumen Sie es auch noch ein: 20 Millionen Menschen, die
dieses Land am Laufen halten, wollen Sie deportieren. Was
ist das denn fiir eine Wirtschaftspolitik?

(Beifall CDU und SPD — Zuruf AfD: Herr Minister,
das weisen wir zuriick! Es hat niemand von Deporta-
tion gesprochen!)

Sie sind die Abrissbirne fiir dieses Land. — Das wire doch
das Ergebnis. Wie wollen Sie denn sonst auf 60 Millionen
Einwohner kommen?

(Zuruf: Demografischer Faktor!)

— Mit dem demografischen Faktor wollen Sie auf 60 Mil-
lionen Einwohner herunterkommen. Das ist unglaublich.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Gleichzeitig
wollen sie mehr Kinder von deutschen Frauen! —
Weitere Zurufe)

Vielleicht kénnen wir wieder zur Debatte zuriickkommen.
— Wenn ich in den Unternehmen bin — —

(Zuruf SPD, an die AfD gewandt: Horen Sie einmal
zu!)

— Ob sie zuhoren oder nicht, ich glaube, die Erkenntnisge-
winne werden nicht so grof} sein. — Wenn ich in den Unter-
nehmen bin, dann geht es immer um die Frage: Wie kom-
men wir eigentlich zu verlésslicher und giinstiger Energie?
Sie haben dazu keinen Vorschlag gemacht, auler dass Sie
am liebsten zum russischen Gas zuriickwollen.

Ich will Thnen das einmal fiir die Landesregierung sagen.
Wir haben das gestern auch schon diskutiert. Wir inves-
tieren in die Zukunftstechnologien. Das reicht von der
Tiefengeothermie iiber die chemische Speicherung bis zur
Kernfusion. Das sind die Versprechen fiir die Zukunft.

(Beifall CDU und SPD)

Wir treiben mit den Technologien, die heute zur Verfiigung
stehen, die Energieversorgung in Hessen voran. Denn wir
sind davon {iiberzeugt, dass jede Kilowattstunde, die bei
uns produziert wird, einen Beitrag dazu leistet, unsere Un-
ternehmen verlédsslich mit heimischer und giinstiger Ener-
gie auszustatten. Deswegen sind wir fiir die Nutzung der
erneuerbaren Energien.

(Vereinzelter Beifall CDU und SPD)

Wir reden nicht nur iiber den Biirokratieabbau. Wir ma-
chen ihn. Ich kann mich nicht daran erinnern, dass Sie den
Biirokraticabbaugesetzen des Kollegen Pentz zugestimmt
haben. Ich kann mich nicht daran erinnern, dass Sie den
Baupaketen zugestimmt haben. Am Ende miissen Sie sich
dazu bekennen, wenn es darum geht, die Biirokratie in
Hessen abzubauen. Wir bekommen da von Thnen nur heifle
Luft, nur heif3e Luft.

(Beifall CDU und SPD)

Am Ende geht es darum, dafiir zu sorgen, dass es in
unseren Unternehmen auch Arbeits- und Fachkrifte gibt.
Sie wollen doch am liebsten jeden abschieben, der keinen
urdeutschen Vornamen hat. Auch dazu miissen Sie sich be-
kennen. Deswegen sind Sie nicht die Partei der Wirtschaft.

(Beifall SPD, vereinzelt CDU und Freie Demokraten
— Zurufe)

— Nein, das ist keine Unverschiamtheit. Das ist unbequem.
Sie miissen das aushalten. Denn Sie haben diese Debatte
hier aufgerufen. Sie miissen das alles aushalten.

Es gibt keine Antwort hinsichtlich der Energie. Es gibt
keine Antwort hinsichtlich der Fachkréfte. Es gibt keine
Antwort hinsichtlich des Biirokratieabbaus. Es ist nur hei-
e Luft, die Sie in diesem Parlament und in den anderen
Parlamenten dieser Republik produzieren.

(Beifall CDU, SPD und Freie Demokraten)

Das Interessante daran ist: Sie behaupten die ganze Zeit,
dass es da eine Kopplung zwischen der Koalition, der Lan-
desregierung und der hessischen Wirtschaft gebe. Ich war
gestern beim Handwerk.

(Zuruf: Das war eine gute Veranstaltung!)

— Das fand ich auch. — Da gab es sehr viel Riickhalt fiir
die Partnerschaft, die es zwischen dieser Koalition, dem
Mittelstand und dem Handwerk gibt. Vor zwei Wochen bei
der Industrie- und Handelskammer in Frankfurt war das
genauso.

(Zuruf: In Wiesbaden aber nicht!)

Es ist iibrigens in allen Veranstaltungen, die ich in letzter
Zeit besucht habe, so, dass man sich mit groer Offenheit
dem Gesprach mit dieser Koalition und mit dieser Landes-
regierung stellt. Denn die Unternehmen konnen die Lage
auch richtig einschétzen. Da erwartet niemand, dass gezau-
bert wird. Vielmehr wird da erwartet, dass mit Offenheit
und Partnerschaft die Dinge angepackt werden, die wir in
Hessen anpacken konnen. Genau das wird in diesem Land
angepackt.

(Beifall CDU und SPD)

Sie konnen Thre Mérchen weiterhin verbreiten. Wir werden
weiterhin mit der hessischen Wirtschaft daran arbeiten,
dass der Wohlstand in diesem Land nicht nur gesichert,
sondern gemehrt wird. Das wird mit Haltung und Pragma-
tismus geschehen. Herr Lichert, Sie kommen dann weiter-
hin zu den Buffets. — Schonen Dank.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf AfD: Das ist eine
Unverschimtheit!)
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Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Zu einer Kurzintervention hat sich Herr Abgeordneter
Richter von der AfD-Fraktion zu Wort gemeldet.

Volker Richter (AfD):

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben iiber
Mairchen geredet. Wir haben eben tatséchlich eine Mar-
chenstunde erlebt.

Wir miissen zunéchst einmal zu den Arbeits- und Fachkréf-
ten kommen, {iber die gesprochen wurde, die wir angeblich
alle ausweisen wollten, wenn sie nicht aus Deutschland
kommen. Das sind Fake News. Das ist nicht richtig. Wir
haben bereits in unserem Wahlprogramm aus dem Jahr
2013 eine Zuwanderung nach kanadischem Vorbild gehabt.
Sie lesen nichts von dem, was wir sagen.

(Beifall AfD)

Sie nehmen noch etwas nicht zur Kenntnis. Sie nehmen
nicht zur Kenntnis, dass wir nicht nur viele Menschen
mit Migrationshintergrund in unserer Partei haben. Diese
Menschen wihlen uns auch. Es sind iibrigens die Kran-
kenschwestern und diejenigen, auf die Sie eben abgezielt
haben. Die benétigen wir sehr wohl. Sie erbringen in unse-
rem Land eine gute Leistung. Sie miissen viele Abgaben
und Steuern zahlen. Man bringt diese gut ausgebildeten
Menschen teilweise dazu, das Land wieder zu verlassen.

(Beifall AfD)

Denn sie finden nicht mehr das, was sie finden miissten.
Sie finden ein Land, das nicht mehr so funktionabel ist,
wie es funktionabel sein sollte.

(Beifall AfD — Zuruf SPD: ,,Funktionabel“? Das ist
doch kein Wort! — Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: Lernen Sie erst einmal Deutsch, das ist kein
Wort! — Weitere Zurufe)

Schauen Sie sich unsere Straflen an, wie es dort aussieht,
schauen Sie sich an, wie die Kriminalitdtsrate fiir die Men-
schen aussieht, schauen Sie sich an, wie die Sicherheit
aussieht. Wenn Sie auch das verneinen, dann denken Sie
doch nur an die Weihnachtsmérkte, wo wir Poller hinstel-
len miissen.

(Lebhafte Zurufe SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Glockenzeichen)

Sie entziehen sich der Realitét, indem Sie so tun, als wire
alles gut, obwohl die Konjunkturprognose noch vor we-
nigen Tagen gesenkt wurde. Meine Damen und Herren,
schauen Sie doch einfach einmal auf die Realitit. Schauen
Sie sich einmal die kleinen und mittelstdndischen Betriebe
an, die die Energiekosten nicht mehr zahlen kdnnen.

(Beifall AfD)

Vielleicht denken Sie auch einmal an die Handwerker, die
fiir uns die ganze Arbeit machen, die mit ihren Steuern
und Abgaben eben nicht mehr klarkommen, die mit der
Inflation nicht mehr klarkommen.

(Zuruf Elke Barth (SPD) — Weitere Zurufe)

Meine Damen und Herren, Sie sind von der Realitdt ent-
koppelt. Sie malen sich hier ein Traumschloss, ein Wolken-
kuckucksheim. Das wird so nicht funktionieren.

(Beifall AfD — Zurufe Elke Barth und Tobias Eckert
(SPD))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Bitte kommen Sie zum Schluss.

Volker Richter (AfD):

Ja. — Ich sage Thnen ganz deutlich: Jeder Mensch mit Mi-
grationshintergrund, der sich bei uns in die Gesellschaft
einfiigt und seine Arbeit macht, ist uns willkommen. Das
nehmen Sie bitte endlich zur Kenntnis. — Vielen Dank.

(Beifall AfD — Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Wer redet denn die ganze Zeit von Re-
migration? Was bedeutet das denn? — Gegenruf AfD:
Ich bekomme schon Tinnitus! — Weitere Zurufe)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Minister, Sie hétten nun als Erster die Moglichkeit
zur Erwiderung. — Dann darf ich nun Herrn Miiller von
der CDU-Fraktion zu einer weiteren Kurzintervention auf-
rufen. Bitte schon, Sie haben das Wort.

J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich will
es nicht zu lange machen, aber zwei, drei Dinge miissen
einmal gesagt werden.

In meiner Fraktion sind 52 Abgeordnete, die in ihren Wahl-
kreisen direkt gewdhlt worden sind. In der CDU-Fraktion
sind wir ununterbrochen unterwegs, um mit den Menschen,
den Handwerkern, den Schwestern und wem auch immer,
der arbeitet und fleiBlig ist, aber auch mit denen, die in Not
sind, zu sprechen. Von Thnen habe ich da aber noch nie
jemanden gesehen — noch nie.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe AfD)

In meinem Wabhlkreis habe ich noch nie jemanden von
Thnen gesehen, wenn es brenzlig war, wenn die Leute dort
standen und teils geweint haben, weil sie Angst vor man-
chen Entwicklungen hatten und wir dariiber diskutieren
mussten.

(Zurufe)

Wir finden auch nicht alles gut. Wir alle finden nicht alles
gut in einem Land wie unserem, weil es vielfiltig ist und
Probleme hat. Dafiir gibt es uns als Politiker, sich um die-
se Probleme zu kiimmern. Was wir aber alle miteinander
nicht machen, ist, Panik zum Geschéft zu machen.

(Bei_fall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten — Zurufe AfD)

Wir bemiihen uns, die wir in den Wahlkreisen unterwegs
sind. Das gilt auch fiir die GRUNEN, die SPD und die
FDP — ich glaube, ich darf das einmal so sagen — Wir
bemiihen uns, die Probleme dieses Landes zu 16sen und
nicht zu verschlimmern. Es reicht langsam, dass Sie mit
Verschlimmerung leben und dass das Thr Programm und
Ihre Idee ist. Dieses Land hat mehr verdient als die AfD
und das, was sie hier vortrégt. — Vielen Dank.
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(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zuruf Dr. Frank Grobe
(AfD))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Zu einer zweiten Runde hat sich der Abgeordnete Lichert
von der AfD zu Wort gemeldet.

Andreas Lichert (AfD):

Frau Présidentin! Ja, das war jetzt schon alles wirklich sehr
verwirrend, was wir in den letzten Minuten erlebt haben.
Wir reden stdndig von Krise, aber dann ist irgendwie doch
keine Krise da, und alle sind zufrieden. Was jetzt zuletzt
kam, Herr Kollege Miiller, war aber schon sehr speziell.

(Elke Barth (SPD): Wir reden davon, dass Sie die
Krise wollen! — Gegenruf AfD — Weitere Zurufe)

Sie bilden sich in Threr Demokratie ein, dass es vollkom-
men normal ist, den Inlandsgeheimdienst auf die stérkste
Opposition zu hetzen.

(Beifall AfD — Zurufe)

Das kann gar nicht so schlimm und bdse sein, was wir
wirklich sagen; denn dann hétten Sie es nicht nétig, uns
das Wort im Hals herumzudrehen und irgendetwas herbei-
zufantasieren.

(Ingo Schon (CDU): Im Hals herumdrehen?)

Herr Minister, Sie haben leider wieder das beste schlechte
Beispiel geliefert.

(Zurufe CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Robert Lambrou ist gerade nicht da. Aber was glauben Sie
denn, warum die hessische AfD ausgerechnet zwei Perso-
nen mit Migrationshintergrund an ihre Spitze gewéhlt hat?
Machen wir uns als Feigenblatt so gut? — Nein. Sie wiren
iiberrascht, wie viele Leute mit Migrationsgeschichte wir
in der Partei haben.

(Beifall AfD)

Zu den gut integrierten Migranten: Sie alle wiirden die
Ohren anlegen, wie stark sie uns mittlerweile unterstiitzen.

(Beifall Dr. Frank Grobe (AfD))

Die haben nédmlich iiberhaupt keine Lust, dass sich
Deutschland immer mehr in ein Land verwandelt wie das,
wo sie herkommen. Die wollen ein Deutschland, das funk-
tioniert — und das bedeutet vor allen Dingen ein Deutsch-
land, das nicht fiir die Parteien funktioniert, sondern das
fiir die Biirger funktioniert.

(Beifall AfD — Elke Barth (SPD): Sie reden iiber Re-
migration! Wie kommen Sie denn auf solche Ideen?
Erklaren Sie diesen Menschen doch mal, was Sie
damit meinen! — Weitere Zurufe — Glockenzeichen)

— Remigration, ich erkldre es Thnen gerne noch einmal.
Erstens ist es schon sehr interessant, dass im letzten Bun-
destagswahlkampf sogar die Ampel unsere wesentlichen
migrationspolitischen Forderungen iibernommen hat.

(Lisa Gnadl (SPD): Du liebe Zeit! — Weitere Zurufe)

Was angeblich jahrelang unmdglich war — Grenzkontrol-
len, Zuriickweisungen und verstirkte Abschiebungen —,
das hat sich dann die Ampel ans Revers geheftet. Die CDU
natiirlich sowieso. Ob sie es macht? Schauen wir mal.

(Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
ist aber keine Remigration! — Weitere Zurufe CDU,
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was wir wollen, ist, dass Artikel 16a des Grundgesetzes
endlich wieder verniinftig umgesetzt wird. Das geht, das
wissen wir — spitestens seit dem Bundestagswahlkampf.

(Lisa Gnadl (SPD): Unglaublich! — Weitere Zurufe)

Was heiflt nun Remigration? Remigration heiflt ja auch,
mit wirtschaftlichen Anreizen zu arbeiten, dass die Mi-
granten, die hier eben nicht im Arbeitsmarkt angekommen
sind, sondern nur unsere Sozialsysteme belasten, einen An-
reiz haben, in ihre Heimatlander zuriickzukehren.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das sind Menschen! — Weitere Zurufe — Glo-
ckenzeichen)

Das machen wir schon, das Land macht das.

(Beifall AfD — Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Eben nicht!)

Es heifit nur anders. Wir wollen mehr davon; denn die
Migranten, die aus wirtschaftlichen Motiven nach Deutsch-
land kommen, kénnen wir gut verstehen. Die handeln ndm-
lich rational. Irrational dagegen ist Thre Migrationspolitik.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Zum Thema!
— Zuruf J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU))

Es ist die schiere normative Kraft des Faktischen, die Sie
zum Umdenken zwingen wird. — Danke sehr.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Zu einer zweiten Runde hat sich ebenfalls der Abgeordnete
und Fraktionsvorsitzende Dr. Naas von den Freien Demo-
kraten zu Wort gemeldet. Bitte sehr.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Lieber Herr Kollege Lichert, mich hitte gefreut, wenn Sie
hier doch noch einmal etwas zu Mercosur sagen wiirden

(Beifall Freie Demokraten — Zurufe AfD: Kommt
gleich noch!)

und wenn Sie noch einmal etwas zu Threm Antrag gesagt
hitten. Sie haben wieder einmal die Gelegenheit verpasst,
sich vielleicht auch einmal davon zu distanzieren. Wenn
Sie das nicht machen, dann ist das kein Problem fiir uns.

(Zuruf AfD: Das ist doch nicht das Thema!)
— Doch, genau das ist das Thema.
(Widerspruch AfD — Zurufe — Glockenzeichen)

Hier reden Sie irgendetwas von Wirtschaftspolitik, hier
reden Sie etwas von Marktwirtschaft, und in Briissel stim-
men Sie gegen Marktwirtschaft, Freihandel, Mercosur ab,
gegen unsere Interessen. Genau das ist der Punkt.
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(Beifall Freie Demokraten, CDU und SPD — Zurufe
AfD)

Sie haben zum Schluss versucht, sich aus der Debatte zu
stehlen. Die AfD werde ja immer falsch verstanden — klar.
Ich habe Thren Antrag sehr genau gelesen. Sagen Sie mir
doch einmal, was Thr konkreter Vorschlag zur Entbiirokra-
tisierung ist. Sagen Sie mir das doch einmal. Sagen Sie mir
einen konkreten Vorschlag dazu.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Einen einzi-
gen!)
Sagen Sie mir einen konkreten Vorschlag, wie Sie jetzt zur
Vergabe stehen. Sagen Sie mir einmal, wie Sie jetzt zur

HBO stehen. Wo kommen denn da einmal Vorschldge von
Thnen?

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Nur ein ein-
ziger!)

Von unserer Fraktion sind immer Vorschlage gekommen
— sie sind alle abgelehnt worden —, und das zeichnet uns
aus. Wir wollen, dass dieses Land funktioniert, dass dieses
Land stark ist, dass Freihandel, dass unsere Werte gelten,
dass wir mit Partnern agieren, die diese Werte teilen.

(Zuruf AfD: Thre Werte, nicht unsere!)

Das sind die Werte der Freiheit, liebe Kolleginnen und
Kollegen. Die haben Sie nicht. Sie wollen das Land kaputt
machen, damit Sie daraus am Ende politisches Kapital
schlagen.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und Miri-
am Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) — Wider-
spruch AfD)

Ich werde dazu jetzt nichts mehr sagen. Ich kann Thnen
nur sagen: Die AfD steht nicht fiir Wirtschaftspolitik, und
sie wird auch nie eine Wirtschaftspartei werden. — Vielen
Dank.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, vereinzelt SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zurufe AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Néchste Rednerin ist die Abgeordnete Barth fiir die SPD-
Fraktion. Bitte schon, Frau Barth, Sie haben das Wort.

Elke Barth (SPD):

Weil das ja alles gar nicht stimmt, meine Herren und Dame
von der AfD — nein, zwei, Entschuldigung, Frau Nguyen —:

(Zuruf AfD: Despektierlich!)
,,Remigration sofort starten!“ — ein Plakat der AfD.
(Zuruf AfD: Ja, sehr gut!)

»,Mach Fluchturlaub im Heimatland!“ — AfD. ,,Sommer,
Sonne, Remigration® — AfD. ,,Abschieben, abschieben, ab-
schieben* — AfD. ,,Unser Land zuerst!“ — AfD.

(Demonstrativer Beifall AfD — Zurufe AfD: Ist doch
okay! — Weitere Zurufe)

,,Fachkrifte machen wir selbst!“ — AfD.
(Zurufe AfD: Ist doch super! — Weitere Zurufe)
,,Abschiebung schafft Wohnraum* — AfD.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Auch das stimmt! — Heiko
Scholz (AfD): Ja! — Weitere Zurufe AfD)

Und jetzt wollen Sie noch immer sagen, dass Sie nicht
glauben, dass Menschen, die von solchen Plakaten ho-
ren ——

(Anna Nguyen (AfD): Danke flir den Werbeblock! —
Weitere Zurufe AfD)

Das sind alles die Thesen, die Sie verbreiten, die die Wah-
ler zu Thnen treiben. Sie sagen dann: Nein, wir haben
natiirlich nichts gegen fleifige Facharbeiter aus dem Aus-
land.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Haben wir auch nicht! —
Weitere Zurufe AfD)

Sie machen doch IThre Fachkrifte selbst; das haben Sie
doch schon gesagt. Also: Es ist wirklich ldcherlich. Sie
machen das Geschéft nur mit der Angst.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Wo widerspricht sich das
denn?)

Sie wollen nicht anerkennen, dass Deutschland ein Ein-
wanderungsland ist.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Ist es auch nicht! — Volker
Richter (AfD): Zum Thema! — Weitere Zurufe AfD)

Insofern ist das, was Sie hier behaupten, absolut unglaub-
wiirdig. Ich hoffe wirklich, dass die Wéhlerinnen und
Waihler genau hinschauen, welche Politik Sie wirklich wol-
len — und vor allem, dass Sie im Gegensatz zu allen an-
deren demokratischen Parteien in diesem Land iiberhaupt
nicht nach Lésungen suchen; denn immer, wenn irgendwo
etwas gut lauft, sinken bei Ihnen die Umfragewerte — und
das werden sie auch.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Moritz Promny (Freie Demokraten) — Lachen
AfD — Dr. Frank Grobe (AfD): 26 %, sage ich nur!)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Niéchster Redner ist Herr Miiller von der CDU. Bitte
schon.

J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU):

Ich will es kurz machen. Mein parlamentarischer Ge-
schéftsfiihrer hat mir Folgendes gesagt, und die Frage
will ich stellen: Haben Sie in dieser Legislaturperiode
einen einzigen Antrag, eine einzige Initiative mit einem
Vorschlag,

(Dr. Frank Grobe (AfD): Natiirlich! Mehrere!)

der in ein Gesetz miindet, einen einzigen Gesetzesvor-
schlag zum Thema Wirtschaftspolitik — die anderen vielen
Bereiche will ich nicht aufzihlen, sonst wird es langweilig
— in dieses Parlament eingebracht?

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Sehr gute Fra-
ge! — Zuruf Turgut Yiiksel (SPD))

Das Ergebnis ist schlicht und einfach — ich will es vorweg-
nehmen — null Komma null.

(Anhaltender Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)
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Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Meine Damen und Herren, nun liegen keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor.

Wir iiberweisen den Antrag an den Wirtschaftsausschuss.
Ist das so korrekt?

(Zustimmung AfD — Elke Barth (SPD): Muss nicht
sein!)

Ich sehe Nicken, dann verfahren wir so.
Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 47:

Entschlieungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Hessen ist ein exportorientiertes Land: Das EU-Merco-
sur-Abkommen ist ein wichtiges Zeichen fiir ein wett-
bewerbsfihiges und souverines Europa, das seine vul-
nerablen Teilmérkte wirksam schiitzt

— Drucks. 21/3535 -

(Unruhe)

— Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir hatten eine hitzige
Debatte. Ich moéchte Sie doch bitten, wieder aufmerksam
zuzuhoren und auch gleich in Thren Wortbeitrdgen parla-
mentarisch und konstruktiv mitzuarbeiten.

(Anhaltende Unruhe — Glockenzeichen)

Dieser Setzpunkt der CDU wird zusammen mit Tagesord-
nungspunkt 57 aufgerufen:

Dringlicher Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Fiir ein starkes, regelbasiertes und wachstumsorientier-
tes Europa — Hessen muss sich fiir ein ambitioniertes
EU-Mercosur-Abkommen einsetzen

— Drucks. 21/3559 -

Die vereinbarte Redezeit betrdgt zehn Minuten. Erster
Redner ist Herr Mikuschek von der CDU. Bitte schon, Sie
haben das Wort.

Christoph Mikuschek (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, meine Damen und Herren! Hessen ist ein starkes,
ein weltoffenes und vor allem ein exportorientiertes Land.
Unser Wohlstand, unsere industriellen Kerne und 10.000
gut bezahlte Arbeitspldtze hingen daran, dass wir Zugang
zu offenen Mirkten haben — auf der Basis klarer Regeln,
fairer Standards und verldsslicher Partnerschaften. Genau
darum geht es in dem EntschlieBungsantrag, den wir jetzt
beraten.

Hessen verkauft Jahr fiir Jahr Waren im Wert von rund
80 Milliarden Euro in alle Welt. Fast ein Drittel der indus-
triellen Wertschopfung unseres Landes ist exportabhingig.
Besonders stark sind unsere Pharma- und Chemieindustrie,
der Maschinenbau sowie die Fahrzeug- und Zulieferbran-
chen. Diese internationale Vernetzung ist kein Zufall, son-
dern Ergebnis kluger Standortpolitik mit Frankfurt als Fi-
nanzplatz, als Logistikdrehscheibe und als einem der wich-
tigsten Luftverkehrsknoten Europas.

(Beifall CDU und SPD)

Wer ernsthaft iiber die wirtschaftliche Souveranitit Euro-
pas spricht, der muss iiber Handelsbezichungen sprechen.
Wer Lieferketten resilienter machen will, der muss neue

Partnerschaften aufbauen — jenseits einseitiger Abhéingig-
keiten von einzelnen Weltregionen.

Genau deshalb ist das Mercosur-Abkommen so entschei-
dend. Nach mehr als 25 Jahren Verhandlungen entsteht
eine der groBten Freihandelszonen der Welt mit {iber 700
Millionen Menschen. Das ist keine theoretische Ubung,
das ist eine strategische Weichenstellung fiir Europas wirt-
schaftliche Zukunft.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Das meinen fiibrigens nicht nur wir selbst, sondern Chris-
tian Odendahl vom ,,Economist™ schrieb gestern, dass er
Europas Chancen aus der Krise in Form von zwei neuen
Megadeals sieht. Die beiden Handelsabkommen mit den
Mercosur-Staaten und ganz besonders mit Indien sind ge-
nau der Impuls, den Europa braucht.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Wihrend wir hier diskutieren, handelt der Rest der Welt.
China baut in Stdamerika Hifen, sichert sich Rohstof-
fe, kniipft Lieferketten und erhoht seinen politischen Ein-
fluss. Die USA schotten ihre Mirkte immer stirker ab.
Und Europa? Europa wird ausgebremst, ausgerechnet von
GRUNEN und AfD.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wie
ist das mit der CDU?)

Diese Européische Union steht fiir Freiheit und geopoliti-
sche Stirke als Gegengewicht zu Russland, China und den
USA. Umso skandaloser ist es, dass acht deutsche GRU-
NEN-Abgeordnete im Europdischen Parlament mit Extre-
men paktierten und Mercosur vor den EuGH trieben.

(Beifall CDU, vereinzelt SPD und Dr. Stefan Naas
(Freie Demokraten) — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie haben bewusst gegen Deutschlands Interessen ge-
stimmt. Es ist einer der gravierendsten freihandelspoliti-
schen Fehler Ihrer Partei auf europdischer Ebene. Die
GRUNEN blockieren aus ideologischer Uberheblichkeit.
Die AfD blockiert aus nationalsozialistischer Abschottung.

(Beifall CDU und SPD — Lebhafter Widerspruch
AfD)

Unterschiedliche Parolen, gleicher Schaden fiir unser
Land; denn, wihrend Sie blockieren, zahlen unsere Unter-
nehmen heute absurde Zolle, bis zu 35 % auf Fahrzeuge,
bis zu 20 % auf Maschinen, bis zu 18 % auf Chemiepro-
dukte. Das ist keine faire Konkurrenz. Das ist wirtschaftli-
che Strangulation, vor allem fiir unseren Mittelstand. Mit
Mercosur wiirden fast 90 % dieser Z6lle wegfallen.

(Zuruf Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Milliarden Euro wiirden nicht mehr an Grenzen verpuffen,
sondern in Innovationen, Investitionen und Arbeitsplétze
flieBen. Genau das verhindern Sie mit Threr Blockadepoli-
tik.

(Beifall CDU, SPD und Dr. Stefan Naas (Freie De-
mokraten) — Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Die ablehnende Haltung der GRUNEN gegen zentrale
Freihandelsabkommen hat unserem Land und Europa wie-
derholt geschadet.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Schon bei TTIP mit den Vereinigten Staaten wurde mit
populistischen Kampagnen Stimmung gemacht, statt Chan-
cen fiir Wachstum, Arbeitsplitze und strategische Partner-
schaft zu nutzen.

(Ingo Schon (CDU): Richtig!)

Es folgte die Blockade von CETA mit Kanada, ein Abkom-
men, das nur dank der Verantwortung von SPD und Union
umgesetzt werden konnte. Heute erleben wir dieselbe Ver-
weigerungshaltung beim Mercosur-Abkommen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN:  Stimmt
nicht!)

Dieses Muster zeigt: Es geht Thnen nicht um konstrukti-
ve Handelspolitik, sondern um eine grundsétzliche Ableh-
nungsfront gegen Offenheit und wirtschaftliche Vernuntft.

(Beifall CDU, SPD und Dr. Stefan Naas (Freie De-
mokraten) — Widerspruch BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wer so handelt, schwicht Europas Wettbewerbsfahigkeit
und verspielt geopolitische Gestaltungskraft. Verantwor-
tung fiir Wohlstand und Stabilitét sieht anders aus.

25 Jahre Aufbau wurden in wenigen Minuten verspielt,
nicht durch dufleren Zwang, sondern durch ein verantwor-
tungsloses Abstimmungsverhalten im Européischen Parla-
ment.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was heif}t ,,verspielt”?)

Wer heute die Bedeutung von Mercosur fiir Europas wirt-
schaftliche Souverénitit nicht begreift, verweigert entwe-
der die Realitdt globaler Machtverschiebungen oder han-
delt bewusst gegen européische Interessen.

(Vereinzelter Beifall CDU)

Diese Entscheidung sendet ein verheerendes Signal an un-
sere Partner: gegen Europa, gegen Deutschland und frontal
gegen die exportgetriebene Stirke Hessens.

(Beifall CDU, vereinzelt SPD und Dr. Stefan
Naas (Freie Demokraten) — Zuruf Miriam Dahlke
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Liebe GRUNE, vor einem Jahr haben Sie hier den mora-
lischen Weltuntergang ausgerufen: schwarzer Tag fiir die
Demokratie, Tabubruch, Ende des demokratischen Anstan-
des. — Das kann man iibrigens noch heute in Thren Social-
Media-Feeds nachlesen.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Glockenzei-
chen)

Sie haben die Empdrung inszeniert, Menschen auf die Stra-
Be geschickt und sich selbst zum Gewissen der Nation
erklart. Heute stehen Sie hier und spielen die Unschuld
vom Lande. Das ist Heuchelei in Reinform, meine Damen
und Herren.

(Beifall CDU, vereinzelt SPD und Dr. Stefan Naas
(Freie Demokraten) — Zuruf Daniel May (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Ihre Abgeordneten im Europdischen Parlament wussten
ganz genau, wie knapp die Mehrheiten sind.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Thre auch!)

Sie wussten, dass sie gezielt gegen den Freihandel stim-
men, und sie wussten auch, mit wem sie stimmen wiirden.
Trotzdem haben sie es getan, Schulter an Schulter mit den
extremistischen Réndern. Dann kommen Sie hierher und
werfen uns einen Pakt mit dem Teufel vor. Das ist doch
absurd. Wer selbst mit Extremisten Politik macht, hat jedes
Recht auf moralische Belehrung verwirkt.

(Beifall CDU, vereinzelt SPD und Dr. Stefan Naas
(Freie Demokraten) — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was Sie betreiben, ist keine Haltung. Das ist politische
Verlogenheit. Das ist Doppelmoral auf offener Biihne.
Dabei ist Mercosur genau das, was wir in dieser Zeit
brauchen: neue Mirkte, stabile Partnerschaften, resilientere
Lieferketten, Zugang zu strategischen Rohstoffen fiir Ener-
giewende und Industrie, Hunderttausende neue Arbeitsplét-
ze in Europa, Milliarden Euro an zusitzlicher Wirtschafts-
leistung und eine stirkere Position gegeniiber China und
anderen Machtblocken.

Gerade fiir unsere Schliisselbranchen entstehen spiirbare
Chancen. Besonders profitieren werden Chemie- und Phar-
maexporte, der Maschinenbau sowie die Automobilzulie-
ferindustrie durch den Abbau teils sehr hoher Zodlle und
nicht tarifirer Handelshemmnisse. Auch der Dienstleis-
tungssektor, die Finanzwirtschaft, die Logistik und der
Unternehmensservice diirften langfristig deutliche Gewin-
ne verzeichnen. Frankfurt als internationaler Knotenpunkt
wird davon unmittelbar profitieren. Die Welt wartet nicht
auf ein zauderndes Europa. Wer Mercosur verhindert, ver-
hindert Arbeitspldtze. Wer Mercosur blockiert, schwicht
Hessen. Wer Mercosur torpediert, macht Europa klein.

(Beifall CDU, vereinzelt SPD und Dr. Stefan Naas
(Freie Demokraten) — Volker Richter (AfD): Was ist
mit der Landwirtschaft?)

Wir stehen mit unserem Ministerprdsidenten Boris Rhein
an der Spitze fiir wirtschaftliche Stirke statt griiner Ideolo-
gie, fiir internationale Partnerschaften statt Abschottung,
fiir Wachstum, Innovation und sichere Arbeitsplétze.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Li-
cherlich! — Gegenrufe CDU: Lécherlich?)

Erlauben Sie mir noch — weil der Hinweis eben von der
Seite kam —, zum Thema Landwirtschaft zu sprechen.
Es gibt starke Importbegrenzungen. Rindfleisch: maximal
1,5 %, Zucker: maximal 1 %. Gefliigel: Hier gibt es strikte
Vorgaben. Diese Vorgaben liegen unterhalb der aktuellen
Importschwelle. Das heif3t, wir importieren zukiinftig we-
niger, als wir es aktuell machen.

(Beifall CDU — Zuruf Andreas Lichert (AfD))

Wir kdmpfen fiir unsere Industrie. Wir kdmpfen fiir unse-
ren Mittelstand. Wir kdmpfen fiir Hessens Zukunft. Des-
halb sagen wir klar und ohne Wenn und Aber: Ja zu Mer-
cosur, Ja zu Arbeitsplétzen, Ja zu einem handlungsfahigen
Europa und Ja zu einem starken Hessen. — Herzlichen
Dank.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt Freie Demokra-
ten)
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Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zum Einstieg der Debatte
hatte ich Sie gebeten, Ihre Wortwahl zu iiberdenken. Es
war hier sehr laut, sodass nicht alles im Présidium ange-
kommen ist. Allerdings hat man uns mitgeteilt, Herr Miku-
schek, dass Sie ausgesprochen hitten, die AfD blockiere
aus nationalsozialistischer

(Dr. Frank Grobe (AfD): Abschottungspolitik!)

Abschottungspolitik. Sollten Sie das gesagt haben, werde
ich das nachtréiglich — —

(Zurufe CDU und AfD — Ingo Schon (CDU): Was
war das eben?)

— Haben Sie das bestitigt? — Dann riige ich Sie hiermit.
Wir hatten vereinbart, hier respektvoll miteinander umzu-
gehen, uns parlamentarisch zu &uflern, und ich bitte Sie,
das in den néchsten Debattenbeitrdgen auch genau so zu
handhaben.

(Ingo Schon (CDU): ,,Kein Stern heute fiir Sie!* War
das s0? — Zurufe AfD: Was? — Gegenruf Ingo Schon
(CDU): Sie haben mich genau verstanden! Ganz ehr-
lich, Leute!)

Meine Damen und Herren, wir wiirden gerne die Debatte
fortfiihren.

(Volker Richter (AfD): Wer hat das gesagt? — Ge-
genruf Ingo Schon (CDU): Der Kollege, der gerade
so lachelt! — Heiko Scholz (AfD): Jetzt wird es bunt!
— Glockenzeichen)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir fahren jetzt in der
Debatte fort. Herr Dr. Naas, als antragstellende Fraktion
sind Sie der Néchste.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Ich wollte
nach der Kollegin!)

— Sie wollten nach der Kollegin?
(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Jawohl!)

— Okay. — Dann rufen wir die Abgeordnete Glanz von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf. Frau Glanz, Sie haben
das Wort. Bitte schon.

Mirjam Glanz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Einen kleinen Moment bitte. Ich sehe gerade, dass ein Kol-
lege in unseren Reihen sitzt: Wir haben eine Hausordnung.
In der Hausordnung steht unter anderem, dass wir hier —
aufler man steht am Rednerpult — nicht essen und trinken
diirfen. Ich mochte Sie doch bitten, das auch so zu beriick-
sichtigen.

Frau Glanz, Sie haben wieder das Wort. Danke schon.

Mirjam Glanz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! In Davos hat der kanadische Premier Mark
Carney in einer historischen Rede ein Bild geprégt, das

man so schnell nicht wieder vergisst: ,,Wenn wir nicht
am Tisch sitzen, stehen wir auf der Speisekarte.” Dieses
Bild bringt unsere Lage auf den Punkt. Carney macht klar,
die Mittelmichte miissen gemeinsam handeln, wenn sie
in einer zunechmend konflikthaften Weltordnung bestehen
wollen. Wer alleine bleibt, wird abhingig. Wer abhéngig
wird, verliert Gestaltungsmacht.

Genau darum geht es heute. Es geht darum, diese Weltlage,
wie sie jetzt ist, ernst zu nehmen. Das bedeutet erstens,
Europa muss souverdner werden. Europa muss eine eige-
ne Gegenmacht aufbauen — politisch, wirtschaftlich, strate-
gisch.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das bedeutet ebenso klar und unmissverstandlich, es darf
keinerlei Zusammenarbeit mit Autoritdren und mit Rechts-
extremen geben — nicht in Europa, nicht in Deutschland
und nicht in Hessen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diese beiden Punkte sind keine Randnotizen, sie sind zen-
trale Séulen griiner Politik. Deshalb gehort heute hier an
den Anfang: Die Abstimmung der GRUNEN zum Merco-
sur-Abkommen im Europédischen Parlament war ein Fehler.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt SPD)

Ich bin froh, dass unsere Europaabgeordneten das genau
so sehen und das genauso klar gesagt haben; denn Glaub-
wiirdigkeit in der Politik entsteht nicht dadurch, dass man
Fehler unter den Teppich kehrt. Glaubwiirdigkeit entsteht
dort, wo man Verantwortung iibernimmt und wo man Feh-
ler offen ausspricht. Damit auch klar ist, wo die GRUNEN
der hessischen Landtagsfraktion in dieser Frage stehen,
werden wir dem Antrag der Koalition selbstverstindlich
zustimmen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
vereinzelt SPD)

Es hitte ein starkes europédisches Signal der Entschlossen-
heit gebraucht, ein Signal, das sagt: Zu unserer Souvera-
nitdt gehort ein freier, regelbasierter, partnerschaftlicher
Handel auf Augenhdhe mit den Mercosur-Staaten. — Das
wiére das richtige Signal gewesen.

Gleichzeitig will ich betonen, wie kontrovers die Debatte
im gesamten europdischen Raum war. Das sage ich nicht
zur Relativierung. Zum Abstimmungsverhalten der GRU-
NEN habe ich bereits klare Worte gefunden. Fakt ist aber,
es haben 43 Konservative, 34 Sozialdemokraten und 24
Liberale fiir die Uberpriifung des Abkommens gestimmt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf AfD:
Oho!)

Wenn Mercosur so wichtig ist, wie Kollege Mikuschek von
der CDU hier eben gesagt hat, dann stellt sich uns schon
die Frage, warum der Fraktionsvorsitzende Manfred Weber
das seinen eigenen EVP-Abgeordneten nicht ausreichend
klargemacht hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf AfD:
Hort, hort!)

Viele Abgeordnete standen unter massivem Druck von
Landwirten in ihrer Region, die Wettbewerbsnachteile be-
fiirchteten. Andere hatten und haben Sorgen, dass Stan-
dards und Rechte abgesenkt werden. Deshalb ist es richtig,
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diese Skepsis, die es frither auch in unseren Reihen gab,
ernst zu nehmen und nicht pauschal als europafeindlich
abzutun.

Wir wissen aber auch, dass sich die Ausgangslage verédn-
dert hat. Seit dem Jahr 2023 regiert Lula statt Bolsonaro
in Brasilien. In Deutschland hat das griin gefiihrte Wirt-
schaftsministerium unter Robert Habeck entscheidend da-
zu beigetragen, das Mercosur-Abkommen weiterzuentwi-
ckeln,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

weil wir auBBereuropéische Partner brauchen, weil interna-
tionale Beziehungen zunehmend unter Druck stehen und
weil wirtschaftliche Abhéngigkeiten zu einer realen Gefahr
fiir unseren Wohlstand werden.

Weil das in der Offentlichkeit und auch hier in diesem
Parlament oft verzerrt dargestellt wird, will ich einen Punkt
klarstellen. Bei der Abstimmung ging es nicht um eine
Blockade des Mercosur-Abkommens. Es ging auch nicht
um eine Verzogerung.

(Zurufe CDU)

Vielmehr ging es um eine rechtliche Priifung durch den
Europdischen Gerichtshof, also um ein iibliches Verfahren
bei internationalen Abkommen, das sicherstellt, dass sol-
che Abkommen auch vorldufig dem Europarecht entspre-
chen. Das Abkommen ist nicht blockiert worden. Kein
Mitglied der GRUNEN hat das Abkommen blockiert, sehr
geehrte Damen und Herren. Das Abkommen kann in Kraft
treten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Trotz der Abwigung zwischen Skepsis und geopolitischer
Dringlichkeit wiére es ein starkes Zeichen gewesen, euro-
péisch geschlossen auf Donald Trump und all die Potenta-
ten der Welt zu reagieren und dieser Uberpriifung nicht
zuzustimmen. Deshalb braucht es jetzt klare Antworten.
Das Mercosur-Abkommen muss vorldufig zur Anwendung
kommen. So kdénnen wir tragfahige Beziehungen zu den
Mercosur-Staaten aufbauen. Gleichzeitig ist es richtig, dass
das EU-Indien-Abkommen kurz vor dem Abschluss steht.
Es zeigt, dass neue Wege moglich sind. Nicht alles muss
bis zum Schluss verhandelt werden.

Selbstverstandlich miissen wir zu einer anderen Art von
Handelspolitik kommen. Wir kénnen uns keine 20- oder
25-jahrigen Verhandlungen mehr leisten. Wir brauchen ei-
nen anderen Ansatz.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Deshalb miissen wir uns auf das Wesentliche konzentrieren
und die Handelsabkommen konsequent umsetzen. Das ist
die Haltung der GRUNEN. Genau diesen Weg sollte Euro-
pa jetzt gehen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zur europaischen Souverénitit gehort mehr als nur Han-
delspolitik, sondern auch eine unabhéngige Energieversor-
gung. Deshalb miissen die erneuerbaren Energien ausge-
baut werden.

(Zuruf AfD: Um Himmels willen!)

Erneuerbare Energien sind nicht nur ein Gebot des Klima-
schutzes, sondern auch ein dringendes Gebot der nationa-
len Sicherheit.

(Zurufe AfD)

Dass dieser Ausbau von einigen Parteien — ja, von Thnen
auch — blockiert wird, ist einfach nur fahrléssig; denn da-
mit wird unsere Chance auf Unabhéngigkeit von fossiler
Energie aus Russland und aus den USA verspielt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zur europdischen Souverénitit gehort auch — das will ich
an dieser Stelle noch einmal betonen —: Es darf keine Zu-
sammenarbeit mit Rechtsextremen geben. Dass ein inter-
fraktioneller demokratischer Antrag zur Uberpriifung des
Mercosur-Abkommens am Ende mit Stimmen von Rechts-
extremen eine Mehrheit gefunden hat, hitte nicht passieren
diirfen. Es ist auch nicht damit zu entschuldigen, dass man
aufgrund der chaotischen Gemengelage in allen Fraktionen
im Européischen Parlament das so habe nicht kommen se-
hen. Auch wenn es keine gezielte Zusammenarbeit war, so
hétte man das doch sehen konnen. Wer aber immer wieder
behauptet, die GRUNEN hitten mit der AfD gestimmt,

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Ja!)

verwechselt einen formalen Kontrollschritt mit Zusammen-
arbeit — ja, Stefan — und schwécht damit die demokratische
Aufklarung, aber nicht die AfD.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Unruhe)

Eine identische Stimmabgabe bei einer Verfahrensfrage ist
keine Kooperation. Das ist Fakt. Alles andere ist politi-
sches Framing.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf Dr.
Frank Grobe (AfD) — Dr. Stefan Naas (Freie Demo-
kraten): Das haben wir schon einmal anders gehort!
— Unruhe)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Einen Moment bitte, Frau Glanz. — Es ist wieder viel zu
laut. Bitte horen Sie der Rednerin zu.

Mirjam Glanz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Gleichzeitig muss aber auch klar sein: Diese Abstimmung
— das geht in Richtung CDU — ist nicht vergleichbar mit
der strukturierten Zusammenarbeit der Konservativen mit
den Rechten und Rechtsextremen zum Lieferkettengesetz.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zurufe
CDU)

Schauen Sie sich den Bericht von gestern an. Aktuelle
Recherchen von ,,Monitor zeigen ganz klar, dass die Ab-
stimmung kein Zufall war, sondern genau vorbereitet; denn
der Vorschlag auf Ausschussebene hat in geheimer Ab-
stimmung keine Mehrheit gefunden. Deshalb organisierten
die Konservativen im Vorfeld eine Mehrheit mit dem ge-
samten Rechtsblock.

(Unruhe)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Bitte kommen Sie zum Schluss.
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Mirjam Glanz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das nur vier Wochen vor der eigentlichen Abstimmung.
Dazu gibt es E-Mails.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:
Frau Glanz, Sie miissen zum Schluss kommen.

(Zuruf CDU: Lacherlich!)

Mirjam Glanz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Am Ende kommt es darauf an, dass wir jeden Tag fiir
demokratische Mehrheiten arbeiten, und zwar im Européi-
schen Parlament, im Bundestag, im Landtag und in den
Kreistagen.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Frau Glanz, zum dritten Mal: Sie miissen zum Schluss
kommen.

Mirjam Glanz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich habe auch spiter angefangen. — Mein letzter Satz: Nur
so sitzen wir alle gemeinsam am Tisch und landen nicht
auf der Speisekarte.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zur Information fiir alle:
Natiirlich 1auft die Uhr erst dann, wenn Sie unmittelbar
reden. — Nun hat Herr Dr. Naas das Wort, Fraktionsvorsit-
zender der Freien Demokraten. Bitte sehr.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Frau Kollegin Glanz, es ist schon bemerkenswert: Wenn
die GRUNEN mit der AfD stimmen, dann ist das keine
Absicht, sondern Zufall oder was auch immer.

(Beifall Freie Demokraten und CDU)

Wenn aber CDU und FDP das machen, dann ist das der
Untergang des Abendlandes, zumindest aber der Republik.

(Beifall Freie Demokraten und CDU)

Sie haben sich heute selbst entlarvt. Am Anfang habe ich
gedacht: Na ja, es wird eine einfache Rede. Die Rede der
GRUNEN passt nicht zum Abstimmungsverhalten in Briis-
sel. Ziemlich einfach. — Dann haben Sie sich entschuldigt.
Dann habe ich gedacht: Respekt. — Am Ende haben Sie
es aber wieder kaputt gemacht und konterkariert. Ebenso
unglaubwiirdig wie Thre Rede vorhin war das bisherige
Tun Threr Partei in Briissel. Sie konnen sich nicht damit
herausreden: Na ja, wir haben in den Fraktionen hin und
wieder Abweichler. — Sie wissen genau, dass die Fraktio-
nen in Briissel nicht vergleichbar sind mit den Fraktionen
im Deutschen Bundestag oder im Hessischen Landtag.

(Beifall Freie Demokraten und CDU)

Sie wissen, dass das bunte Mischungen sind und dass es
sehr viel mehr Abweichler in allen Reihen gibt.

Aber entscheidend ist: Wie haben die deutschen Abgeord-
neten abgestimmt? Das hat der Kollege Mikuschek wun-
derbar vorgetragen.

(Vereinzelter Beifall CDU)

Sie haben mit Threm Abstimmungsverhalten bei den GRU-
NEN dazu gefiihrt, dass dieses Mercosur-Abkommen, das
Europa, das Deutschland, das Hessen dringend braucht, am
Ende nicht zustande gekommen ist, sondern noch einmal
einem Gerichtshof vorgelegt wird.

(Beifall Freie Demokraten und CDU)

Und dann stellen Sie sich hierhin und sagen: Wir brau-
chen mehr von diesen Freihandelsabkommen, und es muss
schneller gehen. — Wenn es nach 25 Jahren schneller gehen
muss, wieso haben Sie dann dagegen gestimmt? Diese Fra-
ge miissen Sie einmal beantworten.

(Beifall Freie Demokraten und CDU)

Sie miissen auch die Frage beantworten, was Sie eigentlich
vor dem Européischen Gerichtshof erreichen wollen. Die
Frage stellt sich mir immer: Um was geht es da? Ist das
Verfahren verfassungswidrig zustande gekommen? Ist da
falsch abgestimmt worden? Ist da irgendjemand mit dabei,
der befangen ist, oder weill der Kuckuck, was? Ich weil3
es nicht. Ich weill nicht, was Sie vor diesem Gerichtshof
wollen. Wenn Sie inhaltlich damit ein Problem haben,
dann hétten Sie das in dem Abstimmungsverhalten in der
Debatte zum Ausdruck bringen konnen. Aber rechtliche
Argumente habe ich hier von Thnen nicht gehort.

Ich habe nur die Bedenken der Landwirtschaft gehort. — Ja,
Entschuldigung. Natiirlich gibt es unterschiedliche Interes-
sen. Es gibt auch die Interessen der europiischen, der deut-
schen und der hessischen Landwirtschaft. Ja, dazu hat der
Kollege Mikuschek iibrigens auch vorgetragen. Ich finde
es sehr gut. Er hat nimlich gesagt, dass die berticksichtigt
wurden.

Irgendwann muss man bei einem Gesamtwerk wie Mer-
cosur auch einmal zu einer Entscheidung kommen: Ist
man jetzt fir Freihandel? Ist man fiir wertegebundenen
Handel mit Staaten, die unser System teilen, zumindest
unser Handelssystem teilen wollen? Oder ist man dagegen,
weil man Einzelinteressen verfolgt? — Wir haben uns fiir
die deutschen und die hessischen Interessen und vor allem
die Exportinteressen entschieden, und deswegen haben wir
diesem Abkommen zugestimmt.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und Tobias Eckert
(SPD))

Deswegen will ich noch einmal betonen: Hessen ist wie
kein anderes Land von Exporten abhédngig. Hessen ist wie
kein anderes Land von Verkehr, von Industrie, von Ge-
werbe abhéngig. Firmen sind teilweise schon genannt wor-
den: Industriepark Ho6chst, aber natiirlich auch B. Braun
Melsungen, Merck in Darmstadt.

(Ines Claus (CDU): Eigentlich alle!)

— Ja, natiirlich, ich kann noch mehr nennen. — Das sind
die Unternehmen, die sehr exportorientiert sind und die fiir
die Wertschopfung und den Wohlstand in diesem Land ste-
hen. Sie wissen, wie schwer es auf der Welt ist, wie stark
die Konkurrenz ist, wie stark uns China im Nacken sitzt.
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Ich finde es bemerkenswert, dass man es dann endlich ge-
schafft hat, nach 25 Jahren, ein Abkommen abzuschlief3en,
das Hessen hilft. Da kann man doch nichts dagegen haben.

(Andreas Lichert (AfD): Doch!)

Ich verstehe es nicht. Wenn Sie jetzt sagen: ,,Wir wiinschen
uns mehr”, dann kann ich sagen: Wir wiinschen uns in der
Tat mehr, weil wir glauben, dass wir viel mehr Freihandel
in dieser Welt brauchen, weil wir Liberale davon iiberzeugt
sind, dass Freihandel diese Welt besser macht, dass Zolle
diese Welt strangulieren, unsere Wirtschaft strangulieren
und am Ende auch zu weniger Wohlstand und Wertschop-
fung fithren.

Deswegen sagen wir ganz klar: mehr Freihandel, mehr von
diesen Abkommen. Wir wollen, dass sich der Wirtschafts-
minister daflir einsetzt, dass dieses Abkommen jetzt sehr
schnell ratifiziert wird. Wir wollen aber auch — jetzt bin
ich beim hessischen Anteil —, dass sich das hessische Wirt-
schaftsministerium verstiarkt diesen Staaten zuwendet, dass
sich auch die Kammern verstérkt diesen Staaten zuwenden
und dass wir vielleicht auch einmal den einen oder anderen
Staat bereisen.

Er reist ja nicht so gerne. Er ist nicht da, ich darf es
trotzdem sagen: bisher keine Fahrten des Ministers oder
keine Delegationsreisen. Aber es wire vielleicht einmal
eine Uberlegung wert, ob nicht Mercosur ein interessanter
Punkt wére. Ich glaube, dass die hessische Wirtschaft da-
von sehr stark profitiert.

Die GRUNEN haben sich damit selbst entlarvt; auch das
hat der Kollege Mikuschek wunderbar gesagt. Es ist ja
nicht das erste Mal gewesen, es ist zum wiederholten
Mal gewesen. Deswegen sind Sie in dieser Frage vollig
unglaubwiirdig, trotz der Krokodilstrinen heute. Sie sind
und bleiben keine Partei des Freihandels und des Dialogs
mit anderen Staaten, sondern Sie wollen sich abschotten.
Sie verfolgen hier Einzelinteressen, und das ist schédlich
fiir die hessische Wirtschaft.

Mercosur dagegen ist gut fiir die hessische Wirtschaft, und
wir hoffen, dass es bald umgesetzt wird. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und Dirk Gaw
(fraktionslos))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nichster Redner ist Herr Lichert fiir die AfD. Bitte schon.

Andreas Lichert (AfD):

Frau Prdsidentin, werte Kollegen! Tja, dank des fast gelun-
genen Mercosur-Abkommens ist mal wieder die Geopolitik
zu Gast im Hessischen Landtag.

(Ines Claus (CDU): Klassische hessische Wirt-
schaftspolitik!)

Nachdem wir jetzt schon viel gehort haben, ist eigentlich
interessanter, was wir nicht gehdrt haben. Dass also gerade
die Kollegin der GRUNEN hauptsichlich mit Geopolitik
auf der Pro-Mercosur-Seite argumentiert hat und nicht mit
den vielfdltigen Fragezeichen rund um Standards in der
Lebensmittelerzeugung usw. usf., das ist schon bemerkens-
wert.

(Beifall AfD)

Aber vor allem um die Hibbeligkeit des Kollegen Naas
ein wenig zu beantworten, lassen Sie uns tatsdchlich iiber
Freihandel reden und dariiber, warum Freihandel gut ist
und warum auch und gerade wir ihn beflirworten. Denn
Freihandel niitzt fast jedem. Man kann einfach nachweisen,
dass sogar Liander, die in allen Belangen schlechtere Wett-
bewerbsbedingungen haben, vom Freihandel profitieren,
weil sie sich dann auf die Produkte und Dienstleistungen
konzentrieren konnen, wo sie die geringsten komparativen
Wettbewerbsnachteile haben. Das ist fiir diese Lander ein
volkswirtschaftlicher Gewinn.

Dennoch: Innerhalb der Volkswirtschaften gibt es natiirlich
auch Gewinner und Verlierer von Freihandelsabkommen.
Das ist librigens auch ein spannender blinder Fleck in der
Debatte um TTIP, dass das ndamlich ein europdisches Wirt-
schaftsdesintegrationsprogramm gewesen wére. Denn Frei-
handelsabkommen schaffen noch keine zusétzliche Nach-
frage, sie leiten aber Warenstrdme um. Insofern bin ich
nach wie vor der Meinung, dass es gut war, dass TTIP in
dieser Form nicht gekommen ist.

(Beifall AfD)

Dass ich damit recht habe, konnen Sie schon allein daran
sehen, dass nie wirklich Zahlen zu diesen Warenstromen
von den TTIP-Befiirwortern auf den Tisch gelegt wurden.

Also, halten wir fest: Freihandel ist etwas Gutes, solange
ich auch alle Giiter bekommen kann, die ich will und brau-
che. Das ist genau der Punkt, auf den ich am Ende noch
einmal eingehen mochte.

Freihandel macht auch besonders dort sehr viel Sinn, wo
sich die Volkswirtschaften ergénzen, also komplementér
strukturiert sind, quasi nicht das Gleiche produzieren. Das
ist unstreitig im Verhiltnis der EU zu den Mercosur-Staa-
ten der Fall. Natiirlich geht es darum, dass wir hauptséch-
lich Industriegiiter oder chemische Erzeugnisse liefern und
auf der anderen Seite hauptsédchlich Agrargiiter oder Roh-
stoffe importieren wollen. Das hat also zusétzlich einen
verstirkenden, positiven Faktor fiir Mercosur.

Wie lange wir als Exportnation noch in so einer Konstella-
tion profitieren werden, das ist natiirlich eine spannende
Frage. Wir haben schon gehort, giinstiges Gas gibt es nicht
mehr. Den teuersten Strom machen wir auf Teufel komm
raus selbst, daflir sorgen wir ja. Noch einmal die Frage
— angeblich kopieren ja so viele Staaten die deutsche Ener-
giewende — Wer denn? Das ist eine Behauptung von Frau
Droge, aber ansonsten sehe ich es nicht. Ich sehe nur, dass
sich auch gerade die GRUNEN in anderen europdischen
Léandern der Kernkraft sehr positiv zuwenden.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Fast alle Lander sind in diese Richtung unterwegs. Aber
wir Deutsche wissen es natiirlich mal wieder viel besser.

Wenn es jetzt um die deutsche Exportstirke geht, dann
gehort natiirlich auch das Thema Fachkréfte- und sogar
Arbeitskriftemangel dazu. Wir haben schon davon gehort,
und ich habe mich letztes Jahr selbst davon iiberzeugen
konnen. Tatsache: Ohne Migranten séhe es in den Kran-
kenhédusern und an vielen anderen Stellen absolut zappen-
duster aus.

Meine Damen und Herren, das ist doch ein klares Zeichen
fiir Politikversagen. Da kann man doch nicht sagen: ,,Wir
haben alles richtig gemacht®,

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))
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wenn wir dringend auf ausldandische Fachkrifte angewie-
sen sind. Was Sie aber sehr gerne machen, ist, dass Sie
das Thema Fachkréftemigration mit dem allgemeinen Cha-
os, offenen Grenzen und ungesteuerter Massenmigration
in einen Topf schmeiflen. Dann miissen Sie doch erklé-
ren: Warum ist denn die wirtschaftliche Entwicklung in
Deutschland so viel schlechter als in anderen européischen
Léndern, wenn doch die millionenfache Migration uns
quasi blithende Landschaften bescheren miisste?

(Heiterkeit AfD)

Wo sind sie denn, die blithenden Landschaften? Stattdes-
sen sehen wir die negativen Lasten der Migration iiber-
all: Uberforderungen im Bildungswesen, im Gesundheits-
wesen; von den Sozialkassen wollen wir gar nicht reden.
Versuchen Sie also nicht, uns mit diesem billigen Taschen-
spielertrick hier ein X fiir ein U vorzumachen.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns doch auch ein
bisschen auf das Mercosur-Abkommen an sich schauen.
Ich finde das Timing fiir das Abkommen schon sehr be-
merkenswert. Der Volksmund sagt: ,,Gut Ding will Weile
haben.“ Ich denke, man kann ohne Ubertreibung sagen,
dass Mercosur sehr viel Weile gehabt hat: 25 Jahre Ver-
handlungszeitraum. Jetzt auf einmal ist der Knoten ge-
platzt, jetzt auf einmal ist alles gut, und wir sollen das
Ganze durchwinken. Da darf man Zweifel haben.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Diese Zweifel haben unter anderem auch dazu gefiihrt,
dass wir als AfD in der Tat in dem Européischen Parlament
gegen dieses Auf-einmal-Durchwinken gestimmt haben.

Meine Damen und Herren, es wird wahrscheinlich sowieso
Klagen gegen das Mercosur-Abkommen geben. Beispiels-
weise hat Polen bereits angekiindigt, klagen zu wollen.
Das heift, ob jetzt durch diese Priifung netto wirklich eine
solche Verzogerung eintritt, das wissen wir nicht. Aber das
entscheidende Argument, warum wir uns in dieser Form
gegen Mercosur stellen, ist — und da kommen wir jetzt zu
den Grenzen des Freihandels —, dass das natiirlich negative
Folgen fiir die Landwirtschaft haben wird.

(Beifall AfD — Zuruf J. Michael Miiller (Lahn-Dill)
(CDU))

— Der Abgeordnete Mikuschek hat hier die Zahlen refe-
riert. — Warum halten Sie die Bauern fiir so beschrinkt,
dass sie das nicht verstehen?

(Peter Franz (CDU): Wir halten niemanden fiir be-
schrankt!)

Dass Sie glauben, die ,,GroBartigkeit™ dieses Abkommens
wiirde an den Bauern irgendwie vorbeigehen, das ist eine
Beleidigung fiir diese und fiir die Verbande.

(Vereinzelter Beifall AfD)

Nein, das Kernproblem ist gar nicht das Mercosur-Abkom-
men, sondern, dass Sie damit ein weiteres Piackchen auf
die Schultern der Bauern packen. Warum fahren diese denn
alle nach Briissel? Um sich bei der EU fiir die Biirokratie
zu bedanken?

(Dr. Frank Grobe (AfD): Anscheinend!)

Glauben Sie, das sind Freudenfeuer, wenn da die Barrika-
den brennen?

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Nein, in Deutschland und Europa kommen die Bauern
schon seit Jahren und Jahrzehnten stindig unter die Rader.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Sie sind mit immer weiterer Regulierung drangsaliert wor-
den. Warum haben wir denn das Hofesterben? Warum
haben wir die grofle Problematik, dass viele Bauern auf-
geben, weil schlichtweg keiner in ihrer Familie und erst
recht nicht jemand von aufBlerhalb der Familie den Hof
iibernehmen will? Das ist doch ein reales Problem. Und
jetzt kommt es: Wenn dieses Hofesterben so weitergeht,
werden wir mit der Nahrungsmittelversorgung hochstwahr-
scheinlich irgendwann ein Problem bekommen.

(Ingo Schon (CDU): ,,Hochstwahrscheinlich“! — Pe-
ter Franz (CDU): Das ist falsch, was Sie sagen! —
Zurufe Ines Claus (CDU) und Dr. Stefan Naas (Freie
Demokraten) — Glockenzeichen)

Das muss uns nicht interessieren, solange die Mérkte funk-
tionieren, es kann ja alles gut gehen. Aber haben uns die
vergangenen Jahre nicht gelehrt, wie wichtig Lieferketten
sind, wie wichtig Resilienz und Alternativen bei der Ver-
sorgung mit essenziellen Giitern sind? War das nicht die
Lektion der vergangenen Jahre?

Das ist der Punkt, bei dem wir sagen: Wir miissen unsere
heimische Landwirtschaft unterstiitzen; denn die EU kriegt
es — Klammer auf: natiirlich, Klammer zu — nicht hin.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Seit Jahren und Jahrzehnten ist die Agrarforderung der
grofite Posten im EU-Haushalt. Herr Miiller, Sie freuen
sich so. Aber so ist es doch.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Deshalb ha-
be ich mich nicht gefreut! — Zuruf Hans-Jirgen Miil-
ler (Witzenhausen) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

An dieser Erkenntnis kommt doch niemand vorbei. Es wird
schlichtweg nicht dem Bedarf der Bauern gerecht.

Da kommt der Einwurf, dass wir Subventionen abbauen
wollen.

(Ingo Schon (CDU): Aber nicht die vorgeschlage-
nen! — Zurufe Ines Claus und J. Michael Miiller
(Lahn-Dill) (CDU))

Das stimmt. Wir wollen Subventionen abbauen. Aber in
den Schliisselbereichen — und was konnte ein wichtigerer
Bereich sein als die Nahrungsmittelversorgung, was konn-
te wichtiger sein als das? — wollen wir selbstverstidndlich
die heimische Produktion stirken, und das geht mit den
Subventionen. Das ist doch vollig klar.

Meine Damen und Herren, jetzt kommen wir noch einmal
kurz zu den Antragen. In den Antrégen steht viel Richtiges
und wenig Falsches. Wir werden sie trotzdem nicht unter-
stiitzen. Einfach deshalb, weil Worte und Taten bei Thnen
nicht zusammenpassen. Die CDU war ja einmal der Sach-
walter der Interessen der Landwirte. Das ist offensichtlich
lange vorbei.

(Ines Claus (CDU): Sind wir! — Ingo Schon (CDU):
Das sind wir immer noch!)

— Erinnern Sie sich nicht an die Bauernproteste?
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(Beifall Volker Richter (AfD) — Unruhe — Glocken-
zeichen)

Das war damals zwar aus Anlass der Agrardieselkiirzung,
aber die Ursachen liegen doch viel tiefer. Wenn es hier
darum geht, dass die EU nicht funktioniert, dass die EU-
Regulierung zulasten der Landwirte geht, dann sind die na-
tionalen Regierungen mitverantwortlich. Es ist ein billiger
Taschenspielertrick, dass, wenn irgendwas gut lduft, sich
die nationalen Regierungen auf die Schultern klopfen und,
wenn irgendetwas schlecht lduft, immer mit dem Finger
in Richtung EU zeigen. Ich sage das als ausdriicklicher
EU-Kritiker. Aber diesem Mummenschanz gehen wir nicht
auf den Leim.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Herr Kollege Mikuschek, dass Sie sich hier offensichtlich
das FleiBsternchen im AfD-Bashing abholen wollen, das
kennen wir ja.

(Heiterkeit AfD)

Trotzdem war das ein bodenloser Tiefpunkt. Jeglicher Ver-
gleich der AfD mit den Nationalsozialisten verharmlost die
Verbrechen der Nationalsozialisten auf das Ubelste. Mit so
etwas instrumentalisieren Sie die Opfer des Nationalsozia-
lismus.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Peter Franz (CDU): Das sind ja steile Thesen!)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sie miissen zum Schluss kommen.

Andreas Lichert (AfD):

Danke sehr, Frau Prasidentin. — Das gilt auch fiir die Extre-
misten. Diese Vergleiche verbieten sich. Sie sind antidemo-
kratisch, und sie sind schlichtweg unwahr. — Danke sehr.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir eine Kurzintervention hat sich der Abgeordnete Schon
zu Wort gemeldet. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Ingo Schon (CDU):

Herr Kollege Lichert, meine Damen und Herren von der
AfD, ich muss sagen, diese Debatten heute Morgen haben
mich tatséchlich viel gelehrt, auch tiber die AfD. Ich glau-
be, man kann das tatsidchlich sehr kurz zusammenfassen:
Sie sind gut darin, Probleme zu beschreiben. Das machen
Sie sehr pointiert. Sobald ein Problem geldst ist oder zu-
mindest auf dem Weg der Losung ist, sind die guten Nach-
richten Fake News, dann stellen Sie die Fakten infrage.
Das haben wir heute Morgen gehort: Das sind Strohfeuer.
Das stimmt alles nicht.

Sie leisten keinerlei Beitrag dazu, dass wir Losungen fin-
den. Wir haben es heute Morgen gehort: keine einzige
Gesetzesinitiative der AfD in diesem Haus zur Wirtschafts-
politik, keine einzige, null, zero.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Bisher!)

So wie iibrigens bei allen wichtigen Themen kommt von
Thnen nichts. Wenn andere Losungen zum Biirokraticab-
bau vorschlagen, machen Sie nicht mit, weder auf européi-
scher, auf deutscher oder auf hessischer Ebene.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Stimmt doch nicht!)
Sie machen nicht mit, Sie verweigern sich.
(Dr. Frank Grobe (AfD): Das stimmt doch nicht!)

Jetzt bei Mercosur stellen Sie sich gegen die Wirtschaft,
und Sie erfinden irgendwelche jammerlichen Begriindun-
gen.

(Zuruf Volker Richter (AfD))

Es stimmt am Ende einfach — Sie haben sehr deutlich
gemacht, was Thr Geschéftsmodell ist — Wenn es Deutsch-
land schlecht geht, dann geht es der AfD gut. Daran arbei-
ten Sie. Deswegen lehnen Sie alles ab, was dieses Land
nach vorne bringt. Das ist sehr deutlich geworden.

(Anhaltende Zurufe Gerhard Schenk (Bebra) (AfD))

Ein letzter Satz. Eines habe ich gelernt, und weil es ein
tolles Zitat ist, will ich es hier wiederholen: Liigen — —
Entschuldigung, Frau Prasidentin.

(Zurufe AfD: Oh!)
Unwahrheiten haben blaue Beine. — Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nun hat Herr Abgeordneter Lichert die Moglichkeit zur
Erwiderung.

Andreas Lichert (AfD):

Herr Kollege Schon, wenn die Produktion von Gesetzen
sogar bei der Opposition ein relevantes Kriterium ist, was
bedeutet das dann eigentlich fiir die Leistungsfihigkeit
des Wirtschaftsministeriums, des Null-Emissions-Ministe-
riums?

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Zurufe CDU)

Das ist eine Bezeichnung, die ich mir vom Kollegen Naas
von der FDP ausgelichen habe. Es ist schon wirklich atem-
beraubend, wie Sie jetzt versuchen, im Prinzip uns den
Schwarzen Peter zuzuschieben.

(Zuruf Ingo Schon (CDU))

Ich habe schon oft gesagt: Wirtschaftspolitisch sind die
Stellschrauben auf Landesebene sehr begrenzt. Deswegen
toben wir uns auch nicht sinnlos an irgendwelchen Fronten
aus, sondern wir begleiten selbstverstindlich sehr gerne
das, was wirtschaftspolitisch tatsdchlich relevant ist.

Nehmen wir doch das aktuelle Beispiel. Vor zwei Wochen
gab es groBes Getdse mit Presseverlautbarung zum Hessi-
schen Vergabe- und Tariftreuegesetz — tolle Sache, alle
freuen sich. Aber warum halten Sie es dann geheim? War-
um ist das noch nicht in der Parlamentsdatenbank? Warum
bekommen wir gar nicht die Chance, dazu Stellung zu
nehmen?

(Beifall AfD — Zuruf Ingo Schon (CDU))
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Auch hier frage ich: Wer steht denn in der Verantwortung,
wenn es dringend notwendig ist, beispielsweise die Verga-
befreigrenzen zu erhdhen, die Verfahren zu entbiirokrati-
sieren oder mit Praqualifizierung den Betrieben die Arbeit
zu erleichtern? Wer steht in der Verantwortung?

(Zuruf J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU))

Die Opposition? Echt jetzt? Wie lange wollen Sie denn
noch regieren, bis Sie endlich einmal die Verantwortung
fiir die Situation {ibernehmen?

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Zuruf Ingo Schon (CDU))

Meine Damen und Herren, das ist schon alles wirklich
sehr speziell. Es heif}t ja immer: Wenn es unserem Land
schlecht geht, geht es der AfD gut.

(Lisa Gnadl (SPD): Das ist doch ihr Geschéftsmo-
dell! — Zuruf Stephan Griiger (SPD))

Die wichtige Aussage ist: Das ist so, weil die Biirger er-
kennen, dass bei den etablierten Parteien einfach nichts zu
holen ist.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Kommen Sie bitte zum Schluss.

Andreas Lichert (AfD):

Ich komme zum Schluss, Frau Prisidentin. — Sie sind Thren
Parteiinteressen oder, was weil} ich, was fur Interessen ver-
pflichtet, aber nicht den Interessen der Biirger. Das ist der
grofle Unterschied zu uns. Wir stellen die Interessen der
Biirger in den Mittelpunkt, und das honorieren immer mehr
Biirger.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Grii-
ger das Wort.

Stephan Griiger (SPD):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es wird ja heutzutage gern dariiber geklagt, dass die regel-
basierte Weltordnung nicht mehr funktionieren wiirde, dass
wir in einem neuen Zeitalter seien, in dem nur noch die
Macht wirke und die regelbasierte Weltordnung ein Ende
gefunden habe.

Vielleicht sollte der eine oder andere sich einmal mit Herrn
Prof. Dr. Jager von der Uni K&ln befassen, der aus meiner
Sicht zu Recht darauf hinweist, dass diese Illusion der re-
gelbasierten Weltordnung und der liberalen Globalisierung
genau das war, nimlich eine Illusion der Neunzigerjahre.
In Deutschland hat vielleicht der eine oder andere verges-
sen, dass es tatsdchlich immer um Macht gegangen ist.

Die Weltordnung ist tatsdchlich eine machtbasierte Welt-
ordnung. Das war sie vor den Neunzigerjahren, das war
sie auch in den Neunzigerjahren. Blof gab es in den Neun-
zigerjahren bestimmte Machtkonstellationen, unter denen
eine liberale Globalisierung im Interesse dieser Machte

stand. Diese Interessen haben sich dann in den 2000er-Jah-
ren verschoben, sodass wir jetzt eine Situation haben, in
der diese Interessen an einer liberalen Globalisierung so
nicht mehr bestehen.

Jetzt stellt sich die Frage: Wie wollen wir das gestalten?
— Im Prinzip haben wir als Deutschland und als Hessen
die Antwort darauf schon vor Jahrzehnten gefunden und
gegeben. Denn wir haben uns darauf geeinigt, in Europa,
in den Staaten der EU einen Einigungsprozess auf die Bei-
ne zu stellen und mit der EU eine Weltwirtschaftsmacht
zu entwickeln, die genau diese Art von Werteorientierung
und diese Art von Regelbasierung zur Grundlage und zur
Grundidee dieser Europdischen Union gemacht hat.

Denn das ist ja das GroBartige an der Europdischen Uni-
on, dass wir es geschafft haben, die nationalstaatlichen
kleinlichen Interessen zu iiberwinden, um das gemeinsame
Interesse der europdischen Staaten, der Staaten innerhalb
der Union, gemeinsam zu definieren.

(Beifall CDU und vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist die groBartige Leistung der Europdischen Union,
und das ist auch die Antwort auf die Fragen der Zeit. Das
ist auch die Antwort auf die Frage, wie wir jetzt eigentlich
mit dem Ende der Illusion einer liberalen Globalisierung
umgehen und wie wir dafiir sorgen, dass auch weiterhin ei-
ne werteorientierte und regelbasierte Weltordnung besteht
—némlich genau mit diesen Mitteln.

Eines dieser Mittel ist die Handelspolitik. Nicht umsonst
haben wir als Deutschland — unterstiitzend auch wir als
Hessen — der Europiischen Union die alleinige Zustindig-
keit fiir die Handelspolitik iibertragen. Aullenwirtschafts-
politik ist Politik der Europdischen Union, und das macht
die Europdische Union auch zu einer starken Kraft inner-
halb der Weltwirtschaft.

(Beifall SPD und CDU)

Warum sage ich das? — Weil der eine oder andere offen-
sichtlich komplett vergessen hat — in den dffentlichen Dis-
kussionen, aber auch hier im Parlament —, dass nur eine
starke Européische Union auch bedeutet, dass Deutschland
in der Europidischen Union eine starke Stimme weltweit
hat. Wir sind wie kein anderes Land der Européischen Uni-
on davon abhingig, dass die Europdische Union funktio-
niert und dass der AuBenhandel und die AuBlenwirtschafts-
politik funktionieren.

(Beifall SPD und CDU)

Wer gegen diese Europdische Union ist, der ist gegen
Deutschland, gegen die Interessen Deutschlands und gegen
die Interessen Hessens.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das schreibe ich denen ins Stammbuch, die gerade von
sich aus gesagt haben, dass sie Gegner der Européische
Union sind. Das ist es nadmlich genau: Wer gegen die
Europdische Union ist, der hasst Deutschland, und der will
nicht, dass Deutschland stark ist, und er will nicht, dass die
deutsche Wirtschaft stark ist.

(Zuruf AfD: So ein Quatsch!)

Denn wir sind davon abhingig, dass wir eine starke Euro-
pédische Union haben.
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(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Deswegen ist es so wichtig, dass die Europdische Union
jetzt auch Nagel mit Kopfen macht, was Handelsvertrage
mit anderen Landern angeht. Da ist Mercosur natiirlich ein
sehr gutes Beispiel dafiir, weil wir es geschafft haben, nicht
mit Einzelldndern ein Abkommen zu verhandeln, sondern
mit mehreren zusammen.

Das ist auch der Grund, warum das ein bisschen langer
gedauert hat. Denn wir wissen auch, was es bei den betref-
fenden Landern an politischen Irrungen und Wirrungen in
der Zwischenzeit gegeben hat. Deswegen ist es natiirlich
nicht so ganz einfach gewesen, ein Handelsabkommen hin-
zubekommen. Umso grofartiger ist es, dass wir es dann
geschafft haben, ein entsprechendes Abkommen auf die
Beine zu stellen.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das ist librigens ein Abkommen, in dem gerade die Inter-
essen der Landwirtschaft in jeglicher Hinsicht beriicksich-
tigt worden sind. Denn wir haben in diesem Abkommen
auch klar geregelt, dass die Qualitétsstandards der Europé-
ischen Union weiterhin gelten. Das ist genau die Art von
Politik, wie wir unsere Standards durchsetzen. Wir sagen
in solchen Handelsabkommen: Es gelten die Qualitdtsstan-
dards der Européischen Union. — Das ist gerade die Stir-
ke. So setzen wir Regeln durch. So setzen wir Standards
durch. Das ist das, was wir mit der Europédischen Union
machen.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Deswegen gibt es in dem Abkommen auch Mechanismen
zur Abwehr von Preisverfillen. Das scheint dem einen
oder anderen hier nicht bekannt zu sein. Den Eindruck
habe ich zumindest, wenn ich hier die Reden hére — von
wegen, die deutsche Landwirtschaft ware mit dem Abkom-
men in Gefahr. Wir haben genau das in das Mercosur-Ab-
kommen hineinverhandelt, dass es diese Mechanismen gibt
und dass es auch entsprechende Einschrankungen gibt, was
die Importkontingente angeht.

Insofern haben wir dort ein Abkommen, das nicht schad-
lich fiir die deutsche Landwirtschaft ist und das Mechanis-
men enthélt, um die deutsche Landwirtschaft zu schiitzen.
Deswegen ist das, was hier vorgetragen worden ist, in die-
ser Hinsicht auch vollig falsch.

(Beifall SPD und CDU)

Hessen ist ein Industrieland, und Hessen soll das auch
bleiben. Deswegen ist es wichtig, dass wir zum Beispiel
die Rohstoffabhingigkeit ins Auge fassen. Die sehr starke
einseitige Rohstoffabhéngigkeit haben wir zum Beispiel in
Bezug auf China. China ist natiirlich auch keine lupenreine
Demokratie und auch kein Staat, der uns zwingend wohl-
gesonnen ist — ganz im Gegenteil.

Auch unsere Freunde in den USA sind im Augenblick
nicht das, was wir als sichere Partner bezeichnen k6nnen.
Daher wissen wir auch nicht, wie es da weiter vorangeht.
Umso wichtiger ist es, weltweit andere Partner zu finden,
mit denen wir zusammen handeln kénnen und mit denen
gerade dann auch hessische Unternehmen ihre Rohstoffsi-
cherheit verhandeln kénnen.

Nebenbei miissen wir uns natiirlich Gedanken dariiber ma-
chen, wie wir weltweit Exportmarkte entwickeln. Denn
wir haben eine stark exportorientierte Industrie. Ich kann
hier in diesem Zusammenhang nur auf die starke Auto-
mobilindustrie in Hessen hinweisen. Wer gegen solche
Handelsvertrdge stimmt, der will nicht, dass die Automo-
bilindustrie in Hessen, die sehr stark exportabhéngig ist,
in irgendeiner Form erfolgreich ist. Es geht ndmlich um
Wirtschaftspolitik, wie das schon korrekt gesagt wurde. Es
geht um hessische Interessen, und es geht um hessische
Wirtschaftspolitik.

(Beifall SPD und CDU)

Deswegen geht es tatsdchlich nicht nur, wie es gerade ge-
sagt wurde, um Geopolitik, sondern es geht um hessische
Interessen und die Zukunft der hessischen Wirtschaft. Da
ist es natiirlich wichtig, dass auch da Standards eingehal-
ten werden. Auch das ist uns bei den Handelsabkommen
wichtig, dass der Schutz von Arbeitnehmerrechten und von
Biirgerrechten dort enthalten ist. Auch dafiir haben wir im
Mercosur-Abkommen gesorgt. Dafiir werden wir auch in
anderen Handelsabkommen sorgen.

Wir werden weiterhin fiir Handelsabkommen und fiir eine
starke Union streiten. Das sage ich auch als Mitglied des
Ausschusses der Regionen der Europédischen Union. Wir
werden natiirlich dafiir sorgen, dass dann auch die entspre-
chenden Regeln eingehalten werden. Deswegen heilit es
in diesem Zusammenhang aus unserer Sicht fiir Hessen:
Gliick auf. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Landesregierung spricht der Europaminister Pentz.
Bitte sehr, Sie haben das Wort.

Manfred Pentz, Minister fiir Bundes- und Europaange-
legenheiten, Internationales und Entbiirokratisierung
und Bevollméchtigter des Landes Hessen beim Bund:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen! Ich will gleich das aufgreifen, was Kolle-
ge Griiger und Kollege Mikuschek eben im Kern auch
in ihren Reden vorgetragen haben: Wer heute Freihandel
blockiert, blockiert Hessens Zukunft. So kann man es zu-
sammenfassen, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Wer das anzweifelt, der ist entweder mit dem Aluhut unter-
wegs, oder er ist mehrfach gegen den gleichen Schrank
gelaufen.

(Vereinzelte Heiterkeit — Unruhe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch wenn es die
AfD und Teile der GRUNEN noch nicht ganz verstanden
haben: Es geht hier nicht um Ideologie, es geht um Auftra-
ge, es geht um Arbeitsplitze, es geht um Investitionen und
vor allen Dingen um den Standort Hessen in Deutschland
und in der Welt.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Deswegen machen wir Wirtschaftspolitik und internationa-
le Politik konkret messbar. Wenn sich Herr Kollege Naas
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hierhin stellt und sagt, dass es beachtlich sei, wie Mehrhei-
ten zusammenkommen, dann, lieber Herr Kollege Naas,
will ich Sie auf einen sehr konkreten Sachverhalt von
gestern hinweisen. Denn gestern gab es in GroB-Gerau
eine Entscheidung zu einer moglichen Investition in ein
Rechenzentrum fiir 2,5 Milliarden Euro, hier in Hessen,
hier in der Nihe, in unserer Region. Ich wei3 nicht, wie
es zustande gekommen ist, aber, Herr Kollege Naas, dieses
Ansinnen ist abgelehnt worden. Ich weil3 nicht, ob es Zu-
fall war, ob es Unwissenheit war oder ob der politische
Kompass verloren gegangen ist; denn diese Mehrheit ist
zusammengekommen mit GRUNEN und FDP. Mit den
GRUNEN und der FDP wurde dies gestern hier in Hessen
abgelehnt.

(Zurufe Oliver Stirbdck (Freie Demokraten) und Ka-
ya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren, Hessen exportiert jahrlich Wa-
ren im Wert von iiber 1 Milliarde Euro in die Mercosur-
Staaten, drei Viertel davon nach Brasilien.

(Zurufe)

Besonders betroffen sind genau die Branchen, die Hessen
stark machen: der Maschinenbau, die Chemie und die
Pharmaindustrie. Meine Damen und Herren, Sie wissen
alle, Hessen ist mittlerweile unter den Nationalstaaten in
Europa als Volkswirtschaft immer unter den Top Ten. Das
bedeutet Chancen, aber eben auch Verantwortung. Statt
hier die Chancen zu nutzen, steht das Europaparlament
leider auf der Bremse.

Stellen Sie sich einmal vor, ein hessischer Mittelstandler
bekommt eine Anfrage aus Brasilien filir einen Auftrag im
Wert von 100.000 Euro. Doch durch Zélle von bis zu 35 %
wird das Produkt einfach zu teuer. Der Auftrag platzt, oder
die Marge schmilzt bis ins Unkenntliche. Zdlle sind Ab-
satzbremsen. Sie kosten Marktanteile, sie kosten Planungs-
sicherheit und Wachstum. Das EU-Mercosur-Abkommen
hitte das gedndert. 90 % der Zolle wiren schrittweise
verbindlich und rechtssicher weggefallen. Doch stattdes-
sen hat eine ganz eigenartige Mehrheit — wir haben es
im Hause mehrfach gehort — diese politische Blockade
erwirkt.

Europa und das Europidische Parlament predigen stets den
Freihandel und praktizieren Handelshemmnisse. Meine
Damen und Herren, das ist, sehr zuriickhaltend formuliert,
zumindest sehr unverstidndlich. Ich wiirde so weit gehen,
zu sagen: Es ist im Kern auch gefahrlich.

Die Kritiker des Abkommens haben den Kern der Diskus-
sion — das will ich noch einmal hervorheben — anscheinend
nicht verstanden. Ein Freihandelsabkommen, und damit
freier Handel, ist kein Glaubensbekenntnis, sondern ein
Werkzeug. Es senkt Kosten, es schafft Marktzugang, und
es ermoglicht Planungssicherheit. Die Verdnderung, das,
was im Europdischen Parlament passiert ist — auch das
muss man vielleicht noch einmal sagen —, iiberfrachtet jetzt
ein Abkommen mit Umwelt-, Sozial- und Governance-Re-
geln, und es exportiert genau das, was wir hier in Hessen
sehr konkret abschaffen und bekdmpfen, ndmlich Biirokra-
tie.

Meine Damen und Herren, groe Konzerne kommen damit
klar — vielleicht noch. Aber was wird mit den kleinen,
was wird mit den mittleren Unternehmen? Herr Kollege
Griiger hat es eben gesagt, wir sind ein Industriestandort.
Schauen Sie sich einmal die Entwicklungen im Vereinigten

Konigreich von GrofBbritannien in Bezug auf die Industrie
an. Deswegen werden die USA und China pragmatisch
handeln. Das muss man feststellen. Europa verliert Zeit
und Vertrauen.

In einer Zeit, in der einige durchs Land laufen und die
Geschichte erzdhlen, noch nie sei es so schon gewesen,
von frither zu trdumen, wie heute, haben wir soeben eine
Diskussion erlebt, in der Abgeordnete einer Fraktion ans
Rednerpult gehen und sagen, in den Siebzigerjahren sei die
Wirtschaftspolitik noch richtig gewesen. Sie konnen die
Siebzigerjahre nicht mit dem 21. Jahrhundert vergleichen.
Das ist auch eines der Grundprobleme IThrer Politik.

Vertrauen ist die wichtigste Wahrung im internationalen
Handel. Deswegen, meine Damen und Herren: Zuversicht
ist Pflicht. Wir wollen ein Europa, das, wie wir es in Hes-
sen effizient machen, fiir eine schlanke Verwaltung eintritt,
mit klaren Regeln, mit weniger Biirokratie und mit mehr
Chancen. Denn Freihandel ist kein Luxus. Er ist Lebens-
ader fiir die hessische Wirtschaft. Wer ihn blockiert, ris-
kiert schlichtweg unsere Zukunft. Die Chancen liegen auf
dem Tisch, weitere Abkommen mit Indien, mit Malaysia,
mit Vietnam abzuschliefen. Das sind Markte mit Wachs-
tum, mit Dynamik, mit strategischer Bedeutung, auch und
gerade fiir Hessen. Doch wenn wir hier und jetzt zdgern,
liefern wir uns den Abhingigkeiten aus und verlieren wei-
ter globale Marktanteile.

Deswegen ist Mercosur fiir uns kein abstraktes Handelsthe-
ma. Es ist ein wirtschaftliches Kerninteresse Hessens. Die
Hessische Landesregierung wird sich deshalb weiter dafiir
einsetzen, dass die européische Handelspolitik wieder stér-
ker als Standort- und Exportpolitik verstanden wird, hier
in Hessen, drauflen in der Welt und natiirlich auch mit
Wirtschaftsdelegationen, damit wir auch in Zukunft sagen
konnen: Hessen ist ein toller Standort, und wir haben alle
Chancen, in den nichsten Jahren und Jahrzehnten zu wach-
sen. — Vielen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Fiir die zweite Runde
liegen mir bisher zwei Wortmeldungen vor. Zunédchst Herr
Abgeordneter Lichert der AfD-Fraktion. Redezeit: drei Mi-
nuten.

Andreas Lichert (AfD):

Frau Prasidentin! Danke, Herr Minister, dass Sie so wun-
derbar die Maske haben fallen lassen.

(Widerspruch CDU)

Kritiker pauschal mit Aluhuttrdgern in einen Topf zu wer-
fen, das ist wirklich schon eine ganz bemerkenswerte Form
der Wihlerbeschimpfung. Das kann man nicht anders se-
hen.

(Beifall AfD)

Uberhaupt, damit wird alles infrage gestellt, vor allem
unsere Demokratic. Wenn die Biirger alle so verstrahlt
sind und die Genialitdt der Regierung nicht nachvollziehen
konnen, warum diirfen sie denn iiberhaupt wéhlen? Meine
Herren, wir sind auf einem ganz schwierigen Gleis. Da
sollte man ganz schnell wieder herunterkommen.
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(Beifall AfD)

Es ist wichtig, dass wir einfach einmal anerkennen, dass
die Infragestellung dieses Abkommens natiirlich vollkom-
men legitim ist. Dass hier gleich wieder ein Generalver-
dacht ausgestoflen wird, ist wirklich Unsinn.

Aber ich moéchte noch einmal das Positive hervorheben,
das der Kollege Griiger gesagt hat. Er hat zu Recht dar-
an erinnert, dass es in der Regel gerade auf der geopoliti-
schen Biihne schlichtweg um Machtpolitik geht, mit den
Worten von Charles de Gaulle — es wird ihm zumindest
zugeschrieben —: ,,Staaten haben keine Freunde, Staaten
haben Interessen.* Ja, das stimmt wohl.

Sie haben auch auf das Thema AuBenhandel und die Ver-
antwortlichkeit der EU in diesem Feld hingewiesen. Das
Thema AufBlenhandel hat natiirlich noch eine andere Seite
der Medaille, ndmlich den Binnenmarkt. Das sind zwei
Seiten einer Medaille. Von dem Binnenmarkt haben gerade
wir als Deutsche sehr stark profitiert. Dafiir brauchte es
aber nicht die Europdische Union. Das ging alles auch
schon in der Europdischen Gemeinschaft. Das ist der ent-
scheidende Punkt.

Als das Projekt Europa ein Erfolgsmodell war, hat es eben
nicht diesen GroBenwahn verfolgt, nicht die Zwangsunion,
nicht die Zwangsjacke fiir die europdischen Staaten. Das
war genau der Punkt. Dort, wo es Sinn machte, wurden die
Kompetenzen in Briissel konzentriert. Wo es keinen Sinn
macht bzw. wo die Staaten das nicht wollen, hat man das
Prinzip der Subsidiaritit festgelegt. Dieses Prinzip wird
zunehmend von der EU mit Fiilen getreten. Gliicklicher-
weise gibt es jetzt uns, und wir werden dieser Entwicklung
entgegentreten; denn Sie machen es ja nicht.

(Beifall AfD — Zuruf Turgut Yiiksel (SPD))

Jetzt ist viel tiber die Exportabhingigkeit der hessischen
und auch der deutschen Wirtschaft gesprochen worden.
Warum ist das eigentlich so? Warum will ein Unternehmer
unbedingt in einen anderen Kontinent verkaufen, wenn er
doch genauso gut in die Nachbarstadt verkaufen konnte?
Thm als Unternehmer miisste das doch vdllig egal sein.

(Lachen — Zuruf: Jetzt aber echt!)

Das Problem ist nur: Er kann nicht die gleichen Mengen zu
gleichen Preisen in die Nachbarstadt verkaufen, weil das
deutsche Wachstum anémisch liegt.

(Zurufe: Oh, nee!)

Die deutschen Unternechmen gehen doch in den Export,
weil sie nur dort die Wachstumsperspektive finden, die sie
fiir eine gedeihliche Entwicklung ihrer Unternehmen haben
wollen. Das ist eben auch ein Ausweis Threr fehlgeleiteten
Politik und nicht die Schuld der Opposition.

(Beifall AfD — Zuruf: VW darf nur noch in Frankfurt
Autos verkaufen! — Ingo Schon (CDU): Meine Giite!
— Weitere Zurufe)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Jetzt darf ich das Wort an den Fraktionsvorsitzenden der
Freien Demokraten, Herrn Dr. Naas, geben.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Kollege Lichert, das habe ich, ehrlich gesagt, iiber-
haupt nicht verstanden. Aber es war abenteuerlich, zu sa-
gen:

(Beifall CDU und SPD — Heiterkeit Peter Franz und
J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU))

Deutsche und hessische Unternehmen werden zum Export
gezwungen, weil sie inldndisch nichts verkaufen koénnen. —
Und deswegen ist der Export irgendwie schlecht? Ich habe
es nicht verstanden.

(Andreas Lichert (AfD): Sie haben recht, Sie haben
es nicht verstanden!)

Ich glaube, dass unsere Wertschopfung mit dem Export
zu tun hat. Dieses Land ist doch kein Agrarstaat, wie Sie
es manchmal darstellen, sondern dieses Land ist ein Hoch-
technologiestaat, der von Exporten abhingig ist. Das ist
doch unser Punkt.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Ich verstehe es nicht. Sie spielen die Karte der Landwirt-
schaft. — Ja, die ist billig. Ja, es gibt landwirtschaftliche
Interessen. Dazu ist viel gesagt worden. Ich glaube, die
sind in diesem Abkommen gut beriicksichtigt, und ja, wir
haben sie im Blick. Aber das Hofesterben hat doch nichts
mit Mercosur zu tun. Was Sie da vorgetragen haben, ist
doch absurd.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und SPD)

Ich will nichts zur Rede des Ministers sagen, der mir in
weiten Teilen aus dem Herzen gesprochen hat; es war al-
les richtig. Aber eine Korrektur mochte ich doch machen
und vielleicht eine Bitte dullern: Es ist immer unschon,
kommunale Themen einzuspielen. Eine Entscheidung zu
Rechenzentren in Grof3-Gerau hat nichts mit Mercosur zu
tun, zumindest nicht direkt. Ich finde es auch nicht ganz
redlich, wenn man die Redezeit dafiir verwendet, ein Ba-
shing zu betreiben. Wir Freie Demokraten sind eine freie
Partei, wir wollen Rechenzentren. Wir sind aber auch eine
Partei, die zu kommunaler Verantwortung und kommunaler
Selbstverantwortung steht.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Oh, oh, oh!)

Wenn in GroB-Gerau Entscheidungen getroffen werden,
dann ist das so. Kollege Pentz, vielleicht hitten Sie dann
auch vorlesen konnen, wie der SPD-Biirgermeister dazu
steht. Ich will ihn kurz aus der ,,hessenschau‘ zitieren:

,»,1ch bin stolz darauf, dass wir eine so wichtige Ent-
scheidung jetzt nicht fédllen, weil uns Druck gemacht
wird®, zeigt sich Biirgermeister Jorg Riiddenklau
(SPD) sichtlich erleichtert {iber das Abstimmungser-
gebnis.*

Wenn, dann hitte das auch an die Adresse des Koalitions-
partners gehen konnen. — Lassen Sie das in Zukunft, ich
finde das kliiger und besser. Sonst diskutieren wir kommu-
nale Entscheidungen nach, und das steht uns nicht an, da
gilt die kommunale Selbstverwaltung. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten — J. Michael Miiller
(Lahn-Dill) (CDU): Da hat sich aber jemand {iiber
seinen Parteifreund geargert!)
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Prisidentin Astrid Wallmann:

Als Néchster hat der Abgeordnete Griiger der SPD das
Wort.

Stephan Griiger (SPD):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich will es kurz machen, aber ich glaube, es ist noch ein-
mal notwendig, klarzumachen, was die Europdische Union
ist. Die Vorstellung, man konne irgendwie allein auf der
Basis der EWG eine gemeinsame AufBlenhandelspolitik ma-
chen, ist abenteuerlich. Vielleicht ist es eine Lebensliige
der AfD, aber vielleicht beliigen Sie damit auch einfach
nur die Wahlerinnen und Wéhler.

(Zuruf AfD)

Wir brauchen natiirlich eine gréfere Integration im Bin-
nenmarkt, aber natiirlich brauchen wir auch eine Rechts-
union, und wir brauchen eine Union der gemeinsamen
geteilten Werte, sonst konnen wir keine gemeinsame Au-
Benwirtschaftspolitik machen.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Das ist genau die Problematik. Das eine bedingt das ande-
re. Die machtvolle Stirke der Européischen Union besteht
gerade in dieser Form der Integration, besteht gerade darin,
dass wir eine immer engere und immer innigere Union der
Staaten haben. Das ist das, was uns nachher gegeniiber
anderen Machtblocken oder anderen machtvollen grofen
Staaten machtvoll macht. Nur wenn wir zusammenhalten,
werden wir stark genug sein, die Zukunft auch mit unseren
Regeln und unserer Demokratie — ,,unserer Demokratie®
heiflt in diesem Falle

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

unsere gemeinsame Demokratie — zu gestalten. Wenn die
AfD sich da herausnimmt, dann weil} ich, Thre Demokratie
ist in Wirklichkeit keine Demokratie. Sie wollen kein Teil
unserer Demokratie sein.

(Zurufe: Nein!)

Offensichtlich ist diese Demokratie eine Art von Diktatur,
aber das ist ——

(Robert Lambrou (AfD): Es geht nicht um ,,unsere
Demokratie®, es geht um die Demokratie!)

— Lassen Sie mich einfach weiterreden, nicht dazwischen-
rufen.

(Robert Lambrou (AfD): Und dazu gehort auch die
AfD! — Glockenzeichen)

— Herr Lambrou, halten Sie einfach mal die Klappe.

(Zurufe AfD: Ey, ey, ey! — Das ist ja unverschimt
hier! — Das ist ja eine Unverfrorenheit! — Gegenruf
J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Was ist denn
daran unverschamt? Meine Giite!)

Ich korrigiere mich. Halten Sie einfach den Mund. Ich
nehme die Riige hin.

Prasidentin Astrid Wallmann:

Herr Abgeordneter Griiger, lassen Sie mich bitte diese erst
einmal aussprechen.

(Heiterkeit)

Herr Abgeordneter Griiger, wir bezeichnen und adressieren
niemanden mit den Worten ,,Halten Sie die Klappe®. Ich
riige Sie hiermit dafiir. — Sie haben jetzt wieder das Wort,
und ich bitte Sie, dass wir diese Debatte jetzt noch in aller
Ruhe miteinander zu Ende fithren konnen.

Stephan Griiger (SPD):

Sie haben vollig recht, Frau Prisidentin. Ich nehme die
Riige natiirlich an. Ich korrigiere: Herr Lambrou, halten
Sie bitte einfach den Mund, und lassen Sie mich zum Ende
kommen.

Wie gesagt, die Européische Union hat ihre Stirke in der
Tatsache, dass sie zusammenhilt, dass sie gemeinsame
Werte hat, dass sie eine gemeinsame demokratische Ent-
wicklung hat. Nur dann haben wir die Chance, uns auch
auf den Weltmérkten und auch machtvoll in der Weltpolitik
durchzusetzen. Das miissen wir einfach zur Kenntnis neh-
men. Die Vorstellung, hier einen Riickschritt machen zu
konnen, ist vollig absurd und vollig naiv und wiirde uns
massiv schaden. Das wire gegen die hessischen und gegen
die deutschen Interessen. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Als Nichste hat die Vorsitzende der CDU-Fraktion, Ines
Claus, das Wort.

Ines Claus (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine Damen und Herren!
Ich mochte zu Beginn erst einmal dem Minister danken,
dass er wirklich hessenweit Projekte auffiihrt, wo man sich
fiir hessische Wirtschaftspolitik einsetzen kann. Dafiir, dass
er das an diesem Pult getan hat, danke ich ihm herzlich.

(Beifall CDU und SPD)

Ich mochte noch einen anderen Punkt nennen. Der Kollege
Lichert hat dem Minister Pauschalierung vorgeworfen. Ich
sage an der Stelle: Sie haben dafiir einen bunten Strauf3 an
Populismus und Polemik abgeliefert,

(Beifall CDU, SPD und Dr. Stefan Naas (Freie De-
mokraten))

nur um iber mangelnde Sachlichkeit hinwegzutduschen.
Sie wollen es sachlich? — Dann machen wir das sehr gerne.
Mercosur ist nicht nur Geopolitik, es ist klassische hessi-
sche Wirtschaftspolitik.

(Beifall CDU und SPD)

Wenn ich mir Thre Reden von heute Morgen anschaue,
dann komme ich zu dem Punkt, dass ein Kollege von Ihnen
gesagt hat: Wir miissen uns um die Interessen unserer Be-
triebe kiimmern. Sie haben alle aufgefiihrt. — Genau das
kann Mercosur leisten, das leistet Mercosur, damit Export-
portrdume ermdglicht werden, in einem Raum, wo sonst
Protektionismus vorherrscht, wo wir Abschottung erleben,
wo Zolle vorherrschen.

Es ist doch logisch, dass man sich um den Freihandel
kiimmert. Aber anscheinend haben Sie den Grundgedanken
dahinter nicht verstanden. Das haben Sie ndmlich eben
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in Threm Redebeitrag noch einmal gezeigt, als Sie gesagt
haben: Wir wollen unsere Produkte doch einfach lieber in
die hessische Nachbarstadt verkaufen. — Ja, wir wollen
Produkte in die hessische Nachbarstadt verkaufen. Wir
wollen aber Exportriume schaffen, wo wir mit Mercosur
750 Millionen Menschen erreichen oder 2 Milliarden Men-
schen in Indien. Das ist gut fiir die hessische Wirtschatft.
Dafiir steht Mercosur,

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

dafiir stehen die hessische Wirtschaftspolitik und dieses
Handeln, meine Damen und Herren.

Kommen wir noch einmal zu Thren Argumenten. Sie kom-
men einfach nicht dariiber hinweg, dass Sie hier etwas for-
dern und in Europa verhindern. Das haben Sie ganz klas-
sisch gemacht. Dann schauen wir es uns doch einmal an:
Ihr Argument eben war, Mercosur wurde 25 Jahre verhan-
delt; das haben Sie gesagt. Dann kommt es ins Europdische
Parlament, und dann ging es Thnen zu schnell. Das sind
doch Punkte, die so schlecht in der Argumentation sind,
dass man sie sich noch einmal auf der Zunge zergehen
lassen muss.

(Zuruf: Lieber nicht!)

Wenn es 25 Jahre dauert, kann es vielleicht auch 30 Jahre
dauern. Falls der Einwurf kommt, dass es juristisch iiber-
priift werden soll:

(Zurufe J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU) und
Andreas Lichert (AfD))

Sie haben keinen einzigen Punkt genannt, der Ihr Anhalts-
punkt ist, dass es einmal juristisch tiberpriift werden muss.
Alle Punkte waren unsachlich, alle Punkte waren von Po-
pulismus und Polemik gepréagt, nichts war substanziell.

(Beifall CDU)

Wenn man einmal Reden vergleicht und sich daran mes-
sen ldsst, dass das, was man morgens um 9 Uhr erzihlt,
um 12 Uhr noch gelten muss, dann gilt im Européischen
Parlament wie im Hessischen Landtag: Das ist ordentliche
Politik, das ist, die Interessen der Menschen zu vertreten. —
Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU und SPD)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mir liegen jetzt
keine weiteren Wortmeldungen vor.

Nach meiner Kenntnis wird jetzt abgestimmt. — Okay, dann
werde ich jetzt beide Antrdge abstimmen lassen.

Ich rufe zunichst den EntschlieBungsantrag der Fraktionen
der CDU und der SPD, Drucks. 21/3535, auf und darf
fragen: Wer stimmt diesem Antrag zu? — Das sind die
Fraktionen von CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Wer stimmt dagegen? — Das sind die Fraktionen
der AfD und der fraktionslose Abgeordnete Miiger. Wer
enthdlt sich? — Die Freien Demokraten. Damit ist dieser
Antrag angenommen.

Ich lasse nun iiber den Dringlichen Antrag der Fraktion
der Freien Demokraten abstimmen, Drucks. 21/3559, und
darf fragen, wer hierfiir stimmt. — Das sind die Freien De-
mokraten. Wer stimmt dagegen? — Das sind die Fraktionen

von CDU, SPD und AfD und der fraktionslose Abgeord-
nete Miiger. Wer enthélt sich? — BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 48, den Setzpunkt der
Fraktion der GRUNEN, auf:

Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Chaos um die Wallauer Spange unterstreicht Desin-
teresse des Verkehrsministers an den Problemen der
Pendlerinnen und Pendler

— Drucks. 21/3536 —

Mit aufgerufen wird Tagesordnungspunkt 22:

EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Wallauer Spange: Ein herausragendes Infrastruktur-
projekt fiir das Rhein-Main-Gebiet

— Drucks. 21/3485 —

Ebenfalls mit aufgerufen wird Tagesordnungspunkt 54:

Dringlicher Antrag

Fraktion der AfD

Wallauer Spange: Ein herausragendes Infrastruktur-
projekt fiir das Rhein-Main-Gebiet 2.0

— Drucks. 21/3555 -

Als Erstes darf ich fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN das Wort an die Abgeordnete Katy Walther ge-
ben. Die Redezeit betrdgt wie immer bei den aktuellen
Setzpunkten zehn Minuten.

Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kolleginnen und Kol-
legen, liebe Géste! Am 12. Januar antwortete die Bundes-
regierung auf eine Kleine Anfrage der GRUNEN-Bundes-
tagsfraktion, dass die Finanzierung fiinf baureifer Bahnpro-
jekte trotz Sondervermdgens nicht gesichert sei, darunter
auch die Wallauer Spange — 4 Kilometer neue Schiene,
die Wiesbaden mit geringem Aufwand besser an den Flug-
hafen und an Frankfurt anbinden und die Resilienz im
S-Bahn-System unterstiitzen konnten und auf die Hessen
seit Anfang der 2000er-Jahre hinarbeitet.

Die Zeitungen waren voll von empdrten Statements aller
Parteien und Forderungen in Richtung Bundesregierung.
Sie, Herr Mansoori, lieen sich in der ,,hessenschau® mit
dem irrlichternden Satz zitieren:

,Der Etat des Bundesverkehrsministers ist ausrei-
chend gefiillt. Insofern muss es jetzt darum gehen,
wie die Milliarden ins Gleisbett kommen.*

(Minister Kaweh Mansoori: Stimmt!)

Viele haben an dieser Stelle den Kopf geschiittelt, hatte
das Bundesverkehrsministerium doch selbst erklért, dass
im Haushalt 2 Milliarden Euro fiir Bahnprojekte fehlen
und so eben nicht alles gebaut werden kann, was man sich
vorgenommen hatte. Ich zitiere noch einmal: ,,... aufgrund
des enormen Sanierungsbedarfs des Schienennetzes [habe]
die Sanierung Vorrang vor den fiinf [Neubau-]|Projekten.

Herr Mansoori, ich frage Sie: Was haben Sie eigentlich
gedacht, als Sie diese Aussage gelesen haben, dutzendfach
abgedruckt in den Medien, dutzendfach kommentiert von
der Wirtschaft, von Kommunen, von Politikerinnen und
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Politikern auch aus Ihrer Partei? Ein Sondervermdgen von
500 Milliarden Euro fiir Infrastruktur und Klimaschutz,
und trotzdem kein Geld fiir dieses wichtige Ausbauprojekt
der Bahn in Hessen — sind Sie da nicht richtig sauer gewor-
den? Das ist doch ein Affront der Bundesregierung gegen
Sie als hessischen Verkehrsminister und unsere Interessen.

(Lebhafter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, ich kann Ihnen die Antwort geben: Nein, das
sind Sie nicht. Sie haben einfach nichts gemacht. — Wir
waren es, die mit einem Dringlichen Berichtsantrag zur
Wallauer Spange im Wirtschaftsausschuss am 22. Januar
versucht hatten, Sie aus dem Dornrdschenschlaf zu we-
cken. Wir wollten unter anderem wissen:

,»Zu welchem Zeitpunkt war der Landesregierung ...
bekannt, dass die Wallauer Spange keine Bundesmit-
tel aus dem Sondervermdgen erhdlt und auf lange
Sicht nicht realisiert werden wird?

Wenn der Landesregierung diese Information bereits
vor der ... Antwort auf die Kleine Anfrage im Bun-
destag vorlag, warum wurde diese nicht ... verdf-
fentlicht und bewertet?

Was wurde wann unternommen, um das Projekt zu
retten?*

Und in die Zukunft gerichtet:

»Was plant die Landesregierung, um das Projekt
Wallauer Spange zu retten?*

Das sind konkrete Fragen, auf die wir konkrete Antworten
erwartet hétten. Stattdessen wurde rumlaviert, abgewiegelt
und auf Nachfragen sichtlich genervt reagiert: Das Projekt
habe keine Baureife,

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Stimmt
doch!)

von daher seien keine Finanzierungsfragen zu kldren. Rou-
tinegespriache mit der Bahn wiirden gefiihrt. Dariiber hin-
aus sei nichts zu veranlassen gewesen.

Wir fragten weiter, wann der letzte Austausch mit der
Bahn stattgefunden habe. Ich zitiere Thre Antwort: Am 2.
Dezember 2025.

,Da war auch die Staatssekretdrin mit dabei, und
da ist auch iiber die Wallauer Spange gesprochen
worden*.

Nach der Presseberichterstattung war nichts zu veranlas-
sen,

,,weil diese Presseberichterstattung in Teilen auf fal-
schen Annahmen fulit. Es gibt kein Baurecht, und
die Bundesregierung hat erkldrt, was baureif ist,
wird gebaut. Es gibt iiberhaupt keinen Grund in
der Hessischen Landesregierung, an der Aussage des
Bundeskanzlers und des Vizekanzlers zu zweifeln.*

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): So ist es, das
stimmt alles!)

Die breite Debatte in den Medien zur Wallauer Spange
haben Sie, Herr Mansoori, im Ausschuss als Scheindebatte
bezeichnet. Von den Regierungsfraktionen wurde uns sogar
vorgeworfen, mit Fake News zu operieren, um Videos und
Pressemitteilungen zu produzieren.

Am 29. Januar kam dann der Paukenschlag. Das Planfest-
stellungsverfahren fiir die Wallauer Spange ist gestoppt
und muss neu aufgesetzt werden, berichtete die ,,Frankfur-
ter Rundschau®. Der verlinkte Ablehnungsbescheid des Ei-
senbahn-Bundesamtes datiert vom 23. Januar, also einen
Tag nach der Sitzung des Wirtschaftsausschusses, in der
wir unseren Dringlichen Berichtsantrag diskutiert haben.

Dem Schreiben ist zu entnehmen — jetzt wird es wichtig —,
dass die Ablehnung des Antrags durch das Eisenbahn-Bun-
desamt bereits im Oktober 2025 erging. Seit Oktober
letzten Jahres steht also fest, dass die Wallauer Spange
nicht, wie geplant, 2026 gebaut werden kann, sondern ein
komplett neues Planfeststellungsverfahren gestartet werden
muss.

Dennoch tragen Sie, Herr Mansoori, im Ausschuss am
22. Januar, also drei Monate spiter, als aktuellen Stand
Folgendes vor — ich zitiere —:

»Die] Wallauer Spange befindet sich derzeit noch
im Planfeststellungsverfahren. ... Diesen Sachstand
hatte die Vorhabentragerin ... auch im Oktober 2025
auf ihrer Internetseite verdffentlicht. ... Da der Eror-
terungstermin bisher nicht durchgefiihrt worden ist,
hat die DB InfraGO auf Anfrage den hier vorliegen-
den Informationsstand bestdtigt und zum aktuellen
Sachstand mitgeteilt, dass derzeit die Baurechtsun-
terlagen ... noch einmal {iberarbeitet werden und im
Anschluss in Abstimmung mit dem Eisenbahn-Bun-
desamt eine erneute Offenlage durchgefiihrt wird.*

Nichts davon stimmte, Herr Mansoori.
(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Drei Monate nach der Einstellung des Verfahrens — ich
sage es noch einmal: drei Monate nach Einstellung des
Verfahrens — informieren Sie die Abgeordneten und das
Parlament falsch. Das wirft doch jede Menge Fragen auf.
Wurden Sie und die Staatssekretérin im Routinegespriach
am 2. Dezember falsch informiert? Haben Sie oder Ihr
Ministerium sich anldsslich unseres Dringlichen Berichts-
antrags bei der Bahn und beim Eisenbahn-Bundesamt nach
dem aktuellen Stand des Projektes erkundigt? Wenn nein,
warum nicht?

Wie monitoren Sie eigentlich wichtige Bahnprojekte in
Hessen, und sehen Sie angesichts dieser ganzen Vorkomm-
nisse Versdumnisse Ihrerseits oder Thres Hauses im Um-
gang mit dem Projekt Wallauer Spange? Darauf sollten Sie
heute antworten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, Hessen ist nicht Planfeststellungsbehorde und auch
nicht die Vorhabentriagerin. Thre Aufgabe als hessischer
Verkehrsminister ist es trotzdem, sich zu kiimmern. In-
frastrukturausbau muss Chefsache sein. Sie kénnen nicht
einfach dasitzen und Daumchen drehen, Fragen des Parla-
ments mehr oder minder genervt beantworten und ansons-
ten alles laufen lassen.

(Marius Weill (SPD): Jetzt ist einmal gut!)

Die Verkehrsminister anderer Bundeslinder tun das im
Zweifelsfall nicht, sondern sorgen dafiir, dass ihre Projekte
ins Gleisbett kommen — um in IThrem Jargon zu bleiben. Sie
kédmpfen dafiir, dass das vorhandene knappe Geld in ihre
Bundeslédnder flieit. Was passiert, wenn man wie Sie die
Hénde in den Schof3 legt, sehen wir jetzt am Projektstand
Wallauer Spange.
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(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Marius
WeiB (SPD): Ei, i, eil)

Wir GRUNE haben diese Projekte aus den untersten
Schubladen — lieber Stefan — des FDP-gefiihrten Verkehrs-
ministeriums geholt und zehn Jahre lang gepusht. Herr
Mansoori, Sie verstolpern diesen Fortschritt gerade. Ist Ih-
nen das eigentlich bewusst?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich finde es erstaunlich, dass Sie angesichts dieses Projekt-
standes immer noch lachen, Herr Mansoori.

(Minister Kaweh Mansoori: Ja, bei der Rede!)

— Bei der Rede? Herr Mansoori, ich bin auf Ihre Rede
gespannt; denn da haben Sie einiges — —

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Entschuldigung, wenn ich Sie ganz kurz unterbreche, Frau
Abgeordnete Walther. — Herr Staatsminister Mansoori, ich
wiirde Sie bitten, nicht die Reden der Abgeordneten zu
kommentieren.

Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Seit zwei Jahren fordern wir von Ihnen den im Koaliti-
onsvertrag zugesagten jahrlichen Bahngipfel, weil Routi-
negesprache eben nicht reichen, wie man angesichts der
Wallauer Spange sieht.

Aber Sie und die Koalitionsfraktionen nehmen das Thema
nicht ernst. Das sieht man auch bei diesem Antrag heute
wieder. Dort heift es nach wie vor:

,»Das Vorhaben ,Wallauer Spange‘ befindet sich der-
zeit noch im Planfeststellungsverfahren,...*

Ich sage es noch einmal: Es gibt kein laufendes Planfest-
stellungsverfahren fiir die Wallauer Spange. Das startet
namlich frithestens im Mérz. Auch der von Thnen genann-
te Baubeginn 2027 wird vom Eisenbahn-Bundesamt nicht
bestitigt. Wir wissen also derzeit faktisch nichts Genau-
es. Das muss dem hessischen Verkehrsminister doch ein
Alarmzeichen sein — stattdessen grof3e Lethargie.

Herr Mansoori, bei IThrem Amtsantritt haben Sie viel tiber
Fehlerkultur geredet. Ich fordere Sie daher auf: Raumen
Sie Thren Fehler heute am Rednerpult ein. Erkldren Sie
dem Parlament, was Sie fiir die Wallauer Spange zu tun
gedenken. Schaffen Sie eigene Strukturen fiir ein besseres
Monitoring fiir die Bahnprojekte, und machen Sie sich
endlich bei der Bundesregierung fiir unsere hessischen In-
teressen stark; denn genau das ist IThre Aufgabe. — Danke
schon.

(Anhaltender Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Ziegler
der SPD-Fraktion das Wort.

Maximilian Ziegler (Vogelsberg) (SPD):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben in den letzten Wochen von den Kolleginnen und
Kollegen der GRUNEN viel politischen Theaterdonner zur
Wallauer Spange gehort. Aber jenseits der inszenierten
Aufregung von Frau Kinkel, heute Morgen von Herrn
Frommrich und jetzt eben von Frau Walther gibt es eine
Sache, die uns eigentlich einen sollte.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Du miisstest mal sehen, wenn ich mich aufrege!)

Deshalb beginne ich mit etwas Verbindendem. Die Wallau-
er Spange ist und bleibt eines der wichtigsten Schienenpro-
jekte in Hessen.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Schreibt sogar
die AfD!)

Kleine MafBnahme, groBe Durchschlagskraft — sie bindet
Wiesbaden direkt an die ICE-Schnellfahrstrecke an, ver-
kiirzt den Weg zum Flughafen deutlich und entlastet das
gesamte Rhein-Main-Gebiet.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Warum macht ihr nichts?)

Kurzum: Die Wallauer Spange schenkt Lebenszeit, starkt
den Wirtschaftsstandort und ist ein elementarer Baustein
fir den Deutschlandtakt.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU - Jirgen Fromm-
rich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Alles richtig!
Aber warum macht ihr nichts?)

Der Nutzen ist eindeutig. Die Studien sind eindeutig. Des-
halb steht die Wallauer Spange weiterhin im vordringli-
chen Bedarf des Bundesverkehrswegeplanes. Wir brauchen
sie.

Meine Damen und Herren, zwischen unserem Entschlie-
Bungsantrag und der Nachricht iiber die Ablehnung des
Antrags durch das Eisenbahn-Bundesamt liegt nur ein Tag.
Um es mit John Lennon zu sagen: Leben ist das, was
passiert, wahrend man andere Pldne macht.

(Mathias  Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Oder sich nicht kiimmert!)

Das Eisenbahn-Bundesamt ist eine unabhingige Behorde.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Vielleicht hitte man sich kiimmern sollen!)

— Herr Frommrich, dort kommen Sie nicht mit gutem Zu-
reden weiter. — Wenn das Eisenbahn-Bundesamt sagt, die
Unterlagen sind nicht genehmigungsféhig, dann kann auch
kein hessisches Ministerium mit dem Zauberstab wedeln.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU — Jirgen Fromm-
rich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Da hétte man
fragen konnen! Es geht um den Sachstand!)

Nehmen Sie das ruhig mit einem Augenzwinkern. Wir
konnen hier im Landtag Kerzen anziinden, Raucherstéb-
chen aufstellen oder das Universum freundlich anschauen
— gebaut wird am Ende nur das, was die Deutsche Bahn
genehmigungsfahig einreicht.

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): An-
rufen! Nachfragen! — Glockenzeichen)

Genau da liegt das Problem: bei der mangelhaften Ar-
beit der DB InfraGO. Unser Antrag ist deshalb heute
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nicht iiberholt, er ist wichtiger geworden. Wir wollen die
Wallauer Spange — nicht irgendwann, nicht vielleicht, son-
dern weiterhin. Denn, wenn ein Verfahren stolpert, ist die
Antwort nicht, ein Projekt einzumotten. Die Antwort ist:
neu aufsetzen, besser machen, weitergehen.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sich engagiert dafiir einzusetzen, wiirde ich mir
wiinschen!)

Jetzt kommen wir zum Setzpunkt der GRUNEN. Ich habe
mir diesen Setzpunkt durchgelesen: mehrmals, mit Kaffee,
ohne Kaffee — in der Hoffnung, irgendwo eine Losung zu
finden. Gefunden habe ich vor allem eines: Lautstirke, viel
Lautstérke.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): In ei-
nem Antrag?)

Sie erwecken permanent den Eindruck, als sei die Wallauer
Spange endgiiltig gescheitert, als sei dieses Projekt poli-
tisch beerdigt worden,

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir sind aber nicht bei Harry Potter!)

als miisse man den Menschen jetzt erkldren, dass alles
verloren ist.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Marius
Weil} (SPD): Unmdglich! — Glockenzeichen)

Das ist falsch, und das wissen die GRUNEN — | nicht
genchmigt™ heiflit nicht abgelehnt, ,nicht finanziert™ heif3t
nicht gestrichen. Das ist kein Spezialwissen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, das ist das kleine Einmaleins der
Verkehrspolitik.

(Beifall SPD und CDU)

Man darf erwarten, dass eine Fraktion, die seit Jahren
iiber die Mobilitdtswende spricht, dieses Einmaleins auch
beherrscht.

Meine Damen und Herren, wenn ich mir die Berichterstat-
tung der vergangenen Tage und, ehrlich gesagt, auch den
heutigen Setzpunkt der GRUNEN anschaue, dann habe
ich manchmal den Eindruck, dass nicht alle dieses Projekt
wirklich voranbringen wollen.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Was?)

An manchen Stellen wirkt das eher wie Schadenfreude.
Statt niichtern zu erkldren, was passiert ist, wird der Be-
griff ,,Aus® in die Welt gesetzt.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sprechen Sie mal mit Threm Oberbiirgermeister von
Wiesbaden!)

Statt zu differenzieren, wird dramatisiert. Statt Verantwor-
tung zu zeigen, wird Verunsicherung erzeugt. Das ist kein
Versehen, das ist auch kein Missverstindnis, das ist eine
bewusste politische Zuspitzung — ganz nach dem Strategie-
papier aus der Feder von Herrn Wagner.

(Beifall SPD und Tanja Jost (CDU) — Zurufe
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Glockenzeichen)

Wissen Sie, was mich am meisten daran irritiert: dass
plotzlich so getan wird, als sei das Problem fehlendes Geld
gewesen. Ich sage es einmal ganz trocken: Man kann kein
Geld fiir ein Projekt einstellen, das rechtlich noch gar nicht
gebaut werden darf — vollig unabhédngig davon, wie grof3

ein Sondervermdgen ist — erst Genehmigung, dann Finan-
zierung, und nicht umgekehrt. Ich weil3, das klingt nicht
spektakular, aber das ist Verwaltungsrealitét.

Jetzt kommt der Teil, den ich besonders bemerkenswert
finde. Pl6tzlich wird so getan, als konnte man dieses Bun-
desverfahren im Landtag per Empdrung beschleunigen.
Gerade jemand wie Tarek Al-Wazir, der selbst zehn Jahre
lang am Schreibtisch des Verkehrsministeriums in Hessen
sal3,

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Er
hat es beschleunigt!)

weill das ganz genau; denn er hat diese Reihenfolge oft
genug selbst vertreten. Jetzt scheint er sich daran plotzlich
nicht mehr zu erinnern.

(Zuruf Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Wenn sie jetzt 6ffentlich auf den Kopf gestellt wird, dann
geschieht das nicht aus Unwissen, es geschieht aus politi-
schem Kalkiil. Das ist politische Geisterfahrer-Rhetorik.

(Beifall SPD und CDU - lJirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Fragen Sie doch
einmal die Kommunalpolitiker in diesen betroffenen
Gebieten, was sie dazu sagen!)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Ich weise noch einmal darauf hin: Das Wort hat der Abge-
ordnete Ziegler. Ich wiirde darum bitten, dass er seine Rede
in Ruhe fortfithren kann.

Maximilian Ziegler (Vogelsberg) (SPD):

Problematisch ist eben auch, dass Verantwortung gezielt an
die falsche Stelle geschoben wird.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aber bei Mercosur war es die richtige Stelle, das
im Landtag zu diskutieren!)

Der hessische Verkehrsminister wird hier 6ffentlich fiir
ein Bundesverfahren attackiert, obwohl weder Planung,
Genehmigung noch Finanzierung dieses Projektes in seiner
Zustindigkeit liegen.

Meine Damen und Herren, der Setzpunkt der GRUNEN
hilft niemandem. Er hilft nicht den Pendlerinnen und Pend-
lern, er hilft nicht Wiesbaden, und er hilft auch nicht der
Wallauer Spange. Was er tut, ist, ein groBles politisches
Drama aufzubauen, wo eigentlich niichterne Arbeit not-
wendig wire. Unser EntschlieBungsantrag macht genau das
Gegenteil. Er sagt: Ja, es gab einen Riickschlag. Ja, das
Verfahren muss neu aufgesetzt werden. Aber nein, dieses
Projekt ist nicht vom Tisch.

Genau jetzt braucht es ein klares Signal aus Hessen — ein
Signal an den Bundesverkehrsminister als Eigentiimer, ein
Signal an die Bahn als Vorhabentrdgerin und vor allem
ein Signal an die Menschen aus der Region: Die Wallauer
Spange wird gebraucht, sie bleibt notwendig, und wir ste-
hen dazu.

(Beifall SPD und CDU)

Wir erwarten so schnell wie moglich einen neuen Antrag
und ein neues Verfahren, um mit griindlichen und geneh-
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migungsfihigen Planungsgrundlagen zu starten. Manchmal
ist Politik erstaunlich einfach. Man muss nur den Un-
terschied zwischen einem gescheiterten Papierstapel und
einem gescheiterten Projekt kennen. Die GRUNEN ver-
wechseln gerade beides. Wer die Mobilitdtswende ernst
meint, darf bei Riickschldgen nicht hamisch klatschen, son-
dern muss die Armel hochkrempeln. Deshalb bitte ich um
Zustimmung zu unserem Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU - Zuruf Katy Walther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Prisidentin Astrid Wallmann:
Vielen Dank, Herr Abgeordneter Ziegler.

Frau Walther, ich spreche Sie jetzt noch einmal direkt an:
Ich bitte, dass Sie diese Zwischenrufe, die relativ perma-
nent sind, etwas unterlassen.

(Marius Weil3 (SPD): Nicht nur von ihr!)

Wir wollen allen Rednern zuhoren. Sie haben auch noch
Redezeit iibrig, wenn Sie noch einmal ans Rednerpult
kommen wollen.

Wir fahren jetzt in der Debatte fort. Als Néachster hat der
Abgeordnete Gagel der AfD-Fraktion das Wort.

Frau Walther, es wire lieb, wenn Sie jetzt bitte zuhdren.

Klaus Gagel (AfD):

Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abge-
ordnete! Das Projekt Wallauer Spange hat uns in den
vergangenen Wochen in Atem gehalten. Man hat es eben
schon ein bisschen an der Nervositit gemerkt. Die Medien
iiberschlagen sich, die GRUNEN machen es zu ihrem ak-
tuellen Setzpunkt. Wer ihre Pressemitteilung liest, konnte
meinen, das Projekt stinde wirklich kurz vor dem Aus.

(Zuruf: So ist es!)

Deswegen lassen Sie mich einmal niichtern einordnen,
worum es hier iiberhaupt geht. Die Wallauer Spange ist
als Teil des Ausbauprogramms RheinMain plus ein heraus-
ragendes Infrastrukturprojekt fiir die Region. So weit sind
wir uns alle einig. Wir reden aber im Kern iiber zwei un-
terschiedliche Themenkomplexe: erstens die Finanzierung
und zweitens das Baurecht. Beides hidngt zusammen, aber
man sollte es nicht bewusst vermischen, nur, um sich im
Kommunalwahlkampf zu inszenieren.

(Beifall AfD)

Zunichst zur Finanzierung. Liebe Kollegen der GRUNEN,
horen Sie zu. Hier bekommen Sie Nachhilfe gratis.

Es gibt einen Investitionsrahmenplan fiir die Verkehrsinfra-
struktur des Bundes fiir die Jahre 2025 bis 2029. In den
konnen Sie hineinschauen. Auf Seite 55 finden Sie unter
Nr. 8 die Wallauer Spange mit 183 Millionen Euro. Da
steht sie drin.

(Der Redner hilt den Plan hoch.)

Man kann also momentan aufgrund dieses sehr aktuellen
Plans des Bundes vom Dezember 2025 nicht sagen, dass
diese Wallauer Spange nicht finanziert ist. Wenn Sie jetzt
trotzdem in Threr Pressemitteilung, genauso wie in Punkt 5
Thres Antrags, so tun, als sei die Finanzierung vollig offen,
dann ist das nichts als leeres Trommeln.

(Vereinzelter Beifall AfD)

Der letzte Investitionsrahmenplan lief iibrigens von 2019
bis 2023. Danach kam gar nichts mehr. Die damalige Bun-
desregierung, bestehend aus den Ampelfraktionen SPD,
FDP und — hért, hort — den GRUNEN, hat es nicht ge-
schafft, zu diesem Plan nach 2023 einen Folgeplan vorzu-
legen. Sie haben es nicht geschafft. Bis zum unrithmlichen
Ende der Ampelkoalition gab es keinen neuen Rahmen-
plan.

Diesen Scherbenhaufen haben Sie erst einmal der neuen
Bundesregierung iiberlassen. Man darf anerkennen, dass
die neue Regierung unter dem Kanzler Merz in neun Mo-
naten geliefert hat. Im Dezember 2025 — das ist gerade
einmal ein paar Wochen her — lag der eben erwéhnte neue
Plan vor, in dem die Wallauer Spange ausdriicklich enthal-
ten ist. Auf dieser Grundlage gehen wir davon aus, dass die
veranschlagten Finanzmittel bereitstehen werden, sobald
das Baurecht vorliegt. Hieriliber ein Fass aufzumachen und
das Projektende herbeizureden, ist schlicht und einfach
auch den Biirgern gegeniiber unanstindig.

(Beifall AfD)

Ihre griine Bundestagsfraktion hat jahrelang keinen Plan
zustande gebracht. Sie hier im Landtag schaffen es offen-
sichtlich nicht einmal, einen vorhandenen Plan richtig zu
lesen.

Damit bin ich beim zweiten Themenkomplex, dem Bau-
recht. Ja, es gibt einen ablehnenden Bescheid des Eisen-
bahn-Bundesamts. Das wurde hier schon gesagt. Er gilt
fiir ein Teilstlick der geplanten Strecke. Das betrifft rund
1,8 Kilometer der geplanten 4 Kilometer. Der Planfeststel-
lungsantrag wurde abgelehnt. Er muss neu eingereicht wer-
den. Das kostet Zeit und ist drgerlich.

Interessant ist aber der Blick in die Begriindung. Ich zitie-
re:

»Nach Abschluss der Offenlage und nach Ende der
Einwendungsfrist gingen [weitere] Einwendungen
von privaten Betroffenen sowie Stellungnahmen von
Tragern 6ffentlicher Belange ein.*

Das Eisenbahn-Bundesamt hat diese Einwendungen offen-
sichtlich beriicksichtigt. Es hat dazu Stellungnahmen ge-
fordert. Am Ende hat es festgestellt, dass die Unterlagen
nicht ausreichen, um eine Entscheidung zu treffen. Das
Verfahren wurde eingestellt. Ein neuer Antrag ist notig.
Wenn diese Einwendungen erst nach Fristwende eingegan-
gen sind, stellt sich schon die Frage, warum sie iiberhaupt
noch berticksichtigt wurden.

Damit sind wir beim Kernproblem der Planfeststellungspo-
litik angelangt: hier noch ein Gutachten, dort noch eine
Anhorung, hier noch ein Einwand, ob Luft, Lirm oder die
Eidechse. Uber allem hiingt das Damoklesschwert mogli-
cher Verfahrensfehler und einer Klage. Die Verwaltung
arbeitet im Dauerzustand der Angst, immer noch irgendwo
etwas Einklagbares iibersehen zu haben. Diese Kultur der
Planungsverzogerung ist kein Zufall. Sie ist das Ergebnis
jahrelanger griiner Politik in Bund und Land.

(Beifall AfD)

Verehrte Kollegen der GRUNEN, Sie haben doch systema-
tisch darauf hingewirkt, Infrastrukturprojekte zu bremsen,
zu blockieren und zu verzdgern, wo immer es nur ging.
Die Klagen, die es dann gibt, stammen dank Verbandskla-
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gerecht regelméfig genau von den NGOs und Vorfeldorga-
nisationen, in deren Vorstdnden IThre Parteifreunde sitzen.

(Beifall AfD)

Das ist der Oko-Leviathan, den Sie selbst groBgezogen
haben.

(Beifall AfD)

Dann stellt sich ausgerechnet Thr ehemaliger Verkehrsver-
hinderungsminister Al-Wazir vor die Presse und beschul-
digt die Behorden als Verhinderer. Das kann man in der
,.,Frankfurter Rundschau‘ lesen.

(Beifall AfD)

Selbst die ,,Rhein Main Presse schreibt inzwischen sinn-
gemél, man solle hinsichtlich der Wallauer Spange einmal
tief durchatmen. Fiir Panik bestehe kein Anlass. Vor die-
sem Hintergrund ist es schon ein starkes Stiick, dass ausge-
rechnet Sie sich jetzt hierhin stellen und die Folgen der
eigenen Politik beklagen. Sie reden so, als hétten Sie noch
nie Regierungsverantwortung gehabt.

(Beifall AfD)

Aber natiirlich muss sich auch der hessische Verkehrsmi-
nister kritische Fragen gefallen lassen. Hat er im Rahmen
seiner Moglichkeiten alles getan, um den Prozess zu be-
gleiten und zu beschleunigen?

(Zuruf: Ja!)

Herr Minister, ich habe wéhrend der Ausschusssitzung be-
reits gesagt, Thre Art, auf die Fragen zu antworten, wirke
etwas lust- und emotionslos. Bei einem Projekt wie der
Wallauer Spange wire vielleicht mehr Einsatz angebracht.

Damit komme ich zur Koalition. Liebe Kollegen der CDU-
Fraktion, wir haben das heute schon gehabt. Ich empfehle
immer, da einen Blick hineinzuwerfen. Ich lese das im-
mer mit volligem Enthusiasmus. Da haben Sie sehr tolle
Sachen fiir den Kommunalwahlkampf von uns abgeschrie-
ben.

(Beifall AfD)

,Fulda 26 kann ich wirklich jedem empfehlen. ,,Fulda
26 ist sehr lesenswert. Als Mitglied der AfD muss ich sa-
gen: Da bin ich vollig begeistert. Das ist jedes Mal wieder
schon. Wenn man da hineinschaut, konnte man auf die Idee
kommen, dieses Papier Threm Bundeskanzler zum Lesen
zu geben. Denn bei dem Projekt Wallauer Spange zeigt
sich erneut, wie Sie selbst an lhren eigenen Anspriichen
scheitern.

(Beifall AfD)

Was hier drinnen steht und was mit der Wallauer Span-
ge passiert, ist das komplette Gegenteil. Wer Planungs-
beschleunigung verspricht, iibrigens insbesondere immer
vor Wahlen, muss in Berlin und Wiesbaden dafiir sorgen,
dass Behorden wie das Eisenbahn-Bundesamt und Unter-
nehmen wie die DB InfraGO, an der der Bund beteiligt ist,
ihre Hausaufgaben machen.

Trotz aller Kritik kdnnen wir den von der Koalition ein-
gebrachten EntschlieBungsantrag mittragen. In Punkt 3 er-
kennen wir das Versprechen, dass dieses wichtige Infra-
strukturprojekt ab jetzt Chefsache ist und bleibt.

Herr Mansoori, dazu will ich eine Erinnerung nennen.
Vielleicht erinnern Sie sich noch. Bei der Zeller Briicke

hatten Sie das Odenwald-Tempo fiir ganz Hessen angekiin-
digt. Das betraf natiirlich auch eine Bundesstrafie.

Wenn ich das Versprechen des Odenwald-Tempos einkla-
gen wiirde, wiirde ich das gerne auch fiir die Wallauer
Spange machen. Das mit dem Odenwald-Tempo kann man
in der Plenardebatte im September 2025 nachlesen.

Wir gehen jetzt jedenfalls davon aus, dass sich IThre Lan-
desregierung mit der Koalition im Bund zusammensetzt,
damit wir zwischen Eisenbahn-Bundesamt und der DB In-
fraGO ziigig zu einem tragfahigen neuen Planfeststellungs-
verfahren kommen. Wenn das Baurecht und die Finanzie-
rung ziigig zusammenkommen, ist der Bau der Wallauer
Spange nicht bedroht. Das ist machbar. Das ist vielleicht
sogar ziigig machbar.

Mich stimmt optimistisch, dass wir in der Ausschusssit-
zung Zahlen genannt bekommen haben. Das geschah nicht
ganz explizit. Aber ich habe das dann ausgerechnet. Wenn
im Jahr 2027 das Baurecht vorliegt, dann haben wir viel-
leicht im Jahr 2031 doch die Wallauer Spange. Wir und die
Biirger in Hessen erwarten jedenfalls fiir die Zukunft keine
bunten Positionspapiere mehr, sondern eine Regierung, die
liefert.

(Beifall AfD)

Zeigen Sie, dass auch Sie liefern kdnnen. — Vielen Dank
fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Herr Abgeordnete Gagel, ich erlaube mir
noch kurz den Hinweis, dass ich zukiinftig darum bitte,
wenn Zettel hochgehalten werden sollen oder Zeichnungen
gezeigt werden, dass Sie das bitte vorher anmelden. Ich ha-
be das zuvor gar nicht gesehen. Ich habe das jetzt toleriert.
Das ist eine Regel, die hier gilt. Ich mdchte noch einmal
den Hinweis geben, dass wir das zukiinftig miteinander
einhalten.

Wir fahren jetzt in der Reihenfolge der Redner fort. Ich
darf jetzt das Wort dem Fraktionsvorsitzenden der Freien
Demokraten geben. Herr Dr. Naas, bitte schon.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Wallauer Spange, sie ist in aller Munde. Dazu gibt es
vielfaltige Antrége.

Man reibt sich die Augen. Das ist ein Schieneninfrastruk-
turprojekt, das von der AfD unterstiitzt wird. Das ist das
erste Mal, dass ich da etwas Positives gelesen habe.

Ich will es an dieser Stelle kurz machen. Ich glaube, die
Vorteile der Wallauer Spange sind uns alle bekannt. Sie
sind schon genannt worden. Die Fahrzeit von Frankfurt
nach Wiesbaden wird sich auf die Hélfte verkiirzen. Die
Stadt Darmstadt wird an den Frankfurter Flughafen ange-
schlossen werden. Die Vorteile, die wir durch dieses {iber-
ragend wichtige Projekt haben werden, sind, glaube ich,
allen hier bekannt.

Woran liegt es denn, dass wir die Wallauer Spange noch
nicht haben? Na ja, wie so oft in Deutschland liegt es erst
einmal am Baurecht. Ich bin schon ein paar Jahre in der
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Kommunalpolitik tétig, und wir diskutieren die Wallauer
Spange schon 20 Jahre, aber sic kommt seit 20 Jahren
nicht. Man kann das jetzt natiirlich auf zehn Jahre unter
einem griinen Verkehrsminister reduzieren, Sie haben es
in zehn Jahren auch nicht geschafft. Man kann andere
Verkehrsminister auf Bundes- und Landesebene mit dazu-
zahlen. Wir waren da sicherlich auch an der einen oder
anderen Stelle dabei.

Entscheidend aber ist doch, dass wir — obwohl wir uns alle
hier einig sind, die Wallauer Spange dringend zu brauchen
— immer noch kein Baurecht haben. Ich glaube, das liegt an
zwei Griinden: Das liegt einmal an einem zu komplizierten
Planungsrecht in Deutschland.

(Zustimmung J. Michael Miiller (Lahn-Dill) und An-
dré Stolz (CDU))

Es ist viel zu kompliziert. Jetzt sind Sie nun einmal an
der Regierung, und zwar auf beiden Ebenen, sowohl in
Hessen als auch im Bund. Wann kommt denn da mal
etwas? Wann kommt denn etwas in Hessen zur Planungs-
beschleunigung? Da ist uns auch schon viel versprochen
und bisher wenig eingelést worden. Wann kommt die Pla-
nungsbeschleunigung auf der Bundesebene? Damit meine
ich nicht nur das Bundesfernstralengesetz, sondern damit
meine ich auch die Schieneninfrastruktur.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dann kann man sagen: Na ja, das Recht ist so, wie es ist,
andere Bundeslédnder bauen ja auch. Warum schaffen wir
es in Hessen nicht? — Da sind wir bei dem Kernproblem,
das die GRUNEN angesprochen haben: Man muss Projek-
te eben auch betreiben, und man muss da hinterher sein.
Man muss sich kiimmern.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Na ja!)

Natiirlich gibt es ein Eisenbahn-Bundesamt — das ist dann
fiir viele Bundesldnder zustindig —, aber komischerweise
werden die Projekte in anderen Bundesldndern fertigge-
stellt.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dann gibt es eben diesen Wettlauf, und es gibt natiirlich
auch die Frage, wie sich der einzelne Landesverkehrsmi-
nister darum kiimmert. Ich habe 6fter den Eindruck gehabt,
dass Projekte in Bayern irgendwie immer oben auf dem
Stapel liegen — die kommen ziemlich schnell voran mit
ihren Projekten —, wéhrend wir in Hessen nicht immer die
Erfolgreichsten waren. Aber Sie wollten ja alles besser
machen, Herr Verkehrsminister, und deswegen miissen Sie
sich heute auch diese Frage gefallen lassen. Die GRUNEN
haben das wunderbar aufgedeckt.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Na ja!)

Sie haben es sich ganz leicht gemacht: Da kam die Wallau-
er Spange als Thema, es gab die Anfrage im Deutschen
Bundestag. Dann haben Sie es im Ausschuss relativ lustlos
abgerdumt und gesagt, es gebe noch gar kein Baurecht, wir
brauchten noch gar nicht dariiber zu reden, weil es noch
kein Baurecht gebe.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): War richtig,
oder?)

— Ja, das war richtig. — Aber dann bleibt natiirlich die
Frage: Wann wussten Sie das, und was haben Sie vorher
dafiir getan, dass das Baurecht kommt?

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Da habe ich ein bisschen dieses Bild von dem Siebenschlé-
fer im Winterschlaf vor Augen gehabt: Man pikst den Sie-
benschlifer an einer Stelle, und dann tut sich erst einmal
nichts, und nach sieben Tagen kratzt sich das Tier an der
Stelle. Das war so ungeféhr mein Bild.

(Zuruf SPD: Das ist unglaublich siif3!)

— Ja, eigentlich ganz sii}. — Aber genau diesen Winter-
schlaf miissen Sie schleunigst ablegen; denn es kann nicht
sein, dass Sie nur darauf warten, bis Einladungsschreiben
kommen und man Ihnen eine Schere in diec Hand driickt,
um irgendetwas einzuweihen.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist nicht die Aufgabe des Verkehrsreferats, sondern
Sie miussen das auch betreiben, Sie miissen wissen, wo
die Projekte stehen. Sie miissen eine Einschédtzung haben,
welche Qualitdt auch die Behorde hat, ob man da nach-
fassen muss oder nicht. Da wiinsche ich mir von einem
agilen hessischen Verkehrsminister, dass Sie uns auch ein-
mal sagen, wie es darum steht, und dass Sie uns proaktiv
informieren. — All das ist nicht der Fall.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Genau diese Behidbigkeit, Herr Kollege Ziegler, kommt
in Threm Antrag zum Ausdruck: vier Punkte, drei beschrei-
ben die Wallauer Spange, und wie wichtig sie ist. Das
konnen wir unterschreiben. Dann gibt es einen Punkt 3. Da
sagen Sie, wir befanden uns noch im Planfeststellungsver-
fahren, das Baurecht liege noch nicht vor, der Landtag be-
griie, dass die Landesregierung sich fiir die Finanzierung
einsetze. Das ist ungeféhr auch die Argumentationslinie
beim OPNV, so ganz generell, die Finanzierung sei gut.
Aber was Sie eigentlich machen und was Sie vielleicht an
Planungsbeschleunigung, vielleicht aber auch an personli-
chem Einsatz des Verkehrsministers auf den Weg bringen
wollen und was Sie von ihm erwarten, das formulieren Sie
nicht.

Deswegen ist dieser Antrag viel zu kurz. Die Wallauer
Spange hat mehr verdient. Sie hat einen agilen hessischen
Verkehrsminister verdient, der sich auch fiir diese Belange
einsetzt, der diese Sachen mit Nachdruck betreibt und der
dann auch zu Recht Erfolge feiert — vorher bitte nicht —,
und deswegen gilt: erst etwas tun, und dann auch gemein-
sam etwas feiern. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die CDU-Fraktion hat nun der Abge-
ordnete André Stolz das Wort.



4468 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 60. Sitzung - 5. Februar 2026

André Stolz (CDU):

Frau Prisidentin, meine sehr verechrten Damen und Herren!
Ich beginne mit etwas, was ich heute von allen Fraktio-
nen gehort habe: Die Wallauer Spange ist fiir das westli-
che Rhein-Main-Gebiet eine enorm, eine extrem wichtige
MaBnahme. Ich wiirde sogar so weit gehen, zu sagen: Fiir
Wiesbaden und das Umland ist sie ein Gamechanger.

Wir sprechen von diesen 4 Kilometern — die eben vor
25 Jahren im Rahmen der ICE-Neubaustrecke nicht gebaut
worden sind —, damit Wiesbaden in Richtung Flughafen
angebunden wird. Diese 4 Kilometer werden zu einer ex-
tremen Attraktivititssteigerung filhren — fiir Wiesbaden,
aber auch fiir das Umland.

Es ist angesprochen worden, dass wir kiinftig von Wiesba-
den aus, wenn wir zum Flughafen bzw. zum Fernbahnhof
wollen, nicht mehr iiber Mainz oder den Hauptbahnhof
fahren miissen, sondern direkt in 16 Minuten dorthin kom-
men. Kiinftig wire nur noch die Hilfte der Zeit notwendig.

Als jemand, der im Umland wohnt, sage ich, dass die
Wallauer Spange auch fiir das Umland eine extrem wichti-
ge Malinahme ist. Ich komme aus dem Rheingau-Taunus-
Kreis. In unserer Region in Taunusstein werden wir in
absehbarer Zeit die Ahrtalbahn reaktivieren. Das waren
sehr lange Diskussionen, aber wir sind so weit wie noch
nie zuvor. Wenn wir die Ahrtalbahn reaktiviert haben, in
Verbindung mit der Wallauer Spange, dann wird ein Biirger
aus Taunusstein in 37, 38 Minuten am Flughafen Frankfurt
sein. Das ist in der Tat ein Gamechanger.

Wenn Sie jetzt tagsiiber mit dem Auto fahren, brauchen Sie
mehr als 37, 38 Minuten — der Kollege Gagel kriegt das
vielleicht nachts mit dem Auto hin, das mag sein —,

(Klaus Gagel (AfD): Nein! — Heiterkeit AfD)
aber es ist ansonsten nicht moglich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt sehr wenige poli-
tische Vorhaben in diesem Parlament, bei denen eine so
groBBen Einigkeit besteht, was das Thema angeht. Aber
jetzt endet leider die Einigkeit, und jetzt beginnt der Streit.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Willst du schon aufhéren?)

Liebe Kollegin Katy Walther, man kann entweder daran
mitarbeiten, diese MaBnahme positiv zu begleiten, oder
man kann dieses wichtige Thema eher schlechtreden, die
Biirgerinnen und Biirger verunsichern und somit dazu bei-
tragen, dass Vertrauen in unsere Institutionen schwindet.
Sie haben sich leider fiir den zweiten Weg entschieden und
nicht fiir den ersten. Meine Kritik, die ich an Sie richte,
lautet: Sie wissen, weil Sie das Planungsrecht kennen, dass
die Wallauer Spange kommt. Trotzdem haben Sie sich fiir
den schlechtredenden Weg entschieden.

Aber jetzt einmal nacheinander zu dem, was passiert ist:
Am Ende der hessischen Weihnachtsferien kam die Be-
antwortung der Kleinen Anfrage aus dem Bundesverkehrs-
ministerium und dann Thre Pressemitteilung. Als ich die-
se gelesen habe, habe ich auch gedacht: Das kann doch
nicht stimmen. Ich hoffe, dass das nicht stimmt. — Es hat
nicht gestimmt, zugegebenermallen nicht, weil Sie etwas
Falsches gesagt haben, sondern weil die Bundesregierung
einen Fehler gemacht hat. Die haben erklért, dass fiir die
Wallauer Spange die Baureife vorliege und keine Finan-
zierung vorliegen wiirde. Das war ein Fehler. Das war
zugegebenermallen falsch, da ist der Regierung ein Fehler

unterlaufen. Das kann man so auch ganz klar sagen. Aber
Haken dran.

Man hitte durch einfaches Googeln an dieser Stelle erfah-
ren konnen, dass die Baureife eben nicht vorliegt. Trotz-
dem, ich sage: Haken dran. Vielleicht hitten wir es genau-
so gemacht, wenn dieser Fehler passiert wére. Er lag auf
dem Tisch, und dann schiefit man den Elfmeter eben rein.

Jedoch kam einige Tage spiter — und das ist das Entschei-
dende — eine Klarstellung von der Berliner Politik, von
der Wiesbadener Politik und von der Bahn, dass da etwas
falsch lief. Und es steht fest, es steht auller Frage: Die
Wallauer Spange wird kommen. Die Politik in Berlin, die
Bahn, das Eisenbahn-Bundesamt und auch der hessische
Wirtschaftsminister haben einvernehmlich in der zweiten
Halfte im Januar volle Transparenz geschaffen, zum Pla-
nungsverfahren, zur voraussichtlichen Baureife, zur Finan-
zierung, und somit Vertrauen und Verlésslichkeit bei den
Biirgerinnen und Biirgern geschaffen, was Sie im Moment
eben nicht machen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall CDU und SPD)

Auch die erforderliche Nachbearbeitung lauft jetzt an. Im
Mairz wird nachgeschoben bzw. ein neues Verfahren aufge-
setzt. Die Baureife wird nach Planungen und nach Schét-
zung der Beteiligten 2027 vorliegen. Die Bundesregierung
hat ganz klar gesagt — in Person des Bundeskanzlers, in
Person des Vizekanzlers —, dass das, was baureif ist, auch
finanziert wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir kdnnen ei-
nen Strich darunter machen: Die Wallauer Spange wird
kommen. Meine Kritik ist, dass Sie spétestens zu diesem
Zeitpunkt, als diese klaren Botschaften kamen, hétten bei-
springen und Thre Kampagne beenden miissen. Das haben
Sie eben nicht gemacht. Bis zum heutigen Tag gibt es ein
Negative Campaigning, eine Verunsicherung, ein Totreden
und ein Schlechtreden.

Sie haben es geschafft, innerhalb von 14 Tagen fiinf Pres-
semitteilungen zu diesem Thema herauszubringen.

(Klaus Gagel (AfD): Alle falsch!)

Sie schreiben von einem Projektstopp auf unbestimmte
Zeit. Sie reden von einer Genehmigung, die versagt wor-
den sei. Sie sprechen von einem Aus und von Chaos. All
diese Punkte stimmen in dieser Dimension nicht.

(Beifall CDU und SPD)

Sie sagen das, obwohl Sie aus einer Fraktion kommen,
die das Baurecht und das deutsche Planungsrecht kennt.
Sie haben zehn Jahre den zustdndigen hessischen Minister
gestellt.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ja!)

Sie kennen die Wege, aber auch die Umwege des Pla-
nungsrechts. Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens
findet immer eine 6ffentliche Beteiligung statt, eine Offen-
lage. Das ist ein ganz normaler Prozess, in dem Einwénde
erhoben werden konnen. Und es gab diese Einwénde in
Bezug auf ungekldrte Grundstiicksfragen und eigentums-
rechtliche Fragen.

Jetzt erfolgt entweder das Neuaufsetzen oder die Uberar-
beitung. Genau das zeigt das Eisenbahn-Bundesamt auf: Es
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gibt zwei Verfahren im deutschen Planungsrecht. Entweder
die erforderlichen Unterlagen werden im laufenden Verfah-
ren nachgereicht, oder man weist den Antrag zuriick, und
es gibt einen neuen Antrag.

Aber die Konsequenz des Vorhabentragers ist bei beiden
dieselbe. In beiden Fillen muss der Vorhabentréger nachar-
beiten. Ob innerhalb des Verfahrens oder mit einem neuen
Verfahren — in beiden Féllen wird es eine neue Offenlage
geben.

Das heifit, aufgrund der Einwénde kommt es, wie es der
Minister dargelegt hat, zu einer planungsrechtlichen Verzo-
gerung und somit zu einer spateren Zeit als angedacht zur
Baureife: genau so, wie es der Vorhabentriager gesagt hat,
genau so, wie es die Bundespolitik gesagt hat, und genau
so, wie es Staatsminister Mansoori ausgefiihrt hat.

(Zuruf Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Kein Chaos, kein Stopp auf unbestimmte Zeit, kein Aus,
sondern ein ganz normaler Vorgang im deutschen Pla-
nungsrecht.

(Vereinzelter Beifall CDU — Beifall SPD)

Das deutsche Planungsrecht ist — das klang von anderer
Seite auch schon an — in der Tat zu komplex und zu be-
schrinkend. Aber im Unterschied zu Ihnen, im Unterschied
zu den letzten Jahren, in denen Sie in der Verantwortung
waren, wird die neue Bundesregierung an das Planungs-
recht gehen. Es steht ganz klar im Koalitionsvertrag: Stan-
dards werden abgebaut, und der Standort Deutschland wird
mit einem beschleunigten Planungsrecht attraktiver.

Wir haben derzeit ein Planungsrecht, mit dem Infrastruk-
turvorhaben in der Tat verkompliziert werden. Wir haben
ein Planungsrecht, das bei normal denkenden Menschen zu
Kopfschiitteln fithrt. Und wir haben ein Planungsrecht —
so ehrlich miissen wir auch sein —, mit dem das deutsche
Wirtschaftswunder nach dem Krieg nie so moglich gewor-
den wire.

(Vereinzelter Beifall CDU, SPD und Freie Demokra-
ten)

Dazu sagen Sie eben nichts, da Thnen der Abbau der Stan-
dards, wenn Sie ganz ehrlich sind — — Wenn wir vom
Abbau von Standards im Planungsrecht reden, reden wir
natiirlich auch von dem einen oder anderen Abbau von
Standards im Umweltrecht. Das ist IThnen ein Dorn im Au-
ge. Deswegen horen wir von dieser Seite an dieser Stelle
nichts, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall CDU und Alexander Hofmann (Wiesbaden)
(SPD) — Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Also, das ist ein ganz normaler Vorgang, was die Wallauer
Spange angeht. Die Wallauer Spange wird kommen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Wann?)

Die Vorhabentrager stehen dazu, genauso wie die Men-
schen vor Ort, die Landesregierung und die Bundesregie-
rung. Diese hat sogar die Finanzierung fest zugesagt. Wir
werden dieses wichtige Infrastrukturvorhaben politisch und
planerisch zum Erfolg tragen und eben nicht — das ist mein
Vorwurf an Sie an dieser Stelle — kaputtreden.

Der Erfolg und die Realisierung von zentralen Infrastruk-
turvorhaben — unser Ministerpriasident hat es am Dienstag
gesagt — stirken das Vertrauen in unsere Demokratie und in

die Handlungsfihigkeit unseres Staates. Dessen sollten Sie
sich bewusst sein. — Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die Landesregierung darf ich nun das
Wort an den Minister fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr,
Wohnen und ldandlichen Raum geben. Herr Staatsminister
Mansoori, bitte schon.

Kaweh Mansoori, Minister fiir Wirtschaft, Energie,
Verkehr, Wohnen und lindlichen Raum:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Abgeordnete,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Heute ist in
der Debatte schon deutlich geworden: Die Stirke dieses
Projekts ist zugleich wenige Wochen vor der Kommunal-
wahl eine parteipolitische Herausforderung, weil offenbar
das ganze Haus, alle Fraktionen und die Landesregierung,
hinter dem Projekt steht. Die Bundesregierung hilt auch
an diesem Projekt fest. Die Deutsche Bahn hilt auch an
diesem Projekt fest. Es ist auch nach wie vor im vordringli-
chen Bedarf. Da ist die Versuchung natiirlich gro8, irgend-
wie irgendeinen Schuldigen zu finden, auf den oder die
man jetzt zeigen kann.

Lassen Sie uns ehrlich miteinander sein — das kann man
auch nachlesen — Die Geschichte, die Sie von den GRU-
NEN versucht haben zu konstruieren, ist schon vor Wo-
chen wie ein Soufflé in sich zusammengefallen. Diese Ge-
schichte gibt es namlich einfach nicht.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was? — J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Das
ist ein gutes Beispiel!)

Ich will Thnen einmal die Chronologie skizzieren: Im Ok-
tober letzten Jahres hat die DB InfraGO eigenstindig die
Kommunen dariiber informiert, dass es zu Verzégerungen
in den Planungen kommt — mit Blick auf die eigentums-
rechtlichen Probleme, die wir diskutieren. Da gab es gar
nichts, was dann durch parlamentarische Initiativen in Ber-
lin offengelegt wurde. Das stimmt einfach nicht. Diese
Transparenz ist durch die DB InfraGO selbst geschaffen
worden.

Dann hat die Bundesregierung auf eine parlamentarische
Initiative hin eine Antwort gegeben, die man missverste-
hen konnte. Dariiber kdnnen wir uns jetzt streiten, ob die
bewusst missverstanden worden ist oder ob die missver-
standen wurde.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Kollege Stolz hat gesagt, dass es eine falsche war!)

—Ja, es ist eine falsche. Das habe ich auch gesagt.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Missverstanden oder falsch — das ist ein
Unterschied! — Weitere Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

— Es ist insofern falsch, als es fiir die Wallauer Spange kein
Baurecht gegeben hat und es das nach wie vor nicht gibt.
Das hétte man auch nachschlagen kénnen.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Haben Sie es nachgeschlagen?)
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Das Missverstiandnis, iiber das ich spreche, ist allerdings
das, was Sie anschlieBend konstruiert haben, namlich dass
jemand die Finanzierung der Wallauer Spange gestrichen
habe. Das stimmt ndmlich einfach nicht; denn die Bundes-
regierung hat immer erklart: Was baureif ist, das wird auch
gebaut. — Das ist die Haltung der Bundesregierung, und das
ist auch die Basis der Zusammenarbeit zwischen dem Land
Hessen und der Bundesregierung.

(Beifall CDU und SPD)

Dann ist — das hat die DB InfraGO auch o6ffentlich erklart —
das entsprechende Bundesunternehmen, das diese Planung
betreibt, bis zum Schluss davon ausgegangen, dass es das
eigentumsrechtliche Problem innerhalb des laufenden Ver-
fahrens 16sen kann. Das hat kiirzlich — wir haben das auch
der Berichterstattung entnommen — die zustindige Behor-
de, das Eisenbahn-Bundesamt, anders beurteilt.

Aber auch wenn wir zu den Ersten gehdren in dieser Koali-
tion und in dieser Landesregierung, die Planungsbeschleu-
nigung fordern, die Planungsbeschleunigung im Bundesrat
unterstiitzen, lohnt es sich, einmal die Details anzuschauen.
Es sind ndmlich keinesfalls die typischen umweltrechtli-
chen Hiirden, auf die man bei den komplexen Infrastruk-
turvorhaben st6ft, sondern es ist offenbar ein eigentums-
rechtliches Problem. Wer mit grofen Planungsverfahren
zu tun hat, weil}, was damit gemeint ist. Da gibt es irgend-
wo Grundstiickseigentiimer, die dem Projekt nicht weichen
wollen. — So viel zum Sachverhalt.

Deswegen bleibt es einfach bei den Fakten. Wir reden
iiber ein bedeutendes Infrastrukturprojekt fiir das Land,
hinter dem alle Farben stehen, hinter dem alle Regierun-
gen stehen, die Landesregierung und die Bundesregierung.
Die ehrliche Frage, die Sie sich selbst stellen miissen, ist:
Wiirden Sie so eine Diskussion aufrufen, wenn Sie immer
noch Teil der Bundesregierung wiren? Wir fithren diese
Diskussion doch nur deswegen, weil Sie nicht mehr Teil
der Bundesregierung sind und weil Sie versuchen, irgend-
einen Schuldigen fiir den Zwischenstand zu finden, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD - Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Stimmt doch iiber-
haupt nicht!)

Deswegen ist die eigentliche Frage, die wir uns hier poli-
tisch stellen sollten: Wie wollen wir eigentlich zwischen
Bund und Landern miteinander umgehen?

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was haben Sie unternommen, damit das Projekt
schneller wird? Das war die Frage!)

Ich wette, die gesamte Landesregierung und ich wiirden
groflen Applaus dafiir ernten, wenn wir einfach den Bun-
desverkehrsminister beschimpfen und wenn wir die Deut-
sche Bahn beschimpfen. Aber Klamauk ist kein Ersatz fiir
gute Politik.

(Beifall SPD — Zuruf Jiirgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Wir wollen die Dinge 16sen und keine Schuldigen finden,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

Deswegen werden wir dieses Projekt weiterhin ohne
Schaum vor dem Mund, nicht kopflos, sondern konstruk-
tiv und partnerschaftlich mit dem Bund vorantreiben. Ich
habe mich erst gestern beim Konzernbevollméchtigten in-

formiert. Ich sitze in zwei Wochen mit den Vorstinden der
DB InfraGO zusammen. Die Dinge werden jetzt geklart.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Jetzt! Jetzt! — Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Hessen-Geschwin-
digkeit: gestern!)

Dann wird es zeitnah Baurecht geben. Dann werden wir
zeitnah die Finanzierungsfragen l6sen. Dann kommt die
Wallauer Spange. Was wir nicht machen sollten, ist, kurz
vor der Kommunalwahl Scheindebatten zu fiihren. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall CDU und SPD - Jirgen Frommrich
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Hessen-Geschwin-
digkeit: gestern!)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir eine zweite Runde darf ich das Wort an
den Fraktionsvorsitzenden von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, Herrn Abgeordneten Mathias Wagner, geben. Rede-
zeit: drei Minuten.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Herr Wirt-
schaftsminister, man hat Threr Rede angemerkt, mit wel-
cher Dynamik Sie dieses Projekt verfolgen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Dr. Stefan
Naas und Moritz Promny (Freie Demokraten) — Lisa
Gnadl (SPD): Er hat einfach versucht, es euch zu
erklaren!)

Ich versuche, es Thnen mit den Worten des Bayerischen
Ministerprasidenten Markus Soder zu erkldren. Er hat in
seiner unnachahmlichen Art die Minimalanforderung an
eine Ministerin beschrieben. Er sagte, bezogen auf Doro-
thee Bér:

,... Wir erwarten uns nicht viel von dir, aber viel
Geld nach Bayern ...*

Einmal tibersetzt und etwas charmanter ausgedriickt: Wir
erwarten nicht viel von Thnen, Herr Mansoori, aber dass
Sie sich gegeniiber dem Bund um Projekte in Hessen kiim-
mern, das erwarten wir schon von Ihnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Wir wissen jetzt, dass seit Oktober klar war, dass die
Wallauer Spange nicht wie geplant realisiert werden kann.
Deshalb fragen wir Sie, Herr Minister, was Sie eigentlich
getan haben. Wo war denn Ihre Initiative, das zu beschleu-
nigen? Wo war denn Ihre Information an die Offentlich-
keit? Warum sind Sie denn nicht mit dem Oberbiirgermeis-
ter der Stadt Wiesbaden, mit den Biirgermeistern der ande-
ren betroffenen Kommunen in Berlin vorstellig geworden,
um zu sagen: ,,So geht es nicht, es muss so schnell wie
moglich vorangebracht werden“? — Nichts, nichts haben
Sie gemacht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr. Stefan
Naas (Freie Demokraten): Er hat wenigstens mal in
Berlin angerufen!)
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Deshalb gibt es jetzt die Bahndurchsage: Die Wallauer
Spange verzogert sich um mindestens ein Jahr. Grund da-
fiir ist Untdtigkeit im Verkehrsministerium. — Untétigkeit
im Verkehrsministerium.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Marius
Weill (SPD): Unverschdmtheit! So ein Quatsch! —
Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Er hat aber
angerufen! — Weitere Zurufe)

Jetzt erzéhlen Sie wieder hier, wer alles zustindig ist. Sie
verweisen auf nachgeordnete Behorden,

(Fortgesetzte Zurufe — Glockenzeichen)

auf das Eisenbahn-Bundesamt und auf die DB InfraGO.
Alle sind wieder daran beteiligt, und alle sind wieder dafiir
verantwortlich, nur offenkundig Sie nicht. Ich weise Sie
einmal darauf hin: Sie regieren hier in Hessen. Sie regieren
im Bund. Wo ist eigentlich das Problem, Tempo in dieses
Projekt zu bringen? Wo ist eigentlich das Problem?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Ein letztes Argument. Wenn es um ein Straenbauprojekt
geht, agieren Sie vollig anders, Herr Minister.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, ja!)

Bei der Zeller Briicke, eine Bundesstralle, um die es da
ging, haben Sie das Odenwald-Tempo ausgerufen. Da ha-
ben Sie sich geriihmt, was Sie alles gemacht haben, um
dieses Projekt zu beschleunigen.

(Marius Weill (SPD): Das ist etwas vollig anderes!)

Wir wollen nicht mehr und nicht weniger, sondern das
gleiche Engagement fiir Schienenprojekte. Das gibt es bei
Thnen nicht, und das ist das Problem.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Marius
Weil3 (SPD): So ein Quatsch!)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Als Nachster hat Herr Abgeordnete Ziegler von der SPD-
Fraktion das Wort.

Maximilian Ziegler (Vogelsberg) (SPD):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Fakt ist,
Sie polarisieren seit Wochen.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Oh! Opposition ist schuld!)

Komplexe Verfahren kann man nicht einfach abrdumen.
Das ist genau das, was Sie der AfD immer vorwerfen.
Erstens fehlt das Geld.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Wenn es schon mit Schreien losgeht! —
Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die Opposition ist schuld! — Gegenruf Stephan Grii-
ger (SPD): Halt doch mal die Klappe! — Mathias
Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was hat er gesagt? — Jiirgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Er hat ,,Halt doch mal die Klap-
pe* gesagt! — Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Wir sind schon im Parlament
hier! — Weitere Zurufe)

Sie wollen permanent den Eindruck erwecken, dass die
Wallauer Spange tot sei.

(Mathias  Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Nein, das habe ich nicht gesagt!)

Das ist mitnichten der Fall. Seit Wochen werfen Sie mit
Falschinformationen um sich. Ich kann Thnen sagen: Was
Herr Mansoori sagt, ist so. Ich kenne das aus meiner vor-
herigen Tatigkeit. Bei GroBprojekten kann es Riickschldge
geben. Ich glaube aber, wichtig ist, dass wir jetzt ein star-
kes Signal geben, dass die DB InfraGO jetzt schnellstmog-
lich liefert und dass die Wallauer Spange so schnell wie
moglich kommt. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU — Zurufe)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Das Wort hat nun der Abgeordnete Gagel
der AfD-Fraktion.

Klaus Gagel (AfD):

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch
noch einmal ein kurzer Einwurf. Die GRUNEN scheinen
es nicht verstehen zu wollen. Das Planfeststellungsverfah-
ren unterliegt Regeln.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ach, was? — Mathias Wagner (Taunus)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Auch bei der Zeller
Briicke!)

Diese Regeln sind von DB InfraGO und dem Eisenbahn-
Bundesamt mafgeblich bestimmt. Herr Wagner, ich weil3
nicht, warum Sie das hier so herunterspielen.

(Beifall AfD

Das sind die Regeln, die wir in einem solchen Verfahren zu
beachten haben.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Die interessieren Sie sonst auch nicht!)

Dass die GRUNEN hier immer wieder auf ihrem Stand-
punkt bestehen, zeigt eigentlich: Wenn Sie hier Punkte fiir
den Kommunalwahlkampf machen wollen, dann haben Sie
das griindlich vermurkst. Der Schuss ist jetzt nach hinten
losgegangen, weil jeder gemerkt hat, dass Ihnen das, was
Sie hier als Sturm im Wasserglas aufbauschen, bei der
Kommunalwahl {iberhaupt nichts niitzt, weil Sie ndmlich
einfach nicht verstanden haben, wie die grundsétzlichen
Ablaufe sind und dass das Projekt der Wallauer Spange
mitnichten bedroht ist.

Sie haben natiirlich recht. Es gibt eine Verzdgerung von
einem Jahr.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Mindestens!)

Das will keiner. Aber das ist eben der Tatsache geschuldet
— ich habe es vorhin schon in meiner Rede gesagt —, dass
wir solche langwierigen Planfeststellungsverfahren haben.
Das liegt auch an unserer Biirokratie, die wir uns tiber die
Jahre aufgebaut haben.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Diese Biirokratie — ich habe es vorhin schon gesagt, ich
sage es jetzt noch einmal — haben Sie von den GRUNEN
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mafigeblich mit aufgebaut. Thre NGOs sitzen genau da,
wo an dieser Biirokratic immer weiter geschraubt und ge-
arbeitet wird, um genau bei solchen Sachen méglichst viel
Freiheit einzuschrinken. — Vielen Dank.

(Beifall AfD — Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):
Das war doch ein Eigentor jetzt!)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mir liegen jetzt
keine weiteren Wortmeldungen vor.

Ich schaue noch einmal in Richtung der parlamentarischen
Geschiftsfithrerinnen und Geschéiftsfithrer. Mir ist zur
Kenntnis gegeben worden, dass alle drei Antrdge an den
zustandigen Wirtschaftsausschuss iiberwiesen werden. —
Da sehe ich zustimmendes Nicken. Dann verfahren wir so.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir treten jetzt in
die Mittagspause ein. Wir wiirden mit dem Plenum wieder
um 14:45 Uhr beginnen. Ich wiinsche Thnen eine schone
Mittagspause.

(Unterbrechung: 13:47 bis 14:46 Uhr)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, Platz zu nehmen
und die Gespréche einzustellen.

Bevor wir in die Tagesordnung einsteigen, hat sich Staats-
minister Gremmels gemeldet. Er mochte anlésslich eines
aktuellen Ereignisses eine Erkldrung nach § 70 GOHLT
abgeben. Bitte schon.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Sie haben heute Morgen sicherlich der
Nachrichtenlage entnommen, dass es in Darmstadt zu ei-
nem Grofibrand bei dem GSI Helmholtzzentrum gekom-
men ist. Ich habe mich nach Riicksprache mit Innenmi-
nister Poseck entschieden, heute Mittag nach Darmstadt
zu fahren, um mir zusammen mit dem Oberbiirgermeister
Hanno Benz und dem Ordnungsdezernenten Paul Wandrey
einen Uberblick iiber die Lage zu verschaffen.

Das GSI Helmbholtzzentrum fiir Schwerionenforschung ist,
auch als Zulieferer fiir FAIR, ein wichtiger und entschei-
dender Baustein unserer Wissenschafts- und Forschungs-
politik, meine sehr verehrten Damen und Herren. Dort ist
ein Brand ausgebrochen, der aktuell anhilt. Als ich vor ei-
ner Stunde den Ort verlassen habe, gab es noch deutlichen
Rauch und Feuer. Es sind insgesamt iiber 160 Feuerwehr-
leute im Einsatz — von der Berufsfeuerwehr Darmstadt, den
freiwilligen Feuerwehren aus Darmstadt und Umgebung,
der Werkfeuerwehr von Merck, der Feuerwehr Ludwigsha-
fen aus Rheinland-Pfalz und vielen weiteren Wehren.

Ich mochte im Namen der Landesregierung den Kollegin-
nen und Kollegen, die im Einsatz sind, danken. Darunter
fallt auch der Kollege Jourdan, Landtagsabgeordneter der
CDU, der heute Morgen dachte, es sei eine Fehlmeldung,
er wiirde einmal kurz hinfahren und kdme anschliefend in
den Landtag. Ich habe ihn vor Ort getroffen. Ich mochte
stellvertretend all den Kolleginnen und Kollegen, den Feu-
erwehrleuten, die dort im Einsatz sind und diesen Brand

bekdmpfen, im Namen der Landesregierung und auch im
Namen des Innenministers Poseck einen ganz herzlichen
Dank aussprechen.

(Allgemeiner Beifall)

Die gute Nachricht ist, dass bisher keine Personen zu Scha-
den gekommen sind. Es gab zwar eine Warnung, Fenster
und Tiiren zu schliefen, aber aktuell gibt es keine nega-
tiven Auswirkungen auf die Gesundheit der in der Umge-
bung lebenden Bevolkerung.

Nach aktuellem Informationsstand brach das Feuer gegen
6:30 Uhr im GSI-Gebéude des Linearbeschleunigers UNI-
LAC aus. Dabei handelt es sich um eine wichtige For-
schungseinrichtung der GSI. Hier werden viele Experimen-
te durchgefiihrt, und es ist auch ein Herzstiick dieser An-
lage. Viele dieser Experimente miissen nun verschoben
werden, ebenso der fiir Ende dieses Jahres geplante Probe-
lauf fiir die Inbetriebnahme von FAIR.

Die FAIR-Baustelle ist Gott sei Dank nicht vom Brand
betroffen, aber, wie gesagt, der Zulieferer GSI ist schwer
beschddigt. Insofern verschieben wir den Probelauf. Aller
Wahrscheinlichkeit nach steht hinter dem geplanten FAIR-
Start im Jahr 2028 ein groBes Fragezeichen. Sobald der
Brand geloscht ist — das kann noch iiber den Tag hinweg
dauern —, werden wir eine Taskforce einsetzen, die sich
auch mit den Konsequenzen fiir die Forschung am GSI
Helmbholtzzentrum beschéftigt.

Ich will einmal deutlich machen: Im GSI Helmholtzzen-
trum sind Forscherinnen und Forscher tétig, die gerade
an Experimenten, Forschungsvorhaben und Doktorarbeiten
arbeiten. Durch den Brand bricht ein wesentlicher Teil
weg, und das ist fiir Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler eine richtige Katastrophe.

Ich habe auch schon Kontakt mit der Bundesforschungs-
ministerin aufgenommen. Wir werden dort eine Taskforce
einrichten und schauen, wie wir helfen kdnnen, wie wir
den Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern unter die
Arme greifen konnen, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Allgemeiner Beifall)

Denn das GSI Helmholtzzentrum ist eine national wie in-
ternational renommierte Forschungseinrichtung, die durch
den Start von FAIR noch einmal mehr Anziehungskraft er-
halten wird. Wir stehen an der Seite der Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftler und werden alle Anstrengungen
unternechmen, um das betroffene Gebdude der GSI bald
wieder in Betrieb zu nehmen.

Jetzt geht es aber erst einmal darum, den Brand weiter zu
bekampfen. Ich bitte Sie, nicht liber die Brandursachen zu
spekulieren. Da sind die Ermittlerinnen und Ermittler im
Einsatz. Kollege Poseck, mit dem ich mich laufend iiber
den Tag hinweg abgestimmt habe, wird heute Abend noch
den Weg nach Darmstadt nehmen, dort den Einsatzkréften
danken und sich einen aktuellen Sachstand geben lassen.

Ich bin sehr sicher, dass wir uns mit diesem Thema, mit
den Konsequenzen dieses schrecklichen Brandes, im Hes-
sischen Landtag noch weiter auseinandersetzen miissen.
Ich wollte aber die Gelegenheit nutzen — wenn wir schon
in der Plenarwoche zusammenkommen, in der dieses Er-
eignis passiert, das sicherlich nicht nur die Kolleginnen
und Kollegen im Wissenschaftsausschuss interessiert —, Th-
nen einen ganz aktuellen Sachstand zu geben, der natiirlich
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nicht vollstindig sein kann. Alles andere kommt in den
nichsten Tagen.

Mein Wunsch und meine Bitte sind: keine weiteren Speku-
lationen. Jetzt gilt es, den Brand zu bekdmpfen, die Brand-
ursachen durch die Expertinnen und Experten zu ermitteln
und dann zu schauen, dass wir mdglichst schnell den Wis-
senschaftsbetrieb wieder anlaufen lassen kdnnen. — Vielen
Dank fiir Thre Aufmerksambkeit.

(Allgemeiner Beifall)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:
Herr Staatsminister, vielen Dank fiir diese Informationen.

Dann treten wir wieder in die Tagesordnung ein und fahren
fort mit dem Tagesordnungspunkt 49:

Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Moratorium fiir Berichtspflichten — Hessens Schulen
vom Biirokratiewahnsinn entlasten

— Drucks. 21/3537 —

Das ist der aktuelle Setzpunkt der FDP-Fraktion. Der erste
Redner ist Herr Promny von der FDP.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Gemeinsam mit den Bildungspolitikern dieses Hauses und
mit dem Kultusminister war ich vor nicht allzu langer
Zeit bei dem Gewerkschaftstag des Verbandes Bildung und
Erziehung. Das Thema des Tages war die Biirokratiebelas-
tung an den Schulen.

Ja, wir reden in diesem Plenum hiufig tiber Biirokratieab-
bau, und kaum eine Rede kommt noch ohne dieses Wort
aus. Aber genau darin liegt hdufig das Problem. Biirokra-
tieabbau bleibt oft abstrakt — ein gutes Gefiihl, ein schones
Wort, aber selten konkrete Entlastung. Deshalb will ich es
heute einmal sehr plastisch und konkret machen.

Ich lade Sie zu einem kleinen Quiz ein. So ein Quiz wurde
bereits dem Kultusminister und den Bildungspolitikern auf
dem Podium bei dem VBE présentiert. Die Frage war,
genau wie hier und jetzt: Echt oder erfunden?

Erstes Beispiel. Ein Schiiler verliert sein Mathematikbuch
— Restwert: 4,68 Euro. Weil es keine Bagatellgrenze gibt,
muss die zustédndige Lehrkraft eine Mahnung schreiben,
mit allen personlichen Daten, mit allen Titeln, mit der
ISBN-Nummer des Buches sowie mit einer individuellen
Buchungsnummer, zusétzlich mit einem Buchungsbeleg,
mit zwei Unterschriften, und dann wird das ans Schulamt
geschickt. Dort wird der Vorgang dann von einer Kraft ins
SAP-System eingebucht. Zahlen die Eltern diesen Betrag
nicht, passiert nichts. Der Betrag ist zu gering. Echt oder
erfunden?

Zweites Beispiel. Ende 2022 werden Schulen verpflichtet,
Schutzkonzepte zu erstellen und einzureichen. Drei Jahre
spéter, im Oktober 2025, werden diese Schulen zu einer
Kick-off-Veranstaltung eingeladen. Inhalt: Einfiihrung in
Schutzkonzepte und in die Methode, damit man nun eigen-
stindig mit der Umsetzung beginnen kann — drei Jahre
Papier, dann der Startschuss. Echt oder erfunden?

Drittes Beispiel. Ein Schulamt fordert eine Grundschule
auf, in einer Excel-Tabelle zu erfassen, welche Kinder der
Jahrgédnge 2, 3 und 4 nicht mit ausreichendem Engagement
an einem musikalischen Angebot teilnehmen, beispielswei-
se am Blockflétenunterricht. Die Griinde sollen abgefragt,
tabellarisch erfasst und verschliisselt per Mail sowie zu-
sétzlich postalisch ans Schulamt geschickt werden. Aufer-
dem soll innerhalb von sechs Wochen ein Konzept zur
Steigerung der Motivation entwickelt werden. Eine Eva-
luation ist fiir das Folgejahr vorgesehen. Echt oder erfun-
den?

Viertes Beispiel. Padagogische Tage, interne Fortbildungen
zur Schulentwicklung: Jede Veranstaltung muss protokol-
liert und das Protokoll beim Schulamt eingereicht werden.
Was passiert mit diesen Berichten? Die Antwort der Lan-
desregierung — ich zitiere — Sie sind ein wesentlicher
Bestandteil der Schul- und Unterrichtsentwicklungsgespré-
che. — Wir haben diese Antwort an die Schulen weitergege-
ben. Wissen Sie, was sie zuriick geantwortet haben? Keine
einzige Schule hat erlebt, dass diese Berichte je wieder
hervorgeholt wurden. Echt oder erfunden?

Meine Damen und Herren, ich 16se einmal auf: Die meis-
ten dieser Beispiele haben sich exakt so zugetragen. Das
Beispiel mit dem musikalischen Angebot ist natiirlich zu-
gespitzt, aber es ist zugespitzt, weil es sich fiir viele Lehr-
krifte in unserem Land so anfiihlt. Wer jetzt sagt: ,,So
etwas gibt es doch gar nicht”, dem kann man nur sagen:
Dann haben wir ein System geschaffen, bei dem selbst fiir
Verantwortliche nicht mehr zwischen sinnvoll und absurd
unterscheidbar ist.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Natiirlich kann man dariiber schmunzeln, und manche sa-
gen: Damit muss man eben leben. — Meine Damen und
Herren, ich sage ganz klar: Nein.

(Beifall Freie Demokraten und Miriam Dahlke
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Wir sind nicht dazu verdammt, Aktenschrinke mit Berich-
ten zu fiillen, die niemand liest. Wir sind nicht dazu ver-
dammt, Tabellen zu pflegen, die Engagement messen sol-
len, statt Bildung zu ermdglichen. Wir sind nicht dazu
verdammt, Lehrkrifte zu Biirokraten zu machen.

(Beifall Freie Demokraten)

Dass diese Landesregierung solche Beispiele kennt — sehr
geschitzter Kultusminister, Sie waren bei dem Podium da-
bei —, aber dann nicht handelt, ist ja auch kein Zufall.
Das ist nach unserer Einschédtzung auch ein Mentalitits-
problem. Lehrkréfte haben die Nase voll, Schulleitungen
haben die Nase voll, Eltern haben die Nase voll. Deshalb
braucht es jetzt keine Arbeitsgruppe, keinen neuen Erlass.
Es braucht hier einen klaren Schnitt. Unsere Forderung ist
deshalb glasklar: ein Jahr Moratorium fiir Berichtspflichten
im Bildungswesen.

(Beifall Freie Demokraten)

Ich weiB, im Ministerium setzt jetzt wahrscheinlich leich-
te Schnappatmung ein, wie eine Schule funktionieren
soll, wenn jetzt jede Lehrkraft gleichzeitig Fachleiter, Da-
tenschutzbeauftragter, Hitzeschutzaktionsplaneverantwort-
licher ist. Aber, meine Damen und Herren, vertrauen wir
doch einfach unseren Schulen. Nach einem Jahr schauen
wir dann gemeinsam, was wir wirklich brauchen. Was
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hilft, und was kann weg? Die Welt wird ja nicht unterge-
hen, wenn das Rundschreiben 65b nicht verschickt wird
oder wenn der Passierschein A38 nicht beantragt wird.
Und ja, dann kommt immer derselbe Vorwurf — ich habe
ihn auch schon mehrfach gehort —: Die Opposition produ-
ziere ja selbst Biirokratie mit ihren Kleinen Anfragen.

(Zuruf Alexander Bauer (CDU))

— Kollege Bauer, es ist das gute Recht der Opposition, die
Regierung zu kontrollieren. Sie ist auch keine Ausrede fiir
den Wildwuchs an Berichtspflichten, den das Ministerium
selbst geschaffen hat.

Herr Staatsminister, ich will Thnen heute ein Angebot ma-
chen.

(Alexander Bauer (CDU): Das ist vergiftet! — Zuruf
SPD: Ein Geschenk!)

Der Tag, an dem die Landesregierung den Mut hat, alle
Berichtspflichten fiir ein Jahr auszusetzen, gemeinsam mit
den Lehrkriften, den Schulleitungen und den Eltern zu
evaluieren und hier ein echtes Praxisveto einzurdumen, da-
mit am Ende nur das iibrig bleibt, was wirklich notwendig
ist, das ist der Tag, Herr Kollege Bauer, an dem ich hier
keine weiteren Kleinen Anfragen zu Berichtspflichten im
Schulwesen stellen werde. — Herzlichen Dank.

(Beifall Freie Demokraten — Dr. Stefan Naas (Freie
Demokraten): Das gilt fiir die ganze Fraktion!)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Der néchste Redner ist der Abgeordnete Scholz, AfD-Frak-
tion.

Heiko Scholz (AfD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Mit ihrem
vorgelegten Antrag mit dem Titel ,,Moratorium fiir Be-
richtspflichten — Hessens Schulen vom Biirokratiewahn-
sinn entlasten fordert die FDP die Landesregierung auf —
wir horten es gerade —, fiir die Dauer eines Jahres alle der-
zeit geltenden regelméaBigen Berichtspflichten, Dokumen-
tationspflichten und standardisierten Datenerhebungen an
unseren Schulen auszusetzen. Davon ausgenommen sein
sollen ,verfassungs- oder sicherheitsrechtlich zwingend
notwendige Vorgaben, deren Aussetzung erhebliche Risi-
ken begriinden wiirde*.

Dies soll den Pddagogen an den hessischen Schulen mehr
Zeit fir ihre eigentliche Aufgabe, das Unterrichten und
Erziehen der ihnen anvertrauten Schiiler, bieten. Zeitgleich
soll eine unabhingige Untersuchung kldren, welche Be-
richtspflichten tatsichlich einen Mehrwert fiir Unterrichts-
und Schulentwicklung sowie Bildungsgerechtigkeit bieten
und welche nicht. Alle dariiber hinausgehenden biirokrati-
schen Prozesse sind abzuschaffen.

Meine Damen und Herren von der FDP, Herr Promny, mit
Threr Forderung nach einer Aussetzung der Berichtspflicht
fiir ein ganzes Jahr schiitten Sie das Kind sprichwortlich
mit dem Bade aus. Keine Frage, einige der Berichtspflich-
ten und biirokratischen Vorschriften fiir unsere Schulen
sind tatsdchlich iiberfliissig und belasten unsere Lehrer
unverhiltnisméBig. Das kann ich aus eigener Erfahrung
berichten. Bei der Analyse dieses Problems sind wir also
ganz bei Thnen.

Herr Promny, Sie haben in IThrer gestrigen Haushaltsrede
und auch jetzt wieder zum Beispiel Hitzeschutzpléne er-
wihnt. Da bin ich vollkommen bei Thnen. An dieser Stelle
mochte ich aber auch an die individuell anzufertigenden
Konzepte zur Gewaltprivention oder gegen sexuelle Uber-
griffe erinnern. Sowohl Lehrerverbénde als auch die AfD-
Fraktion hatten im Rahmen der damaligen Gesetzesdebat-
te zur Neufassung des Hessischen Schulgesetzes auf lan-
deseinheitliche Vorgaben seitens des Kultusministeriums
gedriangt. Heute jedoch eine pauschale Aussetzung aller
Berichtspflichten der hessischen Schulen und Lehrer zu
fordern, geht unserer Meinung nach eindeutig zu weit.

In Threm Antrag schaffen Sie es nicht einmal im Ansatz,
klar herauszustellen, welche Berichtspflichten Sie konkret
fiir ,,verfassungs- oder sicherheitsrechtlich zwingend not-
wendig" erachten. Zu den Berichtspflichten eines Péddago-
gen gehdren beispielsweise auch individuelle Forderplane
fiir Schiiler, die versetzungsgefahrdet sind bzw. ein beson-
ders positives Entwicklungspotenzial aufweisen. Nehmen
Sie die Notentafeln hinzu, die im Regelfall nach jeder
Unterrichtsstunde zur Begriindung der Halbjahres- und
Jahreszeugnisse anzufertigen sind und auch als Grundlage
zur Zeugnisbesprechung mit Eltern und Schiilern dienen.
Auch Elterngesprache allgemeiner Art sind zu protokol-
lieren. Wollen Sie ernsthaft auch darauf verzichten, oder
sehen Sie hier eine begriindbare verfassungs- oder sicher-
heitsrechtliche Notwendigkeit zur Beibehaltung gegeben?
Wenn ja, dann stellen Sie das bitte an dieser Stelle richtig.

Vielleicht hétte Thnen ein Blick in die Vergangenheit gutge-
tan. Wie eine Revision der Berichtspflichten an unseren
Schulen aussehen konnte, hat der hessische Verband Bil-
dung und Erziehung bereits 2018 in seinem Papier gegen
Biirokratie und fiir mehr Pédagogik skizziert. Im Gegen-
satz zu lhnen, verehrte FDP, scheuten sich die damals
Verantwortlichen nicht, die Ursachen fiir die wachsende
Biirokratie an den hessischen Schulen zu benennen.

Unter der Uberschrift ,,Gesellschaftliche Veranderungen®
wurden zum Beispiel — man hore und staune — die ne-
gativen Folgen der Inklusionspraxis genannt. Dass die
Beschulung von Kindern mit Beeintrachtigungen und Be-
hinderungen in erster Linie eine Angelegenheit der Regel-
schulen geworden ist, hat fiir diese eine Fiille von neuen
und zeitaufwendigen Aufgaben nach sich gezogen. Als
Beispiel wurde seitens des VBE etwa die Einberufung
von Forderausschiissen genannt. Auch alle Bescheide rund
um die inklusive Beschulung, die frither vom zustiandigen
Staatlichen Schulamt ausgestellt wurden, sind heute Sa-
che der Regelschulen. Viele Kinder wiirden durch negati-
ves emotionales und soziales Verhalten auffallen. Lehrer
miissten Erziehungsaufgaben der Eltern iibernehmen und
Schulen fiir betroffene Kinder Forderung beantragen und
anbieten.

Benannt werden auch die Folgen der politisch von Thnen
mit zu verantwortenden Massenmigration seit 2015. Da
heiflt es zum Beispiel — ich zitiere —:

»--. die Integration von gefliichteten Kindern und Ju-
gendlichen [macht] unzihlige Absprachen mit Am-
tern, Beratungsstellen, Arzten und anderen Einrich-
tungen notig. Das Schreiben von Gesprichs- und
Aktennotizen, Protokollen und Forderplénen ist auf-
wendig, zudem sind die Dokumentationspflichten
enorm.
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Zudem wurden seitens des Verbandes schon 2018 die man-
gelnde Standardisierung der Schulsekretariate kritisiert.
Bis heute, also acht Jahre spéter, existieren in Hessen kei-
ne einheitlichen Standards dafiir, was Verwaltung an einer
Schule leisten soll bzw. leisten muss und welche Ausstat-
tung dafiir bendtigt wird.

Sie wissen sehr genau, dass nur mit gut ausgebildetem und
gut geschultem Personal der effiziente Einsatz der EDV
angesichts der massiv gestiegenen Anforderungen moglich
ist.

Meine Damen und Herren, es ist ganz klar: Das Kultusmi-
nisterium versagte in den zuriickliegenden Jahren auch hier
komplett. Es hat die Schulgemeinschaften, Lehrer, Schiiler
und Eltern mit den politisch von Thnen verursachten Pro-
blemstellungen beinahe vollstindig alleingelassen.

(Beifall AfD)

Dass die FDP in ihrem vorgelegten Antrag keine ausfiihrli-
che Analyse der zugrunde gelegten Probleme des biirokra-
tischen Mehraufwandes an unseren Schulen betrieben hat,
spricht Bande. Sie ist doch iiber die Landesregierung hin-
aus, also iiber die Regierungsbeteiligung im Bund und in
den Landern hinaus, an diesen Zustinden zu einem guten
Teil mit verantwortlich. Umfassende Losungsvorschlége,
denen sich die AfD-Fraktion ausdriicklich anschlief3t, ha-
ben die Kollegen vom VBE damals schon vorgebracht.

Nun zum Vierpunkteplan, den Sie bestimmt gelesen haben,
Herr Promny:

Erstens. Reduzierung der biirokratischen Aufgaben, und
zwar, ohne dabei, wie von Ihnen angeregt, fiir ein Jahr
auf alle Berichtspflichten zu verzichten. In einem breit
angelegten Prozess sollen dafiir sdmtliche vorhandenen
Gesetze, Erlasse und Verordnungen darauthin iiberpriift
werden, ob sie den Schulen bei der pddagogischen Arbeit
und der Schulorganisation tatséchlich weiterhelfen oder ob
sie den Lehrkréften und Schulleitungen unnétige biirokrati-
sche Aufgaben auferlegen.

Zweitens. Der Gesetzgeber muss sich wieder stirker auf
die Ziele der padagogischen Arbeit sowie die Umsetzbar-
keit seiner Vorgaben fokussieren. Ich zitiere:

»Die juristische Haltbarkeit einer Rechtsvorschrift
darf kein Selbstzweck sein.

(Beifall AfD)

Drittens. Da die Mehrarbeit im Lehrerberuf nicht durch
zusitzliche Urlaubstage oder zusitzliche Besoldung ausge-
glichen werden kann, bedarf es einer Neuberechnung der
Arbeitszeit und der auBerunterrichtlichen Aufgaben. Sie
muss auf einer realistischen Grundlage unter Einbeziehung
der zahlreichen von der Politik zu verantwortenden auf3er-
unterrichtlichen Verpflichtungen vorgenommen werden.

Viertens. Es miissen dringend Leitungsdeputat und Schul-
deputat angehoben werden. Gleiches gilt fiir die Zahl der
Sekretariatsstunden. Insbesondere kleine Schulen miissen
hier dringend profitieren, die nur mit sehr wenigen Sekre-
tariatsstunden ausgestattet sind, aber mit denselben biiro-
kratischen Aufgaben und Dokumentationspflichten belastet
sind wie die groBeren Schulen.

Was will ich damit sagen, meine sehr verehrten Damen und
Herren der FDP? Ein acht Jahre altes Programm, vorgelegt
vom hessischen Verband Bildung und Erziehung, erscheint
auch nach nur oberfléchlicher Analyse deutlich durchdach-

ter und strukturierter als Thr vorgelegter Antrag. Dass Sie
mit Thren heutigen Forderungen so deutlich dahinter zu-
riickbleiben, sagt vielleicht mehr iiber den Zustand in Threr
Fraktion aus, als Thnen lieb sein diirfte.

(Beifall AfD)

Ihren Antrag lehnen wir aufgrund der angegebenen Unzu-
langlichkeiten ab. — Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Nichster Redner ist der Abgeordnete May, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Bitte schon.

Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kolleginnen und Kol-
legen! Zundchst einmal mochte ich dem Kollegen Promny
ganz herzlich dafiir danken, dass er dieses eindrucksvolle
Quiz vom Gewerkschaftstag des VBE in den Plenarsaal
getragen hat. Ich finde, das ist vom VBE damals sehr gut
ausgearbeitet worden. Es veranschaulicht uns allen noch
einmal sehr eindrucksvoll, was es an problematischer Bii-
rokratie auch an unseren Schulen gibt. Selbstverstidndlich
gehort dann eben zum Dank an den VBE auch dazu, dafiir
zu danken, dass er sich die Miihe gemacht hat, das Thema
,problematische Biirokratie” einmal in die Bildungspolitik
einzubringen.

(Beifall Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) und Moritz Promny (Freie Demokraten))

Dass wir jetzt alle zusammen dariiber beraten kénnen, ist,
glaube ich, ein gutes Zeichen.

(Beifall Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) und Moritz Promny (Freie Demokraten))

Da ich wusste, dass dieses Quiz hier schon eingefiihrt wird,
mochte ich mit einem anderen Beispiel starten, ndmlich
mit einer Nachricht, die mich im Nachgang des Gewerk-
schaftstags des VBE erreicht hat. Sie zeichnet darin noch
einmal ein ganz differenziertes Bild zum Thema ,,proble-
matische Biirokratie an Schulen®.

Die Schulleiterin, die mich angeschrieben hat, stort sich
nicht so sehr daran, dass es Dokumentationspflichten gibt.
Vielmehr beklagt sie zu Recht, dass es in diesem Zusam-
menhang zu Mehrfacharbeiten kommt, da es bei der IT
keine funktionierenden Schnittstellen gibt.

Beispiel. Da wird vom Schulamt gefordert, dass die Unter-
richtsverteilung der Schule hindisch in die LUSD einge-
geben wird — fiir die Nichtbildungspolitiker: Das ist die
Lehrer- und Schiilerinnendatenbank; das mit -innen ist jetzt
selbstverstindlich gestrichen, Herr Kultusminister, aber Sie
wissen, was gemeint ist.

(Bijan Kaffenberger (SPD): Es heift ja auch nur
Lehrer!)

Diese Daten liegen der Schule zwar schon digital vor, da
es an dieser Schule ein Stundenplanprogramm gibt, konnen
aber nicht tlibertragen werden. Also sitzt die Schulleiterin
abends da und {iibertrdgt die Daten noch einmal in ein
anderes Programm. Ich zitiere die Schulleiterin:
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,,Es hie} immer, es soll eine Schnittstelle geben, wo-
mit die Daten automatisch in die LUSD f{ibertragen
werden. Diese Schnittstelle gibt es nicht.

Das ist ein Zustand, den wir im Jahr 2026 eigentlich
nicht mehr brauchen kdnnen: dass unsere Schulleitungen
abends noch héndisch Daten iibertragen miissen, die digi-
tal vorhanden sind. Das ist geradezu absurd. Da besteht
dringender Handlungsbedarf; denn das ist letztendlich eine
Verschwendung wertvoller Personalressourcen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Moritz
Promny (Freie Demokraten))

Noch ein weiteres Beispiel der Schulleiterin. Da gibt es
vonseiten des Staatlichen Schulamtes eine hindische Ab-
frage zum Thema Vorlaufkurse, obwohl es die Daten dazu
schon in der LUSD gibt.

,Die Abfrage, die ich vom Schulamt erhalten habe,
beinhaltet folgende Fragen: Anzahl der Kinder in
den Kursen, Anzahl der Seiteneinsteiger in den Kur-
sen, wo die Kurse abgehalten werden und mit wel-
chem Programm in den Kursen gearbeitet wird. Bis
auf die letzten beiden Fragen alles Daten, die schon
in der LUSD sind.*

Auch an dieser Stelle miissen wir feststellen: Das sind
Mehrfacharbeiten, die eigentlich nicht notwendig wéren.
Das konnen wir uns nicht erlauben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Ich finde, der Duktus und die Beispiele, die die Schulleite-
rin gibt, zeigen ganz deutlich, dass unsere Beamtinnen und
Beamten durchaus Verstindnis dafiir haben, dass es Doku-
mentations- und Berichtspflichten gibt, weil sie selbstver-
standlich wissen, dass das zur Steuerung dazugehdrt. Was
nicht geht und was sie dann zu Recht auf die Palme bringt,
sind diese unniitzen Doppel- und Mehrfacharbeiten, weil
technische Losungen nicht funktionieren. Es kann nicht
sein, dass wir im Bereich der technischen Ldsungen ver-
sagen und das dann unseren Schulleitungen und unseren
Lehrerinnen und Lehrern aufbiirden. Das ist auf jeden Fall
falsch, und das muss abgestellt werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Weil es cher selten einen Anlass gibt, mochte ich heute
aber auch sagen, dass es durchaus positive Beispiele gibt,
und auf ein solches eingehen: Ich war zuletzt immer ein-
mal wieder in Startchancen-Schulen zu Besuch, und die
hatten mir berichtet, dass es dort Verwaltungsprobleme
gibt, was den Mittelabfluss beim Chancenbudget angeht.
Da hat das Kultusministerium in der Tat reagiert und hat
gesagt, dass jetzt mehr Mittel freigegeben werden. Das
zeigt, dass Verwaltungsabldufe durchaus gestrafft werden
konnen und man auf die Schulen zugeht. Das ist ausdriick-
lich ein Schritt in die richtige Richtung. Und das wollen
wir dann auch wiirdigen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Freie Demo-
kraten und Sebastian Sommer (Hochtaunus) (CDU))

Ich mochte auch sagen: Biirokratie ist nicht per se etwas
Schlechtes. Ich weil auch, dass der Kollege Promny das
weill und die zugespitzte Formulierung des ,,Biirokratie-
wahnsinns hier einfach nutzt, um mehr Aufmerksamkeit
zu bekommen.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Das ist doch
auch so!)

Ich mochte noch ein bisschen Schattierung hineinbringen,
indem ich sage: Biirokratie bedeutet aber eben auch regel-
gebundenes staatliches Handeln. Das ist also per se nichts
Schlechtes. Schlecht wird es eben dann, wenn wir unnétige
Doppelarbeiten haben, wenn wir unnétige Berichtspflich-
ten haben, aus denen nichts folgt. Das wollte ich nur noch
einmal zur Unterscheidung sagen, damit wir in der Debatte
das eine oder andere sozusagen miteinander im Gleichge-
wicht halten.

Eben weil es Probleme mit der iiberbordenden Biirokratie
gibt, glaube ich, dass es auf jeden Fall begriiBenswert ist,
dass die FDP-Fraktion das Thema heute in die Landtagsde-
batte eingebracht hat.

Wenn ich mir den Antrag anschaue, muss ich sagen, dass
das grundsétzlich eine richtige Herangehensweise ist. Al-
lerdings haben wir an der einen oder anderen Stelle doch
auch deutliche Fragen, was den Antragsgegenstand angeht.
Fraglich erscheint es mir insbesondere, dass der Landtag
in nicht eindeutig umgrenzter Weise Regeln aufler Kraft
setzen soll. Das ist ein Problem, wenn es hier einfach
heiflt, dass Berichtspflichten, Dokumentationspflichten und
standardisierte Datenerhebungen auszusetzen sind, sofern
sie nicht verfassungsrechtlich oder aus Sicherheitsgriinden
geboten sind.

Das Problem ist einfach: Wenn schon der Landtag bei der
Antragsberatung nicht genau umgrenzen kann, was der
Antrag eigentlich mochte, dann, glaube ich, miissen wir
an dieser Stelle noch einmal nacharbeiten; denn das wére
eine schlechte Beschlussfassung des Landtages, wenn wir
von Anfang an etwas beschlieBen, was nicht klar umrissen
ist. Ich denke, da sollten wir noch einmal nacharbeiten.

Gleichwohl ist es nachvollziehbar, dass die antragstellen-
de Fraktion versucht, hier Power zu machen, dass sie
die Dinge voranbringen mochte. Vielleicht kann man sich
dem in anderer Art und Weise ndhern, zum Beispiel, in-
dem man die Landesregierung auffordert, alle bestehenden
Dokumentations- und Berichtspflichten einmal gegeniiber
dem Fachausschuss auszuweisen, damit wir auch einmal
eine Ubersicht dariiber haben, welche Berichtspflichten es
gibt. Ich glaube, das wire noch einmal ganz gut.

Ich bin mir vor allem bei den Staatlichen Schulimtern
nicht sicher, ob es dort zurzeit einen vollstindigen Katalog
der Berichtspflichten gegeniiber der Landesregierung gibt.
Wir erfahren aus der fachlichen Praxis, dass die Schulen
sich dariiber wundern, dass jedes Schulamt eine eigene
Art hat, wie es Dinge handhabt, und dass es da durchaus
Unterschiede gibt. Ich denke, wir brauchen in Hessen
schon einheitliche Verfahrenswege, und wir konnen da nur
schlauer werden.

Ich komme zum Schluss. Die FDP benennt mit ihrem
Antrag ein wichtiges Thema. Was die Eingrenzung des
Antragsgegenstands angeht, bleiben Fragen. Das gilt auch
fiir die Verfahrensweise, was das Veto angeht.

Wir glauben zwar, dass es ein richtiger Impuls ist, die
Praktiker aus den Schulen — die Schulleitungen, die Eltern-
vertretungen, die Lehrervertretungen — alle an einen Tisch
zu holen und aus ihrer gelebten Praxis etwas herauszuzie-
hen, aber zum Veto-Verfahren, das Sie vorschlagen, blei-
ben bei uns Fragen offen.
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Von daher freuen wir uns auf die Beratung im Ausschuss.
Wir hoffen, dass die Ausschussberatung an dieser Stelle
keine Formalie ist, sondern dass wir als Arbeitsausschuss
wirklich als Plattform dienen kénnen, indem wir vielleicht
die Praktikerinnen und Praktiker zu Wort kommen lassen
und indem wir von der Landesregierung als Grundlage ei-
ne Aufstellung der Berichtspflichten bekommen. Ich glau-
be, daraus konnte dann durchaus etwas erwachsen, was
zum Vorteil unserer Schulen vor Ort wiére. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Die néchste Wortmeldung kommt vom Abgeordneten
Sommer, CDU-Fraktion. Bitte sehr.

Sebastian Sommer (Hochtaunus) (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ich muss gestehen, als ich den Antrag der FDP
gelesen habe, war mein Puls nach dem ersten Satz nicht
mehr ganz im Normalbereich. Ich habe mich nach diesem
ersten Satz gefragt, ob es lhnen hier um eine schnelle
Schlagzeile geht oder ob tatsdchlich ein ernsthaftes Anlie-
gen dahintersteht.

Ich bin Thnen dankbar, dass Sie das heute auf der Tonspur
anders gemacht haben, dass Sie es besser gemacht haben
und dass Sie diesen ersten Satz heute mit gar keinem Wort
erwahnt haben. Aber Sie haben den Satz in den Antrag
geschrieben, und wir miissen heute auch iiber den Antrag
sprechen. Deshalb bleibt [hnen das jetzt nicht erspart.

(Beifall CDU und SPD)

In diesem ersten Satz posaunen Sie heraus, ,,dass es in
Hessen an Lehrkrédften mangelt“. Das Ganze machen Sie
einfach ohne jede Einordnung. Das kann und will ich an
dieser Stelle so nicht stehen lassen.

(Beifall CDU und SPD)

Dieser These will ich mit ein paar Zahlen und Fakten be-
gegnen; denn auf unsere gut 800.000 Schiilerinnen und
Schiiler in Hessen kommen rund 70.000 Lehrkrifte. 3.645
Lehrkrifte sind im Referendariat. Der Bildungsetat im
Jahr 2026 steigt auf 6,2 Milliarden Euro — ein Rekord.
Der Quereinstieg in den Lehrerberuf wird erleichtert. Den
Schulen werden 40 % mehr Stellen zugewiesen als zur
Abdecklung der Stundentafel notwendig wére, weil wir
wissen, dass Lehrkrifte noch viel mehr leisten miissen als
den bloBen Unterricht. Also horen Sie bitte auf, solche
Thesen in die Welt zu setzen, wenn die Fakten eine ganz
andere Sprache sprechen.

(Beifall CDU und SPD)

Aber, Herr Kollege Promny, weil ich einen guten Tag hat-
te, als ich Thren Antrag gelesen habe, habe ich tatsdchlich
auch nach dem ersten Satz noch weitergelesen, und das
war gut. Denn so kann ich Thnen heute sagen, weshalb es
Thren Antrag iiberhaupt nicht braucht. Wir setzen ndmlich
bereits auf Entlastung statt zusitzlicher Biirokratie, und
daran konnen Sie auch den Kultusminister jeden Tag gerne
messen.

Das von Ihnen vorgeschlagene Moratorium schiefit weit
iiber das Ziel hinaus. Datenerhebung im Schulalltag ist
notwendig, um die Schulen zu steuern. Oder auf welcher

Grundlage wollen Sie sonst eine Personal-, Unterrichts-,
Raum- oder auch Vertretungsplanung machen?

Geschitzter Herr Kollege Promny, wir waren doch beide
am 10. November gemeinsam beim Bildungsforum der
Vereinigung der hessischen Unternechmerverbénde. Der Ti-
tel der Veranstaltung dort war ,,Steuerung im Blindflug? —
Warum Deutschland bessere Bildungsdaten braucht*.

(Zuruf SPD: Hort, hort!)

Da haben Sie noch gefordert, dass es mehr Daten braucht.
Heute fordern Sie in Threm Antrag genau das Gegenteil
— Hauptsache, die Schlagzeile passt. Das passt aber nicht
zusammen, und das kann ich Thnen leider so nicht durchge-
hen lassen.

(Beifall CDU und SPD)

Die Kollegen der FDP, aber auch die Kollegen der GRU-
NEN haben ja auch zahlreiche Anfragen im Bildungsbe-
reich, in denen sie dieses und jenes wissen wollen, etwa
wie die Stellen besetzt sind, wie der Unterrichtsausfall
ist und wie das eigentlich alles funktioniert. Was glauben
Sie denn, auf welcher Grundlage diese Antworten gegeben
werden? — Indem Daten erhoben werden. Insofern miissen
wir Daten an unseren Schulen erheben.

(Beifall CDU und SPD)

Sie konnen sich sicher sein: Das Kultusministerium, aber
auch wir von den regierungstragenden Fraktionen sind
in einem guten Austausch mit der Schulpraxis, etwa mit
Schulleitern oder auch Schuldmtern, um eben genau diese
iiberfliissigen Berichtspflichten zu identifizieren und auch
abzuschaffen. Das ist eine Daueraufgabe und nicht ein
Projekt fiir ein Jahr, in dem man mal ein bisschen was
ausprobiert.

(Beifall CDU und SPD)

Einen Aspekt habe ich leider heute hier von den Opposi-
tionsfraktionen auch nicht gehort. Denn auch die Digitali-
sierung bringt hier Erleichterung. Ich will Thnen nur ein-
mal zwei Beispiele nennen. Seit Oktober haben wir den
KI-Chatbot ,telli im Schulportal im Einsatz. Kiinstliche
Intelligenz unterstiitzt und entlastet unsere Lehrkréfte. So
bleibt mehr Zeit fiir individuelle Férderung des einzelnen
Schiilers. So geht Entlastung im Jahr 2026.

(Beifall CDU und SPD - Zuruf Daniel May
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Ein weiteres Beispiel — weil Kollege Stirbock hier schon
wieder reingerufen hat — habe ich auch fiir Sie, geschéitzter
Herr Kollege. Gestern haben Sie sich ndmlich noch in ei-
ner anderen Debatte gewiinscht, dass das Once-Only-Prin-
zip zum Einsatz kommt. ,,Once-Only* bedeutet, dass man
dem Staat bestimmte Daten nur einmal zur Verfiigung stellt
und diese Daten dann innerhalb der staatlichen Institutio-
nen sicher weitergegeben werden.

Jetzt raten Sie einmal, wie die Daten in die hessische Leh-
rer- und Schiilerdatenbank kommen. Kollege May hat das
gerade schon angesprochen. Ich gebe Thnen einmal einen
Tipp: Da sitzt niemand, der irgendwelche Listen abtippt,
sondern sie werden sicher und voll automatisiert aus den
Einwohnermelderegistern in die Lehrer- und Schiilerdaten-
bank iibernommen. So geht effiziente Schulverwaltung be-
reits heute.

(Beifall CDU und SPD)
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Meine Damen und Herren, Sie sehen: Es geht. Wir sind al-
so auf dem richtigen Weg. Unniitze Berichtspflichten wer-
den abgeschafft, notwendige Datenerhebungen brauchen
wir allerdings weiterhin. Wir werden sie automatisieren.
Verwaltungsprozesse werden schlanker und digitaler. Wo-
fiir tun wir das? — Damit mehr Zeit fiir die Kernaufgaben in
der Schule bleibt — fiir guten Unterricht und fiir individuel-
le Forderung fiir jede Schiilerin und fiir jeden Schiiler. —
Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Die néchste Wortmeldung kommt von Frau Heidt-Sommer
fiir die SPD-Fraktion. Bitte sehr.

Nina Heidt-Sommer (SPD):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Als Hessische Landesregierung entwickeln wir unsere
Schulen kontinuierlich weiter. Wir bauen da, wo es sinn-
voll ist, Biirokratismus ab und verdndern durch Digitalisie-
rung Prozesse so, dass sie einfacher werden. Das dauert
oft lange, wenn man das serids angeht, ist aber dann von
Erfolg gekront, wenn man am Ball bleibt.

Ein positives Beispiel — das haben wir in den Debatten
jetzt schon gehort — ist die LUSD. Sie wurde vor knapp
20 Jahren eingefiihrt. Am Anfang funktionierte noch nicht
alles. Heute aber empfinden die allermeisten Lehrkréfte es
als sehr entlastend, dass sie zum Beispiel die Zeugnisse
nicht mehr selbst schreiben miissen, sondern Noten und
Textbausteine sowie Bemerkungen viel schneller in der
LUSD eingegeben werden konnen.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Freien Demo-
kraten ist aktionistisch und undifferenziert.

(Beifall SPD und CDU)

Sie geben vor, es sei kein Problem, alle Berichts- und
Dokumentationspflichten fiir ein Jahr abzuschaffen und im
laufenden Prozess zu schauen, ob das funktioniert. Sie ver-
schweigen ganz bewusst, was das konkret bedeutet. Die
einzigen Berichtspflichten, die bleiben sollen — da war
ich schon fast dankbar, als ich gelesen habe, dass Sie
zumindest daran festhalten wollen —, beziehen sich auf
verfassungsgemifBe Pflichten. Also immerhin wollen auch
Sie, dass Gewalttaten und antisemitische Vorfdlle weiter
gemeldet werden.

In der Begriindung, die wir eben miindlich gehdrt haben,
beziehen Sie sich auf den VBE und pauschal auf Verbande.
Der VBE hat das Thema Biirokratie als Problem adressiert
und das an konkreten Beispielen — der Kollege May hat
einige ausgefiihrt — festgemacht.

Ein Moratorium, das alle Berichts- und Dokumentations-
pflichten aussetzt, wie Sie das fordern, fordert meines Wis-
sens in der gesamten bildungspolitischen Diskussion mit
Recht sonst niemand.

(Beifall SPD und CDU)

Verbénde, VBE und Gewerkschaft stellen die Forderung
auf, auBerunterrichtliche Tatigkeiten stdrker in die Berech-
nung der Arbeitszeit einzubeziehen und die Arbeitszeit
zu erfassen. Wir als SPD unterstiitzen alle Initiativen auf
der Ebene der KMK in Richtung Arbeitszeiterfassung aus-

driicklich. Das ist fiir uns ein entscheidender Weg, zu Ent-
lastung zu kommen.

(Beifall SPD und CDU)

In Threm Antrag filhren Sie nicht aus, was es konkret
bedeuten wiirde, wenn er umgesetzt wiirde. Deshalb will
auch ich noch einmal verschiedene Situationen ansprechen.
Es gibt, wenn Thr Antrag angenommen wiirde, keine re-
gelmdBige Dokumentation mehr tiber die Leistungen der
Schiilerinnen und Schiiler, deren Versetzung wegen Min-
derleistung geféhrdet ist.

Es gibt — das haben wir schon gehort — keine Forderplane
mehr. Die Forderpline sind aber ein wichtiges Instrument
fiir Schiilerinnen und Schiiler in ihrer Unterstiitzung beim
Lernen. Forderpldne sind auch eine Grundlage, auf der
Eltern tiber die Forderung ihrer Kinder informiert werden
und die in Prozessen rund um Schule, wenn geklagt wird,
eine wichtige Rolle spielen.

Wie Lernentwicklung ohne diese wichtigen Instrumente
gesteuert werden soll, bleibt das pddagogische Geheimnis
der FDP. Wenn nur noch das Wesentliche dokumentiert
werden soll, wiren das bei Klassenheften und Kursheften
also Sicherheitsaspekte. In der Grundschule und in der
Sekundarstufe 1 wére das dann ausschlieSlich die Anwe-
senheit. Wie in einem solchen Szenario Noten und ande-
re Beurteilungen rechtssicher erteilt werden sollen, wenn
der Unterricht nicht dokumentiert wird, erschlief3t sich mir
nicht.

(Beifall SPD und CDU)

Protokolle von Klassen-, Gesamt- oder Zeugniskonferen-
zen dienen als wichtige Dokumente, die schulisches Han-
deln rechtlich haltbar machen. Sie wollen das alles fiir
ein Jahr abschaffen. Die Dokumentation von Fehlverhalten
von Schiilerinnen und Schiilern in der Vorbereitung von
OrdnungsmaBnahmen muss rechtlich korrekt sein.

(Beifall Stephan Griiger (SPD))

Eine OrdnungsmaBnahme stellt einen empfindlichen Ein-
griff in die Rechte einer Schiilerin oder eines Schiilers dar.
Sie kann zu Recht beklagt werden. Ein Verzicht auf diese
Dokumentation bringt Schulen nicht weiter — im Gegenteil.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Einwilligungen iiber Fotos, Ausfliige, digitale Lernformate
— darauf wollen Sie auch verzichten. Gutachten zu den
schriftlichen Abiturarbeiten — glauben Sie, es reicht, wenn
die Lehrkraft einfach 9 Punkte darunterschreibt? — Es
reicht nicht, weil es dann nicht rechtssicher ist. Alle Gym-
nasiallehrerinnen und Gymnasiallehrer, die viele Stunden
an der Korrektur des schriftlichen Abiturs arbeiten, wissen
das. Da kann man auch zu Entlastungen kommen, Ihr Vor-
schlag ist aber unsachgemiB. Ich bin mir sicher, dass es
auch fiir die Kolleginnen und Kollegen, die in der Abitur-
zeit hart an ihrer Belastungsgrenze arbeiten, eher schrig
wirken wird.

Sie wollen Meldungen iiber Schiilerzahlen, die jéhrlichen
Prognosedaten an das Staatliche Schulamt aussetzen. Das
ist aus Threr Sicht alles nicht notwendig. Da frage ich mich
schon, ob Sie grundlegend verstanden haben, wie unsere
Schulen und unsere Schuldmter arbeiten.

(Beifall SPD und CDU — Zuruf: Das fragen wir uns
auch!)
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Staatliches Handeln allgemein und schulisches Handeln im
Besonderen beruhen auf klaren Rechtsgrundlagen. Ich bin
davon ausgegangen, dass Thnen das bewusst ist. Schulen
entscheiden tiber Zuginge, Abschliisse und Lebenswege.
Deshalb ist saubere Dokumentation schulischen Handelns
fiir die in Schulen arbeitenden Personen selbstverstiandlich.
So zu tun, als sei das, was an dokumentarischer Arbeit
geleistet wird, nicht notwendig, kann nur als irritierend
empfunden werden.

Zum Schluss mochte ich wiederholen: Wir sind daran,
Biirokratismus abzubauen, wo es sinnvoll ist und wo es
rechtlich moglich ist.

(Beifall SPD und CDU)

Ihr Schaufensterantrag setzt aber an der vollig falschen
Stelle an. Schulen miissen fiir alle beteiligten Personen
transparent und rechtssicher handeln. Das bietet die Grund-
lage fiir Vertrauen. Wir werden niemals MaBlnahmen zu-
stimmen, die dieses Vertrauen zerstoren. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Fiir die Landesregierung spricht der zustindige Kultusmi-
nister, Herr Schwarz. Bitte schon.

Armin Schwarz, Minister fiir Kultus, Bildung und
Chancen:

Sehr geschétzte Frau Présidentin, meine Damen und Her-
ren Abgeordnete! Der Antrag der FDP ist klassische Oppo-
sitionsarbeit, und das gehdrt auch dazu. Sehr geschitzter
Kollege Promny, die Forderung einer pauschalen Ausset-
zung der Dokumentations- und Berichtspflichten fiir ein
Jahr, ein Moratorium fiir ein Jahr, das kann man machen —
weniger Datenerfassung.

(Demonstrativer Beifall Freie Demokraten)

Ihre Forderung — auch da haben Sie nicht genau zugehort:
das kann man machen — passt aber nicht ganz zu dem
politischen Handeln, das Sie tagtdglich zeigen. Sie fragen
aus gutem Grund hier und da auch einmal nach, wie es
moglich ist. Wenn ich dann sage: ,Es ist ein Aufwand®,
dann ist es ein bisschen schwierig. Ich will nur feststellen:
Das, was Sie fordern, fordert kein Mensch, fordert keine
Gewerkschaft und im Ubrigen auch nicht der VBE. Des-
wegen sollten Sie noch einmal dariiber nachdenken, ob Sie
nicht ziemlich alleine auf der Wiese stehen.

(Beifall CDU und SPD)

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, es ist so: Alles, was
pauschal ist, ist meistens nicht richtig ausgewogen, nicht
richtig klug. Die Hessische Landesregierung schaut sehr
genau hin: Was braucht es, und was kann weg? Das ist
ein stetiger Prozess, wo wir natiirlich hinschauen. Kern
unserer Arbeit ist es, das operative Geschift zu optimieren
und die Schulleitungen und die Kolleginnen und Kollegen
von den Dingen zu entlasten, die tatséchlich tiberfliissig
sind. Parallel dazu ist es auch wichtig, die Schulen zu stér-
ken und zu unterstiitzen, damit die individuelle Forderung
der Schiilerinnen und Schiiler noch besser gelingt. Das ist
gelebte Verantwortung, und das ist der richtige Weg der
schwarz-roten Landesregierung.

(Beifall CDU und SPD)

Herr Abgeordneter Promny, was der Antrag wahrschein-
lich sehr bewusst verschweigt: Wir entlasten die Schulen
massiv. Es kommt stetig etwas dazu. Ich bin dem Kollegen
Sommer sehr dankbar, er hat auf , telli verwiesen. Das ist
eine Riesenerfolgsgeschichte. ,,Telli* ist wirklich ein toller
digitaler Assistent und hilft dabei, Lernaufgaben digital
unverziiglich bereitzustellen: Seit Oktober am Netz, 11.000
Kolleginnen und Kollegen sind bereits damit aktiv, und
iber 1.000 Schulen nutzen ,telli“. Das zeigt, was fiir ein
Riesenerfolg das ist. Wir reden jetzt von vier Monaten, in
der Zwischenzeit lagen noch Herbstferien und Weihnachts-
ferien. Deswegen sind wir auf dem richtigen Weg.

(Beifall CDU und SPD)

Gleichzeitig haben wir die vergleichsweise hohe Zahl an
Klausuren in der gymnasialen Oberstufe reduziert, mit dem
Ergebnis: Es ist ein geringerer Korrekturaufwand fiir die
Kolleginnen und Kollegen, weniger Arbeit, mehr piddago-
gisches Wirken. Darum geht es, meine Damen und Herren.
Mit dem Projekt ,,Verwaltungskréfte an Schulen® sind wir
seit 2024 mit dem Ziel 25 Millionen Euro fiir 500 zusétz-
liche Verwaltungsfachkrifte unterwegs. Das haben wir er-
reicht — versprochen und gehalten —, damit die Kolleginnen
und Kollegen sich um das Wesentliche kiimmern und nicht
um technische Fragen und Datenerfassung. So geht verant-
wortungsvolle Politik, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Auch das will ich bei den zentralen Mallnahmen sagen. Da
will ich einmal iiber Startchancen sprechen. Das wurde von
der geschitzten Kollegin Nina Heidt-Sommer und vom
geschitzten Kollegen Sebastian Sommer schon angespro-
chen. Wir haben die Bewirtschaftung der Mittel vollsténdig
automatisiert. Jetzt will ich eines sagen: Das Startchancen-
Programm — die Diskussion haben wir schon gefiihrt —
war von den Berliner Vorgaben der FDP-Bundesministerin
Stark-Watzinger her zundchst einmal ein Biirokratiemons-
ter. Das haben wir hier in Hessen entriimpelt und machen
das Beste daraus. So geht verantwortungsvolle Bildungs-
politik, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Fachkrifte sind die beste Unterstiitzung vor Ort, direkt
in der Schule. Kollege Sommer hat darauf hingewiesen,
da legen wir stetig nach: im vergangenen Jahr zusitzlich
2.100 Stellen an die Schulen. Wir haben 1.400 Lehrer
in den Vorbereitungsdienst eingestellt, zum 01.11. 200
mehr als im Mai zuvor. Wir legen stetig nach, auch beim
Quereinstieg. Darum geht es namlich, dass die Fachkréfte
vor Ort sind. Das ist Verantwortung zur Entlastung und ist
auch ein Punkt, liber den man hier reden muss.

Aber zum Kern der Debatte. Die FDP will pauschal das
Moratorium aller Berichtspflichten. Ich will sagen, das ist
sehr kurz gesprungen und sehr kurz gedacht. Ich gebe drei
Punkte zu bedenken:

Viele Abfragen sind keine Belastung fiir die Schulen, und
sie sind vor allem nichts, was iiber die Unterrichtszeit hin-
ausgeht. Auf die Datenerhebung in Rahmen der LUSD will
ich mich jetzt gar nicht mehr im Detail beziehen, weil sich
Kollege May und die Vorredner auch schon darauf bezogen
haben. Aber es wird zu Recht gefordert, die Schnittstel-
le hinzubekommen. Ich habe beim Gewerkschaftstag des
VBE versprochen, dass die Schnittstelle kommt. Sie ist in
Arbeit, und sie wird kommen. Das wird auch nicht mehr
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allzu lange dauern. Da sind wir auf dem Weg, auch das
werden wir umsetzen, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Wir reduzieren die einzelnen Nachweise so gut wie mog-
lich. Aber ich will Thnen eines sagen: Gegeniiber dem
Steuerzahler ist es schon wichtig, dass wir die Verwen-
dungsnachweise beispielsweise fiir den Ganztag gegebe-
nenfalls auch sehen konnen. Ansonsten wissen wir zum
Schluss nicht mehr — auch wichtig fiir den Landesrech-
nungshof —, wo das Geld gebliecben ist. Ich glaube, die
FDP erwartet schon, dass wir beim Geld hinschauen, wo es
hinfliet, wo es geblieben ist und wie es verwendet worden
ist.

Der zweite Punkt, den ich sagen will: Die FDP verwech-
selt unndtige Berichtspflichten mit dem Kern schulischer
Arbeit. Denken Sie an einen Konflikt im Klassenzimmer.
Stellen Sie sich vor, man wiirde nicht dokumentieren, was
dort geschehen ist, und man wiirde moglicherweise nicht
iiber padagogische Mallnahmen nachdenken und aufschrei-
ben, was zu tun ist. Auch das ist ein Teil von Berichts-
pflichten. Oder beispielsweise ein Thema, das mir hier und
dort Sorgen bereitet: unentschuldigtes Fehlen. Herr Kolle-
ge May, wir haben einmal dariiber gesprochen: unentschul-
digtes Fehlen, Schulabsentismus.

(Beifall CDU und SPD)

Wenn wir dort nicht hinschauen, wenn wir das nicht doku-
mentieren, das nicht rechtlich aufgleisen, um Elterngespré-
che fiihren zu kénnen und zu diirfen oder Attestpflichten
einfiihren zu konnen, wo kommen wir denn da hin? Man-
che Berichte braucht es, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Jetzt kommt der Klassiker: Oppositionsrecht Kleine Anfra-
gen und Anfragen im Allgemeinen und im Besonderen.
Das ist alles richtig. Aber man darf hier und dort dariiber
nachdenken, wo der Mehrwert bei manchen Fragen ist, und
parallel dazu, wie grof3 der Aufwand ist, um die Antworten
geben zu konnen. Ich will das nur zu bedenken geben;
denn das passt im Kern nicht ganz zu Threm Anliegen.
Denn, wenn wir es so umsetzen wiirden, konnten ganz
viele Fragen, die Sie im Ausschuss oder wo auch immer
stellen, definitiv nicht mehr beantwortet werden.

(Beifall CDU und SPD)

Ich will auch mit Blick auf die Zeit schauen, dass wir
noch auf Punkt 3 zu sprechen kommen. Wir lassen die
Kolleginnen und Kollegen nicht allein. Konsequente Ent-
lastung statt Biirokratie, das haben wir im Blick. Ich habe
es schon mehrfach gesagt: Ich will keine neuen Konzepte
mehr verfassen lassen, ausdriicklich keine neuen Konzepte
mehr, eine klipp und klare Zusage. Die gibt es passgenau.
Wenn eine Schule ein Konzept, das vorgegeben ist, weiter-
entwickeln will, kann sie es gerne machen — aber keine
zusétzlichen Belastungen mehr dadurch. Das habe ich auch
beim VBE gesagt. Darauf konnen Sie sich verlassen.

Auch bei der systematischen Erfassung von weiteren Daten
digitalisieren wir. Wir gehen noch einen Schritt weiter, was
beispielsweise die Diagnose- und Fordertools betrifft, mit
,Mathe sicher konnen*. Wir hatten nicht Gelegenheit, iiber
den IQB-Bildungstrend zu reden. Darauf hatte ich mich
schon gefreut. Auch das ist eine Frage der Digitalisierung.
,,Mathe sicher konnen* ist da ein tolles Modul.

Ich will auch sagen: Mit QuaMath, mit dem Fortbildungs-
programm, das wir haben, sind wir mit 36 Multiplikatoren
an Uber 100 Schulen auf dem Weg, um diese Prozesse zu
optimieren. Das als weiteres Beispiel dafiir, meine Damen
und Herren.

Mit Blick auf die zu Ende gehende Zeit will ich noch zwei
Punkte feststellen. Auch die Staatlichen Schuldmter, die
natiirlich auf Daten angewiesen sind, unterstiitzen massiv
die Schulen an allen Ecken und Enden, beispielsweise bei
der Personalplanung, beispielsweise bei der Stunden- und
Vertretungsplanung oder bei der Kooperation mit Partnern
beim Ganztag. Dazu braucht man auch bestimmte Daten.
Ohne die bestimmten Daten kann man das nicht organisie-
ren.

Die Entlastung von Schulen mit besonderen Herausforde-
rungen durch Sonderzuweisungen, beispiclsweise sozial-
padagogische Unterstiitzung, individuelle Forderung und
die sozial indizierte Lehrerzuweisung — auch das konn-
te nicht gelingen, Herr Kollege Promny, wenn wir nicht
wiissten, wie die Daten an den jeweiligen Schulen sind. Ich
will es nur zu bedenken geben.

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Herr Staatsminister, ich erinnere Sie an die Redezeit der
Landesregierung.

Armin Schwarz, Minister fiir Kultus, Bildung und
Chancen:

Ich bin sehr dankbar dafiir. — Ich ziehe jetzt auch einen
Strich darunter und sage Thnen: Bei dem FDP-Antrag und
den Forderungen, die Sie stellen, verstehe ich das Kernan-
liegen. Aber das, was Sie fordern, machen wir ldngst. Wir
stehen fiir Entbiirokratisierung von Schulen. Wir sichern
Qualitdt, padagogische Arbeit, und wir schaffen einen
verldsslichen Rahmen fiir die Schulen. So geht verantwor-
tungsvolles Arbeiten und Regieren, und das ist schwarz-ro-
te Regierungspolitik auch im Bildungsbereich. — Meine
Damen und Herren, vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Anhaltender Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Wir sind am Ende dieses Tagesordnungspunktes, und wir
iiberweisen den Antrag, wie verabredet, an den zustindi-
gen Kultuspolitischen Ausschuss.

Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 12 auf:

Dritte Lesung

Gesetzentwurf

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Gesetz zur Sicherstellung des Fachkriftebedarfs von
Tageseinrichtungen fiir Kinder (Kita-Fachkriftegesetz)
— Drucks. 21/3428 zu Drucks. 21/3112 zu Drucks.
21/2189 -

Dazu rufen wir Tagesordnungspunkt 14 auf:


http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/8/03428.pd%66
http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/2/03112.pd%66
http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/9/02189.pd%66
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Dritte Lesung

Dringlicher Gesetzentwurf

Fraktion der AfD

Gesetz zur Sprachférderung in Kindertageseinrich-
tungen

— Drucks. 21/3430 zu Drucks. 21/3115 zu Drucks.
21/2665 —

Der Berichterstatter fiir beide Gesetzentwiirfe ist der Ab-
geordnete Piirsiin von der FDP-Fraktion. Bitte schon. Sie
konnen die Berichterstattung fiir beide Gesetzentwiirfe zu-
sammen machen.

Yanki Piirsiin, Berichterstatter:

Frau Pridsidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu-
néchst die Berichterstattung aus dem Arbeits- und Sozial-
politischen Ausschuss zu Punkt 12, dem Gesetzentwurf der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir ein Kita-Fach-
kréaftegesetz. Der Arbeits- und Sozialpolitische Ausschuss
empfiehlt dem Plenum, den Gesetzentwurf in dritter Le-
sung abzulehnen: CDU, AfD, SPD, Freie Demokraten ge-
gen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Dann zu Punkt 14, dem Dringlichen Gesetzentwurf der
Fraktion der AfD, Gesetz zur Sprachférderung in Kinder-
tageseinrichtungen. Der Arbeits- und Sozialpolitische Aus-
schuss empfiehlt dem Plenum, den Dringlichen Gesetzent-
wurf in dritter Lesung abzulehnen: CDU, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Freie Demokraten gegen AfD.

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Vielen Dank fiir die Berichterstattung. — Der erste Redner
ist der Abgeordnete Bérsch von der AfD-Fraktion. Bitte
sehr. Die verabredete Redezeit betrdgt drei Minuten.

Gerhard Birsch (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kollegen, meine Da-
men und Herren! Wir beraten heute in dritter Lesung ab-
schlieend zwei Gesetzentwiirfe mit einem gemeinsamen
Ziel: die Zukunft der friihkindlichen Bildung in Hessen zu
sichern.

Die Beratungen im Ausschuss und die Sachverstindigen-
anhorung waren — das will ich ausdriicklich hervorheben —
insgesamt konstruktiv, sachorientiert und fachlich gepréagt.
Sie haben deutlich gemacht, dass wir fraktionsiibergreifend
ein gemeinsames Ziel teilen: die benannten Problemstel-
lungen — Fachkridftemangel, unzureichende Sprachforde-
rung und strukturelle Defizite in der Kinderbetreuung —
wirksam zu 19sen.

Die Anhorung hat zugleich klare Mafstibe gesetzt:
Sprachforderung braucht landesweit einheitliche Stan-
dards, alltagsintegrierte Konzepte und wissenschaftsbasier-
te Verfahren.

Auch auBlerhalb dieses Hauses wird die Dimension deut-
lich benannt: In einem Kommentar von Barbara Schader
in der ,,FAZ“ vom 23. Januar 2026, also ganz aktuell,
betont die Autorin, dass Sprachforderung frither starten
miisse und in Einrichtungen mit hohem Migrantenanteil
fehlerfreies Deutsch bei Erzieherinnen wichtig sei. Daraus
folgt fiir uns: Fachkréftegewinnung darf niemals zulasten
der Qualitdt gehen.

(Beifall AfD)

Genau hier setzt unser Entwurf an: Die Anhorung hat die
Kernelemente bestitigt: landesweite Standards, kontinuier-
liche Sprachstandserhebungen, eine datenbasierte Mittel-
verteilung, alltagsintegrierte Forderung im vertrauten Set-
ting, verbindliche Elternarbeit und eine originire Landesfi-
nanzierung. Wir setzen dort an, wo der Bedarf am groften
ist, und weiten die Forderung schrittweise aus — realistisch
in der Umsetzung, ohne Qualititsverlust.

Wiéhrend wir uns zunichst auf die Sprachforderung fo-
kussiert haben, legen die GRUNEN ein umfassendes Ki-
ta-Fachkriftegesetz vor. Sinnvolle Einzelpunkte wie den
PivA-Ausbau oder die Schulgeldabschaffung sehen wir
positiv. Thr Entwurf 14sst allerdings einen roten Faden ver-
missen und tibernimmt — ich habe das mehrfach gesagt —
unreflektiert Konzepte aus verschiedenen Bundeslédndern;
ein bildungspolitischer Flickenteppich statt eines schliissi-
gen Gesamtkonzepts. Man kann weder aus 16 Rezepten ein
gutes Gericht kreieren, noch kann man aus 16 unterschied-
lichen Lénderkonzepten ein passgenaues Gesetz basteln.

Besonders kritisch sehen wir die geforderte Absenkung des
Sprachniveaus von C1 auf B2 fiir angehende Fachkrifte.
Wer Sprachfoérderung ernst nimmt, kann nicht zugleich die
sprachlichen Anforderungen senken. Daher bleibt dieser
Entwurf fiir uns nicht zustimmungsfahig.

Zum Schluss appelliere ich an die regierungstragenden
Fraktionen, da sie im Ausschuss bereits deutlich gemacht
haben, dass sie beide vorliegenden Gesetzentwiirfe ableh-
nen werden:

(Tobias Eckert (SPD): Wir haben unseren Gesetzent-
wurf schon beschlossen!)

Nehmen Sie die Erkenntnisse aus diesem Verfahren ernst,
und entwickeln Sie ein Konzept entlang der fachlichen
Leitplanken — ohne parteitaktische Grabenkdmpfe auf dem
Riicken unserer Kinder.

Wir unterstiitzen jede konstruktive Losung, aber die Zeit
dréngt. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Piirsiin, FDP-Frakti-
on.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Friih-
kindliche Bildung ist kein Randthema. Sie entscheidet dar-
iiber, ob Kinder faire Chancen bekommen — ganz unabhén-
gig davon, wo sie aufwachsen oder welche Sprache zu
Hause gesprochen wird. Sie entscheidet dariiber, ob sich
Familien in Hessen darauf verlassen konnen, dass Betreu-
ung nicht nur irgendwie stattfindet, sondern gut gelingt.
Deshalb tragen wir hier eine besondere Verantwortung.

(Beifall Freie Demokraten)

Wir haben intensiv beraten, mit Fachleuten gesprochen und
viele Riickmeldungen aus den Kitas selbst gehdrt. Eines ist
dabei sehr deutlich geworden. Die Einrichtungen brauchen
vor allem eines: Entlastung, Vertrauen und verldssliche
Rahmenbedingungen.
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Der Gesetzentwurf der GRUNEN wird diesem Anspruch
aus unserer Sicht nicht gerecht; denn statt echter Unterstiit-
zung schafft er vor allem neue biirokratische Anforderun-
gen — noch mehr Dokumentation, noch mehr formelle Vor-
gaben. Das bedeutet am Ende weniger Zeit fiir die Kinder.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Was
fiir eine Dokumentation?)

In einer Situation, in der Fachkrifte ohnehin am Limit
arbeiten, ist das schlicht der falsche Weg. Der Fachkraf-
temangel wird nicht geldst, sondern durch zuséitzliche Re-
gulierung eher verschérft. Hinzu kommt, dass eine klare
und langfristige Finanzierung fehlt. Aber Qualitdt in der
friihkindlichen Bildung entsteht nicht durch Uberschriften
oder Absichtserkldrungen, sie entsteht nur durch nachhalti-
ge Investitionen in Menschen, in Ausbildung und in gute
Arbeitsbedingungen.

(Beifall Freie Demokraten)

Auch der Gesetzentwurf der AfD iiberzeugt nicht. Ver-
pflichtende Tests und frithe Kategorisierung sind kein Bei-
trag zu besserer Bildung, sondern eine Belastung fiir Kin-
der und Fachkrifte. Friihkindliche Bildung darf nicht auf
Priifmechanismen reduziert werden. Sie muss Kinder stér-
ken, férdern und begleiten, nicht stigmatisieren.

Auch der Gesetzentwurf der Landesregierung bleibt hinter
dem zuriick, was Hessen wirklich briauchte. Wir erleben
punktuelle Anderungen ohne ein iiberzeugendes Gesamt-
konzept.

(Beifall Freie Demokraten)

Gleichzeitig werden neue Pflichten fiir Trager eingefiihrt,
ohne die Folgen in der Praxis ausreichend zu beriicksichti-
gen. Was es braucht, sind echte Reformen, und die hétte
es nur mit dem Gesetzentwurf der Freien Demokraten ge-
geben. Unser Ansatz stellt die pddagogische Qualitét in
den Mittelpunkt: alltagsintegrierte Sprachforderung, stér-
kere Elternarbeit und eine systematische Evaluation, damit
MaBnahmen auch wirklich wirken. Wir wollen weniger
Uberregulierung und mehr Handlungsspielraum fiir die
Menschen, die jeden Tag Verantwortung iibernehmen. Kin-
der brauchen Forderung statt Symbolpolitik. Kitas brau-
chen Fachkrifte, Entlastung und Planungssicherheit.

(Beifall Freie Demokraten)

Hessen braucht eine echte Reform der friihkindlichen Bil-
dung. Deshalb lehnen wir die Gesetzentwiirfe von GRU-
NEN und AfD ab.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchste Rednerin ist die Abgeordnete Dr. Koebe von der
SPD-Fraktion. Bitte schon.

Dr. Josefine Koebe (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Auch wenn ich mich immer iiber Redezeit freue,
um fiir die SPD-Fraktion den groBen Stellenwert von frii-
her Bildung und damit guten Kitas und Kindertageseltern
darzustellen, habe ich mich, ehrlich gesagt, etwas schwer-
getan mit der Aufgabe, jetzt in dieser dritten Lesung die

beiden Gesetzesvorschlige von AfD und GRUNEN erneut
zu diskutieren.

Herr Martin, Thr wilder Baukasten aus Inspirationen aus
unterschiedlichen Bundeslindern wurde von uns allen
schon ausfiihrlich besprochen. Ich habe es schon mehr-
fach gesagt: Einige Vorschldge dienen nach wie vor als
konstruktive Grundlage, wie wir die Besten fiir die Jiings-
ten fiir unsere Kitas werben und auch im System halten
konnen. Wir haben aus unserer Sicht schon ausreichend
dargestellt, warum unser im letzten Plenum beschlossener
Weg der fiir Hessen sinnvollere ist. Ich bin sicher, Frau
Hofmann wird das gleich noch einmal darstellen.

Ich bin heute Morgen iiber eine Aussage von Herrn Miiller
gestolpert — er ist gerade gar nicht im Raum —, dass die
AfD nie Gesetzesvorschlige macht,

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): In
der Wirtschaft!)

und jetzt haben wir ja einmal einen.

Herr Bérsch, Sie haben tatsdchlich nur dargestellt, dass
wir alle ein gemeinsames Ziel hitten. Diesem gemeinsa-
men Ziel mochte ich ein bisschen auf den Grund gehen.
Wenn man sich jiingste Antrdge Ihrer Bundestagsfraktion
anschaut — der letzte war: ,,Dem Deutschen Volke — Unsere
Zukunft gestalten und durch geeignete Familienpolitik si-
chern” — oder auch eine, wie ich finde, sehr zu empfehlen-
de Studie von Saur und Gawert vom letzten Jahr zur Rolle
der Eltern in den Wahlprogrammen der AfD liest, dann
kann ich mit Thnen nicht {iber Sprachfoérderung diskutieren,
ohne hier einmal festzustellen, dass Sie regelméfig und
iiberall Fremdbetreuung — so nennen Sie die — grundséitz-
lich und ideologisch infrage stellen.

(Gerhard Bérsch (AfD): Das haben wir hier noch nie
getan!)

— Kann ich Thnen zeigen. — Sie fordern regelméfig und
tiberall, dass frithkindliche Betreuung in den Aufgabenbe-
reich der Eltern fallt. Fiir diese fordern Sie auch finanzielle
Begiinstigungen, allerdings nur fiir die traditionelle Vater-
Mutter-Kind-Familie. Wissen Sie, wie das die Autorinnen
nennen? Familismus.

(Zuruf AfD: Das ist ja ein ganz neues Wort! Das
habe ich ja noch nie gehort! — Gegenruf Bijan Kaf-
fenberger (SPD): Dann sollten Sie Studien lesen!)

Das ist eine politische Ausrichtung an dem Familienbild,
das Sie als schiitzenswert erachten: ein verheiratetes, hete-
rosexuelles Elternpaar mit leiblichen Kindern. Diese Fami-
lien sind in Deutschland ein Trend, der nach unten zeigt.
Es ist nur noch jede dritte Familie, denen Sie ein Eltern-
geld zahlen wollen, um eine echte Wahlfreiheit zwischen
Fremd- und Selbstbetreuung zu ermdglichen. Schauen Sie
sich doch einmal Thre Wahlprogramme an.

Herr Bérsch, dann machen Sie Vorschldge zur Sprachfor-
derung in Kitas. Ich frage Sie: Wie passt das zusammen?

(Beifall SPD und vereinzelt CDU — Gerhard Barsch
(AfD): Gut!)

Sehr geehrte Damen und Herren, fiir uns gilt: Ob gleichge-
schlechtliche Lebensgemeinschaft, Patchworkfamilie, Ad-
optivfamilie — Familie ist, wer Familie sein will. Fiir uns
gilt auch: Frithe Bildung ist kein Ersatz fiir Familie. Gute
Kitas geben Kindern faire Startchancen. Sie fordern Spra-
che, Zusammenhalt und Demokratie. Eine verantwortungs-
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volle Familienpolitik, die wir in diesem Haus vorantreiben,
starkt unsere Kitas, weil sie weil3, unsere Kinder verdienen
Chancen, und weil sie auch weil3, dass Vereinbarkeit von
Familie und Beruf eine riesige Chance fiir den Wirtschafts-
standort in Hessen ist.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Frau Dr. Koebe, ich muss Sie an die Redezeit erinnern.

Dr. Josefine Koebe (SPD):

Ich mochte mich im letzten Satz ganz herzlich bedanken:
nicht nur bei unserer Staatsministerin Heike Hofmann,
sondern auch bei ihrem ganzen Team, das auch in wirt-
schaftlich angespannten Zeiten ein Kita-Paket auf den Weg
gebracht hat. Dieser eingeschlagene Weg zeigt genau das.
Wir wissen namlich, dass sich jeder investierte Euro dop-
pelt und dreifach auszahlt. — Herzlichen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Der nichste Redner kommt von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Herr Martin, bitte schon.

Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! In den
hessischen Kindertagesstétten fehlt es massiv an Erziehe-
rinnen und Erziehern. Die Folgen sind unzuverlissige Off-
nungszeiten, frustrierte Eltern und Fachkréfte sowie iiber-
forderte Kommunen. Es braucht echte Reformen. Deswe-
gen haben wir GRUNE uns auf den Weg gemacht und
viele Ideen gesammelt — aus anderen Bundeslédndern, aber
auch bei unserem Fachkongress frithkindliche Bildung, bei
vielen Besuchen in hessischen Kindertagesstitten sowie
in den Fachschulen. Herausgekommen sind 20 konkrete
MaBnahmen in unserem Kita-Fachkréftegesetz.

Wir wollen erstens die Erzieherausbildung attraktiver ma-
chen, etwa durch die Abschaffung des Schulgeldes, damit
die Ausbildung iiberall kostenlos wird. Wir wollen sie
praxiserprobt verkiirzen, weil fiinf Jahre Ausbildung ab-
schrecken. Bayern zeigt, wie das auch in vier Jahren gut
funktionieren kann. In Bayern streiten sich lustigerweise
Union, SPD und GRUNE dariiber, wer diese gute Idee als
Erster gehabt hat. In Hessen schrecken wir offenbar davor
zuriick, solche Reformen anzugehen. Es braucht dringend
mehr Personal. Deswegen muss die Erzieherausbildung at-
traktiver werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen zweitens die Bildungsqualitit verbessern, zum
Beispiel durch ein Sozialraumbudget, damit Kitas mit be-
sonderen Herausforderungen auch gezielt unterstiitzt wer-
den konnen, zum Beispiel mit Sprachforderung oder mit
Sozialarbeit.

Drittens wollen wir die Kommunen stirken, etwa durch
hoéhere Zuschiisse bei den Betriebskosten.

Ich hatte eben den Eindruck, dass es Thnen schwergefallen
ist, irgendetwas zu finden, was man kritisieren kann. Herr

Piirsiin, Sie haben iiber eine angeblich zusétzliche Doku-
mentation geredet — das taucht in unserem Gesetzentwurf
gar nicht auf. Nichts muss in diesem Gesetzentwurf zusétz-
lich dokumentiert werden.

(Zuruf Yanki Piirsiin (Freie Demokraten))

Herr Bérsch, Sie haben gesagt, Sie wollen keinen Flicken-
teppich in der Bildungspolitik — den will ich auch nicht.
Aber Thr Beispiel war dann relativ absurd, weil unser Vor-
schlag bei dem Sprachniveau ist, dass wir genau so verfah-
ren wie 14 andere Bundesldnder. Das ist das Gegenteil
eines Flickenteppichs.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf Ger-
hard Bérsch (AfD))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in der Expertenanhorung
gab es sehr viel Lob fiir viele MaBnahmen in diesem Ge-
setzentwurf. Die Liga als Zusammenschluss zahlreicher
Kita-Triger attestierte unserem Gesetz, wirksame Losun-
gen fiir den vorherrschenden Fachkriaftemangel zu finden.
Aus Sicht der Kirchen adressieren unsere Vorschlige die
zentralen Herausforderungen. Die Bildungsgewerkschaft
GEW hat viele Vorschlage gelobt. Der Stidtetag fiihrte
aus, dass unsere Mafinahmen einen wesentlichen Beitrag
zur Fachkréftegewinnung und zur Unterstiitzung der Kom-
munen leisten wiirden.

Auf volle Zustimmung trafen die Malnahmen beim Triger
der Lahn-Kinderkrippen. Die Gemeinde Thalau und die
Kita Sternschnuppe haben gesagt, ihnen liege das Gesetz
besonders am Herzen. Eine Kita-Leiterin mit 40 Jahren Be-
rufserfahrung hat deutlich gemacht, dass fiinf Jahre Ausbil-
dung potenzielle Fachkréfte abschreckt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich finde, wir sollten auf
die Meinung dieser Experten aus der Praxis horen und
echte Reformen anstreben. Deshalb bitte ich Sie, diesem
Gesetzentwurf zuzustimmen. — Herzlichen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Vielen Dank. — Der néchste Redner ist Herr Abgeordneter
Schad, CDU-Fraktion. Bitte schon.

Max Schad (CDU):

Frau Présidentin, Kolleginnen und Kollegen! Bei der zu-
riickliegenden Plenarrunde hat der Hessische Landtag ei-
nen Gesetzentwurf der Koalitionsfraktionen angenommen,
der die Kinderbetreuung in Hessen ein gutes Stiick wei-
terbringen wird. Wir haben eine Reihe an Maflnahmen
beschlossen, die praxistaugliche Antworten geben. Wir ha-
ben die Multiprofessionalitit in den Einrichtungen durch
die Offnung fiir weitere Berufsgruppen gestirkt. Wir ha-
ben den Anteil an Fachkréften zur Mitarbeit von 25 %
auf 30 % erhoht. Das ist eine mafivolle Anpassung, die
viele Kommunen ausdriicklich gefordert haben. Es ist ein
Modell, das in anderen Bundesldndern bereits erfolgreich
erprobt ist und mehr Ressourcen im Alltag der Kinderta-
gesstitten schafft.

Wir haben den Zugang zur Leitungstétigkeit fiir Menschen
mit einem Abschluss im Sozialmanagement nach entspre-
chender pddagogischer Qualifikation ermoglicht. Wir ha-
ben die Moglichkeit geschaffen, dass die Kommunen Mo-
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dellversuche machen konnen. Damit haben wir den kom-
munalen Spielraum erhdht.

Hinzu kommen die Kita-Assistenzen, die einen positiven
Effekt auf den Alltag in den Kindertagesstitten in ganz
Hessen haben werden. Das waren wichtige und richtige
Entscheidungen, die die Kita-Landschaft in Hessen ganz
konkret weiterbringen. Wir freuen uns, dass wir dafiir viel
Zustimmung erfahren haben, gerade auch bei der Anhd-
rung.

(Beifall CDU und SPD)

Das unterscheidet unser Gesetz insbesondere gerade von
dem Gesetzentwurf der Fraktion der AfD, der in der An-
horung glatt durchgefallen ist. Man muss sagen: Es war
immerhin ein Entwurf. Es war auch kein Entwurf, bei
dem wieder Migranten und Asylbewerber die Adressaten
waren. Das haben wir positiv zur Kenntnis genommen.
Trotzdem ist er in der Anhorung glatt durchgefallen.

Beim Gesetzentwurf der GRUNEN ist eine ganze Reihe an
Punkten dabei, die man eben halt so macht, wenn man in
der Opposition ist. Gefordert werden ein Sozialraumbud-
get, eine hohere Betriebskostenforderung, die gesetzliche
Verankerung und Entfristung der Sprach-Kitas, die gerade
noch von der fritheren Ministerin Paus die Forderung ent-
zogen bekommen haben. Es wird eine gesetzliche Veranke-
rung der Kita-Assistenten vorgesehen, und so weiter, und
so weiter. All das sind Forderungen, die man natiirlich
erhebt, wenn man keine Verantwortung fiir den Haushalt
tragt.

Andere Vorschldge, die gemacht wurden, horen sich auf
den ersten Blick gut an. Wenn man sich das in der Praxis
einmal fachlich tief hineingehend anschaut, erkennt man,
dass sie auch ihre Tiicken haben. Deswegen ist der Vor-
schlag von dem gesamten Haus auBler der Fraktion der
GRUNEN abgelehnt worden. Denn viel passt nicht auf
Hessen und zu unserer konkreten Situation.

(Beifall CDU und SPD)

Das wurde schon gesagt: Es gibt weiteren Reformbedarf in
diesem ganzen Bereich. Wir, die Koalitionsfraktionen, sind
mit unseren Reformen noch nicht am Ende.

Wir sind bereits dabei, ein weiteres Reformpaket zu schnii-
ren, um die Kita-Landschaft in Hessen weiterzuentwickeln.
Wir wollen die Kommunen durch pragmatische Rege-
lungen unterstiitzen. Ich freue mich schon darauf, wenn
wir mit unserem Entwurf ins Plenum kommen werden, um
die Kita-Landschaft in Hessen ein gutes Stiick weiterzuent-
wickeln. — Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege Schad, vielen Dank. — Das Wort erhélt Frau
Ministerin Heike Hofmann. Heike, bitte.

Heike Hofmann, Ministerin fiir Arbeit, Integration, Ju-
gend und Soziales:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die verschiede-
nen Standpunkte fiir den vorgelegten Gesetzentwurf sind
auch schon in den Anhorungen hinreichend ausgetauscht
worden. In der jiingeren Vergangenheit haben wir das Ki-
ta-Gesetz mit unserer schwarz-roten Mehrheit verabschie-

det. Das ist ein sehr gutes Gesetz, das die frithkindliche
Bildung stérkt.

(Beifall CDU und SPD)

Es stoft auf sehr gute Resonanz. Es packt die richtigen
Herausforderungen an.

Mit unseren Mallnahmen aus dem Kita-Paket ,,Bildung,
Betreuung und Bauen®, aber auch mit dem Kita-Paket aus
dem Jahr 2025 und jetzt dem Kita-Gesetz entwickeln wir
die Qualitit in unseren Einrichtungen weiter. Wir stirken
damit die Fachkréiftebindung und -gewinnung und bauen
die Betreuungsangebote aus.

Ich will hier die Schwerpunkte noch einmal benennen. Mit
dem Kita-Paket 2025 setzen wir genau an den Schnittstel-
len an, die relevant sind, um die frithkindliche Bildung zu
stirken. Da geht es um die Sprachbildung. Wir fordern
nicht nur weiterhin die Sprach-Kita mit 12 Millionen Euro,
sondern es geht auch um den Spracherwerb. Das geschieht
auch mit dem Paket, das wir fiir dieses Jahr geschniirt
haben. Daneben bauen wir aktuell eine hessenweite Koor-
dinierungsstelle fiir die sprachliche Bildung und Férderung
auf. Wir stirken den Spracherwerb in unseren Kitas und
Bildungseinrichtungen.

(Beifall CDU und SPD)

Daneben darf man nicht vergessen, dass wir die frithkindli-
che Bildung aus einem Guss mit einem Fahrplan stirken.
Das geschieht also nicht mit einem Sammelsurium. Wir
diirfen auch nicht vergessen, dass sich der Bund gerade
in Beratungen mit den Léndern befindet. Hinsichtlich des
Bundesgesetzes, bei dem es um den Spracherwerb und an-
deres geht, befinden wir uns gerade in fachlichen Beratun-
gen mit dem Bund. Wir bringen uns da mit Konzepten ein.
Da ist zu erwarten, dass der Bund Vorgaben machen wird.
Das darf man bei den Beratungen alles nicht vergessen.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Wir bleiben nicht nur mit unserem Kita-Gesetz und mit
den zwei Paketen stehen. Wir gehen in der Entwicklung
weiter. Wir werden das HKJGB noch einmal anpacken.
Das soll zeitnah geschehen. Wir befinden uns schon in
den Vorarbeiten und in der Beratung, um die multiprofes-
sionellen Teams zu stirken. Das ist ein ganz wichtiger
Ansatz. Wir miissen die multiprofessionellen Teams in un-
seren Einrichtungen weiter stdrken. Das ist der richtige
Ankniipfungspunkt.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Zudem wollen wir die Forderpauschalen entbiirokratisie-
ren. Wir wollen uns auch die Rahmenbedingungen fiir die
Finanzierung noch einmal genau anschauen. Es ist wich-
tig, die Finanzierung noch einmal genau in den Blick zu
nehmen. Wenn moglich, werden wir die Kommunen und
Trager weiter unterstiitzen.

Wir starken die friihkindliche Bildung. Das ist verantwor-
tungsvolle Politik fiir unser Land und fiir unsere Kinder. —
Vielen Dank.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Frau Ministerin, vielen Dank.
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Wir sind am Ende der Aussprache angelangt und kommen
zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf unter Tagesord-
nungspunkt 12. Das ist die dritte Lesung des Gesetzent-
wurfs der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks.
21/3428 zu Drucks. 21/3112 zu Drucks. 21/2189. Wer dem
Gesetzentwurf zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das ist BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer stimmt
dagegen? — Das tlibrige Haus. Damit ist der Gesetzentwurf
abgelehnt.

Ich rufe dann Tagesordnungspunkt 14 auf, dritte Lesung
des Dringlichen Gesetzentwurfs der Fraktion der AfD
fiir ein Gesetz zur Sprachfoérderung in Kindertageseinrich-
tungen. Wer diesem Gesetzentwurf seine Zustimmung gibt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die AfD und Kolle-
ge Miiger. Wer stimmt dagegen? — Das {ibrige Haus. Es
gibt keine Enthaltungen. Damit ist der Gesetzentwurf ab-
gelehnt.

Ich rufe den néchsten Punkt der Tagesordnung auf. Das ist
Tagesordnungspunkt 15:

Dritte Lesung

Gesetzentwurf

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Kommunales Flexibilisierungsgesetz (KommFlex)

— Drucks. 21/3561 zu Drucks. 21/3426 zu Drucks.
21/2623 —

Die Berichterstattung tibernimmt Herr Kollege Christoph
Sippel von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Bitte sehr. Du hast das Wort.

Christoph Sippel, Berichterstatter:

Herr Président! Der Innenausschuss empfiehlt dem Ple-
num, den Gesetzentwurf in der Fassung der zweiten
Lesung unter Beriicksichtigung des Anderungsantrags
Drucks. 21/3520 in dritter Lesung anzunehmen. Das ge-
schah mit den Stimmen der CDU und der SPD gegen die
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der Freien De-
mokraten bei Enthaltung der AfD.

Der Anderungsantrag Drucks. 21/3520 wurde angenom-
men. Dafiir gestimmt haben CDU und SPD, dagegen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die Freien Demokraten
bei Enthaltung der AfD. Zuvor wurde der Anderungsantrag
Drucks. 21/3550 abgelehnt. Das geschah mit den Stimmen
der CDU und der SPD gegen die Stimmen der AfD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der Freien Demo-
kraten.

Ich wiirde dann direkt — —

Vizeprisident Frank Lortz:

Mach weiter.

Christoph Sippel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Das Kommunale Flexibilisierungsgesetz geht nun
in die dritte Lesung. Das ist ein Gesetz, mit dem sich
die Kommunen von einzelnen Landesregelungen befreien
lassen konnen. Die dritte Lesung haben wir, weil die Ko-
alitionsfraktionen einen Anderungsantrag gestellt haben,
mit dem sie Anmerkungen aus der Anhorung ins Gesetz
einbringen kdnnen.

So weit, so gut. Aber die eigentlich wichtigen Anmerkun-
gen, die bei der Anhorung herauskamen, sind in Threm
Anderungsantrag leider nicht zu finden. Da steht nichts
zum Thema Genehmigungsfiktion. Da steht nichts zum
Thema automatische Verldngerung. Liebe Mitglieder der
Koalition, das ist bitter und enttduschend.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vielleicht liefern Sie heute einmal eine Begriindung, war-
um Sie diese wichtigen Anmerkungen nicht aufgenommen
haben. Sind Thnen vielleicht die Argumente ausgegangen?
Oder wollten Sie aus reiner Verbohrtheit, weil die bésen
GRUNEN einen solchen Anderungsantrag gestellt haben,
diese Punkte nicht iibernehmen?

Ja, Experimentierklauseln wie das KommFlex konnen gut
und sinnvoll sein. Aber dann miissen sie auch biirokratie-
arm und einfach zu héndeln sein. Liebe Mitglieder der
Koalition, dieses Ziel wird mit Threm Gesetz leider nicht
erreicht werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber Sie waren aus einem anderen Grund quasi indirekt
gezwungen, einen Anderungsantrag einzubringen. Das hes-
sische Verfassungsgericht hat geurteilt, dass Ihre Anderung
des Sitzverteilungsverfahrens verfassungswidrig ist. Herr
Poseck, das ist fiir den Verfassungsminister und den ehe-
maligen Prisidenten des Staatsgerichtshofs ein ganz bitte-
res Signal.

Sie hitten das besser wissen miissen; denn sowohl Exper-
tinnen und Experten, die Kolleginnen und Kollegen der
Freien Demokraten als auch wir haben Sie immer wieder
davor gewarnt. Aber Sie wollten ja nicht héren, Sie wollten
CDU und SPD lieber einen Vorteil verschaffen, weshalb
es gut ist, dass unser Staatsgerichtshof dem einen klaren
Riegel vorgeschoben hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es lohnt sich ein Blick in die Begriindung des Urteils. Dort
steht ndmlich drin, es bestehe die Gefahr, dass sich die
jeweilige Parlamentsmehrheit vom Ziel des eigentlichen
Machterhalts lenken lasse, anstatt sich um das Gemein-
wohl zu kiimmern.

Ich komme damit auch schon zum Schluss. Mit dem Kom-
munalwahlrecht spielt man nicht, und man verschafft sich
durch solche Taschenspielertricks auch keinen Vorteil, wie
Sie als Koalition das machen wollten. Es ist gut, dass der
Staatsgerichtshof dem hier einen klaren Riegel vorgescho-
ben hat. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Alexander Bauer,
CDU-Fraktion. Bitte sehr, Alexander.

Alexander Bauer (CDU):

Hochverehrter Herr Priasident, meine Damen und Herren!
Das KommFlex-Gesetz bedeutet mehr Freiheit fiir un-
sere kommunale Familie. Wir ermoglichen Kommunen,
auf Antrag zeitlich befristet von starren landesrechtlichen
Standards abzuweichen. Das heiflt ganz konkret: Verfahren
werden beschleunigt, Papier wird reduziert, und kosten-
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giinstigere und passgenauere Losungen werden ermoglicht.
Damit werden Kommunen zu Reallaboren moderner Ver-
waltung. Was sich vor Ort bewéhrt, fliet unmittelbar in
den landesweiten Abbau unnétiger Vorschriften. Das ist
kluge Politik durch Vertrauen.

(Beifall CDU und SPD)

Gleichzeitig sage ich sehr deutlich: Wir stirken die Ver-
waltungen vor Ort, aber natiirlich auch die Verantwortung
vor Ort. Gerade im Brand- und Katastrophenschutz gilt,
die Sicherheit der Menschen hat oberste Prioritit. Abwei-
chungen sind hier ausschlieBlich im Rahmen klar definier-
ter Modellvorhaben mdglich. Wir brauchen klare Leitplan-
ken; denn Freiheit und Sicherheit sind keine Gegensitze,
sie gehoren zur Grundiiberlegung mit dazu.

Das KommFlex-Gesetz sorgt dariiber hinaus fiir spiirba-
re und dauerhafte Entlastungen im kommunalen Alltag.
Wir entlasten das Haushalts- und Ordnungsrecht fiir klei-
ne Gemeinden bis 5.000 Einwohner. Sie werden von den
Rechenschaftsberichten groftenteils ausgenommen. Auch
Kommunen und Landkreise erhalten mehr Mdglichkeiten,
Verwaltungsaufgaben zu biindeln und effizienter zu organi-
sieren.

Wir stirken auch unsere freiwilligen Feuerwehren. Enga-
gierte Einsatzkrifte konnen kiinftig freiwillig bis zum Alter
von 67 Lebensjahren aktiv im Einsatz bleiben. Das ist
Wertschitzung von Erfahrung, Verantwortung und ehren-
amtlichem Engagement.

(Beifall CDU und SPD)

Wir haben durchaus einige Anregungen aus der Anhdrung
aufgenommen. Wir haben deshalb auch Anderungsantriige
eingebracht. Sie beinhalten mehr Vereinfachung, die an-
gemahnt wurde, die konsequente Digitalisierung von Ge-
nehmigungs- und Antragsverfahren sowie klare Zustindig-
keiten und Rechtsvorschriften, und eben auch die erwihn-
te Riickkehr zum Sitzverteilungsverfahren nach Hare/Nie-
meyer.

Was Sie beméngeln, Kollege Sippel, ist die Frage der
Genehmigungsfiktion. Hier muss man sagen, wir haben
durchaus Bedenken, in diesem konkreten Falle eine Ent-
scheidung durch Zeitablauf herbeizufiihren; denn wir wol-
len durch Rechtssicherheit oder durch Sinnhaftigkeit tiber-
zeugen, dass gewisse Verfahren, Gesetze oder Vorschriften
auller Kraft gesetzt werden. Das ist fiir uns in diesem Fall
wichtiger.

(Zuruf Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Bei normalen Gesetzgebungsverfahren kann man das be-
schleunigen, aber ich denke, bei der Frage der Aussetzung
von Gesetzen muss eine gewissenhafte Priifung erfolgen.
Deshalb ist die Frage des Zeitablaufs und der automati-
schen Genehmigung in diesem konkreten Falle der Gesetz-
gebung etwas schwieriger. Deshalb haben wir von diesem
Punkt derzeit abgesehen. Grundsétzlich ist es ein sinnvol-
les Instrument, aber eben nicht bei der Frage der Abschaf-
fung von Gesetzen.

Alles in allem ist das ein Quantensprung fiir unsere Kom-
munen. Ich freue mich sehr, dass diese Kommunen jetzt
nicht nur beim Biirokratieabbau, sondern auch bei der Fle-
xibilisierung ihrer Aufgaben vor Ort einen groBen Schritt
vorankommen. Das ist eine Zeitenwende im Denken von

moderner Verwaltung. Wir als Koalition sind stolz darauf,
dies angeschoben zu haben. — Besten Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Ich habe die herzliche Bitte in Richtung
der Besuchertribiine, zu beachten, dass es nicht zuldssig ist,
hier Fotos zu machen. Seid so lieb.

Néchster Redner ist der Kollege Bernd Vohl, AfD-Frakti-
on.

Bernd Erich Vohl (AfD):

Sehr geehrter Herr Landtagsprésident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Auch mit dem vorgelegten Ande-
rungsantrag von CDU und SPD bleibt es dabei, dass dieser
wirklich winzige Schritt in die richtige Richtung nicht un-
erhebliche Mangel aufweist.

Leider konnten Sie sich nicht dazu durchringen, die in
der Anhérung zu Recht vorgebrachten wesentlichen Ande-
rungswiinsche der Kommunen und ihrer Spitzenverbénde
umzusetzen. Sie wissen doch genau, dass unsere Kommu-
nen, besonders die kleineren, unter einem erheblichen Per-
sonalmangel leiden. Jetzt sollen sie wieder Antrdge schrei-
ben, Griinde darlegen und dann auf die Genehmigung war-
ten. Hinzu kommt noch eine vierjahrige Testphase, dann
wieder Berichte, Evaluation und weitere Priifungen. Das
bedeutet Biirokraticabbau durch noch mehr Biirokratie.

Eine echte Entlastung miisste eigentlich vom Gesetzgeber
durchgefiihrt werden, indem unnétige, iiberzogene Stan-
dards und auch die Vielzahl an Foérderprogrammen dau-
erhaft abgebaut werden. Auch benétigen die Kommunen
eine wesentliche Verbesserung der finanziellen Grundaus-
stattung und mehr Entscheidungsspielraum. Nur so kdnnte
die kommunale Selbstverwaltung erheblich gestirkt wer-
den.

Der Gesetzentwurf enthédlt zwar einige Entlastungsansitze,
diese reichen aber bei Weitem nicht aus, um unsere Kom-
munen wirklich dauerhaft zu entlasten. Wir von der AfD
fordern daher eine systematische Uberpriifung aller Vorga-
ben auf ihre Notwendigkeit, mit dem Ziel der Abschaffung
durch den Gesetzgeber.

(Beifall AfD)

Die Entbiirokratisierung darf aber nicht, wie in diesem
Gesetzentwurf vorgesehen, auf die Kommunen abgewilzt
werden. Sie sind schlieBlich auch nicht verantwortlich fiir
die Schaffung dieser Standards.

Meine Damen und Herren, einen positiven Aspekt Ihres
Anderungsantrags will ich aber gerne hervorheben. Dies
betrifft die Anderung des § 55 der Hessischen Gemeinde-
ordnung. Zu dieser Anderung musste Sie allerdings der
hessische Staatsgerichtshof zwingen. Dieser stellte vor ei-
ner Woche fest:

»Die Wiedereinfilhrung des Sitzzuteilungsverfahrens
nach d’Hondt unter Abkehr von dem bislang gel-
tenden Verfahren nach Hare/Niemeyer fiir hessi-
sche Kommunalwahlen ist aufgrund dessen system-
bedingter Verzerrungen zugunsten stimmenstarker
Parteien und Wahlervereinigungen verfassungswid-
rig.
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Meine Damen und Herren, eine herbere Niederlage kann
einem Innenminister, der selbst Prasident des hochsten hes-
sischen Gerichts war, kaum zugefiigt werden.

Ich komme zum Fazit. Natiirlich sind der Abbau von Biiro-
kratie und die Befreiung von Standards grundsitzlich zu
begriiflen. Der vorgelegte Gesetzentwurf bildet aus unserer
Sicht aber den falschen Ansatz. — Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Bernd Vohl. — Das Wort hat der
Abgeordnete Moritz Promny, FDP. Moritz, bitte.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir sprechen heute in der dritten Lesung tiber das Komm-
Flex-Gesetz. Ich habe es in der zweiten Lesung gesagt, ich
habe es in der ersten Lesung gesagt, und ich sage es auch
in der dritten Lesung: Der Name verspricht mehr, als der
Inhalt halt.

(Beifall Freie Demokraten)

Wir haben dazu einen Anderungsantrag vorgelegt, insbe-
sondere im Hinblick auf § 26a HGO. Hier ging es bewusst
darum, eine systematische Regelungsliicke zu schlieBen.
Die Anzeigepflicht sollte nur fiir Organmitglieder, nicht fiir
Ausschiisse und Ortsbeirdte gelten. Obwohl es auf der ei-
nen Seite Mitwirkungsverbot und Treuepflichten gibt, gibt
es keine Transparenzpflichten. Wir haben gesagt, das ist
ein Widerspruch, den man schlieen sollte.

(Zuruf SPD)

Bedauerlicherweise haben CDU und SPD schon im Aus-
schuss nicht zugestimmt. Ich vermute mal, dass man auch
bei der heutigen Abstimmung nicht zustimmen wird. Das
ist sachlich aber nicht iiberzeugend, meine Damen und
Herren.

(Beifall Freie Demokraten)

Ich komme noch einmal auf das KommFlex-Gesetz zu-
riick. Die Grundkritik an diesem Gesetz bleibt — die Anho-
rung im Innenausschuss war eindeutig —: Es ist kein echter
Biirokraticabbau, sondern es sind neue Verfahren, neue
Antrdge und neue Priifprozesse. Das Kernproblem bleibt
bestehen: Die Verantwortung wird auf die Kommunen ver-
lagert, die Kommunen sollen Standards selbst priifen, An-
trage stellen, und die Abweichungen werden dann befristet
erprobt. — Das ist Biirokratie einfach nur in neuer Form.

Ich komme zum Schluss. Wir Freie Demokraten stimmen
dem Gesetzentwurf nicht zu. Wir stehen fiir Biirokratieab-
bau, fiir systematische Transparenz und fiir gute Vorschla-
ge jenseits der Koalitionslogik. Meine Damen und Herren,
dafiir stehen wir, auch in der dritten Lesung. — Herzlichen
Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Promny. — Das Wort hat der Abge-
ordnete Sebastian Sack, SPD-Fraktion. Bitte sehr.

Sebastian Sack (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

(Heiterkeit — Der Redner schaut zur Sitzungslei-
tung.)

— Oh, sehr geehrter Herr Prasident!

Vizeprisident Frank Lortz:
Das kommt mit zunehmendem Alter, aber mach nur weiter.

(Heiterkeit und vereinzelter Beifall)

Sebastian Sack (SPD):

Ich versuche es noch einmal: Sehr geehrter Herr Préisident,
meine sehr geehrten Damen und Herren und alle, die sich
angesprochen fiihlen!

(Heiterkeit und Beifall SPD — Heiterkeit Markus
Fuchs (AfD))

Zwei Jahre nach Beginn unserer Koalition ist der vorlie-
gende Gesetzentwurf das beste Beispiel dafiir, wie gute
Landespolitik laufen sollte.

(Beifall SPD und CDU)

Er ist ein Beispiel dafiir, wie die christlich-soziale Koali-
tion fir die Menschen vor Ort und mit den Menschen
vor Ort arbeitet; denn die Koalition ist mit Abgeordneten
aller Teile Hessens angetreten, die dort verankert und die
dort engagiert sind: in Ortsbeirédten, in Stadtparlamenten,
in Gemeindevertretungen, in Kreistagen und auch in den
unterschiedlichsten Vereinen. Sie war und ist unmittelbar
einsatzfahig gewesen.

Sie hat sich Zeit genommen und den Menschen zugehort.
Wir haben uns die Zeit genommen und Biirgermeisterinnen
und Biirgermeistern, Landritinnen und Landriten sowie
auch den kommunalen Gremien zugehort. Wir haben uns
ausgetauscht, an welchen Stellen die Menschen vor Ort zu
viel Biirokratie oder vielleicht auch zu wenig Vertrauen in
ihre Arbeit empfinden.

Auf Augenhohe, mit Empathie und Verstindnis fiir die
Lebenswelt der Menschen macht man Politik, machen wir
als Koalition Politik.

(Beifall SPD und CDU — Zuruf Vanessa Gronemann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

So haben wir die bereits aufgezeichneten Punkte gesam-
melt. Wir haben sie priorisiert, wir haben sie juristisch und
fachlich gepriift. Wir haben natiirlich auch die wichtigen
Punkte, die in der Anhérung genannt wurden, aufgegriffen,
wie wir an den Schwerpunkten fiir unsere kommunale Fa-
milie, fiir die Menschen in Stadt und Land wirklich Entlas-
tungen schaffen konnen.

Die geschaffenen Mdoglichkeiten zur Befreiung von Stan-
dards und der Biirokratieabbau greifen dabei wirklich die
unterschiedlichsten Bereiche auf; wir haben sie bereits ge-
hort. Beim Brand- und Katastrophenschutz ermdéglichen
wir Modellvorhaben, bei denen Abweichungen von den
bisherigen Standards moglich werden. Fiir die freiwilli-
ge Feuerwehr erhohen wir auf vielfachen und auf deren
Waunsch sowie auch durch Unterstiitzung des Landesfeuer-
wehrverbandes die Altersgrenze auf 67 Jahre.



4488 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 60. Sitzung - 5. Februar 2026

Fir die Landkreise und Kommunen reicht nun eben im
Rahmen des Standardabbaugesetzes ein einfacher Muster-
antrag aus, um sich zweckgebunden von biirokratischen
Vorschriften befreien zu lassen. — Das ist einen Applaus
wert.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Wir bieten Landkreisen und Gemeinden die Moglichkeit,
die Verwaltungsaufgaben zu biindeln. Kleinere Gemeinden
miissen probehaft keine Rechenschaftsberichte mehr erstel-
len. Das sind echte Erleichterungen.

Kurzum: Diese Koalition ist angetreten, um mit vor Ort
verankerten Abgeordneten in jedem Winkel Hessens den
Menschen zuzuhdren, Probleme aufzugreifen, zu 16sen und
damit das Leben besser und einfacher zu gestalten.

Der vorliegende Gesetzentwurf tut genau das. Deswegen
bitten wir um Zustimmung. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Innenminister, Herr
Staatsminister Prof. Poseck. Bitte sehr, Roman.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Heute ist ein guter Tag fiir die hessischen
Kommunen; denn das Hohe Haus wird voraussichtlich
gleich das Kommunale Flexibilisierungsgesetz beschlie-
Ben. Das ist ein echter Mehrwert fiir unsere Kommunen,;
denn diese erhalten noch mehr Flexibilitit, und sie werden
damit in herausfordernden Zeiten weiter gestérkt.

(Beifall CDU und SPD)

Sehr geehrter Herr Promny, sehr geehrter Herr Sippel, Ih-
re kritische Haltung haben Sie schon im Ausschuss zum
Ausdruck gebracht. Ich will es noch einmal versuchen: Na-
tiirlich 16st das Kommunale Flexibilisierungsgesetz nicht
alle Probleme. Aber es ist ein wichtiger Baustein. Es ist
ein Rad von vielen Rddern, an denen wir im Moment dre-
hen, um unsere Kommunen zu entlasten und um unsere
Kommunen zu stirken. So muss man dieses Kommuna-
le Flexibilisierungsgesetz einordnen. Es ergidnzt Biirokra-
tieabbau, den wir mit Hochdruck betreiben. Es ergénzt
finanzielle Verbesserungen, im Nachtragshaushalt, beim
Sondervermdgen, und viele weitere Maflnahmen, aber es
ist eben ein wichtiger Baustein, um unseren Kommu-
nen in dieser Zeit jetzt Unterstiitzung zukommen zu lassen.

Das Gesetz enthilt im Ubrigen auch ganz konkreten Biiro-
kratieabbau.

(Beifall CDU und SPD)

Die Anhoérungsausschiisse werden abgeschafft, fiir die Re-
chenschaftsberichte wird eine hohere Einwohnerzahl zu-
grunde gelegt. Dieses Gesetz enthélt Befreiungen von
kommunalen Haushaltsverpflichtungen. Wir handeln also
ganz konkret, und dariiber hinaus kann ich die Kommunen
nur einladen: Werden Sie aktiv, stellen Sie Antrige auf
Standardbefreiung, damit wir experimentieren kénnen. Ich
sage zu: Wir werden dabei den biirokratischen Aufwand
so gering wie mdglich halten. Wir werden so schnell wie

moglich handeln. Wir werden so grofziigig wie moglich
iiber die Antrdge der Kommunen entscheiden. Das ist
auch Ausdruck der Kommunalfreundlichkeit dieser Lan-
desregierung.

(Beifall CDU und SPD)

Dariiber hinaus bringt das Gesetz auch wichtige Anderun-
gen fiir unsere Feuerwehren.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Sehr wahr!)

Die Anhebung der Altersgrenze ist eine wichtige Entschei-
dung; sie entspricht den Interessen von vielen Menschen in
den Feuerwehren, und sie stirkt die Einsatzabteilungen in
den Feuerwehren.

(Beifall CDU und SPD)

Sehr geehrter Herr Sippel, Sie haben auch wieder die Ent-
scheidung des Staatsgerichtshofs angesprochen. Wir haben
dariiber schon mehrfach hier diskutiert. Ich hatte mich be-
reits in der zweiten Lesung dazu ausfiihrlich geduBert. Ich
weise hier noch einmal den Vorwurf entschieden zuriick,
dass es um die Begilinstigung von bestimmten Parteien ge-
gangen ist.

(Vereinzelter Beifall CDU)

Nein, darum ging es nicht. Es ging um die Stirkung der
Handlungsfahigkeit kommunaler Parlamente, ndmlich der
Zersplitterung entgegenzuwirken. Das ist etwas ganz an-
deres, sehr geehrter Herr Sippel. — Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Minister. — Wir sind am Ende der Aus-
sprache.

Wir kommen nach der dritten Lesung nun zur Abstimmung
iber den Gesetzentwurf der Fraktionen der CDU und
der SPD fiir ein Kommunales Flexibilisierungsgesetz. Wir
stimmen ab iiber den Gesetzentwurf in der Fassung der
Beschlussempfehlung und des zweiten Berichts. Wer dem
Gesetzentwurf in dritter Lesung seine Zustimmung gibt,
den bitte ich um das Handzeichen. — CDU und SPD. Wer
ist dagegen? — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die FDP.
Wer enthilt sich? — AfD und der Kollege Miiger. Damit ist
der Gesetzentwurf angenommen und zum Gesetz erhoben.

(Beifall CDU und SPD)

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Tagesordnungs-
punkt 61:

Beschlussempfehlung und Bericht

Innenausschuss

Dringlicher Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Wahlrecht schiitzt Demokratie — Vielfalt und Fairness
in den Kommunen sichern

— Drucks. 21/3569 zu Drucks. 21/3556 —

Auf die Berichterstattung des Kollegen Moritz Promny
wird verzichtet. — Es verzichten alle zwei. Das ist in Ord-
nung.

Wer der Beschlussempfehlung seine Zustimmung gibt, den
bitte ich um das Handzeichen. Wer gibt der Beschlussemp-
fehlung seine Zustimmung? — Ich sage es noch einmal: Es
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geht um die Beschlussempfehlung tiber den Dringlichen
Antrag der Fraktion der FDP, ,,Wahlrecht schiitzt Demo-
kratie ... Also: Wer stimmt der Beschlussempfehlung zu?
— CDU und SPD.

(Tobias Eckert (SPD): Immer noch!)

— Immer noch, gut. Thr seid stabil. — Wer ist dagegen? —
FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, AfD, Kollege Miiger.
Damit ist die Beschlussempfehlung so angenommen.

Bevor wir jetzt in der Tagesordnung weitergehen, begriifle
ich auf der Besuchertribiine den Présidenten unseres Lan-
desfeuerwehrverbands, Norbert Fischer. Herzlich willkom-
men, Norbert.

(Allgemeiner Beifall)

Er wird begleitet vom Landesgeschéftsfithrer des Feuer-
wehrverbandes, Jason Freeman. Herzlich willkommen,
auch dir Gliick auf.

(Allgemeiner Beifall)

Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 17 auf:

Entschlieungsantrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Klares Bekenntnis zum Landesticket: Erfolgsmodell
fiir Hessens Landesbedienstete

— Drucks. 21/3367 —

gemeinsam mit Tagesordnungspunkt 51:

Dringlicher Antrag

Fraktion der AfD

Landesticket Hessen zukunftssicher gestalten. Kosten-
transparenz und auskommliche Vergiitung der Ver-
kehrsverbiinde gewihrleisten

— Drucks. 21/3552 —

und mit Tagesordnungspunkt 60:

Dringlicher EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Attraktiver Arbeitgeber Hessen: Das Landesticket als
Baustein moderner Arbeitsbedingungen

— Drucks. 21/3572 —

Finf Minuten Redezeit. Es beginnt Frau Kollegin Katy
Walther, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Die Rednerin begibt sich zum Redepult.)
— Katy, du bist schon da?

Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja, ich bin schon da. — Sehr geehrter Herr Prasident, werte
Kolleginnen und Kollegen, liebe Giste! Flatrate-Tickets
sind Gamechanger, wenn es darum geht, Menschen den
Zugang zum OPNV zu erleichtern.

Einsteigen, ohne vorher am Kartenautomat zu verzweifeln?
Das wollten wir GRUNE fiir die Menschen in Hessen.
Deshalb haben wir zusammen mit der CDU 2017 das
Schiilerticket, 2018 das Landesticket, 2020 das Seniorenti-
cket und 2021 schlieBlich den Hessenpass mobil als So-
zialticket eingefiihrt. Letzteres, weil Mobilitdt eben auch
eine soziale Dimension hat, weil der Zugang zu Mobilitét
nidmlich Teilhabe erméglicht und wir diese fiir alle Men-
schen wollen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unsere Flatrate-Tickets haben sich bewihrt. Uber 400.000
junge Leute nutzen mittlerweile das Schiilerticket. 1,3 Mil-
lionen hessische Rentnerinnen und Rentner haben Zugang
zum Seniorenticket. Circa 120.000 Menschen fahren mit
dem Sozialticket Hessenpass mobil, und iber 650.000
Hessinnen und Hessen sind mit dem Deutschlandticket un-
terwegs, dessen Vorbilder iibrigens unsere hessischen Flat-
rate-Tickets waren. Griin wirkt, meine Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Landesticket ist ebenfalls ein riesiger Erfolg, wie der
Hessische Rundfunk Anfang November vermeldete. Mehr
als jeder zehnte Landesbeschéftigte hat seit Einfiihrung des
Tickets ein Auto abgeschafft, heiflt es da. Das sind 36.000
Autos weniger auf Hessens Straflen, was die Stauzeiten
reduziert und Platz schafft fiir diejenigen, die wirklich fah-
ren miissen: Handwerker, Ver- und Entsorger, Lieferanten,
Rettungsdienste und die Feuerwehren.

Wihrend die Landesbediensteten 2017 noch 16 % ihrer
Wege mit Bussen und Bahnen zuriicklegten, sind es jetzt
fast 30 %. 30 %, liebe Kolleginnen und Kollegen, ein
Drittel der Wege mit dem Umweltverbund: Das ist ein
Riesenerfolg, finden wir.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit liegen die Landesbediensteten auch deutlich {iber
dem gesamthessischen Schnitt von 18 %, wie das Hessi-
sche Landesamt ermittelt hat. Sie sehen also, das Landesti-
cket ist nicht nur eine gute griine Idee gewesen, es hat die
Landesbediensteten auch iiberzeugt und tut es bis heute.
Grundlage der Berichterstattung im hr war {brigens der
Evaluationsbericht des Instituts fiir angewandte Sozialwis-
senschaft in Bonn im Auftrag des Wirtschaftsministeriums
und des Innenministeriums.

Das Gutachten hélt eine weitere spannende Erkenntnis be-
reit. Insgesamt werden durch das Landesticket pro Tag
nimlich 38.000 Kilogramm CO,-Aquivalente eingespart.
Aufs Jahr gerechnet sind das rund 14.000 Tonnen CO,-
Aquivalente, die nicht emittiert werden. Auf den ersten
Blick vielleicht kein groBer Batzen, aber wer sich mit den
Problemen der Dekarbonisierung des Verkehrsbereichs be-
schéftigt, weil}, dass wir dort um jede Tonne kdmpfen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Landesticket ist gut fiir die Mitarbeitenden und gut
furs Klima; und wir wollen, dass es erhalten bleibt und
nicht irgendwann, wie so vieles derzeit, als haushaltspoliti-
sche Sparmafinahme eingespart wird. Deshalb haben wir
den vorliegenden EntschlieBungsantrag eingebracht.

Im Koalitionsvertrag haben Sie sich zum Landesticket be-
kannt, und auch Ihr Antrag heute lasst eine gewisse Sym-
pathie gegeniiber dem Landesticket erkennen.

(Lisa Gnadl (SPD): Und wie!)

Das freut uns sehr. Wir GRUNE wiinschen uns nimlich,
dass in Zukunft noch mehr Wege der Landesbediensteten
mit Bussen und Bahnen zuriickgelegt werden. Dafiir muss
das Bus- und Bahnangebot aber auch noch deutlich besser
werden. Das hat die Studie ndmlich auch ergeben: dass
vor allem die Nutzerinnen und Nutzer des Tickets aus dem
ldndlichen Raum hier noch deutlich Nachholbedarf sehen,
wihrend die Stédter iiberwiegend zufrieden sind.
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Genau daran miissen Sie arbeiten, liebe Landesregierung
und lieber Verkehrsminister Mansoori. Wir fordern daher
noch einmal: Geben Sie mehr Geld fiir Busse und Bahnen
aus. Versemmeln Sie die Ausbau- und Reaktivierungspro-
jekte des FRMplus-Programms nicht. Setzen Sie sich im
Bund fiir die Erhdhung der Regionalisierungsmittel ein,
fiir ausreichend Gelder fiir den Bahnausbau und schnel-
lere Planungs- und Genehmigungsprozesse. Veranstalten
Sie endlich den seit zwei Jahren versprochenen jéhrlichen
Bahngipfel, und 16sen Sie die im Koalitionsvertrag fest-
geschriebene finanzpolitische Handbremse beim Deutsch-
landticket, um die Zukunft dieses erfolgreichen Flatrate-Ti-
ckets nicht aus Hessen heraus zu gefahrden.

Alle Nutzerinnen und Nutzer — ich sage es noch einmal:
650.000 Hessinnen und Hessen — miissen sich darauf ver-
lassen konnen, dass ihr Ticket eine Zukunft hat; denn
moderne Mobilitdt erkennt man nicht nur an regelméBig
und piinktlich fahrenden Bussen und Bahnen, sondern auch
an einfachen Tickets fiir die Menschen. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollegin Katy Walther. — Das Wort hat der
Abgeordnete Olaf Schwaier, AfD-Fraktion.

Olaf Schwaier (AfD):

Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Das Landesticket als Mehrwert fiir die Bediensteten
des Landes, als Ausdruck moderner Personalpolitik und
Garant der Attraktivitdt des Landes Hessen als Arbeitge-
ber, all das halten wir fiir richtig und wichtig im Wettbe-
werb um die besten Kdpfe, da in der Privatwirtschaft Mit-
arbeiter oft ebenfalls Fahrtkostenzuschiisse oder dhnliche
geldwerte Vorteile bekommen.

Wir finden den von den GRUNEN vorgelegten Antrag
zundchst an sich nicht verkehrt, aber in seiner Kiirze dann
doch zu vage.

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Hi?)

Was die kiinftige Ausgestaltung angeht, haben wir konkre-
tere Vorstellungen, die ich zum Schluss erkldren werde.

Viel interessanter finde ich aber den heute Morgen noch
hastig von der Regierungskoalition nachgeschobenen An-
trag. Beim Lesen dringt sich der Eindruck auf: Hier hat
die SPD die Feder gefiihrt, und die CDU hat es auf die
Schnelle abgenickt.

(Beifall AfD)

Auf ihrer Klausurtagung vor eineinhalb Wochen hat die
Hessen-CDU noch folgenden Programmpunkt fiir die
Kommunalwahl unter dem Titel ,,24/7 fiir unsere Kommu-
nen“ beschlossen. Wir hatten das heute Morgen schon,
es geht um ihre Agenda ,,Fulda 26“. Ich zitiere aus der
Pressemitteilung: Die CDU Hessen steht fiir ,,eine Mobili-
tatspolitik ohne ideologische Verbote®. — Mit dem hier vor-
liegenden EntschlieBungsantrag zum Landesticket tun Sie
noch vor der Kommunalwahl wieder genau das Gegenteil
von dem, was Sie in Ihrer Agenda formuliert haben.

(Beifall AfD — Ines Claus (CDU): Stimmt nicht!
Uberhaupt nicht! Das Gegenteil ist der Fall!)

Sie nennen es in diesem Antrag zum Landesticket einen
,Anreiz fir den Umstieg vom Individualverkehr™ auf den
OPNV. Das tun Sie doch. Wie bitte? Also ideologiefreie
Mobilitdt in der Agenda einerseits und Umstieg vom bosen
Individualverkehr auf den OPNV in IThrem vorliegenden
Antrag. Geht es jetzt um Klimaschutz, oder geht es um
ideologiefreie Mobilitdt? Mehr Widerspruch innerhalb we-
niger Tage ist wohl gar nicht moglich.

(Beifall AfD)

Tatsdchlich ist Thr Antrag in Wirklichkeit kein Ausdruck
moderner Personalpolitik; denn im Gegensatz zu allgemei-
nen Fahrtkostenzuschiissen, wie es sie in der Wirtschaft
gibt, profitieren die Landesbediensteten nur dann, wenn sie
das ideologisch richtige Verkehrsmittel wihlen. Bedienste-
te, die auf dem Land wohnen, sind klar im Nachteil.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Pendlerpauschale!)

Auch den letzten Punkt Thres Antrags halten wir fiir be-
denklich. Statt Transparenz herzustellen und den geldwer-
ten Vorteil bzw. die Kosten der von Thnen verteilten Mitar-
beiterbenefits klar auszuweisen, wollen Sie das in IThren
Gesprachen mit den Verkehrsverbiinden mit anderen Sub-
ventionen wie dem Deutschlandticket verkniipfen. Sie be-
treiben damit genau das, wovor wir in unserem Antrag
warnen, namlich, dass das Land die geldwerten Vorteile
des Landestickets auf Kosten der Verkehrsverbiinde ver-
teilt.

(Zurufe: Ha? — Was?)

Damit erreichen Sie nicht mehr Akzeptanz fiir das Landes-
ticket, sondern das Gegenteil — sowohl bei den Verkehrs-
verbiinden wie auch bei den heutigen Nutzern. Deshalb
fordern wir in unserem Antrag, denjenigen Bezugsberech-
tigten, die das Landesticket nicht nutzen kdnnen oder wol-
len, eine Auszahlung des geldwerten Vorteils anzubieten.
Ferner miissen die Kosten transparent und deutlich ausge-
wiesen werden. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Schwaier. — Das Wort hat der
Abgeordnete Max Ziegler, SPD-Fraktion.

Maximilian Ziegler (Vogelsberg) (SPD):

Sehr geehrter Herr Président, meine Damen und Herren!
Das hessische Landesticket gehort fiir viele Landesbe-
schéftigte heute ganz selbstverstindlich zum Arbeitsalltag.
Fiir die einen ist es der unkomplizierte Weg zur Arbeit,
fiir andere ein Stiick Verlésslichkeit im Alltag und fiir das
Land Hessen ein modernes Instrument der Personalpolitik.
Genau dartiber sprechen wir heute.

Arbeit verdndert sich gerade spiirbar. Digitalisierung, mo-
biles Arbeiten, flexible Arbeitszeiten — all das pragt langst
den Alltag vieler Beschéftigter. Die Frage ist deshalb nicht
nur, ob das Landesticket funktioniert. Die eigentliche Frage
lautet: Welche Rolle spielt es in einer Arbeitswelt, die sich
weiterentwickelt?

CDU und SPD haben einen eigenen Antrag vorgelegt,
weil wir das Landesticket in genau diesem groferen Zu-
sammenhang sehen. Wir wollen nicht beim Blick zuriick
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stehen bleiben, sondern nach vorne schauen: Wie bleibt das
Land Hessen ein attraktiver Arbeitgeber? Wie verbinden
wir moderne Mobilitdt mit neuen Arbeitsrealititen? Wie
schaffen wir Losungen, die sowohl klimafreundlich als
auch finanziell verantwortbar sind und auch im lidndlichen
Raum wirken?

Der Antrag der GRUNEN beschreibt vieles, was unstrit-
tig ist. Natiirlich wird das Landesticket genutzt, und natiir-
lich hat es die Nutzung der o6ffentlichen Verkehrsmittel
gestérkt. Das stellt hier, glaube ich, niemand infrage.

(Beifall SPD und CDU)

Aber die Transformation der Arbeitswelt stellt uns vor
neue Fragen. Wer heute arbeitet, pendelt oft anders als
noch vor wenigen Jahren. Manche sind téglich unterwegs,
arbeiten hybrid zwischen Biiro und Homeoffice. Genau
deshalb reicht es auch nicht, nur ein Bekenntnis auszuspre-
chen. Wir sollten das Landesticket weiterdenken. Das Lan-
desticket ist ein Baustein moderner Arbeitsbedingungen
— nicht der einzige, aber ein sehr wichtiger. Er starkt kli-
mafreundliche Mobilitdt und hilft, das Land Hessen als
verlasslichen Arbeitgeber zu positionieren.

Gleichzeitig gehort zur Transformation der Arbeitswelt
auch, dass wir Mobilitdt neu betrachten. Nicht jede Losung
von gestern passt auch automatisch zu den Arbeitsmodel-
len von morgen. Deshalb verbinden wir das Landesticket
mit einer modernen Personalpolitik, mit Digitalisierung
und mit flexiblen Arbeitsstrukturen.

(Beifall SPD und CDU)

Das Landesticket ist Ergebnis von Tarifverhandlungen.
Diese Partnerschaft hat das Modell iiberhaupt erst moglich
gemacht. Deshalb gehdrt zur Weiterentwicklung auch der
Respekt vor der Tarifautonomie. Zugleich bleibt die Politik
in der Verantwortung, den Rahmen zu setzen und Entwick-
lungen im Blick zu behalten. Tarifpartnerschaft und politi-
sche Gestaltung sind kein Gegensatz. Sie ergénzen sich —
gerade in Zeiten der Transformation der Arbeitswelt.

Meine Damen und Herren, wer heute iiber das Landesti-
cket spricht, sollte fragen, wie es morgen wirkt. Wie stellen
wir sicher, dass es langfristig tragfahig bleibt? Wie passt es
zum Deutschlandticket? Wie verbinden wir Mobilitdt mit
einer Arbeitswelt, die flexibler, digitaler und vielféltiger
wird?

Unser Antrag ist deshalb bewusst breiter angelegt. Er wiir-
digt das, was erreicht wurde, ohne sich darauf auszuruhen.
Er denkt Mobilitdtspolitik und Arbeitsmarktpolitik gemein-
sam. Gute Politik beschreibt nicht nur Verdnderungen, son-
dern gestaltet. Wenn wir die Transformation der Arbeits-
welt ernst nehmen, dann brauchen wir Losungen, die sich
mit ihr weiterentwickeln. Das Landesticket kann genau so
ein Instrument sein: pragmatisch, partnerschaftlich und mit
klarem Blick auf die Realitdt der Beschiftigten. — Vielen
Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Stefan Schneider,
CDU-Fraktion.

(Stefan Schneider (CDU): Herr Dr. Naas will auch
etwas dazu sagen! — Stefan Schneider (CDU) iiber-

reicht Vizepréasident Frank Lortz einen Wortmelde-
zettel.)

— Was ist das? Die Wortmeldung von Dr. Naas? Macht ihr
das inzwischen zusammen? — Na gut, dann macht es so.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Kleine Koali-
tion!)

Stefan Schneider (CDU):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich stelle erst
einmal fest, dass ich von allen, die zu diesem Thema spre-
chen, der Einzige bin, der in seinem vorherigen Leben
auch wirklich einmal ein Landesticket hatte. Ich erzdhle
also nicht nur von der Theorie.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das stimmt doch gar nicht!)

Liebe Frau Walther, wir haben uns gefragt: Wie kommen
Sie dazu, das Landesticket zu einem Thema im Landtag
zu machen — zumal kein Mensch das Landesticket infrage
gestellt hat? Nach Threr Rede sind wir kliiger. Es ging
Ihnen nicht um das Landesticket. Was wir gehdrt haben,
war eine Bewerbungsrede fiir was auch immer bei den
GRUNEN. Sie haben den weiten Bogen gespannt und das
Landesticket nur als Vehikel genutzt, um wieder einmal
griine Ideologie zu verbreiten. Jetzt wissen wir es, aber seis
drum.

(Vereinzelter Beifall CDU — Beifall Freie Demokra-
ten — Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Habe ich nicht! — Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Ach so!)

Sie haben das Landesticket zu einer rein griinen Erfin-
dung gemacht. Das war mitnichten so. Das fiir die Lan-
desbeamten zustidndige Innenministerium war in der Zeit
der schwarz-griinen Koalition immer noch CDU-gefiihrt.
Das Landesticket wurde damals unter Innenminister Peter
Beuth eingefiihrt.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Jetzt auf einmal? — Miriam Dahlke (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Sonst sind wir immer an
allem schuld!)

— Ja, ja. — Schmiert euch daher nicht etwas an den Kragen,
was euch nicht alleine zusteht. Meine Damen und Herren,
der Kollege Ziegler hat das gerade schon gesagt.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das merken wir uns! — Weitere Zurufe — Glocken-
zeichen)

— Seid doch nicht so aufgeregt. — Der Kollege Ziegler hat
das gerade schon alles hervorragend ausgefiihrt, und ich
will mir angesichts der Zeit die Redundanzen sparen.

Wir sehen, das Landesticket ist einfach eine Erfolgsge-
schichte und hat sich seit dem Jahr 2017 bewédhrt. Was
iibrigens noch niemand in dieser Debatte gesagt hat: Das
Landesticket ist nicht nur fiir die Beschéftigten ein Vorteil,
es ist auch fiir den Landeshaushalt ein Vorteil. Denn zur
Lebenswirklichkeit gehort, dass ganz viele Dienstfahrten
des Landes Hessen mit diesem Landesticket gemacht wer-
den, weil es eben da ist. Das spart dem Landeshaushalt und
am Ende des Tages dem Steuerzahler Geld. Das muss man
dazu auch einmal sagen.
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(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Aber zur Wahrheit gehort auch: Wir haben das Landesti-
cket im Jahr 2017 eingefiihrt, und die Landesbeschiftigten
haben damals auf einen Teil ihrer Gehaltserhbhung ver-
zichten miissen. Im Jahr 2017 gab es aber zum Beispiel
auch noch kein Deutschlandticket, und zwischen 2017 und
heute liegt Corona. Corona hat die Arbeitswelt verdndert
— auch beim Land. Das fiihrt dazu, dass man das auch ein
ganzes bisschen weiterdenken muss.

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ach,
ja? Und wie? Sagen Sie das doch einmal!)

Im l4ndlichen Raum und auch in den Grenzregionen gehdort
es zur Lebensrealitdt, dass viele Kolleginnen und Kollegen
keine Hessen sind. Wir haben bei mir in Nordhessen viele
Thiiringer, viele Niedersachsen und teilweise auch Leute
aus NRW. Im Siiden Hessens wird das mit Rheinland-Pfalz
genauso sein, und in diesen Féllen findet dieses Landesti-
cket Grenzen.

Natiirlich miissen wir auch dariiber nachdenken, ob es
perspektivisch nicht klug wire, das Landesticket mit dem
Deutschlandticket zu verbinden. Das ist aber heute nicht
die Aufgabenstellung. Wir haben uns zu diesem Landesti-
cket bekannt, aber wir miissen diesen Baustein einer attrak-
tiven Personalpolitik weiterentwickeln, und das steht in
unserem Antrag. Daher sagen wir heute: Das Landesticket
ist gut, und das Landesticket fithren wir weiter. Wir verste-
hen nicht, warum wir eine Debatte dariiber fithren. Die
Bediensteten kdnnen sich freuen. — Vielen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Dr. Stefan Naas,
Fraktionsvorsitzender der FDP. Stefan, bitte.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mein Vor-
redner hat es schon angesprochen, und auch wir haben uns
in der Tat gefragt, warum das Landesticket ausgerechnet
heute auf der Tagesordnung steht; denn es wird von kei-
ner Seite bestritten. Ich glaube, alle mit Ausnahme meiner
Fraktion haben dazu Antrige gestellt. Wir haben also eine
breite Auswahl an positiven Antrigen zum Landesticket.

Um es klar zu sagen: Auch wir Freie Demokraten finden
das Landesticket gut, und wir stehen wie der Rest des
Hauses zum Landesticket. Aber wir haben die Diskussion
eben schon gehort. Es gibt noch Nuancen. Ich will zwei,
drei Fragen — vielleicht sind das spannende Fragen fiir Sie
— dazu beantworten, was das Landesticket nicht ist.

Fiir uns ist das Landesticket zunéchst einmal keine sozial-
politische MaBinahme.

(Beifall Stefan Schneider (CDU))

Auch das ist schon vom Kollegen Vorredner gesagt wor-
den. Es muss bezahlt werden. Es ist eine Auspragung der
Tarifautonomie, und es ersetzt fiir das Land viele Dienst-
fahrten. Insofern ist es eine Win-win-Situation, weil ich
auf der einen Seite eine Pauschalierung habe und auf der
anderen Seite die Moglichkeit, zu entbiirokratisieren und
Abrechnungsfille wegfallen zu lassen.

Das Zweite fiir uns ist, dass das Landesticket keine sozia-
le MaBnahme ist. Da unterscheiden wir uns ein bisschen
von den GRUNEN. Die GRUNEN wollen das ganze Land
mit Tickets liberschwemmen. Am besten brauchen wir gar
keine Tickets — jeder kann in den OPNV einsteigen und
aussteigen, wie er will.

(Marcus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Luxemburg macht das!)

— Ja, genau. Das wiére Thr liebstes Ding, und da sind Sie
auch ganz nah an der LINKEN.

(Marcus Bocklet (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Luxemburg, nicht DIE LINKE!)

Deswegen sage ich so deutlich: Das wollen wir nicht.

(Beifall Freie Demokraten und Marie-Sophie Kiinkel
(CDU))

Stellen Sie sich einmal folgende Situation vor: Drei Per-
sonen sitzen in einem Bus — eine Oberstudienritin, ein
Arbeitsloser und eine Kassiererin. Wer von diesen dreien
hat den gréBten Grund, schlecht gelaunt zu sein?

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Der
Busfahrer!)

Ich kann Thnen sagen, es ist die Kassiererin. Denn sie hat
ihr Ticket bezahlt, und sie zahlt das Ticket der beiden an-
deren mit. Sie zahlt das Ticket der Landesbediensteten und
das Ticket des Arbeitslosen iiber ihre Steuern mit. Insofern
muss man im Hinterkopf behalten, dass OPNV am Ende
Geld kostet, um ein guter OPNV zu sein. Wir setzen an
dieser Stelle auf Qualitit, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall Freie Demokraten — Felix Martin (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Es hat doch gar keiner kos-
tenlose Bahnfahrten gefordert!)

— Ich habe den Zwischenruf eben schon gehdrt. — Dann
sind wir bei dem Thema, ob das Landesticket eine klima-
politische MaBnahme ist. Da sagen wir Freie Demokraten:
Nein, das ist es fiir uns nicht. Jeder soll selbst entscheiden,
wie er von A nach B kommt.

(Zuruf Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Wir wollen alle Wege 6ffnen, und dazu gehéren fiir uns,
ja, auch Bus und Bahn, aber eben auch Auto und Fahrrad.
Deswegen gilt fiir uns weiter: Jeder soll selbst entscheiden.
Wir miissen auch schauen, dass solche Tickets nicht zu
attraktiv werden.

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sonst fahren die Leute noch!)

Damit bin ich beim letzten Thema. Was ist denn das
Landesticket? Frau Kollegin Walther, was ist das Landesti-
cket? Es ist vor allem eine personalpolitische Mafinahme,
weil man natiirlich als attraktiver Arbeitgeber heute auch
etwas bieten muss. Wir miissen nur ein bisschen im Auge
behalten, dass wir im Moment bei dem allgemeinen Fach-
kraftemangel in Deutschland eine Konkurrenz zwischen
offentlicher Hand und privater Hand haben. Wenn wir na-
tirlich immer und immer attraktiver werden — Sie legen
das in Threm Koalitionsantrag auch an —, dann darf man
sich nicht wundern, dass viele Menschen heute in den
Offentlichen Dienst streben und Handel, Gewerbe und In-
dustrie vielleicht das Nachsehen haben. Dort wird aber am



Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 60. Sitzung - 5. Februar 2026 4493

Ende das Geld erwirtschaftet, von dem Verwaltung und
Staat leben.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

— Ja, das mag fiir Sie von den GRUNEN fremd sein, fiir
uns ist das eigentlich eine Selbstverstindlichkeit.

(Beifall Freie Demokraten und Anna-Maria Scholch
(CDU))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich komme zum
Schluss. Das Landesticket ist eine gute Maflnahme. Des-
wegen unterstiitzen wir es. Wir werden mit Ausnahme des
AfD-Antrags keine Antrdge ablehnen und auch Antrigen
zustimmen, um deutlich zu machen, dass wir hinter dem
Landesticket stehen. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Dr. Naas. — Das Wort hat der Innen-
minister, Staatsminister Prof. Poseck. Roman, bitte.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Das Landesticket ist ein hessisches Alleinstel-
lungsmerkmal. Das Landesticket ist eine gute Errungen-
schaft fiir unser Bundesland.

(Vereinzelter Beifall CDU und SPD)

Ich verstehe es sehr gut, dass insbesondere BUNDNIS
90/DIE GRUNEN ein Interesse daran hat, an die guten
Entscheidungen der schwarz-griinen Regierungspolitik der
vergangenen Legislaturperioden zu erinnern. Auch wir be-
kennen uns weiter zu diesem Landesticket. Es war eine
richtige Entscheidung, dieses Landesticket im Jahr 2017
einzufiihren.

(Zuruf Oliver Stirbock (Freie Demokraten))

Liebe Frau Walther, Sie konnen sicher sein: Das, was da-
mals richtige Entscheidungen waren, werden wir auch in
der jetzigen schwarz-roten Koalition selbstverstindlich be-
wahren und sinnvoll weiterentwickeln.

Das Landesticket ist deshalb eine gute Errungenschaft,
weil es Anerkennung und Wertschitzung fiir unsere Be-
diensteten ist. Die Bediensteten, die tagtéglich fiir unser
Gemeinwesen, fiir unseren Rechtsstaat im Einsatz sind, er-
halten mit diesem Landesticket ein wirkliches Plus. Dieses
Landesticket ist nicht nur komfortabel, wenn man es nutzt
— lieber Stefan Schneider, auch ich habe es schon haufig
genutzt; hier auf der Regierungsbank sitzen viele, die es
auch immer noch nutzen —, es ist einfach komfortabel,
wenn man sich in jedes Verkehrsmittel setzen kann und
sich keine Gedanken dariiber machen muss, ob man ein
Ticket dafiir braucht.

Aber dieses Landesticket ist selbstverstdndlich auch ein fi-
nanzieller Vorteil fiir unsere Bediensteten, die sich dadurch
beispielsweise kostspielige Monatskarten ersparen. Wir er-
héhen damit auch die Attraktivitit des Landes Hessen als
Arbeitgeber. Die Vorredner haben schon darauf hingewie-
sen: Natiirlich befinden wir uns dabei in einem Wettbewerb
mit der freien Wirtschaft. Wir wollen als Land attraktiv
bleiben. Wir wollen weiter, dass die besten Kopfe zum

Land Hessen kommen; das ist fiir dieses Land nadmlich
von grofler Bedeutung. Selbstverstindlich ist das Landes-
ticket auch fiir den 6ffentlichen Personennahverkehr wich-
tig; denn es ist eine verldssliche Einnahmequelle fiir die
Verkehrsverbiinde.

Weil es sich bewahrt hat, spricht doch alles dafiir, dass
wir es fortfiilhren werden. Das kann ich an dieser Stelle
auch in Aussicht stellen. Ich muss insoweit einen kleinen
Vorbehalt anbringen — darauf wurde in der Debatte schon
hingewiesen — Das Landesticket ist auch Teil des Tarif-
vertrages, den wir im Land Hessen abgeschlossen haben.
Ein Tarifvertrag ist kein einseitiges Geschift, sondern ein
Vertrag, der mit den Gewerkschaften geschlossen wird.

Wir werden im ndchsten Monat, Ende Mérz, in Hessen
wieder Tarifvertragsverhandlungen haben. Dabei werden
wir selbstverstindlich auch iiber das Landesticket spre-
chen. Aber ich sage es hier sehr deutlich: Mein Ziel wird
es sein, dass wir das Landesticket weiter in eine gute Zu-
kunft fithren. Denn, noch einmal, es hat sich bewéhrt, es ist
eine groBe Errungenschaft fiir unser Bundesland.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Liebe Frau Walther von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
das unterscheidet uns ein wenig von Thnen und auch von
Threm Antrag. Wir tragen jetzt Verantwortung. Da geht
es natilirlich auch darum, zu fragen, wie man etwas gut
und sinnvoll weiterentwickeln kann. Da hat sich mit dem
Deutschlandticket und mit vielen anderen Maflnahmen in
der Zwischenzeit auch einiges getan. Da sind Sie aus mei-
ner Sicht mit Threm Antrag zu statisch. Deshalb freue ich
mich dariiber, dass ich das mit den Gewerkschaften in ein
paar Wochen ganz offen diskutieren kann. Ich bin sicher,
es werden gute Ergebnisse fiir die Bediensteten und gute
Ergebnisse fiir das Land Hessen dabei herauskommen.

Sehr geehrter Herr Schwaier, lassen Sie mich zum Schluss
noch zu Threm Beitrag kommen. Sie haben fehlende Trans-
parenz beklagt. Ich empfehle Thnen einfach einmal einen
Blick in den Landeshaushalt. Dort steht explizit, was fiir
das Landesticket aufgewandt wird. Ich kann es Thnen auch
sagen: Es sind gut 70 Millionen Euro. Dass jetzt Anreize
fiir den offentlichen Personennahverkehr Ideologie sind,
was Sie gerade meiner Partei vorwerfen, kann ich nicht
ansatzweise nachvollziehen.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Wir verbieten an der Stelle doch nichts. Wir stellen es den
Bediensteten doch véllig frei, wie sie ihre Arbeitsstelle er-
reichen. Anreize fur den Offentlichen Personennahverkehr
sind nicht Ideologie, sondern sie sind gelebte Vernunft.
Deshalb werden wir dieses Landesticket auch fortsetzen. —
Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Minister, vielen Dank. — Wir sind am Ende der Aus-
sprache.

Ko&nnen wir alle drei Antrige abstimmen? — Dann kommen
wir zur Abstimmung iiber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks. 21/3367.
Wer stimmt zu? — Das ist BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Wer ist dagegen? — Das ist das iibrige Haus aufler der FDP,
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die enthilt sich. — Jawohl. Dann ist der Antrag mit dieser
Mehrheit abgelehnt.

Dann kommen wir zum Dringlichen Antrag der Fraktion
der AfD betreffend ,,Landesticket Hessen zukunftssicher
gestalten®, Drucks. 21/3552. Wer ist dafiir? — Die AfD.
Wer ist dagegen? — Das {ibrige Haus. Dann ist der Antrag
abgelehnt.

Tagesordnungspunkt 60, Dringlicher EntschlieBungsantrag
der Fraktionen der CDU und der SPD, Drucks. 21/3572.
Wer ist dafiir? — CDU, SPD, FDP. Wer ist dagegen? — AfD
und GRUNE. Dann ist mit dieser Mehrheit der Dringliche
EntschlieBungsantrag beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf:

Entschliefungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Feuerwehren zukunftsfihig aufstellen — Biirokratie
verringern, Ausstattung verbessern, Nachwuchs gewin-
nen

— Drucks. 21/3368 —

zusammen mit dem Tagesordnungspunkt 23:

Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Landesregierung lisst Feuerwehren und Kommunen
im Stich — Hohere Forderungen und echte Wertschiit-
zung sind dringend notwendig

— Drucks. 21/3486 —

Die Redezeit betrédgt fiinf Minuten. Es beginnt der Kollege
Uwe Serke, CDU-Fraktion. Uwe, bitte.

Uwe Serke (CDU):

Sehr verehrter Herr Président, werte Kolleginnen und Kol-
legen! Wir sprechen jetzt {iber einen zentralen Pfeiler un-
serer Sicherheitsarchitektur, iiber die hessischen Feuerweh-
ren; denn tiber 70.000 Ehrenamtliche in den freiwilligen
Feuerwehren sowie zusitzlich die Einsatzkréfte in Berufs-
und Werkfeuerwehren leisten einen wertvollen Dienst fiir
ihre Mitmenschen, wie wir heute bedauerlicherweise in
Darmstadt mitverfolgen miissen. Fiir diesen Einsatz verdie-
nen sie unseren Dank und unsere Anerkennung.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Eine Bitte: Werter Herr Priasident des Landesfeuerwehrver-
bands Norbert Fischer und Geschiftsfiihrer Jason Freeman,
bitte tragen Sie diesen Dank auch an die Kameradinnen
und Kameraden weiter.

Damit dieses hohe Engagement auch in Zukunft erhalten
bleibt, werben viele Feuerwehren mit Unterstiitzung des
Landes gezielt bereits in Kindergérten und Schulen, um
Nachwuchs zu gewinnen. Der Erfolg gibt ihnen recht;
denn rund 44.000 Kinder und Jugendliche engagieren sich
derzeit in den Nachwuchsorganisationen der freiwilligen
Feuerwehren, und das mit steigender Tendenz.

Sehr geehrte Damen und Herren, das ist erfreulich und
gleichzeitig auch notwendig; denn die Herausforderungen
werden weiter wachsen. Wir miissen die Rahmenbedingun-
gen so gestalten, dass eine Uberforderung der Einsatzkrifte
verhindert wird. Genau hier setzt die christlich-soziale Ko-
alition mit einer Reihe konkreter Maflnahmen an.

Beim Thema Altersgrenze wird der aktive Dienst um zwei
Jahre auf 67 Jahre angehoben. Damit werden Einsatzlei-
tungen gestarkt, und hohe Kompetenz sowie wertvolle Er-
fahrungen bleiben erhalten.

Das Innenministerium hat ein Konzept zum Musterfeuer-
wehrhaus vorgelegt, das den Kommunen ein standardisier-
tes Verfahren bei Planung und Bau eines Feuerwehrhauses
bietet und damit Aufwand, Zeit und Kosten spart.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist der Biirokratieabbau. So
werden zum Beispiel bei der Priifung von Feuerwehrhiu-
sern bestimmte Normabweichungen nicht mehr automa-
tisch als rote Méangel angezeigt, wenn der Zweck auch auf
anderem Wege erreicht werden kann.

Auch der Ausbau und die Weiterentwicklung des Angebots
der Landesfeuerwehrschule in Kassel und der AuBenstelle
in Marburg haben mit 24 Millionen Euro einen hohen
Stellenwert, um die Ausbildung der Feuerwehrleute auf
hohem Niveau zu halten, Kapazititen zu erweitern und ins-
besondere durch E-Learning-Angebote zu ergéinzen. Uber
die Farbe der Einsatzkleidung kénnen die Feuerwehrleute
mittlerweile flexibel entscheiden.

All diese MaBnahmen zeigen, dass der Brand- und Kata-
strophenschutz in Hessen oberste Prioritét genief3t.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Diese Prioritdt zeigt sich auch ganz konkret bei der finan-
ziellen Forderung. Das Land unterstiitzt die Kommunen
bei der Erfiillung ihrer Aufgaben in Sachen Brandschutz
seit Jahren mit Rekordmitteln. Allein im vergangenen Jahr
wurden 135 Fahrzeuge und 60 BaumaBinahmen an Feuer-
wehrhdusern mit mehr als 21 Millionen Euro geftrdert.
Wir sind zuversichtlich, auch im Jahr 2026 wieder 100 %
aller forderfahigen Antrage bewilligen und damit trotz des
Konsolidierungsdrucks das hohe Rekordniveau der Vorjah-
re halten zu konnen, dies auch durch héhere Einnahmen
aus der Feuerschutzsteuer.

Diese Zahlen belegen: Die christlich-soziale Koalition ist
ein verldsslicher Partner der Kommunen und wird den
Feuerwehren auch in Zukunft die erforderliche finanzielle
Unterstiitzung zukommen lassen.

Lieber Kollege Sippel, noch ein Satz zu Ihrem Antrag. In
vielen Punkten sind wir uns einig. Doch bei der vermeint-
lichen Kiirzung der Fordersummen schreiben Sie, dies sei
— ich zitiere — ,,ein schwerer Schlag fiir alle Einsatzkréfte,
die mit veraltetem Material und maroden Gebéduden tag-
taglich leben miissen®. Veraltetes Material? Marode Feuer-
wehrhiuser? Bei einigen Punkten gibt es sicherlich etwas
zu verbessern. Diese Verallgemeinerung und das pauschale
Schlechtreden werden der tatséchlichen Situation unserer
Feuerwehren in der Fliche aber nicht gerecht.

(Beifall CDU und SPD)

Meine Damen und Herren, die Silvesternacht ist gut einen
Monat her. Auch dieses Mal mussten unsere Einsatzkraf-
te wieder zahlreiche Angriffe erleben. In der Berichterstat-
tung las ich Uberschriften wie ,,Normaler Wahnsinn“ oder
,,Gewalt in der Silvesternacht — fiir viele Einsatzkréfte lei-
der normal®.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich will und werde mich
nicht daran gewohnen, dass Gewalt gegen Einsatzkrifte
normal sein konnte. Gewalt gegen Einsatzkrifte ist nicht
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normal. Sie ist abscheulich, asozial und darf niemals fol-
genlos hingenommen werden.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Freie Demokraten und vereinzelt AfD)

Deshalb begriilen wir ausdriicklich die Initiative der Bun-
desregierung, die die Forderung des Landes Hessen auf-
greifen wird, die Mindeststrafe bei Gewalt gegen Einsatz-
kréfte zu erhohen.

Werte Kolleginnen und Kollegen, die Koalition von CDU
und SPD unterstiitzt die Feuerwehren nach allen Mdoglich-
keiten und ist ein starker und verldsslicher Partner der
Kommunen. Wir werden weiterhin konsequent daran ar-
beiten, dass der hessische Brand- und Katastrophenschutz
so bleibt, wie ithn die Menschen in unserem Bundesland
kennen und schitzen, nimlich zukunftsfédhig, modern und
getragen von Tausenden hoch anerkannten und hoch moti-
vierten ehren- und hauptamtlichen Einsatzkréften. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nichster Redner ist der Abgeordnete Sippel von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Sie haben das Wort. Bitte sehr.

Christoph Sippel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Die Feuerwehren sind das Herzstiick unserer Sicher-
heitsarchitektur auf der kommunalen Ebene. Circa 70.000
Menschen engagieren sich ehrenamtlich fiir die Sicherheit
von uns allen. Dafiir moéchte ich mich bei ihnen, aber
auch bei den Berufsfeuerwehrleuten sowie den weiteren im
Brand- und Katastrophenschutz Aktiven im Namen meiner
Fraktion ganz herzlich bedanken.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt CDU)

Heute mochte ich insbesondere die Einsatzkrifte, die beim
Brand im GSI Helmholtzzentrum im Einsatz sind, hervor-
heben und diesen meinen herzlichen Dank fiir die heraus-
ragenden Leistungen aussprechen.

Die globalen, aber auch die lokalen Herausforderungen
fiir die Feuerwehren werden immer grofer. Wald- und Fla-
chenbrinde sowie Starkregenereignisse werden im Zuge
der Klimakrise immer weiter zunehmen. Dafiir braucht es
auch die entsprechende Ausstattung. Hessen hat in den
vergangenen Jahren MafBstidbe gesetzt, was die Forderung
und Beschaffung von Feuerwehrfahrzeugen angeht. Die
anderen Bundeslidnder ziehen jetzt aber nach.

Was aber macht Hessen, was macht diese Landesregierung,
was machen CDU und SPD? Sie kiirzen die Foérderung
fiir den Brandschutz im Kernhaushaltsentwurf fiir das Jahr
2026 um 4 Millionen Euro. Das ist keine addquate Reak-
tion auf die Herausforderungen. Das ist Sparen an der Si-
cherheit der Hessinnen und Hessen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zudem kiirzen Sie nicht zu einer Zeit, in der die Preise
fiir Feuerwehrfahrzeuge stabil sind, sondern Sie kiirzen zu
einer Zeit, in der diese Preise durch die Decke gehen. In
den vergangenen Jahren haben sich die Preise fiir ein neues

Fahrzeug teilweise verdoppelt. Die Forderungen steigen
leider nicht im angemessenen Malfe.

Kommen wir zu den forderfahigen Kosten. Klar, wenn ei-
ne Feuerwehr vor Ort exklusive Sonderwiinsche hat, dann
muss das Land diese nicht fordern. Wenn die forderfiahigen
Kosten aber teilweise unterhalb der Hilfte des Anschaf-
fungswerts liegen, dann ist das nicht akzeptabel.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Kommen wir zu einer weiteren Enttduschung. Die Lan-
desregierung hat sich noch im vergangenen Jahr damit
gerithmt, eine Landesbeschaffung fiir einen Einsatzleitwa-
gen 1 durchzufiihren. Es gab Gespriche mit dem Landes-
feuerwehrverband, wie die Beschaffung genau ablaufen
soll. Auch die Kommunen und die Einsatzkréfte haben sich
darauf eingestellt.

Nach Vorlage des Haushaltsplanentwurfs fiir das Jahr 2026
dann der Schock: Aufgrund des Konsolidierungsbedarfs
wird es vorerst keine Landesbeschaffung fiir den ELW 1
geben. Versprochen — gebrochen, kann man da nur sagen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, Hessen hat in den vergangenen Jahren viel in die Feu-
erwehren und in den Katastrophenschutz investiert. Die an-
deren Léander ziehen jetzt aber nach. Deshalb ist es wichtig,
auch mit Blick auf die groen Herausforderungen, die auf
uns zukommen, nicht nachzulassen, sondern weiter aktiv
zu bleiben.

Auch das gehort zur Wahrheit, und ich finde es wichtig,
als Opposition auch Leistungen der Regierung anzuerken-
nen. Seit Beginn dieser Legislaturperiode sind einige wich-
tige und wegweisende Punkte auf den Weg gebracht wor-
den. Der Kollege Serke ist bereits darauf eingegangen.
Kollege Sack wird das sicherlich gleich auch noch beto-
nen. Die vorhin beschlossene Anhebung der Altersgrenze,
das Musterfeuerwehrhaus, einige Erleichterungen fiir den
Umgang mit der Einstufung des Technischen Priifdienstes
oder die Freigabe der Farbe der Einsatzkleidung sind gute
Punkte, die den Feuerwehren vor Ort helfen oder Beitrage
zur Entbiirokratisierung leisten. Auch der weitere Ausbau
der Landesfeuerwehrschule in Kassel und Marburg-Cap-
pel sind wichtig, um unsere vielen Einsatzkrifte auch in
Zukunft bestmoglich ausgebildet zu haben. Vielen Dank
dafiir.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nach der Corona-Pandemie hatten viele die Befiirchtung,
dass die Aktivenzahlen sowohl bei den Feuerwehren als
auch bei den Jugendfeuerwehren rasant schrumpfen. Das
ist gliicklicherweise ausgeblieben. Im Gegenteil, es sind
sogar mehr Aktive als vor der Pandemie in den hessischen
Jugendfeuerwehren dabei. Das ist gut, und dabei kann es
auch gerne bleiben; denn die Feuerwehren und die Jugend-
feuerwehren sind ein unverzichtbarer Bestandteil unserer
Sicherheitsarchitektur in Hessen. Diese miissen wir als
Politik weiter stérken. Liebe Landesregierung, liebe Koali-
tionsfraktionen, deshalb iiberlegen Sie bitte noch einmal,
ob Sie diese Kiirzungen im Haushalt nicht doch noch riick-
gingig machen konnen und die Feuerwehren in Hessen
weiterhin in hohem Mafle fordern. Darauf weisen wir Sie
gerne hin. — Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Firr die AfD-Fraktion hat der Abgeordnete Schleich das
Wort.

Pascal Schleich (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren
Abgeordnete! Zu Beginn meiner Rede mochte ich allen
Einsatzkrdften danken. Mein besonderer Dank gilt den
Einsatzkrédften, die momentan in Darmstadt im Einsatz
sind und wahrscheinlich noch ldngere Zeit dort im Einsatz
sein werden. Ich wiinsche ihnen allen, dass sie gut und
sicher nach Hause zu ihren Familien zuriickkommen.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, ich mochte den Antrag der Re-
gierungskoalition von CDU und SPD mit dem Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vergleichen. Beide Antriige
danken den Einsatzkréften. Das ist richtig. Beide Antrdge
erkennen den grofartigen Dienst unserer Einsatzkrifte an.
Auch das ist richtig. Beide helfen in der Praxis nicht.

Der Antrag von CDU und SPD hat zehn Punkte. Einmal
wird der Landtag zum Dank aufgefordert, zweimal stellt
er fest, fiinfmal begriiit der Landtag, und jeweils einmal
verurteilt und unterstiitzt er. Meine Damen und Herren von
CDU und SPD, Sie hatten in zehn Punkten die Mdglich-
keit, etwas fiir die Feuerwehren in diesem Land zu verbes-
sern, und Sie sind zehnmal gescheitert.

(Beifall AfD)

Beim Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der neun
Punkte hat, also einen weniger, hatte ich, um ehrlich zu
sein, mehr erwartet — besonders deshalb, weil Sie diesen
Antrag nach den Regierungsfraktionen eingereicht haben.

Ich méchte Thnen recht geben bei der Preissteigerung. Ich
mochte Thnen recht geben bei dem Modernisierungsstau.
Ich mochte Thnen auch recht geben bei den gestiegenen
Anforderungen und vor allen Dingen bei der Verurteilung
der Angriffe auf Einsatzkrifte. Aber auch Sie haben keinen
greifbaren Ansatz gebracht, um Probleme in diesem Land
zu losen.

(Beifall AfD — Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wo ist denn Thr Antrag?)

— Darauf komme ich jetzt zur sprechen, keine Angst. Als
gute Oppositionsfraktion mochten wir natiirlich Losungen
bieten und aufzeigen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Wo sind die
denn?)

Diese Losungen finden Sie zum Beispiel in der Drucks.
21/1356 oder in der Drucks. 21/2701 sowie in der Drucks.
21/2702. Das sind nur drei Initiativen unserer Fraktion.
Aber ich hoffe, Sie finden dort genug Losungsansitze.

Meine Damen und Herren, wir von der AfD-Fraktion ha-
ben schon vor einem Jahr gefordert, mehr junge Menschen
fiir den Finsatzdienst zu gewinnen. Wir haben darauf hin-
gewiesen, dass sich die Antrige auf Dienstzeitverldnge-
rung in dem Zeitraum verdoppelt haben. Wir haben auch
als Erste den Einsatzkrdften liber 60 Jahre gedankt. Ich
bin froh, dass jetzt auch die Dienstzeitverlingerung bis zu
einem Alter von 67 Jahren moglich ist. Ich mdchte mich
bei den élteren Kameradinnen und Kameraden fiir ihren

Dienst bedanken. Thr Dienst ist wichtig, und ihre Erfahrung
ist unschétzbar. Vielen herzlichen Dank.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, wir haben auch weiterhin in un-
serer GroBen Anfrage Drucks. 21/2055 zum Thema Tech-
nischer Priifdienst darauf hingewiesen, wie es um die Feu-
erwehren, um die Feuerwehrgeritehduser hier in Hessen
steht. Sie haben diese Grofie Anfrage ignoriert. Ich habe
Ihnen gesagt, dass wir auf der kommunalen Ebene Proble-
me haben, und Sie haben unsere Losungsansitze, die ich
mehrfach im Landtag vorgetragen habe, ignoriert und jedes
Mal abgelehnt.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, beide Ihrer Antrdge sprechen
richtige Dinge an, aber beide Antrdge helfen in der Praxis
nicht. Ich mochte Thnen helfen, indem ich Thnen empfehlen
kann, dass Sie unsere Losungsvorschlige umsetzen. Denn
so konnen Sie praxisnah den Feuerwehren vor Ort helfen.
Wir werden uns zu beiden Antrigen enthalten. — Ich danke
fiir Thre geschétzte Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Promny von den
Freien Demokraten. Sie haben das Wort. Bitte sehr.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Wir reden heute iiber Brandschutz, iiber den
Moment, in dem Blaulicht vor dem Haus steht, Sirenen
heulen und jede Sekunde zahlt.

Lieber Herr Prasident Norbert Fischer, lieber Herr Landes-
geschiftsfithrer Jason Freeman, die Feuerwehren in Hessen
leisten GroBartiges — so wie beispielsweise heute in Darm-
stadt. Da ist jede Unterstiitzung richtig.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN,)

Gerade deshalb muss man auch genau hinschauen. Die
Koalition spricht von Rekordmitteln. 2025 seien iiber 21
Millionen Euro fiir Fahrzeuge und Feuerwehrhiuser bereit-
gestellt worden. Gleichzeitig kiirzt die Landesregierung
im Haushalt genau dort, wo die Kommunen seit Jahren
Unterstiitzung brauchen: Bei Investitionen in Fahrzeuge
und Feuerwehrhduser werden gegeniiber 2025 rund 4,25
Millionen Euro gestrichen.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Wo?)

Die Landesbeschaffung von Feuerwehrfahrzeugen sinkt
um knapp 8 Millionen Euro auf gut 4,3 Millionen Euro.
Das halbiert faktisch den Spielraum fiir neue Fahrzeuge.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Das ist doch
nicht richtig!)

Wihrend Sie sich fiir Programme, Leitfaden und Muster-
feuerwehrhéuser loben, zeigen IThre eigenen Antworten auf
parlamentarische Anfragen ein anderes Bild. Uber 2.400
Feuerwehrhduser wurden gepriift. Viele stammen aus den
Sechziger- und Achtzigerjahren, und viele erfiillen die Si-
cherheitsstandards nicht mehr. Es gibt also einen erheb-
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lichen Sanierungsstau. Aber es gibt keinen landesweiten
Zeitplan, keine Rangfolge nach Gefdahrdungslage und kein
transparentes Monitoring der Prioritéten.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Das ist Sa-
che der Kommunen! Das ist eine kommunale Ange-
legenheit!)

— Ja, Kollege Miiller, das stimmt. Das bestreite ich auch
gar nicht. Aber Sie selbst sagen doch in Threm Antrag,
Brand- und Katastrophenschutz habe bei Thnen hochste
Prioritét.

(Beifall Freie Demokraten — Dr. Stefan Naas (Freie
Demokraten): Na also! — Zuruf J. Michael Miiller
(Lahn-Dill) (CDU))

Aber die Realitdt ist: viel Verantwortung fiir die Kommu-
nen, wenig Steuerung durch das Land.

Beim Biirokratieabbau zeigt sich das gleiche Muster. Thr
Antrag spricht davon, Standards abzubauen und Modell-
vorhaben zu ermdglichen, und die Landesregierung spricht
von Leitfiden und Zielvereinbarungen. Aber es bleibt of-
fen, welche Normen konkret entfallen, ab wann Nachweis-
pflichten entfallen und was das den Kommunen am Ende
des Tages wirklich bringt.

Ich bin Kollegen Serke dankbar, dass er die Anhebung
der Altersgrenze im ehrenamtlichen Feuerwehrdienst ange-
sprochen hat. Die Anhebung von 65 auf 67 Jahre begriilen
wir Freie Demokraten ausdriicklich. Das will ich hier auch
unterstreichen.

(Beifall Freie Demokraten)

Unser Anspruch geht aber weiter. Die individuelle Eignung
muss im Mittelpunkt stehen — mit mehr Entscheidungs-
spielraum vor Ort und weniger Biirokratie. Erfahrene Feu-
erwehrangehorige sollten auch dariiber hinaus eingesetzt
werden konnen, etwa in Ausbildung, Betreuung oder bei
Versorgungsaufgaben, wenn hier die personliche Eignung
gegeben ist.

Sie selbst benennen das Problem: Uberbordende Arbeits-
schutzstandards tiberfordern Kommunen sowohl organi-
satorisch wie auch finanziell. Eine Bund-Lénder-Arbeits-
gruppe ist nach unserer Einschitzung ein erster guter An-
fang. Aber ohne konkrete Gesetzesinderungen bleibt es
leider nur bei der Ankiindigung. Wir Freie Demokraten sa-
gen ganz klar: Echte Entlastung heift: klare Regeln, klare
Fristen und klare Zustandigkeiten.

Ja, Feuerwehrhduser sind kommunale Pflichtaufgaben,
Kollege Miiller. Aber wer sich als Rekordfinanzierer be-
zeichnet, muss sich auch an den Ergebnissen vor Ort mes-
sen lassen. Das ist entscheidend.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Aus der Praxis horen wir, Herr Kollege Miiller: veralte-
te Gebdude, steigende Baukosten, Forderobergrenzen, die
nicht mehr passen. 2023 konnten nicht alle beantragten
Projekte gefordert werden. Die Forderquote bleibt oft weit
hinter den tatséchlichen Investitionskosten zuriick.

Unsere Linie ist da ganz klar. Meine Damen und Herren,
beim Antrag von CDU und SPD enthalten wir uns. Ich ha-
be es ja angedeutet: Es gibt positive Aspekte, aber dort, wo
Licht ist, ist auch Schatten. — Beim Antrag der GRUNEN
werden wir uns ebenfalls enthalten. Die Probleme werden

hier richtig benannt. Gleichzeitig braucht es aber auch eine
finanzielle Grundlage und eine prézise Bedarfsanalyse.

Wir erwarten eine klare Strategie gegen den Sanierungs-
stau mit transparentem Monitoring, realistischen Zeitpla-
nen und Prioritidten nach Gefahrdungslage. Daran werden
wir Sie messen — nicht an Thren Pressemitteilungen, son-
dern am Zustand der Feuerwehren vor Ort. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Sack. Bitte
schon, Herr Sack, Sie haben das Wort.

Sebastian Sack (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Wen rufen Sie, wenn es brennt — ob Miillei-
mer oder Mehrfamilienhaus oder Fabrik? Wenn rufen Sie
bei einem Verkehrsunfall, oder wenn giftige Substanzen
austreten? Wer rettet Menschen bei einem Bahnunfall? Wer
ist bei schweren Unwetterereignissen oder Waldbranden
zur Stelle? Das ist fiir uns alle irgendwie selbstverstand-
lich: unsere freiwilligen Feuerwehren.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das mag wie eine rhetorische Frage klingen, ist es aber
nicht. Es soll verdeutlichen, wie besonders dieses Engage-
ment ist. Es ist ehrenamtlich. Es ist rund um die Uhr. Es ist
absolut verldsslich, weil all diese Menschen binnen zehn
Minuten aus jeder Situation heraus voll ausgeriistet am
Einsatzort sind: 70.000 Menschen in ganz Hessen in iiber
2.400 Feuerwehren. Vielen Dank dafiir.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, es ist allein deshalb keine rhe-
torische Frage, weil Sie schon an der Unterschiedlichkeit
der Einsatzarten erkennen konnen, wie viel Expertise jede
und jeder Einzelne von ihnen mitbringen muss, von Brand-
bekampfung iiber Technik und Chemie, Einsatz, Taktik
und Fithrung. Wenn wir alle Stunden an Lehrgdngen und
Ausbildung zusammenrechnen, dann sprechen wir davon,
dass all die Menschen im Grunde einen zweiten Beruf
erlernt haben, ehrenamtlich, um fiir uns alle da zu sein.

Ich personlich bin froh und dankbar, Teil dieser Gemein-
schaft zu sein. Denn jedem Menschen, ganz gleich, woher
sie oder er kommt, jederzeit zu helfen, egal in welchem
Einsatz, fiireinander da zu sein, dieses Engagement, diese
Kameradschaft sind etwas ganz Besonderes.

(Beifall SPD, CDU, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, ich bin ebenso froh, Teil einer Fraktion, einer Koaliti-
on, einer Landesregierung in Hessen zu sein, die nicht nur
sehr genau weill, was all diese Menschen fiir die Gesell-
schaft tun, was all die Kommunen leisten, um sie einsatz-
fahig auszustatten, sondern die eben auch die Kommunen
und die Feuerwehren auf allen Ebenen dabei unterstiitzt.
Wir sind stolz auf diese Einsatzkréfte. Wir sprechen ihnen
unseren tief empfundenen Dank, unsere Anerkennung aus.
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Es ist unersetzlich, es bereichert Hessen in jeder Hinsicht,
dass es euch gibt.

(Beifall SPD und CDU)

Lieber Norbert Fischer, lieber Jason Freeman, nehmen Sie
den Dank mit, er kommt von Herzen. Dieser Dank, so
war es bisher, eint dieses Haus, Gott sei Dank, auch. Wir
als Koalition bleiben bei diesem Dank nicht stehen. Er
driickt sich bei uns in guter, in engagierter Arbeit fiir
diese Feuerwehren, aber auch die unersetzlichen Berufs-
und Werkfeuerwehren aus. So haben wir von Anfang an
in unserer gemeinsamen Regierung Priorititen geschaffen.
Wir waren von Anfang an auf allen Ebenen unterwegs.
Wir waren als Fraktion unterwegs, wir waren gemeinsam
mit unserem Innenminister Prof. Dr. Roman Poseck und
mit Staatssekretir RoBler unterwegs. Wir waren auf allen
Ebenen im Gesprich und haben in den letzten zwei Jahren
ein echtes Mehr an Unterstiitzung fiir Kommunen und fiir
Feuerwehren geschaffen. Daran kann man uns durchaus
messen, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und CDU)

Mit dem Musterfeuerwehrhaus schaffen wir schon jetzt
eine Erleichterung und einen Ansporn. Beim Bau, mit der
Freigabe der Farbe der Einsatzkleidung, der Anhebung der
Altersgrenze folgen wir klar dem expliziten Wunsch der
Feuerwehrleute. Mit der Vernetzung von Feuerwehr und
Schule schaffen wir schon frith ein Verstindnis fiir Brand-
schutz, ehrenamtliches Engagement, und wir stirken die so
wichtige Nachwuchsarbeit.

Mit den Respekt-Initiativen gegen Vorurteile und Gewalt
gegen Einsatzkrifte machen wir die Leute sicher, die uns
sicher machen. Mit der Brandschutzgarantiesumme steht
Hessen schon seit Jahren in vorderster Reihe, was die For-
derung anbelangt. Wir bleiben trotz der wirklich unfassbar
herausfordernden wirtschaftlichen Zeiten auf sehr hohem
Niveau. Es ist in der Summe der Unterstiitzung trotz der
diesmal geringen Kiirzungen immer noch ein echtes Mehr
im Jahr 2026.

Wenn Sie sich das Ganze — Sie haben eben schon herum-
gerechnet, Herr Kollege Promny — an Forderung und MaB-
nahmen mit der Feuerschutzsteuer gemeinsam anschauen,
dann sehen Sie sehr wohl, dass sich in Summe fiir unsere
Feuerwehren auch im Jahr 2026 gar nichts dndern wird.

Das Angebot der Landesfeuerwehrschule, auch im E-
Learning, werden wir weiter ausbauen. Das JFAZ und die
HLFS werden baulich erweitert, die Anerkennungskultur
und die Prdmie werden fortgefiihrt, und die Brandschutzer-
ziehung wird weiter ausgebaut.

(Beifall SPD und CDU)

Auch und besonders unsere Stidte, Gemeinden und Land-
kreise konnen sich darauf verlassen, dass wir auch 2026
auf sehr hohem Niveau fordern und unsere Kommunen
unterstiitzen.

Lieber Kollege von den GRUNEN, wenn ich dann lese, die
Landesregierung lasse die Feuerwehren im Stich, da wére
ich vorsichtig; denn letztlich war es ein griiner Sozialmi-
nister, der bei der Impfpriorisierung die Feuerwehren ver-
gessen hat. Da konnte man eher von Im-Stich-Lassen spre-
chen, aber diese Landesregierung tut es garantiert nicht.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diese Koalition weil3 sehr genau, was Feuerwehren und
was alle Organisationen des Brandschutzes fiir uns alle
leisten. Wir wissen das, und wir sind dankbar, dass wir uns
jederzeit auf diese Menschen verlassen konnen. Deshalb
ist vollkommen klar, die Feuerwehren kdnnen sich ebenso
jederzeit auf diese christlich-soziale Koalition verlassen.
Wir sind ebenso fiir euch da. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Landesregierung hat der Innenminister, Prof. Dr.
Poseck, das Wort. Bitte sehr.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Feuerwehrkameradinnen und -kameraden
sind Heldinnen und Helden des Alltags.

(Beifall CDU und SPD)

Sie sind unverzichtbar fiir unsere Sicherheit. Hessen hat
eine iiber alle Mallen vielfiltige und leistungsstarke Feuer-
wehrlandschaft. Ich will mich deshalb auch am Anfang
bei allen bedanken, die im Einsatz fiir unsere Feuerwehren
sind, auf die rund um die Uhr Verlass ist. Lieber Herr
Prisident unseres Landesfeuerwehrverbands, lieber Herr
Fischer, bitte geben Sie diesen Dank auch an die Feuer-
wehrkameradinnen und -kameraden weiter.

(Allgemeiner Beifall)

Meine Gedanken sind natiirlich heute auch ganz besonders
bei dem GroBeinsatz in Darmstadt-Wixhausen. Dort zeigt
sich wieder, wie hervorragend unsere freiwilligen Feuer-
wehren, die Berufsfeuerwehren, aber auch die Werkfeuer-
wehren zusammenarbeiten. Gemeinsam ist es jedenfalls
gelungen, dass es nicht zu Personenschiden gekommen
ist, auch wenn die Sachschidden immens sind. Ich wer-
de nach dem iiberndchsten Tagesordnungspunkt, der auch
noch einmal das Innenressort betrifft, mit Einverstandnis
des Hauses nach Darmstadt reisen und mochte gerne auch
den Dank des Hohen Hauses an die Einsatzkrifte vor Ort
weitergeben.

(Allgemeiner Beifall)

Unsere Feuerwehren sind auch Ankerpunkte in der Gesell-
schaft. Bei 2.400 freiwilligen Feuerwehren haben wir in
fast jedem Ortsteil in Hessen eine Feuerwehr, die auch
Anlaufstellen fiir Menschen sind, die fiir gesellschaftlichen
Zusammenhalt stehen.

Ich will an dieser Stelle ausdriicklich die Leistungen der
Kinder- und Jugendfeuerwehren hervorheben. Dort wird
wichtige Arbeit geleistet, dort werden wichtige Werte an
junge Menschen weitergegeben, und dort werden die Ein-
satzabteilungen der Zukunft gesichert. Es ist ein grofes
Gliick, dass wir gerade bei den Kinder- und Jugendfeuer-
wehren steigende Mitgliederzahlen haben, und das ist vor
allen Dingen auf groBartige Betreuungsarbeit der Feuer-
wehren und die Attraktivitdt unserer Feuerwehren zuriick-
zufiihren.

(Allgemeiner Beifall)
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Sehr geehrter Herr Sippel, als ich die Uberschrift des An-
trags von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gelesen habe, dass
die Landesregierung die Feuerwehren im Stich lassen wiir-
de, war ich doch etwas irritiert. Ich habe mich gefragt,
in welchem Bundesland Sie eigentlich leben; denn diese
Landesregierung steht vorbildhaft an der Seite der Feuer-
wehren.

(Beifall CDU und SPD)

Ich glaube, Sie sind da in der Begrifflichkeit aufgrund des
Kommunalwahlkampfes ein wenig durcheinandergeraten.

(Zuruf Christoph Sippel (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Ich will deutlich machen: Aus meiner Sicht sind die Feu-
erwehren nicht fiir den Wahlkampf geeignet, sondern wir
sollten deutlich machen, dass wir gemeinsam hinter den
Feuerwehren stehen.

(Beifall CDU und SPD)

Diese Landesregierung unternimmt sehr viel, um unsere
Feuerwehren vor Ort zu stirken. Wir haben bereits eini-
ges dartiber gehort. Wir erweitern im Moment die Ausbil-
dungskapazitidten der Feuerwehrschule in Kassel und in
Marburg-Cappel, um eine noch bessere Ausbildung fiir die
Feuerwehren zu gewihrleisten. Wir haben die Farbe der
Einsatzkleidung freigegeben, wir haben die Altersgrenze
angehoben, wir haben Biirokratiecabbau betrieben, wir ha-
ben Vereinbarungen mit dem Technischen Priifdienst fiir
mehr Pragmatismus vor Ort getroffen, wir haben ein Mus-
terwehrfeuerwehrhaus eingefiihrt, das fiir die Kommunen
eine deutliche Entlastung bei Planungsprozessen bedeutet.
Das sind effektivere Moglichkeiten und kostengiinstigere
Maoglichkeiten fiir den Bau von neuen Feuerwehrhéusern.

Mein Eindruck ist — lieber Herr Sippel, wir sind ja auch oft
gemeinsam vor Ort —, dass gerade diese MaBBnahmen bei
den Kommunen und bei den Feuerwehrkameraden ankom-
men.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Staatsminister, lassen Sie eine Zwischenfrage von
Herrn Abgeordneten Schleich zu?

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Nein, aufgrund der Kiirze der Zeit nicht. — Dariiber hinaus
fordern wir auf Rekordniveau. Wir werden unsere Brand-
schutzforderung auf Rekordniveau halten. Wir hatten im
vergangenen Jahr eine Bewilligungsquote von 100 %. Wir
haben 130 Fahrzeuge und 65 Héuser gefordert. Ich rechne
fiir das laufende Jahr mit einer entsprechenden Quote.

Richtig ist, im Haushalt ist ein Ansatz abgesenkt worden.
Aber, ich will es deutlich sagen, der wird sich im Ergeb-
nis nicht auswirken. Wir erwarten namlich eine hohere
Einnahme aus der Feuerschutzsteuer, und deshalb kénnen
unsere Kommunen damit rechnen, dass wir Brandschutz-
forderung 2026 in der Hohe leisten, wie wir es auch im
vergangenen Jahr getan haben.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Staatsminister, ich darf Sie an die Redezeit erinnern.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Ich komme zum Schluss. — Meine sehr geehrten Damen
und Herren, unsere Feuerwehren sind bei dieser Landesre-
gierung in den besten Hénden. Lassen Sie uns gemeinsam
alles dafiir tun, unsere vielféltige Feuerwehrlandschaft auf
diesem Niveau zu halten.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nun hat sich Herr Abgeordneter Sippel noch einmal zu
Wort gemeldet. Sie haben noch 55 Sekunden. Bitte schon.

Christoph Sippel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Poseck, Sie haben eben gesagt, die Feuerwehren eignen
sich nicht fiir den Wahlkampf. Da will ich schon noch
einmal fragen: Wer war denn eigentlich der urspriingliche
Antragsteller? Wer hat denn als Erster einen Antrag einge-
reicht? — Das waren doch die Kolleginnen und Kollegen
von CDU und SPD,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

die dieses Thema jetzt im Kommunalwahlkampf so prisent
setzen. Das gehort doch zur Wahrheit.

(Sebastian Sack (SPD): Nein!)

Deswegen ist es doch reine Wahlkampftaktik, wenn Sie
sagen, wir wiren diejenigen, die das in den Wahlkampf
zichen. Da mochte ich schon noch einmal fragen: Wer
waren die Ersten, die das getan haben?

Wir haben auf wirkliche Probleme hingewiesen, die wir im
Haushalt wiederfinden. Wir haben einen entsprechenden
Anderungsantrag zum Haushalt gestellt, um die Kiirzungen
riickgdngig zu machen. Er wurde von Thnen abgelehnt; da
hétten Sie sich zur Wahrheit bekennen kdnnen.

Sie sagen, ich wiirde die Maflnahmen nicht anerkennen.
Ich habe in meiner Rede explizit die Maflnahmen gelobt,
die die Landesregierung in manchen Teilen getitigt hat.
Das ist gut und sinnvoll. Ich will aber nicht stehen lassen,
dass manche Punkte, die durchaus richtig sind, nicht gelobt
worden sind; das will ich noch einmal klarstellen. — Danke
schon.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank. — Auch Herr Abgeordneter Schleich von der
AfD hat sich noch einmal zu Wort gemeldet. 33 Sekunden
fiir Sie. Bitte schon.

Pascal Schleich (AfD):

Frau Présidentin! Der Kollege Sippel hat schon richtig an-
gesprochen, dass die Antrige fiir den Wahlkampf sind; das
muss man sagen. Aber, Herr Kollege Sippel, Thre Kritik
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kann nicht angebracht sein, wenn Sie selbst auf diesen Zug
aufspringen; das muss ich hier einmal sagen.

(Beifall AfD)

Herr Minister, ich finde es gut, dass Sie verurteilen, dass
man die Feuerwehren sozusagen fiir den Wahlkampf aus-
schlachtet. Aber ich muss sagen, dass es in diesem Hause
einen Abgeordneten gibt, der vor wenigen Tagen in der
Ausgehuniform der Feuerwehr einen Post gemacht hat.

(Sebastian Sack (SPD): Hat er nicht!)

In der Ausgehuniform der Feuerwehr positioniert man sich
nicht politisch, da ist man neutral, da ist man Feuerwehr-
mann. Das gehort sich nicht; das lernt man schon in der
Jugendfeuerwehr, und das ist zu verurteilen. Das mdchte
ich einmal ganz klar sagen. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Wir kommen damit zur Abstimmung der Tagesordnungs-
punkte. Das ist Tagesordnungspunkt 18, der Entschlie-
Bungsantrag der Fraktionen der CDU und der SPD,
Drucks. 21/3368. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der
CDU und der SPD. Wer stimmt dagegen? — Das ist die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer enthilt sich?
— Das sind die Fraktionen der AfD und der Freien Demo-
kraten und der fraktionslose Abgeordnete Miiger. Damit ist
dieser EntschlieBungsantrag der Fraktionen der CDU und
der SPD mehrheitlich angenommen worden.

Dann kommen wir zur Abstimmung zu Tagesordnungs-
punkt 23, Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, Drucks. 21/3486. Wer diesem Antrag zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen? — Das
sind die Fraktionen der CDU und der SPD. Wer enthilt
sich? — Das sind die Fraktionen der AfD, der Freien Demo-
kraten und der fraktionslose Abgeordnete Miiger. Damit ist
dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt 19:

Antrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Inklusion und Teilhabe in Hessen sicherstellen durch
Weiterentwicklung des Bundesteilhabegesetzes (BTHG)
—ressourcenorientiert, verlasslich und finanzierbar

— Drucks. 21/3479 —

in Verbindung mit Tagesordnungspunkt 58:

Dringlicher Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Reform des Bundesteilhabegesetzes — Individuelle Leis-
tungen erhalten, Finanzierung verbessern, Biirokratie
abbauen

— Drucks. 21/3567 —

Vereinbarte Redezeit: fiinf Minuten. Bevor ich dem ersten
Redner das Wort erteile, mochte ich noch ganz herzlich
die Direktorin des LWV, Susanne Simmler, und den Ersten
Beigeordneten des LWV, Alexander Heppe, auf der Besu-
chertribiine begriilen. Seien Sie uns herzlich willkommen.

(Allgemeiner Beifall)

Der erste Redner ist nun der Abgeordnete Reul von der
CDU. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Michael Reul (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Kollegen und
Kolleginnen! Heute sprechen wir iiber das sehr wichtige
Thema der Inklusion und der Teilhabe von Menschen mit
Einschrankungen in unserer Gesellschaft. Zustindig fiir
die Menschen mit Einschrdnkungen in Hessen ist der Lan-
deswohlfahrtsverband als Kommunalverband. Dieser wird
durch die Landkreise und die kreisfreien Stddte durch eine
Verbandsumlage finanziert. Das Land gibt iiber die FAG-
Mittel insgesamt 170 Millionen Euro hinzu.

Seit den letzten Jahren steigen aber die Kosten zur Fi-
nanzierung des Verbandes sehr stark an und belasten die
kommunale Familie sehr stark. Zwischen dem Jahr 2018
und dem Jahr 2025 sind bundesweit die Nettoausgaben fiir
die Eingliederungshilfe von 18,1 Milliarden Euro auf 28,7
Milliarden Euro gestiegen. Fiir das Land Hessen entspricht
dies einem Anstieg im gleichen Zeitraum von rund 1,4
Milliarden Euro im Jahr 2018 auf 2,1 Milliarden Euro im
Jahr 2025. Dies ist ein Anstieg um 50 %. Diese steigenden
Kosten stellen fiir die kommunale Familie, die dies zu
mehr als zwei Dritteln in Hessen zu finanzieren hat, eine
grof3e Herausforderung dar.

Im Jahre 2026 miissen die Trdger des Landeswohlfahrts-
verbands voraussichtlich 2,169 Milliarden Euro an Ver-
bandsumlage aufbringen; das sind 213 Millionen Euro
mehr als im Jahr 2025.

Diese Entwicklung muss unbedingt gestoppt werden.
Der Landtag unterstiitzt die Forderungen des Landeswohl-
fahrtsverbands, des Hessischen Stidtetags und des Hessi-
schen Landkreistags, die Kostenentwicklung in der Ein-
gliederungshilfe durch neue gesetzliche Regelungen im
BTHG schnellstmoglich zu verdndern.

(Beifall CDU und SPD)

Inklusion und Teilhabe von Menschen mit Einschrankun-
gen sind gesamtgesellschaftliche Aufgaben und ein zentra-
ler Maf3stab fiir den Zusammenhalt unserer Gesellschaft.
Hessen steht zur UN-Behindertenrechtskonvention und
zu den Zielen des Bundesteilhabegesetzes: Selbstbestim-
mung, Beteiligungen und eine gleichberechtigte Teilhabe
in allen Lebensphasen. Gleichzeitig zeigt die Praxis, dass
das BTHG dringend weiterentwickelt werden muss: res-
sourcenorientiert, praxistauglich und dauerhaft finanzier-
bar.

Die Ausgaben fiir die Eingliederungshilfe sind in den ver-
gangenen Jahren stark gestiegen und stellen Kommunen
vor enorme finanzielle Herausforderungen. Deshalb setzen
wir uns fiir eine Entbiirokratisierung, klare Zustindigkeiten
und flexible Losungen ein. Der Landeswohlfahrtsverband
Hessen ist dabei ein unverzichtbarer Garant flir gleichwer-
tige Lebensverhaltnisse und verlédssliche Teilhabeleistun-
gen.

Ebenso leisten die Triger, die Werkstdtten und auch die
Berufsbildungswerke tatkriftig einen unverzichtbaren Bei-
trag zur Qualifizierung, Teilhabe und auch Selbstbestim-
mung. Unser Ziel ist klar: eine starke Eingliederungshilfe,
die Teilhabe sichert, Qualitdt erhilt und Kommunen finan-
ziell nicht iiberfordert. Dazu braucht es auf der Bundesebe-
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ne strukturelle Reformen, eine faire Kostenverteilung und
eine dynamisierte Entlastung durch den Bund.

Wir miissen Losungen finden, die den berechtigten An-
liegen der Bediirftigen gerecht werden, ohne dabei die fi-
nanzielle Leistungsfahigkeit der 6ffentlichen Haushalte zu
iiberfordern. Nur so kann Inklusion auch kiinftig verldss-
lich gelingen.

(Beifall CDU und SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in den vergange-
nen zehn Jahren, insbesondere jedoch in den letzten zwei
Jahren, sind die Ausgaben der Eingliederungshilfe in Hes-
sen sehr deutlich gestiegen. Ohne strukturelle und gesetzli-
che Anpassungen ist eine nachhaltige Kostenddmpfung bei
gleichzeitiger Sicherung der Leistungsqualitit nicht realis-
tisch. Eine Weiterentwicklung des BTHG ist daher sowohl
aus fachlicher als auch aus finanzpolitischer Perspektive
zwingend erforderlich.

Deshalb fordern wir vom Bundesgesetzgeber eine starke
und bezahlbare Eingliederungshilfe, die insbesondere den
Menschen zugutekommt, die sie wirklich benétigen. Eine
grundlegende Weiterentwicklung des BTHG ist erforder-
lich, um den notwendigen individuellen Bedarfen gerecht
zu werden. Ziel muss sein, die Eingliederungshilfe inklu-
siv, nachhaltig, verldsslich und auch dauerhaft finanzierbar
auszugestalten, um die Teilhabeanspriiche der Leistungsbe-
rechtigten auch kiinftig zu sichern und gleichzeitig den
Herausforderungen des Fach- und Arbeitskraftemangels zu
begegnen.

Es geht dabei nicht darum, Leistungen abzubauen, sondern
darum, diese langfristig sicherzustellen. Ich betone: Wir
wollen weiterhin die absolut berechtigten Anspriiche von
Menschen mit Einschrinkungen sicherstellen, aber auch
die offentlichen Haushalte so aufstellen, dass diese Leis-
tungen langfristig finanzierbar bleiben.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Michael Reul (CDU):
Ich bin am Ende. — Herzlichen Dank.
(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich Herrn Abge-
ordneten Martin das Wort. Bitte sehr.

Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Mit-
telpunkt von Inklusionspolitik steht der Mensch mit seinen
Rechten und mit seinen individuellen Bediirfnissen.

Wir wollen, dass alle Menschen, egal ob mit oder ohne Be-
hinderung, am gesellschaftlichen Leben teilhaben konnen.
Das Bundesteilhabegesetz hat einen Paradigmenwechsel
in der deutschen Inklusionspolitik eingeleitet, weg vom
Fiirsorgesystem und pauschaler Versorgung, hin zu einem
personenzentrierten Teilhaberecht. Auch wenn zweifellos
Reformbedarf besteht, brachte das Bundesteilhabegesetz

an vielen Stellen weitreichende Verbesserungen fiir Men-
schen mit Behinderungen. Das Gesetz ist ein Ausdruck der
Verpflichtungen aus der UN-Behindertenrechtskonvention.

Wir sagen daher klar: Im Mittelpunkt muss auch weiterhin
der Mensch mit seinen individuellen Bediirfnissen stehen.
Es muss nicht der Mensch zur Unterstiitzungsleistung pas-
sen, sondern die Leistung muss zum Menschen passen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Bundesteilhabegesetz hat viele Verbesserungen ge-
bracht. Es besteht aber auch Reformbedarf. Beispielsweise
ist es zu biirokratisch, zum Beispiel bei der Bedarfsplanung
im SGB IX. Deswegen fordern auch wir die Bundesregie-
rung auf, das Bundesteilhabegesetz effizienter, schlanker
und unbiirokratischer auszugestalten.

Als ich den Antrag von CDU und SPD das erste Mal
gelesen habe — so ging es mir teilweise auch eben wéhrend
deiner Rede, Michael —, fiel mir sofort auf: Es geht stéindig
ums Geld. Das ist natiirlich ein ganz wichtiger Bestandteil,
iiber den wir auch sprechen miissen, gar keine Frage. Aber
es wurde im Antrag auffillig hdufig betont, wie sehr im
Fokus der Debatte das Geld steht.

Ich dachte, dieser anféngliche Eindruck tduscht vielleicht,
und habe dann ein paar Passagen gesucht. Im Antrag
von CDU und SPD heifit es dann: ,,dauerhaft finanzier-
bar®, ,,Kosten der Eingliederungshilfe, ,,finanzielle Belas-
tungen®, , Nettoausgaben®, die ,,steigenden Kosten®, ,.fi-
nanzieren®, ,,Ausgaben des LWV, | die steigende Kosten-
entwicklung®, ,.die finanziellen Belastungen®, ,,die Kosten
der Eingliederungshilfe”, ,,Kostenverlagerungen®, ,,Kos-
tenverantwortung®, ,,Entwicklung der Ausgaben®, ,,dyna-
mische Kostenentwicklungen®. Es geht also sehr auffillig
viel ums Geld, und ich glaube, wir miissen aufpassen, dass
wir den Blick aufs Wesentliche nicht verlieren,

(Zurufe CDU und Freie Demokraten)

und das Wesentliche ist der Mensch mit seinen Unterstiit-
zungsbedarfen. Der steht im Mittelpunkt und nicht das
Geld, meine Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Relevant finde ich es auch, einen Blick darauf zu haben,
woher die steigenden Kosten kommen. In der einen oder
anderen Debatte entsteht manchmal der Eindruck, das
komme durch das Bundesteilhabegesetz. Es gibt aber einen
spannenden Bericht aus dem Bundesarbeitsministerium,
der die Griinde fiir die Kostensteigerungen darstellt. Zum
einen werden Menschen mit Behinderungen ilter, zum
Gliick. Die steigende Lebenserwartung verursacht aber na-
tiirlich auch zusétzliche Kosten. Aulerdem gibt es Nach-
holeffekte bei Bedarfen, die man unter dlterer Gesetzeslage
nicht erkannt hat, sodass Menschen mit Behinderungen
jetzt besser und zielgerichteter unterstiitzt werden.

Drittens gibt es teilweise — hier besteht Reformbedarf —
ineffiziente Strukturen mit mitunter hohen Pro-Kopf-Aus-
gaben. Dariiber hinaus gab es hohe Preis- und Lohnstei-
gerungen in den letzten Jahren. Das haben wir alle mit-
bekommen. Die Zahl der Anspruchsberechtigten ist gestie-
gen, zum Beispiel auch durch die Zunahme an psychischen
Erkrankungen, und Angehorige sind leider seltener in der
Lage, selbst Unterstiitzung zu leisten.

Die Griinde fiir die Kostensteigerung sind also vielfiltig.
Wir sind immer gerne bereit, dariiber zu sprechen, wie man
Biirokratie abbaut, wie man effizienter werden kann, auch
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wie man die Finanzierungssystematik verbessern kann.
Aber dieser personenzentrierte Ansatz mit seinen individu-
ellen Hilfen muss aus unserer Sicht unbedingt gewahrt
bleiben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Woriiber ich mich gefreut habe, ist das sehr klare Bekennt-
nis im Antrag von CDU und SPD und auch in deiner Rede
eben zum Landeswohlfahrtsverband. Liebe Frau Simmler,
lieber Alex, es ist schon, dass ihr heute hier seid. Auch fiir
uns spielt der Landeswohlfahrtsverband eine ganz wichtige
Rolle. Er ist ein wichtiger und kompetenter Partner in der
Eingliederungshilfe, und wir setzen uns sehr klar fiir den
Fortbestand des Landeswohlfahrtsverbandes ein. Wir brau-
chen ihn fiir eine starke Eingliederungshilfe in Hessen. —
Herzlichen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Als Nachster hat der Abgeordnete Enners der AfD-Frakti-
on das Wort. Bitte schon.

Arno Enners (AfD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Der hier vor-
liegende Antrag der Regierungskoalition zu Inklusion und
Teilhabe in Hessen und zur Weiterentwicklung des Bun-
desteilhabegesetzes liest sich so, dass man eigentlich nur
gute Absichten zu erkennen vermag. Aber man erkennt
auch schnell, dass die Zustdnde zum Bundesteilhabegesetz
und zur UN-Behindertenrechtskonvention der Regierung
keine andere Wahl mehr lassen, als endlich zu handeln.

Meine Damen und Herren, Sie beschreiben in IThrem An-
trag aber Zusténde, die Sie selbst zu verantworten haben,
und versuchen, einen Schutzschild gegen kommunale Kri-
tik aufzubauen, der nur von IThrer Verantwortung ablenken
soll.

(Beifall AfD)

Man erkennt es daran, dass Sie versuchen, die Verantwor-
tung auf den Bund zu verschieben. Sie blenden dabei aber
vollig aus, dass das Ausfithrungsgesetz zum Bundesteilha-
begesetz ein rein hessisches Gesetz ist. Dieses hessische
Gesetz ist der Ausloser der in Threm Antrag vielfach aufge-
flihrten gestiegenen Biirokratiekosten. Nach Ihrem Antrag
soll dieses hausgemachte Problem, welches auf den Schul-
tern des hessischen Landeswohlfahrtsverbandes und seiner
Tragern liegt, nun vom Bund geldst werden.

Meine Damen und Herren, das ist ein Irrweg. Das ist Au-
genwischerei, und das wissen Sie auch.

(Beifall AfD)

Die Regierungskoalition hat mehrere Politiker im Landes-
wohlfahrtsverband. Aber keiner hatte wohl den Mut, das
Problem der systemfremd finanzierten Leistungen infolge
unklarer Abgrenzung der Leistungssysteme in den Antrag
einzubringen. Kein einziger Halbsatz beschéftigt sich mit
den Moglichkeiten, die das Land Hessen jetzt schon hat,
um die Finanzierung des LWV zu verbessern.

Beispielsweise konnten Sie die Steigerung der Finanzzu-
weisung an den LWV gemédl § 35 Hessisches Finanzaus-
gleichsgesetz deutlich hoher ausfallen lassen als nur mit

durchschnittlich 5 Millionen Euro jéhrlich. Die Steigerung
von 5 Millionen Euro verpufft an einer Kostensteigerung
der Verbandsumlage von 189 Millionen Euro fiir das Jahr
2026. Jede gute Absicht zur finanziellen Entlastung in Ih-
rem Antrag wird damit ad absurdum gefiihrt.

Wie wire es, wenn Sie § 14 des LWV-Gesetzes dnderten,
damit Riicklagen durch den LWV einfacher zur Reduzie-
rung des Umlagebedarfs eingesetzt werden konnten? Das
wiirde entlasten und auch helfen. Aber auch hier kein Wort
davon in Threm Antrag.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, die dem LWV Hessen vorge-
lagerten Systeme im Bereich der psychiatrischen, psycho-
therapeutischen und sozialpsychiatrischen Versorgung in
Hessen sind iiberlastet aufgrund fehlenden Personals und
gestiegener Fallzahlen. Daher erfolgt meist ein direkter
Zugang der behandlungsbediirftigen Menschen in die Zu-
standigkeit des LWV.

Die CDU weiB dies seit Oktober 2020 durch ihre Anfra-
ge im LWV. Statt sich also fiir die Fachkrifteoffensive
unter Punkt 4 im Antrag feiern zu lassen, miissten Sie sich
eigentlich die Frage stellen: Was hat die Regierung seit
2020 getan, um die vorgelagerten Systeme zu starken?

Gab es Stipendien fiir psychologische oder psychiatrische
Studienplétze? Gab es Niederlassungspramien fiir Psychia-
ter, Psychologen oder Psychotherapeuten? Das alles kann
man getrost mit Nein beantworten. Ohne Stirkung der
Vorsysteme wird es keine spiirbare Entlastung des Finanz-
bedarfs des LWV geben, weil der Fallzahlanstieg nicht
abgebremst werden kann.

Meine Damen und Herren, Sie erkldren in Threm Antrag
Probleme, aber keine realisierbaren Losungsansitze zur
Verbesserung. Der Antrag ist ein reformloser Rechtfer-
tigungsantrag, welcher nur Bekenntnisse statt verantwor-
tungsvollem Regierungshandeln enthilt. Sie stellen Forde-
rungen an den Bund, ohne sich der eigenen Verantwortung
zu stellen.

Meine Damen und Herren, bei meiner Kritik geht es aus-
driicklich nicht darum, Leistungen fiir Menschen mit Be-
hinderungen infrage zu stellen oder Teilhabeanspriiche zu
beschneiden. Wer dies behauptet — da sind Sie ja immer
schnell bei der Hand —, verkennt bewusst und absichtlich
den Kern der Argumentation. Es geht vielmehr darum, dass
Fehlsteuerung, unklare Zustindigkeiten und eine ausufern-
de Biirokratie Ressourcen binden, die dann am Ende dort
fehlen, wo sie dringend gebraucht werden.

Eine verantwortungsvolle Steuerung der Eingliederungs-
hilfe wiirde die bestehenden Systeme funktionsfdhig ma-
chen, auch stiarken

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sie miissen langsam zum Schluss kommen.

Arno Enners (AfD):

— ich komme zum Schluss —, und nicht die Lasten auf die
Leistungsberechtigten, die kommunale Familie oder den
Bund abwilzen.

Abschliefend kann man zu den beiden vorliegenden An-
trigen sagen: Der Regierungsantrag erklart Probleme, der
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griine Antrag beschreibt Probleme, aber keiner der beiden
16st Probleme. Wir werden uns zu den Antrdgen enthalten.
— Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Freien Demokraten erteile ich dem Abgeordneten
Piirsiin das Wort. Bitte schon, Herr Plrsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir be-
raten heute Antrdge zu einem zentralen Anliegen unserer
Gesellschaft: Inklusion und gleichberechtigte Teilhabe von
Menschen mit Behinderungen, und das ist keine Randfra-
ge. Es geht um Selbstbestimmung, um Chancen und um
die Frage, wie wir als Land Hessen Verantwortung tiber-
nehmen. Als Freie Demokraten sagen wir klar: Teilhabe ist
ein Grundrecht.

(Beifall Freie Demokraten)

Natiirlich stehen wir vor schwierigen finanziellen Rahmen-
bedingungen. Die Haushalte sind angespannt, die Kommu-
nen stehen unter Druck. Gerade deshalb ist dieser eine
Antrag richtig; denn er fordert nicht einfach nur mehr
Geld, sondern eine Weiterentwicklung des Bundesteilhabe-
gesetzes, die ressourcenorientiert, verldsslich und dauerhaft
finanzierbar ist.

(Beifall Freie Demokraten)

Die Kostenentwicklung zeigt, dass wir handeln miissen.
Die Ausgaben fiir die Eingliederungshilfe sind in Hessen
von rund 1,4 Milliarden Euro im Jahr 2018 auf 2,1 Milliar-
den Euro im Jahr 2024 gestiegen — das ist eine enorme Dy-
namik. Mehr als zwei Drittel dieser Last tragt die kommu-
nale Familie. Wer jetzt nur auf kurzfristiges Sparen setzt,
wird scheitern; denn die Kosten steigen weiter, wenn wir
nichts &ndern. Der richtige Weg sind deshalb Reformen,
die Effizienz schaffen und Leistungen sichern.

(Beifall Freie Demokraten)

Erstens. Entbiirokratisierung und Digitalisierung. Die Um-
setzung des BTHG hat vielerorts zu mehr Biirokratie ge-
fithrt. Das bindet Fachkréfte und kostet Zeit und Geld.
Wir miissen Verfahren vereinfachen, Zustandigkeiten kla-
ren und digitale Standards schaffen. Dann kénnen Mittel
zielgerichteter eingesetzt werden und kommen schneller
bei den Menschen an. Weniger Verwaltung bedeutet mehr
Unterstiitzung im Alltag. Das ist nicht nur menschlich rich-
tig, das ist auch wirtschaftlich verniinftig.

Zweitens. Fachkriftesicherung. Teilhabe gelingt nur, wenn
geniigend Personal da ist. Die Heilerziehungspflege ist ein
Schliisselberuf fiir Inklusion. Deshalb ist es richtig, dass
Hessen hier bereits mit einer Fachkréfteoffensive voran-
geht.

(Beifall Freie Demokraten und Felix Martin
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Aber wir miissen Fachkrifte auch entlasten. Wer heute
mehr Zeit mit Formularen als mit Menschen verbringt, der
wird dem Beruf nicht treu bleiben. Biirokratieabbau ist
deshalb auch Fachkréftesicherung.

Drittens. Rechtliche und moralische Verantwortung. Die
UN-Behindertenrechtskonvention und das Bundesteilhabe-
gesetz verpflichten uns zur vollen Teilhabe. Verzégerungen
oder unzureichende Umsetzung fithren nicht nur zu Klage-
risiken, sondern auch zu hoheren Folgekosten. Inklusion
aufzuschieben wire kurzsichtig. Hessen sollte hier Vorrei-
ter sein.

Viertens. Entlastung der Kommunen und verldssliche
Strukturen. Der Landeswohlfahrtsverband ist ein Mittel
fiir gleichwertige Lebensverhéltnisse. Die Verbandsumlage
wird 2026 voraussichtlich 2,169 Milliarden Euro betragen
— deutlich mehr als im Vorjahr. Das zeigt, wie dringend
Reformen sind. Wir brauchen praxistaugliche Standards,
mehr Flexibilitdt und wirtschaftlich effizient einsetzbare
Angebote.

(Beifall Freie Demokraten)

Fiinftens. Der Bund muss stirker in die Verantwortung.
Dieser eine Antrag fordert zu Recht eine Dynamisierung
der Bundesentlastung. Ladnder und Kommunen diirfen mit
der Kostenentwicklung nicht alleingelassen werden. Teil-
habe ist eine nationale Aufgabe. Deshalb brauchen wir
eine faire Kostenverteilung zwischen Bund, Landern und
Kommunen.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt CDU, AfD
und Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Frei-
en Demokraten stehen fiir eine Politik, die Selbstbestim-
mung stirkt und nachhaltig denkt. Inklusion bedeutet nicht
nur soziale Verantwortung, sondern auch gesellschaftlicher
Nutzen. Wenn Menschen mit Behinderungen gleichberech-
tigt teilhaben kdnnen, profitieren wir alle. Deshalb unter-
stiitzen wir diesen einen Antrag fiir weniger Biirokratie, fiir
mehr Fachkrifte, fiir eine verldssliche Finanzierung und
fiir echte Teilhabe in Hessen.

(Anhaltender Beifall Freie Demokraten — Vereinzel-
ter Beifall CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete Kunz-Strue-
der. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Unser Ziel als Hessen-Koalition ist es, dass
Menschen mit Behinderungen selbstbestimmt leben und
gleichberechtigt teilhaben konnen. Das ist Inklusion. Inklu-
sion ist und bleibt eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe.

(Beifall SPD, vereinzelt CDU und Lara Klaes
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

In Hessen tragen der Landeswohlfahrtsverband sowie die
ortlichen Eingliederungshilfetrdger mit ihrer Arbeit dazu
bei, diese gleichwertigen Lebensverhiltnisse zu schaffen.
Sie unterstiitzen Menschen mit Behinderungen dabei, die-
ses selbstbestimmte Leben zu fithren.

Ich freue mich, dass Susanne Simmler und Alexander Hep-
pe vom LWV heute hier sind. Bitte iibermitteln Sie unseren
Dank fiir das Engagement um Inklusion an die Kollegin-
nen und Kollegen beim LWV. Ebenso sende ich Griifle an
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die ortlichen Eingliederungshilfetréger, die alle gemeinsam
einen wichtigen Beitrag leisten.

(Bei"fall SPD, vereinzelt CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Moritz Promny (Freie Demokraten))

Die Landesregierung iibernimmt trotz schwieriger Rah-
menbedingungen Verantwortung fiir eine verléssliche Ein-
gliederungshilfe, um dieser Aufgabe gerecht zu werden.
Ich danke Arbeits- und Sozialministerin Hofmann, die mit
der Fachkrifteoffensive auch den Fachkréftemangel im Be-
reich der Heilerziehungspflege in den Blick genommen hat
und tétig geworden ist.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Was mich aber umtreibt und was mir immer wieder begeg-
net: Menschen, die nachweisen miissen, dass der Unterstiit-
zungsbedarf besteht und welcher Bedarf besteht. Es macht
Menschen mit Behinderungen miirbe, wenn sie stindig
quasi den Passierschein A38 machen miissen.

(Vereinzelter Beifall SPD — Beifall Moritz Promny
(Freie Demokraten))

Beim Austausch tiber Wiedereingliederung kommt zur
Sprache, dass die Wiedereingliederung manchmal schwie-
rig ist — zumindest in den ersten sechs Monaten —, weil die
zustdndige Rentenversicherung zu langsam, zu schwerfal-
lig, zu biirokratisch ist. Wenn man dann schon vier Monate
im Krankenhaus und oder in Reha verbracht hat, die von
der Rentenversicherung bezahlt wird, gibt es Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer, fiir die der Weg tiber die Ren-
tenversicherung zu mithsam ist und die dann lieber zwei
Monate warten, bis die Eingliederungshilfe anspringt. Das
ist ein Problem fiir die Betroffenen, fiir die Arbeitgeberin-
nen und Arbeitgeber, aber auch fiir unsere Volkswirtschaft.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Dieser Verschiebebahnhof: ,Ich priife, ob ich iiberhaupt
zustandig bin“, ,Ich priife, ob ich teilverantwortlich bin
oder ob ich das noch jemandem anderen zuschieben kann®,
oder ,Ich warte, bis ich nicht mehr verantwortlich bin®,
macht Menschen, die zum Teil in einer sehr schwierigen
Phase ihres Lebens sind, zusitzlich kaputt. Wenn die Men-
schen mit Behinderungen gerade erst eine Behinderung
erlangt haben, ist es doppelt schwierig.

(Beifall Tobias Eckert und Stephan Griiger (SPD))

Deswegen braucht es Klarheit bei den Verantwortlichkei-
ten, und damit ist auch die Kostenverantwortlichkeit ge-
meint. Da geht es nicht nur alleine um Verwaltungsfragen,
sondern genau um die Menschen, die betroffen sind.

Deswegen setze ich grole Hoffnungen in die Umsetzung
der Ergebnisse der Kommission zur Sozialstaatsreform,
damit nicht jede kleinteilige Herausforderung ein eigenes
Sozialgesetzbuch bekommt, damit diese Schubladenstecke-
rei endlich aufhort und stattdessen Menschen in ihren Le-
benslagen leichter gute Unterstiitzung finden, damit wir es
schaffen, wirklich den Menschen in den Blick zu nehmen.
Das gilt dann nicht nur fiir Menschen mit Behinderungen,
sondern auch fiir Alleinerziehende. Das gilt fiir Kinder, die
nicht ins SGB 1I gehoren. Das gilt fiir alle, die Unterstiit-
zung brauchen. Ich wiinsche Bérbel Bas dafiir sehr viel
Erfolg.

(Beifall SPD)

AuBerdem gibt es noch das kleine Maddchen mit dem an-
geborenen Herzfehler. Thre Eltern wéren sicherlich mehr
als dankbar, und sie selbst wire sicherlich froh, wenn
der Herzfehler einfach verschwinden wiirde. Eine passen-
de Operation gibt es bisher noch nicht. Alle zwei Jahre
verlangt die oOrtliche Eingliederungshilfe — sie liegt bei
mir im Wahlkreis — einen é&rztlichen Nachweis, dass der
Herzfehler nach wie vor besteht. Das ist ein zusitzlicher
Termin fiir das Kind. Das bindet &rztliche Kapazititen. Das
kostet Mamas oder Papas Arbeitszeit. Das ist Verwaltungs-
biirokratie.

Der Landeswohlfahrtsverband hat erste Schritte unternom-
men. Er wird im Rahmen der gesetzlichen Moglichkeiten
deutlich unbiirokratischer. Das kleine Médchen ist aber
noch ein kleines Midchen. Es muss warten, bis es 18 Jahre
alt ist, um davon zu profitieren. Es ist gut, dass der Landes-
wohlfahrtsverband diese Schritte jetzt schon unternimmt.
Es wire wichtig, dass bei allen Eingliederungshilfen die-
se unbiirokratische Herangehensweise iibernommen wird,
damit das Geld bei den Menschen mit Behinderungen an-
kommt.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Frau Kunz-Strueder, Sie miissen zum Schluss Threr Rede
kommen.

Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Denn die Arbeitszeit und die -kraft sollen in die Barriere-
freiheit und nicht in die Verwaltungstitigkeiten flieen.
Angesichts der steigenden Kosten der Eingliederungshil-
fe ist eine Weiterentwicklung des Bundesteilhabegesetzes
notwendig. Wir brauchen einen Abbau der Biirokratie und
klare Zusténdigkeiten. Der heutige Antrag der Hessen-Ko-
alition behilt die Menschen im Blick. Er setzt ein klares
und starkes Signal fiir die Inklusion in Hessen. — Vielen
Dank.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fir die Landesregierung spricht nun die Ministerin fiir
Arbeit, Integration, Jugend und Soziales, Frau Staatsminis-
terin Hofmann. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Heike Hofmann, Ministerin fiir Arbeit, Integration, Ju-
gend und Soziales:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Ich bin den
regierungstragenden Fraktionen sehr dankbar, dass sie heu-
te diesen Antrag im Hessischen Landtag gestellt haben.
Denn er gibt uns die Moglichkeit, ein Thema zu beleuch-
ten, das selten Gegenstand im parlamentarischen Raum ist.
Dabei geht es namlich um die Frage, wie wir in einer
inklusiven — und ich sage deutlich: besseren — Gesellschaft
gemeinsam leben konnen.

Ich sage Thnen, dass diese Landesregierung fiir eine inklu-
sivere Gesellschaft mit vielen Mallnahmen eintritt. Denn
diese Gesellschaft wire wertvoller. Sie wire besser. Das
wire eine Gesellschaft, von der wir alle gleichermalien
profitieren wiirden. Dafiir stehen wir ein. Deshalb vielen
Dank.
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(Beifall CDU und SPD)

Ich will an das ankniipfen, was Herr Martin zu Recht
gesagt hat. Er sagte ndmlich, dass das Bundesteilhabege-
setz ein wichtiger Gamechanger war. Das war ein Para-
digmenwechsel. Frau Kunz-Strueder hat es auch gesagt.
Das Bundesteilhabegesetz war wirklich ein Paradigmen-
wechsel. Denn es hat die Menschen mit Behinderungen in
den Mittelpunkt geriickt. Es besagt: Die Selbstbestimmung
muss von den Bedarfen der einzelnen Menschen ausgehen.
Das Bundesteilhabegesetz bildet dies in all seinen Facetten
wirklich ab. Das ist nach wie vor der gro3e Erfolg des
Bundesteilhabegesetzes, den man nicht kleinreden darf.

(Vereinzelter Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wir sehen jetzt aber im Laufe der Jahre, dass das Bundes-
teilhabegesetz angepasst werden muss. Es muss Neuerun-
gen erfahren. Ich will auch noch einmal fett unterstreichen,
dass nach diesem Gesetz die Eingliederungshilfe in Hessen
durch die Landkreise, die kreisfreien Stddte und den Lan-
deswohlfahrtsverband erfolgt.

Wir haben einen starken Landeswohlfahrtsverband, der als
Dienstleister tétig ist. Er tritt fiir gleichwertige Lebensver-
haltnisse ein. Das ist eine gute hessische Besonderheit. An
der miissen wir festhalten. Der Landeswohlfahrtsverband
ist als guter Dienstleister ein Garant.

(Beifall SPD und Mathias Wagner (Taunus) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Es freut mich sehr, dass sich Frau Simmler und Herr
Heppe heute die Zeit genommen haben, dieser Debatte
beizuwohnen. Dazu sage ich: Bitte sagen Sie allen Thren
hauptamtlichen, aber auch ehrenamtlichen Kréften fiir die
Arbeit Danke. Ich sage das auch fiir die Trager, die jeden
Tag mit diesen Menschen liebevoll zusammenarbeiten. Sie
sind fiir sie da. Ich sage dem Landeswohlfahrtsverband und
allen Trager in diesem Land vielen Dank.

(Beifall SPD, Freie Demokraten, vereinzelt CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Herausforderungen wurden schon beschrieben. Zum
einen sind das die Kostensteigerungen, die verschiedene
Ursachen haben. Herr Enners, {ibrigens ist das kein hessi-
sches Spezifikum. Diese Kostensteigerungen haben wir in
allen Landern. Das hat strukturelle Griinde, die auch im
Bundesteilhabegesetz begriindet sind.

Genau da setzen wir an. Hessen ist da {ibrigens fithrend.
Uber die Arbeits- und Sozialministerkonferenz haben wir
schon wichtige Beschliisse hinsichtlich der Entbiirokrati-
sierung und der Digitalisierung gefasst.

Wir haben schon viele Detailvorschldge erarbeitet. Da geht
es zum Beispiel darum, wie man Uberpriifungsintervalle
verldngern kann, weil sie in der Héufigkeit nicht notwen-
dig sind. Es geht auch darum, wie man ansetzen kann,
um Biirokratie abzubauen, ohne den personenzentrierten
Ansatz zu verletzen. Da haben wir ganz viele konkrete
Vorschldge auf den Tisch gelegt. Hessen ist Vorsitzland bei
der Arbeits- und Sozialministerkonferenz. Deswegen wer-
den wir an diesen Reformvorschldgen fiihrend im Sinne
der Menschen in unserem Land weiter arbeiten.

(Beifall SPD)

Zu Recht gibt es jetzt eine eigenstindige Expertenkommis-
sion, die parallel zur Sozialstaatskommission des Bundes

an konkreten Ergebnissen sogar bis Mitte des Jahres arbei-
tet. Ja, es ist richtig, dass wir natiirlich auch vom Bund ent-
sprechend dynamisierte Mittel brauchen, um die Standards,
die wir haben, sichern und weiterentwickeln zu konnen.
Ich sage es deutlich: Wir wollen, dass die Menschen in
unserem Land mit und ohne Behinderung selbstbestimmt
und frei teilhaben konnen. Sie sollen gleichberechtigt in
unserer Gesellschaft partizipieren.

Ich will ein Weiteres ansprechen. Ja, wir haben als Hessen
hinsichtlich der Fachkrifteoffensive mit der Offnung der
PivA-Plétze fiir die Heilerziehungspflege einen wichtigen
Aspekt gesetzt. Wir haben gesagt: Wir wollen die Fach-
krifte sichern und unterstiitzen. Deshalb ist die Offnung
fiir die Heilerziehungspflege im Bereich der PivA-Ausbil-
dung genau der richtige Schritt.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Frau Staatsministerin, ich darf Sie an die Redezeit erin-
nern.

Heike Hofmann, Ministerin fiir Arbeit, Integration, Ju-
gend und Soziales:

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns gemeinsam dafiir
eintreten, dass die Menschen durch wichtige Reformschrit-
te, ohne dabei den personenzentrierten Ansatz zu verletzen,
in diesem Land selbstbestimmt frei teilhaben und leben
konnen. — Vielen Dank.

(Beifall SPD, vereinzelt CDU und Moritz Promny
(Freie Demokraten))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Meine Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Wir sind damit am Ende der Debatte ange-
kommen.

Vereinbarungsgemal iiberweisen wir den Antrag unter Ta-
gesordnungspunkt 19, das ist die Drucks. 21/3479, und den
Dringlichen Antrag unter Tagesordnungspunkt 58, das ist
die Drucks. 21/3567, dem Arbeits- und Sozialpolitischen
Ausschuss.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 20 auf:

Antrag

Fraktion der AfD

Sofortiges Moratorium fiir den Einsatz mRNA-basier-
ter Impfstoffe

— Drucks. 21/3482 —

Die vereinbarte Redezeit betrdgt fiinf Minuten je Fraktion.
Der erste Redner ist Herr Abgeordneter Richter von der
Fraktion der AfD.

Volker Richter (AfD):

Sehr geehrte Frau Préisidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Die AfD-Fraktion bringt diesen Antrag
ein, um zukiinftigen Schaden von den Biirgern unseres
Landes abzuwenden. Denn die Corona-Impfkampagne war
kein gewohnlicher Vorgang. Vielmehr habe ich von die-
sem Rednerpult aus bereits zu Beginn der Impfungen vom
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groBten Feldexperiment seit Bestehen der Bundesrepublik
gesprochen.

Faktisch haben wir seit Dezember 2020 eine Kampagne
zur Nutzung der mRNA-basierten Impfstoffe erlebt. Das
darf sich nicht wiederholen.

(Beifall AfD)

Zwischen Dezember 2020 und Mitte 2022 wurden in
Deutschland 180 Millionen COVID-19-Impfungen verab-
reicht. Rund 90 % dieser Dosen entfielen auf die bei-
den mRNA-basierten Impfstoffe von Biontech/Pfizer und
Moderna. Diese Impfstoffe waren zuvor nie in dieser Brei-
te beim Menschen eingesetzt worden. Der Einsatz erfolgte
auf der Grundlage bedingter Zulassungen. Das geschah
also ausdriicklich bei noch fehlenden Daten, die nachge-
reicht werden sollten.

Ein solcher Schritt ist nur dann verantwortbar, wenn an-
schlieBend liickenlos iiberwacht, offen ausgewertet und
transparent informiert wird. Genau hier liegt das Problem:
Diese Aufarbeitung ist bis heute nicht vollstindig erfolgt.

(Beifall AfD)

Die offiziellen Sicherheitsdaten liefern deutliche Warnsi-
gnale: Nach Angaben des Paul-Ehrlich-Instituts wurden in
seinem Spontanmeldesystem im Zusammenhang mit den
Corona-Impfstoffen Hunderttausende Verdachtsmeldungen
von Impfnebenwirkungen bzw. Impfkomplikationen regis-
triert, darunter Zehntausende zu schwerwiegenden Impfne-
benwirkungen. Pro verabreichter Dosis gab es damit rund
21-mal mehr Verdachtsmeldungen und etwa zehnmal mehr
Meldungen zu schwerwiegenden Nebenwirkungen als bei
allen anderen Impfstoffen zusammen. Das muss man sich
einmal vorstellen.

Gleichzeitig erkldrt das zusténdige Institut selbst, dass das
verwendete Spontanmeldesystem nicht geeignet ist, um
Haufigkeiten oder Kausalititen zu bestimmen. Mit anderen
Worten: Wir verfiigen iiber ein Instrument, das Alarmsi-
gnale anzeigen kann, aber keine belastbare Entwarnung
leisten darf.

Was bedeutet das fiir Sie als verantwortliche Politiker?
Es bedeutet: Sie wissen es nicht besser, und Sie wissen
es nicht sicher. Und wer es nicht sicher weil3, darf nicht
einfach weitermachen.

(Beifall AfD)

Besonders schwer wiegt das bei Kindern, Jugendlichen
und schwangeren Frauen. Dabei war nach iibereinstimmen-
der Datenlage das Risiko schwerer COVID-19-Verldufe
bei Kindern und Jugendlichen bereits vor der Impfung sehr
gering. Entsprechend gering war auch der absolute Nut-
zen der mRNA-Impfung. Demgegeniiber traten spezifische
Risiken auf, insbesondere Herzmuskel- und Herzbeutelent-
ziindungen — Risiken, die bei herkommlichen Impfstoffen
in der Gesamtschau praktisch keine Rolle spielen.

Diese einfache Nutzen-Risiko-Abwégung haben Sie nicht
vorgenommen. Daflir miissten Sie sich verantworten, aber
die Konsequenzen dieser Politik tragen nicht Sie, sondern
die jungen Menschen. Genau deshalb muss sichergestellt
werden, dass sich solche Fehlentscheidungen nicht wieder-
holen. Wir miissen uns zudem mit Entwicklungen befas-
sen, die nicht ignoriert werden diirfen: In den Jahren nach
Impfbeginn hatten wir in Deutschland und anderen westli-
chen Lindern auffillige Ubersterblichkeiten, die sich nicht
vollstdndig durch COVID erkliren lassen. Ebenso sehen

wir riickldufige Geburtenzahlen. Ein solcher zeitlicher Zu-
sammenhang verpflichtet zur wissenschaftlichen Priifung;
denn bis heute fehlt eine konsequente und unabhingige
Aufarbeitung.

Stattdessen wird mRNA bereits als Zukunftsmodell propa-
giert, als hitte es diese offenen Fragen nie gegeben, und
genau das diirfen wir nicht zulassen. Sie diirfen nicht er-
neut Risiken normalisieren und Unsicherheit zur Gewiss-
heit werden lassen. Wir fordern ein Moratorium, bis zen-
trale Fragen geklért sind. Damit erfiillen wir unsere wich-
tigste Aufgabe als Abgeordnete: Schaden von den Biirgern
unseres Landes abzuwenden, von Familien, von Kindern
und von zukiinftigen Generationen.

(Beifall AfD)

Denn wir sprechen hier nicht {iber einen einzelnen Impf-
stoff oder eine einzelne Pandemie, sondern iiber mRNA-
Wirkstoffe als Plattform, die kiinftig bei Grippe, bei RSV,
bei Krebserkrankungen, bei Autoimmunerkrankungen und
in vielen weiteren Bereichen massiv ausgerollt werden sol-
len. Und genau deshalb beantragen wir eine namentliche
Abstimmung, damit spéter niemand von Thnen sagen kann:
,»Wir haben es nicht gewusst.”“ — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchste Rednerin ist die Abgeordnete Dr. Sommer von der
SPD-Fraktion. Bitte schon.

Dr. Daniela Sommer (Waldeck-Frankenberg) (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wenn mir nicht sowieso schon iibel wire, wire mir
auf jeden Fall nach dieser Rede iibel.

(Zurufe AfD: Oh!)

Wenn wir heute iber mRNA-Impfstoffe sprechen, spre-
chen wir nicht iiber eine Reaktion auf die Corona-Pande-
mie — wir sprechen iiber eine Schliisseltechnologie der
modernen Medizin und dariiber, wie wissenschaftliche Er-
kenntnisse entstehen, gepriift und langfristig fiir unsere Ge-
sundheit geschiitzt werden.

mRNA-Impfstoffe haben wihrend der Pandemie Millionen
Menschenleben geschiitzt und gerettet,

(Beifall SPD, CDU, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten — Zuruf AfD)

doch ihr Potenzial reicht weit iiber bloBe Antikorperbil-
dung hinaus. Eine aktuelle Studie von Forschern der Uni-
versitdt zu Koln und der Uniklinik KoIn zeigt eindrucks-
voll: Diese Impfstoffe wirken tiefer, differenzierter und
nachhaltiger als lange angenommen.

(Vereinzelter Beifall SPD, CDU und Freie Demokra-
ten)

Das angeborene Immunsystem reagiert schnell und unspe-
zifisch, das adaptive gezielt und lernféhig, etwa durch An-
tikorper. Lange galt: Ein echtes Gedéachtnis besitzt nur das
adaptive Immunsystem. Genau dieses Dogma wird aber
nun durch die neue Forschung erweitert. Diese Studie
zeigt, dass mRNA-Impfstoffe nicht nur Antikdrper erzeu-
gen, sondern auch lang anhaltende epigenetische Verande-
rungen im angeborenen Immunsystem bewirken.
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Konkret geht es um Monozyten, die als erste Verteidi-
gungslinie Krankheitserreger erkennen und bekdmpfen.
Die DNA wird dabei nicht verdndert, die Erbinformation
bleibt unverdndert. Stattdessen werden Histone, gewisser-
malBien Spulen, um die DNA gewickelt ist, modifiziert. Das
wirkt wie ein Schalter: Gene kdnnen leichter oder schwe-
rer abgelesen werden. Das Ergebnis ist eine gesteigerte
Bereitschaft des Immunsystems, schneller und stiarker zu
reagieren. Bemerkenswert ist, dass diese Verdnderungen
bis zu sechs Monate halten, obwohl die untersuchten Im-
munzellen selbst nur wenige Tage leben. Das angeborene
Immunsystem entwickelt quasi ein funktionelles Gedécht-
nis.

Besonders wichtig ist auch ein weiterer Befund der Studie:
Eine einzelne Impfung reicht dafiir nicht aus, erst eine
zweite Dosis oder Auffrischungsimpfung stabilisiert diese
Markierungen. Das erklart wissenschaftlich, warum mehr-
fache Impfungen notwendig sind: nicht aus Willkiir, son-
dern weil das Immunsystem so nachhaltig trainiert wird.

(Beifall SPD, CDU und Dr. Stefan Naas (Freie De-
mokraten))

Warum ist das heute so relevant fiir unsere Debatte und fiir
die gesellschaftliche Debatte? Weil genau solche Erkennt-
nisse zeigen, dass wir mehr Forschung brauchen, nicht
weniger.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): So ist es!)

Forderungen nach einem Moratorium ignorieren, dass die-
se Technologie seit 30 Jahren erforscht wird, dass sie
streng gepriift ist und dass neue Erkenntnisse nicht Risiken
verschleiern, sondern Transparenz schaffen.

(Beifall SPD, vereinzelt CDU und Dr. Stefan Naas
(Freie Demokraten))

mRNA verdndert keine DNA, sie gelangt auch nicht in
den Zellkern. Diese Fakten sind biologisch eindeutig be-
legt. Sicherheit wird iiberwacht — durch das PEI und die
EMA —, und ein Moratorium wiirde nicht Sicherheit schaf-
fen, sondern Erkenntnis verhindern. Es wiirde klinische
Studien stoppen, Innovation verzégern und den medizini-
schen Fortschritt ausbremsen — nicht nur bei Impfstoffen,
sondern auch bei Krebstherapien und genetischen Erkran-
kungen.

Gerade weil mRNA-Impfstoffe neuartig sind, miissen wir
weiter forschen,

(Volker Richter (AfD): Dagegen sage ich auch
nichts!)

sie verbessern und anpassen. Wissenschaft lebt nicht vom
Stillstand — so wie die AfD —, sondern von kritischer Prii-
fung, Weiterentwicklung und Offenheit.

Die Daten aus Koln zeigen: mRNA-Impfstoffe stirken das
Immunsystem auf intelligente Weise. Sie erweitern unser
Verstdndnis von Immunitét, sie erdffnen neue Wege fiir
zukiinftige Impfstrategien — gegen COVID, aber auch dar-
iber hinaus. Deswegen braucht es kein Moratorium. Es
braucht Vertrauen, es braucht Transparenz, und es braucht
Mut, Erkenntnisse fiir die Gesundheit aller weiterzuentwi-
ckeln.

Deswegen gilt: Wer diesem Antrag zustimmt, stimmt ge-
gen Forschung, gegen Wissenschaft,

(Widerspruch AfD)

gegen langfristige Verbesserungen in der Gesundheitsver-
sorgung, gegen Heilung und Rettung schwerstkranker
Menschen. Die, die hier jemandem schaden, sind Sie mit
Ihrem Antrag, meine Damen und Herren. — Danke schon.

(Bei_fall SPD, CDU, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten — Zurufe AfD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Nachste Rednerin ist die Abgeordnete Anders, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Kathrin Anders (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich denke, wenn
es noch eines Beweises bedurft hitte, wie wissenschafts-
feindlich Rechtsauf3en ist, dann brauchen wir nur in diesen
Antrag zu schauen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU, SPD und Freie Demokraten — Zurufe AfD)

Sie konnen Wissenschaft negieren, wie Sie wollen;
(Volker Richter (AfD): Tun wir doch nicht!)
Sie konnen das alles fiir Blodsinn halten.

(Zuruf AfD: Wir wollen keine Versuchskaninchen
sein!)

Aber dass Sie nicht einmal erkennen, dass diese Forschung
und dass diese Wissenschaft direkt vor unseren Toren statt-
finden, dass das eine deutsche Entwicklung ist, dass sie in
Hessen und driiben in Rheinland-Pfalz maf3geblich mitent-
wickelt wurde, hat nichts mit Patriotismus zu tun, sondern
das hat etwas mit Ignoranz zu tun.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD — Volker Richter (AfD): Nee!)

Ich bin sehr stolz auf diese Forschungsleistung aus Hessen
und aus Rheinland-Pfalz, und ich bin dankbar fiir diese
Forschung, die hier vor Ort stattfindet, weil sie uns ndm-
lich unabhéngig macht von den USA, die wir als Partner
in der Wissenschaft eben nicht mehr verlédsslich an unserer
Seite haben. Insbesondere in der Medizinforschung miissen
wir auf europdische und auf nationale Ldsungen setzen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Freie Demokraten)

Jetzt konnen wir auch dartiber streiten, welcher Impfstoff
der richtige ist und ob wir hier oder da in Forschung inves-
tieren. Aber eines muss man diesem Antrag schon lassen,
vor allem im Hinblick auf diesen Zeitpunkt: In der Woche
des Weltkrebstages fordern Sie den Stopp von Forschung
an lebensrettenden Medikamenten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Freie Demokraten — Zuruf Volker Richter
(AfD))

Mit diesem Antrag und mit der Forderung fiir ein Mora-
torium zerschlagen Sie die Hoffnung Tausender krebser-
krankter Menschen in diesem Land, und das ist einfach nur
schébig und widerlich.
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(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD)

Wenn Sie sich auch nur fiinf Minuten lang inhaltlich mit
mRNA-Impfstoffen beschiftigt hitten,

(Volker Richter (AfD): Ja, ist klar!)

dann wiissten Sie, dass das der groBe Gamechanger gerade
in der Krebstherapie sein wird. mRNA wird den Korper
selbst dazu befdhigen, die Krebszellen zu bekdmpfen, und
das ist die Hoffnung fiir so viele Menschen. Das zeigen
die Studien. Diese sind mittlerweile in Phase 3. Da geht
es schon um echte Ergebnisse. Das sicht man in der Bauch-
speicheldriisenkrebstherapie. Bauchspeicheldriisenkrebs —
vielleicht auch noch eine kleine Nachhilfe — ist der aggres-
sivste Krebs iiberhaupt, der in den meisten Féllen zum
Tode fiihrt. Hier zeigt dieser Impfstoff eine echte Wirkung.
Ich mochte, dass diesen Menschen weiterhin geholfen
wird.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Yanki Piirsiin (Freie Demokraten))

Ich mochte diesen Menschen ihre Hoffnungen nicht neh-
men. Deswegen werde ich ganz sicher in einer namentli-
chen Abstimmung mit Nein stimmen, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD — Zuruf AfD: Gut zu wissen!)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Frau Anders. — Das Wort hat nun Kollege Dr.
Bartelt von der CDU-Fraktion. Herr Bartelt, Sie haben das
Wort. Bitte schon.

Dr. Ralf-Norbert Bartelt (CDU):

Verehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Lieber Herr Kollege Richter, Thre Darstellungen und
das, was Sie hier vorgetragen haben, waren, um es freund-
lich auszudriicken, schon sehr nah an der Unwahrheit.

(Heiterkeit Moritz Promny (Freie Demokraten))

Ich will einmal umgekehrt fragen: Wenn wir das nicht ge-
macht hétten, also wenn wir nicht parallel die Entwicklung
und das Zulassungsverfahren ermoglicht hitten, das {iber
die Europdische Union gegangen ist, und wenn nicht so
viel Engagement in der Bevdlkerung da gewesen wire,
wie vom Deutschen Roten Kreuz und vom o6ffentlichen
Gesundheitsdienst, um diese Impfaktion zu organisieren,
und wir Bilder gehabt hétten wie in Italien,

(Holger Bellino (CDU): Bergamo!)

wo die Krematorien an ihre Leistungsfidhigkeit gestoB3en
sind, was wiirden Sie dann sagen?

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das sind doch Fake News!
— Gegenruf Michael Boddenberg (CDU): Das sind
keine Fake News! Unfassbar!)

Was wiirden Sie uns dann heute vorwerfen? Uberlegen Sie
sich das einmal.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es ist auch nicht wahr, dass eine Kampagne fiir diese neue
Technologie gemacht wurde, sondern es wurde zum Imp-
fen aufgefordert.

(Zurufe AfD)

Sie hédtten sich auch mit den Vektorimpfstoffen impfen
lassen konnen. Diese Impfstoffe standen auch zur Wahl, sie
standen auch zur Verfiigung.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Immer zur
Wahl! So ist es!)

Das ist also eine dhnliche Technologie wie die Sputnik-
Impfstoffe. Vielleicht hétte das die Sache fiir Sie sympathi-
scher gemacht.

(Heiterkeit Lena Arnoldt (CDU))

Das, was Sie hier sagen, stimmt doch nicht. Machen Sie
sich doch einmal frei von Thren Verschworungstheorien.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Nein, was von der Gesellschaft geleistet wurde, war grof3-
artig. Einmal der Erfindungsgeist der Wissenschaftler mit
Migrationshintergrund,

(Zuruf SPD: Hort, hort!)

die diesen Impfstoff entwickelt haben, die das unternehme-
rische Risiko eingegangen sind, dies auch zur Produktion
zu fithren. Dann das Engagement in europdischer Solidari-
tat iiber die Europdische Union. Dann — ich wiederhole
mich — Entwicklung, Produktion und Zulassungsverfahren
gleichzeitig zu ermoglichen, ohne die Qualitdt und ohne
die Sorgfalt des Zulassungsverfahrens zu beeintréchtigen.

(Widerspruch Gerhard Schenk (Bebra) (AfD))

Dann besonders hier in Hessen die Art und Weise, die
Organisation der Behandlung, die Einteilung der Kranken-
hiuser in Level-Krankenhduser, damit jedes Krankenhaus
seinen Beitrag zur optimalen Versorgung leisten kann. Das
war schon grofartig.

(Zuruf Gerhard Schenk (Bebra) (AfD))

Natiirlich wurden auch Fehler gemacht, etwa dass die Kin-
derspielplitze geschlossen wurden. Das ist im Nachhinein
nicht richtig gewesen. Aber was auf keinen Fall falsch
gewesen war, war die Organisation des Impfens. Das ist
ganz sicher.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Ich mochte das, was die geschitzte Kollegin Kathrin
Anders hinsichtlich der Krebstherapie gesagt hat, ergén-
zen. Derzeit laufen drei klinische Studien, wie der ,,Fo-
cus® kiirzlich berichtet hat, die erstens das hdufigste, das
kleinzellige Lungenkarzinom betreffen, und zweitens den
Bauchspeicheldriisenkrebs, eine Krebsart, die massiv zu-
nimmt. Zu meiner Zeit als Mediziner war das noch eine der
seltenen Krebsarten. Heute ist es eine mittelhdufige Krebs-
art. Drittens betrifft das auch eine Krebsart, mit der ich
mich frither als niedergelassener Hautarzt und frither als
wissenschaftlicher Assistent in der Uniklinik beschéftigt
habe, ndmlich das maligne Melanom.

Wenn man diesen Patienten jetzt die Hoffnung nimmt, in-
dem man Unsicherheit verbreitet und sagt, das sei alles
eine dubiose Technologie, dann ist das nicht nur falsch
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vom wissenschaftlichen Standpunkt her, sondern das ist
auch schlichtweg unmenschlich.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Dr. Bartelt, Sie miissen langsam zum Schluss kom-
men.

Dr. Ralf-Norbert Bartelt (CDU):
Das sollten Sie auch iiberlegen.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich werde natiirlich auch mit Nein fiir den AfD-Antrag
stimmen. — Danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank. — Néchster Redner ist der Abgeordnete Piir-
siin von den Freien Demokraten. Bitte schon, Sie haben
das Wort.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Da ist
sie wieder, die Verbotspartei: Die AfD

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Ja!)

fordert ein Moratorium fiir mRNA-basierte Impfstoffe, ei-
nen sofortigen Stopp einer Technologie, die millionenfach
eingesetzt wurde

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Milliarden!)

und unzdhlige Menschen geschiitzt hat. mRNA-Impfstoffe
sind keine Experimente. Sie sind zugelassene Arzneimittel,
streng gepriift nach den Standards der Europdischen Arz-
neimittelagentur. Thre Sicherheit wird kontinuierlich tiber-
wacht.

(Gerhard Schenk (Bebra) (AfD): Geheimhaltung!)

Insbesondere in der Pandemie hat sich gezeigt, wie wichtig
moderne Forschung und medizinische Innovationen sind.

(Zuruf Gerhard Schenk (Bebra) (AfD))

Die AfD gefihrdet Gesundheitsschutz, besonders fiir Alte-
re und Vorerkrankte.

Die AfD behauptet, es ldgen vermehrt Hinweise auf erheb-
liche Sicherheitsrisiken vor, und stellt die Pharmakovigi-
lanz des Paul-Ehrlich-Instituts grundsatzlich infrage. Sie
erklart sogar, das PEI sei weisungsgebunden und deshalb
nicht unabhéngig genug. Die AfD leitet hier fehl.

Aus dem berechtigten Anspruch auf Sicherheit und Trans-
parenz wird ein pauschales Moratorium abgeleitet. Das
ist weder wissenschaftlich begriindet noch gesundheitspoli-
tisch verantwortbar.

(Beifall Freie Demokraten und Ingo Schon (CDU))

Wer Fachbehdrden systematisch delegitimiert, der unter-
gribt nicht nur das Vertrauen in Corona-Impfungen, son-
dern in alle Impfprogramme, von Masern bis Influenza.

Wir erleben aktuell wieder Masernausbriiche, etwa in den
USA. Das zeigt doch, wie gefdhrlich es ist, wenn Stim-
mungsmache um sich greift. Masern sind keine harmlose
Kinderkrankheit. Sie kénnen tédlich enden. Wer wie die
AfD Vertrauen zerstort, riskiert reale Krankheitswellen.

Natiirlich gilt, Impfungen sind medizinische Eingriffe an
gesunden Menschen. Deshalb miissen sie hochste Anfor-
derungen an Sicherheit und Wirksamkeit erfiillen. Daraus
folgt, dass wir Transparenz stirken, Datenqualitidt verbes-
sern und die laufende Sicherheitsiiberwachung weiterent-
wickeln. Wir miissen auch klar sagen, Zulassung, Nutzen,
Risikobewertung und Pharmakovigilanz liegen bei Bund
und EU. EMA, PEI und europdischen Gremien sind zu-
standig. Pharmakovigilanz bedeutet, Signale werden ernst
genommen, ausgewertet, und Empfehlungen werden ange-
passt, wenn es notig ist. Genau dafiir gibt es funktionieren-
de nationale und europdische Systeme. Das ist moderne
Medizin, und deswegen liegt die AfD falsch.

(Beifall Freie Demokraten)

Am 4. Februar, also gestern, war Weltkrebstag. Er macht
deutlich, wie wichtig medizinscher Fortschritt ist. Wir se-
hen es bei der HPV-Impfung, mit der wir die Chance ha-
ben, bestimmte Krebsarten massiv zuriickzudrangen. Aus-
gerechnet in einer Zeit, in der solche Schliisseltechnologi-
en Hoffnung geben, fordert die AfD ernsthaft ein Morato-
rium fiir mRNA; denn gerade hier sehen wir, welches Po-
tenzial in der mRNA-Technologie steckt. Sie ist nicht nur
eine Impfstoffplattform, sie ist eine Schliisseltechnologie,
die auch in der Krebsforschung neue Wege erdffnet. Wer
mRNA pauschal diskreditiert, bremst Zukunftschancen fiir
Patientinnen und Patienten.

Unser Leitbild sind die miindige Biirgerin und der miindi-
ge Biirger. Der Staat muss transparent informieren, aber
er darf nicht bevormunden. Impfentscheidungen miissen
freiwillig bleiben — kein Zwang, kein Druck. Aber ebenso
wenig diirfen wir zulassen, dass populistische Schlagworte
das Vertrauen in Medizin und Wissenschaft zerstoren.

AuBlerdem fordert die AfD, Interessenkonflikte offenzule-
gen und der Offentlichkeit zugéinglich zu machen. Transpa-
renz und Offenlegung sind richtig. Vertrauen entsteht durch
nachvollziehbare Informationen, nicht durch Panikmache.
Hessen profitiert als Standort von moderner biomedizini-
scher Forschung. Ein Moratorium wiirde die Innovation
bremsen, Patienten gefdhrden und uns international isolie-
ren.

(Beifall Freie Demokraten)
Wer der AfD folgt, gefdhrdet sich.

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, der
AfD-Antrag verunsichert, ohne Losungen zu bieten. Die
FDP steht fiir evidenzbasierte Politik, die AfD natiirlich
nicht. Wissenschaft ja, Panik nein, Transparenz ja, Morato-
rium nein, Freiheit ja, Zwang nein.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Landesregierung hat die Ministerin fiir Familie,
Senioren, Sport, Gesundheit und Pflege das Wort. Bitte
schon, Frau Staatsministerin Stolz.
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Diana Stolz, Ministerin fiir Familie, Senioren, Sport,
Gesundheit und Pflege:

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordnete! Ein funktionierendes Gesund-
heitswesen lebt vom Vertrauen der Menschen in Arztinnen
und Arzte, die tiglich Menschenleben retten, in medizini-
sche Malinahmen, die auf wissenschaftlichen Erkenntnis-
sen beruhen, und in eine Gesundheitspolitik, die gewissen-
haft Verantwortung fiir die Menschen in unserem Land
ibernimmt.

Dieses Vertrauen ist keine Selbstverstindlichkeit. Es ist ge-
wachsen und eng mit einer der groBten medizinischen Er-
rungenschaften verbunden, der Impfung. Impfungen drén-
gen Krankheiten zuriick. Impfungen verhindern Leid und
schiitzen jahrlich Millionen von Menschenleben. Impfun-
gen schiitzen oftmals nicht nur den einzelnen Menschen,
sie schiitzen uns alle, weil sie Infektionsketten unterbre-
chen und die Schwiéchsten in unserer Mitte mit schiitzen.

(Beifall CDU und SPD)

Sie tun das oft leise, ohne Aufmerksamkeit. Thr Erfolg
besteht darin, dass Krankheiten gar nicht erst ausbrechen.
Impfungen tragen dazu bei, dass Krankheiten, die frither
Tod oder lebenslanges Leid bedeuteten, heute beherrschbar
und nahezu verschwunden sind. Die weltweite Ausrottung
der Pocken und die Zuriickdrangung von Polio in Europa
sind das Ergebnis konsequenter Impfprogramme. Gerade
Polio, die Kinderlahmung, war iiber Generationen hinweg
eine der groBten Angste von Familien.

(Unruhe — Glockenzeichen)

2018 musste ich als Gesundheitsdezernentin an der Berg-
straBe erleben, was es heiit, wenn in einem Kindergarten
Meningokokken auftreten, wenn in Notfallapotheken Me-
dikamente gemischt werden und wenn ein Kind stirbt.

Versetzen Sie sich einmal in die Eltern hinein, wenn das
Kind plétzlich durch eine schwere Infektion in Gefahr ge-
rit. Genau darum braucht es verldssliche, wissenschaftlich
fundierte Impfstrategien und verantwortungsvolle Gesund-
heitspolitik.

(Beifall CDU und SPD)

Die HPV-Impfung, ein besonders eindriickliches Beispiel
moderner Impfpravention, schiitzt vor Infektionen, die
nachweislich Krebs verursachen kénnen, wie beispielswei-
se Gebarmutterhalskrebs. Es ist mir ein grofles Anliegen,
dass wir diese Impfung zukiinftig stirken. Seit Beginn
des Jahres werden Einladungen zur Jugenduntersuchung
J1 verschickt, um unter anderem iiber die HPV-Impfung zu
informieren und damit die Impfrate zu erhéhen.

Hier geht es nicht um abstrakte Risiken, sondern um kon-
krete Lebensjahre, um Leid, das verhindert werden kann.
Meine Damen und Herren, lassen wir uns die Errungen-
schaft der Impfung nicht schlechtreden; denn genau das
versucht der Antrag der Fraktion der AfD. Er stellt Imp-
fungen, wissenschaftliche Erkenntnisse und staatliche Auf-
sichtsstrukturen grundsétzlich infrage. Das ist keine Ge-
sundheitspolitik, die nah am Menschen ist, sondern Politik,
die verunsichern soll.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Verunsicherung hilt Menschen davon ab, sich und andere
zu schiitzen. Sie schiirt Misstrauen, sie spaltet unsere Ge-
sellschaft, und sie kann am Ende Leben kosten.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Dabei ist mir noch einmal wichtig, zu betonen: Die Zulas-
sung und Uberwachung von Impfstoffen — und das schlieBt
mRNA-basierte Impfstoffe ausdriicklich ein — unterliegt
in Deutschland und Europa einem strengen mehrstufigen
Verfahren. In Deutschland tiberwacht das in Hessen ansés-
sige Paul-Ehrlich-Institut die Sicherheit von Impfstoffen
in enger Zusammenarbeit mit der Europdischen Arznei-
mittelagentur und den zustindigen Behorden der anderen
Mitgliedstaaten. Alle Impfstoffe werden auch nach ihrer
Zulassung fortlaufend im Hinblick auf ihre Sicherheit be-
wertet und {iberwacht.

Das Paul-Ehrlich-Institut geniefit mit seinen renommierten
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern national wie
international eine herausragende Reputation. Die bestehen-
den Verfahren sind wirksam. Das ist auch die einschldgige
Haltung der Bundesregierung, die sie jiingst in einer Ant-
wort auf eine Kleine Anfrage bekréftigt hat. Ich zitiere da-
her aus der Antwort der Bundesregierung auf diese Kleine
Anfrage:

,»Seit Dezember 2020 wurden in der EU und im
Europidischen Wirtschaftsraum fast 1 Milliarde Do-
sen COVID-19-Impfstoffe verabreicht, sodass im
Rahmen der Anwendung eine beispiellose Menge an
Daten verfiigbar ist, um die Sicherheit und Wirksam-
keit der COVID-19-Impfstoffe zu bestétigen.*

Damit ist, meine ich, alles gesagt. Die Hessische Landesre-
gierung steht klar an der Seite einer verantwortungsvollen
Impfpolitik, einer Impfpolitik, die auf Aufklarung, Trans-
parenz und Wissenschaft setzt. — Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Meine Damen und Herren, zu einer zweiten Runde hat sich
der Abgeordnete Richter von der AfD zu Wort gemeldet.

Volker Richter (AfD):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zuerst einmal zur Klarung vorab. Ich kann es gar nicht oft
genug sagen. Ich habe doch kein Wort gegen Impfungen an
sich gesagt.

(Beifall AfD)

Ich habe von mRNA-Impfungen gesprochen. Wenn Sie die
vielleicht nicht als Impfungen bezeichnen, bezeichnen Sie
sie als Genexperiment oder sonst irgendwie. Aber es ging
hier nicht um irgendwelche Impfungen gegen Polio oder
andere Dinge, sondern es ging hier um mRNA.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Ja, und?)

Jetzt haben Sie hier oftmals gesagt, wir wéren gegen die
Wissenschaft und die Forschung. Das steht in diesem An-
trag gar nicht drin.

(Beifall AfD)
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Nein, in diesem Antrag steht etwas anderes drin. Ich werde
es kurz vorlesen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert: ... sich auf
Bundes- und EU-Ebene fiir ein Moratorium beim
Einsatz von mRNA-basierten Impfstoffen einzuset-
zen, bis zentrale Fragen hinsichtlich des Sicherheits-
und Risikoprofils und der Pharmakovigilanz des PEI
und des PRAC hinreichend geklart sind und eine
aktuelle Nutzen-Risiko-Bewertung vorliegt.*

Meine Damen und Herren, das ist Forschung. Das ist For-
schung und Wissenschaft.

(Beifall AfD)

Wir mochten, dass geforscht wird, und wir mdchten, dass
Wissenschaft stattfindet. Was ich besonders unredlich fand
— das mochte ich an dieser Stelle sagen —, ist der Hinweis
auf die Krebsforschung. Mein Vater ist mit 48 Jahren an
Asbestose gestorben, als ich bei der Bundeswehr war. Sie
konnen sich sicher sein, dass ich der Erste bin, der fiir alle
Medikamente in der Forschung ist, die gegen Krebs sind.
Da koénnen Sie sowas von sicher sein.

Aber es fordert einen auch auf. Was ich frither bei meinem
Vater mit der Asbestose erlebt habe, war, dass man das
nicht ernst genommen hat, dass man denen gesagt hat:
Du brauchst doch nicht mit irgendwelchen Sachen zu kom-
men. Was dich nicht umbringt, macht dich stérker. — Auch
das wurde damals oftmals nicht ernst genommen.

Ich habe hier einen Wirkstoff mit Thnen gemeinsam zu
bewerten, mit dem wir eventuell Probleme haben. Hier
muss es eine wissenschaftliche Forschung geben, dass die-
ser Wirkstoff eben nicht Probleme verursacht. Mehr wollen
wir nicht.

(Beifall AfD)

Da es Probleme geben kann — ich habe darauf hingewie-
sen, welche Probleme vorliegen, die wissenschaftlich sehr
viel diskutiert werden —, kénnen Sie sich doch nicht hier-
hin stellen und sagen: Alles ist gut. — Das kdnnen Sie doch
nicht machen. Dafiir haben Sie doch das Wissen gar nicht.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Aber Sie!)

Das miissen Sie doch der Forschung und der Wissenschaft
iiberlassen.

(Beifall AfD)

Sie machen eines: Sie stellen einen Blankoscheck fiir eine
Technik aus, die noch nicht ausreichend erforscht ist. Das
halten wir fiir brandgeféhrlich. Deswegen die namentliche
Abstimmung. Sie haben schon einmal den Fehler gemacht.
Machen Sie diesen Fehler nicht nochmals.

(Beifall AfD)

Wenn es so ist, dass der mRNA-Wirkstoff hilft, dann bin
ich der Erste, der hier vorne steht und sagt: Jawohl, die
wissenschaftliche Forschung hat ergeben,

(Zurufe CDU: Ach!)

hier haben wir eine Wirkung. — Das ist eine ganz einfa-
che Sache. Wir lehnen ihn nicht automatisch ab, aber wir
befiirworten ihn auch nicht automatisch. Die Risiken, die
damit verbunden sind, kénnen und diirfen wir als verant-
wortliche Politiker nicht ignorieren, so wie in der Vergan-
genheit Risiken ignoriert worden sind. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Seitens der AfD wurde die namentliche Abstimmung bean-
tragt, mit der wir jetzt, nachdem ich mehrfach den Gong
betétigt habe, beginnen.

(Namensaufruf)

Meine Damen und Herren, ich darf fragen, ob im Raum
Abgeordnete anwesend sind, die noch ihre Stimme abge-
ben wollen. — Das ist nicht der Fall. Dann zihlen wir aus.

(Stimmenauszihlung — Abstimmungsliste siche An-
lage)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir nehmen die Sitzung
wieder auf.

Das Ergebnis steht fest. Bei 25 Jastimmen und 99 Nein-
stimmen und keiner Enthaltung ist dieser Antrag abge-
lehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 21 auf:

EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Hessen ist gut auf Krisenfille und Katastrophen vorbe-
reitet und tritt extremistischen Gefahren entschieden
entgegen

— Drucks. 21/3484 —

Die vereinbarte Redezeit betrdgt fiinf Minuten. Zunéchst
hat der Abgeordnete Bellino von der CDU-Fraktion das
Wort. Bitte schon.

Holger Bellino (CDU):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit diesem EntschlieBungsantrag wollen wir deutlich ma-
chen, dass die wichtigen Themen Krisenvorsorge und Ka-
tastrophenschutz bei uns immer auf der Agenda standen
und stehen, wir die Gefahrdung der kritischen Infrastruk-
tur auch durch Extremisten und andere Staaten im Blick
haben, wir bewusst in den Katastrophenschutz investiert
haben, auch als sich andere, insbesondere der Bund, aus
der Verantwortung stahlen, unsere Innenminister iiber Jahr-
zehnte den bestmoglichen Schutz unserer Bevolkerung si-
cherstellten, wihrend andere die Sirenen abbauen lielen
und meinten, man kdnne die Bevolkerung im Falle eines
Falles liber das Radio warnen.

Dieser wache und besonnene Blick auf den Schutz unserer
Bevolkerung wird auch bleiben. Wir werden nicht nachlas-
sen, wenn es um die Steigerung der Resilienz in unserem
Land geht, im Land, in den Landkreisen, in den Kommu-
nen, aber auch in den Familien.

Wir miissen heute mehr denn je im Land und in den Kom-
munen auf Katastrophen und Anschlige, die unsere kriti-
sche Infrastruktur betreffen kdnnen, vorbereitet sein. Hier
steht die uneingeschrinkte und jederzeitige Verfligbarkeit
der elektrischen Energie im Mittelpunkt. Hightech hilft uns
in vielen Lebensbereichen, macht uns aber auch anfilliger.

Neben den frither schon beobachtbaren Unwetterereignis-
sen und Anschlédgen vor Ort kamen die noch geféhrliche-
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ren Cyberangriffe aktuell hinzu. Unwetterereignisse, Sabo-
tageakte im Netz, direkte Anschldge vor Ort fordern uns
zunehmend, so wie kiirzlich auch in Berlin durch die links-
extreme Vulkangruppe.

Zu Recht steht der Rechtsextremismus derzeit im Fokus.
Aber solche Ereignisse wie in Berlin, auch die Angriffe
auf Transportfahrzeuge des Regierungsprésidiums in Gie-
Ben und der Bundeswehr in Hessen zeigen, dass auch der
Linksextremismus nichts an seiner Gefahrlichkeit verloren
hat. Auch diesen Straftitern muss das Handwerk gelegt
werden.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Moritz Promny (Freie Demokraten))

Dariiber hinaus miissen die entsprechenden Einrichtungen
gesichert und geschiitzt werden. Es muss Redundanzen ge-
ben, und personelle und materielle Vorsorge muss bereitge-
halten werden. All dies ist in Hessen der Fall. Das kostete
und kostet Geld. Es war und ist aber notwendig und wird
auch in Zukunft so sein.

So wurden seit 2008 iiber 100 Millionen Euro in Katastro-
phenschutzfahrzeuge investiert. Die Zahl der Landesfahr-
zeuge hat sich von unter 300 auf 900 Fahrzeuge mehr
als verdreifacht. Ein Sicherheits- und Resilienzrat wurde
eingerichtet. Alle relevanten Akteure im Ehren- und im
Hauptamt wurden verzahnt. Ein Resilienzplan wurde er-
stellt, und dieser sorgt dafiir, dass landesweit koordiniert,
priorisiert und gebiindelt werden kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Offenherzig-
keit beziiglich der kritischen Infrastruktur — wo laufen
wichtige Versorgungsleitungen, wo sind wichtige Verteil-
punkte, wo sind Internetknoten? — muss {iberdacht werden.
So wie in der Kriminalititsbekdmpfung der Datenschutz
nicht zum Téterschutz werden darf, darf die Transparenz
in der kritischen Infrastruktur nicht zum Einfallstor fiir
Terroristen und Saboteure werden.

Wenn wir auch hier in Hessen nicht so verwundbar und vor
allen Dingen nicht so unvorbereitet sind wie die lange Zeit
rot-griin vertriumte Bundeshauptstadt, die schon immer
mehr durch schillernde Partys und ungeziigeltes Schulden-
machen, was ja in den Augen fritherer Verantwortlicher
sexy sein soll, statt durch Vorsorge und solide Politik auf-
fiel, konnen solche Ereignisse auch in unserem Bundesland
stattfinden.

(Zuruf Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

— Das sind Fakten. — Daher gibt es in Hessen die be-
reits angesprochenen organisatorischen Vorbereitungen:
die massive Landesforderung, eine Bevorratung von zig-
tausend Litern Treibstoff in besonderen Tankstellen in
allen Landkreisen, die Ausstattung aller Landkreise und
kreisfreien Stddte mit Strom, mit GroBstromaggregaten
und mobilen Notstromaggregaten, besonders geschiitzte
Feuerwehrhauser, die als Notfallinformationspunkte mit
Satellitentelefon und Notstromertiichtigung ausgestattet
sind, ein flichendeckender Aufbau von Sirenen und Infor-
mationsanlagen, die Priorisierung von wichtigen Gebéuden
zur bevorzugten Versorgung mit Strom und Wasser und
vieles mehr.

Diese Voraussicht in Hessen loben wir, und wir danken vor
allen Dingen allen Helfern im Ehren- und im Hauptamt,
die sich immer und immer wieder auf solche Ereignisse
vorbereiten.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Letzter Satz, Frau Prisidentin. Hinzu kommen die Infor-
mation und Motivation der Bevolkerung zur personlichen
Vorsorge. Ich nenne stellvertretend Batterien, Kerzen, Was-
ser, Radio und vieles mehr. Die Zeiten, in denen ein Bun-
desinnenminister Lothar de Maiziére verlacht und der Pa-
nikmache bezichtigt wurde, da er die individuelle Ertiichti-
gung in Erinnerung rief, sind endgiiltig vorbei. Vielleicht
hat sich der eine oder andere bei ihm mittlerweile entschul-
digt.

Fiir den Ernstfall, meine sehr geehrten Damen und Herren
— er mdge nie eintreten —, ist der hessische Katastrophen-
schutz gut geriistet. — Besten Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich der Abgeord-
neten Klaes das Wort. Bitte schon.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sie wachen auf, tasten im Halbdunkeln nach
dem Lichtschalter, nichts passiert. Kein Aufleuchten, kein
Licht, kein Netz. Warme wird zur Sorge, Erreichbarkeit
zum Problem. Die Versorgung ist fiir einen selbst nicht
mehr sicher. — Genau das mussten vor ein paar Wochen
viele Berlinerinnen und Berliner spiiren. Der verheerende
Stromausfall in Berlin hat uns eindringlich gezeigt, wie
verletzlich die kritische Infrastruktur der Stadt ist und wie
gefihrlich das fiir alle Menschen sein kann.

Der linksextremistische Anschlag war ein Angriff auf die
Lebensader der Hauptstadt und ist mit absolut nichts zu
rechtfertigen. Das war ein Anschlag, der mit dem Leben
von Menschen spielte. Wer so eine Tat begeht, muss die
volle Harte des Rechtsstaats erfahren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU, SPD und Freie Demokraten)

Drohneniiberfliige, Cyberangriffe, Spionage und Sabotage
treffen téglich kritische Infrastrukturen in Deutschland.
Autoritire Staaten versuchen, unser Land zu destabilisie-
ren. Der russische Angriffskrieg gegen die Ukraine wirkte
dabei als Katalysator.

Diese hybride Kriegsfiihrung verursacht bereits heute er-
hebliche sicherheits- und wirtschaftspolitische Schéden.
Ziel extremistischer Krifte ist es, Vertrauen in den Staat
zu untergraben und unsere Gesellschaft zu spalten. Erst
gestern warnte das Bundesamt fiir Verfassungsschutz vor
der zunehmenden Zahl ausléndischer Cyberangriffe. Dar-
auf muss dieses Parlament entschlossen und gemeinsam
reagieren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU und SPD)

Energie, Wasser, Gesundheit und Verkehr sind die Grund-
lage unseres Alltags. Erst bei Ausfillen wird deutlich, wie
abhingig wir von den kritischen Infrastrukturen sind. Die
Risiken nehmen zu. Entscheidend ist aber nicht, ob, son-
dern wie gut wir vorbereitet sind. Deshalb braucht es eine
echte Sicherheitsoffensive mit starker Pravention sowie ei-
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nen besser koordinierten Bevdlkerungs- und Katastrophen-
schutz auf allen Ebenen.

Vor einer Woche wurde im Bundestag das KRITIS-Dach-
gesetz beschlossen, ein fundamental wichtiges Gesetz. Es
stiarkt die Vorsorge, erhoht die Sicherheit und verbessert
die staatliche Handlungsfahigkeit in Krisenlagen. Doch lei-
der ist dieses Gesetz unzureichend; denn von einem drin-
gend bendétigten einheitlichen Schutz unserer kritischen In-
frastruktur bleiben wir weiterhin entfernt. Das sehen nicht
nur wir GRUNE, sondern zum Beispiel auch der Deutsche
Stadtetag.

Der Katastrophenschutz und die Abwehr von Angriffen
auf die kritische Infrastruktur miissen eine Gemeinschafts-
aufgabe der Lander und des Bundes sein. Es muss ein ein-
heitliches KRITIS-Dachgesetz her, das den digitalen und
physischen Schutz von Infrastruktur garantiert; denn un-
sere Lebensadern der Demokratie brauchen verldsslichen
Schutz.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Ines
Claus (CDU))

Trotz unserer Kritik am jetzigen KRITIS-Dachgesetz ist
ein effektiver und einheitlicher KRITIS-Schutz ein wichti-
ger Baustein im Rahmen einer Gesamtstrategic und gegen
hybride Bedrohungen und muss deswegen umgehend kom-
men und auch zligig umgesetzt werden.

Das Bundesamt fiir Bevolkerungsschutz und Katastrophen-
hilfe stellt zu Recht heraus — ich darf zitieren — In ei-
ner wehrhaften Demokratie ist individuelle und kollektive
Resilienz ein Akt der Selbstbehauptung. — Kurzum geht es
darum, geschiitzter vor gezielten Anschlidgen zu sein.

Der Zivilschutz muss krisenfester werden. Dafiir braucht
es Reformen im Zivilschutz- und Katastrophenhilferecht
sowie bei den Vorsorge- und Sicherstellungsgesetzen. Feu-
erwehr, THW und Hilfsorganisationen bendtigen mehr
Ressourcen, bessere Ausstattung und klare Strukturen. Das
Sondervermdgen mit unserer griinen Beteiligung ermog-
lichte genau diese erheblichen Investitionen des Bundes
fir den Bevolkerungsschutz. Deswegen stirkt jeder Euro
fiir die kommunale Infrastruktur die Resilienz. Das ist die
Aufgabe der Landesregierung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Als GRUNE setzen wir uns aber auch fiir eine sicherheits-
politische Energiepolitik ein, die den Schutz vor hybriden
Angriffen ins Zentrum stellt. Erneuerbare Energien sind
Freiheits- und Sicherheitsenergien. Sie reduzieren nicht nur
CO,-Emissionen, sondern machen ein Land vor hybriden
und militirischen Ernstféllen resilient; denn eine dezentra-
le Energieinfrastruktur ist schwerer zu sabotieren.

Angesichts der aktuellen Bedrohungslagen diirfen wir kei-
ne Gefahren aus dem Blick verlieren und diese auch nicht
gegeneinander ausspielen. Der Rechtsextremismus ist mit
Abstand die groBite Bedrohung fiir unsere innere Sicher-
heit. Die Zahlen sprechen eine eindeutige Sprache. Aber
auch der Linksextremismus wird immer gefahrlicher und
gewaltbereiter. Die von Linksextremisten ausgehenden An-
griffe auf die Infrastruktur verursachen grofles Leid und
immense Schéiden, auch hier in Hessen.

Jede Form des Extremismus fiihrt unsere freiheitlich-de-
mokratische Grundordnung in den Abgrund. Wer selbst
Extremist ist, ist niemals ein glaubwiirdiger Kampfer ge-
gen andere Formen des Extremismus.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen diirfen wir den Linksextremismus politisch
nicht unterschitzen. Aber es ist der Rechtsextremismus,
der wieder salonfahig wird.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sie miissen langsam zum Schluss kommen.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich komme langsam zum Schluss. — An dieser Stelle noch
mein grofles Dankeschén an das Landesamt fiir Verfas-
sungsschutz in Hessen. Thr tdglicher Einsatz fiir die Wehr-
haftigkeit unserer Demokratie ist unverzichtbar.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU, SPD und Freie Demokraten)

Liebe Kolleginnen und Kollegen — —

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Frau Klaes, ich habe Sie eben schon einmal an die Rede-
zeit erinnert. Bitte kommen Sie zum Schluss.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich bin fertig, alles gut.
(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Der néchste Redner ist der Abgeordnete Schleich von der
AfD-Fraktion.

Pascal Schleich (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine Damen und Her-
ren Abgeordnete! Ich wundere mich iiber den heutigen
EntschlieBungsantrag der Koalitionsfraktionen. Nicht die
Uberschrift ist es, sondern der Zeitpunkt. Nach dem Terror-
anschlag der sogenannten Vulkangruppe in Berlin riickt der
Schutz der kritischen Infrastruktur wieder in den Fokus.
Erstaunlich, dass einer linksextremen Gruppe heute schon
die angeblich imperiale Lebensweise der Biirger geniigt,
um in ihrer ideologisch verqueren Gedankenwelt einen
Terroranschlag zu legitimieren. Meine Damen und Herren:
unfassbar.

(Beifall AfD)

Wie gut sind wir in Hessen vorbereitet? Welche Gefahren
bestehen konkret? Welche Malinahmen zur Resilienzstei-
gerung und zur Gefahrenminimierung sind erforderlich?
Wir haben aus diesen Griinden bereits Anfang Januar eine
Grofle Anfrage mit 42 Fragen an die Landesregierung ge-
stellt.

(Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Genau,
das ist ja das Problem!)

In dieser geht es um die Bedrohung von KRITIS-Objek-
ten durch Extremismus und um bereits vorhandene Schutz-
malnahmen. — Frau Klaes, wenn das ein Problem ist, dass
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die Opposition Fragen stellt, dann machen Sie Ihre Arbeit
falsch.

(Beifall AfD)

Leider blieb diese Grofle Anfrage bis heute unbeantwor-
tet. Stattdessen kommt die Koalition mit einem Entschlie-
Bungsantrag um die Ecke. Der erklért alles bestens: Die
Landesregierung hat alles im Griff. Man tut schon so
unglaublich viel. — Meine Damen und Herren von CDU
und SPD, vielleicht ist es an der Zeit, Sie daran zu erin-
nern: Auch Sie sind Parlamentarier. Damit haben Sie eine
Kontrollfunktion gegeniiber der Landesregierung. Es ist in
dieser ernsten Situation absolut der falsche Zeitpunkt fiir
Schulterklopfen und Abnicken.

(Beifall AfD)

Ich mochte der Landesregierung ganz ausdriicklich keine
Untétigkeit beim Schutz kritischer Infrastruktur oder bei
der Extremismusbekdmpfung unterstellen. Das wire weder
zutreffend noch fair. Aber, bevor Sie hier noch Lobeshym-
nen anstimmen, ware es doch das Mindeste, eine ehrliche
und vollstindige Bestandsaufnahme abzuwarten, um dann
zu priifen, ob Handlungsbedarf besteht und zusétzliche
Forderungen an die Landesregierung angezeigt sind.

(Beifall AfD)

Lassen Sie mich noch ein Wort zur Extremismusbekdmp-
fung sagen. Es hat erschreckend lange gedauert, bis Sie
tiberhaupt bereit waren, anzuerkennen, dass vom Linksex-
tremismus eine erhebliche Gefahr ausgeht. Thre Politik ist
seit Jahren einseitig fixiert, was sich deutlich in der Mittel-
verteilung Threr sogenannten Demokratieférderprogramme
zeigt. Bis vor Kurzem gab es nicht eine einzige Initiative,
die sich explizit mit dem Linksextremismus befasst hat.

(Beifall AfD — Zurufe AfD: Hort, hort! — Zuruf Lara
Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Ja, vom Linksextremismus geht eine erhebliche Gefahr
aus. Frau Klaes, weil Sie hier die ganze Zeit reinrufen: Ich
muss sagen, [hre Rede hat vieles Richtiges auf den Punkt
getroffen. Aber ich mochte Sie einmal an ein Schreiben
Ihrer Parteikollegen aus dem Berliner Abgeordnetenhaus
erinnern. Ich mdchte es zitieren, auch wenn mich das Gen-
dern etwas Uberwindung kostet:

(Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das tut
mir aber leid!)

LNICHT Téter*innen/Ermittlungen in den Mittel-
punkt ziehen.*

Ziel dieser Aufforderung war es, die mediale Aufmerksam-
keit auf das Versagen des CDU-Biirgermeisters Kai Weg-
ner zu lenken und somit von den linksextremen Tétern
abzulenken.

(Beifall AfD — Zuruf Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

— Das stimmt. Das konnen Sie gerne bei Ihren Kollegen
iiberpriifen. — Ubrigens sagt der Generalsekretir der CDU,
Carsten Linnemann, Folgendes dazu:

,,Die Griinen instrumentalisieren die linksextremisti-
sche Terrorattacke fiir ihren Wahlkampf, statt sich
um den Schutz und die Sicherheit der Menschen in
Berlin zu kiimmern. Das ist schibig und unverant-
wortlich.*

Dem ist nichts hinzuzufiigen.

(Beifall AfD — Zuruf Daniel May (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Meine Damen und Herren von CDU und SPD, Ihr heutiger
EntschlieBungsantrag hilft weder der Extremismusbek&dmp-
fung noch dem Schutz kritischer Infrastruktur. Er ersetzt
Analyse durch Selbstlob und Kontrolle durch Beifall. Wir
werden daher zundchst die Antworten der Landesregierung
auf unsere Grofle Anfrage abwarten. Thren Antrag lehnen
wir ab. — Vielen Dank fiir Ihre geschitzte Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fir die Freien Demokraten spricht der Abgeordnete Prom-
ny. Sie haben das Wort. Bitte schon.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Es ist gut, dass wir heute iiber den Schutz kriti-
scher Infrastruktur reden, Uiber die Verwundbarkeit unserer
Freiheit, wenn Strom, Daten, Wasser und Verkehr ausfal-
len. Sabotage, Naturkatastrophen und Blackouts zeigen:
Wer den Staat treffen will, greift seine Lebensadern an.

(Beifall Freie Demokraten)

Als Freie Demokraten sagen wir klar: Ein Rechtsstaat
muss wehrhaft sein, ohne hysterisch zu werden. Wir brau-
chen hier eine Freiheitsarchitektur, damit die Menschen in
unserem Land ihre Grundrechte auch leben kénnen.

(Beifall Freie Demokraten)

Wir erkennen ausdriicklich an, dass Land und Kommunen
wichtige Schritte gegangen sind: Investitionen in Katastro-
phenschutz, mehr Landesfahrzeuge, der Sicherheits- und
Resilienzrat, Ubungen — all das ist richtig und gut. Der
Antrag z&hlt Programme und Gremien auf, ohne allerdings
klar zu sagen, wo die Liicken bestehen und woran Erfolge
gemessen werden sollen.

Meine Damen und Herren, Technik allein reicht nicht. Ein
Notstromaggregat hilft nicht, wenn die Zusténdigkeiten in
diesem Zusammenhang unklar sind und die Abldufe nicht
geiibt wurden. Entscheidend ist hier die erste Stunde der
Krise vor Ort — im Rathaus, in der Leitstelle. Deshalb
brauchen wir flichendeckend kommunale Blackout-Not-
fallpldne, klare Zusténdigkeiten, Priorititen fiir Kranken-
hiuser und Wasserversorgung, einen Uberblick iiber die
Notstromkapazititen und realistische Ubungen der Kom-
munikation.

Das Land sollte die Kommunen dabei unterstiitzen. Der
Antrag beschreibt vor allem das, was es schon gibt, und
nicht das, was noch fehlt oder wo wir besser werden kon-
nen. Das ist auch der Grund fiir unsere Enthaltung.

Ein starker Staat lebt vom miindigen Biirger. Eigenvorsor-
ge ist kein Misstrauen in den Staat, sondern zeigt, dass
man Verantwortung iibernimmt. Das entlastet auch die
Einsatzkréfte und schiitzt am Ende die Schwichsten der
Gesellschaft. Dafiir braucht es eine Risikokommunikation,
die die Menschen befdhigt, anstatt sie zu belehren. Auch
hier fehlen klare Ziele.
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Klar ist auch, Extremisten wollen Krisen nutzen, um unse-
ren Staat zu schwéchen und im Worst Case sogar zu zersto-
ren. Der Rechtsextremismus — die Kollegin hat es gesagt
— bleibt die grofite Gefahr. Aber auch linksextremistische
Bedrohungen nehmen zu. Fiir uns gilt: Kein Extremismus
ist hinnehmbar. Das ist klar.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir unterstiitzen wirksame Pravention und einen starken
Verfassungsschutz. Programme miissen aber auch Wirkung
zeigen und nicht nur gute Absichten verfolgen.

Meine Damen und Herren, wir teilen ausdriicklich die Zie-
le des Antrags zum Schutz kritischer Infrastruktur, zum
Katastrophenschutz und zur Extremismusbekdmpfung. Es
fehlen jedoch klare Prioritdten, messbare Ziele und iiber-
priifbare Ergebnisse. Wir brauchen also weniger Selbstbe-
schreibung und mehr Steuerung. Deshalb werden wir uns
enthalten. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Néchste Rednerin ist die Abgeordnete Kunz-Strueder fiir
die SPD-Fraktion.

Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! In Richtung AfD méchte ich die rhetorische
Frage stellen: Haben Sie festgestellt, womit sich der Herr
Innenminister in seiner Sommertour beschéftigt hat? Es
ging ganz konkret um kritische Infrastruktur. Er hat zum
Beispiel Energieversorger besucht, um sich dariiber zu in-
formieren, was getan wird und was noch getan werden
muss. Das Thema ist also nicht spontan aufgekommen
nach einem Vorfall, sondern das ist ein dauerhaftes Thema.
Das zeigt, wir sind dran.

(Beifall SPD und CDU)

In Ruhe und in Frieden leben kénnen, das ist das, was die
Menschen in Hessen wollen und was sie tun konnen; denn
wir sind nicht untétig, sondern wir schaffen die gro3tmog-
liche Sicherheit im Einklang mit unseren Freiheiten. Eine
absolute Sicherheit wird es nicht geben. Das ist klar. Aber
wir stellen uns den Herausforderungen unserer Zeit und
handeln.

Ob politisch motivierter, nationalistischer, rechts- oder
linksextremistischer, religios motivierter Terrorismus, ob
von russischen Kriegstreibern — all diese Gruppen eint ihr
Wille, unser friedliches und freiheitliches Zusammenleben
zu stéren und zu zerstoren. Ihr Ziel ist es, unseren Staat,
unsere Gesellschaft, unsere Gemeinschaft, unseren Wohl-
stand und unseren Zusammenhalt zu zerstoren. Manche
drehen auch einfach so durch, ganz ohne politische Ziele.
Wir miissen uns heute fragen, wie viel gesellschaftliche
Kalte herrscht, wenn Menschen am helllichten Tage totge-
priigelt werden.

Zuriick zu unserem Antrag. Wir verurteilen Anschlidge und
Sabotageakte aufs Schirfste, egal aus welcher Ecke sie
kommen. Deswegen ist es wichtig, dass wir praventiv té-
tig sind, beispielsweise mit Demokratieforderprogrammen,
mit den so wichtigen DEXT-Stellen, also mit dem Pro-

gramm ,,Hessen — aktiv fiir Demokratie und gegen Extre-
mismus®,

(Beifall SPD)

das genau darauf abzielt, die demokratische Basis in un-
serem Land zu stirken und verfassungsfeindliche, staats-
gefdhrdende Bestrebungen zuriickzudrangen, egal aus wel-
cher Ecke sie kommen. Das Programm war von Anfang an
genau so angelegt.

Hier noch ein Hinweis in Richtung AfD: Bevor Sie vor Ort
die Streichung der Stellen beantragen, informieren Sie sich
doch einfach einmal dariiber, was die Damen und Herren
tatsdchlich so machen.

(Beifall SPD)

Nicht nur Sabotageakte bedrohen unser Zuhause. Auch der
Klimawandel und seine Folgen bedrohen Unversehrtheit,
Zuhause und Wohlstand. Der erste Schritt ist es, anzuer-
kennen, dass es den Klimawandel gibt, und ihm Mafnah-
men entgegenzustellen. Darliber hinaus ist es gut, dass
wir die Kommunen iiber ein Frithwarnsystem fordern, um
Rettungskriften, aber auch potenziell Betroffenen wichtige
Minuten Vorsprung zu verschaffen. Es konnen lebensret-
tende Minuten sein.

In unseren herausfordernden Zeiten gilt es aber nicht nur,
praventiv gut aufgestellt zu sein, sondern immer in der
Lage zu sein, auf eine Lage reagieren zu koénnen, seien
es Cyberangriffe, Unwetterlagen oder politisch oder religi-
0s motivierter Terrorismus. Aus ,,Wir hoffen, dass nichts
passiert® ist ,,Wir sind vorbereitet, wenn etwas passiert®
geworden.

(Beifall SPD)

Resilienz ist mehr als der Schutz vor Angriffen. Systeme
miissen so gebaut sein, dass Angriffe moglichst abge-
wehrt oder abgeschwicht werden. Wenn etwas passiert,
miissen Kernfunktionen weiterlaufen oder kontrolliert ein-
geschrankt werden. Nach einem Vorfall miissen Systeme
schnell und sicher wieder hochgefahren werden kdnnen.
Das gilt im Falle von Cyberangriffen genauso wie im Falle
von Angriffen auf unsere Stromversorgung.

Cyberabwehr ist lingst keine reine IT-Aufgabe mehr. Sie
ist Teil der Sicherheits-, Wirtschafts- und Daseinsvorsorge-
politik. Unsere Stromnetze sind so weit redundant, dass
ein Defekt oder eine Sabotagehandlung nicht zu einem
landesweiten Blackout fiihrt, damit das Leben weiterlaufen
kann zu Hause, bei der Arbeit, in der Schule, beim Sport,
in Krankenhdusern, in Pflegeheimen, in Musikvereinen —
wo auch immer wir gerade sind.

Im Notfall werden auch GroBstromaggregate helfen. Es
ist gut, dass sich der Katastrophenschutz in Hessen ent-
sprechend aufgestellt hat. Als Land férdern wir die Not-
stromertiichtigung von Feuerwehrhdusern, breit aufgestellt
iiber das Land verteilt, damit vor Ort geholfen werden
kann.

Sofern wir vor Ort schnell reagieren miissen, zum Beispiel
bei Naturkatastrophen, ist es gut, dass unsere Hilfskréfte
vor Ort sind.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sie miissen zum Schluss kommen.
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Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Ich komme zum Schluss. — Sie sind der Ausdruck davon,
was unsere Vorstellung von Gesellschaft ist. Thnen gilt un-
ser Dank ebenso wie den Polizeikraften, der Kriminalpo-
lizei, den Verfassungsschiitzerinnen und Verfassungsschiit-
zern, die nachverfolgen und auch aufkléren.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Kommen Sie bitte zum Schluss.

Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Auch ihre Arbeit sichert unsere Freiheit und unsere Sicher-
heit. — Vielen Dank.

(Beifall SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Landesregierung spricht Herr Innenminister Prof.
Dr. Poseck.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Der Antrag der regierungstragenden
Fraktionen ist ein starkes Zeichen fiir die Resilienz des
Bundeslandes Hessen und gegen Extremismus. Die Ereig-
nisse in Berlin zu Beginn des Jahres waren verheerend.
Sie haben groBes Leid liber die Menschen gebracht. Sie
haben auch deutlich gemacht, zu welch skrupellosen Taten
linksextreme Téter in der Lage sind. Darauf miissen wir
reagieren. Darauf miissen wir die richtigen Antworten auch
fiir das Bundesland Hessen geben.

Klar ist, absolute Sicherheit kann es nicht geben. Unser
Anspruch ist es aber, fiir ein Hochstmal3 an Sicherheit Sor-
ge zu tragen. Dabei setzen wir in Hessen sowohl auf Kri-
senvorsorge als auch auf eine entschlossene Bekdmpfung
jeder Form des Extremismus.

Wir sind im Bereich der Krisenvorsorge in Hessen gut
aufgestellt. Ich behaupte, wir sind in diesem Bereich deut-
lich besser aufgestellt als die meisten anderen Bundesladn-
der. Wir haben Strukturen geschaffen wie den Krisen- und
Resilienzrat, in dem wir uns mit entsprechenden Szenarien
auseinandersetzen. Wir fiithren Ubungen durch. Wir haben
die Investitionen im Katastrophenschutz deutlich erhoht
und beispielsweise die Zahl der Fahrzeuge im Katastro-
phenschutz verdreifacht. Wir haben Notstromaggregate an-
geschafft, die auch iiberall vor Ort zur Verfiigung stehen.
Wir sind im engen Dialog auch mit der Wirtschaft, insbe-
sondere mit den Energieversorgern, damit bei Anschlédgen,
die man niemals ganz ausschlielen kann, Strom so schnell
wie moglich wieder zur Verfiigung gestellt werden kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auBlerdem gehen
wir gegen jede Form des Extremismus entschlossen vor.
Berlin zeigt, dass wir vor allem auch den Linksextremis-
mus in den Mittelpunkt der Extremismusbekdmpfung stel-
len miissen. Genau das tun wir in Hessen auch: mit unse-
rem Landesamt fiir Verfassungsschutz, das einen Schwer-
punkt im Bereich des Linksextremismus hat, mit unseren
Strafverfolgungsbehdrden, die konsequent gegen linksex-

treme Straftaten vorgehen, und selbstverstéindlich auch im
Rahmen der Priavention und im Rahmen unseres Demokra-
tieforderprogramms.

Ich halte es fiir sehr richtig und auch fiir sehr wichtig,
dass wir dieses Programm vor Kurzem im Hinblick auf
den Linksextremismus deutlich erweitert haben und dass
wir es jetzt unterstiitzen, dass in Hessen eine Fachstelle
Linksextremismus eingerichtet wird.

Wenn man sich die Zahlen anschaut, dann sieht man, dass
die linksextreme Gefahr deutlich gewachsen ist. Die Zahl
linksextremer Gewalttiter ist von dem Jahr 2020 auf das
Jahr 2024 um 26 % gestiegen. Auch die Zahl linksextrem
motivierter Straftaten nimmt deutlich zu. Wir werden die
Polizeiliche Kriminalstatistik fiir das Jahr 2025 am 2. Mérz
vorstellen. Aber auch an dieser Stelle kann ich schon sa-
gen, wir verzeichnen 2025 in Hessen und auch deutsch-
landweit einen deutlichen Anstieg linksextrem motivierter
Straftaten.

Man sieht daran vor allem, dass wir eine Polarisierung in
unserer Gesellschaft haben. Extreme Rénder nehmen lei-
der zu. Und diese extremen Rénder stehen sich oft unver-
sohnlich und manchmal auch gewaltbereit gegeniiber. Sie
sind Treiber fiir Straftaten und fiir Gewalt. Deshalb ist es
so wichtig, dass wir gegen alle Formen des Extremismus
gleichzeitig und gleichermafien entschlossen vorgehen, und
das ist genau unser Ansatz hier in Hessen.

(Beifall CDU, SPD und Dr. Stefan Naas (Freie De-
mokraten))

Wir diirfen die Formen des Extremismus nicht gegeneinan-
der ausspielen. Wir miissen dariiber hinaus zur Kenntnis
nehmen, dass auch fremde Staaten bei uns aktiv sind und
mit Sabotage, Spionage und Desinformation eine grof3e
Gefahr darstellen.

Eine noch groBere Gefahr ist es, dass es moglicherweise
auch Querverbindungen zwischen diesen Aktivitdten der
fremden Staaten und extremen Bestrebungen bei uns geben
kann. Deshalb brauchen wir hier stark aufgestellte Sicher-
heitsbehorden, und dafiir stehen wir in Hessen.

(Beifall CDU, SPD und Lara Klaes (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Sehr geehrter Herr Schleich, lassen Sie mich zum Ab-
schluss noch eine Feststellung treffen: Alle Redner haben
sich gegen jede Form des Extremismus gewandt.

(Zuruf AfD: Wir auch!)

Bei Thnen ist kein einziger Satz gegen den Rechtsextremis-
mus gefallen. Ich glaube, das lésst tief blicken. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Wir sind am Ende der
Debatte. Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.

Wir kommen, nachdem ich mehrfach gegongt habe, zur
Abstimmung dieses EntschlieBungsantrags. Wer diesem
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die AfD. Wer enthélt sich?
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— Das sind die Freien Demokraten. Damit ist dieser Ent-
schlieBungsantrag angenommen.

Wir kommen zu den Tagesordnungspunkten 24, 53, 56 und
59. Zunichst Tagesordnungspunkt 24:

Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Der Landtag steht entschlossen an der Seite der irani-
schen Zivilgesellschaft

— Drucks. 21/3487 —

Tagesordnungspunkt 53:

Dringlicher EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Iranische Protestbewegung entschlossen unterstiitzen
— Drucks. 21/3554 —

Tagesordnungspunkt 56:

Dringlicher Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Hessen an der Seite der Freiheitsbewegung im Iran —
Schutz fiir Verfolgte und konsequente Umsetzung der
EU-Sanktionen gegen das Mullah-Regime

— Drucks. 21/3557 —

Hinzu kommt noch Tagesordnungspunkt 59:

Dringlicher Antrag

Fraktion der AfD

Repression und gezielte Totungen im Iran: Die trans-
nationale Terror-Strategie des theokratisch-autoritiren
Regimes in Teheran und die sicherheitspolitischen Im-
plikationen und Herausforderungen des radikalen poli-
tischen Islams fiir Deutschland und Hessen

— Drucks. 21/3568 —

Die vereinbarte Redezeit betrigt fiinf Minuten. Als erste
Rednerin rufe ich die Abgeordnete Klaes von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN ans Rednerpult. Bitte schon, Sie haben
das Wort.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Konnen Sie sich an das Bild der jungen
Iranerin erinnern, die sich an einem brennenden Foto des
herrschenden Revolutionsfiihrers eine Zigarette angeziin-
det hat? Das war nicht nur Mut, sondern eine glithende
Rebellion.

Seit dieses Bild aufgenommen wurde, hat sich im Iran
und weltweit einiges gedndert. Am 29.01.2026 wurde die
Revolutionsgarde der Islamischen Republik durch das EU-
Parlament als das eingestuft, was sie ist: eine Terrororga-
nisation. Das ist gut so und hitte schon lidngst passieren
miissen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, verein-
zelt CDU und Freie Demokraten)

Seit dem Jahr 1979, seit der Machtiibernahme der Islami-
schen Republik, ist Gewalt das zentrale Herrschaftsinstru-
ment. Menschen werden hingerichtet, verhaftet, gefoltert,
entrechtet, und Frauen haben keine eigenen Rechte. Gan-
ze Generationen haben kein freies und selbstbestimmtes
Leben. Gleichzeitig hat dieses Regime die Menschen im
Iran systematisch wirtschaftlich zerstort. Existenzen wur-

den vernichtet, Familien auseinandergerissen, Menschen
zur Flucht und ins Exil gezwungen.

Genau aus diesen Griinden sind seit Jahresbeginn im Iran
wieder landesweite Proteste ausgebrochen. Die Menschen
im Iran gehen erneut auf die Strafie, weil Armut, Unter-
driickung und Perspektivlosigkeit ihr Leben unertriglich
machen, weil Frauen keine Rechte und Selbstbestimmung
haben, weil sie in einem Terrorregime leben.

Diese Wut richtet sich offen gegen das iranische Mullah-
Regime. Das Regime reagiert mit massiver Gewalt. Seine
einzige Antwort auf die legitime Forderung der iranischen
Bevolkerung ist brutale Gewalt. Uber 10.000 Menschen
wurden in den vergangenen Tagen getotet. Viele Familien,
auch hier in Deutschland und in Hessen, wissen bis heute
nicht, was mit ihren Angehorigen geschehen ist.

Wir solidarisieren uns mit den in Hessen lebenden Iranern
und Iranerinnen, die sich um ihre Familien im Iran sorgen.
Wir driicken allen unser Beileid aus, die Angehdrige und
Freunde verloren haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD,
Freie Demokraten und Robert Lambrou (AfD))

Wenn man in diesen Tagen mit Iranern spricht, dann hort
man vor allem eine Bitte: Sprecht iiber das Ausmal} der
Gewalt und iiber die Menschen im Iran.

Das Regime hat das Internet abgeschaltet, sodass die Men-
schen weitgehend abgekoppelt sind, um die Verbrechen zu
vertuschen. Was dort passiert, konnen wir uns in Deutsch-
land {iberhaupt nicht vorstellen. Wir sind hier frei, selbst-
bestimmt, wir diirfen demonstrieren und konnen unsere
Meinung sagen. Deswegen ist es heute umso wichtiger,
ein Zeichen zu setzen, dass auch wir hier in Hessen hinter
diesen mutigen Menschen stehen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Robert Lambrou (AfD))

Denn diese mutigen Menschen riskieren mit dem Demons-
trieren ihr Leben. Sie wissen, dass sie auf der Strafle
wahrscheinlich erschossen werden. Diese Gewalt ist kein
Zeichen von Stérke, sondern ein offenes Eingestidndnis von
Angst.

Genau dieser Angst miissen wir mit klaren Konsequenzen
begegnen. Wir stehen an eurer Seite im Iran. Ohne unsere
Riickdeckung von auBlen wird ein Wandel nicht moglich
sein. Es braucht weiterhin die internationale Solidaritat und
mediale Aufmerksamkeit und vor allem weitere politische
Konsequenzen.

Die Wiedereinfithrung der Sanktionen war léngst {iberfil-
lig. Zu lange mussten wir mit ansehen, wie das iranische
Regime Regeln beugt, Abkommen bricht und die interna-
tionale Gemeinschaft tduscht. Gleichzeitig riistet das Re-
gime seine regionalen Verbiindeten auf, liefert Drohnen
an Russland und trdgt damit direkt zur Zerstérung der
Ukraine bei. Ein Regime lésst sich nicht allein durch Isola-
tion stoppen, sondern nur durch eine starke, geeinte und
glaubwiirdige européische Politik. Wir miissen endlich alle
Schlupflécher schlieBen, durch die sich die iranischen Eli-
ten Einfluss sichern, und gleichzeitig dem iranischen Volk
zeigen: Wir stehen an eurer Seite.

Die Verantwortungstriager fiir diese Verbrechen miissen
endlich Einreisesperren bekommen. Die Landes- und Bun-
desregierung miissen weiterhin die massive staatliche Ge-
walt gegen die iranische Zivilgesellschaft klar verurteilen.
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Ich bin deswegen sehr dankbar, dass der hessische Innen-
minister an einem Abschiebestopp in den Iran festhilt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
2¢lt SPD)

Deswegen appellieren wir an die Landesregierung: Ma-
chen Sie sich fiir einen bundesweiten Abschiebestopp in
den Iran stark. Und auch der Schutz von Ex-Iranerinnen
muss weiterhin in Hessen und in Deutschland sichergestellt
werden. Die ,,Frau, Leben, Freiheit“-Bewegung ist nicht
nur ein Moment, es ist ein revolutionérer Protest. Es geht
um Frauen, die trotz Gewalt Verantwortung {ibernechmen,
die Widerstand leisten, Frauen, die Demokratie nicht nur
fordern, sondern taglich erkampfen.

Wir machen auch heute noch einmal deutlich: Wir stellen
uns gegen Islamismus und jeden anderen Extremismus.
Deswegen: nieder mit den Mullahs und ihrer iranischen
Terrorherrschaft.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Sie miissen langsam zum Schluss kommen.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Machen wir also die Stimmen aus dem Iran sichtbar. Das
ist unsere Aufgabe — auch in diesem Parlament. Von Tehe-
rans Straflen bis hier in Wiesbaden muss eine Botschaft
klar sein: Freiheit fiir die Menschen im Iran — Jin, Jiyan,
Azadi.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und
vereinzelt CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Ulloth von der SPD-
Fraktion. Sie haben das Wort.

Oliver Ulloth (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! , Tadle die innerlich Freien nicht — ihre
Wabhrheit ist keine Schuld.” Diese Zeilen stammen von
Hafez, einem der groflen Dichter des Iran. Die Worte sind
Jahrhunderte alt und erschreckend aktuell.

Im Iran werden Menschen verfolgt, gefoltert und getotet,
weil sie innerlich frei sind. Was dort geschieht, ist kein
Protest, kein innerer Konflikt und keine Eskalation, es ist
staatlich organisierte Gewalt gegen das eigene Volk. Wih-
rend die Welt noch dariiber diskutierte, ob das aus einer
wirtschaftlichen Not heraus geschieht, hat man im Iran das
Internet und die Telefonleitungen gekappt, um grausame
Taten zu vertuschen.

Menschen wurden ermordet — nicht zehn, nicht hundert,
sondern Zehntausende. Innerhalb von nur 48 Stunden spre-
chen Berichte von 35.000 Toten und mehr. Ein Blutbad
unvorstellbaren Ausmafes. Es endet nicht mit den Toten,
es geht weiter mit all jenen in den Gefdngnissen. Sie stehen
vor ihrer Hinrichtung.

Krankenhduser wurden gestiirmt, medizinisches Personal
verschleppt und eingesperrt — genauso wie Verletzte.

Familien miissen fiir die Herausgabe von Leichen ihrer
Kinder Geld bezahlen oder Erkldrungen unterschreiben,
mit denen dieses Regime die Gréueltaten vertuschen will.

Meine Damen und Herren, das ist ein Verbrechen gegen
die Menschlichkeit.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Diese Revolution ist eine der mutigsten Bewegungen un-
serer Zeit. Millionen unbewaffnete Menschen stehen Tau-
senden Regimekriften gegeniiber — Frauen, Ménner und
Jugendliche.

Wer glaubt, dass man mit so einem Regime verhandeln
kann, verkennt die Realitit. Mit Mordern verhandelt man
nicht. Uber Mérder wird gerichtet, in einem unabhingigen
Gerichtssaal. Wenn es Gespriche geben soll, dann mit der
Opposition, mit der Zukunft des Landes, und nicht mit
einem Regime, an dessen Hénden Blut klebt.

Wenn wir konsequent an der Seite der Menschen stehen
wollen, miissen wir handeln. Wir als SPD unterstiitzen aus-
driicklich die Forderung aus dem Bundestag, humanitére
Visa fiir gefdhrdete Menschen aus dem Iran zu ermogli-
chen. Wenn sich Menschen fiir Menschenrechte besonders
einsetzen, verdienen sie jetzt unseren Schutz.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Die Einstufung der Revolutionsgarden als Terrororganisati-
on war richtig. Aber dem miissen jetzt auch Taten folgen.
Dieses Regime wirkt ndmlich nicht nur im Iran, sondern
auch hier in Europa und in Hessen.

Die ,,FAZ* berichtete, dass das iranische Macht- und Geld-
netzwerk weit hineinreicht, bis nach Frankfurt, iiber ver-
schachtelte Firmenkonstruktionen. Sanktionen miissen wir-
ken. Sie wirken nur, wenn sie nicht umgangen werden
konnen.

Deutschland und Europa miissen die wirtschaftlichen und
politischen Beziehungen zu diesem Regime reduzieren,
und zwar bis auf null.

Zum Schutz der iranischen Diaspora gehort auch, dass man
die Einflusszentren dieses Regimes konsequent schlief3t.
Dazu gehorte unter anderem auch im Juli 2024 die Schlie-
Bung des Islamischen Zentrums Hamburg, veranlasst durch
die damalige Bundesinnenministerin Nancy Faeser. Zu-
dem wurden die iranischen Generalkonsulate in Frankfurt,
Hamburg und Miinchen geschlossen.

Aber auch wir hier auf Landesebene handeln. Es gibt seit
2024 den angesprochenen Abschiebestopp von Iranerinnen
und Iranern. Er gilt nicht fiir Straftiter und Gefihrder. Es
gilt deswegen auch nicht fiir Anhéngerinnen und Anhénger
der Revolutionsgarden; denn die diirfen in Hessen ganz
sicher keinen Riickzugsraum haben.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Freie Demokraten und vereinzelt AfD)

Die Sicherheitsbehoérden und der Rechtsstaat tun alles, um
Exiliranerinnen und -iraner zu schiitzen. Die Betroffenen
haben Angst, auch hier, und sie brauchen uns jetzt.
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Ich sage all dies mit einer personlichen Néhe. Ich habe den
Iran oft besucht, und ich stand in Schiraz an der Grabstétte
von Hafez, den ich eingangs zitiert habe. Wie auch unser
stellvertretender Ministerprdasident Kaweh Mansoori habe
ich engste Wurzeln in der Familie im Iran.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Ich darf Sie trotzdem an die Redezeit erinnern.

Oliver Ulloth (SPD):

Ich komme zum Schluss, danke, Frau Prasidentin. — Es
schmerzt, zu sehen, dass dieses Land mit reicher Kultur so
leidet. Die Menschen im Iran kdmpfen fiir Freiheit, Wiirde
und die Gleichberechtigung der Frauen. Sie sind innerlich
frei. Und sie bitten um unsere Hilfe bis zum Sturz des
Regimes. Deswegen sage ich auf Persisch: Ma dar kenar-e
shoma hastim — wir sind an eurer Seite. Baraye azadi-ye
Iran — fiir die Freiheit des Iran. — Vielen Dank.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Freien Demokraten spricht der Abgeordnete Dr.
Biirger. Herr Dr. Biiger, Sie haben das Wort. Bitte sehr.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Stellen Sie sich eine junge Frau in Teheran
vor. Sie steht nachts auf einem Dach — in der einen Hand
ihr Handy, in der anderen ein Stiick Stoff. Es ist kein Kopf-
tuch, sondern eine Fahne der Freiheit. Unter ihr Schiisse,
iiber ihr der Himmel, neben ihr nichts als Mut.

Meine Damen und Herren, um diese Menschen geht es
heute, um ihren Mut und um unsere Verantwortung. Die
Lage im Iran ist nicht nur eine Menschenrechtskrise. Es ist
ein Massaker an einer freiheitsliebenden Zivilgesellschaft;
meine beiden Vorredner und Vorrednerinnen haben das ja
auch bereits eindrucksvoll gesagt.

Deshalb legen wir als Freie Demokraten einen Antrag vor,
der konkrete Konsequenzen zieht:

Erstens. Es geht um Wahrheit. Die Wahrheit ist, seit En-
de Dezember erleben wir die schwerste Erschiitterung des
Regimes seit der damaligen Machtiibernahme 1979. Die
Wahrheit ist, Menschenrechtsorganisationen sprechen von
mehreren Tausend Toten, zum Teil werden fiinfstellige
Zahlen genannt. Wahrscheinlich sind es weit mehr als die
genannten und zugegebenen. Hinter jeder Zahl steht ein
Gesicht, steht eine Familie, steht ein Leben.

Wir benennen nicht nur das Leid, wir benennen auch die
Tater: das Mullah-Regime und seine Revolutionsgarden.
Wir verlangen, dass darauf rechtliche und politische Taten
folgen.

(Beifall Freie Demokraten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, vereinzelt CDU, SPD und AfD)

Zweitens. Es geht um unsere Verantwortung in Hessen.
Deswegen sagen wir klar: Der faktische Abschiebestopp
in Hessen muss zum formalen werden, rechtsstaatlich sau-

ber, klar begrenzt auf die entsprechenden Gruppen und mit
Ausnahmen fiir Schwerstkriminelle und Gefidhrder, aber
eindeutig im Signal.

Drittens. Es geht um Macht, und zwar um die Macht des
Rechtsstaats. In Briissel, auch das wurde von meinem Vor-
redner erwihnt, ist eine historische Entscheidung gefallen.
Die Islamischen Revolutionsgarden stehen auf der Terror-
liste der Europdischen Union mit Reiseverboten, Konten-
sperrungen und eingefrorenen Vermdgenswerten. Und ich
sage hier: zu Recht.

(Beifall Freie Demokraten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, vereinzelt CDU und SPD)

Das bedeutet, wir nehmen diesem Unterdriickungsapparat
Stiick fiir Stiick seine Ressourcen. Gut, die EU hat ge-
liefert, jetzt muss auch Deutschland liefern. Wer Terror
organisiert, darf hier keinen Raum, keinen Verein, keine
Deckadresse haben. Das ist eine harte Linie gegen alle, die
nachweislich fiir den iranischen Unterdriickungsapparat ar-
beiten. Aufenthaltsbeendigungen, Ausweisungen, das sind
klare Kanten des Rechtsstaats.

(Beifall Freie Demokraten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, vereinzelt CDU, SPD und AfD)

Noch etwas passt meines Erachtens nicht zusammen. Wir
verurteilen Massaker und Terror, aber dem Botschafter die-
ses Regimes rollen wir weiterhin den roten Teppich aus.
Darum fordern wir, den iranischen Botschafter auszuwei-
sen und den deutschen Botschafter aus Teheran zu Konsul-
tationen zuriickzurufen. Das wire ein klares Zeichen.

(Beifall Freie Demokraten)

Am Ende geht es noch um eine einfache Frage. Wenn die
Geschichte eines Tages auf diese Zeit zuriickblickt, wollen
wir dann sagen: ,,Wir haben zugeschaut®, oder wollen wir
dann sagen konnen: ,,Wir haben wenigstens alles getan,
was in unserer Macht stand*?

Meine Damen und Herren, noch etwas treibt mich um. Ich
wiirde mich freuen, wenn alle, die sich laut und kritisch
mit der Politik der demokratisch gewihlten israelischen
Regierung auseinandergesetzt haben, jetzt mindestens so
laut und mindestens so kritisch gegen ein totalitires Re-
gime im Iran demonstrieren wiirden. Dariiber wiirde ich
mich sehr freuen.

(Beifall Freie Demokraten, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, vereinzelt CDU und AfD)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Entschuldigung, Herr Abgeordneter Biiger. — Ich bitte,
von Beifalls- oder Zustimmungsbekundungen auf der Be-
suchertribiine abzusehen. Danke schon.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Aus der Mitte dieses
Landtages setzen wir heute ein gemeinsames Zeichen,
auch schon durch viele gute Antrige. Im Ausschuss, da
bin ich mir ganz sicher, werden wir zu einem gemeinsamen
Text aus der demokratischen Mitte dieses Hauses kommen.
Wir werden auf jeden Fall sehr gerne daran mitwirken.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)
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Auch dies, das mdchte ich hier hinterlegen, ist ein Zeichen,
das wir setzen wollen: Hessen steht an der Seite der Men-
schen im Iran mit Worten und mit Taten. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt CDU)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Als Néchster hat der Abgeordnete Schneider, CDU-Frakti-
on, das Wort.

Stefan Schneider (CDU):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das ist
eine Debatte, die ldsst einen nicht kalt. Das Mullah-Re-
gime in Teheran fiihrt seit Jahren einen brutalen Krieg
gegen die eigene Bevolkerung. Die Kollegen haben das
eben in ihren Reden schon sehr deutlich gemacht. Wir
sehen, was mit uns alleine das Wissen macht, und konnen
uns nicht vorstellen, welches Leid es wirklich im Iran ver-
ursacht.

Seit dem Tod von Jina Mahsa Amini im September 2022,
der damals diese landesweite Protestwelle ausgeldst hat,
hat sich die Repression, die schon immer schlimm war, ra-
dikalisiert. Tausende Demonstrantinnen und Demonstran-
ten wurden verhaftet, gefoltert, hingerichtet. Frauen wer-
den fiir das Zeigen ihres Haares bestraft, Minderheiten sys-
tematisch unterdriickt, Journalisten und Aktivisten mit bru-
talsten Mitteln zum Schweigen gebracht. Dieses Regime
hat keine Legitimitdt mehr, es hilt sich nur noch durch
Gewalt und Angst an der Macht.

(Allgemeiner Beifall)

Die mutigen Menschen im Iran kdmpfen nicht nur fiir ihre
eigene Freiheit. Sie kdmpfen auch fiir Werte, die unsere
sind. Sie kdmpfen fiir Menschenwiirde, fiir Frauenrechte
und fiir Demokratie. Sie wissen, diese islamistische Dikta-
tur wird nicht von alleine enden. Sie muss bekdmpft wer-
den, politisch, wirtschaftlich, diplomatisch.

Wir — das zeigen wir auch mit den Antrdgen heute, und,
lieber Matthias Biiger, ich bin da auch ganz bei dir, dass
wir das am Ende des Tages gemeinsam hinkriegen werden
im Ausschuss — stehen entschlossen an ihrer Seite. Deswe-
gen ist es auch richtig und notwendig, dass wir hier die
brutale Gewalt des Regimes auf das Schirfste verurteilen,
dass wir die Freiheitsbewegung im Iran mit aller Kraft
unterstiitzen und die Sanktionen gegen das Regime und
seine Revolutionsgarden weiter verschirft werden.

Es ist auch richtig, beim Thema Geldwésche und Terroris-
musfinanzierung — das ist ja nun das Thema dieser Hotels
in Frankfurt — konsequent dranzubleiben. Ich glaube, da
sind wir als Staat auch gut aufgestellt.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)

Wir begriilen die Einstufung der Revolutionsgarden als
Terrororganisation ausdriicklich. Ich bin froh, dass die
Kommission dem deutschen Antrag gefolgt ist; da sind wir
vorausgegangen.

Und ja, wir finden es auch richtig, dass die Hessische
Landesregierung ihren konsequenten und harten Kurs fort-
setzt: keine Einladung von Regimevertretern zu offiziellen

Anlédssen und der Abschiebestopp fiir ausreisepflichtige
Iranerinnen und Iraner. Das wurde schon gesagt.

Meine Damen und Herren, diese konsequente Linie zeigt
bereits Wirkung. Der bilaterale Auflenhandel mit dem Iran
ist 2025 unter das Niveau von Liechtenstein gefallen.
Das ist ein deutliches Zeichen, dass die Sanktionen auch
greifen und der wirtschaftliche Druck auf das Regime zu-
nimmt. Das zeigt, wir tun auch schon sehr viel, und das
wirkt.

Ich hatte es schon gesagt, die iranische Freiheitsbewegung
kdmpft auch fiir uns mit. Sie riskiert alles fiir das, was
wir als selbstverstandlich erachten: Freiheit, Gleichheit und
ein Leben ohne Angst vor staatlicher Willkiir. Wir lassen
sie dabei nicht im Stich. Deswegen brauchen wir weiter
Konsequenz, Druck und Solidaritdt, ohne Wenn und Aber.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Fraktionsvorsitzende
der AfD, Herr Lambrou, das Wort.

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr verehrte Damen und
Herren! Die Lage im Iran erschiittert jeden, der sich Men-
schenrechten und Rechtsstaatlichkeit verpflichtet fiihlt.
Auch wir haben deshalb einen eigenen Antrag zum heuti-
gen Tagesordnungspunkt vorgelegt.

Systematische Verfolgung, willkiirliche Inhaftierungen,
Zensur und gezielte Toétungen offenbaren die Brutalitét des
theokratisch-autoritdren Regimes im Iran. Laut ,,Time Ma-
gazine* konnten allein am 8. und 9. Januar bis zu 30.000
Menschen im Iran ermordet worden und ums Leben ge-
kommen sein. Wir solidarisieren uns mit der iranischen
Zivilbevolkerung und den in Hessen lebenden Iranern,
sprechen den Hinterbliebenen unser aufrichtiges Beileid
aus und wiirdigen den Mut derer, die unter Lebensgefahr
im Iran fiir Freiheit und Demokratie eintreten.

(Beifall AfD)

Zugleich unterstiitzen wir internationalen Druck auf Tehe-
ran, insbesondere die US-Forderungen zum Schutz der Zi-
vilbevolkerung. Das iranische Regime exportiert im Rah-
men des Shia Crescent, Schiitischer Halbmond, Extremis-
mus und Gewalt. Wir sprechen hier {iber den schiitisch-po-
litischen Islam. Der Iran ist der grofite staatliche Forderer
schiitischer Milizen und Terroristen im Nahen und Mittle-
ren Osten. Aber auch in Deutschland stellt der politisch-
ideologische Einfluss des schiitisch-politischen Islams eine
ernst zu nehmende sicherheitspolitische Bedrohung dar.

(Beifall AfD)

Die aktuellen Antrdge der anderen Fraktionen betonen im
Gegensatz zu unserem Antrag diesen Aspekt aus unserer
Sicht viel zu wenig. Sie zeigen zwar richtigerweise Mit-
gefiihl, blenden aber die strategische Dimension des poli-
tisch-schiitischen Islams auch hier in Deutschland weitge-
hend aus.

Das iranische Regime agiert in Deutschland, in Hessen
iiber das Ministry of Intelligence and Security sowie die
Al-Quds-Einheit. Moscheen und islamische Zentren die-
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nen der Uberwachung, Einschiichterung und ideologischen
Kontrolle von Exiliranern, Oppositionellen, demokratisch
Engagierten sowie jiidischen und pro-israelischen Einrich-
tungen. Das spiegelt einen transnationalen politisch-schiiti-
schen Islam wider, der religiés-theologische Legitimation
mit Spionage, politischer Gewalt und terroristischer Strate-
gie verbindet.

Das verbotene Islamische Zentrum Hamburg zeigt die
Verzahnung religios-ideologischer Tétigkeit mit den stra-
tegischen Interessen des iranischen Regimes und der His-
bollah. Sicherheitsbehorden dokumentieren Observationen,
Einschiichterungen, Rekrutierungsversuche, digitale Ein-
flussoperationen und Kooperationen mit kriminellen Grup-
pen in Deutschland wie den Hells Angels.

Zwischen dem Jahr 2018 und dem Jahr 2022 wurden 24
iranische Agenten strafrechtlich verfolgt. Im Jahr 2023 er-
fasste man 160 Personen mit Beziigen zur iranischen Re-
volutionsgarde. In conclusio bedeutet das eine Bedrohung
der nationalen Sicherheit der Bundesrepublik Deutschland
durch den schiitisch-politischen Islam, durch den Iran.

(Beifall AfD)

Es gilt, die auflen- und sicherheitspolitischen Realititen
des politisch-schiitischen Islams in den Blick zu nehmen.
Deutschland muss sich hier so positionieren, dass eine
differenzierte Krisenreaktion moglich ist. Das erfordert
die konsequente Beibehaltung und Ausweitung migrations-
rechtlicher Regelungen sowie die rasche Ausweitung poli-
zeilicher und nachrichtendienstlicher Befugnisse gegen den
radikal schiitisch geprégten politischen Islam im Inland.

(Beifall AfD)

Seit der SchlieBung der Blauen Moschee im Jahr 2024
in Hamburg sind entsprechende Strukturen verstirkt in
den Untergrund ausgewichen, wihrend der Verfassungs-
schutzbericht 2024 ihnen recht wenig Beachtung schenkt
und sich primér auf das geschlossene Islamische Zentrum
Hamburg sowie die Hisbollah konzentriert.

AuBenpolitisch ist die Anerkennung internationaler Macht-
verhiltnisse wichtig. Deutschland und die EU verfiigen
nicht tiber ausreichende politisch-militdrische Mittel, um
groflen Druck auf den Iran auszuiiben. Vorrangig handeln
die USA, wie die Luftschlige gegen iranische Atomziele
im Juni 2025 zeigen. Seit dem 29. Januar 2026 gibt es
neue Sanktionen gegen den Iran, und die Islamische Revo-
lutionsgarde steht nun auf der Terrorliste der EU.

Sanktionen waren leider in der Vergangenheit oft nicht
so wirkméchtig, wie man sich erhofft hatte. Sie sind meis-
tens limitiert — so wie iibrigens auch die Rolle der EU
in diesem Konflikt mit dem Iran. Der britische Thinktank
Jane’s Information Group betont, dass ein Regimeumsturz
im Iran derzeit unwahrscheinlich ist, wodurch externe Ein-
griffsmoglichkeiten stark begrenzt bleiben. Es ist die Auf-
gabe des iranischen Volkes, das Regime von innen zu stiir-
zen; von auflen kann nur unterstiitzend geholfen werden.
Dabei gilt es, die Fehler, die beispielsweise in Afghanistan
gemacht wurden, zu vermeiden.

Ich komme zum Ende, meine Damen und Herren. Auf-
grund dieser politischen Realitdten sollten Deutschland
und die EU ihre auflen- und sicherheitspolitischen Mal3-
nahmen eng mit den USA abstimmen. Die Bekdmpfung
des politisch-schiitischen Islams, vor allem im Inland, soll-
te vorrangig flir Deutschland eine hohe Prioritdt haben.
Denn der schiitisch-politische Islam bedroht nicht nur die

Menschen im Iran; er ist auch eine stark wachsende Bedro-
hung in Deutschland. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die Landesregierung darf ich das Wort
an den Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten
geben, Herrn Staatsminister Pentz.

Manfred Pentz, Minister fiir Bundes- und Europaange-
legenheiten, Internationales und Entbiirokratisierung
und Bevollmichtigter des Landes Hessen beim Bund:

Geschitzte Frau Landtagsprisidentin, meine sehr geehrten
Kolleginnen und Kollegen! Zu dem Vortrag des Fraktions-
vorsitzenden der AfD konnte ich abendfiillend meine Mei-
nung sagen,

(Zurufe AfD: Gerne! — Weitere Zurufe AfD)

will es aber nicht tun. Denn er hat komplett an der Sache
vorbeigeredet — wie so oft. Deswegen will ich nicht nédher
darauf eingehen.

Meine Damen und Herren, ich bin sehr dankbar, dass
von diesem Ort heute ein klares Signal ausgeht. Dieses
Haus, der Hessische Landtag, verurteilt geschlossen und
einmiitig die brutale Niederschlagung der Proteste im Iran.
Wir stehen an der Seite der Iranerinnen und Iraner, die
fiir ihre Freiheit und eine bessere Zukunft auf die Strafe
gehen. Wir driicken unser tiefes Mitgefiihl fiir die vielen
Tausenden Toten aus. Jede Folter, jede Vergewaltigung, je-
de Hinrichtung ist ein Angriff auf jeden freiheitsliebenden
Menschen.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Freie Demokraten und Robert Lambrou (AfD))

In Hessen leben 18.000 Iranerinnen und Iraner. Einer von
ihnen ist unser Kollege, Wirtschaftsminister Kaweh Man-
soori. Viele berichten uns bereits seit Langem {iiber die
Gréueltaten des Regimes. Diese Landesregierung nimmt
das sehr ernst; wir fithlen mit, wir sind empathisch. Deswe-
gen sage ich aus tiefem Herzen: Es beriihrt mich natiirlich,
wenn heute Damen und Herren mit einer Besuchergruppe
hier sind, mit Trénen in den Augen, weil sie wissen, was
im Iran passiert, und weil sie fiir die Freiheit der Iranerin-
nen und Iraner auf die Strae gehen. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, es ist unsere Pflicht, sie mit allen
Kriften zu unterstiitzen.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Freie Demokraten, Robert Lambrou und Patrick
Schenk (Frankfurt) (AfD))

Es bleibt nicht bei Worten. Die Landesregierung, wir sind
nicht untétig. Wo andere debattieren, haben wir gehandelt.
Schon im Jahre 2024 habe ich entschieden, die Vertreter
des iranischen Regimes nicht mehr in die Staatskanzlei,
nicht mehr zu offiziellen Anldssen nach Hessen einzula-
den. Unser Ministerprasident Boris Rhein hat als Erster
in der Bundesrepublik sehr klar gefordert, die Konsulate
dieses Regimes in Deutschland zu schlieen. Diese Forde-
rung war damals unbequem, aber sie war richtig, und sie
hat Erfolg gezeigt: Alle drei Generalkonsulate wurden von
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der Bundesregierung — wenn auch recht spét, das muss ich
auch sagen — geschlossen.

Erst kiirzlich hat die Europdische Union endlich umgesetzt,
was wir seit Langem gefordert haben. Die iranischen Re-
volutionsgarden sind eine Terrororganisation, und nun sind
sie endlich auch offiziell so eingestuft worden. Meine Da-
men und Herren, das ist nicht nur ein formaler Schritt; es
ist ein politisches Signal. Es ist ein politisches Signal an
die Tater und an die Opfer.

Deswegen sind auch unsere Unterstiitzung und unsere So-
lidaritdt mit Israel in diesem Zusammenhang von Bedeu-
tung. Denn der Iran ist nicht nur fiir seine Bevdlkerung
ein Unterdriickungsstaat. Der Iran ist ein Superspreader
internationaler Terrororganisationen. Deswegen ist es ein
Regime, das nach innen und auflen eine Perfektion des Ter-
rorismus entwickelt hat. Vor allem hat er den Antisemitis-
mus zur Staatsdoktrin erhoben und sich zum Ziel gesetzt,
Israel zu vernichten. Die Unterstiitzung Israels ist deshalb
fiir die Landesregierung immer auch mit der Ablehnung
des Terrorregimes in Teheran verbunden. Unsere Réson ist,
an der Seite der Menschen zu stehen, die fiir Freiheit auf
die Strafe gehen.

Anfang der Woche kam die Meldung, es stiinden Gespri-
che zwischen den USA und dem Iran an. Meine Damen
und Herren, aus meiner Sicht miissen diese Gespriche ein
klares Ergebnis haben: erstens keine weiteren Exekutionen,
zweitens keine Folter und keine Inhaftierung von Demons-
tranten. Das iranische Atomprogramm muss ein fiir alle
Mal gestoppt werden. Drittens. Die Unterstiitzung von Ter-
ror weltweit muss beendet werden, und zwar sofort.

Dabei ist wichtig, dass der Westen mit einer Stimme
spricht. Meine sehr geehrten Damen und Herren, Freiheit
ist nicht verhandelbar. Menschenrechte sind keine diplo-
matische Verfiigungsmasse. Das ist der MaBstab dieser
Landesregierung.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Fiir eine zweite Runde
hat sich der Abgeordnete Ulloth der SPD-Fraktion gemel-
det. Die Redezeit betragt drei Minuten.

Oliver Ulloth (SPD):

Sehr geehrte Présidentin, meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Herr Lambrou, wissen Sie,
wenn man die Sorgen der Menschen im Iran wirklich ernst
nimmt, dann muss man auch entsprechend handeln. Wor-
te sind das, was Parlamentarierinnen und Parlamentarier
gerne hier machen kdnnen. Wir kénnen uns irgendetwas
erzéhlen. Das Entscheidende ist aber Haltung.

Was von Thnen kommt, ist: Die USA sollen einmal ma-
chen. Blof3 nicht, dass wir eingreifen. Wir wollen mit
nichts zu tun haben. — Wissen Sie, die Menschen flehen
seit Wochen um Hilfe. Die stehen auf der Strafie und bitten
uns um Hilfe. Aber Sie sagen, wir sollen blof nichts ma-
chen.

Ich kann Thnen nur eines sagen: Wenn Sie sich hinstellen
und sagen, ein Sturz des Regimes ist unwahrscheinlich,

dann sind Sie der Grund dafiir, mit Threr Einstellung, dass
das genau so ist.

(Zuruf Heiko Scholz (AfD))

Wir werden das nicht zulassen diirfen; denn das ist —
ich wiederhole es sehr gern — ein Verbrechen gegen die
Menschlichkeit. Die Welt darf nicht zuschauen, wenn so
etwas auf dieser Welt passiert im Jahre 2026.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Zuruf AfD: Was tut die Bundesregierung?)

Wissen Sie, ein akademisch aufgeblasener Antrag mit poli-
tisch — wie soll man sagen? — ausweichendem Inhalt, das
konnen wir alle machen. Sie werfen unseren Fraktionen ir-
gendetwas vor, wir seien nicht auf die Dinge eingegangen.
— Das sind wir sehr wohl. Wir benennen klar, worum es
geht.

Aber ich kann Thnen sagen, was lhre Fraktion macht,
wenn sich Menschen an sie wenden. — Sie wenden sich
an uns alle. Wir haben E-Mails bekommen von Menschen,
die betroffen sind. Sie haben uns als Volksvertreterinnen
und Volksvertreter kontaktiert, haben Forderungen gestellt:
Ausweisungen von allen Regimeangehorigen, Schlieung
der Einflusszentren, verschérfte Uberwachung, vollstiandi-
ger Abbruch der Beziehungen. — Das sind Dinge, die man
in Threm Antrag mehr oder weniger lesen kann.

Aber wissen Sie, wie Sie damit umgehen? Das kann ich
Thnen sagen. Am 21. Januar um 21:52 Uhr hat der Abge-
ordnete Bletzer der AfD-Fraktion darauf Folgendes geant-
wortet: ,,Keine weiteren Mails®, mit 21 Ausrufezeichen.
Das ist das, wie Sie mit den Menschen umgehen, wenn sie
Sorgen haben.

(Lebhafter Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Vorsitzende der AfD-
Fraktion, Herr Lambrou, das Wort.

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Lieber Herr Ulloth, ich wiirde Sie bitten, wenn
diese Debatte auf YouTube hochgeladen ist, meine Rede
einmal genau anzuschauen; denn ich glaube, Sie haben
nicht richtig zugehort.

(Beifall AfD — Zurufe CDU und SPD: Doch!)

Ich fand diese Debatte eigentlich angemessen. Jeder hat
bestimmte Dinge gesagt. Wir hatten in vielen Punkten gro-
Be Ubereinstimmung. Ich méchte auch aus diesem Grund
hier gar nicht mehr grof3 auf Thre Angriffe eingehen.

(Oliver Ulloth (SPD): Sie sollen darauf eingehen!)

Im Mittelpunkt dieser Debatte sollte kein Streit stehen,
sondern die geeinigte Meinung, dass wir die Ereignisse im
Iran schlimm finden, dass wir sie ablehnen, dass wir alle
nach Wegen suchen, wie wir den Menschen im Iran hel-
fen konnen. Hier legt jeder unterschiedliche Schwerpunkte,
und ich habe sehr klare Sachen gesagt, die Sie, glaube ich,
iiberhort haben.
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Ich habe einen Schwerpunkt der Rede, aber nicht die ge-
samte Rede, darauf gelegt, dass wir hier sehr viel im Inland
tun kénnen. Der Minister hat selbst von einem Supersprea-
der Iran geredet, und in Deutschland gibt es sehr massive
Strukturen des sogenannten schiitisch-politischen Islams.
Das ist etwas, was wir konkret tun kénnen.

(Beifall AfD)

Kurz zum Abschluss. Wir hatten eben zu einem anderen
Tagesordnungspunkt eine Debatte {iber Extremismus. Da
ist ganz viel iiber Linksextremismus und Rechtsextremis-
mus gesprochen worden. Ganz selten fiel das Wort Islamis-
mus.

(Zuruf: Das stimmt nicht!)

— Ganz selten. Ich habe nicht ,,nicht* gesagt. — Wir haben
in Deutschland letzten Endes einen gewissen blinden Fleck
bei der konsequenten Bekdmpfung des Islamismus. Die
Blaue Moschee in Hamburg ist sehr spét geschlossen und
verboten worden. Das waren jahrelange Forderungen. Ich
habe mir erlaubt, in meiner Rede den Schwerpunkt darauf
zu setzen, dass wir hier in Deutschland angreifen kdnnen
und dass auf internationaler Ebene — das ist Fakt — schlicht
und ergreifend die USA handeln in enger Abstimmung mit
der EU und Deutschland. Das habe ich gesagt. — Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchste hat die Abgeordnete Klaes von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich finde, bei dem Thema gehdrt es sich nicht, den
Islamismus in Deutschland gegen die Ereignisse im Iran
zu stellen, wo das Mullah-Regime systematisch die eigene
Bevolkerung seit tiber 47 Jahren unterdriickt, foltert. Sie
sind in Threr Rede iiberhaupt nicht darauf eingegangen.

(Robert Lambrou (AfD): Das stimmt schlicht nicht!)

Warum mir das Thema heute sehr wichtig ist: Ich war,
glaube ich, die einzige weibliche Rednerin. Im Iran geht
es vor allem darum, dass Frauen ihre Stimmen erheben,
dass die Frauen endlich Frauenrechte haben wollen. Sie
haben in keinerlei Weise Solidaritit mit den Frauen im Iran
geiibt, sondern Sie haben lhre Rede nur dafiir genutzt, um
wieder hier in Deutschland den Islamismus als die grofBite
Gefahr zu sehen. Sie haben aber nicht das Mullah-Regime
und das, was im Iran gerade passiert, kritisiert und die
Menschen unterstiitzt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Robert
Lambrou (AfD): Das habe ich sehr wohl gemacht!
— Weitere Zurufe AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Das Wort hat die Abgeordnete Klaes.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das ist ja das Beispiel zum Thema Frauenrechte. Sie sind
keine Stimme fiir Frauen- und Menschenrechte, das wurde
gerade noch einmal sehr deutlich.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Freie Demokraten)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Fiir die Freien Demokraten darf ich Herrn Dr. Biiger das
Wort erteilen. Bitte schon.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Frau Prdsidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Eigentlich fand ich, bis Sie, Herr Lambrou, ans Rednerpult
gegangen sind, das eine der Situation sehr wiirdige Diskus-
sion.

(Beifall Freie Demokraten, SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Zurufe AfD)

Herr Lambrou, da Sie das noch ein zweites Mal hier gesagt
haben: Eines fallt auf, dass Sie bei der Kritik am Iran und
am Regime auffillig leise sind. Manchmal {iberlegt man
sich, ob das vielleicht aufgrund der Néhe und Unterstiit-
zung zu Russland der Fall ist. Auf jeden Fall sind Sie sehr
leise.

(Robert Lambrou (AfD): Haben Sie eigentlich den
Antrag gelesen?)

Eine zweite Sache macht mich wirklich sehr besorgt: dass
Sie, Herr Lambrou, im Angesicht von Tausenden von To-
ten im Iran, von Menschen, die fiir ihre Freiheit ihr Leben,
ihre Gesundheit und alles, was sie haben, riskieren, nichts
anderes tun, als dieses Leid dazu zu missbrauchen, hier
noch einmal auf Thre innenpolitischen Fragen zum Thema
Islamismus im Inland einzugehen. Das verbietet sich. Das
ist dieses Hauses nicht wiirdig. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Robert Lambrou (AfD):
Der Iran ist der schiitisch-politische Islam!)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Nichster hat Herr Abgeordneter
Schneider der CDU-Fraktion das Wort.

Stefan Schneider (CDU):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Danke fiir die
klarstellenden Worte — —

Prisidentin Astrid Wallmann:

Entschuldigung, Herr Abgeordneter Schneider, dass ich Sie
kurz unterbreche. — Ich habe eine Bitte. Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter, die in diesem Haus sitzen, die Teil die-
ser Plenarsitzung und hier anwesend sind, fordere ich aus-
driicklich auf, weder zu klatschen noch Zwischenrufe zu
tatigen, sonst hat das hier ein Ende. Ich will das ausdriick-
lich sagen. Es betrifft den Mitarbeiter der AfD. Das ist eine
ganz klare Verwarnung.
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Herr Schneider, Sie haben das Wort.

Stefan Schneider (CDU):
Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Minister Manfred Pentz: Was macht der iiberhaupt
hier? Wir sind im Plenarsaal! Sie haben gar keinen
Respekt!)

Prisidentin Astrid Wallmann:
Herr Staatsminister Pentz, ich bitte — —

(Minister Manfred Pentz: Das ist unfassbar!)
Herr Staatsminister Pentz — —

(Minister Manfred Pentz: Das ist eine Frechheit! —
Zuruf AfD: Das ist ein Mitarbeiter!)

Herr Staatsminister Pentz, ich bitte, dass es keine Zwi-
schenrufe von der Regierungsbank gibt. Das Wort hat Herr
Abgeordneter Schneider.

Stefan Schneider (CDU):

Ich versuche es ganz in Ruhe. — Die Behauptung, dass
gegen den politischen Islamismus nichts gemacht wiirde,
ist belegbar falsch.

(Robert Lambrou (AfD): Das habe ich nicht gesagt!)

Gerade in Hessen — ich erinnere daran, das ist alles nach-
vollziehbar — war der damalige Innenminister Volker Bouf-
fier der Erste, der vor dem Thema Salafismus und islamis-
tischer Extremismus gewarnt hat. Sie wissen aus der Vita,
wie lange das her ist. Er ist damals teilweise beldchelt wor-
den, aber er hat es sehr friih erkannt. Er hat es adressiert,
und es war ganz wichtig, dass er das getan hat. Gerade
in Hessen sind wir eigentlich Vorreiter, und das zu Recht.
Darauf kdnnen wir sogar fast ein bisschen stolz sein.

Die Bekdmpfung des islamistischen Extremismus wird in
Hessen durch einen gut organisierten, gut aufgestellten und
gut finanzierten Verfassungsschutz betrieben. Was Sie von
dem halten, haben Sie schon oft genug gesagt. Wir stehen
dahinter, und jetzt beweist sich wieder einmal: Genau dafiir
brauchen wir ihn. — Danke schon.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Mit einer verbleibenden Redezeit von 37 Sekunden, bei der
ich ausdriicklich darum bitte, dass sie nicht iiberschritten
wird, hat nun noch einmal der Fraktionsvorsitzende der
AfD, Herr Lambrou, das Wort.

(Zuruf SPD: Die Zeit lauft!)

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Sie arbeiten hier viel mit Unterstellungen. Ich
mochte das ausdriicklich zuriickweisen, und ich mochte
auf einen Umstand hinweisen, den ich noch nicht gesagt
habe, der aber selbstverstindlich ist.

Wir haben in unserem Landesverband einige Mitglieder,
die Exiliraner sind. Wir haben uns bei dem Antrag und
der Rede sehr sorgfiltig mit diesen Menschen beraten, die
viele Familien im Iran haben und auch Menschen verloren
haben.

Ich weise zuriick, was Sie gegen uns vorbringen. Horen Sie
sich die Rede noch einmal an, und schauen Sie sich den
Antrag an. Das ist nicht in Ordnung, was Sie versuchen zu
machen.

(Beifall AfD)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Der Abgeordnete Bletzer mdchte jetzt eine personliche
Bemerkung abgeben. Das erfolgt nach § 81 unserer Ge-
schiftsordnung. Aufgrund vorangegangener Erfahrungen
weise ich ausdriicklich darauf hin und zitiere in diesem
Zusammenhang die Geschéftsordnung: ,,Das Mitglied des
Landtags darf nur Angriffe auf die eigene Person zuriick-
weisen oder eigene Ausfilhrungen® — das trifft in diesem
Fall schon nicht mehr zu — ,,berichtigen.*

Es geht also lediglich darum, dass Sie Angriffe auf die
eigene Person zuriickweisen kdnnen,

(Zuruf: Das kann er gar nicht!)

und die Redezeit darf nicht ldnger als fiinf Minuten sein.
Herr Bletzer, Sie haben das Wort.

Karsten Bletzer (AfD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Lieber Kolle-
ge Ulloth, Sie haben aus der Tatsache, dass ich lediglich
darum gebeten hatte, wegen der Vielzahl der Mails, die
damals in mein Postfach eingegangen sind, konstruiert —
direkt oder indirekt —, wir stiinden auf der Seite des Mul-
lah-Regimes. Das ist infam und unverschdmt und verhdhnt
die Opfer dieses Regimes.

(Beifall AfD — Bijan Kaffenberger (SPD): Das hat er
nicht gesagt!)

Deswegen mochte ich hier in aller Klarheit und zum Mit-
schreiben deutlich machen: Wir stehen geschlossen voll
und ganz hinter der Protestbewegung im Iran. — Danke
schon.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:
Mir liegen nun keine weiteren Wortmeldungen vor.

Mir wurde signalisiert, dass alle vier Antrdge vereinba-
rungsgemdf an den zustdndigen Europaausschuss, mitbera-
tend an den Innenausschuss, liberwiesen werden.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 27 auf:

Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Verkehrsbelastung in Edermiinde-Grifte reduzieren —
Zusage zur Ortsumgehung einlosen und Planungsstill-
stand beenden

— Drucks. 21/3490 —

Mir liegt bisher keine Wortmeldung der Freien Demokra-
ten vor.
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(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Hier ist sie!)

— Sie liegt jetzt vor. — Das Wort bekommt der Fraktions-
vorsitzende der Freien Demokraten, Herr Dr. Naas. Rede-
zeit: drei Minuten.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es fillt jetzt schwer, nach einem so groBlen Thema auf ein
verhéltnisméBig kleines, aber fiir Hessen trotzdem wichti-
ges Thema einer Ortsumgehung zu kommen. Ich will es
versuchen.

(Lisa Gnadl (SPD): Ja, hittet ihr den Antrag nicht
mehr aufgerufen! Den hitten wir alle nicht ge-
braucht!)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, 50 % der hessischen Straflen sind in einem schlech-
ten oder sehr schlechten Zustand. Das gilt auch fiir die
Ortsdurchfahrt Edermiinde-Grifte. Seit vielen Jahren ist
versprochen, eine Ortsumgehung zu planen und am Ende
zu realisieren.

Wir sehen einen erheblichen Bedarf, weil es sich bei die-
ser Strafle um eine Ausweichstrale, um eine Abkiirzung
handelt, die in einem wirklich sehr schlechten Zustand ist.
Wir haben deswegen einen Antrag vorgelegt und bitten um
Unterstiitzung.

Dieser Antrag steht sinnbildlich fiir viele weitere Umge-
hungsstraen in Hessen, die noch nicht gebaut sind, aber
gebaut werden miissen. Ich glaube, dass das ein Thema
ist, das wir angehen miissen. Sie kennen den Zustand der
hessischen Straflen. Sie wissen, dass hier vieles im Argen
liegt, und Sie wissen auch, dass es groBle Listen mit Orts-
umgehungen gibt, die noch gebaut werden miissen.

Wir sind der Auffassung, dass wir in Infrastruktur investie-
ren miissen. Wir sind auch der Auffassung, dass sich das
hessische Verkehrsministerium der Sache annehmen muss
und dass die Planung beschleunigt werden muss.

(Beifall Freie Demokraten)

Herr Minister, Sie wissen, dass das ein besonderer Ort
ist, auch aufgrund der Néhe zur Bergshéauser Briicke. Sie
kennen die Problematik der Bergshéduser Briicke, die uns
allen aus der Vergangenheit vor Augen steht. Das ist ein
Nadelohr. Wenn die Bergshauser Briicke neu gebaut wird,
dann wird das natiirlich zur Folge haben, dass es wieder
Ausweichverkehre geben muss. Auch hierfiir ist diese Stra-
Be, diese Umgehung vonnéten. Deswegen dieser sehr sach-
liche und, wie ich finde, sehr konstruktive Antrag. Wir
bitten um Zustimmung. — Herzlichen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN darf ich das Wort an die
Abgeordnete Walther geben.

Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kolleginnen und Kol-
legen, liebe Besucher! Verkehrslarm und Abgase machen
Menschen krank und zerren an den Nerven. Diese Erfah-
rung haben auch die Einwohnerinnen und Einwohner von

Edermiinde-Grifte in den letzten Jahren gemacht, bei de-
nen sich Blechlawinen durch den Ort wilzten. Zwar ist die
Ortsdurchfahrt schon seit 2008 fiir den Lkw-Verkehr ge-
sperrt. Da sich aber kaum jemand daran hielt, wurden 2024
Durchfahrtssperren und Fahrbahnbegrenzungen aufgebaut.

Warum gibt es in Edermiinde-Grifte so viel Durchgangs-
verkehr? Da die Strecke fiir manche Routen als Abkiirzung
zwischen der A 49 und der A 7 fungiert und weil auch die
meisten Navis diese Route als Ausweichstrecke hinterlegt
haben, sobald es Baustellen oder Staus auf angrenzenden
Autobahnen gibt, wie zuletzt auf der A 44.

Auch wir in Obertshausen kennen das Problem: Autobahn
dicht, Ortschaft dicht. Hier zeigt sich also: Autobahnen ste-
hen nicht fiir sich alleine, sie bedeuten auch mehr Verkehr
fiir die umliegenden Ortschaften.

In Grifte hat sich eine Biirgerinitiative gegriindet. Ihre For-
derungen an die Politik lauten: Beschleunigung der Bau-
stelle A 49 Siidtangente, schnelle Losung fiir die Bergs-
héduser Briicke, Lkw-Verbot, Nachtfahrverbot in Grifte,
Umleitungsempfehlung raus aus den Navis, grundhafte Sa-
nierung der Ortsdurchfahrt, Tempo 30 und fest installierte
Blitzer. — Die A 49 Siidtangente ist seit Mérz 2025 wieder
befahrbar, also Haken dran.

Die schnelle Losung fiir die Bergshduser Briicke wiinschen
wir uns auch. Leider geht es bei den Landesbehdrden gera-
de nicht so schnell, weshalb es im Moment so aussieht,
dass die Bagger fiir den Neubau erst in dem Jahr rollen,
in dem die Bestandsbriicke aus der Nutzung fillt — ein
Vabanquespiel, nicht nur fiir Grifte.

Wenn die Gemeinde kein Gehor bei Google findet, was
die Umleitungsempfehlung anbelangt, konnte die Landes-
regierung hier unterstiitzen. Die grundhafte Sanierung der
Ortsdurchfahrt unterstiitzen wir ausdriicklich, auch wenn
sie aufgrund des Pilgerbachs nicht einfach wird. In diesem
Zuge konnten Verkehrsberuhigung und Larmschutz mitge-
macht werden.

Liebe FDP, fiir eine Ortsumgehung, wie Sie sie fordern,
hat sich die Biirgerinitiative iibrigens nicht ausgesprochen.
Die wire vor dem Hintergrund begrenzter Stralenbaumit-
tel und eines iibergrolen Sanierungsbedarfs von Straflen
und Briicken in Hessen auch nicht die bevorzugte Losung.

Viel wichtiger wire es, die Alternativen zum privaten Au-
toverkehr und zum Giiterverkehr auf der Strafle zu stdrken,
um die StraBeninfrastruktur und die Biirgerinnen und Biir-
ger in Grifte und anderen Kommunen mit dhnlichen Pro-
blemlagen zu entlasten. Aber in diesem Punkt werden wir
uns wahrscheinlich auch heute wieder nicht einig.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Gagel
der AfD-Fraktion das Wort.

Klaus Gagel (AfD):

Frau Prisidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Vieles ist zum vorliegenden Antrag schon gesagt worden,
ich kann mich also relativ kurzfassen.

Wir, die AfD, die Partei der Ortsumgehungen schlechthin,
fordern das, wie Sie wissen, in Programmen.
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(Heiterkeit und vereinzelter Beifall AfD — Lachen
Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Wir haben auch schon viele Anfragen zu dem Thema ge-
stellt. Wir finden das in vielen Fillen sinnvoll.

Gerade in Grifte ist wohl der Leidensdruck der Anwohner
seit Jahren greifbar. Die Ortsdurchfahrt der L 3221 ist
dauerhaft tiberlastet. Die Lage ist durch Notsanierung und
Sperrung nicht besser geworden. Deshalb werden wir dem
FDP-Antrag zustimmen.

Eine Bitte habe ich zum Abschluss an den Minister: Herr
Mansoori, Sie haben hoffentlich Erbarmen mit IThrem Par-
teikollegen Giinter Rudolph. Er hat sich ndmlich iiber die
19. und 20. Legislaturperiode mit mehreren Kleinen Anfra-
gen zu genau dieser Ortsdurchfahrt an Threm Vorgénger,
dem Verkehrsminister Al-Wazir, die Zihne ausgebissen.
Jetzt stellt die SPD den Verkehrsminister, und trotzdem
muss die FDP mit so einem Antrag Schiitzenhilfe in dieser
Sache leisten. Das finde ich sehr bemerkenswert.

Ich bin gespannt, wie die SPD am Ende in diesem Fall ab-
stimmen wird, nachdem das Anliegen offensichtlich auch
in Threr Fraktion schon linger Anklang zu finden scheint.
Damit wiinsche ich einen schnen Abend. — Vielen Dank
fiir die Aufmerksambkeit.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Gilinter
Rudolph von der SPD-Fraktion das Wort.

Giinter Rudolph (SPD):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Jetzt kommt jemand, der Ortskenntnis hat und in der Tat
seit Jahren an dem Thema dran ist.

Die Ortsdurchfahrt hat den Nachteil, dass sie zwischen
zwei Autobahnen liegt, zwischen der A 7 und der A 49.
Mit Fertigstellung der A 49 sind die Herausforderungen
gestiegen: Lkw tiber 3,5 Tonnen diirfen nicht mehr durch
die Ortsdurchfahrt fahren. Die Strale muss grundlegend
saniert werden; das ist in Auftrag gegeben worden.

Die andere Herausforderung lautet, wie es mit dem Ver-
kehr geht. Lkw gehoren grundsitzlich auf die Autobahnen,
daran muss gearbeitet werden. Aber Bundesautobahnen
liegen in der Zustindigkeit des Bundes. Da muss die ent-
sprechende Umleitung anders organisiert werden.

Zu dem FDP-Antrag. Herr Kollege Naas, Sie sagen, er sei
sachlich, aber er ist an zwei Stellen falsch. Erstens gibt es
keine Zusage des damaligen Verkehrsministers Posch aus
dem Jahr 2012. Er hat gesagt, eine Ortsumgehung hitte
positive Wirkung. Aber iiber die Finanzierung miisse man
dann im Haushalt reden. — Nichts passiert unter Herrn
Posch, nichts passiert unter Herrn Rentsch.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Umso besser,
dann muss man keine FDP-Forderung erfiillen!)

Dann waren Sie aus der Regierung. Dann kamen die GRU-
NEN und Herr Al-Wazir. Der fleiige Abgeordnete Ru-
dolph hat tatsdchlich im Jahr 2020 nachgefragt, wie es die
GRUNEN mit der Ortsumgehung halten. Herr Al-Wazir

sagte, das sei keine Schwerpunktsetzung des Landes. —
Damit war das Thema bis zum Jahr 2024 erledigt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer die Topogra-
fie kennt, weil3, dass eine Ortsumgehung herausfordernd ist
—um es freundlich zu formulieren. Trotzdem, nach einem
Ortstermin mit Frau Staatssekretdrin Frohlich im letzten
Jahr hat sie gesagt, man nehme diese Ortsumgehung in das
Priorisierungsprogramm des Landes auf, um sie zu priifen.
— Das ist ein Ansatz, da bewegt sich etwas. Deswegen erst
einmal vielen Dank dafiir. Das ist ein deutliches Signal.

(Beifall SPD und CDU)
Deswegen ist Ihr Antrag an der Stelle auch sachlich falsch.

Jetzt kennen Sie die Ortlichkeit nicht so, Herr Naas. Das
ist auch kein Vorwurf. Wir miissen auch nicht jede Landes-
strafle kennen. Dass wir einen hohen Sanierungsbedarf ha-
ben, ist vollig unstrittig; denn die Frage ist, was Vorgédnger
in den Jahren davor gemacht haben. Aber das spielt jetzt
keine Rolle; die Menschen wollen eine Entlastung.

(Zuruf)

Der zweite sachliche Fehler ist der Zusammenhang mit
der sogenannten Bergshduser Briicke. Ortsdurchfahrt und
Bergshduser Briicke sind allerdings getrennt voneinander
zu sehen. Das sehen alle so — bis auf Herrn Posch im
Schwalm-Eder-Kreis. Der hatte ndmlich die Gelegenheit,
im letzten Mérz unter anderem mit Frau Staatssekretirin
Frohlich ein Gesprich zu fithren. Alle haben das anders
gesehen — die kommunale Ebene, die Landesebene und
die Bundesebene —, und Sie behaupten hier wieder etwas.
Deswegen ist Thr Antrag an der Stelle falsch.

Das hat etwas mit der Kommunalwahl am 15. Mérz zu tun;
das ist vollig klar. Sie meinen, da kriegen Sie noch ein paar
Stimmen, aber da tduschen Sie sich an der Stelle. Es wire
schon gewesen, wenn Sie sich einem anderen Thema zuge-
wandt hitten, ndmlich der Larmbelastung auf der A 49,
und dass wir die Gleichbehandlung an der Bestandsstrecke
wollen. Da sollen die gleichen Grenzwerte gelten wie fiir
den Neubau. Das ist zwar Sache des Bundes, aber das wére
einmal ein Signal.

Kollege Leyh, Kollege Sippel, wir sind gemeinsam dran,
Verbesserungen zu erreichen. Da hétten Sie einmal etwas
machen sollen, dann wére das ein guter Antrag gewesen.
So haben Sie leider das Thema etwas verfehlt. — Vielen
Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néachster hat der Abgeordnete Leyh fiir
die CDU-Fraktion das Wort.

Dominik Leyh (CDU):

Sehr verehrte Frau Prisidentin, sehr verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Der Kollege Rudolph hat eben schon auf die
inhaltlichen Fehler hingewiesen. Deswegen spare ich mir
das.

Wir sind vor Ort allesamt der Meinung, dass es eine Ver-
kehrsentlastung braucht. Wir haben auch die ersten Mal3-
nahmen ergriffen, wir haben den Lkw-Verkehr jetzt mit
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Sperranlagen aus der Ortsdurchfahrt herausgehalten. Aber
das kann natiirlich am Ende nur ein erster Schritt sein.

Vor Ort wird ganz klar gefordert, dass eine Ortsumgehung
kommt, weil die jetzige Ortsdurchfahrt eben nicht mehr
eine Ortsdurchfahrt an sich ist, sondern effektiv ein Auto-
bahnzubringer, der mitten durch einen Ort 14uft. Deswegen
hat sich die Lage mit dem Anschluss der A 49 und der
Fertigstellung der A 49 auch bei dieser Ortsdurchfahrt
grundlegend gedndert. Der Kollege Rudolph hat es eben
schon erwéhnt: Wir priifen jetzt, das heifit, es geht voran.

An die Kollegen der FDP: Ich schitze Herrn Posch, aller-
dings steht er in der Tat mit seinem Ansatz, diese beiden
Sachen miteinander zu vermischen, alleine da. Wir haben
festgelegt — da sind sich {iber Parteigrenzen und iiber alle
politischen Ebenen hinweg alle einig —, da zwei separate
Losungen zu finden. Am Ende hingt die Verkehrslage in
Nordhessen natiirlich mit allem zusammen, das ist ganz
klar. Natiirlich ist Edermiinde massiv von der Bergshéuser
Briicke und von der A 49 betroffen, und von der Thematik
Larmschutz.

Dann niitzt es auch nichts, wenn Herr Al-Wazir nach
zehn Jahren Wirtschafts- und Verkehrsminister-Dasein jetzt
plotzlich wie der Phonix aus der Asche und wie der liebe
Heiland darniederkommt als Vorsitzender des Verkehrsaus-
schusses des Deutschen Bundestages und jetzt vor Ort ir-
gendwelche Losungen versprochen hat, die er zehn Jahre
lang nicht angegangen ist und auch nicht angehen wollte.

(Vereinzelter Beifall CDU)
Also, von der Warte aus ist das der eine Punkt.

Der andere Punkt ist, es niitzt auch nichts, hier jedes Mal
wieder dieses Mantra herunterzubeten, wir miissten das
alles auf die Schiene legen. Es gibt genug Ansitze, die
da sicherlich in die richtige Richtung gehen, es ist aber
bestimmt keine Losung fiir Grifte. Das liegt vielleicht auch
daran, dass man nicht ortskundig ist. Das will ich keinem
zum Vorwurf machen; da kann nicht jeder wie ich jeden
oder fast jeden Tag durchfahren, oder wie Gilinter Rudolph
in Wurfndhe wohnen. Dementsprechend kein Vorwurf an
der Stelle. Aber dieses Mantra ist nun wirklich keine Lo-
sung.

(Zuruf)

Wir sind dran, es wird gepriift, es geht voran, diese Koaliti-
on liefert auch hier. — Ich bedanke mich ganz herzlich.

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die Landesregierung darf ich nun das
Wort an den Minister fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr,
Wohnen und lédndlichen Raum geben. Herr Staatsminister
Mansoori.

Kaweh Mansoori, Minister fiir Wirtschaft, Energie,
Verkehr, Wohnen und léindlichen Raum:

Frau Présidentin, sehr geehrte Abgeordnete, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Redezeit ist ja heute
beschrinkt. Ich glaube, es wird sich lohnen, die Diskussion
im Ausschuss miteinander weiterzufiihren.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Da wiirde ich
echt gern mal ein Gegenargument héren!)

— Ich glaube, der Abgeordnete Rudolph hat Thnen in der
Sache zur politischen Einschétzung alles gesagt.

Ich habe jetzt keine Ortskenntnis. Aber es gibt kein Infra-
strukturvorhaben, zu dem ich so viel mit einem Amtsvor-
ginger kommuniziert habe wie zu diesem. Das liegt daran,
dass es regen Schriftverkehr zwischen Minister a. D. Posch
und dem Haus gibt. Es ist auch gut, {iber die Details zu
sprechen und sich die Dinge wirklich in den Details an-
zuschauen, weil die Sorge der Menschen in Nordhessen
auch angesichts der irgendwann drohenden Sperrung der
Bergshduser Briicke durchaus berechtigt ist.

Aber um den Zusammenhang zu erldutern, der mit diesem
Antrag wieder hergestellt wird: Minister a. D. Posch hat
die Theorie, dass die Kombination aus Ortsumgehung und
einer vierspurigen Variante der Bergshduser Briicke das
Verkehrsproblem 16sen wiirde, und zwar schneller als die
Planungen, die jetzt schon laufen. Das ist deswegen The-
ma, weil es ja nicht von irgendwem kommt, sondern von
einem fritheren Verkehrsminister. Das ist von allen Fach-
leuten hoch und runter gepriift worden, und das Ergebnis
ist: Es fiihrt nicht schneller zu einer Losung. Deswegen
wird das Thema in dieser Weise auch nicht weiterbetrie-
ben.

Was die vermeintliche Zusage des Wirtschafts- und Ver-
kehrsministeriums betrifft, dass die Ortsumgehung komme:
Wenn es eine solche Zusage gegeben hitte, wire sie na-
tiirlich bindend. Aber der Abgeordnete Rudolph hat zutref-
fend ausgefiihrt, dass eine solche Zusage niemals gegeben
wurde und dass im Bewertungsverfahren 2011/2012 dieser
Variante zwar eine gute Wirksamkeit zugesprochen wurde,
diese aber aus Haushaltsgriinden nicht weiterverfolgt wor-
den ist. Spéter, 2020/2021, ist sie aus der Priorisierung als
nicht prioritdr hervorgegangen. Deswegen wurde sie nicht
weiterverfolgt.

Die Entscheidung dieser Landesregierung ist, sie in den
zwischenzeitlich begonnenen Priorisierungsprozess aufzu-
nehmen. Das heift, es ist jetzt in der Tat offen, ob diese
Ortsumgehung kommt. Diese Entscheidung haben wir sehr
wohl getroffen.

Ich kann Thnen auch zusagen, dass wir mit der nordhessi-
schen Wirtschaft — Sie kdnnen sich bei der IHK Kassel-
Marburg informieren — einen engen Austausch pflegen,
um die Verkehrsthematiken auch perspektivisch im Griff
zu behalten. Seit Mérz 2024 taucht die Ortsdurchfahrt je-
denfalls nicht mehr als offizielle Bedarfsumleitung im Fall
einer temporédren Sperrung von A 7 und A 49 auf. Mit den
Bundesbehdrden sind wir in einem engen Austausch, wie
die Alternativkonzepte im Fall einer Sperrung der Bergs-
hiuser Briicke aussehen sollen. Ich gebe Thnen gerne im
Ausschuss dazu weitere Auskiinfte.

Aber alle Dinge, die Sie fordern, sind ldngst schon in der
Mache. — Schonen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister.
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Wir tiberweisen diesen Antrag vereinbarungsgemaf3 an den
zustandigen Verkehrs- und Wirtschaftsausschuss. — Dann
verfahren wir so.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich rufe Tages-
ordnungspunkt 2 auf:

Wahlvorschlag

Fraktion der AfD

Wahl eines Vizeprisidenten des Hessischen Landtags
— Drucks. 21/3498 —

Uns liegt ein Wahlvorschlag der Fraktion der AfD, Drucks.
21/3498, vor, Herrn Abgeordneten Dimitri Schulz zum Vi-
zeprasidenten des Hessischen Landtages zu wihlen. Die
Fraktion der AfD hat zudem geheime Wahl beantragt. Ich
darf fragen, ob weitere Wahlvorschlage gemacht werden. —
Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir gleich zu der geheimen Wahl. Diese
erfolgt ohne Namensaufruf. Ich gehe davon aus, dass Sie
mit den bekannten Verfahrensschritten vertraut sind und
ich sie heute nicht noch einmal erldutern muss.

Daher bestimme ich fiir die Wahl die Wahlhelferinnen und
Wahlhelfer auf Vorschlag der Fraktionen: Herrn Abgeord-
neten Christian Wendel, CDU, Frau Abgeordnete Christin
Ziegler, CDU, Herrn Abgeordneten Pascal Schleich, AfD,
Herrn Abgeordneten Oliver Ulloth, SPD, Frau Abgeordne-
te Katy Walther, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und Herrn
Abgeordneten Yanki Piirsiin, Freie Demokraten.

Ich bitte nun die Wahlhelferinnen und Wahlhelfer, zum
Ausgabetisch zu kommen, um sich vom ordnungsgeméfen
Zustand der Wahlkabinen, der Wahlurnen und der Wahlun-
terlagen zu liberzeugen. — Ich stelle fest: Es werden keine
Beanstandungen gegen den ordnungsgemif3en Zustand er-
hoben.

Ich erdffne nun die Wahlhandlung und darf Sie bitten, zu
den Ausgabetischen zu gehen und Thre Stimmzettel entge-
genzunehmen.

(Wahlhandlung)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf kurz um
Aufmerksamkeit bitten. Ich darf Sie fragen: Hatten alle
Abgeordneten die Moglichkeit, ihre Stimme bei dieser ge-
heimen Wahl abzugeben? — Ich sehe keine entsprechende
Meldung.

Damit schliefe ich den Wahlgang und bitte die Wahlhelfe-
rinnen und Wahlhelfer, mit der Auszdhlung zu beginnen.
Bis zur Bekanntgabe des Ergebnisses werde ich die Sit-
zung fiir einen kurzen Moment unterbrechen.

(Unterbrechung: 20:42 bis 20:46 Uhr)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte um Thre
Aufmerksamkeit. Ich setze die unterbrochene Sitzung fort.
Ich habe soeben das Ergebnis der Wahl erhalten und darf
Thnen nun die Niederschrift verlesen.

Zahl der anwesenden und stimmberechtigten Abgeordne-
ten: 123. Zahl der ausgegebenen Stimmzettel: 123. Zahl
der abgegebenen Stimmzettel: 123. Ebenso die Zahl der
giiltigen Stimmzettel. Damit Zahl der ungiiltigen Stimm-
zettel: 0.

Auf den Vorschlag Dimitri Schulz entfielen Jastimmen: 25,
Neinstimmen: 92, Stimmenthaltungen: 2.

Ich stelle fest, auf den Vorschlag Dimitri Schulz ist die
erforderliche Mehrheit bei der Wahl zum Vizeprisidenten
des Hessischen Landtages nicht entfallen.

(Prasidentin Astrid Wallmann erhélt einen Hinweis
von einem Wahlhelfer.)

— Bitte entschuldigen Sie. Ich muss das korrigieren. Ich
mochte niemandem zu nahetreten, aber das war fiir mich
nicht lesbar. — Es sind 29 Jastimmen gewesen.

(Zurufe: Ah!)

Ich wiederhole es: Neinstimmen: 92, Stimmenthaltungen:
2. Das Ergebnis bleibt gleich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich habe Thnen
bereits mitgeteilt, die AfD-Fraktion beantragt einen zwei-
ten Wahlgang. Ich richte die Frage an Sie, ob es einen
anderen Bewerber geben soll. — Das ist nicht der Fall.

Damit rufe ich den zweiten Wahlgang auf. Vorgeschlagen
ist erneut Dimitri Schulz. Es wird erneut geheim gewahlt.
Es gelten die bisher erteilten Hinweise. Der Wahlgang ist
eroffnet.

(Wahlhandlung)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf fragen:
Hatten alle Abgeordneten die Moglichkeit, ihre Stimme
abzugeben? — Das scheint mir der Fall zu sein.

Dann schlieBe ich den Wahlgang, und wir beginnen mit der
Auszéhlung.

(Unterbrechung: 20:54 bis 20:59 Uhr)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf kurz um
Thre Aufmerksamkeit bitten. Mir liegt das Wahlergebnis
fiir die Wahl des Vizeprasidenten des Hessischen Landta-
ges vor.

Zahl der anwesenden und stimmberechtigten Abgeordne-
ten: 123. Zahl der ausgegebenen Stimmzettel: 123. Zahl
der abgegebenen Stimmzettel: 123. Zahl der giiltigen
Stimmzettel: 123. Zahl der ungiiltigen Stimmzettel: 0.

Auf den Vorschlag Dimitri Schulz entfielen — jetzt ist es
auch sehr leserlich — Jastimmen: 28, Neinstimmen: 95,
Stimmenthaltungen: keine.

Damit stelle ich fest, dass die erforderliche Mehrheit auf
den Vorschlag Dimitri Schulz nicht entfallen ist.

Ich gehe davon aus, dass ein dritter Wahlgang gewiinscht
wird. — Das ist der Fall. Damit findet nun der dritte Wahl-
gang statt. Der Wahlvorschlag lautet weiterhin: Dimitri
Schulz.

Der Wahlgang ist eroffnet.
(Wahlhandlung)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf Sie fra-
gen: Konnten alle ihre Stimme bei der Wahl des Vizepra-
sidenten des Hessischen Landtages abgeben? — Ich sehe
keinen Widerspruch.

Damit schliefe ich den Wahlgang. Ich bitte die Wahlhelfe-
rinnen und Wahlhelfer, mit der Auszahlung zu beginnen.
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(Unterbrechung: 21:07 bis 21:10 Uhr)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte um
Thre Aufmerksamkeit. Ich wiirde gern die unterbrochene
Sitzung fortsetzen. Mir liegt das Wahlergebnis vor, das ich
jetzt verlesen werde.

Zahl der anwesenden und stimmberechtigten Abgeordne-
ten, Zahl der ausgegebenen Stimmzettel, Zahl der abgege-
benen Stimmzettel, Zahl der giiltigen Stimmzettel jeweils
123. Die Zahl der ungiiltigen Stimmzettel ist damit 0.

Auf den Vorschlag Dimitri Schulz entfielen Jastimmen: 29,
Neinstimmen: 94, Stimmenthaltungen: 0.

Ich stelle fest, dass auf den Vorschlag Dimitri Schulz die
Mehrheit nicht entfallen ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dies war der letz-
te Tagesordnungspunkt dieser Plenarwoche. Ich wiinsche
Thnen einen schonen Abend. Kommen Sie gut in den Rest
der Woche.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 21:11 Uhr)



4530 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 60. Sitzung - 5. Februar 2026

Anlage (zu Tagesordnungspunkt 20)
Abstimmungsliste iiber die namentliche Abstimmung

Antrag
— Drucks. 21/3482 —

Name der/des Abgeordneten Fraktion Abstimmung
Anders, Kathrin nein
Appel, Patrick nein
Arnoldt, Lena nein
Bachle-Scholz, Sabine nein
Bamberger, Dirk nein
Bérsch, Gerhard ja
Bartelt, Dr. Ralf-Norbert nein
Barth, Elke nein
Bathon, Maximilian nein
Bauer, Alexander nein
Bausch, Roman ja
Bellino, Holger nein
Bletzer, Karsten ja
Bocklet, Marcus nein
Boddenberg, Michael nein
Biiger, Dr. Matthias nein
Claus, Ines nein
Dahlke, Miriam nein
Diirr, Ina nein
Eckert, Tobias nein
Eisenhardt, Nina gefehlt
Enners, Arno ja
Ewald, Andreas nein
Feldmayer, Martina nein
Fissmann-Renner, Karina nein
Forster-Heldmann, Hildegard nein
Franz, Peter nein
Frommrich, Jirgen nein
Fuchs, Markus ja
Funken, Sandra nein
Gagel, Klaus ja
Gaw, Dirk gefehlt
Geis, Kerstin nein
Gersberg, Nadine nein
GieBler, Jennifer nein
Glanz, Mirjam nein
Gnadl, Lisa nein
Gottlicher, Hans Christian nein
Grobe, Dr. Frank ja
Gronemann, Vanessa nein
Griiger, Stephan nein
Hartdegen, Tanja nein
Heidt-Sommer, Nina nein
Heinz, Christian nein
Heitland, Birgit nein
Hering, Thomas nein

Herr, Sascha gefehlt
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Name der/des Abgeordneten Fraktion Abstimmung
Herz, Julia nein
Hofmann (Wiesbaden), Alexander nein
Hofmeister, Andreas nein
Holschuh, Riidiger nein
Honka, Hartmut nein
Jost, Tanja nein
Jourdan, Hartwig gefehlt
Kaffenberger, Bijan nein
Kalveram, Esther nein
Kasseckert, Heiko nein
Kinkel, Kaya nein
Klaes, Lara nein
Klee, Stefanie nein
Knell, Wiebke gefehlt
Koebe, Dr. Josefine nein
Korner, Matthias nein
Kraft, Michelle nein
Kiinkel, Marie-Sophie nein
Kunz-Strueder, Cirsten nein
Lambrou, Robert ja
Leveringhaus, Torsten nein
Leyh, Dominik nein
Lichert, Andreas ja
Lobenstein, Andreas ja
Lortz, Frank nein
Lorz, Prof. Dr. R. Alexander nein
Martin, Felix nein
Marxen, Johannes ja
May, Daniel nein
Meier, Sascha nein
Mikuschek, Christoph nein
Miiger, Maximilian gefehlt
Mulch, Lothar ja
Miiller (Witzenhausen), Hans-Jiirgen nein
Miiller (Lahn-Dill), J. Michael nein
Miiller (Fulda), Sebastian nein
Naas, Dr. Stefan nein
Nguyen, Anna ja
Pentz, Manfred nein
Promny, Moritz nein
Piirsiin, Yanki nein
Ravensburg, Claudia gefehlt
Resch, Marcus ja
Reul, Michael nein
Rhein, Boris nein
Richter, Volker ja
Rock, René gefehlt
Rohde, Christian ja
Roos, Jochen K. ja
Rudolph, Gilinter nein
Sack, Sebastian nein
Schad, Max nein

Schardt-Sauer, Marion

nein
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Name der/des Abgeordneten Abstimmung
Schenk (Bebra), Gerhard ja
Schenk (Frankfurt), Patrick ja
Schleenbecker, Katrin nein
Schleich, Pascal ja
Schmitz, Lucas nein
Schneider, Stefan nein
Schélch, Anna-Maria nein
Scholz, Heiko ja
Schon, Ingo nein
Schulz, Dimitri ja
Schwaier, Olaf ja
Serke, Uwe nein
Sippel, Christoph nein
Sommer (Hochtaunus), Sebastian nein
Sommer (Waldeck-Frankenberg), Dr. Daniela nein
Speer, Kim-Sarah nein
Steinraths, Frank nein
Stirbock, Oliver nein
Stolz, André nein
Ulloth, Oliver nein
Utter, Tobias nein
Vohl, Bernd Erich ja
Wagner (Taunus), Mathias nein
Wallmann, Astrid nein
Walther, Katy nein
Weegels, Sandra ja
Weil}, Marius gefehlt
Wendel, Christian nein
Wetekam, Annette nein
Wintermeyer, Axel nein
Yiiksel, Turgut nein
Ziegler (Schwalm-Eder), Christin nein
Ziegler (Vogelsberg), Maximilian nein

(zuriick zum Text auf Seite 4511)
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