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(Beginn: 9:03 Uhr)

Vizeprisident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren! Ich begriile Sie alle sehr herz-
lich zu unserer heutigen 75. Plenarsitzung. Ich stelle die
Beschlussfahigkeit des Hauses fest.

Wir haben einen Dringlichen Antrag der Fraktion der FDP
betreffend ,,Wirksamer Hitzeschutz durch aktive Kithlung*
verteilen lassen, Drucks. 21/5137. Die Dringlichkeit wird
bejaht? — Dann machen wir ihn zu Tagesordnungspunkt 68.
Wir kénnen ihn zusammen mit dem Tagesordnungspunkt
29, dem Setzpunkt der GRUNEN, aufrufen. Ist das okay? —
Ja, gut.

Auf Wunsch der antragstellenden Fraktionen soll der Ta-
gesordnungspunkt 65, Dringlicher EntschlieBungsantrag
der Fraktionen von CDU und SPD, nicht mit Tagesord-
nungspunkt 52, der Aktuellen Stunde von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, sondern mit Tagesordnungspunkt 21, der
zweiten Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN zur Anderung des Hessischen
Hochschulgesetzes, aufgerufen werden.

(Zustimmung Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Ich sehe keinen Widerspruch. Dann ist das so.

Dartiber hinaus eingegangen und auf Ihren Plétzen verteilt
ist ein Dringlicher Antrag der Fraktion der AfD betreffend
,Arbeitsplidtze brauchen gute Industriepolitik”, Drucks.
21/5138. Die Dringlichkeit wird bejaht? — Dann machen
wir das zu Tagesordnungspunkt 69. Wir kdnnen das nach
der Aktuellen Stunde, Tagesordnungspunkt 51, aufrufen
und unmittelbar abstimmen.

Noch eingegangen ist der Dringliche EntschlieBungsantrag
der Fraktionen von CDU und SPD betreffend ,,Historisches
Erbe schiitzen®, Drucks. 21/5139. — Die Dringlichkeit wird
ebenfalls bejaht. Dann wird das Tagesordnungspunkt 70.
Wir kénnen ihn zusammen mit dem Tagesordnungspunkt
26, dem Antrag der Fraktion der AfD, aufrufen. — Zustim-
mung.

Nach dem vorliegenden Ablaufplan tagen wir heute vor-
aussichtlich bis 19 Uhr. Strengt euch an, dass es ziigiger
geht.

Ich begriifle ganz herzlich die Besucherinnen und Besucher
auf unserer Tribline. Donnerstag ist immer ein interessanter
Plenartag. Zu Beginn sind Aktuelle Stunden.

(Tobias Eckert (SPD): Das ist schon, Herr Prési-
dent!)

Bei den Aktuellen Stunden hat jede Fraktion die Moglich-
keit, ein Thema, das besonders wichtig erscheint, zu set-
zen. Das werden wir jetzt erleben. Bei diesen Aktuellen
Stunden sind die Debatten ein bisschen lebhafter. Da ist
schon schwerer Sibel statt Florett erlaubt. Aber Sie werden
sehen, wie friedliebend das ganze Haus hier ist, das hochs-
te Verfassungsorgan in Hessen. Ich wiinsche Thnen viel
Spal und gute Unterhaltung.

(Allgemeiner Beifall)

Donnerstag gibt es auch immer einen kleinen Sportbericht.
Oft haben wir Fufiball als Schwerpunkt. Ich will einmal
mit Hockey beginnen.

(Allgemeiner Beifall — Zurufe: Oh!)

— Ja, ja, ja. Das habe ich frither selbst gespielt. — Unsere
Hockey-Herrenmannschaft hat den Weltmeistertitel in Bel-
gien geholt.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Verdient!)

Das war die vierte Finalteilnahme der Mannschaft seit
2023 in Serie bei groBen Turnieren. Die haben das {iberra-
gend gemacht. Fiir uns ist ganz wichtig: Der Tormann der
Hockey-Spiele, Jean-Paul Danneberg, der das Tor sauber
gehalten hat, ist in Darmstadt geboren.

(Allgemeiner Beifall)

Ich kann also damit sagen, dass die Hessen Hockey-Welt-
meister geworden sind; das konnen wir gemeinsam fest-
stellen.

(Zustimmung Ines Claus (CDU))

Wenn wir in Darmstadt sind, will ich heute gleich einmal
fiir die Siidhessen Darmstadt 98 ansprechen. Die zusténdi-
gen Vertreter sind Peter Franz und auch Bijan Kaffenber-
ger. Sie wissen, das ist der Mann mit dem Tattoo auf dem
Bein. Die Darmstédter sind leider auf dem letzten Platz in
der 2. Liga; das muss man sagen.

(Bijan Kaffenberger (SPD): Ja! — J. Michael Miiller
(Lahn-Dill) (CDU): Véllig verdient!)

Ich hatte in der letzten oder vorletzten Sitzung gesagt, als
die Offenbacher Kickers ein bisschen geschwichelt haben:
Mit einem aufmunternden Beifall des Landtags kdnnen wir
dem Verein helfen. — Das wollen wir heute einmal fiir die
Darmstédter machen. Ich bitte um einen aufmunternden
Beifall fiir Darmstadt 98.

(Heiterkeit und allgemeiner Beifall)

Die Zuhoérerinnen und Zuhorer sehen, wie einig der Land-
tag ist.

Dann komme ich zu den Offenbacher Kickers. Meine Da-
men und Herren, die Offenbacher Kickers sind Nadine
Gersberg, Kim-Sarah Speer und Oliver Stirbock, einer der
Hauptrepréasentanten der Offenbacher Kickers.

(Heiterkeit Oliver Stirbock (Freie Demokraten))

Sie haben die ersten vier Spiele gewonnen und sind auf
dem besten Weg — es dauert noch ein bisschen — in Rich-
tung Bundesliga. Deshalb wollen wir den Offenbacher Ki-
ckers, einem Traditionsverein, herzlich gratulieren.

(Allgemeiner Beifall)

Miriam Dahlke schaut schon sehr kritisch, weil ich die
Eintracht noch nicht erwéhnt habe.

(Heiterkeit Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Die Eintracht ist jetzt in Berlin auch in die Bundesliga
gestartet. Und es hitte fast gelangt,

(Zustimmung Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

aber dann fangen sie am Schluss noch so ein krummes
Ei, und dann steht es 3 : 3. Aber immerhin: In Berlin ein
Unentschieden zum Auftakt, das ist ganz gut.

(Zustimmung Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))
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Im Landtag — das will ich auch sagen — gibt es einen
Eintracht-Fanclub.

(Beifall)

Den stiitzen wir natiirlich auch. Miriam Dahlke ist die
Vorsitzende. Sie hat sich darum zu kiimmern, dass die
Eintracht gut abschneidet.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das wird schon! — Heiterkeit)

Dann habe ich hier noch etwas. Es waren die Wiesbade-
ner Freunde, die gesagt haben: Das miisste auch einmal
erwihnt werden. Hessen verfiigt auch — ich schaue zum
Minister — iiber mehrere professionell aufgestellte Mann-
schaften im American Football. Stimmt das, Ingmar?

(Minister Ingmar Jung: Ja!)

Die Landeshauptstadt hat mit den Wiesbaden Phantoms
einen Verein, den man auch als Traditionsverein bezeich-
nen kann. Er hat bisher in der 2. Bundesliga sehr gut
abgeschnitten. Noch bis zum letzten Plenum war er unge-
schlagen, aber er musste sich dann nach der ersten Nieder-
lage vom Traum des Aufstiegs verabschieden. Aber das ist
eine tolle Mannschaft. Ich glaube, hier hatten wir noch nie
American Football, so ein Zeug.

(Vereinzelte Heiterkeit)
So ein moderner Kram.

(Tobias Eckert (SPD): Deswegen ist gute Kommuni-
kation wichtig!)

Deshalb wollen wir auch denen danken sowie allen Wies-
badenern und Westhessen, die dazu stehen.

Ich will abschlieBend zur Bundesliga noch etwas sagen;
sie hat ja begonnen. Wir wiinschen allen 17 Bundesliga-
teams bei ihrem sportlichen Wettstreit im Kampf um die
Vizemeisterschaft viel Erfolg.

(Vereinzelte Heiterkeit und Beifall)

Vielleicht sollten Sie auch wissen, wir sind sehr neutral
in diesem Parlament, und deshalb freuen wir uns natiirlich
auch, dass unsere Bayern gut in die Bundesliga gestartet
sind.

(Heiterkeit und Beifall)

Wir héren fast schon einen eindringlicheren Applaus als
bei der Frankfurter Eintracht. Miriam, da musst du noch
ein bisschen was machen. Denen wiinschen wir alles Gute.
Die Bayern sind das MaB aller Dinge — wie unsere Land-
tagself, meine Damen und Herren, die auch das MaB aller
Dinge ist, mit Oliver Ulloth an der Spitze.

(Oliver Ulloth (SPD): Wuh!)

Wir hatten ein Spiel beim Hessentag und haben dort —
gegen die spielen wir immer, die kdnnen es scheinbar nicht
gescheit — gegen die Schornsteinfegerinnung Rhein-Main
gespielt. Unsere Mannschaft hat 5 : 1 gewonnen.

(Allgemeiner Beifall)

— Ja. Warum auch immer. — Am Rande des Hessenfests
fand auch ein Spiel statt. Das lassen wir jetzt einmal weg.

(Vereinzelte Heiterkeit)

Gestern, am Plenardienstag, fand das letzte Spiel unserer
Landtagsmannschaft in Hohenstein-Breithardt statt. Das

war ein Spiel gegen die Reserve des TUS Breithardt. Das
Spiel haben wir 3 : 1 gewonnen. Auch das haben wir
gewonnen, ja.

(Allgemeiner Beifall)

Und alle drei Tore hat wieder Maximilian Giinzler aus dem
Wissenschaftsministerium geschossen.

(Allgemeiner Beifall)

Es ist gut, Timon, dass du da nicht mitkickst, sonst wiirde
es vielleicht anders ausgehen.

(Heiterkeit)

Unsere Landtagself ist die erfolgreichste Parlamentself in
Deutschland und in Europa. Das kann man sagen. Sie
ist seit vielen Jahren ungeschlagen. Wir haben noch zwei
Spiele in diesem Jahr. Da werden wir das natiirlich fortset-
zen.

Herzlichen Dank an alle, die die Landtagself begleiten,
Oliver Ulloth im sportlichen Bereich, wie aber auch hier
von der Verwaltung, die das sehr nachhaltig unterstiitzen.
Herzlichen Dank und unserer Mannschaft alles Gute fiir
die Zukunft.

(Allgemeiner Beifall)

Ich hoffe, ich habe jetzt nichts vergessen. Sie sehen, im
Landtag ist die Stimmung immer gut. Ich weil3 nicht, ob
Sie das erste Mal hier sind. Sie konnen gerne wiederkom-
men. Es ist immer gut. Kommen Sie am Donnerstagvor-
mittag, da ist es meistens interessant.

Also, jetzt fangen wir einmal an mit der Tagesordnung,
Tagesordnungspunkt 50:

Antrag Aktuelle Stunde

Fraktion der AfD

Freibadsaison 2026 — Bedriingt, bedroht, belistigt — Bi-
lanz eines Sommers in Hessen

— Drucks. 21/5102 —

Es beginnt Frau Kollegin Weegels. Bitte sehr, du hast das
Wort.

Sandra Weegels (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Es ist jetzt ziemlich genau ein Jahr her, als
wir auf Verlangen unserer Fraktion in einer Sondersitzung
des Innenausschusses die Ereignisse im Freibad von Geln-
hausen aufgearbeitet wissen wollten. Da bei solchen Ereig-
nissen bei einigen politisch Verantwortlichen immer ein
auffilliges Kurzzeitgeddchtnis zu bemerken ist, seien die
Ereignisse hier noch einmal kurz in Erinnerung gerufen.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Eine Gruppe syrischer Asylanten hatte in aller Offentlich-
keit in einem vollen Schwimmbad eine Vielzahl von sexu-
ellen Ubergriffen auf Frauen und junge Midchen began-
gen. Das jiingste Opfer war gerade einmal elf Jahre alt.
In einer Sondersitzung wollten wir auch wissen, wie Sie,
Herr Staatsminister, die Sicherheit in unseren Freibddern
erhhen und die einheimische Bevolkerung vor den Uber-
griffen insbesondere von Asylanten schiitzen wollen.

Wir haben damals gehort, dass die Sicherheitslage in un-
seren Freibddern, abgesehen von ein paar bedauerlichen
Einzelfallen, doch eigentlich ganz wunderbar sei.


http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/2/05102.pd%66

Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 75. Sitzung - 3. September 2026 5669

(Klaus Gagel (AfD): Alles Einzelfille!)

Wir haben, wie {iblich, viel von runden Tischen, von Ar-
beitskreisen, von Einbeziehungen von Schwimmbéadern in
die KOMPASS-Programme gehort, die tiblichen Phrasen
also, die suggerieren sollen, dass die Landesregierung alles
im Griff habe.

(Unruhe)

— Ich kann irgendwie mein eigenes Wort kaum verstehen,
weil auf der Regierungsbank bei diesem wichtigen Thema
gesprochen wird.

(Beifall AfD — Glockenzeichen)

Fiir die Freibadsaison 2026 sieht das dann etwa wie folgt
aus. Frankfurt, Freibad Eschersheim: sexuelle Beléstigung
einer 17-Jahrigen. Kriftel, Parkbad: sexueller Missbrauch
von zwei 13-jahrigen Madchen und anschlieBender Wider-
stand des Téters gegen Polizeibeamte. Griesheim: sexuelle
Beléstigung einer 20-Jahrigen mit anschlieBender Korper-
verletzung und Angriffen auf Mitarbeiter, was dazu fiihrte,
dass das Bad voriibergehend geschlossen wurde.

Meine Damen und Herren, das eben Vorgetragene ist leider
nicht die Bilanz eines ganzen Sommers, nein, das ist die
Bilanz eines einzigen Wochenendes im Juni. Es scheint
also ganz offensichtlich so zu sein, als hdtte die Landes-
regierung doch nicht so konsequent gehandelt, wie das
insbesondere ihr Innenminister vorgegaukelt hat.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Wir werden vermutlich gleich wieder die ewig gleichen
Floskeln der Beschwichtigung, der Verharmlosung der Pro-
blemgrdofe und des Vorwurfs der politischen Instrumentali-
sierung horen. Das kennen wir ja schon.

Herr Minister, werte Kollegen der Altparteien, lassen Sie
sich eines gesagt sein:

(Elke Barth (SPD): Es gibt keine Altparteien!)

Damit kénnen Sie vielleicht weiterhin sich selbst etwas
vormachen, aber die hessischen Biirger sind dieses ewige
,,Gehen Sie weiter, es gibt nichts zu sehen” schlichtweg
leid.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Die Beldstigungsopfer von iibergriffigen Asylanten, die in
unserem Land nichts zu suchen haben, sind es leid. Die El-
tern, die ihre Kinder nicht mehr ohne Angst in von aggres-
siven Okkupanten bevolkerte Freibader schicken konnen
und sich um private Pools bemiihen, sind es leid.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ei,
ei, ei! — J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Von
was?)

Auch diejenigen, die wegen des Verhaltens gewisser nicht
integrierter Personengrof3gruppen zum Teil weite Wege aus
unseren Stidten heraus zu ruhigeren Bédern aufs Land auf
sich nehmen, sind es leid.

Meine Damen und Herren, erst unsere Weihnachtsméarkte
und unsere Feste, dann unser OPNV, jetzt unsere Freibiader
— was miissen wir eigentlich noch alles mit mehr Sicher-
heitspersonal und Sicherheitsmafnahmen iiberziehen,

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos)
— Zurufe — Gegenruf Heiko Scholz (AfD): Das sind
Fakten! — Glockenzeichen)

bis gerade Sie, Herr Staatsminister Poseck, endlich einmal
konsequent durchgreifen? Sie spielen ja gerne den starken
Mann, den schwarzen Sheriff, den harten Hund, aber leider
vornehmlich dann, wenn es darum geht, bundesweit liber
die parlamentarische Opposition herzuzichen, wie kiirzlich
wieder in Threm Interview bei Welt TV geschehen.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Yanki Piirsiin (Freie Demokraten): Mimimi!)

Werter Herr Staatsminister, wenden Sie doch einmal die
gleiche Energie auf, um die einheimische Bevolkerung zu
schiitzen und unsere Freibader flir unsere Frauen und Mad-
chen wieder zu einem sicheren Ort zu machen.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos)
— Turgut Yiiksel (SPD): Wer ist die einheimische
Bevolkerung?)

Das ist es, was die hessischen Biirger vollig zu Recht von
einem Innenminister erwarten: dass er sich, wenn es sein
muss, schiitzend vor seine Bevolkerung stellt und denjeni-
gen die Tiir in die Heimat oder in die Strafanstalt weist, die
manche unserer Schwimmbéder zu Angstraumen machen.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Einem solchen Innenminister, der diese ehrwiirdige Aufga-
be endlich anpacken wiirde, wére auch das Gekeife derje-
nigen gleichgiiltig, die zuallererst immer den Schutz von
Tétern vor angeblicher Diskriminierung im Kopf haben,
vor allem wenn es um Straftaten gegen unsere Frauen und
Maidchen geht.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Meine Damen und Herren der Landesregierung, Herr
Staatsminister, entscheiden Sie sich endlich einmal, auf
welcher Seite Sie stehen. Tun Sie es schnell. Die nichste
Freibadsaison kommt bestimmt, die nichste Wahl im Ubri-
gen auch. — Vielen Dank.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat Frau Kollegin Kunz-Strueder,
SPD-Fraktion.

Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Meine Jugend in den Neunzigern war
durchaus dadurch geprégt, dass mir meine Mutter immer
sachdienliche Hinweise dazu gegeben hat, worauf ich ach-
ten soll: dass ich, wenn ich abends unterwegs bin, nicht
alleine zur Toilette gehen soll, sondern immer eine Freun-
din mitnehmen soll — und all das.

(Sabine Béchle-Scholz (CDU): Genau!)

Denn mitnichten waren die Neunziger die Insel der Gliick-
seligkeit — die Zeiten davor ohnehin auch nicht.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)
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Egal welche Uberschrift — die Botschaft der AfD-Antriige
bleibt immer die gleiche: stigmatisieren, ausgrenzen und
Ressentiments schiiren, um die Gesellschaft zu spalten.

Wiederholungen machen Falsches nicht richtig. Wiederho-
lungen konnen aber auch padagogisch wirken. Deswegen
wiederhole ich mich selbst an dieser Stelle auch noch ein-
mal: Egal von wem, durch wen und an wem — Gewalt und
Sexualstraftaten sind nicht akzeptabel. Nie.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
vereinzelt Freie Demokraten und Dirk Gaw (frakti-
onslos))

Wenn eine Frau abends alleine durch eine dunkle Straf3e
geht und ihr ein Mann entgegenkommt, wird sie sich nicht
fragen, welchen Migrationshintergrund der hat oder ob er
den nicht hat. Sie wird vollig unabhingig davon mindes-
tens ein Gefiihl des Unwohlseins haben, wenn nicht sogar
Angst. Denn Frauen wissen sehr wohl, dass es weder der
Pass noch der Geburtsort, noch der Glaube, noch sonst
irgendetwas ist, sondern es ist immer ein Mann.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Sandra Weegels (AfD): Ich mache mir die
Welt, wie sie mir gefallt!)

Statistisch gesehen, laufen Frauen besonders im Nahbe-
reich — also insbesondere in oder nach einer Partnerschaft —

(Weitere Zurufe — Glockenzeichen)

Gefahr, psychische, physische oder sexuelle Gewalt zu er-
fahren. Die Vorfille in den Freibddern sind erschreckend,
respektlos und nicht zu tolerieren. Das stellen wir gar nicht
infrage.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine Hinweise auf den Nahbereich oder auch Vorfille
in der Kirche, im Sportverein, in Schulen und in Kitas
oder anderswo sind kein Whataboutism. Es geht eben nicht
darum, ein Problem kleinzureden.

(Klaus Gagel (AfD): Suchen Sie nach den Ursachen!
— Glockenzeichen)

Im Gegenteil: Mir geht es darum, sehr genau hinzusehen.
Ich fordere Sie hier noch einmal auf, Opfer nicht zu miss-
brauchen, um andere zu stigmatisieren, wie Sie es immer
wieder tun.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es geht Thnen ndmlich gar nicht um die Opfer. Es geht
Ihnen nicht darum, sich mit diesen zu solidarisieren, sie zu
schiitzen oder Schutzrdume zu schaffen. Es geht Thnen dar-
um, Thre eigene Erzéhlung zu den vermeintlich einfachen
Ldsungen hinzuspinnen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Lesen Sie die PKS!)

Ziel muss es aber sein, Menschen, insbesondere Frauen
und Kinder, davor zu schiitzen, Opfer zu werden. Deswe-
gen muss es genau andersherum sein. Es geht nicht darum,
zu relativieren, sondern darum, alle Betroffenen zu sehen
und ihre Verletzungen — ob physisch oder psychisch — ernst
zu nehmen. Denn, ob beim Turnen oder im Schwimmbad:
Die eine Tat darf nicht weniger schlimm wiegen als die
andere. Wenn Sie, wie Sie suggerieren, an der Seite der
Betroffenen stehen wollen, diirfen Sie nicht relativieren.

Ein Ubergriff wiegt nicht weniger schlimm, nur weil der
Téter einen deutschen Stammbaum hat. Die Scham, der
Ekel, das Unwohlsein und korperliche Verletzungen wie-
gen eben nicht weniger schlimm, wenn es ein Deutscher
war.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)

Zuriick zum Schwimmbad: Es wurde reagiert. Nach den
bekannt gewordenen sexualisierten Ubergriffen in Frank-
furter Freibddern wurde beispielsweise dort vor allem das
Vorgehen bei Meldungen deutlich verscharft, um Vorfillen
entgegenzuwirken.

(Sandra Weegels (AfD): Das hilft nur nicht!)

Die hohere Zahl 6ffentlich bekannt gewordener Félle diirf-
te nach Einschitzung der Polizei auch damit zusammen-
hiangen, dass inzwischen konsequenter angezeigt wird, und
das ist sehr gut so. Jeder gemeldete Vorfall wird an die Po-
lizei weitergegeben. Deswegen hilt es die Polizei auch fiir
moglich, dass die Haufung der bekannt gewordenen Félle
mit dem Anzeigeverhalten und somit mit einer Authellung
des Dunkelfelds zu tun hat. Auch das ist sehr gut so.

(Sandra Weegels (AfD): Unglaublich, was Sie da
erzdhlen!)

Die Folgen von Ubergriffen sind also Handeln: sofortiges
Hausverbot in allen Frankfurter Badern. Gleichzeitig fiihrte
das frithe Einschalten der Polizei auch dazu, dass es hiu-
figer zu Festnahmen von Beschuldigten kam. Das ist gut
und richtig. Die konsequente Strafverfolgung ist das eine.
Aber wir brauchen Aufklarung, Information, Schulung fiir
das Badpersonal und Kampagnen, wie sie in verschiedenen
Kommunen — nicht nur in Frankfurt — gestartet wurden, oft
mit der Unterstiitzung der Polizei.

(Volker Richter (AfD): Da lduft aber schon etwas
schief?)

Es geht darum, Situationen besser zu erkennen, Betroffe-
nen zu helfen, und vor allen Dingen auch darum, das
Mindset von Miannern zu verdndern, das dahintersteht.
Freibéder sind kein Ort fiir dumme Spriiche, fiir Anmache
oder fiir Ubergriffe — aber viele andere Orte eben auch
nicht.

Meine Damen und Herren, Probleme benennen, Haltung
zeigen, Losungen suchen, an der Seite der Betroffenen
stehen — das ist unser Ziel. Das Ziel der AfD ist und bleibt
die Spaltung.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat die Kollegin Vanessa Grone-
mann, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Auch ich habe mich an den Juli des
letzten Jahres erinnert gefiihlt, als wir im Ausschuss be-
reits ausfiihrlich iiber dieses Thema diskutiert haben. Die-
jenigen, die dabei waren, mogen sich erinnern. Fiir alle
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anderen mdchte ich die Debatte gerne einmal kurz zusam-
menfassen.

Wir waren uns im Ausschuss alle einig — davon bin ich zu-
mindest ausgegangen —, dass jeder dieser Ubergriffe einer
zu viel und jede Tat aufs Schérfste zu verurteilen ist. Wor-
iiber wir uns nicht einig waren, war, welche politischen
Konsequenzen aus diesen Taten zu ziehen sind. Denn die
AfD hat die ganze Zeit iiber Gefliichtete, Asylbewerberin-
nen und Asylbewerber und Menschen mit Migrationshin-
tergrund gesprochen — und nicht ein Ton kam von Thnen zu
der Frage, wie die Menschen tatsichlich vor Ubergriffen
geschiitzt werden sollen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das ist Aufgabe der Polizei
und des Innenministers!)

Ich stelle fest: heute erneut Fehlanzeige.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und
vereinzelt CDU)

Es geht Thnen nicht um den Schutz der Betroffenen vor
sexueller Beldstigung oder vor Gewalt. Es geht Thnen nicht
um die Sicherheit der Badegéste oder der Mitarbeitenden
in unseren Freibiddern. Sie liefern hier erneut eine gezielte
Instrumentalisierung von Straftaten, um Menschen herab-
zuwiirdigen,

(Sandra Weegels (AfD): Was sind das fiir Men-
schen?)

Hass zu schiiren und eine politische Agenda der Ausgren-
zung voranzutreiben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, verein-
zelt CDU und Wiebke Knell (Freie Demokraten))

Wir kénnen einmal die Frage in den Raum stellen: Wel-
chen Beitrag leistet dieser Ansatz zu der Sicherheit in un-
seren Biadern?

(Marie-Sophie Kiinkel (CDU): Genau! Richtig!)

Hilft es den Betroffenen, wenn diese Taten dazu genutzt
werden, eine allgemeine Angst vor bestimmten Personen-
gruppen zu schiiren? Hilft es den Familien, wenn die AfD
Gruppen von Menschen unter Generalverdacht stellt? Ich
sage Thnen: Es hilft nichts, es hilft absolut nichts.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, ver-
einzelt SPD und Freie Demokraten — Zuruf AfD:
Fragen Sie doch einmal die Familien!)

Wenn Sie behaupten — das machen Sie ja stindig, heu-
te auch schon wieder —, wir hétten ein beispielloses Si-
cherheitsproblem in unseren Bidern, dann ignorieren Sie
schlicht die Fakten. Die Zahlen aus Hessen zeigen deut-
lich: Die Straftaten in Schwimmbédern und Badestellen
sind im Vergleich — gerade zum Jahr 2006 — massiv gesun-
ken. Wir erleben keinen Anstieg. Was wir sehen, ist, dass
es eine groflere Bereitschaft gibt, Vorfille tatsdchlich zu
melden. Die Kollegin Kunz-Strueder hat darauf hingewie-
sen.

Dass Sie dennoch diese Aktuelle Stunde beantragen, zeigt
einmal mehr: Es geht Thnen nicht um die Realitdt, sondern
um die Inszenierung. Sie nutzen Einzelfille, um ein Narra-
tiv der Angst zu bedienen.

(Heiko Scholz (AfD): Einzelfille?)

— Nein, wirklich: Sie nutzen diese Fille,

(Widerspruch AfD — Glockenzeichen)

und — ich habe es Thnen im Ausschuss gesagt — wenn Sie
auch nur einen Funken Anstand hitten, dann wiirden Sie
nicht die Opfer von sexueller Beldstigung fiir Thren Hass
instrumentalisieren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und vereinzelt Freie Demokraten)

Doch wihrend sich die AfD in einer ideologischen Sack-
gasse aus Ausgrenzung und Generalverdacht befindet,

(Sandra Weegels (AfD): Ja, genau!)

fragen wir uns, was den Menschen denn Sicherheit bringt.
Sicherheit entsteht jedenfalls nicht durch die Herabwiirdi-
gung von Minderheiten. Sicherheit entsteht durch Sichtbar-
keit, durch geschultes Personal und durch eine Kultur des
Hinschauens.

Zur Wahrheit gehort: Sexualisierte Gewalt ist ein struktu-
relles Problem,

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Na ja!)

das tief in patriarchalen Vorstellungen von Ménnlichkeit
verwurzelt ist. Und die Taten — —

(Lachen AfD — Mathias Wagner (Taunus) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Da lachen Sie jetzt?)

— Ja, da lachen Sie. Da sieht man doch, wie ernst Sie das
Ganze nehmen.

(Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Man
lacht nicht iiber sexuelle Beldstigung! — Weitere Zu-
rufe — Glockenzeichen)

Vizeprisident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren, einen Moment bitte. Wir wol-
len doch den guten Eindruck, den wir vorhin hinterlassen
haben, nicht gleich zerstéren. Das Wort hat die Frau Kolle-
gin. Bitte.

Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich finde, das zeigt es doch ganz deutlich: Ich rede hier
iiber sexualisierte Gewalt, und Sie lachen. Ich finde, das
sagt alles iiber Sie aus und zeigt erneut, wie sehr Sie das
Ganze hier instrumentalisieren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und vereinzelt Freie Demokraten)

Ich sage: Wer die Opfer wirklich schiitzen will, muss dort
ansetzen, wo die Téter sitzen. Es braucht eine konsequen-
te Gewaltpravention fiir Jugendliche, die ihnen vermittelt,
was Konsens ist und wo die Grenzen liegen. Was hilft,
ist die Qualifizierung des Personals. Die Kollegin Kunz-
Strueder hat darauf hingewiesen, dass die Polizei auch im
Austausch mit Mitarbeitenden der Freibéder ist.

Was hilft, ist die Erweiterung der Sicherheitskonzepte. Was
helfen konnte, wiren Aufklarungskampagnen in Schulen,
Jugendzentren, die sich explizit an mannliche Jugendliche
richten, um Gewaltpridvention fest in der Lebenswelt zu
verankern. Was hilft, ist die Starkung des Opferschutzes.
Betroffene miissen wissen, dass sie ernst genommen wer-
den, und brauchen deshalb Unterstiitzung direkt im An-
schluss an einen Vorfall.



5672 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 75. Sitzung - 3. September 2026

Wir verurteilen jede Gewalt aufs Scharfste. Wir bekdmpfen
sie mit Vernunft, mit Privention und konsequenter Straf-
verfolgung. Lassen Sie uns nicht zulassen, dass die AfD
unsere Freibdder — Orte der Erholung und Begegnung —

(Lachen AfD)
in ein Schlachtfeld ihrer Identitétspolitik verwandelt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und
vereinzelt CDU — Zuruf AfD: Unverschiamtheit!)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat Frau Kollegin Wiebke Knell,
FDP-Fraktion.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Freibédder sind Orte der Freiheit. Kinder spielen,
Familien verbringen da gemeinsam Zeit, und Menschen
finden dort iibrigens auch unabhingig von Einkommen
und Herkunft Abkiihlung, sportliche Betéitigung, Erholung.
Freibdder sind wichtig fiir unsere Gesellschaft. Umso kla-
rer muss auch der Anspruch sein: Wer in Hessen ein Frei-
bad besucht, der muss sich sicher fiithlen konnen.

(Beifall Freie Demokraten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, vereinzelt CDU und SPD)

Dieser Anspruch ist in diesem Sommer mehrfach verletzt
worden. Frauen und Minderjdhrige wurden in mehreren
hessischen Béddern sexuell beldstigt und bedréngt. Allein
in Frankfurt wurden innerhalb weniger Wochen mehrere
Félle bekannt. In Griesheim hat sich gezeigt, wie schnell
eine solche Situation auch eskalieren kann. Nach einem
mutmaBlichen sexualisierten Ubergriff kam es zu einer
Auseinandersetzung, bei der Beschéftigte verletzt wurden.
Das verdeutlicht: Die Beschéftigten in Frei- und Hallenbé-
dern kiimmern sich langst nicht mehr nur um Badeaufsicht
und Wasserrettung. In solchen Situationen miissen sie auch
Konflikte bewiéltigen, das Hausrecht durchsetzen, Betrof-
fenen helfen und auch die Polizei unterstiitzen. Meine Da-
men und Herren, das darf man auch nicht kleinreden.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt CDU und
SPD)

Wer die Freiheit anderer verletzt, wer Menschen bedringt
oder belastigt, wer Beschéftigte angreift, muss die Konse-
quenzen seines Handelns spiiren — schnell, konsequent und
rechtsstaatlich. Wer so unterwegs ist, hat nichts in Freiba-
dern zu suchen.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Aber genauso klar sage ich, werte Kolleginnen und Kolle-
gen der AfD: Diese Aktuelle Stunde liefert wirklich keine
Losung. Sicherheit entsteht nicht durch Generalverdacht.
Verantwortung tragt immer der einzelne Téter, der konkre-
te Téter, und nicht seine Herkunft, nicht seine Religion
oder eine ganze Bevolkerungsgruppe.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Auch der Titel dieser Aktuellen Stunde ist keine ehrliche
Bilanz dieses Freibadsommers; denn diese Bilanz lasst
sich auch anders erzdhlen: von Tausenden Kindern, die ihr

Schwimmabzeichen gemacht haben — so, wie meine Toch-
ter, die in der Schule {ibrigens regelmifBig das stddtische
Schwimmbad nutzt — , von Familien, die gemeinsam einen
unbeschwerten Tag verbracht haben, von Jugendlichen, die
mit ihren Freunden Spaf hatten, von Arschbomben, von
Wasserrutschen und von Pommes mit Mayo, von einem
anonymen Spender, iibrigens bei uns im Schwalm-Eder-
Kreis, der 2.400 Kindern den kostenlosen Freibadbesuch
ermdglicht hat — Wahnsinn —,

(Beifall Freie ngokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

und von Beschiftigten, die bei grofer Hitze und vollen
Bédern dafiir gesorgt haben, dass das alles moglich war.
Deswegen: danke dafiir.

(Beifall Freie Demokraten, CDU, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und vereinzelt SPD)

Natiirlich hat dieser heile Sommer auch dafiir gesorgt,
dass viel mehr Menschen in die Freibdder gekommen sind:
allein an einem Wochenende 150.000 Menschen in den
Frankfurter Freibddern. Die allermeisten davon haben sich
ganz friedlich und selbstverstindlich dort aufgehalten und
miteinander ihre Freizeit verbracht. Auch das gehdrt zur
Bilanz dieses Freibadsommers.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): So ist das!)

Diese hohe Besucherzahl zeigt aber auch, wie hoch die
Belastung der Beschiftigten gerade an heiflen Tagen ist.
Dann sind gute Organisation, geschultes Personal und kla-
re Ablidufe besonders wichtig. Dafiir gibt es bereits gute
Konzepte: polizeiliche Praventionsangebote und engagierte
Béderbetriebe, die eng mit der Polizei zusammenarbeiten.
Frankfurt hat ja auch gezeigt, wie das konkret funktionie-
ren kann, indem die Stadt Beschéftigte geschult hat, indem
sie sie auch sensibilisiert hat, wie man mit sexualisierter
Gewalt umgeht. Vorfille werden ernst genommen, sie wer-
den dokumentiert, angezeigt, und, wo es erforderlich ist,
wird Hausverbot ausgesprochen.

Meine Damen und Herren, Hessen muss solche bewéhrten
Ansitze biindeln und dafiir sorgen, dass Sicherheit auch
nicht von der Finanzkraft oder dem Engagement einzel-
ner Kommunen abhingt. Die Anforderungen unterscheiden
sich natiirlich ganz klar zwischen kleinen Landbiadern wie
bei mir in Neukirchen und den Grofistadtbddern in Frank-
furt. Klare Abléufe fiir den Ernstfall braucht aber jedes
Bad: Was geschieht bei einer sexuellen Beldstigung? Wer
ist Ansprechpartner? Wann wird die Polizei eingeschaltet?
Wie werden die Beschiftigten geschiitzt? Wie stellen wir
sicher, dass die Betroffenen schnell Hilfe bekommen? Da-
fiir braucht es regelméfBige Schulungen fiir die Beschéftig-
ten.

Drittens brauchen wir auch eine konsequente Strafverfol-
gung. Wer beldstigt, bedroht und Gewalt anwendet, der
muss wissen: Der Rechtsstaat schaut nicht weg. — Frei-
biader miissen Orte der Freude, der Begegnung und der
Freiheit bleiben. Dafiir braucht es keine Stimmungsmache,
sondern einen Staat, der Betroffene schiitzt, Beschiftigte
unterstiitzt und gegeniiber Tatern konsequent handelt. —
Vielen Dank.

(Beifall Freie ngokraten, CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Knell. — Das Wort hat Frau
Abgeordnete Marie-Sophie Kiinkel, CDU-Fraktion. Bitte
sehr, Marie.

Marie-Sophie Kiinkel (CDU):

Sehr geehrter Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Man muss es wirklich sagen: Taglich griiit das Murmeltier
oder aber auch die AfD mit Antrégen, Initiativen oder,
wie heute, Aktuellen Stunden des Schreckens. Manch einer
konnte auf den Trichter kommen, Thnen wiirde es tatsdch-
lich um die Sicherheit in unseren Frei- und Schwimmbé-
dern gehen, doch darum geht es Thnen nicht. Worum es Th-
nen geht, ist, mit purem Populismus Angst und Schrecken
in diesem Land zu verbreiten, die Gesellschaft zu spalten

(Sandra Weegels (AfD): Das sehen die Wihler an-
ders!)

und Vorfélle im Bereich der inneren Sicherheit gezielt zu
nutzen, um wieder einmal — wir haben gerade den Beweis
erfahren — eine Migrationsdebatte loszutreten.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Heiko Scholz (AfD): Der
Wihler wird es richten!)

— Ich hoffe, Sie haben gerade gesagt: Der Wihler wird es
richten. — Ich hoffe, dass sich der Wihler diese Debatten
anhort;

(Zurufe AfD: Bitte! — Das hoffen wir auch! — Glo-
ckenzeichen)

denn wir werden gleich ein paar Zahlen, Daten und Fakten
horen. Genau das ist am Ende das, was zéhlt, und nicht der
Populismus, der von Ihnen verbreitet wird.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, die Kolleginnen haben es im
Vorfeld gesagt — auch ich mochte diese einzelnen Vorfille
keinesfalls verharmlosen —: Jeder Vorfall, der in diesem
Jahr, aber auch davor, stattgefunden hat, ist schlimm, und
jeder fiir sich ist einer zu viel. Aber parlamentarische Ar-
beit, parlamentarisch substanziierte Arbeit sollte doch dazu
dienen, dass Probleme aufgezeigt werden,

(Zuruf AfD: Das haben wir gemacht!)

erkannt werden und — jetzt kommt es — Losungen geschaf-
fen werden. Genau das tun Sie nicht. Sie greifen Probleme
auf, verbreiten Populismus, und dann hort es auf, dann
kommt keine Losung, nichts.

(Zuruf Heiko Scholz (AfD))

Meine Damen und Herren, die regierungstragenden Frak-
tionen und auch die Landesregierung haben diese Vorfille
ernst genommen und gehandelt. Meine Vorrednerinnen ha-
ben bereits einige Maflnahmen genannt, die unmittelbar
nach den Vorféllen ergriffen wurden.

(Heiko Scholz (AfD): Spat!)

Ich mochte gerne ein paar weitere aufziahlen. Rund 100
Beschiftigte der Baderbetriebe wurden zusétzlich geschult.
Wir haben Schutzménner und Schutzfrauen vor Ort, die
in engem Kontakt mit dem Badepersonal stehen. Wir ha-
ben es gehort: Hausverbote wurden konsequent ausgespro-

chen und umgesetzt, und die Personalplanung wurde ent-
sprechend angepasst. Sie verkennen komplett — da bin ich
meiner Kollegin Wiebke Knell sehr dankbar —, dass diese
Freibadsaison, alles in allem gesehen, eine sehr positive
Bilanz hatte.

Einige Zahlen wurden schon genannt, aber jetzt mdchte
ich gerne ein paar weitere aufgreifen. Zum Beispiel hat
Hanau von Mai bis Juli insgesamt 117.500 Gaste verzeich-
nen kénnen — so viele wie in den letzten zehn Jahren nicht.
Darmstadt kam bis zum Ende der Freibadsaison auf knapp
200.000 Géste. In den Vorjahren waren es in der Regel
rund 150.000. Kollegin Knell hat es gesagt: In Frankfurt
waren es rund 150.000 Badegiste an einem Wochenende.
Meine Damen und Herren, das zeigt, dass unsere Frei- und
Schwimmbéder Orte der Begegnung, der Gemeinschaft,
des Zusammenkommens, des Spafles und der Freude sind.

Jeder Ubergriff ist einer zu viel. Diese Zahlen zeigen aber,
dass es sich bei diesen Féllen um Einzelfdlle handelt, die
natiirlich schlimm sind. In der Regel ist die Freibadsaison
aber auch in diesem Jahr sehr positiv gewesen, mit viel
Freude, viel Spall und viel Bewegung. Das miissen wir
erkennen und zur Kenntnis nehmen, auch die Kolleginnen
und Kollegen der AfD.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Es ist nicht so, dass Sie sagen, dass diese Einzelfille, die
Sie beschrieben haben, IThnen Anlass dafiir geben, heute
diese Aktuelle Stunde zu fahren. Ich habe einmal recher-
chiert. Kolleginnen und Kollegen der AfD, bereits weit vor
dem Jahr 2023 haben Sie als AfD versucht, mit diesem
Thema Stimmung zu machen. Damals waren die Zahlen
noch viel geringer. Sie greifen wieder einmal einfach The-
men auf, geben ihnen ein neues Gewand des Populismus
und versuchen dann, die Gesellschaft in diesem Land zu
spalten. Meine Damen und Herren, das lassen wir nicht
mit uns machen. Wir sind eine friedliche und freundliche
Gesellschaft in den Freibadern.

(Heiko Scholz (AfD): Wir sind freundlich! — Weitere
Zurufe — Glockenzeichen)

— Wie hat es der Kollege Stolz gestern so schon gesagt: Ich
habe das Mikro und bin immer ein bisschen lauter.

Ich mdchte meine Rede mit Worten des Dankes schlie-
Ben. Ich mdchte einen groflen Dank aussprechen an Frau
Staatsministerin Stolz, die unter anderem das erfolgreiche
Schwimmbadférderprogramm SWIM fortgefiihrt und als
SWIMplus neu aufgelegt hat. Das ist ein wichtiger Be-
standteil, damit unsere Frei- und Schwimmbéder saniert
und hergerichtet werden kdnnen. Mein Dank gilt aber auch
dem Innenminister und der Hessischen Landesregierung,
dass diese Vorfille ernst genommen und Maflnahmen er-
griffen werden. Mein Dank gilt auerdem allen in unseren
Freibadern Tatigen, die sich darum kiimmern, dass jun-
ge Menschen schwimmen lernen, dass Familien Tage der
Freude erleben und sich an heilen Sommertagen abkiihlen
konnen. All denjenigen gilt an dieser Stelle mein grofler
Dank. — Danke.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)
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Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Innenminister, Staatsmi-
nister Prof. Poseck.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen
und Herren Abgeordnete! Die Aktuelle Stunde der AfD
liefert wieder einmal ein schockierendes Beispiel dafiir, wo
Sie inzwischen angekommen sind.

(Vereinzelter Beifall CDU und SPD — Zurufe AfD)

Sie verfallen immer wieder in die gleichen Muster. Sie
zeichnen ein Zerrbild der Wirklichkeit. Sie bauschen Pro-
bleme auf. Sie generalisieren Fille. Sie machen vor allen
Dingen Stimmung damit. Das ist Thr einziges Ziel.

Dariiber hinaus wollen Sie die Gesellschaft spalten. Sie
machen Menschen mit Migrationshintergrund fiir alles Ne-
gative in diesem Land verantwortlich. Das ist nicht nur
grundfalsch, sondern das ist vor allen Dingen auch men-
schenfeindlich.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Mit Thren AuBerungen und mit dieser Aktuellen Stunde
reihen Sie sich ein in den Post einer Abgeordneten Ihrer
Fraktion, die im Mai gepostet hat, es wiren Millionen
Syrer und Afghanen auf wehrlose Frauen und Maidchen
losgelassen worden. Das ist ein Verstofl gegen die Wiirde
von Menschen. Das diskriminiert Syrer und Afghanen pau-
schal. Das lassen wir nicht zu. Genau daran kniipfen Sie an
dieser Stelle an.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Ich bin sicher, dass die meisten Menschen in Hessen, wenn
sie an die Freibadsaison 2026 denken, daran denken, dass
es Abkiihlung, Bewegung, Sport, Gemeinschaft und Spal3
gab. Dafiir standen unsere Freibdder auch in dieser Saison.

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Nein, nicht in der Aktuellen Stunde.

Lassen Sie uns zu den Fakten kommen. Die Bilanz der
Freibadsaison 2026 fillt unter Sicherheitsgesichtspunkten
gemischt aus.

(Robert Lambrou (AfD): Das hat sich eben aber an-
ders angehort!)

Es hat einzelne schwerwiegende Vorkommnisse gegeben,
beispielsweise in Griesheim, als in der Tat iiber die Schlie-
Bung eines Schwimmbades nachgedacht wurde. Diese
Ubergriffe diirfen wir nicht hinnehmen. Sie sind alarmie-
rend. Daran besteht fiir mich kein Zweifel. Jeder einzelne
Ubergriff ist einer zu viel. Da sind wir uns in diesem Ho-
hen Hause voéllig einig. Das haben auch alle Redebeitrige
gezeigt.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Richtig ist auch, dass wir in diesem Jahr einen modera-
ten Anstieg der Straftaten in unseren Schwimmbédern ver-
zeichnen. Bis zum August des vergangenen Jahres hatten
wir in Hessen 579 Straftaten in den Schwimmbidern. Bis
August 2026 waren es 657.

(Volker Richter (AfD): Das ist ein Anstieg!)

Ziehen wir aber einmal eine mittelfristige Linie, liebe Fau
Weegels. Schauen Sie sich einmal die Zahlen aus dem Jahr
2010 an, also die Zahlen aus dem Jahr, als die Menschen,
die Sie immer fiir alles verantwortlich machen, noch gar
nicht da waren. Damals war die Zahl der Straftaten in den
Schwimmbédern deutlich hoher.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zuruf Sandra Weegels
(ATD))

Trotzdem ist fiir mich klar, dass wir die Entwicklung ernst
nehmen miissen. Genau das tun wir. Die Polizei ist konse-
quent im Einsatz. Erfreulich ist die hohe Aufklarungsquote
von 80 bis 90 % bei diesen Delikten. Das heil3t, die Perso-
nen werden auch zur Rechenschaft gezogen.

Schauen wir uns doch einmal die Herkunft der Tatverdich-
tigen an. 36 % der Tatverddchtigen bei den Schwimmbad-
féllen haben eine nicht deutsche Staatsangehorigkeit.

(Sandra Weegels (AfD): Migrationshintergrund! —
Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

— Diese sind trotzdem Deutsche. — Herr Grobe ruft hier
stindig das Wort ,, Remigration® hinein. Das ist doch der
vollig falsche Ansatz. Schauen Sie sich doch einfach ein-
mal die Zahlen an.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zurufe AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, unsere
Schwimmbaéder sind keine Kriminalititsschwerpunkte. Wir
haben 400 Schwimmbaéder in Hessen. Millionen Menschen
haben diese in diesem Sommer besucht. Natiirlich waren
die Zahlen groBer, weil wir einen Hitzesommer gehabt
haben.

(Robert Lambrou (AfD): Viele Biirger gehen gar
nicht mehr ins Schwimmbad!)

Allein in den Frankfurter Biadern waren iiber eine Milli-
on Menschen. Insofern kann doch nicht die Rede davon
sein, dass die Menschen alle aufs Land fahren, um ein
Schwimmbad zu besuchen. Wenn es so in den Schwimm-
badern wire, wie Sie es beschreiben, dann wiirden die
Menschen da doch nicht hingehen. Das Gegenteil ist der
Fall.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Zuruf Robert Lambrou
(AfD))

Ich will auch das deutlich machen: Unsere Polizei tut, was
sie kann. Sie greift ein, sie berét bei Sicherheitskonzepten,
und sie schult. Sie hat beispielsweise in Frankfurt 100 Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter der Baderbetriebe geschult.
Diesen Weg werden wir weitergehen. Unser Versprechen
gilt: Wir treten fiir ein HochstmaB3 an Sicherheit in Hessen
ein. Das gilt im Ubrigen fiir Einheimische genauso wie fiir
alle anderen Menschen, die sich hier in Hessen aufhalten.
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(Robert Lambrou (AfD): Viele Biirger vermeiden
mittlerweile die Freibader!)

Auch diese Differenzierung, die Sie immer wieder vorneh-
men, ist unsdglich. Wir kiimmern uns um Sicherheit, und
das auch erfolgreich. — Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:
Vielen Dank. — Das Wort hat Frau Kollegin Weegels.

(Zuruf — Heiko Scholz (AfD): Widerliche Kommen-
tare!)

— Meine Damen und Herren, streiten wir uns doch nicht
dartiber. Wenn die Redezeit {iberzogen worden ist, dann hat
der Redner danach die Moglichkeit, noch einmal zu spre-
chen. Das ist in der Geschéftsordnung so geregelt. Dariiber
brauchen wir uns gar nicht aufzuregen. Das ist doch ganz
normal. — Bitte sehr. Frau Kollegin Weegels hat das Wort.

Sandra Weegels (AfD):

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich muss schon einmal {iberlegen, was das vorhin fiir eine
Debatte war.

(Zurufe)

Es geht immer darum, wie toll es in den Schwimmbadern
gewesen ist. Es war ein wunderbarer Sommer. Millionen
hatten eine gute Zeit, und wir sind menschenfeindlich.

(Zuruf SPD: Genau!)

Wir haben hier wieder von der Wiirde des Menschen ge-
hort. Da komme ich wieder mit meinem ewig gleichen
Satz: Wo ist denn die Wiirde der Opfer?

(Beifall AfD)

Immer wieder wird alles schongeredet und schongeférbt.
Es werden Bilder gezeichnet aus den Achtziger- und Neun-
zigerjahren, als wir uns in Schwimmbéddern sehr wohlge-
fiihlt haben.

Bei den Zahlen aus den Jahren 2010 und 2026, die Sie
vorhin genannt haben, haben Sie nicht zwischen Sexual-
straftaten und Diebstahlsdelikten differenziert. Das haben
Sie aus einem guten Grund nicht getan; denn es hat sich
etwas verdndert. Wir haben hier eine Hellfeldstatistik, aber
keine Dunkelfeldstatistik. Wie viele Frauen und Madchen
gehen verschimt nach Hause, Opfer von einem Angriff
gewesen zu sein, und trauen sich nicht, etwas zu sagen.

(Beifall AfD)

Wissen Sie, wie es diesen Frauen und Midchen in dem
Moment geht, in dem sie Opfer eines Ubergriffs geworden
sind? Haben Sie diese schon einmal vor sich sitzen gehabt?
Warum reden Sie stéindig davon, dort sei jetzt mehr Polizei,
das werde alles aufgeklart? Das hilft keinem Opfer. Es hilft
nicht einem Opfer, was Sie hier veranstalten.

(Lebhafte Zurufe CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es ist immer wieder das Gleiche: Sie verschlielen die Au-
gen vor dem, was drauflen wirklich los ist. Wann waren Sie

das letzte Mal im Schwimmbad und haben erlebt, was dort
wirklich stattfindet?

(Zurufe CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Dann wiissten Sie, wie es den Menschen drauBlen geht.
Was ist hier von den anderen Fraktionen gesagt worden?
Da wird geschmunzelt und gesagt, wie schon es im
Schwimmbad ist. Frau Kiinkel, das war wirklich peinlich.
Schlagen Sie die Zeitungen auf. Da lesen Sie aber nur
das, was in der Zeitung steht; alles andere, was aulerdem
passiert und was dariiber hinaus angezeigt wird, finden wir
irgendwann einmal in einer Statistik wieder.

(Zurufe CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Sie tun in dem Kontext nichts fiir die Opfer.

(Beifall AfD — Marie-Sophie Kiinkel (CDU): Was ist
Thre Losung?)

Sie sind kein Anwalt der Frauen und Méadchen in Hessen.
Der Anwalt der Frauen, der Madchen und der Opfer ist die
AfD. — Vielen Dank.

(Beifall AfD — Zurufe CDU, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Frau Kollegin Weegels. — Meine Damen und
Herren, beruhigen Sie sich doch wieder. Ich habe die herz-
liche Bitte, dass man, wenn ein Redner hier spricht — man
kann ja anderer Meinung sein —, bitte nicht stindig und
so laut hereinschreit, dass man kein Wort mehr versteht,
insbesondere dass das Prasidium kein Wort mehr versteht.
Darum wiirde ich herzlich bitten. Ich sage immer wieder:
Zwischenrufe sind gut, wenn sie intelligent sind, aber bitte
nicht stidndig hereinschreien. Dieser Appell geht an alle
Fraktionen dieses Hauses. Das gehort zu einer gesitteten
Debatte.

(Zuruf Ridiger Holschuh (SPD))

— Man muss doch nicht gleich wieder auf das reagieren,
was der Prisident gesagt hat. Den freundlichen Zuruf aus
dem Odenwald habe ich jetzt gar nicht gehort.

(Heiterkeit)
Wir haben Tagesordnungspunkt 50 behandelt.

Bevor wir zum néchsten Tagesordnungspunkt kommen,
verlese ich fiir das Protokoll die Liste der Entschuldigun-
gen. Bei der CDU-Fraktion fehlt die Kollegin Ina Diirr, bei
der AfD-Fraktion fehlen die Kollegen Markus Fuchs, Mar-
cus Resch, Johannes Marxen und Gerhard Bérsch. Bei der
SPD-Fraktion ist die parlamentarische Geschéftsfithrerin
Lisa Gnadl entschuldigt. Von der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sind die Abgeordneten Mirjam Glanz und
Jirgen Frommrich — ab 16 Uhr — entschuldigt. Ich frage
trotzdem in die Runde: Gibt es weitere Entschuldigungen?
— Das ist nicht der Fall. Sie sehen, eine solche Protokollno-
tiz bringt sofort Ruhe.

(Heiterkeit)
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Ich rufe die Tagesordnungspunkte 51 und 69 auf:

Antrag Aktuelle Stunde

Fraktion der SPD

Wirtschaftsstandort Nordhessen: Arbeitspléiitze sichern
und neue schaffen!

— Drucks. 21/5103 -

Dringlicher Antrag

Fraktion der AfD

Arbeitsplitze brauchen gute Industriepolitik — Nord-
hessen braucht wettbewerbsfihige Standortbedingun-
gen statt Symbol- und Subventionspolitik

— Drucks. 21/5138 —

Es beginnt der Kollege Eckert, Vorsitzender der SPD-Frak-
tion. Bitte sehr.

Tobias Eckert (SPD):

Sehr verehrter Herr Préisident, sehr verehrte Damen und
Herren! Wenn wir iiber den Wirtschaftsstandort Nordhes-
sen sprechen, dann will ich heute zuallererst iiber das
Thema Auto sprechen; denn durch das Volkswagenwerk
in Baunatal mit seinen mehr als 15.000 Beschéftigten ist
Nordhessen ein bedeutender Automobilproduktionsstand-
ort in unserem Land. Das soll auch so bleiben.

(Beifall SPD und CDU)

Dafiir kdmpft der hessische Wirtschaftsminister Kaweh
Mansoori, dafiir kdimpft die gesamte Landesregierung, da-
fiir kdmpfen wir als Hessen-Koalition. Dafiir kdmpfen
aber vor allem die VW-Beschéftigten in Baunatal, denen
unsere Solidaritdt gilt. Die dort Beschéftigten fertigen
entscheidende Antriebskomponenten fiir alle Modelle des
Konzerns, fir Verbrenner- und Elektrofahrzeuge, wobei
inzwischen rund die Hilfte der Produkte aus Baunatal der
Elektromobilitét dient.

Meine Damen und Herren, das ist eine gute Nachricht,
auch und gerade mitten in einer existenziellen Branchen-
krise der Automobilindustrie. Die Autoindustrie erlebt
durch Verdnderungen in der Antriebstechnik keine Revo-
lution, sie erlebt eine Disruption. Zu viele Manager der
deutschen Automobilindustrie haben das Tempo und die
Tiefe der Verdnderungen unterschitzt. Sie haben zu lan-
ge versucht, die Vergangenheit fortzuschreiben, wihrend
anderswo in der Welt die Spielregeln fiir die elektrische
Zukunft des Automobils geschrieben wurden.

Aber zumindest in Teilen der deutschen Automobilindus-
trie wird jetzt gegengesteuert. Das gilt auch und insbeson-
dere fir VW. Die Kernmarke VW hat die Auslieferung
von E-Autos in Europa im Jahr 2025 um fast 50 % gestei-
gert und ist zur meistverkauften Elektroautomarke auf dem
Kontinent geworden. Natiirlich 16st das die Probleme nicht,
die der VW-Konzern insgesamt hat, aber mit dem steigen-
den E-Auto-Absatz bei Volkswagen steigt die Bedeutung
des Komponentenwerks in Baunatal, und das hilft dem
Standort Nordhessen.

(Beifall SPD und CDU)

Das ist und bleibt ein Silberstreif am Horizont, den wir in
Zeiten wie diesen nicht ignorieren sollten. Denn die Zeiten
sind rau — nicht nur 6konomisch, sondern auch weltpoli-
tisch, und nicht erst seit Beginn des Ukraine-Krieges. Wir
miissen zur Kenntnis nehmen, dass die USA unter Donald
Trump kein verldsslicher Partner mehr sind, weder poli-

tisch noch wirtschaftlich, noch militirisch. Europa muss
sich, ob es will oder nicht, von der einstigen Schutzmacht
Amerika unabhingig machen, und zwar schnell.

Die Ereignisse der letzten Tage und Wochen, von dem nur
knapp gescheiterten Drohnenattentat am Flughafen Leip-
zig bis zu den omindsen Attacken auf Einrichtungen der
Stromversorgung in den letzten Tagen, machen eines deut-
lich: Wir stehen mit gewissen Staaten zwar nicht im Krieg,
aber es herrscht kein wirklicher Friede mehr. Deswegen
muss Europa, deswegen muss Deutschland die Fahigkeit
verbessern, sich zu verteidigen.

Meine Damen und Herren, ein Baustein beim Aufbau ei-
ner wirksamen Verteidigungsstrategie ist der Defence Hub
Nordhessen, dessen Aufbau das Land politisch und finan-
ziell fordert. Der Ministerprasident und der Wirtschafts-
minister haben vor wenigen Tagen bei einem Ortstermin
am Flughafen Kassel-Calden ausfiihrlich erldutert, welche
technologische, industriepolitische und militirische Bedeu-
tung der Defence Hub hat. Das ist Sicherheit made in
Nordhessen.

(Beifall SPD und CDU)

Ich will noch einmal festhalten: Rheinmetall will mehr als
260 Millionen Euro in das Produktionswerk Kassel und am
Flughafen Kassel-Calden investieren, wo — unterstiitzt vom
Land — ein zentrales Logistik- und Trainingszentrum sowie
ein Drohnentestzentrum entstehen soll. Flankiert wird das
Ganze durch das Drohnenkompetenzzentrum.

Wir sprechen davon, dass auf diese Weise in Nordhes-
sen ein Standort von erheblicher strategischer Bedeutung
entsteht, an dem wichtige Geréte zur Verteidigung unse-
res Landes erforscht, entwickelt, erprobt und produziert
werden. Wir sprechen perspektivisch von mehr als 1.000
neuen Arbeitspldtzen, die dadurch in und um Kassel fiir
bestens qualifizierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ent-
stehen. Wir sprechen von einem wichtigen Beitrag sowohl
fiir die wirtschaftliche Stiarkung der Region als auch fiir
die Verteidigungsfahigkeit Deutschlands. Wir sprechen von
einem klaren Bekenntnis zu Nordhessen und von klaren
Perspektiven fiir den Flughafen Kassel-Calden.

(Beifall SPD und CDU)

Damit keine Missverstidndnisse auftauchen: Auch ich wiir-
de lieber in einer friedlichen Welt leben, in der es keine
Waffen braucht. Aber wir leben nun einmal in dieser Zeit
und in dieser Welt, die so ist, wie sie ist.

(Beifall Stephan Griiger (SPD))

Europa muss potenzielle Aggressoren glaubhaft abschre-
cken konnen und die Sicherheit der Menschen in unserem
Land gewdhrleisten. Deswegen brauchen Deutschland und
seine europdischen Partner moderne Riistungsgiiter und die
industriellen Kapazitdten, um diese herzustellen — in der
Hoffnung, meine Damen und Herren, dass der Besitz von
Waffen davor schiitzt, sie jemals einsetzen zu miissen.

(Beifall SPD und CDU)

Ich komme zum Schluss. Nordhessen ist eine starke Regi-
on fiir unser Land. Die Hessen-Koalition arbeitet mit den
Akteuren vor Ort daran, dass Nordhessen auch in Zukunft
nicht nur eine schone, sondern auch eine starke Region in
unserem Land ist und bleibt.

(Beifall SPD und CDU)
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Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, lieber Kollege Tobias Eckert. — Es spricht
nun der Kollege Olaf Schwaier, AfD-Fraktion.

Olaf Schwaier (AfD):

Sehr geehrter Herr Président, meine Damen und Herren
Abgeordnete! Die SPD versucht zu retten, was nicht mehr
zu retten ist: ihren Markenkern als Partei der Arbeiter,
als Fiirsprecher der Werktétigen und der steuerzahlenden
Bevolkerung.

,,Arbeitsplédtze sichern und neue schaffen!* — das klingt, als
hitte die SPD fiir Nordhessen gerade ein neues Jobwun-
der aufgerufen. Und dann kommt der Wirtschaftsminister
in das Volkswagenwerk in Baunatal und sagt: Zukunft
braucht Investitionen statt Ungewissheit. — Minister Man-
soori als Kiimmerer, solidarisch an der Seite der Beschéaf-
tigten. Herr Eckert hat gerade noch einmal das Gleiche
gesagt. Das gibt zwar eine gute PR, folgt aber einem be-
kannten Drehbuch.

Wir haben einmal die Bilanz der letzten zwei Jahren zu-
riickverfolgt. Im August 2024 besucht Minister Mansoo-
ri SMA Solar in Niestetal. Das Ministerium spricht von
,sicherer Beschiftigung und Wohlstand“. Wenige Monate
spiter werden in dem Werk 700 Stellen gestrichen. Herr
Mansoori erklart erneut — wie es gerade auch Herr Eckert
getan hat —, die Landesregierung stehe an der Seite der
Beschiftigten. Im Oktober 2025 folgt die nédchste Runde:
weitere 300 Stellen weg.

Buderus 2024: ,,Wir kimpfen mit unserer Industriepolitik
um jeden Arbeitsplatz® — Zitat des Ministers. Rund 15 Mo-
nate spéter wird das Stahlwerk zerschlagen, 450 Arbeits-
plétze sind weg.

Hasenclever in Battenberg: 2024 feiert Herr Mansoori die
Rettung. ,,Jeder Arbeitsplatz zdhlt®, erklért er. Es folgen
zwel weitere Abbaurunden, mit dem Ergebnis, dass insge-
samt fast 300 Stellen weg sind. Meine Redezeit reicht gar
nicht, um alle aufzuzahlen.

(Beifall AfD)

Outokumpu in Dillenburg, Fritz Winter Eisengieferei,
Goodyear in Fulda und weitere sind zu nennen. Jetzt in
Baunatal: Wieder Betriebsversammlungen, wieder der Mi-
nister, wieder Kritik am Management — wie gerade auch
bei Thnen, Herr Eckert —, und wieder reden Sie von Soli-
daritdt. Und was ist nach der Versammlung? Die ,,HNA®
zitiert eine Beschéftigte: ,,Es wurde viel gesagt, aber nichts
erklart.

(Beifall AfD)

Treffender kann man die Bilanz von Herrn Mansoori kaum
zusammenfassen. Rund 15.000 Beschéftigte in Baunatal
wissen nach wie vor nicht, wie es nach 2030 weitergeht,
wihrend der VW-Konzern weiter auf Sparkurs ist.

Kommen wir zu Rheinmetall: Die Landesregierung feiert,
dass in Kassel mehr als 1.000 neue Arbeitspldtze entste-
hen. Direkt gegeniiber steht das Alstom-Lokomotivwerk
mit iber 900 Industriearbeitspldtzen vor einer ungewissen
Zukunft. Rheinmetall verhandelt iiber die Ubernahme von
Werksgeldande und Beschéftigten. Die Zahl der Beschéftig-
ten im Kasseler Rheinmetall-Werk soll von 2.200 auf 3.000
wachsen; das sind also ca. 800 Stellen.

Meine Damen und Herren, wir alle sind fit im Kopfrech-
nen. Dafiir brauchen Sie keinen Taschenrechner. Rechnen
Sie einmal 800 gegen 900 auf, dann wissen Sie, was hier
netto wirklich neu entsteht: rein gar nichts.

(Beifall AfD — J. Michael Miiller (Lahn-Dill)
(CDU): Erzédhlen Sie einmal, was Sie machen wol-
len! Erzdhlen Sie das wenigstens ein einziges Mal!)

Die Arbeitnehmer kennen die SPD-Methode lédngst. Fast
immer sind Sie mit in der Regierungsverantwortung. Sie
verteuern zuerst Energie, Mobilitdt und Produktion. Dann
belasten Sie die Unternechmen durch Biirokratie, steigen-
de Standortkosten und immer neue Auflagen. SchlieBlich,
wenn der Standort wackelt, verteilen Sie Forderbescheide,
stellen sich ans Werkstor und feiern sich als Retter dessen,
was von der Industrie {ibrig geblieben ist. Das ist keine
nachhaltige Wirtschaftspolitik.

(Beifall AfD — J. Michael Miiller (Lahn-Dill)
(CDU): Mann, Mann!)

Wir sagen IThnen seit Jahren, welche Stellschrauben wirt-
schaftspolitisch angepackt werden miissen. Lesen Sie bitte
unseren heutigen Antrag. Ich zitiere einen Satz daraus:

,Entscheidend sind vielmehr Rahmenbedingungen,
unter denen bestehende Unternehmen international
wettbewerbsfahig produzieren und neue Unterneh-
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men
— das ist sehr wichtig —
,,aus eigener Kraft investieren.*

(Beifall AfD — J. Michael Miiller (Lahn-Dill)
(CDU): Das ist eine Luftblase!)

— Herr Miiller, es geht hier gar nicht um Sie.
(Heiterkeit AfD)

Die SPD bleibt dagegen beim sozialen Klassenkampf.
Sie verbreiten, wie Sie es gerade wieder gemacht haben,
das Mirchen vom bosen Unternehmer, indem Sie Manage-
mentbashing betreiben und sagen, die hétten alles verschla-
fen — was aber gar nicht stimmt. Die Menschen trauen der
SPD immer weniger Kompetenz in wirtschaftlichen Fragen
zu. Gerade diejenigen, die jeden Morgen frith aufstehen,
zur Arbeit gehen und Steuern zahlen, vertrauen jetzt auf
uns, auf die AfD.

(Beifall AfD)

Diesen rechtschaffenen Biirgern verschaffen wir keine So-
lidaritédtsfotos am Werkstor.

Vizeprisident Frank Lortz:

Kollege Schwaier, Sie miissen zum Schluss kommen.

Olaf Schwaier (AfD):

Ich komme zum Schluss. — Wir versprechen ihnen viel-
mehr eine Standortpolitik, mit der sich industrielle Arbeits-
platze in Deutschland wieder rechnen. — Vielen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)



5678 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 75. Sitzung - 3. September 2026

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Schwaier. — Das Wort hat der Abge-
ordnete Dominik Leyh, CDU-Fraktion.

Dominik Leyh (CDU):

Herr Président, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kol-
legen! Das war kein Spal mehr. Ich kann es gar nicht so
bdse sagen, wie es meiner Meinung eigentlich entsprechen
wiirde. Ich habe diesen Antrag heute Morgen gelesen. Das
ist wieder ein klassisches Beispiel: Man brauchte anschei-
nend noch schnell einen beklatschbaren Arbeitsnachweis
und hat ihn hier irgendwie nachts um drei ein bisschen in
den Orkus geworfen, anstatt sich vor Ort um das Thema zu
kiimmern und mit den Unternehmen zu sprechen,

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Dr. Frank Grobe
(AfD))

so, wie wir das seit Monaten und Jahren getan haben. Wir
stehen in Kontakt mit den Unternehmerinnen und Unter-
nehmern und sehen zu, dass wir Jobs und Chancen in die
Region bringen, statt 24 Stunden am Tag, sieben Tage die
Woche herumzumiren. Aber das ist ja von einer Fraktion
hier gebucht. Ich bin sehr froh, dass meine Fraktion das
anders betreibt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Wirtschafts-
standort Nordhessen ist stark; das muss man an der Stelle
einmal sagen. Es ist vollig unbestritten, dass es Probleme
gibt. Es stellt sich doch keiner hierhin und sagt: Es ist alles
rosig, wir haben keine Probleme. — Aber diese stindige
Schwarzmalerei, dieses stindige Gemadre, dieses Gemau-
le und Gemeckere, all das muss Thnen doch mittlerweile
selbst auf den Keks gehen.

(Beifall CDU und SPD)

Es ist in Ordnung, auf Probleme hinzuweisen. Dann muss
man aber auch Losungsansitze benennen,

(Olaf Schwaier (AfD): Machen wir doch!)

statt hier immer mit diesen Phrasen zu kommen — eine
Seite Thres Antrags fiillen Sie damit — mit denen Sie
anscheinend die deutsche Industrie retten. Dagegen versu-
chen wir an allen Ecken und Enden und auf allen Ebe-
nen, Wettbewerbsfahigkeit herzustellen. Natiirlich haben
wir da Probleme, das ist vollig unbestritten. Aber wir tun
auch etwas dagegen. Meiner Meinung nach geht das nicht
schnell genug. Im Plenum sind sich vielleicht die meisten
darin einig, dass das schneller gehen konnte. Aber diese
Schwarzmalerei nervt. So viel dazu.

Wir haben in Nordhessen Industrie, wir haben qualifizier-
te Arbeitskrifte, wir haben einen innovativen Forschungs-
standort. Wir haben starke Mittelstdndler, wir haben Hid-
den Champions, wir haben die GroB3en der deutschen Wirt-
schaft. Aber hier wird immer so getan, als ob Nordhessen
nur ein Naherholungsgebiet wire, und ansonsten wére alles
schlecht, alles schwarz. Liebe AfD, das ist eine Auffas-
sung, die ich an keiner einzigen Stelle teile.

Wir setzen uns fiir den Erhalt der Arbeitsplétze ein, das ist
doch ganz klar.

(Dimitri Schulz (AfD): Ja, wie denn?)

Wir versuchen, Rahmenbedingungen zu schaffen, die es
ermoglichen, dass VW in Baunatal weiter produziert. In
meinem Wahlkreis gilt der Spruch: Wer nicht bei B. Braun

ist, der ist wahrscheinlich bei Volkswagen. — In meinem
Wahlkreis wohnen die meisten Mitarbeiter von Volkswa-
gen. Ich habe zwei Sohne, und ich habe ein grofles Interes-
se daran, dass es meinem Wahlkreis und meiner Region
auch in Zukunft sehr gut geht. Daher konnen Sie sich
darauf verlassen, dass ich mich mit jedem Gramm meines
Leibes dafiir einsetzen werde, Umstinde zu schaffen, in
denen das moglich ist.

(Heiterkeit und Beifall CDU und SPD)

Auf der anderen Seite — das unterscheidet uns — setzen wir
uns auch ganz klar dafiir ein, neue Chancen, Arbeitsplitze
und Investitionen in diese Region zu holen. Da gibt es
viele gute Beispiele. Die sind alle gekommen, weil wir
seit 1999 ganz dezidiert in die Infrastruktur investiert ha-
ben: A 49, der Flughafen Kassel-Calden. Was gab es da
fiir Unkenrufe. Rheinmetall hat jetzt erklért, dass es den
Flughafen Kassel-Calden gibt, war ein Kriterium bei der
Entscheidung dafiir, in Calden und in Kassel so viel Geld
reinzubuttern. Einen schénen GruB an die GRUNEN an
dieser Stelle.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Hunderte Millionen Euro sind in den letzten Jahren inves-
tiert worden. Ich denke an die Firmen: B. Braun bei mir im
Wahlkreis, Siidzucker — Staatssekretdr Kofer war erst ges-
tern zur Eréffnung vor Ort —, Sartorius und jetzt natiirlich
Rheinmetall. Man muss es sich auf der Zunge zergehen
lassen: Investitionen in der Hohe von einer Viertelmilliarde
Euro gehen jetzt in die nordhessische Region — 1.000 neue
Arbeitsplitze auf einen Schlag. Das bezieht noch nicht ein-
mal die Zulieferbetriebe ein. Allein in meinem Wahlkreis
wird die Firma JOWA in Niedenstein ihre Angestelltenzahl
voraussichtlich verdoppeln bis verdreifachen. Das ist nur
das, was fiir die nachsten drei bis fiinf Jahre angedacht ist.

(Vereinzelter Beifall SPD)

Wir haben in Kassel einen Ausbau des Produktionsstandor-
tes. Sie sprachen eben Alstom an. Das kann auch Teil der
Losung sein. Aber das wird auch nicht die Endstation sein.

Am Flughafen Kassel-Calden soll ein Drohnentestzentrum
entstehen. Das Land Hessen liefert auch an dieser Stelle:
mit der Schaffung des Hessischen Drohnenkompetenzzen-
trums. Vor wenigen Wochen waren Staatsministerin Sine-
mus und Staatssekretir Kaesbach vor Ort und haben den
Startschuss fiir das Hessische Drohnenkompetenzzentrum
am Flughafen Kassel-Calden gegeben — mit Landesmitteln
gefordert, in Partnerschaft mit Privaten —: eine Zukunfts-
technologie, die in Nordhessen Full fassen darf, weil die-
se Landesregierung und diese Koalition vieles richtig ma-
chen.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege Leyh, Sie miissen zum Schluss kommen.

Dominik Leyh (CDU):

Ja, ich beeile mich. — Ich bedanke mich beim Hessischen
Ministerprasidenten fiir seine vertrauensvollen Gespriche
mit Herrn Papperger von Rheinmetall, der dieses Invest
bei uns reingespiilt hat. Das ist eine Riesenchance fiir die
Region.
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Ich bedanke mich an der Stelle vor allem auch bei allen
Soldatinnen und Soldaten, denen wir hiermit ordentliches
Gerit in ausreichender Anzahl iibergeben konnen. Das ist
wichtig. Wir brauchen eine starke Armee, damit wir sie
nicht nutzen miissen. Rheinmetall ist als das Riickgrat un-
serer deutschen Verteidigungsindustrie ein wichtiger Bau-
stein.

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege Leyh, Sie miissen wirklich zum Schluss kom-
men.

Dominik Leyh (CDU):
Ich bedanke mich ganz herzlich.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Das Wort hat der Kollege Dr. Stefan Naas, FDP-Fraktion.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Kollege
Leyh, es tut mir leid, dass ich etwas Wasser in den Wein
gieBen und wieder ein wenig den Mollton anschlagen
muss. Aber ich will einmal daran erinnern, dass die SPD
das Thema der Aktuellen Stunde gewdhlt und damit die
Wirtschaftspolitik in Nordhessen ins Schaufenster gebracht
hat und sich dann allerdings beklagt, dass die AfD die
negativen Zahlen nennt. So ganz fair ist das nicht.

Ich kann Thnen diese Zahlen heute leider auch nicht erspa-
ren. Sie haben auf die 260 Millionen Euro Investitionen
von Rheinmetall hingewiesen. Das ist richtig. Nach wie
vor ist Nordhessen ein starker Wirtschaftsstandort, genau-
so wie Hessen an sich. Dariiber haben wir gestern schon
diskutiert. Das ist alles richtig. Sie werden auch immer
ein Unternehmen finden, das weiter in Hessen investiert.
Trotzdem miissen wir uns doch die Gesamtbilanz, die all-
gemeine wirtschaftliche Lage auch in Nordhessen anschau-
en. Die Zahlen sind alles andere als gut, das ist doch ein
Faktum.

(Beifall Freie Demokraten)

Zunichst einmal zur Riistung und zu den Riistungsfirmen.
Es ist gut, dass wir dort einen starken Hub, wie Sie es nen-
nen, haben, vollkommen richtig. Das ist allerdings weniger
der aktiven Wirtschaftspolitik dieses Wirtschaftsministers
geschuldet als eher der geopolitischen Lage, die wir im
Moment haben. Es ist auch richtig, dass der Ministerprasi-
dent auf der Miinchner Sicherheitskonferenz so frith mit
Rheinmetall gesprochen hat.

Aber das Entscheidende ist doch, dass wir mittlerweile
eine steigende Arbeitslosigkeit in Nordhessen zu beklagen
haben. Da niitzt es eben nichts, auf die 1.000 neuen Stellen
hinzuweisen, die Rheinmetall hier geschaffen hat, wenn
doch gleichzeitig 160 Stellen bei Continental, 160 Stellen
bei Hasenclever in Battenberg, 300 Stellen bei SMA Solar
in Kassel — die Stimmung in Baunatal will ich gar nicht
noch einmal schildern — dagegenstehen. Das ist am Ende
eine negative Bilanz. Da rede ich nicht von den vielen

kleinen Betrieben, insbesondere den Handwerksbetrieben,
denen es im Moment schlecht geht.

Am Ende gibt es eine Zahl, die den Zustand in Hessen
wundervoll abbildet. Diese kann ich Thnen nicht ersparen,
lieber Herr Wirtschaftsminister. Schauen wir uns die Ar-
beitslosenzahl in Hessen an: Zu Beginn Threr Amtszeit
im Jahr 2023 waren es 5,2 %, im Jahr 2024 waren es
5,5 %, im Jahr 2025 waren es 5,8 %, und im August des
Jahres 2026 waren es 6 %. Am Ende sind das eben mehr
Arbeitslose. Deswegen gibt es eben noch nicht den grofen
Lichtblick, sondern im Moment ist es noch negativ.

Sie haben einen groBen Industrietrialog veranstaltet. Lesen
Sie sich das Vorwort dazu einmal durch. Wenn Sie sich
dann noch anschauen, wie die hessischen Industriearbeits-
plitze abgebaut werden — von 19 % vor fiinf Jahren auf
jetzt noch knapp 15 % —, dann sicht man doch diesen
dramatischen Verlust an qualifizierten Arbeitsplétzen.

Deswegen ist das ein sehr schlechter Schaufensterantrag,
eine sehr schlecht gewihlte Aktuelle Stunde. Ich hétte die
nicht gewihlt.

(Zuruf Marius Weil3 (SPD))

Es gibt das eine oder andere kleine Pfldnzchen. Kollege
Schon hat gestern bereits versucht, den groBen Wirtschafts-
aufschwung herbeizureden. Die Zahlen geben das bislang
nicht her. Wir wollen hoffen, dass er recht behilt und es
wieder aufwirtsgeht und dass es vor allem auch weiter fiir
Hessen aufwértsgeht.

Dafiir sollten Sie etwas mehr tun. Sie sollten insbeson-
dere den Biirokratieabbau vorantreiben. Sie sollten weni-
ger Forderprogramme schaffen und damit durchs Land
laufen, weil Sie so viele Forderbescheide gar nicht ausge-
ben konnen, wie im Moment Arbeitsplatze abgebaut wer-
den. Wenn Sie wirklich etwas unternehmen wollen, dann
schrinken Sie einmal die wirtschaftliche Betdtigung der
Kommunen ein, die gerade im Handwerksbereich zu vielen
Handwerksbetrieben in Konkurrenz treten. So ist es.

(Beifall Freie Demokraten)
Wenn ich Thnen noch einen letzten Tipp geben darf:

(Tobias Eckert (SPD): Da war jetzt schon kein
brauchbarer dabei!)

Wenn wir tiber den militdrischen Hub in Nordhessen spre-
chen, dann kommt es nicht besonders gut, an den hessi-
schen Universititen Zivilklauseln zu haben.

(Beifall Freie Demokraten)

Herr Wirtschaftsminister, das wire ein Punkt fiir die SPD,
bei dem Sie richtig titig werden konnen, damit wir da ein-
mal herauskommen. Es passt nicht so richtig zusammen,
dass sich Universitidten immer noch weigern, auch milité-
risch zu forschen, und Sie den Militdrhub in Nordhessen
propagieren. — Herzlichen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Dr. Naas. — Das Wort hat Frau Abge-
ordnete Kaya Kinkel, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
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Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ich fange einmal mit etwas Verbindendem an, was ich
als Nordhessin ganz objektiv sagen kann, ndmlich, dass
es gut ist, dass wir heute explizit einmal {iber die Region
Nordhessen sprechen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und
Freie Demokraten)

Denn die Region ist ein starker Wirtschaftsstandort. Wir
haben die Automobilindustrie, wir haben starke Université-
ten, und die Region ist Vorreiter fiir die Energiewende, also
ein Standort, an dem schon viel industrielles Know-how
vorhanden ist, sich aber auch die Verdnderungsprozesse,
die wir gerade iiberall sehen, sehr deutlich widerspiegeln.
Bei VW spitzt sich gerade die Frage des Konzernumbaus
zu. Wir werden sehen, welche Konsequenzen das fiir Bau-
natal hat. Bei Alstom kdmpfen Hunderte Beschiftigte um
ihre Jobs und wissen nicht, wie es weitergeht.

Gleichzeitig wissen wir seit dem russischen Angriffskrieg
auf die Ukraine auch, dass Europa in der Lage sein muss,
sich selbst zu verteidigen. Dafiir brauchen wir eine gut
ausgestattete Bundeswehr, und dafiir brauchen wir eine
Verteidigungsindustrie.

Es ist gut, wenn wir sagen: ,,Offentliche Mittel sind dazu
da, um die Bundeswehr zu starken®, und wir diese 6ffentli-
chen Mittel dann auch ganz gezielt dazu nutzen, um Wert-
schopfung, um Arbeitsplitze in Deutschland und in Hessen
zu sichern und zu schaffen. Deshalb sage ich ausdriicklich:
Die groflen Investitionen, die Rheinmetall jetzt fiir Kassel
angekiindigt hat, und die angekiindigten 1.000 Arbeitsplét-
ze, die damit verbunden sind, das ist eine gute Nachricht
fiir die Region.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD)

Aber man muss auch sagen: Rheinmetall-Investitionen
sind das eine. Aber was ist eigentlich die Transformations-
strategie des Landes? Denn Rheinmetall-Investitionen al-
lein reichen nicht aus. Der Wirtschaftsminister hat im April
einen Innovationshub ,,Mobility & Defense* angekiindigt.

In ein Innovationsdkosystem, um die Transformationspro-
jekte vor Ort zu stiarken und den Mittelstand zu unterstiit-
zen, wire das Geld gut angelegt. Da bin ich sehr gespannt,
was dabei herauskommt, wo diese 25 Millionen Euro
am Ende gelandet sind. Da reicht auch die Debatte um
VW nicht. Natiirlich muss VW zu seinen Zusagen stehen.
Wir brauchen Produktion, wir brauchen Investitionen am
Standort Baunatal. Natiirlich braucht es auch Solidaritit
mit den Beschéftigten aus der hessischen Politik.

Aber Industriepolitik kann sich nicht darin erschdpfen,
dass der Ministerprisident lachende Fotos in Panzern
macht und auf der anderen Seite der stellvertretende Mi-
nisterprisident ein betroffenes Gesicht bei VW und auf
Investitionen dringt. Das ist doch keine industriepolitische
Strategie. Entscheidend ist doch: Was ist die Politik, was
ist die Strategie, wie schaffen wir einen Innovationshub in
Nordhessen und wie bringen wir das voran?

Es ist nur ein Symbol, trotzdem ein schlechtes, dass der
stellvertretende Ministerprésident sein Elektroauto zu Be-
ginn seiner Amtszeit abgeschafft hat. Das ist einfach ein
schlechtes Signal. Man kann nicht gleichzeitig auf den
Einstieg in die E-Mobilitét spannen und dann das machen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Sym-
bolik macht keine Strategie,

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Da ist sie mal
ehrlich!)

aber genau diese Strategie fehlt komplett in der Landesre-
gierung. Ja, wir konnen uns jetzt alle iiber die Rheinme-
tall-Investitionen freuen. Wir hoffen fiir VW, dass es am
Ende fiir Baunatal gut aussieht. Aber es braucht eine rich-
tig umfassende Transformationsstrategie fiir den Standort
Nordhessen. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Das Wort hat der Wirtschaftsminister, Staatsminister Man-
soori. Kaweh, bitte.

Kaweh Mansoori, Minister fiir Wirtschaft, Energie,
Verkehr, Wohnen und lindlichen Raum:

Herr Président, sehr geehrte Abgeordnete, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Es ist heute mehrfach ange-
klungen, der 24. Februar 2022 markiert eine Zeitenwende.
Wenn GroBméchte die regelbasierte Ordnung nicht mehr
anerkennen, dann ist die beste Garantie, die beste Versiche-
rung, sich nicht verteidigen zu miissen, jederzeit verteidi-
gungsfahig zu sein. Genau dafiir tragt Nordhessen jetzt
besondere Verantwortung.

(Beifall CDU und SPD)

Der Defence Hub in Nordhessen ist ein Beitrag fiir unsere
Verteidigungsfahigkeit als Gesellschaft, aber auch fiir die
industrielle Zukunft Nordhessens. Deswegen {ibernimmt
das Land gemeinsam mit Rheinmetall dort auch Verant-
wortung. 262 Millionen Euro an weitestgehend privaten
Investitionen, denen bis zu 1.000 direkt geschaffene Ar-
beitspldtze und mit Blick auf Zulieferbetriebe das Dreifa-
che an weiteren Arbeitspldtzen gegeniiberstehen, das ist
ein Versprechen fiir die Region, eine Perspektive fiir Nord-
hessen, fiir Arbeitsplitze, fiir Kaufkraft, fiir Steuern und
Abgaben — eine Perspektive, nach der sich die Region sehr
gesehnt hat. Deswegen war die letzte Woche eine gute
Woche, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Da geht es nicht nur um den Hochlauf in der Fertigung
in Kassel selbst. Es geht auch um das Logistik- und Trai-
ningszentrum, um das Drohnentestzentrum in Calden fiir
Forschung, fiir Entwicklung, fir Erprobung und Qualifi-
zierung. Ja, die Innovationskraft, die damit einhergeht,
beschriankt sich nicht nur auf den militdrischen Bereich,
sondern gerade der zivile Bereich wird davon profitieren.
Deswegen ist die Entscheidung auch so wichtig gewesen
fiir die Region, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Das sind groBe Potenziale, von denen gerade der Mittel-
stand profitieren wird. Deswegen steht die Unterzeichnung
dieses Memorandums, auf das der Ministerprésident und
ich hingewirkt haben, auch fiir die gute und enge Zusam-
menarbeit in dieser Landesregierung fiir eine gute wirt-
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schaftliche Zukunft. Und siehe da, diese Zusammenarbeit
ist auch erfolgreich, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Und ja, richtig ist auch, dass diese Investitionsentschei-
dung alleine noch keine wirtschaftliche Kehrtwende be-
deutet, weder filir ganz Hessen noch fiir die Region, son-
dern dass wir, gerade wenn wir uns die Herausforderungen
beispielsweise bei Volkswagen anschauen, immer noch vor
groBBen Aufgaben stehen. Wir stehen an der Seite Bauna-
tals, nicht nur mit Solidarititserkldrungen, sondern gerade
mit Blick auf die Verfiigbarkeit von Fachkriften, nicht
zuletzt mit der Einfilhrung der neuen Fast Lane. Vielen
Dank an dieser Stelle an den Innenminister und die Sozial-
ministerin, meine Damen und Herren. Das sind doch die
konkreten wirtschaftlichen Initiativen.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir stehen an der Seite Baunatals: mit neuen Energien, mit
dem Ausbau der heimischen Erneuerbaren in Hessen,

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Deswegen fahren Sie einen Verbrenner!)

mit Investitionen in Zukunftstechnologien, von der Kernfu-
sion iiber die Tiefengeothermie bis hin zur Einspeicherung
in Eisenpulver. Wir stehen an der Seite Baunatals mit In-
vestitionen in die Forderung heimischen Lithiums. Ich will
einmal andere Bundeslidnder sehen, die so auf Zukunfts-
technologien setzen wie wir in Hessen, meine Damen und
Herren.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Mathias Wagner
(Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Und ja, wir werden mit unserer Politik falsche Richtungs-
entscheidungen in den Unternehmen nicht ersetzen. Und
ja, wir werden auch gegeniiber Berlin eine andere und
deutlichere Sprache sprechen. Denn, wenn andere, wie in
China, unsere Markte mit Ramschware zu unfairen Wettbe-
werbsbedingungen fluten, dann kann es nicht sein, dass
wir das auch noch bei den E-Autos mit deutschen Steuer-
geldern fordern.

(Beifall CDU und SPD - Zuruf Katy Walther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Dafiir werden wir uns in der Wirtschaftsministerkonferenz
starkmachen, meine Damen und Herren. Deswegen konnen
die Menschen in Hessen darauf setzen: Wir kéimpfen fiir
jeden einzelnen Arbeitsplatz, fiir die von heute, aber auch
fiir die von morgen. — Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Vanessa Gronemann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Vizeprisident Frank Lortz:
Herr Minister, vielen Dank.

Wir sind am Ende der Aussprache und kommen zur Ab-
stimmung iiber den Dringlichen Antrag der Fraktion der
AfD, Drucks. 21/5138. Wer dem seine Zustimmung gibt,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Frak-
tion. Wer ist dagegen? — Das sind BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, SPD, CDU. Wer enthilt sich? — Das ist die
FDP. Dann ist dieser Antrag mit der Mehrheit abgelehnt.

Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 52 auf:

Antrag Aktuelle Stunde

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Schwarz-Rot bricht erneut ihren Koalitionsvertrag:
Hochschulbaumittel werden halbiert statt ,,spiirbar er-
hoht*.

— Drucks. 21/5107 -

Es beginnt die Kollegin Miriam Dahlke.

Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prdsident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der schwarz-rote Bildungskahlschlag geht wei-
ter.

(Lucas Schmitz (CDU): Och!)

CDU und SPD halbieren die Baumittel fiir Hessens Hoch-
schulen. Wir miissen leider zum wiederholten Male fest-
stellen: Der Bildungsbereich hat fiir diese Koalition keine
Prioritdt, sondern er ist die Schatulle zum Stopfen von
Haushaltsléchern.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Boris Rhein, der war mal Wissenschaftsminister, Timon
Gremmels, der ist jetzt Wissenschaftsminister, und Prof.
Alexander Lorz, der war mal Wissenschaftsstaatsekretar,
sanieren nicht die Hochschulen, sondern mit den Hoch-
schulen den Landeshaushalt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Wie in den letzten Wochen herauskam, will die Landesre-
gierung die Laufzeit der aktuellen Férderperiode des Hoch-
schulbauprogramms HEUREKA von fiinf auf zehn Jahre
strecken. Das ist, man muss es so sagen, nichts anderes
als eine 50-prozentige Reduzierung, eine Halbierung der
Mittel fiir den Hochschulbau.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten — Lucas Schmitz (CDU): Falsch!)

— Das ist so. — Da will ich Sie, Herr Gremmels, und Ihre
Koalition gerne fragen: Ist Ihr eigener Koalitionsvertrag
eigentlich noch das Papier wert, auf dem er geschrieben
ist? Auf Seite 24 steht — ich zitiere gerne —:

,Unsere Anstrengungen beim Hochschulbau setzen
wir fort: Das Bauprogramm HEUREKA sorgt fiir
moderne Liegenschaften und COME fiir Energieef-
fizienz. Wir streben an, die Mittel spiirbar zu erho-
hen.*

Die Hochschulen haben darauf vertraut. Sie haben gedacht,
auch in der schwarz-roten Landesregierung einen verldss-
lichen Partner an ihrer Seite zu haben. Das Programm
COME fiir Energieeffizienz wére iibrigens auch eine Ent-
lastung fiir die Hochschulen gewesen. Auch das haben Sie
bereits massiv gekdirzt.

Dann kam die Kiirzung beim Hochschulpakt, dann der
Zwangskredit. Nun folgt der niachste Schlag ins Kontor. Es
reicht nicht, dass beim Studium kréftig gekiirzt wird, jetzt
sind auch noch die Gebdude dran.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Das Ziel der CO,-Neutralitit beerdigen Sie damit ganz
nebenbei auch noch und fallen klimapolitisch hinter die
Zeit von Roland Koch zuriick.

(Zuruf: Ei, ei, ei!)

Die nichste Phase des Bauprogramms HEUREKA lduft
Ende des Jahres 2031 aus. Normalerweise miisste man
jetzt ein Anschlussprogramm bis zum Jahr 2036 vorlegen,
aber nun miissen die Hochschulen mit dem Geld, das sie
eigentlich bis zum Jahr 2031 nutzen konnten, bis zum Jahr
2036 auskommen. Das ist angesichts des Sanierungsstaus
an den Hochschulen eine mittlere Katastrophe. Vor allem
ist es das genaue Gegenteil von dem, was Sie versprochen
haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Frage ist, wie unter den Bedingungen, bei massiv
steigenden Baukosten, wichtige Vorhaben in den néchs-
ten Jahren tiberhaupt realisiert werden kdnnen. Herr Grem-
mels, konnen Sie zusagen, dass die Kunsthochschule Kas-
sel bis zum Jahr 2031 saniert wird? Da fallen aktuell
Waschbéren durch die Decke in den Horsaal.

(Heiterkeit — Unruhe)

Konnen Sie zusagen, dass die HfG in Offenbach, wie ver-
sprochen, bis zum Jahr 2031 gebaut wird? Wie sieht es
mit dem Neubau der HfMDK in Frankfurt aus, wo ein Ge-
baude seit April 2025 wegen Méngeln beim Brandschutz
geschlossen ist? Das alles duldet doch keinen Aufschub
mehr. Herr Gremmels, ohne Geld bringen auch tolle Foto-
termine zum Kulturcampus nichts.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Anhaltende
Unruhe)

Das Problem ist, Sie haben keine Antworten auf diese
Fragen. Es ist Thnen anscheinend auch egal. Denn Sie kon-
nen den Hochschulen noch nicht einmal sagen, was sie
iiberhaupt jedes Jahr bekommen sollen. Sie haben weder
einen Plan noch ein Konzept. Das ist aber leider keine Ne-
bensichlichkeit, sondern entscheidet dariiber, welche drin-
genden Bauvorhaben bis wann realisiert werden kdnnen.

Planungssicherheit ist kein Luxus, sondern sie ist das Fun-
dament von HEUREKA und von guter Politik.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir alle wissen doch: Was eigentlich bis zum Jahr 2031
gebaut werden sollte, aber jetzt bis zum Jahr 2036 gebaut
werden soll, kostet das Doppelte. Das ist die Bauflation.
Fiir MaBBnahmen, die erst bis Ende der verldngerten Lauf-
zeit baureif sind, wird das geplante Geld einfach nicht
reichen.

Thre Teilnahmslosigkeit bringt uns wirklich zum Verzwei-
feln, das Desinteresse, das Sie hier zeigen. Wir vermissen
einen Wissenschaftsminister, der wirklich dafiir kdmpft,
dass die Hochschulen ausreichend finanziert sind; einen,
der sich fiir die Hochschulen in die Bresche wirft. Aber Sie
machen den Eindruck, dass Sie einfach schulterzuckend
hinnehmen, dass die Hochschulen zur Sanierung des Lan-
deshaushalts herhalten miissen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Gremmels, deswegen ist das Mindeste, was Sie tun
konnen, dass Sie schnellstmdglich einen Plan vorlegen, bis
wann welche Bauvorhaben in die Umsetzung gehen.

Unser trauriges Fazit ist heute nur: Bildung hat fiir diese
Landesregierung keine Prioritit. Wer unsere Hochschulen
kaputtspart, der spart an der Zukunft unseres Landes.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zurufe)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Miriam Dahlke. — Das Wort hat der Abgeord-
nete Dr. Frank Grobe, AfD-Fraktion.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Sehr geehrter Herr Prdsident, sehr geehrte Damen und
Herren! Wieder einmal fithren wir im Hessischen Landtag
eine Phantomdebatte. Ja, es stimmt, die Landesregierung
bedient sich aufgrund ihrer selbst verursachten Haushalts-
misere erneut eines Taschenspielertricks, um Gelder fiir
ihren katastrophalen Haushalt freizubekommen.

(Beifall AfD)

Denn die Streckung der HEUREKA-Mittel — Sie nennen
es euphemistisch Verldngerung — ist nichts weiter als eine
erneute Kiirzung im Hochschulbereich. Auch heute, nach-
dem wir bereits in einer Sondersitzung dariiber gesprochen
haben, werden es die Altparteien erneut schaffen,

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir sind keine Altparteien!)

den rosaroten Elefanten im Raum nicht ein einziges Mal
anzusprechen.

(Beifall AfD)

Denn wir haben kein Einnahme-, sondern ein gravierendes
Ausgabenproblem. Das hat keineswegs etwas mit den von
Minister Gremmels im Ausschuss genannten auswartigen
Krisen zu tun. Hier fiir Sie die Zahlen: Deutschland hat
im letzten Jahr fast 1 Billion Euro und Hessen fast 29
Milliarden Euro Steuereinnahmen generiert — so viel wie
nie.

(Jochen K. Roos (AfD): Hort, hort!)

Nein, Herr Staatsminister, es liegt weder am Iran-Krieg
noch am Ukraine-Krieg, dass Sie sich nun zum wiederhol-
ten Mal dazu gendtigt sehen, unseren Hochschulen ihr be-
reits versprochenes Geld wegzunehmen.

(Beifall AfD)

Dies ist einzig und allein Thr Verschulden und das aller
Altparteien, welche sich noch bis zum heutigen Tag ka-
tegorisch davor hiiten, einen Zusammenhang zwischen ei-
ner vollkommen desastrésen Migrationspolitik und unseren
leeren Staatskassen zu sehen.

Alle anderen EU-Lénder sind schon viel weiter. Thre Reak-
tion im Ausschuss und das bloe Verweisen auf eine vol-
lig legitime Form der internationalen Zusammenarbeit an
unseren Hochschulen zeigt uns zudem, dass Sie bis heute
vollstdndig an der Realitét in diesem Land vorbeiregieren.

(Beifall AfD — Zuruf)

Wenn Sie nun — ich habe Sie im Ausschuss gefragt — im
Rahmen einer Kabinettssitzung das Thema Kosten der Mi-
gration nicht ein einziges Mal im Zusammenhang mit der
Haushaltsmisere erwédhnen, dann sind Sie fiir den Posten
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des Wissenschaftsministers schlicht und ergreifend unge-
eignet.

(Beifall AfD)

Thre Antwort im Ausschuss war, gelinde gesagt, verstorend
und hat gezeigt, dass Sie in einer volligen Parallelwelt
leben. Denn Sie sagten, dass die Migration null Komma
null mit den verfiigbaren Mitteln zu tun hat. Dabei betrifft
und erdriickt gerade die Migration alle Lebensbereiche und
auch Haushalte. Sie verkennen Thre Aufgabe, die finanziel-
le Ausstattung unserer Hochschulen zu sichern und fiir ihre
Interessen einzutreten,

(Beifall AfD)

statt sich um auswirtige Konflikte zu sorgen und diese
fiir unsere Probleme verantwortlich zu machen. Daran sind
Sie zweifelsohne gescheitert. Sie und die Landesregierung
entwickeln sich zunehmend zu einer Belastung fiir unsere
Hochschullandschaft und zu einer Gefahr fiir die Zukunft
der hessischen Bildung.

Denn Folgendes wird passieren: Nach und nach werden
sich die guten Studienanwirter fragen, ob der hessische
Hochschulstandort tiberhaupt noch die richtigen Vorausset-
zungen fiir ein erfolgreiches Studium bietet oder ob es an-
derswo nicht bei Weitem besser ist. Nicht wenige werden
auf andere Bundesldnder ausweichen oder gleich an exzel-
lenten Hochschulen im Ausland studieren. Meine Damen
und Herren, das wire fiir unser Land eine Katastrophe.

(Beifall AfD)

Denn im Gegensatz zum ,.Bacon of Hope“ — Annalena
Baerbock, welche Deutschland wohl an die Columbia-Uni-
versitit verloren hat — kdnnen wir uns die Abwanderung
echter High Potentials, wie es mein Fraktionskollege Jo-
chen Roos jiingst gesagt hat, nicht erlauben.

(Beifall AfD — Zuruf)

Was Hessen braucht, ist eine auskommliche und verléss-
liche Hochschulfinanzierung. Diese wird Thnen die AfD-
Fraktion auch in diesem Jahr wieder im Rahmen der Haus-
haltsdebatte prisentieren. Sie titen gut daran, zum Nutzen
fiir unsere Hochschulen einmal griindlich zuzuhéren. —
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Meine Damen und Herren, bevor wir in der
Debatte fortfahren, begriilen wir auf der Besuchergalerie
die Generalkonsulin der Hellenischen Republik, Frau Sofia
Choli, die heute zu ihrem Antrittsbesuch im Hessischen
Landtag zu Gast ist. Herzlich willkommen.

(Allgemeiner Beifall — Die Generalkonsulin erhebt
sich zur Begriifung von ihrem Platz.)

So, wir machen weiter. Jetzt kommt der Kollege Bijan
Kaffenberger, SPD-Fraktion. Bijan, auf.

Bijan Kaffenberger (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident, liebe Anwesende! Vielleicht
noch einmal ganz kurz zu meinem Vorredner. Herr Dr.
Grobe, ich bin, wie immer, maximal irritiert. Wir reden
uiber Hochschulbau,

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das habe ich auch ge-
macht!)

und wenn ich mir vorstelle, was auf hessischen, auf deut-
schen Baustellen ohne Migration los wére, gehe ich davon
aus — da sind wir uns doch alle im Haus einig —, da wiirde
iberhaupt nichts mehr gebaut, liebe Kolleginnen und Kol-
legen.

Aber darum soll es erst einmal nicht gehen, sondern wir
wollen uns niichtern die Fakten anschauen.

(Beifall SPD und CDU — Zuruf Jochen K. Roos
(ATD))

Wir haben aktuell eine schwierige wirtschaftliche Situati-
on. Wir freuen uns schon iiber 0,3 % statt 0,2 % Wachstum
des BIP. Wir wissen alle, wo wir stehen. Das ist niichterne
Realitdt, eine, an, aber auch eine, mit der wir arbeiten
miissen, und wir miissen mit weniger Geld klarkommen als
in den vergangenen Jahren.

Dariiber haben wir auch schon am Freitag in einer Son-
dersitzung des Wissenschaftsausschusses gesprochen. Lie-
be Fraktion der GRUNEN, ich muss ganz ehrlich sagen,
ich habe heute und am Freitag keinen weiteren Vorschlag
konstruktiver Natur dazu gehort, wie wir damit umgehen
sollen.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Lucas
Schmitz (CDU): Ja, so ist es!)

Geschitzte Kollegin Dahlke, ich schétze Thren dkonomi-
schen Sachverstand, aber es hilft dann auch nichts, wenn
man heute statt der wissenschaftspolitischen Sprecherin die
parlamentarische Geschéftsfiihrerin hinstellt, um dasselbe,
was wir am Freitag in offentlicher Sitzung diskutiert ha-
ben, einfach zu wiederholen.

(Beifall SPD und CDU — Zuruf Miriam Dahlke
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Wenn wir auf die Fakten schauen, dann sehen wir, dass
HEUREKA ein bundesweit geschitztes Forderprogramm
ist. Aber genau wie alle anderen Forderprogramme von
Bund und Léndern in diesem Land steht man dort aktuell
vor Herausforderungen, wo Fordertopfe auf kleiner wer-
dende Haushalte stoB3en.

(Zuruf Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

In der Vergangenheit war viel Geld da, keine Frage, und da
hat niemand, insbesondere auch die GRUNEN nicht, die
Strukturen hinterfragt. Das ist auch nachvollziehbar, das ist
ganz oft so. Aber deswegen ist doch gerade jetzt die Zeit
fiir konstruktive Vorschlage.

Wenn die GRUNEN uns jetzt vorwerfen, wir wiirden einen
Sanierungsstau nicht angehen, da muss man sich schon die
Frage stellen: Den kdnnen wir mit unserem Minister nicht
produziert haben. Sie waren ja auch in Verantwortung. Uns
jetzt vorzuwerfen, dass wir Thren Sanierungsstau in zwei-
einhalb Jahren nicht auflosen, das ist schon ein bisschen
wild.

(Beifall SPD und CDU — Mathias Wagner (Taunus)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir haben HEU-
REKA erhoht, und Sie halbieren es jetzt!)

Wer regieren will, muss gerade in herausfordernden Zei-
ten, Herr Kollege Wagner, auch gestalten wollen und nicht
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nur den Status quo verteidigen. Wir haben schon am Frei-
tag ——

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie
machen weniger als Status quo! — Unruhe — Glo-
ckenzeichen)

— Felix, ganz ruhig. Ich rede gerade und wiirde um ein
bisschen Ruhe bitten.

Minister Gremmels hat am Freitag im Ausschuss iiberzeu-
gend dargelegt, dass ein GroBteil der Baugeschichten beim
LBIH liegt, und wir haben deutlich gemacht, dass wir
da die Verfahren vereinfachen, dass wir die Kostengren-
ze fiir die Bauprojekte in eigener Bauherrschaft verdop-
peln bei gleichzeitigem Verzicht auf langwierige Geneh-
migungsverfahren. Wir werden uns auch im Rahmen der
Hochschulgesetznovelle weiter damit auseinandersetzen.
Wir werden Wertgrenzen dynamisieren oder anheben. Das
ist doch der entscheidende Punkt, an dem wir ansetzen
miissen; denn wir konnen mit Entbiirokratisierung hier et-
was erreichen.

Das ist aber kein Punkt allein fiir den Hochschulbau. Das
will ich Thnen auch einmal sagen. Wir haben es hier mit
einer Frage der Staatsmodernisierung zu tun, und die gehen
wir vollumfanglich an.

(Beifall SPD und CDU)

Wir miissen auch die Rolle des LBIH kritisch hinterfra-
gen und sie zusammenbringen mit der Bauautonomie der
Hochschulen.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir
miissen die Rolle der SPD hinterfragen!)

Beim Bauen gilt fiir uns ndmlich: weniger Biirokratie und
mehr Autonomie. Deswegen sage ich ganz deutlich an die-
ser Stelle, liebe Kolleginnen und Kollegen: Der Schnellbau
muss in Hessen Standard werden.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Ich denke, Wissenschafts- und Finanzministerium sind da
in einem konstruktiven und guten Austausch, und da kom-
men wir zu dem Punkt, der eben angesprochen wurde.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wer schneller und unbiirokratischer baut, der spart am
Ende nicht nur Zeit, sondern vor allem auch Geld. Das
brauchen wir jetzt in dieser Haushaltslage.

(Beifall SPD und CDU)

Weil das Stichwort Bauflation angesprochen wurde: Das
ist ein Punkt, der mir wichtig ist. Gerade bei Kostensteige-
rungen gilt auch weiterhin: 50 % der Kostensteigerungen
trigt das Land und 50 % die jeweilige Hochschule, und
zwar vollig egal, aus welchem Grund es lédnger dauert.

Ich finde, das ist fair. Das verteilt die Lasten gerecht.
Es wird nicht einseitig auf eine Seite abgewailzt. Wir tei-
len uns die Baukostensteigerung fair halbe-halbe mit den
Hochschulen.

(Beifall SPD und CDU)

Am Ende sage ich Thnen ganz offen, liebe Kolleginnen und
Kollegen: Das, was hier teilweise an Planungssicherheit
gegeniiber allen Beteiligten im Land, auch gegeniiber den
Hochschulen verlangt wird, ist in einer derart volatilen
Welt in dem Umfang, wie es sich die GRUNEN wiinschen,

von keiner Regierung in keinem Bundesland und in kei-
nem Land der Welt zu erfiillen.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Doch, wir haben es gemacht!)

— Unter vollig anderen Voraussetzungen.

Ich sage es Thnen ganz offen, wir werden Mut zu Verén-
derungen aufbringen miissen. Das konnen wir dann auch
mit den vorhandenen Mitteln und der Schnellbauinitiative
in den kommenden Jahren tun. 300 Millionen Euro aus
dem Booster gehen nun in die Hochschulen. Wir werden
heute sicherlich noch an anderer Stelle dariiber reden, wie
die Innovationen aus unseren Hochschulen dazu fiihren,
dass wir weiteres Wachstum und weitere Innovationen in
diesem Land bekommen. Dazu haben wir heute Abend
noch Gelegenheit.

Dabei will ich es erst einmal belassen. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Kaffenberger. — Das Wort hat der
Abgeordnete Dr. Matthias Biiger, FDP-Fraktion. Matthias,
bitte.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Bei den Geldern fiir Hochschulen, fiir Wissen-
schaft und Forschung hat das Land im Wesentlichen zwei
Stellschrauben, erstens die laufenden Mittel im Hochschul-
pakt — bereits massiv gekiirzt — und zweitens die Mittel fiir
die Bauinvestitionen. Die werden jetzt gekiirzt. Damit steht
die hessische Hochschulpolitik vor einem Scherbenhaufen.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dabei ist uns als Freien Demokraten klar, es muss gespart
werden, und zwar muss deshalb gespart werden, weil die
Wirtschaft langsamer wéchst — Kollege Kaffenberger hat
die Zahlen richtig genannt: 0,2 bis 0,3 % — als die Preis-
und Lohnsteigerung.

Ursache dafiir — im Ubrigen, Herr Grobe, im Gegensatz
zu Threm etwas wirren Vortrag — ist eine verfehlte Politik,
die die Wirtschaft lieber mit Auflagen behindert und Leis-
tungserbringer immer weiter belastet.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

Aber anstatt dieses Problem anzugehen, sigt die Landesre-
gierung weiter an dem Ast, auf dem wir alle sitzen. Wohl-
stand entsteht ndmlich aus Innovation, und diese basiert
auf Ergebnissen von Wissenschaft und Forschung. Wohl-
stand wird geschaffen von gut ausgebildeten Leistungstra-
gern hier im Inland, auch aus dem Ausland. Bildung ist
unser wichtigster Rohstoff, und bei diesem Rohstoff setzen
Sie jetzt den Rotstift an. Genau das tun Sie.

Anstatt in einer Wirtschaftskrise, in der wir ohne jeden
Zweifel sind, die Bildung zu stirken, weil sie uns den
Weg heraus aus der Krise weist, kiirzt die Landesregierung
genau an dieser Stelle. Um es zu sagen, lieber Bijan Kaf-
fenberger: In unserer Lage konnen wir uns ein Sparen an
der Bildung eigentlich tiberhaupt nicht leisten.
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(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich wiinsche mir, dass diese Erkenntnis — der Kollege von
der CDU kommt ja noch ans Rednerpult — endlich einmal
bei allen ankommt. Leider ist das bisher noch nicht der
Fall. Das hat die Ausschusssitzung gezeigt. So leugnen
manche sogar die Kiirzung mit der irrigen Behauptung, es
sei sogar noch mehr Geld da. Wie kommt es eigentlich zu
dieser Milchmadchenrechnung?

(Zuruf Lucas Schmitz (CDU))

Stellen Sie sich vor, Sie miissten fiir denselben Lohn —
Kollegin Dahlke hat das bereits gut gesagt — doppelt so
lange arbeiten. Dann wéren Sie offenkundig der Gekniffe-
ne, und es wire zynisch, wenn jemand sagt: Sie haben
doch genauso viel Geld wie vorher. — Sie haben nur dop-
pelt so lange dafiir gearbeitet, von der Inflation ganz abge-
sehen.

Genau so wird aber argumentiert. Die HEUREKA-Mittel
werden auf die doppelte Zeit gestreckt. Dadurch wird na-
tirlich das Geld pro Jahr halbiert. Das ist offenkundig.
Klar ist auch, wenn sich die Investitionen halbieren, dann
halbiert sich leider nicht die Geschwindigkeit, in der die
Gebidude sanierungsbediirftig werden. Das passiert nicht.
Die Baupreise werden zukiinftig auch nicht sinken oder
gleichbleiben, sondern dasselbe Geld wird in fiinf Jahren
weniger wert sein wird. Selbst wenn Sie die Hilfte davon
ausgleichen, bleibt die andere Halfte immer noch ibrig.

Im Ubrigen — weil auch das gerne vermischt wird — wer-
den die laufenden Hochschulpaktmittel nach einer Absen-
kung zwar irgendwann, in Euro gerechnet, auf einen neuen
Hochststand kommen. Das ist selbstverstidndlich so. Aber
sie steigen langsamer als die Inflation. Deswegen sind sie
real — und nur das ist fiir die Hochschulen relevant — weni-
ger wert.

Wer in dieser Situation die realen Kiirzungen bestreitet,
der will die Wahrheit verschleiern, und er argumentiert
bewusst unredlich, um sich den eigentlichen Problemen
nicht stellen zu miissen, nimlich den drei Fragen: ob wir
in Hessen bereit sind, Priorititen zu setzen, ob wir bereit
sind, Bildung vor andere Politikfelder zu setzen, und ob
wir drittens bereit sind — Herr Kaffenberger, Sie wollten
konstruktive Vorschldge —, endlich einmal mehr an der
Landesverwaltung und an den Ministerien zu sparen.

(Lebhafter Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Diese Fragen umgehen Sie. Deswegen kann ich Thnen zu-
sammengefasst nur sagen: Geben Sie von den regierungs-
tragenden Fraktionen sich endlich einen Ruck. Sparen Sie
endlich fiir die Bildung, und sparen Sie nicht mehr an der
Bildung. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Dr. Biiger. — Das Wort hat der Abge-
ordnete Lucas Schmitz, CDU-Fraktion. Lucas, bitte.

Lucas Schmitz (CDU):

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Sehr geehrte Damen und Herren der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Hier!)

seit zweieinhalb Jahren haben wir Thnen die Hand ausge-
streckt.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Wo genau? — Dr. Stefan Naas (Freie
Demokraten): Was?)

Seit zweieinhalb Jahren wollen wir mit Thnen gemeinsam
Hochschulpolitik zum Wohle unseres Wissenschaftsstand-
ortes Hessen betreiben.

(Hildegard Forster-Heldmann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das ist ja lacherlich!)

Seit zweieinhalb Jahren sind Sie es, die diesen Hochschul-
standort, diesen Wissenschaftsstandort schlechtreden, ma-
dig reden.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Reden Sie mal mit den Hochschulen?)

Sie sind diejenigen, die es bewusst in Kauf nehmen,

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ein-
sti}rzende Decken in deI} Horsélen! — Weitere Zurufe
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Glockenzeichen)

dass Sie Ihren eigenen Erfolg schlechtmachen. Ich sage das
in aller Ruhe und in aller Nichternheit, damit auch alle
wissen, woriiber wir hier sprechen. Am 2. Oktober dieses
Jahres entscheidet sich — das soll das ganze Auditorium,
das sollen die Zuschauerinnen und Zuschauer wissen —, ob
wir in Zukunft exzellente Universititen haben.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Da wiinschen
wir viel Gliick!)

Dafiir tragen wir alle gemeinsam Verantwortung.

(Nina Eisenhardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Bis zur Exzellenzentscheidung kiirzen Sie!)

Wir haben uns seit zweieinhalb Jahren entschieden, die-
sen Wissenschaftsstandort stark zu machen. Wir haben am
2. Oktober die Chance — jetzt werde ich sehr deutlich —,
dass die Universititen in Frankfurt, in Darmstadt, in Gie-
Ben und in Marburg in einem Atemzug mit Harvard, MIT
und Oxford genannt werden. Sie entscheiden sich bewusst
dagegen, diese Standorte zu stirken.

(Beifall CDU und SPD — Widerspruch BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und Freie Demokraten — Glo-
ckenzeichen)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das zeigt uns am
Ende eines sehr deutlich. Sie versuchen schon seit Jahren,
mit der Hochschul- und Wissenschaftspolitik ein bisschen
Stimmung im Land zu machen. Sie miissen feststellen: Es
ist an jeder Stelle gescheitert.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sprechen Sie
doch mal mit den Hochschulen! — Felix Martin
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie haben die De-
mos gegen Sie schon mitbekommen, ja?)
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Heute wurde ein neuer Versuch unternommen, die eigent-
lich sehr renommierte Fachsprecherin Frau Eisenhardt
durch Frau Dahlke auszutauschen.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aber stimmt es, was ich gesagt habe?)

Ich hétte diesen Versuch, ehrlich gesagt, an Threr Stelle un-
terlassen. Die Zahlen, die Sie genannt haben, sind faktisch
falsch.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was?)

Wir hitten lieber mit richtigen Zahlen gearbeitet und mit
Frau Eisenhardt, dann hitten wir auch eine Fachdebatte
fiihren kénnen.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Reden Sie doch mal iiber die Sache!)

Jetzt gehen wir einmal in das Detail und kdnnen gerne
dariiber sprechen, was hier genannt wird. Die Behauptung,
dass der Standort investitionsmafig schlecht sei, ist falsch.
Wenn immer das Beispiel Marburg herangefiihrt wird, weil
der Horsaal dort eingestiirzt sei, muss man darauf verwei-
sen, dass es ein Bau- und Konstruktionsfehler war.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das war Kassel!)

Der Horsaal wurde erst in den letzten Jahren saniert.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Frau Dahlke hat {iber Kassel und nicht
iiber Marburg gesprochen!)

Wenn wir dariiber sprechen, dass angeblich nicht in die
Hochschulbildung investiert wird — das wurde eben sehr
prominent vom Kollegen der FDP-Fraktion genannt —,

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Stimmt es oder stimmt es nicht, dass die Mittel ge-
strichen werden?)

dann muss man leider sagen: Anscheinend beherrschen Sie
die Grundrechenarten nicht.

Schauen wir uns doch einmal den gesamten Zeitraum des
Hochschulpaktes an. Vielleicht ist es noch einmal relevant,
zu erwihnen — ich glaube ndmlich, Sie wissen es nicht —:
Der gesamte Hochschulpakt hat eine Steigerung von 2,5 %
iiber die gesamte Laufzeit.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es ist in Ordnung, dass Sie diese Zahlen in dieser Debatte
nicht nennen. Das wiirde aber ab und zu das gesamte Bild
zeichnen.

Machen wir weiter. Hessen ist das einzige Bundesland, das
die Mittel aus der Schnellbauinitiative — zum Mitschreiben:
Schnellbauinitiative, nicht LuKIFG — dazu verwendet hat,
sie ausschlieBlich in die Hochschulinfrastruktur zu stecken.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Nachdem Sie vorher 500 Millionen
Euro weggenommen haben!)

Wir sind das einzige Bundesland, das sich dazu entschie-
den hat, 300 Millionen Euro direkt in investive Mittel zu
geben. Das wird von Thnen unterschlagen.

(Beifall CDU und SPD)

Deswegen, néachster Punkt. Das Volumen HEUREKA III
bleibt bei 1,4 Milliarden Euro,

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Fiir zehn Jahre!)

kein Cent wird gestrichen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Aber fiir ei-
nen ldngeren Zeitraum!)

Ich fiige ehrlicherweise hinzu: Der Begriff , parteipoliti-
sche Realitdtsverweigerung® tragt mittlerweile IThren Na-
men.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie verstehen nicht, worum es geht!)

Wenn Sie uns Koalitionsbruch vorwerfen, dann lesen Sie
einmal — Sie haben es netterweise gemacht —, was wir im
Koalitionsvertrag anstreben. Aber wir verweigern uns nicht
der Realitdt. Kein Cent wird im Hochschulbereich gespart.
Wir haben die Mittel moderat auf die gesamte wirtschaftli-
che Lage angepasst: 2,5 % Steigerung, 300 Millionen Euro
Mittel fiir den Hochschulbau,

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Vorher 500 Millionen weg!)

und weitere 1,4 Milliarden Euro bleiben in HEUREKA III
bestehen.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Fiir zehn Jahre!)

Deswegen miissen wir als regierungstragende Fraktion
festhalten: Thnen ist am Ende — so muss ich es wirklich
sagen — die mediale Schlagzeile wichtiger als eine starke
Hochschulentwicklung. Wir haben gesagt, der 2. Oktober
soll fiir dieses Land entscheidend sein, dass wir in Zukunft
exzellente Hochschulen haben.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Dann diirften Sie nicht kiirzen!)

Wir gehen diesen Weg, und wir stellen fest, Sie haben
sich davon verabschiedet. Sie wollen es nicht, aber wir
werden trotzdem weiter unseren Weg gehen. Diese Landes-
regierung handelt, diese Landesregierung tut alles,

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie
kiirzt!)

damit wir beste Wissenschaftsbildung in diesem Land ha-
ben. — Vielen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Schmitz. — Das Wort hat der Wissen-
schaftsminister, Staatsminister Timon Gremmels. Timon,
bitte.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Prisident, Sie haben eingangs zur Be-
suchergruppe gesagt, es geht bei den Aktuellen Stunden
immer etwas lebhafter zu. Ja, das ist auch gut so, aber man
sollte schon sachlich bleiben.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn der Kolle-
ge Martin in die Debatte ,,einstiirzende Horsdle* hineinruft,
dann ist das unredlich.

(Lucas Schmitz (CDU): So ist es!)

Erstens. Der einzige Horsaal, der eingestiirzt ist, war der in
Marburg. Das war in der Amtszeit von Frau Dorn.

(Beifall CDU und SPD)

Zweitens. Ich habe mich immer schiitzend vor Frau Dorn
gestellt, weil dieses Beispiel das schlechteste Beispiel ist.
Es war nidmlich ein sanierter Horsaal, der aufgrund von
Baukonstruktionsfehlern eingestiirzt ist. Das hat nichts da-
mit zu tun. Es ist unredlich, das hier in die Debatte einzu-
fithren.

(Beifall CDU und SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, natiirlich haben
wir herausfordernde Zeiten, was die Staatsfinanzen angeht.
Ich kann nur an Sie appellieren, einmal in andere Lander
zu schauen, wo die GRUNEN mitregieren und wo die
GRUNEN auch Bildungs- und Hochschulsenatoren stellen.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Warum schauen Sie nicht mal nach Hessen?
Das wire mal ein Anfang!)

— Nein. Sehr geehrte Damen und Herren von den GRU-
NEN, Selbstkritik wére doch auch mal bei Ihnen ange-
bracht.

(Beifall CDU und SPD)

Wenn Sie jetzt die ganze Zeit dazwischenrufen, zeigt es
doch nur, dass wir da einen Punkt getroffen haben. Schau-
en Sie einmal nach Hamburg. Die HafenCity Universitét
Hamburg hat sich gerade beschwert, dass die dortige griine
Bildungssenatorin den Etat fiir 2028 halbieren will,

(Stephan Griiger (SPD): Hort, hort!)

und das unter griiner Verantwortung. So etwas gibt es hier
in Hessen nicht. Deswegen wiirde ich hier an Stelle der
GRUNEN einfach einmal kleinere Brotchen backen.

(Beifall CDU und SPD)

Ich sage Thnen, dass wir als Landesregierung trotz der
wirtschaftlich verschlechterten Lage im engen Einverneh-
men — wir haben gute Gesprache mit dem Kollegen Lorz;
er kdmpft, ich kdmpfe, das machen wir aber hinter ver-
schlossenen Tiiren — um das Beste fiir unsere Hochschulen
ringen. Ich mdchte mich bei dem Kollegen ausdriicklich
bedanken, dass das immer konstruktiv und immer zielori-
entiert im Sinne der Hochschulen gemacht wird.

(Beifall CDU und SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, trotz dieser
verschlechterten wirtschaftlichen Lage beabsichtigt die
Landesregierung, die Hochschulbauinvestitionen im Ein-
zelplan 18 auf dem Niveau der letzten Jahre zu halten.
Das ist trotz aller berechtigter Kritik an der veridnderten
Ausgangslage ein Signal der Stabilitéit in schwierigen Zei-
ten. Unsere Zielmarke ist daher weiterhin, eine beachtliche
GroBenordnung von 160 bis 170 Millionen Euro Jahr fiir
Jahr als Hochschulanteil im Einzelplan 18 festzuschreiben.
Mit dieser Zielmarke wiirden wir in den néchsten zehn
Jahren die HEUREKA-Budgetzusagen auch einhalten. Das
ist der Fakt.

(Beifall Stephan Griiger (SPD))

Diese in den néchsten finf Jahren komplett zu verausga-
ben, wire inzwischen auch durch erforderliche Planungs-
vorlaufe unrealistisch, selbst wenn der Einzelplan 18 die
Mittel bereitstellen konnte.

Frau Dahlke, Sie haben ein Beispiel aus Frankfurt, ndm-
lich die Hochschule fir Musik und Darstellende Kunst,
angefiihrt. Soll ich Thnen einmal sagen, was war, als ich
das Ministerium ibernommen und die Schublade bzw. die
Akten aufgemacht habe, auf denen HfMDK draufstand:
Nichts war drin, weil es die GRUNEN versaumt hatten,
unter ihrer Verantwortung bei der Frage Neubau HfMDK
die ndtigen Beschliisse herbeizufiihren.

(Beifall CDU und SPD — Widerspruch BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich habe zusammen mit dem Finanzminister, zusammen
mit dem Ministerprasidenten, zusammen mit der Wissen-
schafts- und Kulturdezernentin in Frankfurt und zusammen
mit dem Planungsdezernenten den gordischen Knoten zer-
schlagen. Dort wird es am Kulturcampus einen Neubau
geben. Der Senat der Hochschule hat auch zugestimmt,
dass die Dreiteilung der richtige Weg ist. Aber wer macht
Storfeuer in Frankfurt? Es sind die GRUNEN, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Auch das muss man an die-
ser Stelle deutlich sagen.

(Beifall CDU und SPD)

Ich bitte auch darum, nicht alles separat zu betrachten.
HEUREKA ist der eine Punkt, wir haben Hochschulbau-
finanzierung aber auch an anderer Stelle; das haben die
Kollegen Schmitz und Kaffenberger dankenswerterweise
gesagt. 300 Millionen Euro, die 1 : 1 aus dem Schnellbau-
programm in die Hochschulen gehen.

Darauf wird ganz klar und deutlich die Prioritét gesetzt.
Da werden auch die biirokratischen Abldufe vereinfacht.
Ich sage Thnen zu: Im Hochschulpakt haben wir noch mehr
Mittel bereitgestellt, ndmlich 67,5 Millionen Euro iiber das
Infrastrukturbudget. Genau das zeigt, wie man in schwieri-
gen Zeiten eine verlissliche Hochschulplanung macht.

Insofern kann ich mit der Kritik der GRUNEN sehr gut
umgehen. Denn drei Finger zeigen auf sie zuriick. — Danke
schon.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Minister, vielen Dank. — Herr Kollege Dr. Grobe er-
hélt das Wort. Er hat noch 40 Sekunden.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Lieber Herr Kollege
Schmitz, glauben Sie denn wirklich, wenn drei Universi-
titen, von denen eine nicht in Hessen liegt, einen Excel-
lenzcluster erhalten, dass wir dann mit Universitidten wie
Harvard, Oxford oder dem MIT mithalten konnen? Nur zur
Information: Die Universitdt in Oxford hat 55 Nobelpreis-
trager, die Universitdt Harvard 50, das MIT 100. Hessen
hat bislang sechs. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)
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Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. Das war die aktuelle Stunde unter Tagesord-
nungspunkt 52.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 53 auf:

Antrag Aktuelle Stunde

Fraktion der CDU

Selbstschutz und Krisenvorsorge. Hessen setzt Schwer-
punkte in der Resilienz.

— Drucks. 21/5108 —

Herr Kollege Alexander Bauer beginnt. Alexander, bitte.

Alexander Bauer (CDU):

Hochverehrter Herr Prisident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Der versuchte Drohnenanschlag mit
Sprengstoff am Flughafen Leipzig/Halle und die Sabotage-
akte auf die Strominfrastruktur in Brandenburg zeigen uns
sehr deutlich: Die Bedrohungen unserer Sicherheit sind
nicht abstrakt, sie sind real. Sicherheit bedeutet heutzutage
mehr als Polizei, Feuerwehr, Rettungsdienst und Katastro-
phenschutz. Sicherheit bedeutet auch, vorbereitet zu sein,
bevor etwas passiert. Hessen ist vorbereitet, weil wir die
Risiken erkennen, Vorsorge treffen und Handlungsfahig-
keit sichern, bevor aus einer Gefahr eine Krise wird.

(Vereinzelter Beifall CDU und Esther Kalveram
(SPD))

Ein Cyberangriff kann ein Rathaus lahmlegen. Ein Kom-
munikationsausfall kann die Einsatzkrifte behindern. Ein
Stromausfall kann in kiirzester Zeit das Leben Tausender
Menschen betreffen. Deswegen lautet die entscheidende
Frage moderner Sicherheitstechnik nicht nur: ,, Kénnen wir
Gefahren verhindern?*, sondern sie lautet ebenso: ,,Bleiben
wir handlungsfahig, wenn eine Krise trotzdem eintritt?*.
Genau das ist Resilienz. Resilienz heifit, vorbereitet sein,
standhalten und weiterhin handeln kénnen.

Genau deshalb stirkt Hessen seine Widerstandsfahigkeit
systematisch. Denn wir verstehen Resilienz nicht als ein-
zelne MafBnahme. Wir bauen eine Sicherheitskette vom
Land tiber die Kommunen bis zu den Menschen.

Mit der Hessischen Resilienzstrategie schaffen wir den
Rahmen. Mit Hessen3C stirken wir die Cyberabwehr. Mit
dem Defence Hub Nordhessen entsteht ein neuer Knoten-
punkt fir die Verteidigungstechnologie, fiir die Logistik
und die Innovation. Rheinmetall wird dort mehr als 260
Millionen Euro investieren. Perspektivisch werden dort
mehr als 1.000 Arbeitspldtze entstehen. Das wird Nord-
hessen als Wirtschaftsstandort starken. Zugleich wird es
unsere Verteidigungsfahigkeit und unsere technologische
Souverénitit stirken.

(Beifall CDU und SPD)

Mit dem Hessischen Drohnenkompetenzzentrum am Kas-
seler Airport werden wir einen neuen Ort fiir die For-
schung, die Erprobung und die praktische Anwendung
moderner Drohnentechnologie schaffen. Das Land wird
den Aufbau mit 8 Millionen Euro fordern.

Werte Kolleginnen und Kollegen, die erste Stunde einer
Krise entscheidet sich nicht aufgrund eines Strategiepa-
piers. Sie entscheidet sich dort, wo gehandelt werden muss,
ndmlich in unseren Stidten und Gemeinden. Genau da
setzt das Programm KOMPASS Resilienz an. Wir helfen

unseren Kommunen, ihre Krisenfestigkeit systematisch zu
starken, die Schwachstellen zu erkennen und die Verant-
wortlichkeiten zu kldren, um handlungsféhig zu bleiben.

Die Menschen miissen doch wissen: Was tue ich bei ei-
nem Stromausfall? Wie erhalte ich die Warnungen? Wie
kann ich zundchst mir und dann anderen helfen? Denn die
Eigenvorsorge macht den Staat nicht iiberfliissig. Eigen-
vorsorge macht unsere Gesellschaft widerstandsfahiger.

Genau darum geht es bei der hessischen Resilienzwoche
vom 7. bis 11. September 2026. Gemeinsam mit den Part-
nern aus dem Handel wird dariiber informiert, wie sich
die Menschen selbst auf Krisen und Notfille vorbereiten
konnen, und zwar ganz praktisch, ohne Panik und ohne
Alarmismus.

Wir konnen nicht jede Krise verhindern. Aber wir kénnen
dafiir sorgen, dass uns keine Krise unvorbereitet oder ori-
entierungslos trifft oder dass wir handlungsunfihig sind.
Genau daran arbeiten die Hessische Landesregierung und
der hessische Innenminister Tag fiir Tag. Sie arbeiten fiir
ein Hessen, das vorbereitet ist und das standhilt, und vor
allem fiir ein Hessen, auf das sich die Menschen verlassen
konnen. Denn wir sind krisenfest, handlungsféhig und si-
cher. — Besten Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank. — Der nédchste Redner ist Herr Abgeordneter
Promny von der Fraktion der Freien Demokraten. Sie ha-
ben das Wort, bitte sehr.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Krisenfestigkeit beginnt vor Ort. Wenn die Straflen iiber-
flutet sind, der Strom ausfallt oder die Kommunikations-
wege zusammenbrechen, interessiert die Menschen nicht,
wie gut ein Konzept auf dem Papier aussieht. Sie wollen
wissen: Funktioniert die Feuerwehr, erreiche ich Hilfe, ist
die Versorgung gesichert? Deshalb ist es richtig, dass das
Land seine Kommunen in der Krisenvorsorge unterstiitzt.
KOMPASS Resilienz kann dabei ein sinnvoller Baustein
sein.

Im Ernstfall ist aber entscheidend, was funktioniert. Ein
Siegel sichert keine Wasserversorgung. Eine Checkliste er-
setzt keinen Krisenstab. Ein Konzept hilft nur, wenn daraus
klare Zustiandigkeiten und funktionierende Abldufe entste-
hen. Fiir uns kommt es deshalb auf drei Aspekte an:

Erstens. Die Kommunen brauchen passende Losungen. Ei-
ne kleine Gemeinde steht vor anderen Herausforderungen
als eine Grofstadt, eine Kommune am Fluss vor anderen
als eine Gemeinde mit Waldbrandrisiko. Deshalb sind Ri-
sikoanalysen und Leitfiden sinnvoll, aber daraus darf kei-
ne Einheitslosung aus Wiesbaden werden. Die Kommunen
brauchen sinnvolle Werkzeuge und gute Instrumente.

Zweitens. Resilienz braucht natiirlich auch Ressourcen. Sie
braucht keine zusétzliche Biirokratie. Viele Kommunen
wissen, wo ihre Schwachstellen liegen, bei der Notstrom-
versorgung, bei den Warnketten oder bei den Kommunika-
tionswegen.
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Was hiaufig fehlt, sind Zeit, Personal und finanzielle Spiel-
rdume. Deshalb darf KOMPASS Resilienz nicht bei Infor-
mationsmaterial und einem Siegel stehen bleiben. Wenn
das Land neue Erwartungen formuliert, muss es auch
beantworten, wer es macht, wer es bezahlt und wie es
schlussendlich umgesetzt wird.

Drittens. Ohne Einsatzkriafte und Ehrenamtliche funktio-
niert kein Krisenkonzept. Die Feuerwehr, die Hilfsorgani-
sationen und das Technische Hilfswerk sorgen dafiir, dass
aus einem Plan im Ernstfall tatsichliche Hilfe wird. Sie
brauchen gute Ausstattung, funktionierende Kommunikati-
on und eine gute Ausbildung. Was sie nicht brauchen, ist
noch mehr unnétige Biirokratie.

Herr Kollege Bauer hat zu Recht darauf hingewiesen:
Auch die Eigenvorsorge gehort natiirlich dazu. Aber
Eigenverantwortung und staatliche Verantwortung sind
keine Gegensétze. Der Biirger muss vorsorgen konnen. Der
Staat muss aber auch funktionieren.

Genau daran entscheidet sich die Resilienz, nicht an Kom-
petenzen, nicht an Formularen und nicht an einem Siegel,
das an irgendeinem Objekt angebracht wird. Vielmehr ent-
scheidet es sich daran, ob im Ernstfall die Informationen
flieBen, die Infrastruktur vor Ort funktioniert und die Hilfe
schlussendlich bei den Menschen ankommt.

KOMPASS Resilienz kann dazu beitragen, wenn es die
Kommunen praktisch unterstiitzt, das Ehrenamt stérkt und
keine neue Biirokratie schafft. Denn die Krisenfestigkeit
zeigt sich nicht auf dem Papier. Krisenfestigkeit zeigt sich
im Ernstfall vor Ort. Dafiir brauchen starke Kommunen
leistungsfihige Einsatzkréfte und einen Staat, auf den sich
die Menschen verlassen konnen. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nun erhélt Herr Abgeordneter Leveringhaus fiir die Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort. Bitte sehr.

Torsten Leveringhaus (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Ich glaube, wir alle miissen zugeben, dass
wir uns in Deutschland viel zu lange viel zu sicher ge-
fithlt haben. Denn, seien wir ehrlich: Sabotage, Spionage,
Cyberangriffe und Naturkatastrophen, all das hatten wir
als akute Bedrohungslage nicht wirklich auf dem Schirm.
Unsere Sicherheitsbehdrden hatten es. Aber fiir weite Tei-
le der Bevolkerung schienen das doch Gefahren wie von
einem anderen Planeten zu sein.

Aber allein die Anschldge auf Einrichtungen der kritischen
Infrastruktur in dieser Woche wirken wie eine weitere Es-
kalation, eine Bedrohungslage, die seit Jahren existiert.
Wir miissen endlich aus unserem Dornréschenschlaf auf-
wachen.

Ich nehme den digitalen Bereich: Im Bereich der Cyberan-
griffe stellte der Branchenverband Bitkom schon 2024 fest,
dass Deutschland jeden Tag tausendfach angegriffen wird.
Die Angriffe erfolgen dabei hdufig durch Cyberkriminel-
le, aber eben auch zunehmend von staatlich gelenkten
Akteuren. Insbesondere Russland will mit solchen Aktio-
nen unsere Stromversorgung lahmlegen und Chaos stiften.
Russland bekdmpft damit systematisch unsere freie Gesell-

schaft, und es will unser Gemeinwesen spalten und zersto-
ren.

Diese Angriffe zielen aber auch auf unser wirtschaftliches
Fundament. Im Jahr 2025, also ein Jahr spiter, konnte man
vom gleichen Branchenverband Bitkom im Wirtschaftsbe-
richt 2025 lesen — ich zitiere —

»Die Frage ist nicht, ob Unternehmen angegriffen
werden, sondern wann — und ob sie diese Angriffe
erfolgreich abwehren konnen.*

Aber Resilienz — auch das haben wir schon gehort — ist
eben nicht nur im digitalen Raum nétig. Drohneniiberfliige
bei kritischer Infrastruktur oder sogar inzwischen Anschla-
ge auf deutschem Boden, wie diese Woche in Jinschwalde
oder Bergheim, aber auch der Hitzesommer, den wir dieses
Jahr erlebt haben, setzen das Thema Resilienz nach ganz
oben auf die politische Tagesordnung.

Ich begriiBBe es, dass man in der Resilienzwoche, die jetzt
folgt, mit dem Handelsverband zusammenarbeitet. Wir
miissen uns, so glaube ich, da auch ein bisschen sprich-
wortlich an die eigene Nase fassen und uns fragen, was wir
da in Eigenverantwortung gemacht haben. So gibt es seit
Langem Checklisten des Bundesamtes fiir Bevolkerungs-
schutz und Katastrophenhilfe. Sie beinhalten Hinweise fiir
die Vorbereitung auf Notfdlle und Katastrophen, was man
an Essen und Trinken bevorraten muss, wie die Hausapo-
theke richtig aussehen soll, aber auch was man zum Thema
Licht, Warme und Kommunikation zu Hause haben sollte
und beachten sollte.

Diese Listen aus dem Internet in das Bewusstsein und den
Alltag aller Menschen zu bringen, ist wichtig, und ich hof-
fe, man erreicht in der ndchsten Woche mit der Zusammen-
arbeit des Handelsverbands moglichst viele Menschen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Freie Demokraten)

Denn wir alle miissen Resilienz ernst nehmen, und neben
der staatlichen Verantwortung fiir den Schutz der Bevdlke-
rung brauchen wir eben mehr Selbstverantwortung aller
Biirgerinnen und Biirger.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, in der Ankiindi-
gung zur Resilienzwoche sind folgende Szenarien expli-
zit erwahnt: Sabotage, Spionage, Cyberangriffe, Naturka-
tastrophen oder Energieengpésse. Versteht man Resilienz
aber nach der Definition als Widerstandskraft, Krisen,
Stress oder schwere Schicksalsschldge ohne dauerhafte
Schédden zu tiberstehen, so kommt man beim Thema ,,dau-
erhafte Schaden“ eigentlich nicht um die Auswirkungen
des Klimawandels herum.

Eigentlich. Denn da klafft in der hessischen Strategie aus
unserer Sicht doch eine grofle Liicke. Betrachtet man dann
noch parallel das laufende Vorhaben, die Klimaziele aufzu-
weichen, muss man sogar feststellen, dass hier das Thema
Resilienz aktiv geschwécht wird.

So stellt auch der Stddtetag in den Beratungen rund um
das Klimagesetz, die aktuell laufen, fest, dass die Verant-
wortung fiir das Erreichen der Klimaziele und vor allem
auch fiir Klimaanpassung und Hitzeschutz an die Kommu-
nalpolitik weitergereicht wird, ohne diese dafiir finanziell
und strukturell auszustatten. Meine Damen und Herren, so
stiarken wir keine Resilienz in Hessen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Dabei wurde doch schon in der Resilienzstrategie aus dem
Jahr 2023, die auch Basis des Programms KOMPASS
Resilienz ist, festgestellt, dass Hitzeperioden eine Heraus-
forderung sind. Aber nach dem dréhnenden Schweigen der
Landesregierung den ganzen Sommer iiber ist das Thema
eben auch in der Resilienzwoche quasi nicht existent.

Aber nur davon, sich krampfhaft die Augen zuzuhalten,
geht der Klimawandel eben nicht vorbei. Klimaschutz und
Klimaanpassung miissen ein Schwerpunkt der Resilienz-
strategie der Hessischen Landesregierung werden.

Ich komme zum Ende und méchte positiv und mit einem
Dankeschon enden. Denn Resilienz wird heute schon von
vielen Menschen in Hessen tagtdglich gelebt: bei den Feu-
erwehren, dem THW, der Polizei, dem DRK und vielen
anderen Organisationen — hauptberuflich, aber eben auch
ganz oft im Ehrenamt.

Wie jedes Ehrenamt ist diese Arbeit unersetzlich und un-
bezahlbar. Diese Menschen benétigen aber auch mehr als
ein Dankeschon in diesem Haus, was ich gerne ausrichte.
Sie benoétigen Anerkennung und Beachtung. Das findet in
der nidchsten Woche, in der Resilienzwoche, statt, und das
begriiBen wir ausdriicklich. Aber sie brauchen eben auch
dauerhaft eine ganzheitliche Betrachtung und finanzielle
und strukturelle Unterstiitzung, um ihren Job zu machen.
Das fehlt uns an dieser Stelle noch ein bisschen. — Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die SPD-Fraktion hat der Abgeordnete Sack das Wort.
Bitte schon.

Sebastian Sack (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Wir leben in herausfordernden Zeiten.

(Vereinzelter Beifall SPD)

Die Bedrohungslage, mit der wir uns heute konfrontiert
sehen, ist eine ganz andere als noch vor einigen Jahren:
Hybride Angriffe, Cyberkriminalitit, Naturkatastrophen,
geopolitische Spannungen und auch Kriege stellen uns als
Bundesrepublik, aber auch als Land Hessen, vor neue, sich
permanent wandelnde Aufgaben und Herausforderungen.

Resilienz ist damit zu einer der Kernaufgaben verantwor-
tungsvoller Politik und damit eben auch einer der Schwer-
punkte unserer hessischen Landesregierung geworden.
Hier sind wir als christlich-soziale Koalition mit unserer
Landesregierung auch gut aufgestellt — weil wir es unisono
als unsere Pflichtaufgabe sehen, unsere Demokratie, unsere
Freiheitsrechte, unsere kritische Infrastruktur, unsere Ein-
satzkriafte und damit unsere hessischen Biirgerinnen und
Biirger auf allen Ebenen zu schiitzen. Wir arbeiten fiir
unser aller Sicherheit.

(Beifall SPD und CDU)

Schauen wir uns das genauer an: Erst im letzten Monat
wurde das Hessische Drohnenkompetenzzentrum in Kassel
eroffnet und damit ein Standort geschaffen, an dem For-
schung, Erprobung, Qualifizierung und Anwendung erst-
mals gebiindelt sind in einer Technologie, die in den letzten
Jahren rasant an Bedeutung gewonnen hat, was Angriffe

auf uns, aber auch die Sicherheit fiir uns betrifft — sei es fiir
die Behdrden, aber auch fiir den Katastrophenschutz. Hier
wurde neue Technologie zusammengebracht.

Der Airport Kassel wird zum Reallabor mit dem direk-
ten und einzigartigen Transfer. Universitdre Forschung mit
dem realen Flugbetrieb — damit wird Hessen zum bundes-
weiten Vorreiter.

Hier miissen wir ganz klar sagen: Kritische Infrastruktur
gemeinsam mit neuen Technologien, beispielsweise der
Drohnendetektion, der Lagebilderstellung und der Droh-
nenabwehr, zusammenzubringen, genau das bedeutet tech-
nische Souverénitit in Hessen fiir Hessen. Wir arbeiten in
Hessen fiir Hessen.

(Beifall SPD und CDU)

Wer iiber kritische Infrastruktur spricht, muss zudem —
das ist gerade schon gesagt worden — auch den digitalen
Raum und seine Absicherung ins Auge fassen. Mit dem
bereits 2019 gegriindeten Hessen Cyber Competence Cen-
ter ist eine Institution geschaffen worden, die die IT-Si-
cherheit unseres Landes stérkt, cyberspezifische Gefahren
abwehrt und dabei eben in enger Abstimmung mit der
hessischen Polizei und dem Verfassungsschutz zusammen-
arbeitet. Hessen3C ist ein immanenter Bestandteil unseres
resilienten Hessens. Beim Cybersicherheitsgipfel im letz-
ten Monat, bei dem ich auch war, kamen eben all jene
zusammen, die diese Sicherheit im digitalen Raum mit uns
gestalten. Es ist und bleibt eine Zukunftsaufgabe fiir uns
alle, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und CDU)

Genauso wichtig ist eben auch die Krisenvorsorge im
Brand- und Katastrophenschutz. An der Hessischen Lan-
desfeuerwehrschule in Kassel, deutschlandweit ein Aus-
héngeschild fiir fortschrittliche Bildung in Feuerwehr und
Katastrophenschutz, haben wir das Thema Resilienz auf
den unterschiedlichsten Ebenen integriert.

So wird bei der Aus- und Fortbildung zum einen der Fo-
kus auf strukturelle Resilienz gelegt, aber auch der Fokus
auf die Widerstandsfahigkeit kritischer Infrastruktur. Der
Brand- und Katastrophenschutz wird in all seinen Auspré-
gungen fortentwickelt, und wir setzen auch beispielsweise
bei der PSNV auf die personliche Stressprévention, die Be-
wiltigung, gesellschaftliche Resilienz und Notfallkompe-
tenz. Von Wald- und Vegetationsbrianden bis zum Blackout
schulen wir modern die Einsatzkréfte bis in alle Gremien
hinein.

Bei dem Thema gibt es eben auch im Rahmen der inter-
kommunalen Zusammenarbeit eine Forderung vom Land
Hessen, etwa bei der mobilen Loschwasserversorgung:
Fahrzeuge, die — wie zum Beispiel auch bei mir im Land-
kreis — Gemeinden und Landkreis zusammen angeschafft
haben, um bei Wald- und Vegetationsbrinden die Ldsch-
wasserversorgung auch in unwegsamen Geldnden herzu-
stellen. Ich bin selbst als Feuerwehrmann hier im Einsatz.
Ich bringe es mit meinen Kameradinnen und Kameraden,
wenn es notig ist, vom Katastrophenschutz in den Einsatz.

Daher weil} ich, wie wichtig es ist, auch dieses Konzept
vor Ort umzusetzen und diese Liicke zu schlieen — gerade
angesichts der Waldbrandgefahr der letzten Sommer. Von
daher muss ich dem Kollegen von den GRUNEN wider-
sprechen: Natiirlich wissen wir um die Gefahr. Wir handeln
hier — wie auf allen Ebenen. Dafiir mochte ich der Lan-
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desregierung auch noch einmal ein herzliches Dankeschon
sagen.

(Beifall SPD und CDU)

Wir investieren auch 2026 700 Millionen Euro in die lan-
desweite Sicherheit: JVA, Drohnendetektion, Starkung des
Katastrophenschutzes. Wir wissen, was wir zu tun haben.
Die christlich-soziale Koalition kiindigt nicht nur an, son-
dern sie investiert, und sie fordert konkret. Diese Koalition
handelt.

(Beifall SPD und CDU)

Was bleibt aber am Ende, wenn wir nicht am Fundament
unserer Demokratie ansetzen? Die Hessische Verfassung
und das Grundgesetz sind eben auch Garanten dieser De-
mokratie. Auch hier haben wir einen starken Verfassungs-
schutz; gerade in Zeiten von Extremismus ist das ein wich-
tiges Zeichen.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Ende. Hessen
denkt Sicherheit ganzheitlich. Resilienz stellt fiir uns eine
Querschnittsaufgabe dar, eine der groen Aufgaben unserer
Zeit und damit auch dieser unserer Landesregierung. Hier
werden wir weiter gezielt, konsequent und vorausschauend
und im Interesse aller Hessinnen und Hessen an unser aller
Sicherheit arbeiten. Darauf ist Verlass, auf uns ist Verlass,
versprochen. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank. — Nun erteile ich dem Abgeordnete Schleich
von der AfD-Fraktion das Wort. Bitte sehr.

Pascal Schleich (AfD):

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Es wurde bereits von einigen Kollegen angesprochen: Kri-
sen kiindigen sich nicht an. Als Privatperson muss man
sich immer die Fragen stellen: Bin ich vorbereitet? Was
muss ich zu Hause bevorraten? Wem muss ich in meiner
Nachbarschaft vielleicht sogar helfen? Gibt es Familienan-
gehorige, die versorgt werden miissen?

Das Programm KOMPASS Resilienz ist jetzt am 8. Juni
gestartet. Herr Innenminister, Sie hatten damals gesagt,
dass es schon zehn Interessenten gab. Ich hoffe — das sa-
ge ich an der Stelle klar und deutlich —, dass sich auch
meine Kommune dem Programm anschlieBt und sich dort
engagiert, weil ich finde, dass es wichtig ist. Aber unsere
GroBle Anfrage zu den kritischen Infrastrukturobjekten hat
gezeigt, dass es dort noch einige Themen gibt, die betrach-
tet werden miissen.

Der Titel der Aktuellen Stunde lautet: ,,Selbstschutz und
Krisenvorsorge. Hessen setzt Schwerpunkte in der Resili-
enz.”“ Meine Damen und Herren, ich bin etwas enttduscht,
gerade von den Rednern — von Thnen, Herr Bauer, und
von Thnen, Herr Sack, also von den regierungstragenden
Fraktionen —, dass Sie die Hélfte Thres Titels gar nicht
behandelt haben; denn Sie haben kaum zum Selbstschutz
gesprochen.

(Beifall AfD)

Der Selbstschutz ist bei dem Thema sehr wichtig zu be-
trachten. Man muss schauen, man muss sensibilisieren,

und man muss sich dort auch tatsdchlich einmal folgen-
de Fragen stellen: Bin ich vorbereitet? Habe ich genug
Ausriistung im Keller? Habe ich die nétige Radioanlage
vielleicht zu Hause? Kann ich mir Informationen holen?
Brauche ich vielleicht ein Notstromaggregat? — Der einzige
Kollege, der das angesprochen hat — da war ich etwas
iiberrascht —, war der Herr Kollege Leveringhaus von den
GRUNEN. Das Thema ist wichtig.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

— Ja, es ist auch gut, dass Sie das angesprochen haben,
Herr Kollege. Es gibt ab und zu auch mal gute Sachen von
Ihnen; das darf man auch einmal loben.

(Zuruf Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Meine Damen und Herren, momentan macht die Landesre-
gierung viel mit Broschiiren, mit Informationsangeboten,
mit Warntagen und Weiterem. Aber statt nur zu sensibili-
sieren, sollten Sie vielleicht auch tatsdchliche Schutzpolitik
betreiben.

Krisenvorsorge sollten wir vielleicht dort stirker ansetzen,
wo wir sie den Leuten auch stdrker vermitteln konnen,
namlich bereits in der Schule. Die Landesregierung hat das
Programm ,,Mehr Feuerwehr in die Schule®; das ist sehr
gut. Auch das ist unterstiitzenswert. Aber vielleicht sollte
man auch in der Schule schon einmal ansprechen, wie ich
mich denn im Notfall verhalte. Was bedeutet {iberhaupt
das Sirenensignal, das wir gerade héren? Es gibt ja unter-
schiedliche Sirenensignale. Ist es jetzt ein Brand? Ist es
wirklich ein Katastrophenfall? Wie verhalte ich mich? Was
muss ich bei einem Stromausfall machen? Wie setze ich
einen Notruf ab? — Gut, das wird behandelt.

Und wie lege ich mir zu Hause eben diesen Notvorrat
an, um zu Hause zu schauen, wie ich diese Krisenzeit
iiberstehe — in den ersten 24 Stunden, in den nichsten
48 Stunden und dann vielleicht in den ndchsten Stunden,
Tagen, Wochen, die darauf folgen? Denn wir haben in
Berlin gesehen: Was ist, wenn einmal ein lidngerfristiger
Stromausfall ist? Dann féllt die Heizung aus, dann funktio-
niert das Wasser nicht mehr, und dann muss ich schauen,
wie ich mich selbst versorge, wie ich meine Nachbarn und
Familienangehdrige unterstiitze. Dazu erwarte ich noch et-
was mehr von Thnen, Herr Innenminister.

(Beifall AfD)

Aber in der Schule muss man nicht aufhéren. Solche Pro-
gramme kann man auch im téglichen Leben mit den Feu-
erwehren, mit den Angehorigen des Roten Kreuzes, mit
Mitgliedern der Katastrophenschutzeinheiten im Dorf, in
der Stadt verbreiten.

Als damals die Pflicht zu den Rauchwarnmeldern in den
privaten Wohnungen kam, haben auch wir von der Feuer-
wehr etwas organisiert. Wir haben den Leuten erst einmal
erklért, was denn ein Rauchwarnmelder ist, wie geféhrlich
denn so eine CO,-Vergiftung ist, wie schnell das gehen
kann. Da miissen die Leute effektiv unterstiitzt werden, die
miissen informiert werden, und dazu erwarte ich mir noch
mehr.

(Beifall AfD)

Kommen wir aber zum Schluss noch einmal ganz kurz
zum Programm KOMPASS Resilienz. Das ist gut, das habe
ich eben schon gesagt, es ist unterstiitzenswert. Aber wir
miissen es auch messen konnen, das heiflt, wir miissen
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in der Kommune schauen konnen: Ist die Kommune vor-
bereitet? Habe ich ein Notstromaggregat, wie lange lduft
das? Gibt es einen Krisenstab, wie ist die Trinkwasserver-
sorgung bei Pflegeheimen, Krankenhdusern usw.? Und da
sehe ich noch einiges an Verbesserungsbedarf.

Ich hoffe, dass die Landesregierung da noch nachbessern
wird. Wir werden Sie auf jeden Fall kritisch bedugen. —
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fir die Landesregierung spricht der Innenminister Prof.
Poseck. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Aktueller geht es nicht, aktueller kann
eine Aktuelle Stunde nicht sein als die der CDU-Fraktion.

(Lachen Dr. Frank Grobe (AfD))

Die Sicherheitslage ist duflerst angespannt. Unser Bundes-
innenminister Alexander Dobrindt spricht zu Recht von
einer hohen Bedrohungslage. Deshalb ist Resilienz das Ge-
bot der Stunde.

Die Ursachen fiir die angespannte Sicherheitslage sind
vielfiltig. Eine wesentliche Ursache liegt in der geopoliti-
schen Lage, und wir miissen es deutlich sagen: Russland
befindet sich in einem hybriden Krieg gegen uns, mit allen
hybriden Mitteln. Putin kennt offensichtlich keine Grenzen
mehr.

(Beifall CDU, SPD, Jiirgen Frommrich (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN) und Moritz Promny (Freie De-
mokraten) — Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Da schiittelt Herr Grobe den Kopf! Pu-
tin-Versteher da driiben! — Gegenruf Dr. Frank Gro-
be (AfD) — Weitere Zurufe — Glockenzeichen)

Wir miissen davon ausgehen, dass Russland auch — hoéren
Sie gut zu in der AfD — flir den Anschlag in Leipzig
die Verantwortung trigt. Die Sicherheitsbehorden sind sehr
Klar,

(Unruhe — Glockenzeichen)

und nach allen Informationen, die ich an dieser Stelle habe,
steht dieser Vorwurf gegen Russland auch auf einem sehr
festen Fundament.

(Zurufe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Resilienz ist eine
Herkulesaufgabe, das ist in den Vorreden bereits deutlich
geworden. Wir unternehmen in Hessen alles, damit wir
unser Bundesland in dieser herausfordernden Zeit resilient
und wehrhaft aufstellen.

Dazu gehort ein Krisen- und Resilienzrat, der gerade in
dieser Zeit in kurzen Abstdnden tagt und auch ganz kon-
krete Szenarien bespricht. Wir stehen als Land eng an der
Seite unserer Unternehmen der kritischen Infrastruktur. Als
es beispielsweise Bedrohungen fiir ein Hanauer Riistungs-
unternehmen gab, waren wir mit den Sicherheitsbehdrden
dort sofort beratend im Finsatz.

Wir haben in Hessen duflerst wachsame Sicherheitsbehor-
den. Das gilt vor allem fiir unsere Polizei, die wir gerade
in diesem Landtag durch unser Polizeirecht auch mit den
Befugnissen ausgestattet haben, die sie eben braucht, um in
dieser Zeit wirkungsvoll arbeiten zu kdnnen.

Wir reagieren auch auf ganz konkrete Geschehnisse. So
haben wir beispielsweise die Streifen rund um kritische
Infrastruktur infolge der Anschldge in dieser Woche in
Nordrhein-Westfalen und in Brandenburg noch einmal aus-
geweitet.

Dartiber hinaus haben wir vor wenigen Wochen bei unse-
rem Landesamt flir Verfassungsschutz eine neue Abteilung
eingerichtet, die den Schwerpunkt Sabotage und Spiona-
ge hat. Wir haben das Hessen Cyber Competence Center,
um insbesondere auch den Bereich der Cybersicherheit in
den Blick zu nehmen. Und wir investieren in den Brand-
und Katastrophenschutz auf einem Rekordniveau. Wir un-
terstiitzen die Feuerwehren vor Ort, und wir investieren als
Land — das ist unsere Aufgabe — unmittelbar und intensiv
in den Katastrophenschutz.

Zu den Investitionen gehdren auch solche in die Droh-
nendetektion und Drohnenabwehr seitens unserer Polizei.
Wir haben bei der Fliegerstaffel in Egelsbach ein Drohnen-
kompetenzzentrum. Wir nehmen gegenwartig 10 Millionen
Euro in die Hand, um kurzfristig unsere Féhigkeiten im
Bereich der Drohnendetektion und Drohnenabwehr zu ver-
bessern.

Auch das Programm KOMPASS Resilienz gehort dazu.
Es verdeutlicht, wie eng wir mit den Kommunen im Be-
reich der Resilienz zusammenarbeiten. Lieber Herr Prom-
ny, dabei geht es auch um ganz konkrete Unterstiitzung
der Kommunen vor Ort. Es gibt ein groBes Interesse an
diesem Programm. Ich freue mich sehr, dass ich am Mon-
tag Geisenheim und Stadtallendorf beispielhaft in dieses
Programm aufnehmen darf.

Wir werden in der Tat in der ndchsten Woche eine soge-
nannte Resilienzwoche durchfiihren. Das heifit, wir wollen
das Thema Resilienz in den Mittelpunkt der Politik der
gesamten Landesregierung stellen. Dabei geht es uns vor
allem auch darum, dieses wichtige Thema in die Gesell-
schaft, in die Bevolkerung zu tragen; denn zu Recht ist
schon darauf hingewiesen worden, dass auch Eigenvorsor-
ge sehr wichtig ist.

Der Kultusminister und ich werden am Montagfriih in Wil-
lingen in einer Schule diese Resilienzwoche starten. Das
heift, wir bringen dieses wichtige Thema auch unmittel-
bar bei jungen Menschen an. Wir gehen dazu auch in die
Schulen.

Ich mochte an das Hohe Haus appellieren, uns bei diesem
Thema der Resilienz zu unterstiitzen. Ich glaube, dieses
Thema ist fiir die tagespolitische Auseinandersetzung nicht
sehr geeignet. Ich danke den Vorrednern auch, dass das in
den Beitrdgen zum Ausdruck gekommen ist.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Staatsminister, ich darf Sie an die Redezeit der Frak-
tionen erinnern.
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Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Die Lage ist ernst. Des-
halb gilt es jetzt auch, dass wir zusammenstehen: in der
demokratischen Mitte und in unserer Gesellschaft. Wir
brauchen gerade jetzt Mut, Tatkraft, Besonnenheit und Ent-
schlossenheit.

Ich will mich auch bei unseren Einsatzkriften bedanken,
die tagtdglich dafiir eintreten, dass wir in Hessen wehrhaft
sind, ganz besonders bei unseren 80.000 Einsatzkréften im
Brand- und Katastrophenschutz.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Freie Demokraten, Sandra Weegels (AfD) und Dirk
Gaw (fraktionslos))

Lassen Sie mich noch etwas zu Thnen in der AfD sagen.
Aus meiner Sicht sind Sie ein sicherheitspolitischer Total-
ausfall.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten — Dr. Frank Grobe (AfD): Sie
auch! Sie auch! — Weitere Zurufe AfD)

Sie leugnen die Gefahren, um die es jetzt geht. Sie leug-
nen die Gefahren durch den Klimawandel. Sie leugnen die
Gefahren, die von Russland ausgehen. Sie verharmlosen
die Gefahren durch Russland. In Teilen haben Sie sogar
eine direkte Sympathie fiir Putin. Das driicken Sie mit In-
terviews, mit Besuchen und mit Tassen, die Sie zur Schau
stellen, aus.

(Lebhafter Beifall Freie Demokraten — Beifall CDU,
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Wider-
spruch AfD)

Sie diskreditieren unsere Sicherheitsbehdrden gerade in
dieser sensiblen Zeit, indem Sie unisono den Vorwurf an
Russland in Sachen Leipzig bestreiten. Unsere Sicherheits-
behorden haben die Erkenntnisse, nicht Sie.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

Sie vergehen sich an unseren Werten und an unseren natio-
nalen Interessen.

(Heiko Scholz (AfD): Ui!)
Sie sind ein Sicherheitsrisiko.

(Zuruf: Genau so ist es! — Sandra Weegels (AfD):
Das sagt der Innenminister iiber die Opposition,
herzlichen Gliickwunsch! — Weitere Zurufe)

Wir werden weiter alles flir die Sicherheit der Menschen in
Hessen tun. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Lebhafte Zurufe)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Durch die Uberschrei-
tung der Redezeit ist jetzt die Mdglichkeit zur zweiten
Runde eroffnet. Das hat Herr Dr. Grobe von der AfD ge-
nutzt. Er steht schon am Rednerpult. Sie haben jetzt das
Wort. Bitte schon, zwei Minuten.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Ich mache es kurz. Der
grofite deutsche Kanzler, den wir je hatten,

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Mimimi!)
war Otto von Bismarck.
(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Was?)

In seinen Memoiren ,,Gedanken und Erinnerungen®, sag-
te er einst, dass Deutschland mit Russland nie die Not-
wendigkeit eines Krieges haben wird, wenn nicht liberale
Dummbeiten die Situation félschen. — Vielen Dank.

(Beifall AfD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit haben
wir diese Aktuelle Stunde der CDU abgeschlossen und
behandelt.

(Unruhe)

— Ich mochte Sie noch einmal um Aufmerksamkeit und
etwas Ruhe bitten, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 54 auf:

Antrag Aktuelle Stunde

Fraktion der Freien Demokraten

Statistische Auffilligkeiten bei Kommunalwahl in
Frankfurt: Ist Hessens Wahlgesetz sicher genug?

— Drucks. 21/5110 —

Die vereinbarte Redezeit betrédgt fiinf Minuten.
(Anhaltende Unruhe)

— Bevor Herr Piirsiin das Wort hat, bitte ich Sie alle noch
einmal um Ruhe und darum, dem Redner zuzuhoren. —
Bitte sehr, Herr Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Am
vergangenen Donnerstag wurden in Frankfurt vier neue
Dezernenten gewdhlt. Doch im Romer wurde an diesem
Abend iiber etwas anderes heftig diskutiert, ndmlich tiber
die Auffalligkeiten bei der Frankfurter Kommunalwahl.
Der Hessische Rundfunk, die ,,Frankfurter Neue Presse®,
die ,,Frankfurter Rundschau‘ und die ,,FAZ* berichten dar-
iiber. Es ist gut, dass dieses Thema Aufmerksamkeit be-
kommt; denn es geht um das Vertrauen in unsere Wahlen.

Anders als manche politischen Krifte stellen wir die Brief-
wahl nicht infrage. Wir wollen sie nicht schlechtreden. Die
Briefwahl ist ein wichtiges Element unserer Demokratie.
Gerade deshalb miissen wir die Frage stellen: Ist sie ausrei-
chend geschiitzt?

(Beifall Freie Demokraten)

Diese Frage stellen wir nicht erst seit dieser Wahl. Schon
2020 haben wir darauf hingewiesen, dass bei der Frank-
furter Auslanderbeiratswahl rund 2.000 Briefwahlantrage
iiber gerade einmal 44 E-Mail-Adressen eingegangen wa-
ren. Trotz solcher Hinweise hat der Landtag im vergange-
nen Jahr die Briefwahl bei Ausldnderbeiratswahlen landes-
weit ausgeweitet. Spatestens dabei hitte die Frage beant-
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wortet werden miissen: Reichen unsere Schutzmechanis-
men aus?

Was ist in Frankfurt aufgefallen? Bei der Wahl zum Aus-
landerbeirat gingen auf Stimmzetteln mit einem Listen-
kreuz fiir die chinesische Liste mehr als 7.300 Stimmen
an Kandidaten der afghanischen Liste. Bei den ersten sie-
ben Kandidaten zeigte sich ein Muster: fiinfmal exakt 963
Stimmen, zweimal 960 Stimmen. Der Wahlforscher Man-
fred Giillner sagt dazu: ,,Das kann nicht sein.*

(Beifall Freie Demokraten)

Das ist kein Beweis fiir Wahlbetrug; das behaupten wir
ausdriicklich nicht. Aber es ist ein messbares und erkla-
rungsbediirftiges Muster.

Es gab eine zweite Auffilligkeit. Bei der Wahl zur Stadt-
verordnetenversammlung erhielten vier Kandidaten von
GRUNEN, CDU und SPD jeweils mehr als 6.000 Stim-
men von Stimmzetteln, auf denen zugleich die IBF-Liste
gewdhlt worden war. Ohne diese Stimmen wéren diese
vier Kandidaten nicht ins Stadtparlament eingezogen. Vier
andere hitten stattdessen Mandate erhalten. Das ist man-
datsrelevant. Es geht um faire Wahlchancen fiir alle.

(Beifall Freie Demokraten)
Pauschales Misstrauen gegen Wahlen lehnen wir ab.

(Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aber?
— Christoph Sippel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aber das ist genau das, was Sie damit machen! —
Weitere Zurufe)

Aber konkrete Auffilligkeiten miissen gepriift werden. —
Ich hore jetzt aus der GRUNEN-Fraktion, dass Sie die
Auffalligkeiten nicht priifen wollen.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Doch! — Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Es ist eine Liige, wenn Sie so etwas behaup-
ten! — Weiterer lebhafter Widerspruch BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Das ist Ihr Problem. — Hat er gerade ,,liigen gesagt? Schon
wieder?

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Horen Sie doch erst einmal unserem Redner zu! —
Weitere Zurufe)

Wenn hier das Wort , liigen* — —

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe schon am An-
fang der Debatte gesagt, Sie mochten bitte dem Redner am
Rednerpult folgen. — Herr Piirsiin, Sie haben wieder das
Wort.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vertrauen entsteht nicht durch Beschwichtigung. Vertrau-
en entsteht durch transparente Regeln und {iberpriifbare
Verfahren. Fulda zeigt, warum die Unterscheidung wich-
tig ist. Dort konnte ein konkreter Manipulationsvorwurf
strafrechtlich nicht nachgewiesen werden. Trotzdem wurde
nach der Wahlpriifung die Wiederholung der Briefwahl
beschlossen. Wahlpriifung und Strafverfahren sind nicht

dasselbe. Ein Warnsignal ist kein Manipulationsnachweis.
Aber ein Warnsignal ist ein Grund, hinzuschauen.

Herr Innenminister Poseck, die Vorgeschichte kannten wir,
als wir am 4. Mérz nachgefragt haben. Damals erklarten
Sie, die bestehenden Vorschriften boten ausreichenden
Schutz. Weitere Vorgaben verspriachen keinen nennenswer-
ten Sicherheitsgewinn. Heute schlieen Sie gesetzliche An-
derungen ausdriicklich nicht mehr aus. Ich begriile diesen
Erkenntnisgewinn.

Jetzt miissen Konsequenzen folgen. Wir brauchen erstens
eine sichere Identitdtspriifung bei elektronischen Brief-
wahlantrdgen. Zweitens miissen wir den Versand von
Wabhlunterlagen an abweichende Anschriften besser absi-
chern. Drittens brauchen wir nach Kommunalwahlen einen
landesweit einheitlichen Plausibilitdtscheck.

(Beifall Freie Demokraten)

AuBergewohnliche Stimmenstrome und Kandidatenspriin-
ge miissen erkannt werden und eine Priifung auslésen kon-
nen.

Die Frage lautet nicht, ob wir die Briefwahl wollen. Die
Frage lautet, ob wir sie ausreichend schiitzen. Wer ihren
Anwendungsbereich erweitert, sollte vorher wissen, ob ih-
re Sicherungen tragen. Hessen braucht ein modernes Friih-
warn- und Priifsystem fiir Kommunalwahlen, fiir sichere
Briefwahlen, fiir faire Wahlchancen und fiir Vertrauen in
unsere Demokratie.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Piirsiin. — Herr Stirbock war eben bei
uns im Prisidium und hat uns mitgeteilt, dass irgendje-
mand reingerufen habe, Herr Piirsiin sei bezichtigt worden,
zu liigen.

Wir haben hier miteinander vereinbart, dass wir niemanden
der Liige bezichtigen. Das mochte ich einfach noch einmal
zur Kenntnis geben. Aber Herr Stirbock, der parlamentari-
sche Geschiftsfiihrer der Freien Demokraten, hat sich auch
zur Geschiftsordnung zu Wort gemeldet. Bitte sehr.

Oliver Stirbock (Freie Demokraten):

Nach unserem akustischen Eindruck hat der Abgeordnete
Felix Martin gesagt: Warum liigen Sie immer, Herr Piir-
siin? — Ich bitte, das im Protokollauszug nachzulesen und
gegebenenfalls zu behandeln.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Stirbock, genau so machen wir das und fahren jetzt in
der Rednerliste fort.

Nichste Rednerin ist die Abgeordnete Kunz-Strueder von
der SPD-Fraktion. Sie haben das Wort. Bitte schr.

Cirsten Kunz-Strueder (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine Damen und Herren!
Die Frage der FDP lautet: ,,Ist Hessens Wahlgesetz sicher
genug?* — Die Vorginge in Frankfurt geben Anlass, genau-
er hinzuschauen. Bei der Kommunalwahl am 15. Mérz
haben knapp 43 % der Frankfurterinnen und Frankfurter
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per Brief gewihlt. Auffillig ist, dass bei zwei kleinen
Listen der Briefwahlanteil ungefidhr doppelt so hoch lag.
Noch auffilliger sind einzelne Stimmenmuster. Mindestens
2.000 Wiéhlerinnen und Wéhler mit einem Listenkreuz
bei der IBF haben gleichzeitig bestimmten Kandidatinnen
und Kandidaten anderer Parteien jeweils drei Stimmen ge-
geben. Dadurch kamen bei mehreren Kandidatinnen und
Kandidaten von CDU, GRUNEN und SPD jeweils unge-
fahr 6.000 Stimmen zusammen. Das ist auffillig. Punkt.

Eine statistische Auffilligkeit ist ein Anlass zur Priifung.
Sie ist noch kein Beweis einer Wahlmanipulation. Das
hessische Kommunalwahlrecht erlaubt ausdriicklich das
Kumulieren und Panaschieren. Menschen diirfen Kandida-
tinnen und Kandidaten anderer Listen unterstiitzen. Sie
diirfen jeweils bis zu drei Stimmen vergeben. Natiirlich
diirfen auch Wahlempfehlungen ausgesprochen werden.
Wenn jemand von Leihstimmenkampagnen profitiert hat,
war es doch nach meinem Kenntnisstand sehr oft die FDP.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU — Jiirgen Fromm-
rich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das stimmt!
— Oliver Stirbock (Freie Demokraten): Sie bringen
alles durcheinander!)

Durch Wahlempfehlungen, Kumulieren und Panaschieren
kann ein ungewdhnliches Stimmenmuster vollkommen le-
gal zustande kommen. Ob das in Frankfurt so war oder
ob mehr dahintersteckt, das miissen diejenigen kldren, die
dafiir zusténdig sind. Die Staatsanwaltschaft ermittelt.

(Stephan Griiger (SPD): Hort, hort!)

Aber auch die Staatsanwaltschaft sagt ausdriicklich: Dar-
aus ldsst sich derzeit nicht ableiten, dass die betroffenen
Personen selbst an Straftaten beteiligt waren. — Auch das
gehort zu einem Rechtsstaat dazu. Wir priiffen Verdachts-
momente griindlich, und wir verurteilen niemanden auf-
grund einer Statistik.

Trotzdem miissen wir uns die Frage stellen, ob aus diesen
Vorgingen etwas fiir die Zukunft zu lernen ist. Dazu hat
Innenminister Roman Poseck richtigerweise klargestellt,
die Briefwahl selbst infrage zu stellen, wére der falsche
Weg. Auch ich mochte noch einmal sehr klar herausstellen,
dass fiir Berufstitige mancher Berufsgruppen, fiir dltere
Menschen, fiir Menschen mit Erkrankungen oder Behinde-
rungen und fiir viele, die am Wahltag nicht zu Hause und
somit nicht im Wahllokal sein kdnnen, die Briefwahl eine
wichtige Voraussetzung dafiir ist, ihr Wahlrecht {iberhaupt
wahrnehmen zu kénnen.

Auf der einen Seite ermdglicht die Briefwahl also mehr
Menschen die Teilhabe an der Wahl. Gleichzeitig gibt es
bei der Briefwahl eben weniger 6ffentliche Kontrolle, als
es im Wabhllokal der Fall wiére. Beides miissen wir aber
miteinander in Verbindung bringen, im verniinftigen Aus-
gleich.

Deswegen ist meine grundsétzliche Haltung, die Briefwahl
nicht unter Generalverdacht zu stellen, aber mogliche Fehl-
entwicklungen zu beobachten und, wenn und wo erforder-
lich, zu reagieren. Das Wie wird aber zu kléren sein.

2005 war mein Aufenthaltsort lingere Zeit tiber 1.000 Ki-
lometer weit entfernt von meiner Meldeadresse, und ich
war froh, dass ich trotz Auslandssemester in Deutschland
wihlen konnte. Das ist kein so ungewohnliches Szenario.
In dem Raum sitzt mindestens eine Person, der es genauso
ging. Deswegen halte ich es fiir wichtig, dass man die Un-

terlagen nicht nur an die aktuelle Meldeadresse anfordern
kann.

Die Frage selbst ist ohnehin nicht eine rein hessische; denn
auch bei Bundestagswahlen — 2005 war es die Bundes-
tagswahl — konnen Briefwahlunterlagen elektronisch bean-
tragt und an eine abweichende Anschrift geschickt werden.
Wichtiger wire also vielmehr die Frage: Wie konnen sta-
tistisch auffillige Abweichungen kiinftig schneller erkannt
werden?

Wenn bei Brief- und Urnenwahl Ergebnisse massiv aus-
einanderfallen oder hochgradig ungewohnliche Stimmen-
muster auftreten, sollte gepriift werden, ob solche Auffal-
ligkeiten systematischer und moglichst noch im Rahmen
der Wahlpriifung analysiert werden kdnnen. Sicherheit ent-
steht nicht allein dadurch, dass wir behaupten, dass ein
System unangreifbar ist. Sicherheit entsteht durch Kontrol-
le, Transparenz und die Bereitschaft, Konsequenzen zu zie-
hen.

Deswegen lautet meine Antwort auf die Frage der FDP:
Ja, wir nehmen die Vorgénge in Frankfurt sehr ernst. Nein,
wir beteiligen uns nicht an Spekulationen {iber Wahlbetrug,
solange Ermittlungen das nicht belegen. Und ja, wenn die
Aufarbeitung zeigt, dass wir einzelne Sicherungen bei der
Briefwahl verbessern konnen, dann sollten wir das tun —
nicht, weil unser Wahlrecht grundsitzlich unsicher wire,
sondern gerade weil das Vertrauen in freie, geheime, un-
verfalschte Wahlen zu den kostbaren Giitern unserer De-
mokratie gehort.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
vereinzelt CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank. — Nun spricht fiir die CDU-Fraktion der Ab-
geordnete Steinraths. Herr Steinraths, Sie haben das Wort.
Bitte sehr.

Frank Steinraths (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Wahlen sind das Fundament unserer Demokratie.
Fiir jeden Biirger muss klar sein: Meine Stimme ist frei,
geheim und sicher. Sie wird korrekt ausgezdhlt, und sie
zahlt.

Deshalb ist es richtig, dass wir uns mit Auffalligkeiten bei
den Kommunalwahlen beschéftigen. Gerade weil es hier
um Vertrauen geht, miissen wir bei diesem Thema sehr
genau unterscheiden zwischen einer statistischen Auffallig-
keit und einem nachgewiesenen WahlverstoB, zwischen ei-
nem Verdacht und einer Tatsache. Wenn bei einer Wahl
ungewohnliche Stimmenmuster auftreten, etwa deutlich
hohere Briefwahlanteile bei einzelnen Listen als an der Ur-
ne, dann muss man hinschauen. Aber nein, eine statistische
Auffilligkeit allein ist noch kein Beweis fiir einen Wahlbe-
trug. Das gilt gerade fiir unsere hessische Kommunalwahl.

Kumulieren und Panaschieren sind doch ausdriicklich ge-
wollt. Biirgerinnen und Biirger kdnnen einzelne Kandida-
ten gezielt unterstiitzen, um damit auch die von den Par-
teien vorgeschlagenen Reihenfolgen zu verdndern. Wenn
dadurch jemand viele Pliatze nach vorne riickt, ist das
zunichst kein Missbrauch, sondern genau das, was unser
Wabhlrecht ermoglichen soll. Auch andere Wahlempfehlun-
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gen innerhalb von Vereinen oder gesellschaftlichen Grup-
pen sind zundchst Teil des politischen Wettbewerbs.

Aber ebenso klar gilt: Wo konkrete Hinweise auf Unregel-
mifigkeiten vorliegen, miissen sie aufgeklart werden. —
Genau das geschieht hier in Hessen. In Fulda hat der Wahl-
priifungsausschuss nach einem konkreten Hinweis gehan-
delt und eine Wiederholung der Briefwahl zur Auslénder-
beiratswahl beschlossen. In Frankfurt ermittelt die Staats-
anwaltschaft. Wahlpriifungsverfahren laufen.

Wir wissen aus einem bereits abgeschlossenen Fall, dass
unser Rechtsstaat liefert. Erst im Mai wurde ein Frank-
furter Kommunalpolitiker rechtskriftig verurteilt, weil er
wahlberechtigten Ausléndern gegen Bezahlung falsche
Meldeadressen verschaffte und dariiber Briefwahlunterla-
gen bezogen hat. Das zeigt: Wo tatsdchlich manipuliert
wird, wird das auch verfolgt und geahndet.

Meine Damen und Herren, damit komme ich zur Brief-
wahl. Wir als CDU stellen die Briefwahl nicht infrage. Sie
ermoglicht Berufstitigen, Urlaubern, dlteren und kranken
Menschen, ihr Wahlrecht auszuiiben. Der falsche Schluss
wire: Weil es mogliche Schwachstellen gibt, schaffen wir
sie einfach ab. — Unser Ziel ist es, die Briefwahl zu erhal-
ten und so sicher wie moglich zu machen.

Innenminister Roman Poseck hat dazu eine klare und, das
will ich betonen, eine handlungsbereite Haltung eingenom-
men. Es ist die Aufgabe aller, die fiir Wahlen verantwort-
lich sind, mogliche Fehlentwicklungen zu beobachten und
gegebenenfalls mit Anpassungen zu reagieren. Wir sollten
in dieser Debatte zwei Fehler vermeiden. Der erste ist es,
jede statistische Auffilligkeit sofort als Beweis fiir Mani-
pulation zu verkaufen. Der zweite ist es, Auffalligkeiten
einfach abzutun. Beides schadet dem Vertrauen in unse-
re Demokratie. Der richtige Weg ist: hinschauen, priifen,
aufkldren und Konsequenzen ziehen, wenn sie notwendig
sind, wie es in Fulda und Frankfurt bereits geschehen ist.

Dabei darf die politische Debatte die Arbeit von Staats-
anwaltschaften und Wahlpriifungsorganen nicht ersetzen.
Wir sollten niemanden ohne Belege unter Generalverdacht
stellen, aber wir sollten ebenso wenig Angst davor haben,
unsere eigenen Verfahren kritisch zu tiberpriifen; denn die
Sicherheit unserer Wahlen ist keine Frage der Parteien. Sie
ist eine Frage des Vertrauens in unsere Demokratie.

Jeder, der ein Mandat erhélt, muss darauf vertrauen kon-
nen, dass es auf einem ordnungsgemifen Ergebnis beruht.
Und einer, der nicht so viele Stimmen bekommen hat, dass
er ein Mandat erhdlt, muss auch darauf vertrauen, dass
ihm keine Stimmen weggenommen worden sind. In diesem
Sinne: Auffalligkeiten melden, ahnden und Anpassungen
vornehmen. Wir als CDU stehen zur Briefwahl. — Ich be-
danke mich fiir Thr Zuhoren.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Niéchster Redner ist der Abgeordnete Sippel von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Bitte sehr.

Christoph Sippel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Die Kommunalwahl ist nur ein halbes Jahr her,
und trotzdem bewegt sie uns oder zumindest eine Fraktion

hier im Hessischen Landtag. Nach einer solchen Wahl ist
es immer Zeit, zu schauen, ob organisatorisch alles gut
funktioniert hat, ob es Dinge gab, die schiefliefen, oder ob
Nachsteuerungspotenzial fiir kiinftige Wahlen gegeben ist.
So war es bei vergangenen Wahlen, und so wird es auch
dieses Mal wieder sein.

Ja, wir sollten dariiber nachdenken, wie wir es noch mehr
Menschen erméglichen, ein politisches Ehrenamt zu {iber-
nehmen. Wir sollten nachdenken, wie wir es schaffen,
Frauen und Menschen mit Migrationsgeschichte zu ermu-
tigen, fir kommunalpolitische Mandate zu kandidieren —
und diese dann auch auf den Listen aufzustellen und nicht
als Feigenblatt auf den letzten fliinf Pldtzen. Wir sollten
iberlegen, wie wir es schaffen, mehr Menschen zum Ur-
nengang zu bewegen. Eine Moglichkeit kann eine weite-
re Biindelung von Wahlen sein, wie es andere Bundeslén-
der vormachen, beispielsweise durch die Zusammenlegung
von Biirgermeisterwahlen und Kommunalwahlen.

In Frankfurt haben sich bei einigen Listen und Personen
besondere Haufungen ergeben. Genau damit ist das Ziel,
das wir als Landtag mit der Einfithrung des Kumulierens
und Panaschierens erreichen wollten, erfiillt: Die Wéhle-
rinnen und Wéhler konnen selbststindig entscheiden, ob
sie einzelne Personen bevorzugen. Insbesondere auf kom-
munaler Ebene gibt es vielfache Verkniipfungen von Kan-
didatinnen und Kandidaten, die bessere Wahlergebnisse
hervorbringen. So ist die Kandidatin auch Trainerin beim
FuBballverein, und der Kandidat arbeitet beim lokalen
Metzger. Auch Wahlempfehlungen von einzelnen Listen
fiir Kandidatinnen und Kandidaten auf anderen Listen sind
keine Weltneuheit.

Sollte es dennoch einen Hinweis auf Missbrauch bei den
Kommunalwahlen geben, so habe ich grofles Vertrauen
in das Wahlamt der Stadt Frankfurt — die hier explizit
angesprochen wurde — oder auch in die Staatsanwaltschaft.
Ich vertraue darauf, dass diese genau hinschaut und einem
moglichen Verdacht nachgeht. Wenn es darauf Hinweise
gibt, sind das genau die Stellen, an die diese zu richten
sind. Sollten sich diese Hinweise bestitigen, dann muss
dem selbstverstidndlich nachgegangen werden. Es kam in
der Debatte schon sehr deutlich heraus, dass das auch ge-
macht wird.

(Oliver Stirbock (Freie Demokraten): Sie wollen al-
so nichts dndern und alles so lassen, wie es ist?)

Die Wahlen in Deutschland und Hessen sind allgemein,
unmittelbar, frei, gleich und geheim. Diese Wahlgrundsétze
sind nicht nur in Artikel 38 Absatz 1 unseres Grundge-
setzes festgeschrieben, sie sind auch die Grundlage dafiir,
dass unsere freiheitliche Demokratie funktioniert.

Klar ist aber auch: Mit der Offnung der Briefwahl fiir alle,
ohne eine besondere Begriindung liefern zu miissen, hat
sich die Wahlbeteiligung gesteigert. Das ist gut fiir unsere
Demokratie.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ziel der Briefwahlen ist es, die Hiirden abzusenken und
damit die Wahlbeteiligung zu steigern. Auch das wurde
hier schon erwahnt. Eine hohe Wahlbeteiligung fiihrt auch
dazu, dass sich der Wille der Wahlberechtigten besser ab-
bildet. Wer die Briefwahlen nun pauschal in ein negatives
Licht stellt, schiirt Zweifel an der Integritdt von Wahlen.
So etwas erleben wir sonst eigentlich doch nur von Auto-
kraten wie Trump oder von ganz rechts auf3en.
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Ich will es klar sagen: Es besteht kein Grund, die Brief-
wahl grundsatzlich anzuzweifeln oder zu diskreditieren.
Und unsere Demokratie steht unter Druck — auch das
haben wir heute im Hohen Haus schon debattiert. Dass
Russland Wahlen manipuliert, haben wir in Europa schon
erleben konnen. Auch Deutschland ist davor nicht sicher.
Wenn wir jetzt anfangen, auch von innen heraus demokra-
tische Prozesse anzuzweifeln, dann schaden wir unserer
Demokratie nur noch mehr. Unsere Demokratie wird nicht
dadurch gefdhrdet, dass einzelne Personen mehr Stimmen
bekommen als andere, sondern durch Demokratiefeinde,
Hass und Hetze. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die AfD-Fraktion erteile ich der Abgeordneten Nguyen
das Wort. Bitte sehr.

Anna Nguyen (AfD):

Geehrte Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Am 15. Mérz wurde in Frankfurt gewdhlt. Das
amtliche Ergebnis steht. Doch das Ergebnis des Frankfurter
Wahlamts ist hochst auffillig — so auffallig, dass der Wahl-
forscher Manfred Giillner von Forsa offentlich sagt: ,,.Das
kann nicht sein.*

(Beifall AfD)

Was war passiert? Rund 6.000 Briefwahlstimmen der IBF-
Liste landeten jeweils bei Hosai Zarif-Ander, Feyyaz Ceti-
ner, Avi Shefatja und Dijana Avdi¢ — ich betone: jeweils.
Mindestens 2.000 Wihler sollen also IBF und genau die-
selben Kandidaten anderer Parteien gleichzeitig gewéhlt
haben.

(Beifall AfD)

Ohne diesen Stimmenbooster wiren mehrere dieser Kan-
didaten nicht in den Romer eingezogen. Das riecht nicht
nach Zufall, das riecht nach organisiertem Panaschieren.

(Beifall AfD)

Jetzt wird es brisant: Seit der Oberbiirgermeisterwahl 2023
in Frankfurt ermittelt die Staatsanwaltschaft wegen des
Verdachts, dass Unbekannte Briefwahlunterlagen in frem-
dem Namen beantragt und ausgefiillt haben.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Hort, hort!)

Heute gibt es personelle Uberschneidungen mit dem Um-
feld der aktuellen Auffilligkeiten.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Oh!)

Auch in Fulda gab es Hinweise auf Manipulationen bei der
Wahl des Ausldnderbeirats. Auch aus Magdeburg und Hal-
le wurden Wahlpannen bekannt; es wurden Briefwahlun-
terlagen doppelt verschickt. All das zeigt, dass es Probleme
bei der Briefwahl gibt.

(Beifall AfD)

Wie Manipulation aussehen kann — wenn sie denn bewie-
sen ist —, zeigt ein Fall aus Stendal im Jahre 2014. Ein
CDU-Politiker beschaffte sich mit gefdlschten Vollmachten
Hunderte Wahlunterlagen und fiillte sie selbst aus. Trotz
auffilliger Ergebnisse wurde zunichst von einer Panne ge-

sprochen. Aber wie viele Pannen vertrigt eigentlich eine
Demokratie?

(Beifall AfD)

Doch damit nicht genug: In Wiilfershausen wurden Brief-
wahlunterlagen zugunsten des amtierenden CSU-Biirger-
meisters und seiner Frau gefédlscht. Nach seinem Gestiand-
nis trat er zuriick; die Wahl musste wiederholt werden.

Sven Schulze frohlockt bereits iiber eine Rekordbriefwahl-
beteiligung.

(Beifall Dr. Frank Grobe (AfD))

Wie kann er sich schon so sicher sein, dass sie ihm helfen
wird? Ausgezéhlt wird schlieBlich erst am Sonntag.

(Beifall AfD)

Kommen wir zu einem Zwischenfazit: Erstens. Es gibt
konkrete und nachgewiesene Fille von Manipulationen bei
der Briefwahl. Zweitens. Innenminister Poseck schliefit
Anderungen bei der Briefwahl nach den mutmaBlichen
Manipulationen in Frankfurt und Fulda nicht mehr aus.
Genau diese laufende Uberpriifung der Regelungen zur
Briefwahl verlangt iibrigens auch das Bundesverfassungs-
gericht. Wahlen miissen geheim und frei erfolgen.

Lassen Sie uns noch nach Europa schauen: Die allgemeine
Briefwahl ist keinesfalls Normalitdt. Deutschland gehort zu
gerade einmal vier EU-Staaten mit allgemeiner Briefwahl.
Warum halten wir also an der Briefwahl fest?

(Beifall AfD)

Die Mehrheit Europas tut es nicht. Warum ist bei uns
normal, was woanders die Ausnahme ist — trotz Schwach-
punkten, trotz mutmaBlicher Wahlmanipulationen? Ein
Schwachpunkt der Briefwahl in Hessen besteht seit 2015.
Die Moglichkeit, Briefwahlunterlagen einfach per E-Mail
zu beantragen, wurde im Zuge einer Reform des hessi-
schen Kommunalwahlrechts geschaffen. Eine hinreichen-
de Identitdtspriifung findet nicht statt. Wer den Namen,
das Geburtsdatum und die Anschrift eines anderen Wahl-
berechtigten hat,

(Katy Walther (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Und
dann auch noch an dessen Briefkasten kommt, oder
was? Was ist das denn fiir ein Quatsch?)

kann einfach in dessen Namen Briefwahlunterlagen bean-
tragen. Ein weiteres Problem ist der Versand: Die Unter-
lagen konnen auch an eine andere Anschrift geschickt
werden, zum Beispiel an einen Urlaubsort. Auch dadurch
konnen sie in die Hénde einer fremden Person gelangen.
Deshalb fordert die AfD zu Recht, die Briefwahl wieder
auf begriindete Ausnahmefille zu beschrinken. Wir for-
dern nicht die Abschaffung der Briefwahl.

(Beifall AfD)

Ich bin sicher, bei der bevorstehenden Landtagswahl in
Sachsen-Anhalt werden wir weitere gute Argumente dafiir
bekommen, die Briefwahl einzuschrinken. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Landesregierung hat der Innenminister Prof. Dr.
Poseck das Wort. Bitte schon.
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Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrte Frau Préisidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordnete! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen in der FDP-Fraktion, dass sich Thre Aktuelle Stunde
auf einem sehr schmalen Grat bewegt, hat die Vorrednerin
mehr als deutlich gemacht.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Gerhard Schenk (Bebra) (AfD))

Der Titel der Aktuellen Stunde lautet: ,,Ist Hessens Wahl-
gesetz sicher genug?“ Ich sage sehr deutlich: Ja. Wir haben
sichere Wahlen in Hessen, und das schon seit Langem. Ich
warne davor, die Integritit von Wahlen und die Integritét
unseres Wahlsystems grundsétzlich infrage zu stellen.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wenn es Manipulationen, wenn es Fehlentwicklungen gibt,
dann miissen die selbstverstidndlich auch aufgedeckt und
aufgeklart werden. Das ist die Zustédndigkeit von Wahldm-
tern, und das ist auch die Zustindigkeit der Strafverfol-
gungsbehorden. Deshalb gibt es auch Ermittlungsverfahren
bei der Staatsanwaltschaft in Frankfurt. Aber das, was
moglicherweise — wir sind ja noch am Anfang der Ermitt-
lungen, was die letzte Kommunalwahl angeht — in Frank-
furt schiefgelaufen sein konnte, vielleicht auch mit krimi-
neller Energie, darf nicht verallgemeinert werden. Davor
warne ich jedenfalls auch die antragstellende Fraktion sehr
deutlich.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Deshalb bin ich schon auch iiber den Zeitpunkt der Aktuel-
len Stunde etwas iiberrascht, sehr geehrter Herr Piirsiin. Sie
haben zu dem Thema schon eine Vielzahl an Kleinen An-
fragen gestellt. Die haben wir alle umfassend beantwortet.

(Yanki Piirsiin (Freie Demokraten) schiittelt den
Kopf))

Wir hatten einen Dringlichen Berichtsantrag im Innenaus-
schuss. Auch den haben wir umfassend beantwortet. Jetzt
sind Strafverfolgungsbehdrden am Werk. Dann lassen Sie
uns doch erst einmal abwarten, zu welchen Ergebnissen sie
kommen. Auf diese Ergebnisse — nichts anderes habe ich
gesagt — werden wir gegebenenfalls auch reagieren.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Innenminister, lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Aus Zeitgriinden nicht.

(Yanki Piirsiin (Freie Demokraten): Sie haben noch
gar keine Kleine Anfrage beantwortet!)

— Wir haben ganz viele Kleine Anfragen beantwortet. Da
konnen wir uns gleich austauschen. Jede Menge Kleine
Anfragen sind vollstdndig beantwortet worden.

(Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir machen jetzt hier Frankfurter Kommunalpoli-
tik!)

Ich will auch fiir die Landesregierung klarstellen: Die
Briefwahl steht fiir uns nicht zur Disposition. Die Brief-
wahl ist ein ganz wichtiges Instrument, um demokratische
Teilhabe zu ermdglichen.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Zuruf Oliver Stirbock (Freie Demokraten))

Durch die Briefwahl wird es moglich gemacht, dass Men-
schen, die krank sind, wahlen konnen.

(Andreas Lichert (AfD): Das gilt auch als begriinde-
te Ausnahme!)

Menschen, die sich im Ausland befinden, Menschen, die
im Urlaub sind, Menschen mit Behinderungen konnen
wihlen, dltere Menschen kénnen wihlen. Diese wollen wir
in das Wahlverfahren in Zukunft selbstverstindlich weiter
einbeziehen.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Zuruf Yanki Piirsiin (Freie Demokraten))

Aus meiner Sicht gilt es, bei der aktuellen Lage niichtern
und sorgfiltig vorzugehen. Sorgfalt geht hier auf alle Fille
vor Schnelligkeit. Lieber Herr Piirsiin, ich habe auch bei
Ihnen keinen Vorschlag gehort, wie das Wahlrecht aktuell
verdandert werden sollte.

Ich will jedenfalls auch als der fiir das Wahlrecht zustén-
dige Minister im Kabinett darauf hinweisen, dass die hes-
sischen Wahlrechtsvorschriften keineswegs exotisch sind.
Sie sind identisch mit Regelungen in anderen Bundesldn-
dern und mit Regelungen, die wir bei Bundestagswahlen
und auch bei Europawahlen anwenden. Ob jetzt ein hessi-
scher Sonderweg ernsthaft infrage kommen kann, wage ich
jedenfalls zu bezweifeln. Aus meiner Sicht hat der Gleich-
lauf bei den Rahmenbedingungen der Wahlen auch eine
sehr hohe Bedeutung.

Wir warten ab, was bei den Ermittlungen herauskommt.
Aus meiner Sicht ist es eine Selbstverstdndlichkeit, dass
wir uns die Ergebnisse anschauen, gerne auch in diesem
Hohen Hause. Dann kénnen wir auch dariiber sprechen,
ob es Optimierungsmdoglichkeiten gibt — aber bitte sachlich
und bitte so, dass wir die Briefwahl, jedenfalls im Kern,
erhalten. Nichts anderes habe ich gesagt.

Noch einmal zum Schluss: Bitte haben Sie Vertrauen in un-
ser Wahlsystem. Das Misstrauen, das hier am rechten Rand
gesit wird — jetzt sogar schon im Vorfeld einer anstehen-
den Landtagswahl —, ist unbegriindet. Es ist eine Gefahr fiir
unsere Demokratie. — Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Zurufe Dr. Frank Grobe und Gerhard Schenk
(Bebra) (AfD) — Wortmeldung Yanki Piirsiin (Freie
Demokraten))

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Piirsiin, Sie sind leider zu spét, Sie hétten sich frither
melden miissen. Abgesehen davon haben Sie ohnehin nur
noch zwolf Sekunden auf der Uhr stehen.

(Oliver Stirbock (Freie Demokraten): Warum denn
vorher melden? — Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):
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Da waren Zwischenrufe, die mich der Liige bezich-
tigt haben! Ich habe sie hochgehalten!)

— Herr Piirsiin, Sie wissen ganz genau, dass ich schon
anderen Abgeordneten, die ihre Wortmeldung hier vorne
nicht abgegeben haben, das Wort nicht erteilt habe. Daher
sehen Sie es mir bitte nach, dass ich das fiir jeden im
gleichen Grundsatz hier auch so durchfiihre.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Ei, ei, ei! —
Jirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die Prisidentin wird nicht kritisiert!)

Meine Damen und Herren, es liegen damit keine weiteren
Wortmeldungen vor.

(Wortmeldung Oliver Stirbock (Freie Demokraten))

— Herr Stirbock, Sie haben sich jetzt zur Geschéftsordnung
gemeldet. Bitte schr.

Oliver Stirbock (Freie Demokraten):

Frau Prisidentin! Erstens miissen wir das im néchsten Al-
testenrat noch einmal besprechen.

(Zuruf: Nicht schon wieder!)

Darauf haben wir uns, glaube ich, auch schon verstandigt.
Zweitens hatten Sie eben die Debatte noch nicht beendet;
der Kollege Piirsiin hatte noch zwo6lf Sekunden und hat das
Recht, die auch zu nutzen.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Herr Stirbock, ich habe Thnen schon einmal gesagt: Wenn
ich hier vorne keine Wortmeldung liegen habe, kann ich
den Sprecher dann leider auch nicht aufrufen. — Jetzt hat
sich der parlamentarische Geschiftsfiihrer der CDU-Frakti-
on, Herr Schon, zur Geschéftsordnung gemeldet.

Ingo Schon (CDU):

Frau Priasidentin! Wir hatten den Fall in dieser Plenarwo-
che bereits einmal in dhnlicher Form. Deswegen bin ich
jetzt auch der Auffassung: Gleiches Recht fiir alle; wir
miissen in dieser Sitzungswoche dann alle gleichbehan-
deln. Ich habe aber gestern, weil es unsere Fraktion betraf,
auch schon darum gebeten, dass wir das vielleicht eher in
der PG-Runde noch einmal besprechen und auf jeden Fall
eine einheitliche Losung finden. Ich bin da grundsitzlich
der Auffassung, die auch der Kollege Stirbock vertreten
hat. Ich bin aber in dieser konkreten Lage jetzt der Auf-
fassung: Wir sollten in dieser Plenarwoche alle gleichbe-
handeln. Deswegen ist die Debatte aus meiner Sicht jetzt
beendet, wie es die Présidentin eben gesagt hat. — Vielen
Dank.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Schon. — Wie gesagt, wir nehmen das
mit in den Altestenrat und besprechen es dort noch einmal.

Nun liegen mir keine weiteren Wortmeldungen vor. Des-
wegen ist diese Aktuelle Stunde ebenfalls abgehandelt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 21 auf:

Zweite Lesung

Gesetzentwurf

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Gesetz zur Anderung des Hessischen Hochschulgesetzes
— Drucks. 21/5042 zu Drucks. 21/4558 —

Wir rufen diesen Tagesordnungspunkt gemeinsam mit dem
Tagesordnungspunkt 65 auf:

Dringlicher Entschliefungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Hessens Hochschulen unter Wahrung der Hochschul-
autonomie stirken: resilient, effizient, transferorien-
tiert

— Drucks. 21/5128 —

Zunichst hat die Berichterstattung die Abgeordnete Eisen-
hardt von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon, Frau
Eisenhardt.

Nina Eisenhardt, Berichterstatterin:

Der Ausschuss fiir Wissenschaft und Kultur empfiehlt dem
Plenum, den Gesetzentwurf in zweiter Lesung abzulehnen.
CDU, AfD, SPD gegen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Enthaltung Freie Demokraten.

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank fiir die Berichterstattung. — Frau Eisenhardt,
Sie sind auch die erste Rednerin in dieser Aussprache. So
erteile ich IThnen erneut das Wort. Bitte sehr.

Nina Eisenhardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die schriftliche Anhdérung zu unserem Gesetzentwurf hat
vor allem eines gezeigt: Wir haben mit unserem Entwurf
genau die Themen getroffen, die bei den Hochschulen
auf Resonanz stolen. Das CHE bescheinigt uns ,,sinnvolle
und unterstiitzungswerte Anderungsvorschlige®. Die TU
Darmstadt und die Hochschule Geisenheim beispielswei-
se sprechen von ,,wichtigen Impulsen® fiir ein ,,modernes
Wissenschaftssystem®.

Ich freue mich, dass die Koalition mit ihrem Antrag heute
signalisiert, dass sie wesentliche Vorschldge unseres Ge-
setzentwurfs auch in einem eigenen Entwurf aufnehmen
mochte. Man konnte sagen, Herr Kollege Schmitz, Sie ha-
ben unsere ausgestreckte Hand genommen. Deshalb nehme
ich es auch mit Humor, dass der Antrag einen Gesetzent-
wurf lobt, der noch nicht einmal als Referentenentwurf
vorliegt. Es ist schon eine komische Verrenkung, dass ein
Parlament einen Gesetzentwurf loben und begriifen soll,
den es nicht kennt. Man hitte auch sagen kdnnen: ,,Der
Landtag bittet die Landesregierung™, aber geschenkt.

Deshalb zuriick zu dem Gesetzentwurf, der uns tatsichlich
vorliegt — der von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Es gab in
der Anhdrung auch konstruktive Verbesserungsvorschliage
im Detail, nicht im Grundsatz. Diese wollen wir in einem
Anderungsantrag aufgreifen, deshalb beantrage ich hiermit
auch eine dritte Lesung.

Schauen wir uns einmal die Gemeinsamkeiten und die
Ergebnisse der Anhdrung an. Zu den Departmentstruktu-
ren zeigt die Anhoérung ein grofles Interesse der Hoch-
schulen an mehr Flexibilitdt fiir die Organisationsstruktur
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auf Fachbereichsebene. Es gab wichtige Hinweise, was
wir in unserem Entwurf noch besser machen konnen, etwa
bei Ubergangsregelungen fiir zugesagte Stellen oder beim
rechtssicheren Umgang mit einem Organisationsversuch
nach einer Evaluation. Auch der Vorschlag des CHE, die
Experimentierklausel grundsitzlich fiir verschiedene Orga-
nisationsformen zu 6ffnen, ist eine Uberlegung wert.

Klar ist: Anders als in der ersten Lesung gab es durch die
Anzuhorenden keinen Zweifel daran, dass Machtstrukturen
aufgebrochen werden miissen. Auch die Koalition will das
jetzt in ihrem EntschlieBungsantrag. Es ist ein gutes Zei-
chen, dass wir fraktionsiibergreifend mehr Flexibilitdt fiir
die Fachbereiche wollen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zu unseren Vorschldgen zur Entbiirokratisierung gab es
ebenfalls groBe Zustimmung, auch wenn Teile davon we-
niger Gremienbeteiligung durch den Hochschulrat befiirch-
ten. Manche Hochschulen begriiBen das als Entlastung, an-
dere mahnen an, den Hochschulrat als kritischen Begleiter
nicht zu verlieren.

Ich will offen sagen, international setzt Hochschul-Go-
vernance stirker auf Freiheit und Wettbewerb an Hoch-
schulen, als wir das in Deutschland mit halbstaatlichen
Governance-Strukturen tun. Ich halte diesen internationa-
len Weg fiir richtig, auch wenn das manch einer von einer
griinen Fraktion vielleicht nicht erwartet hitte. Deshalb
werden wir an unserem Vorschlag zur Entbiirokratisierung
an dieser Stelle festhalten, auch wenn das in Teilen eine
Schwichung des Hochschulrats bedeutet.

Beim Thema Innovation gab es ebenfalls breite Zustim-
mung, auch zum Griindungsfreisemester, das jetzt auch die
Koalition mit einem Transfer- und Griindungsfreisemester
aufgreifen mochte. Sorgen gab es beim Nebentitigkeits-
recht. Aber weniger Genehmigungsbiirokratie funktioniert
auch hier, ohne dass dienstliche Interessen aus dem Blick
geraten.

Zu Gleichstellung und Vereinbarkeit gab es in der ersten
Lesung eine grofere Debatte. Die Anhorung hat aber ge-
zeigt, die Beteiligung von Frauen- und Gleichstellungsbe-
auftragten bei entsprechenden Verfahren ist bereits Praxis.
Sie wird gelebt. Deshalb machen wir sie fiir alle Hoch-
schulen verbindlich. Das ist aus meiner Sicht kein Grund
zur Aufregung. Die Verlingerung der Bewéhrungsphase
fiir Betreuung und Pflege wurde in der Anhorung ebenfalls
gewiirdigt. Das ist ein Anliegen, das sich jetzt auch fast
wortgleich im EntschlieBungsantrag der Koalition wieder-
findet.

Meine Damen und Herren, unter dem Strich: Die An-
horung hat gute Ideen fiir eine dritte Lesung geliefert.
Im Kern zeigt die Debatte: Wenn CDU und SPD mit ih-
rem eigenen EntschlieBungsantrag heute so viele unserer
Vorschldge aufgreifen, von Departmentstrukturen, Innova-
tionsfreundlichkeit, Familienfreundlichkeit bis hin zur Ent-
biirokratisierung, dann zeigt das, dass wir einen guten Ge-
setzentwurf vorgelegt haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das freut mich. Wenn die Weiterentwicklung unseres
Hochschulrechts von moglichst vielen in diesem Haus vor-
gebracht wird und die demokratischen Fraktionen in die-
selbe Richtung laufen, dann ist das eine gute Nachricht fiir
Hessens Hochschulen. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die SPD-Fraktion hat der Abgeordnete Hofmann das
Wort. Bitte sehr.

Alexander Hofmann (Wiesbaden) (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir beraten heute in zweiter Lesung den Gesetzent-
wurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Ande-
rung des Hessischen Hochschulgesetzes.

Frau Kollegin Eisenhardt, Sie haben vorhin gesagt, wir
wiirden einen Gesetzentwurf feiern, der noch nicht da sei.
Das steht aber liberhaupt nicht in unserem Antrag; denn in
dem Antrag steht, dass wir die derzeitigen Bestrebungen
der Landesregierung zur Novellierung des Gesetzes begrii-
Ben. Das zur Klarstellung.

Schon bei der ersten Lesung im Juni war eines sehr schnell
klar. Bei der Autonomie der Hochschulen, beim Biirokra-
tieabbau und auch beim Transfer sind wir uns grundsétz-
lich einig. Das haben Sie soeben auch noch einmal gesagt.
Die Anhorung zur Vorbereitung der zweiten Lesung hat
uns auch darin bestdtigt. Sie hat uns aber auch gezeigt,
warum wir Thren Entwurf heute ablehnen und wahrschein-
lich auch in der dritten Lesung ablehnen werden; denn gut
ist nicht gut genug.

Die Anhorung bestétigt Thren Vorschlag eines Hochschul-
jahresberichts statt vieler Berichte. Klar ist, weniger Be-
richtspflichten wollen wir genauso. Riickenwind gibt es
ebenso fiir die bessere Vereinbarkeit von Wissenschaft und
Familie.

Bei den Departmentstrukturen trennt die Anhdrung zwi-
schen Ziel und Ausgestaltung. Das Ziel findet breite Zu-
stimmung, ihre Ausgestaltung aber dann doch deutliche
Kritik.

Der Deutsche Hochschulverband hat auf die Liicken des
Entwurfs hingewiesen: keine rechtliche Abgrenzung von
Department und School, keine ausreichenden Ubergangsre-
geln fiir zugesagte Stellen und Mittel und eine Evaluation
nach vier Jahren, aus der nichts folgt.

Wer also die Organisation der Hochschulen umbaut, muss
auch Folgefragen mitregeln. Sonst entsteht Unsicherheit
statt Freiheit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei aller Kritik, der grii-
nen Fraktion danken wir ausdriicklich fiir den Aufschlag.
Es sind viele gute Punkte darin enthalten. Die Hinweise
aus der Anhorung nehmen wir fiir unsere Novelle gerne
mit.

Mein Kollege Kaffenberger hat bereits in der ersten Le-
sung angekiindigt, dass wir Eckpunkte vorstellen werden.
Im kommenden Jahr soll die Novelle abgeschlossen sein.
Diese Ankiindigung losen wir als Koalition gemeinsam
mit Wissenschaftsminister Timon Gremmels heute ein. Die
Richtung legen wir Thnen mit unserem EntschlieBungsan-
trag heute vor.

Acht Schwerpunkte mochte ich herausstellen, die ich in
vier Blocken darstellen mochte:
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Erstens. Freiheit, Autonomie und Familienfreundlichkeit.
Die Novelle muss die Freiheit der Wissenschaft sichern,
gerade in der heutigen Zeit. Sie muss den Hochschulen
nicht weniger, sondern mehr Autonomie geben. Zwei Din-
ge sind uns dabei besonders wichtig. Zum einen sollen
die Studierenden mehr mitentscheiden konnen. Wer forscht
und lehrt, soll dabei auch eine Familie haben konnen. Ganz
konkret bedeutet das: Wer in der Bewahrungsphase einer
Qualifikationsprofessur Kinder betreut oder Angehdrige
pflegt, soll mehr Zeit bekommen.

Zweitens. Schutz von Antisemitismus und gruppenbezoge-
ner Menschenfeindlichkeit. Beides macht vor dem Campus
nicht halt. Das haben wir hier schon ofter diskutiert. Wer
Antisemitismus erlebt, soll wissen, an wen er sich wenden
kann. Deshalb sollen Ansprechpersonen fiir Betroffene ins
Gesetz. Wir wollen sogar noch einen Schritt weiter gehen.
Wir priifen, wie jlidische Lehrende und Studierende, aber
auch alle anderen Personen vor gruppenbezogener Men-
schenfeindlichkeit besser geschiitzt werden konnen.

(Beifall SPD und CDU)

Drittens. Transfer und Entbiirokratisierung. Unsere Hoch-
schulen sind Innovationstreiber und Wachstumsmotoren.
Darin sind wir uns hier zumindest groftenteils einig. Damit
das so bleibt, soll es Transfer- und Griindungsfreisemes-
ter geben. Dazu soll es mehr Unterstiitzung bei Patenten
und der Sicherung geistigen Eigentums geben. Weniger
Biirokratie durch gebiindelte Berichtswesen, von denen ich
eingangs sprach, und auch endlich rechtssichere Regeln fiir
die QSL-Mittel sind ebenso vorgesehen.

Viertens. Kooperationen und Personalstrukturen. Hoch-
schulen sollen leichter zusammenarbeiten kénnen. Dazu
gehoren gemeinsame Mittel, gemeinsame Berufungen und
einfache Zweiteinschreibungen. In den Verbiinden iiber
Landesgrenzen soll die Zugangsregelung gelten, die fiir
die Studierenden am vorteilhaftesten ist. Dieser Punkt fehlt
in Threm Entwurf génzlich. Gerade weil sich zwei Verbiin-
de als Exzellenzuniversititen bewerben, ist dieses Signal
wichtiger denn je.

(Beifall SPD und CDU)

Auch wir werden die Departmentstrukturen ermdglichen,
und zwar freiwillig nach den Empfehlungen des Wissen-
schaftsrates. Der Unterschied zwischen uns ist auch in die-
sem Fall nicht das Ziel, sondern der Unterschied ist, dass
wir den Hochschulen eine Tiir 6ffnen und die Folgefragen
regeln wollen.

Uber die Ziele sind wir uns also weitgehend einig. Wir
wollen sie mit einer Novelle, einer Modernisierung des Ge-
setzes erreichen, die viele Punkte von Thnen aufgreift, aber
noch ein Stiickchen weiter gehen wird. Deshalb gilt mein
Dank dem HMWK und der Hausspitze, Timon Gremmels
und Chris Degen, aber besonders auch meinen Kollegen
Bijan Kaffenberger und Lucas Schmitz, die federfiihrend
die Eckpunkte verhandelt haben. — Herzlichen Dank fiir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD und CDU)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Dr. Gro-
be, parlamentarischer Geschéftsfiihrer der AfD-Fraktion,
das Wort.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine Damen und Herren!
Manchmal hat eine Anhoérung im Hessischen Landtag
einen ganz besonderen Charme, ndmlich dann, wenn an-
schliefend ziemlich genau das bestdtigt wird, was wir Ih-
nen bereits in der ersten Lesung gesagt haben. Deshalb
mochte ich heute mit einem Punkt beginnen, bei dem ich
ausdriicklich sagen muss, dass die Hochschulen und Stu-
denten recht haben.

Die Goethe-Universitit lehnt den Wegfall der Fachbe-
reichsberichte ab, weil diese fiir die Zielkontrolle und
Hochschulentwicklung notwendig seien. Selbst die Lan-
des-ASten-Konferenz warnt davor, dass wirtschaftlich we-
niger lukrative Fachbereiche benachteiligt werden konnten.
Meine Damen und Herren von den GRUNEN, das kénnte
ausgerechnet jene Fachbereiche treffen, die Sie doch drin-
gend als Kaderschmieden bendtigen:

(Beifall AfD)

Genderstudies, postkoloniale Studien, Transformationsfor-
schung, und was der akademische Zeitgeist sonst noch
alles fiir einen Unsinn hervorgebracht hat. Dass die GRU-
NEN damit womdglich ihre eigenen Agendawissenschaf-
ten gefahrden, finden wir hier sogar sehr gut. Leider konn-
ten allerdings auch die altehrwiirdigen kleinen Facher dar-
unter leiden, was wir ausdriicklich nicht mochten.

Meine Damen und Herren, in der ersten Lesung habe ich
davor gewarnt, personliche Verantwortung durch anonyme
Departmentstrukturen zu ersetzen. Aber Sie wollten es
nicht horen. Schon, dass Thnen Ihre eigene Anhérung da-
zwischenkam. Deren Kritik lisst sich erstaunlich einfach
zusammenfassen.

Es beméngeln die TU Darmstadt und der Hochschulver-
band an Threm Gesetzentwurf nicht nur unklare Zustin-
digkeiten, sondern auch eine fehlende Rechtssicherheit.
Zudem warnen mehrere Anzuhorende vor Problemen bei
der Neuverteilung von Ressourcen und fordern eine stir-
kere Absicherung bestehender Beteiligungs- und Selbstver-
waltungsrechte. Selbst diejenigen, die Departments grund-
sdtzlich offen gegeniiberstehen, sagen Ihnen damit — jetzt
einmal unakademisch —, dass Thre konkrete Ausgestaltung
Schmarrn ist.

(Beifall AfD)

Aber hier zeigt sich eines ganz deutlich: was hinter der von
den GRUNEN vorgeschlagenen Modernisierung steckt. Sie
schaffen neue Strukturen, vernebeln Zustdndigkeiten und
bauen gleichzeitig die Kontrollen ab.

Von der von Thnen grofl angekiindigten Entbiirokratisie-
rung kommt bei den Professoren wenig an. Sie entlasten
Prasidien und Organe, aber die Professoren diirfen wei-
terhin Antrdge ausfiillen und Berichte produzieren. Das
erinnert an jene Verwaltungsreform, bei der man drei For-
mulare abschafft und fiir die Dokumentation fiinf neue For-
mulare einfiihrt. Damit starkt man die Wissenschaft nicht,
sondern belastet sie nur.

Beim Freisemester fiir wirtschaftliche Tatigkeiten und
Griindungen zeigt sich dasselbe Bild. Sie schaffen mogli-
che zusitzliche Kosten und Interessenkonflikte. Die Goe-
the-Universitdt hdlt diesen Teil sogar fiir rechtlich wahr-
scheinlich unzuléssig.

Das, was Sie uns vorgelegt haben, ist keine Reform. In der
Schule wiirde man sagen: Setzen, sechs.
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(Beifall AfD)

Zudem wollen Sie in Form des linken Landesstudieren-
denrats zusétzliche Strukturen schaffen, um die Studenten-
schaften politisch weiter aufzuwerten. Das lehnen wir na-
tiirlich kategorisch ab.

Meine Damen und Herren, die Bilanz des Gesetzentwurfs
der GRUNEN ist niederschmetternd. Die GRUNEN haben
es handwerklich wieder schlicht nicht hinbekommen. Man
konnte fast meinen, dass ihnen die Unterstiitzung aus den
Ministerien fehlt.

Aber, meine Damen und Herren, ich fiirchte, dass uns
CDU und SPD im kommenden Jahr einen &dhnlich gela-
gerten Gesetzentwurf prasentieren werden. Vielleicht heif3t
das Department dann anders, und aus der ,,School* wird
ein ,,Innovationscluster”. Vermutlich stehen irgendwo auch
noch ,,Exzellenz®, , Transformation® und natiirlich ,,Resi-
lienz* drauf. Die Richtung aber bleibt gleich. Das heif3t
mehr Kollektivierung, mehr Gremien, mehr Biirokratie,
aber weniger personliche wissenschaftliche Verantwortung.

Dabei braucht unser Hochschulsystem genau das Gegen-
teil. Deutschland hatte einmal Universititen, die weltweit
MaBstibe setzten, weil dort Freiheit, Eigenverantwortung
und geistige Unabhéangigkeit herrschten.

(Beifall AfD — Zurufe SPD)

Es wird daher Zeit, die deutsche Hochschulpolitik wieder
vom Kopf auf die Fiile zu stellen. Wir brauchen wieder
Exzellenz, Wettbewerb, Wissenschaftsfreiheit und person-
liche Verantwortung. Das wird es nur mit der AfD geben.
Deshalb lehnen wir diesen Gesetzentwurf, aber auch den
Antrag von CDU und SPD ab. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Dr. Bii-
ger von den Freien Demokraten das Wort.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die Anhorung, die ich sehr spannend fand,
hat gezeigt: Der Gesetzentwurf greift relevante Fragen auf.
Insoweit danke ich der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN fiir die Initiative. Es wird allgemein begriifit, dass
der Umfang der Berichtspflichten reduziert werden soll.
Dazu gehort auch, die pauschale Informationspflicht bei
Drittmitteln durch eine anlassbezogene Auskunftspflicht zu
ersetzen.

Ebenfalls positiv wird aufgenommen, dass wissens- und
forschungsbasierte Griindungen stirker als Hochschulauf-
gabe verankert und erleichtert werden. Das sehen wir als
Freie Demokraten seit Langem so.

(Beifall Freie Demokraten)

Diesen Punkten konnen wir zustimmen, obwohl die be-
rechtigte Frage greift und bleibt, warum Sie in Ihrer zehn-
jéhrigen Regierungszeit — davon immerhin fiinf Jahre lang
ein griin gefiihrtes HMWK — diese Punkte nicht umgesetzt
haben. Ich sage es einmal so: Fiir eine richtige Erkenntnis
ist es nie zu spit. Deshalb will ich das hier nicht weiter
kritisieren.

Uberlegenswert ist die Moglichkeit, eine Departmentstruk-
tur einzufithren. Herr Grobe, da widerspreche ich Thnen.
Selbstverstdndlich miissen dabei, wie es die Goethe-Uni-
versitdt zu Recht anmerkt, klare Zustdndigkeiten geschaf-
fen werden. Klar ist auch, dass der Triager der Wissen-
schaftsfreiheit der einzelne Wissenschaftler ist und nicht
ein Gremium oder ein Department. Hier wiirden wir uns
aber Prézisierungen wiinschen.

Nun zu den Punkten in dem Gesetzentwurf, die wir kritisch
sehen. Das betrifft insbesondere die Stellung des Hoch-
schulrats, der durch den Entwurf geschwicht wird. Hier
sehen wir uns — die Anzuhdrenden haben das durchaus
unterschiedlich gesehen, das rdume ich ein — ganz auf der
Linie des Centrums fiir Hochschulentwicklung.

Warum ist uns als Freien Demokraten der Hochschulrat so
wichtig? — Autonomie bedeutet, dass die Hochschulen ihre
inneren Angelegenheiten selbst regeln konnen, aber sie
bedeutet nicht, dass die Hochschulen von der sie tragen-
den und auch finanzierenden Gesellschaft entkoppelt sind.
Diese Kopplung erfolgt bei einer autonomen Hochschule
insbesondere durch den Hochschulrat. Gerade dann, wenn
von Ausschreibungsverfahren abgewichen wird, wenn es
um bestimmte Arten von Beforderungen usw. geht, ist eine
externe Qualitétskontrolle sehr wichtig und nach unserer
Meinung auch erforderlich. Deshalb ist der Hochschulrat
hier einzubeziehen. Stattdessen durch die Einbeziehung
der Frauen- und Gleichstellungsbeauftragten — die ohnehin
beteiligt sind — nur auf das Geschlecht der Bewerberin
oder des Bewerbers abzuheben, eine solche Reduktion der
Zahl der Beteiligten wiirde auf jeden Fall in die falsche
Richtung gehen. Das wurde ja schon eingerdumt.

Hier sehen wir wesentlichen Anderungsbedarf, wenn am
Ende unsere Zustimmung erzielt werden soll. Deshalb
warten wir auf die angekiindigten Anderungsantrige der
antragstellenden Fraktion und werden dann im Lichte des
Anderungsantrags als Fraktion noch einmal beraten und
entscheiden, wie wir uns abschliefend verhalten.

Jetzt noch zu dem schnell nachgeschobenen Antrag der
Koalitionsfraktionen. Hier soll es ein groBes Lob fiir die
Landesregierung fiir Bestrebungen zur Novellierung des
Hochschulgesetzes geben. Wir sollen also etwas loben,
worliber dieses Parlament noch tiberhaupt nicht informiert
worden ist. Dazu will ich lThnen eines sagen: So klein
sollten wir uns als Parlamentarier niemals machen, in vor-
auseilendem Gehorsam etwas zu loben, was wir noch gar
nicht kennen. Niemals sollten wir uns so klein machen.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

In dem Antrag steht: ,,Der Landtag begriifit die derzeitigen
Bestrebungen der Landesregierung ... — Wir kennen nicht
die Bestrebungen der Landesregierung. Wir sollen sie aber
schon begriif3en.

Unter Punkt 3 heift es: ,,Der Landtag begriiit, dass dem
Schwerpunkt ... eingerdumt wird.“ — Es heif3t also nicht
,er soll“, oder ,er bittet“, oder ,er fordert auf. Nein,
wir sollen begriilen, dass das passiert. Sie von den Regie-
rungsfraktionen wissen wahrscheinlich viel mehr als wir,
aber der Landtag insgesamt weil} es jedenfalls nicht.

Unter Punkt 5 heiflt es: ,,Der Landtag begriift die ...
Stiarkung des Transfers ...“ — Wir wissen gar nichts von
dieser Starkung. In Punkt 4 heif3t es: ,,Der Landtag begriifit
ausdriicklich die Bestrebungen der Landesregierung ...*
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Unter Punkt 7 lesen wir: ,,Der Landtag begriiit die mit der
niachsten HessHG-Novelle beabsichtigte Erweiterung ...
— Wir wissen nicht, was die Landesregierung beabsichtigt.
Das hat sie uns iiberhaupt nicht mitgeteilt. Herr Schmitz,
Thnen vielleicht schon, aber uns nicht.

In Punkt 8 lesen wir: ,,Der Landtag begriifit die beabsichti-
ge Anpassung der rechtlichen Rahmenbedingungen ...« —
Ich kann Thnen eines sagen: Wir sollen Absichten begriifien
und Vorhaben zustimmen, die wir gar nicht kennen. Ich
kann Thnen heute nur mit Goethe antworten: ,,Man merkt
die Absicht, und man ist verstimmt.” — Wir werden gegen
den Antrag stimmen.

(Beifall Freie Demokraten)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die CDU-Fraktion hat der Abgeordnete
Schmitz das Wort.

Lucas Schmitz (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Eine Bemerkung vorab: Ich hoffe, dass
die Fraktion der GRUNEN wenigstens bei der dritten Le-
sung ihres Gesetzentwurfs ein bisschen zahlreicher anwe-
send ist. Wenn nur knapp ein Drittel der Abgeordneten die-
ser Fraktion bei der Beratung des eigenen Gesetzentwurfes
da ist, scheint mir das doch zu betonen, wie ,,wichtig* die
Hochschulpolitik der Fraktion der GRUNEN ist.

(Beifall CDU und SPD)

Kommen wir direkt zur Anhdrung. Die Anhérung hat, wie
meine Kolleginnen und Kollegen schon gut zusammenge-
fasst haben, Folgendes erbracht: Der Entwurf enthélt gute
Regelungen; die kann man definitiv erwéhnen. Es geht
um den Biirokratieabbau, es geht um den Wegfall von Be-
richtspflichten.

Frau Eisenhardt, wenn ich Sie aus der Ausschusssitzung
zitieren darf: Sie sagten im Ausschuss, aus den Stellung-
nahmen sei doch deutlich geworden, dass der Gesetzent-
wurf die richtige Debatte angestoBen habe. Ich wiederhole:
Sie sagten, der Gesetzentwurf habe die richtige Debatte
angestoflen. — Meine sehr geehrten Damen und Herren,
dieses Hohe Haus soll keine Debatten anstof3en, sondern
eine ordentliche Gesetzgebung betreiben. Das ist es, wor-
auf es ankommt, und diesem Auftrag sind Sie leider nicht
nachgekommen.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es ist ndmlich sehr deutlich geworden: Sie haben einen
absoluten Flickenteppich von Mallnahmen produziert, die
Sie umgesetzt haben wollen. Ich will nur einmal zwei
Beispiele aufgreifen. Sie wollen den unabhéngigen Hoch-
schulrat bei Berufungen in Zukunft durch Frauen- und
Gleichstellungsbeauftragte ersetzen. Sie wollen auBlerdem,
dass auf der Landesebene ein Landesstudierendenrat einge-
fithrt wird.

Bei allem Respekt, aber sind gerade das die aktuellen Fra-
gen, die uns in der Hochschulpolitik umtreiben sollten?
Sind das die zentralen Fragen? Ich glaube, nein. Was ist
mit den Themen Resilienz und Forschungssicherheit?

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN: Umwelt-
schutz!)

Was ist mit dem Thema ,,Antisemitismus an unseren Hoch-
schulen“? Dazu gibt es kein Wort. Sie negieren sdmtliche
Entwicklungen, die wir seit dem 7. Oktober 2023 an unse-
ren hessischen Hochschulen erlebt haben.

(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Unruhe —
Glockenzeichen)

Kein Wort steht in diesem Gesetzentwurf dazu, dass wir
darauf reagieren miissen — kein MaBinahmenkatalog, kein
Wort zur Starkung des jiidischen Lebens an unseren Hoch-
schulen, nichts.

Ich gehe weiter. Ich glaube, wir konnen allgemein festhal-
ten, dass das Beauftragtenwesen an den hessischen Hoch-
schulen ein bisschen in die Jahre gekommen ist — um es
vorsichtig zu formulieren. Wir haben uns dort Dinge ge-
leistet, die sicherlich nichts mehr mit einer effizienten und
modernen Hochschulverwaltung zu tun haben. Kein Wort
steht dazu in Threm Gesetzentwurf.

Was ist denn mit dem Thema KI? Was ist in Ihrem Gesetz-
entwurf die Antwort auf die grofen Fragen rund um KI?
Dazu lese ich nichts. Deswegen ist es vollig richtig, was
der Kollege Hofmann gesagt hat: Man muss bei diesem
Gesetzentwurf darauf schauen, was alles nicht drinsteht.

Wenn das die Antwort der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf die Hochschulpolitik ist, die wir in den
nichsten Jahren machen wollen, kann ich sagen: Lassen
Sie das lieber die Landesregierung machen; denn dann
haben wir ein erfolgreiches Konzept dafiir, wie wir die
Hochschulpolitik in den néchsten Jahren gestalten. Deswe-
gen konnen wir auch darauf aufbauen.

(Beifall CDU und SPD)

Der Antrag, der uns heute vorliegt, betont das — der Wis-
senschaftsminister, der Staatssekretir und die regierungs-
tragenden Fraktionen haben das in den letzten zwei Jahren
immer wieder hervorgehoben —, worauf es ankommt. Des-
wegen bin ich als interessierter Zuhorer auch schon sehr
klar im Bilde tiber das, was die Landesregierung anstrebt
und was sie umzusetzen gedenkt.

(Bijan Kaffenberger (SPD): Es steht im Antrag im
Ubrigen!)

— Es steht im Antrag im Ubrigen. Man hiitte es auch lesen
kdnnen.

Es geht um das Thema Resilienz, und es geht um das The-
ma Transfer. Wir alle wissen, dass wir in der Grundlagen-
forschung richtig stark sind. Aber wir haben immer noch
ein groBes Problem mit der Translation unseres Wissens. In
dem Antrag steht dazu kein Wort.

Deswegen ist es richtig, dass die regierungstragenden
Fraktionen gemeinsam mit der Landesregierung ein Ge-
samtpaket fiir unseren Hochschulstandort vorlegen; denn
uns eint die Bestrebung, unsere Hochschulen fit fiir die
Zukunft zu machen und auf die aktuellen Entwicklungen
zu reagieren. Deswegen werden die regierungstragenden
Fraktionen gemeinsam mit der Landesregierung ein Eck-
punktepapier vorlegen und dann auch gemeinsam einen
Gesetzentwurf formulieren, in dem auf alle Fragen — ich
betone: auf alle Fragen — eine Antwort gegeben wird, nicht
nur auf Fragen zu einzelnen Themenbereichen. — Herzli-
chen Dank.
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(Beifall CDU und SPD)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die Landesregierung darf ich dem
Minister fiir Wissenschaft und Forschung, Kunst und Kul-
tur das Wort geben. Herr Staatsminister Gremmels, bitte
schon.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ich mochte dem demokratischen Teil
dieses Hauses danken fiir diese sehr fachliche und sachli-
che Debatte liber verschiedene Ideen, wie man unser Hoch-
schulrecht reformieren und weiterentwickeln kann.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das machen wir doch
gern!)

Ich habe viele Gemeinsamkeiten gesehen, auch ein paar
Unterschiede, aber alles im demokratischen Spektrum.

Herr Dr. Grobe, sehr bedenklich finde ich es aber, wenn
Sie sich hierhin stellen, insbesondere die Sozialwissen-
schaften als ,,Agendawissenschaften® diskreditieren

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das sind sie doch!)

und gleichzeitig die Forschungs- und Wissenschaftsfreiheit
fiir sich in Anspruch nehmen. Das ist ein Widerspruch.
Wer Sozialwissenschaften als ,,Agendawissenschaften*
diskreditiert, hat nicht das Recht, das Wort ,, Wissenschafts-
freiheit” in den Mund zu nehmen.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Dazu braucht man nur einmal in das Wahlprogramm Threr
Partei fiir Sachsen-Anhalt zu schauen. Da sieht man, dass
der grofte Feind der Wissenschaftsfreiheit die AfD ist.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, das gilt es zu
verhindern, in Sachsen-Anhalt genauso wie im Hessischen
Landtag.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Ich méchte auf den Gesetzentwurf der GRUNEN und den
Antrag der Koalitionsfraktionen zuriickkommen und, weil
von den Freien Demokraten der Zwischenruf kam, sie wiir-
den seit zweieinhalb Jahren darauf warten, die Gelegenheit
nutzen, um zu sagen: Wir haben mit den Hochschulen ei-
nen klaren Fahrplan verabredet: erst Hochschulpakt, dann
Zielvereinbarungen und zum Schluss die Novellierung des
Hochschulgesetzes. Wir befinden uns genau in diesem
Fahrplan. Vor zwei Wochen haben wir mit der Unterzeich-
nung der Zielvereinbarungen mit den Hochschulen diesen
Prozess abgeschlossen und sind jetzt dabei, einen Referen-
tenentwurf fiir die Hochschulgesetznovelle zu erstellen —
alles im Zeitplan, alles auch in Absprache und im Einklang
mit den Hochschulen.

(Vereinzelter Beifall SPD)

Dass dann eine Oppositionsfraktion kommt und ein paar
Punkte aufgreift, die ich in vielen Reden hier schon ange-
sprochen habe, ist legitim. Das hitten wir als Oppositions-
fraktion im Ubrigen genauso gemacht. Das kann man so
machen. Dass dabei nur ein Schmalspurgesetzentwurf her-

auskommen kann — geschenkt. Es stehen ein paar wichtige
Dinge drin, die wir als Koalition hier auch schon vorgetra-
gen haben. Insofern kann man einen Haken dranmachen.

Ich mochte aber die Gelegenheit nutzen, um, adressiert an
die GRUNEN, die Debatte von gestern noch einmal auf-
zugreifen, als es darum ging, dass wir die Geltungsdauer
des TU-Darmstadt-Gesetzes noch einmal um zwei Jahre
verldngern, und Sie sozusagen einen Angriff auf die Hoch-
schulautonomie dahinter vermutet haben. Ehrlich gesagt,
ich finde, das ist nicht der richtige Weg.

Wir wollen, auch im Sinne des Biirokratieabbaus, Sonder-
gesetze flir einzelne Hochschulen in das Hochschulgesetz
mit aufnehmen. Auch das ist mit der TU Darmstadt be-
sprochen und so vereinbart worden. Wir haben gesagt, dass
man das so machen kann, und haben es als richtigen Weg
beschrieben. Insofern machen wir hier nichts Ungewdhn-
liches, sondern wir binden das TUD-Gesetz in das Hoch-
schulgesetz ein und wahren dabei natiirlich die Hochschul-
autonomie. Das ist doch selbstverstdndlich. Dariiber hitte
man gestern keine solch seltsame Debatte fiihren miissen.

(Beifall CDU und SPD)

Gestatten Sie mir noch diese Bemerkung: Bei denjenigen,
die fiir die Hochschulautonomie kdmpfen, handelt es sich
um diese Koalition. Wir haben schon im Hochschulpakt
eine grofle Zahl von biirokratischen Hemmnissen abgebaut,
eine groBe Zahl von Sonderprogrammen, die die GRU-
NEN noch hatten und fiir die sich die Ministerin jedes
Mal feiern lieB. Diese haben wir abgeschafft und damit das
Sockelbudget der Hochschulen gestérkt, damit die Hoch-
schulen im Sinne der Hochschulautonomie eigenstéindig
dariiber verfiigen konnen.

Wir haben die Mittel fiir den Digitalpakt in den Hoch-
schulpakt integriert. Wir haben als Koalition mehr fiir die
Hochschulautonomie gemacht als meine Vorgéngerin, Frau
Dorn, in den letzten fiinf Jahren. Das kann man ablesen:
erstens am Hochschulpakt und zweitens an dem, was Sie
demnichst sehen werden, am Referentenentwurf. Wir stér-
ken die Hochschulautonomie, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall CDU und SPD)

Wir sind im Zeitplan. Sie werden einige Punkte Ihres
Gesetzentwurfs in unserem wiederfinden. Das hat nichts
damit zu tun, dass wir sozusagen auf die Zulieferung durch
die GRUNEN angewiesen sind. Ich habe es schon in der
ersten Lesung deutlich gemacht: Das sind Uberlegungen,
die wir auch haben, die in die richtige Richtung gehen.

Ich wiirde mich freuen, wenn wir die gro3e Hochschulge-
setznovelle mit einer groBen Mehrheit und vielleicht auch
— ich gebe die Hoffnung nicht auf — mit Zustimmung
der GRUNEN verabschieden wiirden. Insofern also vielen
Dank fiir diese Gelegenheit, dariiber zu reden. Ich freue
mich auf die dritte Lesung, und noch viel mehr freue ich
mich auf den eigenen Gesetzentwurf, der Thnen zeitnah
zugehen wird. — Vielen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:
Vielen Dank.

Es wurde die dritte Lesung beantragt. Insofern wiirden wir
diesen Gesetzentwurf und den Dringlichen Entschliefungs-
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antrag an den zustindigen Ausschuss iiberweisen. — Ich
sehe Zustimmung. Dann verfahren wir so.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 23 auf:

Vorlage der Landesregierung

Siebter Bericht der Landesregierung an den Hessischen
Landtag zur Umsetzung des Hessischen Gleichberechti-
gungsgesetzes nach § 7 Absatz 9 des Hessischen Gleich-
berechtigungsgesetzes

— Drucks. 21/5014 —

Ich darf als erster Rednerin der Abgeordneten Nadine
Gersberg von der SPD-Fraktion das Wort erteilen. Die Re-
dezeit betragt fiinf Minuten je Fraktion. Bitte schon.

Nadine Gersberg (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Ich mochte zu Beginn meiner Rede die Sozialwis-
senschaftlerin Prof. Dr. Magdalena Nowicka von der Hum-
boldt-Universitit Berlin zitieren. Ich durfte sie kiirzlich
beim Sommerempfang des Landesfrauenrates kennen ler-
nen. Sie sagte: Strukturen miissen sich dndern, damit sich
Einstellungen anpassen. — Dieses Zitat passt gut zu vielen
Ergebnissen aus dem vorliegenden Gleichstellungsbericht;
denn die Strukturen fiir die Beschiftigten des Landes und
in den Gemeinden wurden verdndert. Die Gleichstellung
von Frauen und Ménnern kommt voran.

Gemeinden und Ministerien haben sich auf viele Frau-
enfordermafnahmen eingelassen. Sie haben sie mit Ver-
ve durchgefiihrt und verzeichnen Erfolge. Insbesondere
die Maflnahmen zur Potenzialerkennung und -forderung,
zur Fortbildung, zur geschlechtergerechten Fithrungskréf-
teentwicklung in Vollzeit und Teilzeit, zum Riickkehrma-
nagement und zur chancengleichen Fiithrungskultur sind
laut Gleichstellungsbericht inzwischen unbestritten und
etabliert.

Die Wertschitzung einer uneingeschrinkten Présenz-
pflicht, also des sogenannten Anwesenheitsmythos, von
Fithrungskréften durch die jeweiligen Dienststellenleitun-
gen hat stark abgenommen.

Eine grof3e Rolle spielen iiberall die Gleichstellungsbeauf-
tragten, die fiir neue Strukturen werben, bei der Durchfiih-
rung beraten und Beschiftigte in ihrer Lebenswirklichkeit
besonders gut wahrnehmen und diese in die Fithrungseta-
gen weitertragen. — Ich mochte mich ganz herzlich fiir ihre
Arbeit bedanken.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Erfreulich ist, dass wir in der Landesverwaltung nun auch
im gehobenen und hoéheren Dienst langsam auf den ge-
wiinschten Frauenanteil von 50 % zusteuern. In den Lauf-
bahngruppen des gehobenen und hoéheren Dienstes der
Beamtinnen und Beamten der Landesverwaltung lag der
Frauenanteil im Jahr 2024 zwischen 44 % und 49 %. Ei-
ne deutliche Steigerung gibt es bei den Richterinnen. Im
Zeitraum von 2019 bis 2024 ist der Anteil von Frauen im
Richteramt von 42 % auf 48 % gestiegen. Das ist sehr
erfreulich.

(Beifall SPD und CDU)

Was aber auffillt, ist, dass der Frauenanteil in diesen hohe-
ren Gruppierungen abnimmt, je hoher die Bezahlung wird:

Bei einer Besoldung nach A 13 sind es noch 49,4 % —
wirklich gut —, aber bei einer Besoldung nach A 16 sind
es dann nur noch 36,7 %. Hier zeigt sich insgesamt, dass
eine grofle Herausforderung bleibt, dass Frauen weiter den
GroBteil der Sorgearbeit in unserer Gesellschaft iiberneh-
men.

Nicht das Frau-Sein an sich, sondern vor allem eine
Frau zu sein, die die Familienaufgaben hauptséchlich tiber-
nimmt, etwa Kinderbetreuung oder Pflege, verhindert den
Aufstieg in die obersten Fithrungsetagen. Eine strukturel-
le Benachteiligung von Ménnern im Anwendungsbereich
des Gesetzes ist laut Gleichstellungsbericht nicht bekannt.
31 % aller Beschiftigten arbeiten in Teilzeit. Der Anteil
der Frauen dabei bleibt bei iiber 85 % wirklich hoch.

Deshalb ist es wichtig, die Bedingungen der Kinderbetreu-
ung und auch Pflege zu verbessern, fiir ein hoheres Enga-
gement der Méanner in der Care-Arbeit zu werben und sich
weiter anzusehen, wie Benachteiligungen abgebaut werden
konnen. Wir sind bekanntlich an all diesen Themen dran.

(Beifall SPD und CDU)

Vor allem organisatorische Probleme gibt es bei dem The-
ma ,,Fithren in Teilzeit*, wodurch dieses Modell noch nicht
sehr verbreitet ist. Es konnte aber dabei helfen, den Frau-
enanteil auch in den hochsten Besoldungsgruppen zu stei-
gern. Probleme gibt es zum Beispiel, wenn eine in Teilzeit
filhrende Person ihre Stunden wieder aufstocken mochte
und das Budget dies nicht mehr zulésst.

Eine gute Idee hatte das Wirtschaftsministerium. Dort ha-
ben drei Referate geteilte Fithrungen mit zwei Vollzeitmo-
dulen referatsintern besetzt. Dadurch wurde ermdoglicht,
bei einer Reduzierung aufgrund familidrer Sorgearbeit spa-
ter wieder auf eine hohere Stundenzahl aufzustocken.

Positiv mochte ich auch das Finanzministerium hervorhe-
ben. Zur gezielten Forderung von Bediensteten, die bei-
spielsweise aufgrund von Elternzeit oder Beurlaubungen
wegen Pflege einen Beurteilungsstichtag verpasst haben,
erhalten diese bei ihrer Riickkehr eine Zwischenbeurtei-
lung. Auf diese Weise entstehen keine Nachteile fiir die
weitere berufliche Entwicklung. Das sind zwei Beispiele;
es gibt mehr davon.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Wir sehen: Es geht nach vorn. Die Strukturen dndern sich,
die Einstellungen haben sich deutlich geandert. Jetzt miis-
sen wir nur noch die letzten ndtigen Maflnahmen treffen,
damit Frauen in Teilzeit aufstocken konnen und sich viele
von ihnen in Fithrungspositionen wiederfinden. Wir befin-
den uns auf einem guten Weg. — Danke sehr.

(Beifall SPD und CDU)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchste hat die Abgeordnete Julia
Herz von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Julia Herz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der siebte Bericht zur Umsetzung des Hessi-
schen Gleichberechtigungsgesetzes zeichnet ein ambiva-
lentes Bild. Der Frauenanteil im Landesdienst ist bis zum
Jahr 2024 auf tiber 60 % gewachsen. Auch der Anteil von
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Frauen in Vollzeit erreichte mit 49 % einen Hochststand.
Das sind gute Nachrichten und spricht dafiir, dass die bis
zum Jahr 2024 getroffenen politischen MaBnahmen erfolg-
reich waren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei genauerem Blick in
den Bericht zeigt sich aber, dass zur Paritdt im hessischen
Landesdienst noch einiges fehlt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn Gleichstellung bemisst sich nicht blof3 daran, wie
viele Frauen insgesamt in der Verwaltung arbeiten. Die
entscheidenden Fragen sind: Wer sitzt auf welcher Position
mit welchem Gehalt? Wer kann beruflich Karriere machen,
ohne dass die eigene Familie zum Karrierehindernis wird?
Wer hat am Ende die Mdglichkeit, Fiihrungsverantwortung
zu libernehmen?

Hier lohnt sich ein Blick auf die Zahlen; denn trotz 60 %
Frauen unter den Beschiftigten im Landesdienst liegt der
Frauenanteil bei allen Vollzeitkraften nur bei fast der Hilf-
te. Dagegen sind 80 % der in Teilzeit Beschéftigten weib-
lich, bei den Beamtinnen und Beamten sogar 90 %. Daran
zeigt sich, dass es nicht reicht, wenn einfach nur der Frau-
enanteil steigt.

Um es deutlich zu sagen: Teilzeit ist nichts Schlechtes. Im
Gegenteil, sie kann eine wichtige Voraussetzung fiir die
Vereinbarkeit von Beruf und Familie und fiir die Selbst-
bestimmung sein. Aber in vielen Fillen bedeutet Teilzeit
eben auch eine Doppelbelastung; denn nach der Teilzeit-
beschéftigung geht fiir die meisten Frauen die Arbeit zu
Hause mit der Care-Arbeit weiter.

Zusitzlich fiihrt Teilzeit fiir Frauen viel zu oft unfreiwillig
in eine Sackgasse. Sie haben weniger Chancen auf beruf-
liche Selbstverwirklichung, auf beruflichen Aufstieg und
eine erhohte Gefahr fiir Armut im Alter; denn gerade beim
Zugang zu hoheren Laufbahnen und Fiithrungspositionen
fehlt noch einiges zur Gleichstellung.

Im hdheren und gehobenen Dienst stieg der Frauenanteil
im Zeitraum von 2019 bis 2024 zwar immerhin auf knapp
50 %, aber je hoher die Besoldungsgruppe ist, desto gerin-
ger ist der Frauenanteil. Wéahrend der Frauenanteil auf Be-
amtenstellen im hoheren Dienst in der Besoldungsgruppe
A 13 noch knapp bei der Hilfte liegt — Frau Gersberg hat
es schon angesprochen —, ist es in der A 16 nur noch etwas
mehr als ein Drittel.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das sind keine zufélligen
Schwankungen. Das ist die altbekannte ,,gldserne Decke®,
die in diesem Bericht noch einmal sehr sichtbar wird. Das
ist alarmierend und bitter, da der Frauenanteil bei den Aus-
zubildenden flir den hoheren und gehobenen Dienst bei
60 % liegt. Die Frauen sind also da. Sie gehen in den
Landesdienst, sie durchlaufen ihn, sie qualifizieren sich,
nur um dort auf dem Weg in Fiihrungspositionen entweder
stecken zu bleiben oder den Landesdienst sogar zu verlas-
sen.

Es ist doch klar: Wenn Teilzeit {iberwiegend von Frauen
genutzt wird und Fithrungspositionen aber viel zu oft mit
Vollzeitarbeit gleichgesetzt werden, dann besteht hier fiir
Frauen ein struktureller Nachteil. Es reicht also nicht, in
Ausschreibungen darauf hinzuweisen, dass eine Fiihrungs-
position theoretisch teilbar ist. Sie muss es de facto auch
sein. Als Land brauchen wir daher eine Verwaltung, in
der Fithrung auch in Teilzeit oder in Teilen durch mobiles
Arbeiten moglich ist. Wir bendtigen eine Verwaltung, in

der man sich nicht zwischen beruflicher Entwicklung und
familidrer Verantwortung entscheiden muss.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dieser Bericht zeigt zwei
Dinge: Erstens. Das Hessische Gleichberechtigungsgesetz
wirkt, wir sehen Fortschritte. Zweitens. Von Gleichstellung
kann noch keine Rede sein, weshalb wir uns nicht auf
unseren Erfolgen der Vergangenheit ausruhen diirfen.

Wir kénnen nicht damit zufrieden sein, dass Frauen 60 %
der Beschiftigten stellen, aber nur knapp ein Drittel in
der hochsten Besoldungsgruppe. Gleichstellung ist nicht
erreicht, wenn unter den Teilzeitbeschiftigten fast 90 %
Frauen sind. Ich fordere die Landesregierung daher auf,
die Erkenntnisse aus diesem Bericht ernst zu nehmen und
Mafinahmen wie mobiles Arbeiten, flexible Arbeitszeiten
usw. auszubauen.

Die Gelegenbheit, als gutes Beispiel voranzugehen, hat Mi-
nisterprasident Rhein bei seiner Kabinettsbildung ausgelas-
sen, indem er sich iiber die Paritét lustig gemacht und sie
als journalistisches Thema abgetan hat. Mit dieser Haltung
werden wir die Gleichstellung nicht erreichen. Ich kann
nur appellieren, dieses Thema mit der notwendigen Ernst-
haftigkeit weiter zu bearbeiten. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchste hat die Abgeordnete Stefanie
Klee von der CDU-Fraktion das Wort.

Stefanie Klee (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! ,,Frauen und Ménner sind gleichberechtigt. Die-
ser Satz aus unserer Hessischen Verfassung ist klar und un-
missverstiandlich. Gleichstellung ist aber kein Thema, fiir
das nur Frauen kidmpfen sollten. Sie ist kein Projekt ein-
zelner Frauen- und Gleichstellungsbeauftragter und auch
keine Aufgabe, die allein die Politik 16sen kann. Gleich-
stellung erreichen wir nur, wenn die gesamte Gesellschaft
sich dafiir einsetzt.

Der siebte Bericht zur Umsetzung des Hessischen Gleich-
berechtigungsgesetzes zeigt, dass wir in Hessen auf einem
guten Weg sind. Der Frauenanteil in der hessischen Lan-
desverwaltung liegt bei 60,4 %. Ja, viele sind noch in
Teilzeit, aber die Vollbeschiftigtenzahl steigt immer mehr
und ist so hoch wie noch nie. Das zeigt sich auch bei den
Landesbeamten. Ja, es ist noch Luft nach oben. Aber auch
bei den Richtern der Besoldungsgruppe R ist der Frauenan-
teil zwischen 2019 und 2024 von 42,3 % auf 48 % gestie-
gen. Die Zahlen zeigen es, der Trend geht in die richtige
Richtung.

(Beifall CDU und SPD)

Aber es geht nicht nur um Zahlen. Der Bericht zeigt auch,
dass sich die Kultur innerhalb unserer Verwaltung verin-
dert. Wir haben transparente und standardisierte Auswahl-
verfahren. Stellen werden grundsétzlich als teilbar aus-
gewiesen. Auswahlverantwortliche werden fiir unbewuss-
te Vorurteile sensibilisiert. Es gibt Mentoringprogramme,
Fithrungskréftezirkel, Fortbildungsangebote und Mafnah-
men zur Potenzialférderung. Genau das ist so wichtig.
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Ich habe iiber viele Jahre selbst Personalverantwortung
gehabt und Frauen in ihrem Berufsleben begleitet. Wenn
Minner ins Berufsleben einsteigen, ist es zum grofBten Teil
Vollzeit, und das bis zur Rente. Bei Frauen sieht es ganz
anders aus. Sie konnen sich gar nicht vorstellen, wie viele
Anderungsvertriige Frauen bei sich zu Hause liegen haben,
weil sich die Stundenzahlen verdndern. Deswegen ist ein
weiterer wichtiger Fortschritt: Fithrung und Teilzeit werden
immer weniger als Widerspruch betrachtet.

Flexible Arbeitszeitmodelle und mobiles Arbeiten haben
sich etabliert. Auch Fithrungsmodelle in Teilzeit werden
zunehmend als moderne und gleichwertige Formen von
Fithrung anerkannt. Der Bericht stellt fest, dass selbst
der sogenannte Anwesenheitsmythos bei Fithrungskréften
deutlich an Bedeutung verloren hat. Das ist ein echter
Kulturwandel. Gleichzeitig nimmt Hessen stirker die Le-
bensphase in den Blick, in der Menschen Verantwortung
fiir andere iibernehmen. Elternzeit, Pflegezeit oder Teil-
zeit diirfen keine Karrierebremse sein. Riickkehrgespréche,
Kontakthalteprogramme, Reboarding-Angebote und flexi-
ble Arbeitszeiten sind deshalb so wichtige Instrumente.
Es gilt der Grundsatz: Elternzeit, Pflegezeit oder Teilzeit
diirfen sich nicht negativ auf eine dienstliche Beurteilung
auswirken. Das ist familienfreundliche Personalpolitik.

(Beifall CDU und SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Bericht zeigt aber
auch, wo wir weiterarbeiten miissen. Je hoher die Besol-
dungs- und Fiithrungsebene, desto geringer ist noch immer
der Frauenanteil, wéihrend Teilzeit tiberwiegend von Frau-
en wahrgenommen wird. Deshalb diirfen wir uns nicht auf
dem Erreichten ausruhen. Aber es kann auch nicht jede
Verantwortung beim Staat abgeladen werden. Politik muss
gute Rahmenbedingungen schaffen. Am Ende handeln die
Paare daheim am Kiichentisch aus: Wer reduziert seine
Arbeitszeit flir die Kinder? Wer iibernimmt die Pflege
von Angehorigen? Wer iibernimmt welche Haushaltstétig-
keiten?

Zu unserer heutigen Lebenswirklichkeit gehort, dass das
alte Leitbild des alleinverdienenden Ehemanns iiberholt ist.
In vielen Partnerschaften tragen beide zum Familienein-
kommen bei. Wenn sich die Lebenswirklichkeit verdndert,
muss auch unsere gesetzliche Rahmenbedingungen Schritt
halten. Genau das tun wir zum Beispiel auch mit der Ande-
rung im Besoldungsrecht und dem Familieneinkommens-
modell.

Es gehort eben dazu, dass einer Mutter eine Fiihrungsposi-
tion genauso selbstverstdndlich zugetraut wird wie einem
Vater, dass Care-Arbeit nicht automatisch Frauensache ist
und dass junge Frauen und Ménner wissen: Euch steht der
gleiche Weg offen.

Der Bericht zeigt: Hessen hat viel erreicht. Familien-
freundliche Arbeitsbedingungen werden weiterentwickelt,
Fiihrung wird flexibler gedacht, und Frauen erhalten besse-
re Entwicklungsmoglichkeiten. — Vielen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Als Nichste hat die Fraktionsvorsitzende der Freien Demo-
kraten, Frau Abgeordnete Wiebke Knell, das Wort.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Der siebte Bericht zur Umsetzung des Hes-
sischen Gleichberechtigungsgesetzes zeigt zundchst eine
erfreuliche Entwicklung. Es wurde auch von den Kollegin-
nen schon gesagt: Frauen sind im 6ffentlichen Dienst in
Hessen langst keine Ausnahme mehr, sondern sie prigen
den 6ffentlichen Dienst, und das ist auch gut so.

In der Landesverwaltung liegt der Anteil inzwischen bei
iiber 60 %. Bei den Vollzeitbeschiftigten haben wir mit
49 % Frauen und 51 % Ménnern ein nahezu ausgegliche-
nes Verhiltnis erreicht. Auch im gehobenen und hdheren
Dienst ist der Frauenanteil in den vergangenen Jahren kon-
tinuierlich gestiegen. Das sind Fortschritte, die wir natiir-
lich ausdriicklich anerkennen.

Gleichberechtigung bemisst sich aus unserer Sicht nicht
allein daran, wie viele Frauen und Minner insgesamt be-
schéftigt sind. Entscheidend ist, ob jeder Mensch tatsédch-
lich die gleichen Chancen hat, seine Fahigkeiten einzubrin-
gen, Verantwortung zu ibernehmen und beruflich voranzu-
kommen. Genau hier zeigt der Bericht, dass wir noch nicht
am Ziel sind. Besonders deutlich wird das beim Blick auf
die héheren Besoldungsgruppen. Im hoheren Dienst liegt
der Frauenanteil in A 13 bei 49 %, in A 14 bei 44 %, in
A 15 bei 40 %, in A 16 nur noch bei 36 %. Kurz gesagt,
je weiter es auf der Karriereleiter nach oben geht, desto
geringer wird der Frauenanteil.

Gleichzeitig zeigt ein anderer Wert, wo eine der Ursachen
liegen konnte: 85 % der Teilzeitbeschiftigten in der Lan-
desverwaltung sind Frauen. Bei den Beamtinnen und Be-
amten in der Teilzeit liegt der Frauenanteil sogar bei fast
90 %. Fiir uns Freie Demokraten ist deshalb klar, wir
brauchen echte Wahlfreiheit. Frauen diirfen nicht vor der
Entscheidung stehen: Familie oder Karriere? Fiir Méanner
muss selbstversténdlich dasselbe gelten.

Wer also Verantwortung fiir Kinder oder pflegebediirftige
Angehorige tibernimmt, der darf dadurch nicht automatisch
schlechtere berufliche Perspektiven haben. Die entschei-
denden Stellschrauben sind fiir uns deshalb moderne und
flexible Arbeitsbedingungen, also flexible Arbeitszeiten,
mobiles Arbeiten, gute Riickkehrmoglichkeiten nach El-
tern- oder Pflegezeiten und die Moglichkeit, Fiihrungsver-
antwortung auch in unterschiedlichen Arbeitszeitmodellen
wahrzunehmen.

Erfreulich ist daher auch, dass sich laut Bericht gerade bei
der Fiihrung in Teilzeit und beim mobilen Arbeiten einiges
bewegt hat. Flexible Fiihrungsmodelle werden zunehmend
als moderne und gleichwertige Arbeitsformen anerkannt.
Das ist auch gut so, weil wir in einer anderen Zeit leben,
als das vielleicht frither so war. Aber wir sollten eines da-
bei nicht vergessen: Die beste Regelung im Gleichberech-
tigungsgesetz hilft wenig, wenn die Rahmenbedingungen
auflerhalb des Arbeitsplatzes nicht stimmen.

Wer also nicht weil}, ob die Betreuung des eigenen Kin-
des verlésslich gewéhrleistet ist, dem hilft auch das beste
Personalentwicklungskonzept nichts. Gerade im landlichen
Raum konnen zusitzlich fehlende Mobilitdtsangebote auch
die Vereinbarkeit von Familie und Beruf erschweren. Auch
darauf weist der Bericht ausdriicklich hin. Deshalb bedeu-
tet moderne Gleichstellungspolitik fiir uns nicht, immer
neue Vorgaben zu schaffen und immer mehr Biirokratie
aufzubauen. Im Gegenteil, der Bericht zeigt selbst, dass
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nicht jedes gut gemeinte Instrument tatsdchlich ein gutes
Instrument ist.

Die sogenannte geschlechtergerechte Personalkostenbud-
getierung wird von den befragten Stellen erneut deutlich
kritisch bewertet. Sie sei kaum sachgerecht umsetzbar und
biete auch nicht die erhofften Steuerungsmdglichkeiten.
Das sollten wir dann auch ernst nehmen.

(Beifall Freie Demokraten)

Fir uns Freie Demokraten bedeutet Gleichberechtigung
nicht, Menschen in erster Linie nach ihrem Geschlecht zu
betrachten und Personalpolitik durch immer kompliziertere
Steuerungsmechanismen zu betreiben. Unser Anspruch ist
ein anderer: gleiche Chancen, faire Auswahlverfahren und
berufliches Fortkommen nach Eignung, Leistung und Be-
fahigung.

(Beifall Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, der Bericht zeigt auch: Hes-
sen ist bei der Gleichstellung im offentlichen Dienst ein
gutes Stiick vorangekommen. Darauf kénnen und sollten
wir auch aufbauen. Er zeigt aber ebenso deutlich, dass
wir weiterhin einen Handlungsbedarf haben: bei Frauen
in Fithrungspositionen, bei der Vereinbarkeit von Familie
und Beruf und bei einer Arbeitswelt, die unterschiedliche
Lebensentwiirfe tatsdchlich ermoglicht.

Unser Ziel muss also echte Wahlfreiheit sein, nicht Gleich-
macherei, sondern Chancengleichheit, nicht zusitzliche
Symbolbiirokratie, sondern bessere Rahmenbedingungen.
Am Ende diirfen nicht Geschlecht oder Lebensmodell dar-
tiber entscheiden, welche beruflichen Méglichkeiten einem
Menschen offenstehen, sondern seine Fiahigkeiten, seine
Leistungen und seine Bereitschaft, Verantwortung zu tiber-
nehmen. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchste hat die Abgeordnete Sandra
Weegels von der AfD-Fraktion das Wort.

Sandra Weegels (AfD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Uber ein Ziel sollte in diesem Haus
kein Streit bestehen: ,,Frauen und Ménner sind gleichbe-
rechtigt.” So steht es in unserer Hessischen Verfassung.
Dazu stehen selbstverstdndlich auch wir von der AfD.

(Beifall AfD)

Aber Gleichberechtigung ist nicht dasselbe wie ergebnis-
orientierte Gleichstellung. Vereinfacht gesagt: Gleichbe-
rechtigung bedeutet fiir uns, dass Ménner und Frauen die
gleichen Rechte, die gleichen Chancen haben und gleiche
MaBstibe gelten. Dem gegeniiber steht die ergebnisorien-
tierte Gleichstellungspolitik der Landesregierung, die sich
daneben mit der Frage beschiftigt, ob am Ende auch die
politisch gewiinschte Verteilung herausgekommen ist.

(Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) und
Nadine Gersberg (SPD): Das steht in der Verfas-
sung!)

Meine Damen und Herren, ein genauer Blick in den Be-
richt lohnt sich; denn die Zahlen sind durchaus bemerkens-

wert. Wir haben sie hier schon anteilig gehort. So betrigt
der Frauenanteil in der hessischen Landesverwaltung in-
zwischen iiber 60 %, in den Kommunen sind es immerhin
iber 57 %. Von den Auszubildenden sind fast 60 % Frau-
en, und bei der Vollzeitbeschiftigung in der Landesverwal-
tung besteht mit 49 % zu 51 % praktisch Paritét.

Das fiihrt mich zu zwei weiteren elementaren Fragen: Ers-
tens. Wie begriindet die Landesregierung angesichts dieser
Zahlen weiterhin eine grundsitzlich einseitig ausgerichte-
te Frauenforderung? Zweitens. Warum gilt eigentlich eine
Abweichung von den paritdtischen 50 % zugunsten von
Frauen als Erfolg — zum Beispiel 60 % weibliche Azubis —,
wihrend eine Abweichung zugunsten von Ménnern — nur
40 % Frauen in bestimmten Fithrungsebenen — zum politi-
schen Problem erkldrt wird?

(Beifall AfD)

Wenn 60 % Frauen kein Problem darstellen, konnen 60 %
Mainner nicht allein wegen der Zahl bereits der Beleg eines
Problems sein.

Meine Damen und Herren der Landesregierung, das ist
kein konsequenter MafBstab fiir Gleichberechtigung. Klar
ist, es gibt Bereiche, insbesondere hohere Besoldungs- und
Fiihrungsebenen, in denen Frauen geringere Anteile stel-
len. Aber auch hier zeigt der Bericht: Die Frauenanteile im
gehobenen oder auch hoheren Dienst steigen kontinuierlich
und liegen inzwischen vielfach zwischen 44 % und 49 %.

Dies fiihrt mich zwangsldufig zu einer weiteren Frage
an die Landesregierung: Wo ist der belastbare Nachweis,
dass unterschiedliche Frauenanteile tatsdchlich die Folge
struktureller Diskriminierung sind? Spielen nicht auch die
Arbeitszeit, Erwerbsbiografien, das Bewerbungsverhalten
und personliche Lebensentscheidungen eine Rolle?

Die personliche Entscheidung, in Teilzeit zu arbeiten, ist
legitim. Der Bericht belegt dies deutlich, wenn man aner-
kennt, dass iiber 85 % der Teilzeitbeschéftigten in der Lan-
desverwaltung Frauen sind. Unterschiedliche berufliche
Ergebnisse allein belegen noch keine strukturelle Benach-
teiligung. Wer aus statistischen Unterschieden auf Diskri-
minierung schlieBen will, muss diesen Zusammenhang be-
lastbar nachweisen. Statistische Ungleichheit ist nicht auto-
matisch Ungleichbehandlung.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, selbstverstindlich gibt es Mal3-
nahmen, die wir ausdriicklich unterstiitzen: familienfreund-
liche Arbeitsbedingungen, flexible Arbeitszeiten, verniinf-
tige Teilzeitmodelle und ein guter Wiedereinstieg nach El-
tern- oder Pflegezeiten schaffen eine echte Wahlfreiheit,
und zwar fur Frauen und fiir Méanner. Kritisch wird es dort,
wo Forderung allein an das Geschlecht gekniipft wird.
Der Bericht nennt spezielle Frauenfortbildungen, Mento-
ringprogramme und Fithrungskréftezirkel fiir Frauen.

Meine Damen und Herren, warum nicht Férderung nach
Potenzial? Warum nicht nach Qualifikation? Warum nicht
nach tatsdchlichem Unterstiitzungsbedarf? Der Bericht
selbst nennt sogar den richtigen Malstab: ,,eine geschlech-
terunabhédngige Bestenauswahl anhand der Kriterien Eig-
nung, Leistung und Befahigung*.

Genau das ist unser Ansatz: Nicht das Geschlecht sollte
entscheidend sein, sondern: Wer ist geeignet, wer ist befa-
higt, und wer bringt die beste Leistung?

(Beifall AfD — Zuruf)
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Wir wollen, dass ein junger Mann und eine junge Frau
jede berufliche Moglichkeit ergreifen kann, fiir die er oder
sie qualifiziert ist. Wir wollen, dass eine Mutter eine Fiih-
rungsposition iibernehmen kann. Das ist fiir uns Gleichbe-
rechtigung.

Deshalb lautet unser MaBstab: beruflicher Aufstieg nach
Eignung, Befdhigung und fachlicher Leistung; gleiche
Chancen statt Quotenlogik, gleiche Rechte statt Ergebnis-
vorgaben. Der Staat muss faire Chancen gewéhrleisten. Er
muss aber keine parititischen Ergebnisse produzieren. —
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Fiir die Landesregierung darf ich das Wort
an die Ministerin fiir Arbeit, Integration, Jugend und So-
ziales, Frau Staatsministerin Hofmann, geben.

Heike Hofmann, Ministerin fiir Arbeit, Integration, Ju-
gend und Soziales:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Ich freue
mich sehr, dass wir heute im Hessischen Landtag den sieb-
ten Bericht zur Umsetzung des Hessischen Gleichberechti-
gungsgesetzes nicht nur vorstellen, sondern auch beraten
konnen. Denn Sie wissen, dass die wirkliche Gleichberech-
tigung, aber auch die Realisierung von Chancengleichheit
ein wichtiges Ziel dieser Landesregierung ist.

Der aktuelle Bericht zeigt uns, wo wir stehen, aber auch,
wo wir noch Herausforderungen haben. Zahlreiche mei-
ner Vorrednerinnen und Vorredner haben gesagt, dass wir
wirklich schon weitere gute Schritte vorangegangen sind.
Meine Damen und Herren, dass wir mit diesem Bericht
darlegen konnen, dass wir in Fragen der Gleichberechti-
gung in der offentlichen Verwaltung in den Stiddten und
Gemeinden vorangeschritten sind, ist ein Erfolg.

(Beifall CDU und SPD)

Ich will dies an ein paar Eckpunkten festmachen. Der Be-
richt zeigt deutlich, Frauen sind im o6ffentlichen Dienst
deutlicher tiberrepriasentiert als in den Jahren zuvor. Im
Jahr 2024 waren gut 60 % im hessischen Landesdienst
Frauen. 49 % von ihnen arbeiteten in Vollzeit, so viele wie
nie zuvor, meine Damen und Herren.

So hoch wie nie zuvor ist auch der Frauenanteil in den
Laufbahngruppen des gehobenen und des hoheren Dienstes
der Beamtinnen und Beamten im Landesdienst. Von den
Rednerinnen und Rednern ist schon angesprochen worden,
dass die Teilzeitbeschéftigung bei den Frauen sehr markant
ist, dass wir eine iiberproportional hohe Anzahl haben.

Meine Damen und Herren, das ist librigens ein Phdnomen,
das wir auch gesamtgesellschaftlich beobachten. Fast 90 %
aller teilzeitbeschiftigten Beamtinnen und Beamten sind
Frauen, im hoheren Dienst 84 %, im gehobenen Dienst
sogar 92 %. Ich sage Ihnen, da geht auch ein Arbeitsauf-
trag an uns alle, ndmlich noch einmal zu hinterfragen,
wie selbstbestimmt Frauen entscheiden konnen. Das ist
das Entscheidende: dass Frauen selbstbestimmt entschei-
den konnen, wie umfangreich ihre Arbeitszeit ist. Die
Voraussetzung fiir diese Selbstbestimmung ist aber, dass
auch die Rahmenbedingungen fiir diese freie Entscheidung
vorliegen, ndmlich die Vereinbarkeit von Familie und Be-

ruf, die gerechtere Aufteilung der Care-Arbeit, flexible
Arbeitszeiten, verldssliche Betreuung, mobiles Arbeiten.
Einige Stichworte dazu wurden schon genannt.

Ich sage Thnen deutlich: Wir alle miissen noch stringenter
daran arbeiten, damit Frauen wirklich selbstbestimmt und
frei entscheiden konnen, wie viel sie arbeiten und wie viel
nicht. Das ist iibrigens auch eine wichtige Frage im Hin-
blick auf die spétere Rente der Frauen. Meine Damen und
Herren, im Erwerbsleben muss man das wirklich immer im
Blick haben. Lassen Sie uns gemeinsam noch stringenter
daran arbeiten.

(Beifall CDU und SPD)

Ich will an dieser Stelle noch einen anderen Aspekt einfiih-
ren, ndmlich dass die Zahlen auch etwas iiber die Qualitét
des offentlichen Dienstes als Arbeitgeber aussagen. Wenn
man sich trotzdem fiir Teilzeit entscheidet, kann man das
Vertrauen haben, dass man zu einem sicheren Arbeitsplatz
zuriickkehrt. Mafinahmen fiir den Wiedereinstieg, fiir die
Wiedereingliederung sind natiirlich auch vorgesehen.

Denn das Erwerbsleben ist ein dynamischer Prozess. Ich
finde es richtig und wichtig, dass wir gerade bei Frauen
noch einmal stérker hinschauen, wie ihre Erwerbsbiografie
iiber die Lebensphasen wirklich aktiv vom Arbeitgeber un-
terstiitzt werden kann. Meine Damen und Herren, das wer-
den wir auch bei der Arbeits- und Sozialministerkonferenz,
deren Vorsitz wir in diesem Jahr haben, noch starker in den
Blick nehmen.

Ich will mich an der Stelle auch ausdriicklich noch einmal
bei den hessischen Frauen- und Gleichstellungsbeauftrag-
ten auf der kommunalen Ebene bedanken. Sie leisten eine
wertvolle Aufgabe, um wichtige Impulse fiir die gleichbe-
rechtigte Teilhabe am Erwerbsleben zu setzen, fiir wirkli-
che Chancengleichheit von Frauen und Ménnern, auch im
Erwerbsleben. Ich will hier ausdriicklich Danke sagen.

(Beifall CDU und SPD)

Meine Damen und Herren, wir sind auf einem guten Weg.
Wir haben aber noch einiges zu tun. Lassen Sie uns ge-
meinsam bei dieser Aufgabe voranschreiten.

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Damit ist diese Vorlage besprochen und
entgegengenommen.

Wir treten nun in die Mittagspause ein. Ich unterbreche die
Sitzung bis 14:10 Uhr.

(Unterbrechung: 13:09 bis 14:14 Uhr)

Vizeprisident René Rock:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie, Platz zu
nehmen. Dann kénnen wir anfangen. Wir haben uns lang-
sam iber die Hilfte der Abgeordneten hinweggearbeitet.
Es kommen stetig noch Kolleginnen und Kollegen dazu,
die sich, ohne groflere Reden zu schwingen, direkt auf den
Platz setzen, damit wir anfangen konnen. Damit stelle ich
die Beschlussfihigkeit fest, und dann kénnen wir in die
Sitzung eintreten.
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Ich rufe Tagesordnungspunkt 32 auf:

Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Konsequenzen aus dem islamistischen Terroranschlag
auf den Christopher Street Day in Berlin — Islamismus
entschlossen bekdmpfen, Freiheit wirksam verteidigen
— Drucks. 21/5067 —

Das ist der Setzpunkt der Freien Demokraten. Dazu Tages-
ordnungspunkt 58:

Dringlicher Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Queeres Leben schiitzen, Islamismus entschlossen be-
kimpfen

— Drucks. 21/5118 —

und Tagesordnungspunkt 64:

Dringlicher EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Islamistischen Terror entschlossen bekimpfen — Frei-
heit und Vielfalt schiitzen

— Drucks. 21/5126 —

Ich erteile fir die Fraktion der Freien Demokraten dem
Fraktionsvorsitzenden Dr. Naas das Wort.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Freiheit entscheidet sich im Alltag. Freiheit entscheidet
sich daran, ob Menschen unbeschwert auf einen Weih-
nachtsmarkt gehen konnen, ob zwei Mainner oder zwei
Frauen beim Christopher Street Day Hand in Hand gehen
kénnen, ob Jidinnen und Juden sichtbar leben koénnen,
ohne Polizeischutz als Normalitit empfinden zu miissen,
und ob Eltern darauf vertrauen konnen, dass ihre Kinder
sicher nach Hause kommen.

Meine Damen und Herren, wenn das nicht mehr selbst-
verstandlich ist, dann gerit etwas ins Wanken, was unser
Land ausmacht, ndmlich die Freiheit, selbstbestimmt, un-
beschwert und ohne Angst zu leben.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Der Anschlag auf den Christopher Street Day hat uns alle
erschiittert. Eine Tote, 31 Verletzte. Das war ein Angriff
auf die freie, liberale Gesellschaft, und es war ein Angriff
auf unsere Art, zu leben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser Anschlag
hat die Dringlichkeit untermauert, den Kampf gegen den
Islamismus im Bund und im Land zu verstérken.

Um es klar zu sagen: Der Islam ist eine Weltreligion, ge-
gen die wir nichts haben. Aber der Islamismus ist eine zen-
trale Bedrohung unserer liberalen Demokratie, und gegen
ihn werden wir uns zur Wehr setzen.

(Allgemeiner Beifall)

Um hier den richtigen Ton anzuschlagen: Unser Antrag ist
keine Kritik an der Landesregierung, sondern ein gemein-
samer Handlungsauftrag. Wir wollen den Islamismus ent-
schlossen bekdmpfen. Wir wollen unsere Freiheit gemein-
sam verteidigen.

Eine hundertprozentige Sicherheit kann es in einem libera-
len Rechtsstaat nicht geben. Aber wenn wir immer wieder
den Satz horen, der Tdter war den Sicherheitsbehorden
bereits bekannt, dann bedeutet das, der Staat hat nicht im
Dunkeln getappt. Es gab Hinweise, es gab Warnsignale.
Abdul B. war als Gefahrder eingestuft, als Hochrisikoper-
son bewertet. Er stand im Fokus der Terrorismusabwehr.
Deswegen miissen wir fragen, ob alle zustdndigen Stellen
richtig informiert waren, ob die Risiken zutreffend bewer-
tet wurden und ob die erforderlichen MaBnahmen wirklich
umgesetzt wurden.

Meine Damen und Herren, der hessische Verfassungs-
schutz rechnet mit rund 4.000 Personen im islamistischen
Umfeld in Hessen. Die Zahl der islamistischen Straftaten
ist um rund zwei Drittel auf 95 in Hessen gestiegen. 20
Geféahrder leben in Hessen. Die Bedrohungslage wurde
vom Bundesinnenminister im Juli von abstrakt auf hoch
heraufgesetzt. Das bedeutet, dass in Deutschland jederzeit
mit Anschlidgen zu rechnen ist. Minister Poseck spricht
von einer brandgefahrlichen und potenziell tddlichen Be-
drohung.

Um es auf den Punkt zu bringen: Wir fordern einen harten
Kurs gegen Islamisten in Hessen. Das bedeutet fiir uns:

Erstens. Wir miissen die Gefdhrder in den Griff bekom-
men. Das beginnt mit klaren Zustindigkeiten. Fiir jeden
Gefihrder muss es einen Fallverantwortlichen geben, der
dann auch die Verantwortung tragt.

Die Risikoeinschidtzung des Terrorabwehrzentrums lag
dem Gericht in Berlin offensichtlich nicht oder nicht voll-
standig vor. Deswegen fordern wir eine verbindliche recht-
liche Grundlage mit klaren Verantwortlichkeiten und Mit-
teilungspflichten.

Wir fordern bei der Verfolgung terroristischer Straftaten
auch andere Prioritéten. Sie miissen vor einer spezialisier-
ten Staatsschutzkammer verhandelt werden, nicht nur in
Frankfurt, sondern iiberall. Das gilt auch fiir jugendliche
Straftiter.

Es braucht auch eine restriktive Bewdhrungspraxis. Wer im
Vollzug, wie Abdul B., Mitgefangene missioniert oder sich
weiter radikalisiert, sendet kein Zeichen der Distanzierung,
er sendet ein Warnsignal.

(Beifall Freie Demokraten)

Solche Informationen miissen dann auch bei Gericht an-
kommen. Genauso miissen wir die Moglichkeiten einer
engmaschigen Uberwachung zum Beispiel durch eine elek-
tronische Fufifessel ausschopfen. Wir miissen auch iiber
fahrerlaubnisrechtliche MaBBnahmen sprechen, die gerade
verhindern, dass jemand wie Abdul B. ein Auto anmieten
kann.

Meine Damen und Herren, wir diirfen zweitens den Verfas-
sungsfeinden keinen Schutz bieten. Das heift fiir uns, nicht
nur Gefédhrder konsequent abzuschieben, wo das moglich
ist, sondern auch Abschiebehaft und Gewahrsam zu nut-
zen.

Wir miissen auch iiber die Anwendung des Jugendstraf-
rechts reden. Der Innenminister hat diese Debatte, wie ich
finde, zu Recht angestolen. Das Ziel eint uns. Téter diirfen
nicht von Regelungen profitieren, die fiir tatséchliche Rei-
feverzogerungen und echte Jugendverfehlungen geschaffen
wurden, aber eben nicht fiir Terrorismus.


http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/7/05067.pd%66
http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/8/05118.pd%66
http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/6/05126.pd%66
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Unser Vorschlag ist deshalb eine neue Vermutungsregel.
Bei planvoll vorbereiteten Terror- und Staatsschutzdelikten
soll widerlegbar vermutet werden, dass keine Reifeverzo-
gerung vorliegt und regelmiBig keine Jugendverfehlung
gegeben ist.

Meine Damen und Herren, wir miissen auch iber die Ver-
gabe der deutschen Staatsangehorigkeit reden. Die Verga-
bepraxis ist oft zu lasch. Die Einbiirgerungsbehdrden miis-
sen die Bewerber sorgfaltiger priifen, gerade das Bekennt-
nis zur freiheitlich-demokratischen Grundordnung. Drei
richtige Kreuze im Multiple-Choice-Test reichen nicht.

(Beifall Freie Demokraten)

Drittens. Wir diirfen Islamisten keinen Raum bieten. Das
heiflt, islamistische Moscheen sind konsequent zu schlie-
Ben, und es ist sicherzustellen, dass Organisationen, die is-
lamistische Bestrebungen dulden, kein Steuergeld erhalten.

Besonders alarmierend ist fiir uns die schnelle Radikalisie-
rung junger Menschen im digitalen Raum. Das Internet
ist ein Ort islamistischer Propaganda geworden, der An-
werbung, der ideologischen Abschottung und der Gewalt-
verherrlichung. Die Sicherheitsbehdrden miissen personell
und technisch so ausgestattet werden, dass sie digitale Ra-
dikalisierungsprozesse frithzeitig erkennen, extremistisches
Material sichern konnen und konkrete Gefahrdungslagen
auch rasch bewerten konnen.

Pravention beginnt dort, wo junge Menschen erreicht wer-
den: in Schulen, in Vereinen und im digitalen Alltag. Des-
wegen muss die Praventionsarbeit gegen den Extremismus
in den Schulen weiter ausgebaut werden, insbesondere
durch eine flichendeckende Einfiihrung von Netzwerklot-
sen an allen hessischen Schulen.

Meine Damen und Herren, ist das alles, was wir tun kon-
nen? Ich ahne schon, was der Innenminister gleich sagen
wird: Ja; denn die Freien Demokraten seien gegen die
anlasslose Speicherung von IP-Adressen. — Lieber Herr
Poseck, Sie wissen doch selbst, dass eine Speicherung von
[P-Adressen im Berliner Fall nichts gebracht hatte;

(Beifall Freie Demokraten)

denn es fehlte nicht an digitalen Spuren, es fehlte nicht an
der Identifizierung eines unbekannten Téters. Entscheidend
war vielmehr der Umgang mit den bereits vorgelegten Er-
kenntnissen.

Meine Damen und Herren, bei allen Unterschieden, die es
in der Bewertung einzelner Maf3nahmen geben mag, sollte
uns doch eines verbinden: Wir wollen, dass die Menschen
in Hessen frei und sicher leben konnen. Islamismus be-
kampfen heiBit nicht, Freiheit gegen Sicherheit auszuspie-
len. Deswegen sollten wir gemeinsam genau hinschauen,
wo Versdumnisse lagen, und dort nachbessern, wo es not-
wendig ist, auch bei uns in Hessen. Am Ende geht es nicht
um parteipolitische Punkte, sondern es geht um die Men-
schen in unserem Land und darum, dass sie ohne Angst
leben konnen und dass sie darauf vertrauen konnen, dass
der Rechtsstaat sie schiitzt. — Herzlichen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Lang anhaltender Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident René Rock:

Danke, Herr Dr. Naas. — Fiir die Fraktion der AfD erteile
ich dem Abgeordneten Lambrou, dem Fraktionsvorsitzen-
den der AfD, das Wort.

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Die FDP hat uns einen Antrag vorgelegt, der sich mit
den Konsequenzen aus dem islamistischen Terroranschlag
auf den CSD in Berlin beschiftigt. Die Koalition sowie
die GRUNEN fiihlten sich herausgefordert, mit eigenen
EntschlieBungsantragen nachzulegen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Herausgefor-
dert?)

Wir begriilen es, dass die FDP die ideologische Zuord-
nung des Téters zum Islamismus klar benennt. Einigen hier
im Hause fallt das immer noch schwer.

(Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das hat
jeder gemacht!)

Wir begriiBen es auch, dass die FDP die Notwendigkeit
erkennt, unsere Freiheit gegen den Islamismus zu verteidi-
gen und den Islamismus, zumindest indirekt, als die grofte
Gefahr fiir unsere liberale Lebensweise zu benennen. Aber
eben nur indirekt.

(Beifall AfD)

Liebe FDP-Kollegen, einerseits sagen Sie selbst, dass diese
groBite Gefahr fiir unsere Lebensweise weder aus falsch
verstandener Toleranz noch aus politischen Reflexen her-
aus verschwiegen werden diirfe; andererseits tun Sie aber
genau das, indem Sie darauf verzichten, die Worte ,,Isla-
mismus® und ,,groBte Gefahr in einen Satz zu stellen und
damit Eindeutigkeit herzustellen.

(Beifall AfD)

Es tiberrascht uns auch nicht, dass sich die Koalition bei
dieser Frage erneut wegduckt. Ich sage es ganz klar: Der
Islamismus ist die groBte Gefahr fiir unser Land.

(Beifall AfD — Zurufe: Nein!)

Es wird in den Augen der Biirger immer licherlicher, et-
was anderes zu behaupten. Es sind nun mal keine Rechten,
wegen derer man Zaune und Poller um Weihnachtsmérkte
und Sommerfeste errichtet.

(Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Doch,
auch! — Lachen und Gegenrufe AfD: Ehrlich? — Echt
jetzt? — Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Hanau!)

Es sind keine Rechten, die mit Allahu-Akbar-Rufen Men-
schen mit Messern angreifen. Es sind keine Rechten, die
in einer Tradition aufgewachsen sind, in der Homosexuelle
an Baukrinen aufgehingt oder von Hausdidchern gestiirzt
werden.

(Beifall AfD)

Aber gehen wir den FDP-Antrag einmal durch. Acht Threr
17 Forderungen, also beinahe die Hilfte, sind Appelle an
die Bundesebene. Die lasse ich hier einmal weg. Zu den
Punkten, die in Hessen umgesetzt werden kdnnten:
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Sie wollen, dass Staatsanwaltschaften die Befassung mit
dem Islamismus priorisieren. Was Sie wollen, gibt es be-
reits. In Hessen gibt es eine zentrale staatsanwaltschaftli-
che Stelle fiir Extremismus- und Terrorismusverfahren: die
Zentralstelle zur Bekdmpfung von Extremismus und Terro-
rismus Hessen, ZET-HE, bei der Generalstaatsanwaltschaft
Frankfurt am Main. Sie bearbeitet auch Verfahren aus dem
Bereich des islamistischen Terrorismus und Anschlagsvor-
bereitungen. Fiir Gefdhrder sind nicht die Staatsanwalt-
schaften zustdndig, sondern die Sicherheitsbehdrden.

Dann fordern Sie, die Moglichkeiten der Fiithrungsaufsicht
bei islamistisch motivierten Straftitern voll auszuschdpfen.
Fiihrungsaufsicht nennt man im Strafrecht die Kontrolle
und Uberwachung von verurteilten Personen, bei denen
nach der Haft weiterhin eine erhebliche Gefahr von Straf-
taten gesehen wird. Dazu gehoren regelmifBige Meldun-
gen, Aufenthaltsvorgaben, Therapieauflagen und gegebe-
nenfalls eine elektronische FuBfessel.

Auch hier fordern Sie etwas, was bereits existiert. Fiih-
rungsaufsicht wird bei lingeren Haftstrafen, also bei Ter-
roranschldgen, sowieso automatisch eingesetzt. Auch nach
dem MaBregelvollzug tritt in solchen Fillen die gesetzlich
vorgeschriebene Fithrungsaufsicht fiir zwei bis fiinf Jahre
ein — nachzulesen fiir Sie im Strafgesetzbuch.

Gehen wir weiter. Sie fordern, dass die Justizvollzugsan-
stalten sicherheitsrelevante Verhaltensweisen dokumentie-
ren und an das zustidndige Gericht sowie die Strafverfol-
gungs- und Sicherheitsbehorden weitergeben. Auch hier
fordern Sie etwas, was bereits geregelt ist. Der stindige
gegenseitige Erkenntnisaustausch mit Polizei und Verfas-
sungsschutz ist laut Justizministerium bereits seit letztem
Jahr Bestandteil des Vorgehens der Stabsstelle NeDiS,
Netzwerk zur Deradikalisierung im Strafvollzug, im Justiz-
ministerium.

Als Nichstes fordern Sie, bekannte Gefdhrder konsequent
behordlich zu begleiten und islamistische Risikofélle lii-
ckenlos im Blick zu behalten, klare Eskalationsstufen, die
Priifung eines Bewidhrungswiderrufs und bei Hochrisiko-
fallen die Priifung der elektronischen FuBfessel — gut, pas-
siert aber auch bereits.

Liebe FDP, dann fordern Sie etwas, was absolut sinnvoll,
notwendig und verfassungsrechtlich sauber ist, wenn man
es richtig macht, ndmlich Priaventivhaft. Nun muss man da-
zusagen, dass es echte Praventivhaft, wie beispielsweise in
der Schweiz, in Deutschland bisher nicht gibt. Bei uns gibt
es das wesentlich schwéchere Instrument des Unterbrin-
gungsgewahrsams. Das ist in den Landerpolizeigesetzen
geregelt.

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Wie in der
Schweiz!)

Das bayerische Landespolizeigesetz kommt einer echten
Préventivhaft am néchsten. Dort kann der Gewahrsam bis
zu zwei Monate angeordnet werden, also deutlich langer
als in Hessen. Die bayerische Polizei darf bereits bei einer
drohenden Gefahr einschreiten und nicht erst bei einer un-
mittelbar bevorstehenden Gefahr wie in Hessen. Der Witz
ist aber jetzt, dass wir als AfD genau diese Anderung im
hessischen Polizeigesetz 2024 hier im Landtag beantragt
haben, nach bayerischem Vorbild. Sie alle hier im Haus
haben das abgelehnt und stattdessen nur auf 20 Tage ver-
langert.

(Beifall AfD)

Das ist Thnen von der Koalition offenbar so peinlich, dass
Sie sich in Threm Antrag lediglich fiir die Verdoppelung
loben, ohne die Zeitspanne konkret zu benennen. Dann
machen Sie es doch bitte hier.

Wir fiihren einen Kampf gegen einen Feind, der bereits
im Land ist. Er ist auch wegen Ihrer Politik hier, sehr
geehrte Altparteien. Die FDP fordert, dass Abschiebung,
Ausreisegewahrsam und Abschiebungshaft im Rahmen der
geltenden Gesetze konsequent genutzt werden. Dafiir, so
schreibt die FDP, ,,sind ausreichende Kapazititen bereitzu-
stellen“. Diese Forderung ist unserer Ansicht nach richtig.

Fortbildungen fiir Lehrkriafte und Aufklirung an den
Schulen sind richtig und wichtig. Leider bleiben Sie schul-
dig, iiber welche Sachverhalte, Organisationen, Vorgehens-
weisen und Verflechtungen genau aufgekléart werden soll.

Sie fordern die SchlieBung von Moscheen, in denen die
islamistischen Ideologien verbreitet werden oder zur Radi-
kalisierung aufgerufen wird. Das ist richtig und muss viel
konsequenter und schneller erfolgen.

Leider fehlt die Forderung nach einem Moscheeregister.
Ein solches gibt es gar nicht. Deshalb weill die Landesre-
gierung nicht einmal, wie viele Moscheen es wo iiberhaupt
gibt, geschweige denn, welche davon problematisch sind.

Dann schreiben Sie:

,»Organisationen, die durch islamistische Propagan-
da Radikalisierung fordern oder Gewaltbereitschaft
schiiren, sollen konsequent verboten werden. ...
Staatliche Forderung und institutionelle Zusammen-
arbeit mit Organisationen, die islamistische Bestre-
bungen dulden, relativieren oder unterstiitzen oder
sich nicht eindeutig zur freiheitlichen demokrati-
schen Grundordnung bekennen, ist zu beenden und
auszuschliefen.*

Das ist die absolut richtige Forderung. Leider ist davon,
wie wir aufgedeckt haben, sogar unser Wirtschaftsministe-
rium in Hessen betroffen. Der Wirtschaftsminister und die
Sozialministerin haben im Mérz dieses Jahres auch Perso-
nen mit Beziigen zur Muslimbriiderschaft zum Iftar-Emp-
fang eingeladen.

(Beifall AfD)

Hier muss ich etwas zum Antrag der Koalition sagen:
Sie loben sich darin fiir das Hessische Informations- und
Kompetenzzentrum gegen Extremismus, HKE. Das HKE
ist im Innenministerium angesiedelt. Laut Ministeriumsan-
gaben arbeitet es angeblich {iber eine Lenkungsgruppe res-
sortiibergreifend. Alle betroffenen Ministerien seien einge-
bunden.

Da muss ich sagen: Das hat ja super geklappt. Wie konnte
es dann trotzdem beim Iftar-Empfang im Wirtschaftsminis-
terium zu einer Einladung von mindestens drei Personen
mit klaren Beziigen zu den Muslimbriidern kommen? Dar-
auf hatte ich gerne eine Antwort.

(Beifall AfD)

Es ist schockierend, wie sich der Islamismus bereits bis
in die hochsten Staatsstrukturen vorgearbeitet hat. Die Ent-
wicklung ist brandgefahrlich. Es besorgt uns, die wachsen-
den strukturellen Verflechtungen und den Schulterschluss
des politischen Islamismus mit linken Parteien bis tief hin-
ein in die SPD zu sehen.
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(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das ist doch nicht Thr Ernst! — Zurufe
Tobias Eckert (SPD))

Meine Damen und Herren der CDU, entweder sehen Sie
die Gefahren nicht, oder Sie nehmen sie billigend in Kauf.

(Beifall AfD)

Wir werden im Laufe des Tages noch auf das Thema
Zusammenarbeit mit islamistischen Akteuren und deren
Strukturen zuriickkommen. Denn wir haben dazu noch An-
trdge zu einem spateren Zeitpunkt auf der Tagesordnung.

Insgesamt lésst sich zu dem FDP-Antrag sagen: Sie wollen
den Islamismus mit den Mitteln der Justiz in den Griff
bekommen. Dazu kann ich Thnen sagen: Das alleine wird
nicht zum Erfolg flihren. Die schiere Zahl der Problemfl-
le fiihrt inzwischen notwendigerweise zu einer Uberforde-
rung unseres Justiz- und Sicherheitsapparats. Es werden
unweigerlich weitere Fille folgen.

Die Wahrheit ist doch: Der beste Islamist ist der, der gar
nicht erst ins Land kommt.

(Beifall AfD)

Der zweitbeste Islamist ist der, der noch vor Begehen einer
Tat abgeschoben wird. Der drittbeste Islamist ist der, der
weder eine Aufenthalts- noch eine Niederlassungserlaubnis
oder gar eine Einbiirgerung bekommt.

(Beifall AfD)

Wir 16sen das Problem nur mit einem entschiedenen politi-
schen Willen dazu. Der beginnt mit einem robusten Grenz-
schutz und der Abwehr jeder illegalen Einwanderung un-
ter dem falschen Banner des Asyls. Es muss konsequente
Abschiebungen und eine sehr viel restriktivere Einbiirge-
rungspraxis geben.

(Beifall AfD)

Dazu brauchen wir in Hessen sofort mehr Abschiebehaft-
platze. Wir brauchen die Planung, den Bau und den Betrieb
einer Riickfiihrungseinrichtung sowie eine Aufnahmeein-
richtung fiir Sekunddrmigration am Flughafen Frankfurt
am Main mit einem eigenen Zugang zum Rollfeld.

Wir von der AfD-Fraktion haben das alles bereits im Land-
tag beantragt. Sie von der schwarz-roten Landesregierung
haben das alles, wie immer, abgelehnt. Herr Innenminister,
wenn Sie weiterhin das Richtige ablehnen, nur weil es
von den angeblich Falschen kommt, werden Sie auf den
Problemen sitzen bleiben, bis sie Ihnen iiber den Kopf
gewachsen sind. Das prophezeie ich Thnen.

(Beifall AfD)

Genau aus diesem Grund werden wir dem Antrag der FDP-
Fraktion zustimmen — nicht, weil er besonders gut wire,
und nicht, weil er keine Schwichen hitte, sondern weil
er trotz aller Schwichen in die richtige Richtung weist. —
Vielen Dank fiir [hre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprisident René Rock:

Herr Abgeordneter Lambrou, danke.

Frau Abgeordnete Weegels, ich frage Sie, ob Sie bei der
Debatte eben der Abgeordneten Klaes den Vogel gezeigt
haben?

Sandra Weegels (AfD):

Herr Président, ich war eben schon bei Thnen und habe
Thnen das erklért. Ja, ich habe den Finger bei dem Ausruf
an den Kopf gehalten, dass das ein Einzeltdter war, und um
zu verstirken, dass das in Hanau ein verwirrter Téter war.
Sie kennen mich jetzt alle zweieinhalb Jahre. Ich wiirde so
etwas gegeniiber der Abgeordneten nicht tun.

Vizeprisident René Rock:

Ich nehme diese Erkldrung hin und erteile Frau Abgeord-
neter Klaes das Wort.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Prisident, liebe Abgeordnete! Der An-
schlag auf den Christopher Street Day in Berlin erschiittert
uns. Das war ein Angriff auf Menschen, die fiir Freiheit,
Selbstbestimmung und Vielfalt auf die Strale gehen. Das
ist ein Angriff auf unsere offene Gesellschaft. Deswegen
mochte ich ganz deutlich sagen: Wir stehen an der Seite
der queeren Community.

Queere Menschen haben das Recht, sichtbar zu sein. Sie
haben das Recht, ihren Partner oder ihre Partnerin auf offe-
ner Strale an die Hand zu nehmen. Sie haben das Recht,
fiir ihre Rechte auf die StraBe zu gehen, und zwar ohne
Angst vor Gewalt.

Meine Kolleginnen und Kollegen, der Antrag der FDP-
Fraktion beschéftigt sich zu Recht mit der Bedrohung
durch Islamisten. Auch hier will ich klar sagen: Der Isla-
mismus ist eine der groBten Gefahren und Herausforderun-
gen fiir unsere Demokratie.

Fiir uns GRUNE ist das keine neue Erkenntnis. Wir haben
bereits vor zwei Jahren einen eigenen Antrag zur Bekdmp-
fung des Islamismus eingebracht. Wir haben damals schon
iiber Radikalisierung, soziale Medien, Pravention, Deradi-
kalisierung und die Stirkung unserer Sicherheitsbehérden
gesprochen. Wir brauchen also keinen schrecklichen An-
schlag, um unsere Haltung zum Islamismus zu entdecken.
Wir haben diese Haltung schon ldngst. Wir werden sie
auch nicht veridndern.

Es geht uns GRUNEN vor allem darum, dass wir in der
Politik gemeinsam aktiver werden, und zwar vor allem un-
ter den Demokraten. Der Islamismus ist keine harmlose re-
ligiose Stromung. Er ist eine antidemokratische politische
Ideologie. Die Religion wird fiir einen totalitdren Herr-
schaftsanspruch missbraucht. Sie stellt den Pluralismus,
die Gleichberechtigung und die individuelle Freiheit infra-
ge. Das ist mit unserer Demokratie und unserer Verfassung
unvereinbar.

In Deutschland entscheidet kein religioser Fiihrer dartiber,
wie wir Menschen zu leben haben. Das entscheidet jeder
Mensch selbst, frei und gleich an Rechten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Freie Demo-
kraten und vereinzelt SPD)

Genau diese Freiheit verteidigen wir téglich gegen den
Islamismus, gegen den Rechtsextremismus und gegen jede
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Ideologie, die Menschen ihre Freiheit nehmen will. Des-
halb miissen wir auch iiber Queerfeindlichkeit und Frauen-
hass im Islamismus sprechen. Wer Homosexualitdt abwer-
tet, Transmenschen ihre Existenz abspricht oder Frauen
vorschreiben will, wie sie zu leben haben, verteidigt keine
Traditionen. Er verteidigt ein autoritidres Weltbild. Genau
deshalb war der Angriff auf den CSD ein Angriff auf die
Freiheit und die Selbstbestimmung.

Meine Kolleginnen und Kollegen, Sie diirfen diesen An-
schlag aber auch nicht instrumentalisieren. Die queere
Community braucht keine politische Auseinandersetzung
tiber Migration, die auf ihrem Riicken ausgetragen wird.
Was sie braucht, ist Schutz. Sie braucht einen Staat, der die
Téter verfolgt, den Extremismus bekdmpft und die Freiheit
garantiert. Wir bekdmpfen den Islamismus, aber wir stellen
nicht Millionen Menschen unter Generalverdacht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
SPD und Moritz Promny (Freie Demokraten))

Wer eine konkrete Gefahr fiir unsere Gesellschaft darstellt,
muss konsequent verfolgt und bestraft werden. Wer nach
einem rechtsstaatlichen Verfahren kein Bleiberecht besitzt,
muss unser Land verlassen. Natiirlich gilt auch: kein Asyl
fiir Straftiter und Islamisten. Aber Herkunft und Religion
sind kein Tatverdacht.

Wir bekdmpfen die Extremisten, nicht die Bevolkerungs-
gruppen. Deshalb miissen wir auch genauso klar iiber
Rechtsextremismus sprechen. Islamismus und Rechtsextre-
mismus sind nicht dasselbe. Aber beide bedrohen unsere
Demokratie. Beide arbeiten mit Feindbildern. Beide grei-
fen die Gleichwertigkeit der Menschen an. Mit den isla-
mistischen Anschligen werden die Angste der Muslime
und die Angst vor der Migration geschiirt. Diese pauschale
Ausgrenzung liefert Islamisten wiederum neues Propagan-
damaterial. So stirken sich die extremistischen Rander ge-
genseitig.

Ich habe schon einmal in einer Rede dazu gesagt, dass sich
die bosen Zwillinge dhnlicher sind, als sie es selbst wahr-
haben wollen. Denn beide befeuern sich wechselseitig.

Man kann also den Islamismus nicht bekdmpfen, ohne den
Rechtsextremismus zu bekdmpfen. Man kann den Rechts-
extremismus nicht bekdmpfen, ohne den Islamismus zu be-
kdmpfen. Deswegen miissen wir Demokraten immer wie-
der betonen: kein Platz fiir Extremisten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
SPD und Freie Demokraten)

Beim Islamismus gilt: Wenn bekannte Geféhrder Anschla-
ge verilbben konnen, dann miissen alle Sicherheitsliicken
aufgeklart werden. Es muss liickenlos aufgeklért werden,
wie es dazu kommen konnte, dass der Téter seine furcht-
bare Planung in die Tat umsetzt — obwohl ihn die Behor-
den seit Langem als islamistischen Top-Geféhrder auf dem
Schirm hatten.

Auch die Frage nach Mittitern ist weiterhin offen. Hier
muss jeder Stein umgedreht werden, um anschlieend kon-
sequent zu handeln und solche Anschldge zukiinftig sehr
viel effektiver zu unterbinden. Denn Sicherheit darf nicht
an Zusténdigkeiten und Biirokratie scheitern.

Aber wir sollten uns auch nichts vormachen. Mit Repressi-
on allein besiegen wir Islamismus nicht. Radikalisierung
findet heute vor allem digital statt — auf TikTok, Telegram
und in geschlossenen Gruppen. Dort werden demokratie-

feindliche, extremistische Inhalte verbreitet, da werden
Feindbilder aufgebaut und Gewalt verherrlicht. Deshalb
miissen wir endlich die Plattformen in die Verantwortung
nehmen, und der Digital Services Act muss konsequent
durchgesetzt werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt SPD)

Aber auch das reicht nicht aus. Denn wir brauchen Praven-
tion, Medienkompetenz, Deradikalisierung und Aussteiger-
programme. Deshalb sage ich auch immer wieder: Was
es jetzt braucht, ist ein Demokratiefordergesetz — nicht
morgen, sondern jetzt. Denn es kann nicht sein, dass Pro-
jekte, die Extremisten den Boden entziehen, jedes Jahr um
ihre Existenz kdmpfen. Wer Extremismus bekdmpfen will,
muss auch in Pravention investieren.

Meine Kolleginnen und Kollegen, Extremismus bedroht
nicht nur abstrakt unsere Demokratie, sondern er bedroht
konkret Menschen. Jiidinnen und Juden, Menschen mit
Migrationsgeschichte, queere Menschen erleben Tag fiir
Tag Beleidigungen, Bedrohungen und korperliche Angrif-
fe. Die Zahl queerfeindlicher Straftaten steigt immens,
CSDs miissen mit sich zunehmend mit Sicherheitskonzep-
ten beschéftigen. Menschen fragen sich, ob sie ihre Iden-
titdt iiberhaupt noch offen zeigen diirfen. Das diirfen wir
nicht hinnehmen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb wollen wir als GRUNE einen runden Tisch
»Schutz queeren Lebens — mit der queeren Community,
Beratungsstellen, Polizei, Justiz und Wissenschaft. Wir
miissen konkret dariiber sprechen, wo es Schutzliicken
gibt, wie wir queerfeindliche Straftaten konsequenter ver-
folgen und was Betroffene nach einem Angriff brauchen.
Denn, wer wegen seiner sexuellen Orientierung oder Ge-
schlechtsidentitdt angegriffen wird, braucht Beratung und
Unterstiitzung und vor allem eine Botschaft: Der Staat
steht an deiner Seite.

An die AfD gerichtet, mochte ich sagen, weil Sie das gera-
de iiberhaupt nicht erwdhnt haben, und das passt ja: Sie
sollten bei diesem Thema wirklich ganz ruhig sein. CSDs
brauchen Polizeischutz, weil queere Menschen gerade von
Extremisten bedroht und angegriffen werden. Gleichzeitig
kommt aus Threr Partei seit Jahren eine Sprache, in der
sexuelle Vielfalt und Geschlechtervielfalt zum Feindbild
gemacht werden. Thre Fraktion spricht standig von Gender-
ideologie und Umerziehung.

(Zurufe AfD: Das ist doch Unsinn!)

Und sie stellt sexuelle Vielfalt als gesellschaftliche Bedro-
hung dar. Das ist nicht die Sprache einer Partei, die angeb-
lich fiir Schutz fiir queere Menschen oder fiir Menschen
generell eintritt. Deshalb ersparen Sie uns bitte diese politi-
sche Inszenierung. Queere Menschen sind ndmlich keine
Kulisse fiir Ihre Migrationspolitik. Und ihre Angst ist auch
kein politisches Werkzeug fiir Ihre Hetze.

Wir unterscheiden zwischen Islamismus und Migration,
und wir unterscheiden zwischen islamistischen Tatern und
Millionen Menschen, die hier friedlich leben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU, SPD und Freie Demokraten)

Wenn Sie wirklich iiber den Schutz queerer Menschen
sprechen wollen, dann sprechen wir iiber alle Bedrohungen
— iiber Islamismus genauso wie iiber Rechtsextremismus.
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Also tun Sie bitte nicht so, als hitten Sie mit der Ausgren-
zung und Abwertung queerer Menschen nichts zu tun —
ganz im Gegenteil. Das kaufen wir Thnen nicht ab; denn
Ihre politische Sprache, die Vielfalt stindig zum Feind
erklart, schafft ein gesellschaftliches Klima, in dem Men-
schenfeindlichkeit und Hass leichter werden.

Weil Sie auch das nicht immer so ganz verstehen: Viele
Menschen, die geflohen sind, sind vor allem geflohen, weil
sie vor Islamisten geflohen sind. Die allermeisten — und
deswegen miissen wir hier ansetzen — radikalisieren sich
hier in Deutschland. Deshalb gilt: Extremisten bekdmpfen,
aber nicht Bevolkerungsgruppen.

Kolleginnen und Kollegen, wer unsere Demokratie schiit-
zen will, braucht mehr als einzelne Sicherheitsmafinahmen.
Wir miissen Extremisten stoppen, wenn sie zur Gefahr
werden, aber wir miissen vor allem verhindern, dass neue
Extremisten entstehen. Wir brauchen also einen starken
Rechtsstaat und eine gut ausgestattete Polizei, eine wehr-
hafte Demokratie, konsequentes Vorgehen gegen Extremis-
mus, Privention und Deradikalisierung. Und wir brauchen
einen Staat, der diejenigen schiitzt, die angegriffen werden.
Deswegen gilt: kein Platz fiir Islamismus, Rechtsextremis-
mus, Antisemitismus, Rassismus und Queerfeindlichkeit.

Unsere Antwort auf Extremismus muss klar sein — da bin
ich der demokratischen Mitte hier sehr dankbar, da sind
wir uns einig —: Freiheit, Rechtsstaat, Demokratie. Und un-
sere Demokratie ist starker als ihre Feinde. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Freie Demokraten)

Vizeprisident René Rock:

Danke, Frau Abgeordnete Klaes. — Fiir die CDU-Fraktion
erteile ich dem Abgeordneten Bellino das Wort.

Holger Bellino (CDU):

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auch an dieser Stelle habe ich es oft gesagt, und ich sa-
ge es auch heute wieder: In unserem Land ist Platz fiir
vieles, aber kein Platz fiir Gewalt gegen Andersdenkende,
Andersabstammende und Andersgldubige. Ich sagte dies,
wenn Rassisten Ausldnder angriffen. Und ich sage es auch
heute, wenn Islamisten Menschen wegen ihrer sexuellen
Orientierung, ihres Glaubens oder ihrer Lebensweise atta-
ckieren.

Gleich zu Beginn sage ich, dass man auch in solchen
Debatten immer wieder klar zwischen dem Islam als Re-
ligion und dem Islamismus als extremistische Ideologie
unterscheiden muss. Jeder mag beten, wie er mochte. Wer
aber unsere Freiheit nutzt, um die Freiheit anderer zu be-
kédmpfen, stellt sich gegen unsere Verfassung und unseren
Rechtsstaat.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Toleranz und Rechtsstaatlichkeit sind keine Einbahnstraf3e.
Umso betroffener, trauriger und zorniger macht es uns,
wenn durch die Amokfahrt eines islamistischen Terroristen
am 25. Juli dieses Jahres mehrere Menschen verletzt wur-
den, teilweise schwer, und eine Frau getotet wurde. Daher
sind unsere Gedanken natiirlich auch heute bei den Opfern,
deren Familien und allen Besuchern des CSD, die diesen

feigen, geplanten und menschenverachtenden Angriff mit-
erleben mussten.

Die FDP fordert heute Konsequenzen aus diesem An-
schlag. Das ist richtig. Aber viele der von Ihnen ange-
sprochenen Mafinahmen hat Hessen bereits auf den Weg
gebracht. Entscheidend ist daher meines Erachtens nicht,
nach jeder schrecklichen Tat neue Forderungskataloge vor-
zulegen, sondern die vorhandenen Befugnisse konsequent
anzuwenden, Sicherheitsliicken konsequent und gezielt zu
schlieBen und Privention, Gefahrenabwehr und Strafver-
folgung wirksam miteinander zu verbinden.

Fiir uns ist klar: Rassismus und Extremismus jeder Auspré-
gung haben auf hessischen Straflen keinen Platz.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Solche Taten stellen einen Angriff auf unsere freiheitlich-
demokratische Grundordnung dar. Sie sind ein Angriff auf
uns alle, auf unsere pluralistische und offene Gesellschaft.

Wer sich nicht an unsere Gesetze hélt, wer die Menschen-
rechte mit Fiilen tritt, unsere freiheitlich-demokratische
Grundordnung verhéhnt und Menschen angreift, hat sein
Aufenthaltsrecht verwirkt und muss gehen.

(Beifall CDU und SPD)

Gefahrder und Straftiter gehoren abgeschoben oder ins
Geféngnis.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wirke seit
rund 20 Jahren in den Geheimschutzgremien unseres Lan-
des mit und weill daher, dass Hessen mit den von der
CDU gefiihrten Innenministerien auf keinem Auge blind
war und ist. Das galt fiir die CDU-Alleinregierung, die Re-
gierungszeit mit der FDP, mit den GRUNEN und jetzt mit
den Sozialdemokraten. Man hatte immer alle Phinomen-
bereiche im Blick — den Links- und Rechtsextremismus
genauso wie den Islamismus. Auch in Zeiten, in denen ein
Innenminister Bouffier kritisiert wurde, da er erstmals den
Salafismus in den Verfassungsbericht aufnahm.

Im aktuellen Verfassungsschutzbericht des Jahres 2025
werden 3.840 Personen dem islamistischen Personenpoten-
zial zugeordnet, alleine in Hessen. Hinzu kommt, dass die
Zahl der von denen veriibten Straftaten um 67 % gestiegen
ist. Ich sage auch: Wenn es um Terrorismus und Extremis-
mus geht, benétigen wir weder stets ermahnende Zeigefin-
ger auf der einen Seite noch Schonfarbereien, Symbolpoli-
tik oder falsch verstandene Toleranz auf der anderen.

Wir benétigen meines und unseres Erachtens nach wie vor
eine konstruktive Politik, die auf Aufkldrung, Prévention
und Sanktionen setzt. Deshalb ergriff und ergreift Hessen
auch hier die Initiative und geht voran. Ich nenne stell-
vertretend die konsequenteren Abschiebungen, auch nach
Syrien und Afghanistan, die Speicherung von IP-Adres-
sen, die Ermoglichung der Online-Durchsuchungen, linge-
re Speicherung von Daten und konsequente Uberwachung
von Gefahrdern.

Gerade durch die Novellierung des Verfassungsschutzge-
setzes 2025 und die Reform unseres Polizeirechts im Jahr
2024 wurden wichtige MafBinahmen bereits ergriffen. Ich
nenne auch hier stellvertretend die Erlaubnis der Online-
Durchsuchungen, die langere Speicherung von Daten Min-
derjahriger, die Verlingerung des Priaventionsgewahrsams,
den verbesserten Videoschutz gefihrdeter Religionsstitten,
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die KI-gestiitzte Videoanalyse, die beschleunigte Riickfiih-
rung in sicherheitsrelevanten Fallen.

Natiirlich wurden die Sicherheitsorgane personell und ma-
teriell immer angemessen ausgestattet, auch da sich die
Phianomenbereiche permanent entwickeln, dndern und uns
immer wieder vor neue Herausforderungen stellen.

So miissen aktuell auch die legalistisch-islamistischen Be-
wegungen verstirkt im Blick behalten werden. Diese rufen
zwar nicht explizit zur Gewalt auf, aber sie versuchen,
Einfluss auf unsere Gesellschaft und unsere Institutionen
zu nehmen. Auch hier gilt im Bereich des Islamismus wie
in allen anderen Bereichen, dass Verfassungsfeinde weder
staatlich gefordert noch durch Kooperation oder die Ein-
bindung in staatliche Gremien legitimiert werden diirfen.
Erfreulich, dass das Mitwirken unseres Verfassungsschut-
zes beim Verbot der ,,Muslim Interaktiv* und an den Er-
mittlungen gegen den Verein ,,Realitét Islam* erfolgreich
war.

Auch auf die Turbo-Radikalisierung, die insbesondere auf
junge Menschen abzielt, wurde reagiert; denn, was sich
frither iber Monate, wenn nicht sogar tiber Jahre hinzog,
kann nun innerhalb weniger Tage oder Wochen stattfinden.
So reagierte man beispielsweise durch die Ausweitung
der Onlineaktivititen beim Verfassungsschutz und der Po-
lizei und die Einbindung in die bundesweiten Abwehrzen-
tren. Dies alles geschieht ergénzend zu unseren eigenen
MaBnahmen: dem Hessischen Informations- und Kompe-
tenzzentrum gegen Extremismus, dem Hessischen Priaven-
tionsnetzwerk gegen Salafismus, den speziellen Beratungs-
und Ausstiegsangeboten, die es auch immer wieder geben
muss, den Netzwerklotsinnen und -lotsen in den Schulen
und, ganz wichtig, der Sensibilisierung der Trainer, der
Jugendleiter in den Vereinen, im Sport, bei der Feuerwehr,
in den Jugendverbinden.

Hessen — da bin ich sicher — wird die Strategie zur Be-
kdmpfung des Islamismus beibehalten und ausdehnen, ger-
ne auch in der Diskussion mit anderen demokratischen
Kriften in diesem Hause: die Gefahrenabwehr, die Straf-
verfolgung, aber auch Pridvention, Deradikalisierung und
die Moglichkeit zum Ausstieg.

Was wir aber nicht bendtigen: Wir bendtigen keinen Gene-
ralverdacht gegen Gefliichtete; denn nicht jeder, der anders
betet, ist ein Extremist, auch wenn das in diesem Hause
immer wieder so darzustellen versucht wird.

Wer den Kalifatstaat fordert oder erhebliche Straftaten be-
geht, wie es hier zu bedauern war und ist, darf nicht hier-
bleiben, und zwar unabhéngig von seinem Herkunftsland,
oder gehort ins Geféngnis.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, Freie Demokraten und Dirk Gaw (frakti-
onslos))

Wir brauchen eine konsequente Politik in Europa, im Bund
und in den Landern, aber keine populistischen Auftritte mit
pauschalen Verurteilungen und Schuldzuweisungen, wie
sie auch in einem Redebeitrag heute wieder zu héren wa-
ren. — Ich danke Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Vizeprisident René Rock:

Danke, Herr Abgeordnete Bellino. — Fiir die SPD-Fraktion
erteile ich dem Abgeordnete Eckert, dem Fraktionsvorsit-
zenden der SPD, das Wort.

Tobias Eckert (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Aufgrund eines traurigen Anlasses reden wir
heute einmal mehr iiber die Sicherheit in unserem Land,
die Sicherheit queeren Lebens in Deutschland. Ich bin mei-
nem Kollegen Holger Bellino, meinem Vorredner, auch
dankbar, dass er hier bereits auf die unzéhligen und viel-
faltigen MafBnahmen gegen den islamistischen Fundamen-
talismus so eingegangen ist und deutlich gemacht hat, was
die Landesregierung, was wir hier in diesem Kontext in
den letzten Jahren getan und auch aktuell auf den Weg
gebracht haben.

Deswegen kann ich an dieser Stelle aber durchaus ein we-
nig grundsitzlicher werden. Bei einer aktuellen Debatte
hilft immer auch der Blick in die Geschichte; denn im Jahr
1969 galt in Westdeutschland noch § 175 im Strafgesetz-
buch und in Amerika das sogenannte Sodomiegesetz, das
die Homosexualitdt unter Strafe stellte.

All das fiihrte zu Repressionen und Razzien, die am 28. Ju-
ni 1969 im Stonewall Inn in der Christopher Street in New
York wieder zu einer Razzia fithrten. Diesmal aber wider-
setzten sich die Géste, und es kam zu tagelangen Ausein-
andersetzungen. Das Stonewall Inn und die Christopher
Street wurden zum Ausgangspunkt und zum Symbol des
Kampfes um gesellschaftliche Anerkennung und tatséchli-
che Gleichberechtigung der Menschen, deren Liebe und
deren Leben sich heteronormativen MaBstében entzichen.

Dabei geht es der queeren Community um Freiheit und
Vielfalt, um Toleranz und Akzeptanz fiir alle Menschen.
Es geht um grundlegende Werte, die ein friedliches Zusam-
menleben in unserem Land tiberhaupt erst ermoglichen.
Man fragt sich ernsthaft: Warum sollte dagegen irgendje-
mand etwas haben kdnnen?

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, verein-
zelt CDU und Freie Demokraten)

Wenn schwule Ménner und lesbische Frauen, Transperso-
nen und non-bindre Menschen sichtbar, horbar und wahr-
nehmbar sind, dann brechen sie tradierte Welt- und Rollen-
bilder auf. Sie stellen fiir sich selbst den Bezugsrahmen
infrage, der das Leben der anderen regelt. Aber anders zu
sein kann offenbar zum Feindbild machen; denn Teile un-
serer Gesellschaft lehnen ab, was anders ist, was nicht den
iiblichen, vor allem nicht ihren, Regeln entspricht, ganz
egal, woher diese Regeln kommen mogen.

Wenn es um sexuelle Identitit von Menschen geht, dann
sind die meisten Regeln relativ willkiirliche Setzungen. Sie
wurzeln zumeist in politischen oder religiésen Ideologien,
die sich anmafen, zwischen richtig und falsch zu unter-
scheiden, zwischen ,,uns“ und ,,denen.

Religioser Fundamentalismus und politischer Extremis-
mus, zum Beispiel von rechts, folgen derselben Grundidee:
Was dem eigenen Weltbild nicht entspricht, muss bekdmpft
und eliminiert werden.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Freie Demokraten und Dirk Gaw (fraktionslos))
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Deswegen ist die queere Community auch im Jahr 2026,
57 Jahre nach Stonewall, immer noch und immer wieder
die Zielscheibe von Hass, Hetze und Gewalt. Die Mitglie-
der der queeren Community, ihre Veranstaltungen, Orte
und Treffpunkte waren auch noch nie sicher. Der Anschlag
auf den Christopher Street Day in Berlin war eben kein
Einzelfall. Er war spektakulérer, weil er noch kaltbliitiger,
noch widerwirtiger war als die vielen Fille von kaltblii-
tiger, widerwartiger Gewalt gegen queere Menschen, die
sich auch in unserem Land jeden Tag ereignen.

Deswegen ist es richtig und wichtig, dass wir regelméafig
iiber die Sicherheit von queeren Menschen in Deutschland
reden und auch bei uns in Hessen konsequent handeln. Der
Anschlag auf den CSD in Berlin hat gezeigt, dass dieser
Schutz nicht immer stark genug ist und wir immer wieder
neu daran arbeiten miissen, Schutz fiir alle Menschen in
dieser Gesellschaft zu ermoglichen, so wie wir als Hessen-
Koalition das hier in Hessen jeden Tag aufs Neue tun.

(Beifall SPD und CDU)

Um es deutlich zu sagen: Der islamistische Terror ist ei-
ne Bedrohung, nicht nur fiir schwule Ménner, lesbische
Frauen und alle dazwischen, sondern fiir die freiheitliche
Gesellschaftsordnung in Deutschland insgesamt. Daher bin
ich positiv gestimmt, dass alle drei Antrige, die uns heute
hier zu diesem Thema vorliegen, auch viel Richtiges be-
schreiben, bei aller Unterschiedlichkeit in konkreten Vor-
schldgen, bis hin zur Prévention bei Radikalisierungspro-
zessen junger Menschen in den sogenannten sozialen Me-
dien. Da will ich durchaus auch sagen — das habe ich an
dieser Stelle schon héufiger getan — Meine Fraktion und
ich setzen uns ausdriicklich fiir strengere Regeln und damit
den Schutz insbesondere von Kindern und Jugendlichen in
den sogenannten sozialen Medien ein.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Dariiber hinaus bin ich sehr zufrieden, dass unser ncues
Bildungspaket in Hessen einen Schwerpunkt in der Medi-
enbildung legt; denn Bildung einerseits und Repression
und klare Regeln andererseits miissen Hand in Hand ge-
hen, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD und CDU)

Bei der Diskussion um die richtigen Maflnahmen ist es
allerdings auch essenziell, dass der Staat und seine Po-
litik bei der Extremismusbekdmpfung nicht selbst spalte-
rischen Mustern verfallen und bestimmte Gruppen von
Menschen aufgrund bestimmter Merkmale unter General-
verdacht stellen.

Der Islam als Religion ist nicht mit dem islamistischen
Fundamentalismus gleichzusetzen. Hunderttausende Mus-
liminnen und Muslime leben friedlich in Hessen, und sie
sind selbstverstindlich ein Teil unserer Gesellschaft.

(Beifall SPD, CDU und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Was dagegen keinen Platz in Hessen hat, ist eindeutig
der islamistische Extremismus. Der hat keinen Platz, auch
nicht bei uns in Hessen.

Aber ich denke auch, dass wir in dieser Plenardebatte die
Diskussion nicht alleine auf diesen Terror beschrinken
konnen. Wir miissen dariiber sprechen, dass jede Form
des Extremismus jede und jeden Einzelnen in unserem
Land bedroht; denn die Konstruktion von Feindbildern und
die Spaltung unserer Gesellschaft konnen volkisch oder

religios-fundamentalistisch motiviert sein. Sie stellt aber
die Briicke zwischen dem Rechtsextremismus und dem
islamistischen Fundamentalismus dar. Sie beide haben ei-
nen gemeinsamen Feind: unsere offene und liberale Gesell-
schaft.

(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt Freie Demokraten)

Als homosexueller Mann war ich in diesem Jahr selbst auf
fiinf unterschiedlichen CSDs in Hessen. Ich habe bereits
im letzten Plenum an diesem Pult ausgefiihrt, welchen
Hass und wie viel Hetze sich anschlieend in den soge-
nannten sozialen Medien unter meinen Posts gesammelt
haben und immer noch sammeln.

Ich werde angefeindet, weil ich nun einmal anders lebe
und liebe, als es die meisten anderen, die sich dort tum-
meln, fiir richtig halten. Auch ich héitte somit das Op-
fer von Anschldgen, von Bedrohungen und Anfeindungen
werden konnen, bei einer Demo wie auf den CSDs — auch
in Berlin —, weil ich mich dafiir einsetze, dass alle Men-
schen selbstbestimmt und frei leben konnen; denn auch
ich selbst mochte einfach frei und selbstbestimmt leben
konnen.

(Anhaltender lebhafter Beifall SPD, CDU, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, da ist manchmal schon dieses
Gefiihl in bestimmten Situationen und Gegenden, das mich
in der Offentlichkeit dann doch iiberlegen lisst, ob ich die
Hand meines Partners halte. Dabei macht es ehrlicherweise
keinen Unterschied, ob es fundamentalistische Islamisten
oder hasserfiillte Rechtsextremisten sind, die dieses Bedro-
hungsgefiihl verursachen, weil sie mir das Schlimmste
wiinschen; das will ich klar sagen. Terror ist Terror. Er soll
uns einschiichtern und leise machen, aber genau das lassen
wir nicht zu.

(Anhaltender Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Der Terror beginnt nicht erst bei einem Anschlag wie in
Berlin. Der Terror beginnt auch, wenn in diesem Sommer
vor allem in Ostdeutschland, aber auch bei uns in Hessen
Rechtsextreme, Rechtsradikale und Neonazis Aufmérsche
und Kundgebungen gegen bunte, friedliche, ausgelassene
CSD-Demos vor Ort organisieren.

Die Einschiichterung beginnt — das wissen wir seit Langem
— schon vorher. Sie beginnt mit der Vergiftung des 6ffentli-
chen Diskurses. Fiir die Ausdriicke ,,pddophil®, ,,gestort™
und ,,Satansbrut im Zusammenhang mit CSDs ist eine
Politikerin der AfD wegen Volksverhetzung verurteilt wor-
den. Die Dame hatte vorher schon das Hissen der Regen-
bogenflagge als ein — Zitat — Zeichen von Geisteskrankheit
bezeichnet.

(Sandra Funken (CDU): Oh!)

Ein ehemaliger AfD-Landtagsabgeordneter aus Sachsen-
Anhalt hat sich dafiir ausgesprochen, Homosexuelle, also
auch mich, dafiir ins Gefangnis zu stecken. Wenn meine
Redezeit nicht begrenzt wire, lieen sich da auch noch un-
endlich viele weitere Belege von queerfeindlichen Zitaten
der untersten Kategorie, die von Amts- und Mandatstra-
gern der AfD iiberliefert sind — sie sind gesichert iiberlie-
fert —, hier vortragen. Wer sich so 6ffentlich &uBlert, bereitet
der Verrohung, dem Hass und der Gewalt den Boden.
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(Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Wer Menschen, die sich 6ffentlich so d&u3ern, mit Parteidm-
tern und politischen Mandaten ausstattet, der macht sich
mitschuldig; denn wir wissen: Auf Worte folgen Taten.

Ich bin deswegen sehr froh und dankbar iiber die Einigkeit
der demokratischen Fraktionen in der klaren Haltung ge-
gen jede Form des Extremismus, der klaren Beschreibung
auch der unterschiedlichen Themen und Herausforderun-
gen im gemeinsamen Kampf; denn darum geht es: dass
Politiker nicht etwas nur bei Beileidsbekundungen sagen,
sondern es auch nachher in praktischem Handeln umset-
zen.

Das machen wir in Hessen, das machen wir als Hessen-
Koalition; denn die Verteidigung unserer freiheitlich-de-
mokratischen Grundordnung fangt damit an, alle friedlie-
benden Gruppen in unserer Gesellschaft zu verteidigen und
zu schiitzen, egal vor wem, egal ob vor Islamisten oder
vor Rechtsextremisten. Nehmen wir das als Auftrag aus
der heutigen Debatte mit. — Vielen herzlichen Dank, meine
Damen und Herren.

(Anbaltender Beifall SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank. — Fiir die Landesregierung spricht der Innen-
minister. Herr Minister Prof. Poseck, Sie haben das Wort,
bitte sehr.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrte Frau Préisidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Der Anschlag auf den CSD in Berlin
hat uns alle erschiittert. Das hat die Debatte auch deutlich
gemacht. Der Angriff hat gezeigt, zu welch schrecklichen
Taten radikalisierte Einzeltéter in der Lage sind. Das muss-
ten wir bereits in Solingen, in Mannheim und andernorts
erleben.

Jetzt hat es einen schrecklichen Anschlag in Berlin gege-
ben, einen Anschlag, bei dem Menschen getdtet und ver-
letzt wurden, einen Anschlag, der aber auch ein Anschlag
auf unsere Grundwerte und auf die gesamte Gesellschaft
gewesen ist. Es war ein Angriff auf queere Menschen und
damit gleichzeitig auf die Vielfalt in unserer Gesellschaft.

Ich will es auch fiir die Landesregierung sehr deutlich
machen: Wir schiitzen Vielfalt. Wir stehen an der Seite
queerer Menschen. Die Vielfalt in unserem Land ist Mar-
kenkern und Erfolgsfaktor fiir unser Land.

(Beifall CDU, SPD, Freie Demokraten und verein-
zelt BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gleichzeitig ist der Schutz der Vielfalt auch ein Auftrag
aus unserem Grundgesetz, das die Freiheit schiitzt — und
damit auch unterschiedliche sexuelle Orientierungen und
auch unterschiedliche Lebensentwiirfe.

In der Tat: Die Angriffe auf queeres Leben nehmen ins-
gesamt zu. Sie kommen dabei aus dem radikalen Islam,
aus dem Islamismus. Das hat Berlin deutlich gemacht. Sie
kommen aber auch von ganz rechts. Auch das muss deut-
lich hervorgehoben werden.

Sehr geehrte Frau Weegels, wenn Sie bei dem Hanau-At-
tentéter einen Vogel zeigen, will ich darauf gar nicht weiter
eingehen. Ich will aber beispielsweise darauf hinweisen,
dass wir im Jahr 2024 in Wetzlar beinahe einen homo-
phoben Angriff von fiinf jungen Nazis hatten, der durch
die Polizei vereitelt werden konnte. Ich habe im Innenaus-
schuss dartiber berichtet. Daher ist es auch notwendig,
dass unsere Sicherheitsbehorden die queere Community
vor Rechtsextremisten schiitzen.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Sehr geehrter Herr Lambrou, Hessen handelt umfassend.
Wir treten gegen jede Form des Extremismus und gegen
jede Gefahr fiir unsere Sicherheit ein. Wir spielen dabei
nicht unterschiedliche Gefahren gegeneinander aus. Wenn
wir den Rechtsextremismus als grofite Bedrohung fiir un-
sere Demokratie bezeichnen — da sind sich Sicherheitsex-
perten einig —, heiit das nicht, dass wir den Islamismus
vernachldssigen. Wenn wir den Islamismus als akute Be-
drohung darstellen, heifit das nicht gleichzeitig, dass wir
den Rechtsextremismus vernachléssigen.

(Beifal} CDU, SPD, Freie pemokraten und verein-
zelt BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben auch in Hessen auf den schrecklichen Anschlag
in Berlin umfassend reagiert. Wir haben die Sicherheits-
konzepte fiir GroBveranstaltungen, insbesondere auch fiir
CSD-Veranstaltungen, in Hessen noch einmal angepasst,
damit diese sicher und friedlich stattfinden kdnnen. Das
hei3t konkret, dass durch die Sicherheitsbehorden und die
Polizei auch die Anfahrtswege noch einmal stirker in den
Blick genommen werden.

Wir haben auch seitens der Sicherheitsbehorden alle Ge-
fahrder in Hessen noch einmal besonders betrachtet. Herr
Naas, Sie hatten die Zahl 20 im Zusammenhang mit isla-
mistischen Gefahrdern in Hessen genannt. Ich will die Zahl
insoweit etwas prézisieren. Wir gehen davon aus, dass ak-
tuell ca. zehn islamistische Gefdhrder in Hessen in Freiheit
sind, das heif3t, eine Gefahr darstellen kénnen. Die Zahl 20
muss man insoweit einordnen, als einige davon im Ausland
und andere auch in Haft untergebracht sind und deshalb
keine aktuelle Gefahr darstellen.

Jeden einzelnen Geféhrder haben wir in Hessen noch ein-
mal angeschaut, auch in einer Besprechung, an der der
Minister im Ubrigen teilgenommen hat.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Fullfessel!)

Darauthin wurden auch weitere Antrage gestellt, dass die
FuBfessel angeordnet wird. Die waren zum Teil auch er-
folgreich; denn die Fulifessel ist ein wichtiges Instrument
zur Kontrolle von Gefahren. Unser Ziel ist es, in Hessen
ein Hochstmal an Sicherheit zu garantieren.

Absolute Sicherheit gibt es nicht, unser Tun ist aber darauf
ausgerichtet, Gefahren so weit wie moglich zu reduzieren.
Ich kann fir Hessen feststellen, dass uns das auch in den
letzten Jahren erfolgreich gelungen ist.

(Vereinzelter Beifall CDU und SPD)

Das liegt vor allen Dingen auch an der sehr guten Arbeit
unserer Sicherheitsbehdrden, der Polizei, die den Islamis-
mus selbstverstiandlich in den Blick nimmt, des Landesam-
tes fiir Verfassungsschutz, das schon seit Langerem einen
Schwerpunkt in der Bekdmpfung des Islamismus hat.
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Der Austausch zwischen den Behdrden ist in Hessen auch
sehr gut ausgeprégt, lieber Herr Naas. Ich sehe nicht, dass
es da zu Reibungsverlusten kommt. Wir haben beispiels-
weise das HETAZ geschaffen, wo sich Sicherheitsbehor-
den mit der Justiz unmittelbar austauschen. Auf Bundes-
ebene gibt es das sogenannte GTAZ.

Selbstverstiandlich setzen wir auch auf Abschiebungen.
Straftiter aus dem islamistischen Bereich und Gefahrder
miissen abgeschoben werden, sofern die Voraussetzungen
dafiir gegeben sind. Hessen ist bei allen Abschiebeverglei-
chen im Bundesvergleich immer wieder ganz vorne. Das
gilt insbesondere auch fiir die Abschiebungen von Strafta-
tern und Gefahrdern.

Aber, sehr geehrter Herr Lambrou, auch an der Stelle ist
eine differenzierte Betrachtung notwendig. Sie haben hier
sehr lange {iber Abschiebungen und Abschiebehaft gespro-
chen. Der Berliner Attentéter ist in Berlin geboren. Er war
deutscher Staatsangehoriger. Ich hoffe, wir sind uns jeden-
falls an der Stelle einig, dass die Abschiebung hier kein
probates Mittel gewesen wire.

Dariiber hinaus haben wir in Hessen fiir unsere Sicher-
heitsbehdrden die Befugnisse geschaffen, die sie brauchen,
um gerade in der heutigen Zeit auch mit den Gefahren
des Islamismus wirkungsvoll umgehen zu kdnnen. Ich will
das Polizeirecht, das der Hessische Landtag im Dezem-
ber 2024 verabschiedet hat, an dieser Stelle auch noch
einmal nennen. Wir haben die Moglichkeiten des Einsat-
zes der elektronischen FuBfessel gegeniiber Gefahrdern
deutlich ausgeweitet. Wir haben die Videoschutzanlagen
ausgeweitet und die Mdglichkeit des Einsatzes intelligen-
ter Videoschutzanlagen geschaffen. Wir haben den Unter-
bindungsgewahrsam auch in Hessen schon im Dezember
2024 ausgeweitet. Im vergangenen Jahr hat das Hohe Haus
das Verfassungsschutzgesetz gedndert und die Mdoglichkeit
der Online-Durchsuchung fiir unser Landesamt fiir Verfas-
sungsschutz geschaffen. All das waren sehr vorausschau-
ende und wichtige MaBinahmen, um den Islamismus wir-
kungsvoll in Hessen bekdmpfen zu kdnnen.

(Beifall CDU und SPD)

Die FDP hat das Thema jetzt offensichtlich fiir sich ent-
deckt. Lieber Herr Naas, wir sind uns in der Tat in vielen
Punkten sehr einig. Wir sollten diese Einigkeit der demo-
kratischen Mitte auch bei diesem zentralen Thema immer
wieder hervorheben. In Threm Antrag stehen viele richti-
ge Gesichtspunkte. Allerdings will ich darauf hinweisen,
dass Sie im Wesentlichen das beschreiben, was in Hessen
schon lange Realitdt ist. Es kann aus meiner Sicht aus
der politischen Perspektive nicht bestritten werden, dass
die FDP einen gewissen Nachholbedarf in sicherheitspoli-
tischen Fragen hat.

(Wiebke Knell (Freie Demokraten): Ach, das ist
schwach! — Weitere Zurufe Freie Demokraten)

Sie erkennen jetzt an, und an der Stelle sind wir uns auch
einig, dass Sicherheit auch eine Voraussetzung von Freiheit
ist. Daran arbeiten wir in Hessen. Deshalb setzen wir auf
ein Hochstmaf an Sicherheit. Aber die FDP ist hier offen-
sichtlich in einem Prozess der Selbstfindung. Warum haben
Sie dem hessischen Polizeirecht 2024 nicht zugestimmt,
wenn Sie doch jetzt gleichzeitig ganz viele MaBnahmen
fordern, die wir damals dort verankert haben?

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Warum haben Sie dem Verfassungsschutzgesetz nicht zu-
gestimmt, wo wir beispielsweise die Online-Durchsuchung
vorgesehen haben?

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Weil da Punk-
te waren, die illiberal waren!)

Ich will Sie durchaus auch mit AuBerungen aus der damali-
gen Debatte konfrontieren. Am 8. Oktober 2024 haben Sie
uns kritisiert und wortlich ausgefiihrt:

,Nach schweren Straftaten will die CDU einmal
wieder reflexartig die Befugnisse der Sicherheitsbe-
horden weiter ausbauen.

Weiter in der Debatte:

,Praventivgewahrsam muss die absolute Ausnahme
bleiben.

Weiter in der Debatte zum Videoschutz:
,,Mehr bedarf es nicht.*

Sie haben sich gegen weiteren Videoschutz und gerade
auch gegen den Einsatz von kiinstlicher Intelligenz ge-
wandt. In Threm Wahlprogramm fiir die Landtagswahl
2023 heilit es — ich zitiere —

»Eine Ausweitung der aktuellen méglichen techni-
schen Uberwachung lehnt die FDP ab.*

(Ingo Schon (CDU): Aha!)

Ich freue mich, dass Sie sich jetzt bewegen. Ich rufe Ihnen
zu, liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP: Will-
kommen in der sicherheitspolitischen Realitit des Jahres
2026. Andere sind in dieser schon deutlich frither ange-
kommen. — Vielen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Mir liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor.

Mir wurde mitgeteilt, dass wir alle drei Antrdge, das heif3t,
Tagesordnungspunkt 32, Antrag der Fraktion der Freien
Demokraten, Drucks. 21/5067, Tagesordnungspunkt 58,
Dringlicher Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, Drucks. 21/5118, sowie Tagesordnungspunkt 64,
Dringlicher EntschlieBungsantrag von CDU und SPD,
Drucks. 21/5126, an den innenpolitischen Ausschuss zur
weiteren Beratung tiberweisen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 29 auf:

Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Sofortprogramm Hitzeschutz

— Drucks. 21/5064 —

gemeinsam mit Tagesordnungspunkt 66:

Dringlicher Entschliefungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Hessen ist gut vorbereitet: Wirksamer Klima- und Hit-
zeschutz fiir Gesundheit, Sicherheit und widerstandsfi-
hige Kommunen

— Drucks. 21/5129 —

und mit Tagesordnungspunkt 68:


http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/4/05064.pd%66
http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/9/05129.pd%66

5720 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 75. Sitzung - 3. September 2026

Dringlicher Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Wirksamer Hitzeschutz durch aktive Kiihlung: Klima-
anlagen als Standard etablieren

— Drucks. 21/5137 -

Vereinbarte Redezeit sind zehn Minuten. Erste Rednerin
ist Frau Abgeordnete Feldmayer von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Sie haben das Wort, bitte sehr.

Martina Feldmayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Wir
haben in den letzten Wochen Hitzewellen bisher unbekann-
ten Ausmales erlebt, mit Folgen fiir die Gesundheit, fiir
die Wirtschaft, fiir die Infrastruktur, fiir die Mobilitét so-
wie fiir Landwirtschaft und Natur. Wir von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN denken, dariiber kann man nicht einfach
hinweggehen, so wie es die Landesregierung in den letz-
ten Wochen getan hat. Deswegen thematisieren wir das
heute; denn die néchsten Hitzewellen kommen garantiert,
wenn nicht néchstes Jahr, dann im iiberndchsten Jahr oder
danach. Wir miissen einfach besser vorbereitet sein.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir hatten niedrigste Pegelstinde im Rhein, mit verhee-
renden Auswirkungen fiir den Giitertransport, wir hatten
aufgeplatzten Asphalt, wir hatten Zugausfille, wir hatten
Ernteeinbuflen, wir hatten Waldbrinde wie nie zuvor, wir
hatten in den Kommunen teilweise knappes Trinkwasser
und nach Schétzungen des Robert Koch-Instituts 2.190
hitzebedingte Todesfille in Hessen, Stand jetzt. Meine Da-
men und Herren, uns macht das schon betroffen; denn
hinter der Zahl stehen Menschen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das sind mehr Hitzetote in Hessen als je zuvor. Das sind
mehr Hitzetote als Verkehrstote. In einer Woche sind mehr
Menschen gestorben als zu den Hochststdnden von Coro-
na. Gébe es diese Zahl im StraBenverkehr oder bei einer
Pandemie, wiirden wir von einem nationalen Notstand
sprechen. Aber wihrend man bei Corona in Hessen MaB-
nahmen ergriffen hat, kam und kommt von dieser Landes-
regierung fast nichts. Man hatte in den letzten Wochen,
in der Hitzewelle, den Eindruck, die Landesregierung ist
komplett abgetaucht. Bis auf ein paar Verhaltenstipps wie:
,Irinken Sie mehr, gehen Sie in den Schatten, liiften Sie®,
kam von der Gesundheitsministerin nichts. Nicht, dass das
falsch ist, Frau Gesundheitsministerin. Das ist richtig, aber
das reicht natiirlich nicht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Menschen, die im Pflegeheim sind und dort betreut werden
oder die im Krankenhaus sind, kdnnen nicht einfach in
den Schatten gehen, liiften oder, wie man es gerne sagt,
kiihle Orte aufsuchen. Sie werden betreut, und sie haben in
Zimmern bei bis zu 30 Grad ausharren miissen. Wir reden
von Menschen in Pflegeheimen, die sich nicht bewegen
konnen.

Ich habe jemanden im Pflegeheim besucht, der sagte: Jeder
sagt mir: ,, Trink was®“, und: ,,Hast du genug getrunken?*.
— Jeder fragt ihn, ob er genug getrunken hat. Er sagt: Na-
tiirlich, ich habe hier Wasser, ich trinke genug, aber was
ich brauche, ist ein kiihler Raum. Ich brauche Menschen,
die mich in dieser Zeit betreuen. — Das war einfach nicht

der Fall, meine Damen und Herren, deswegen muss sich da
etwas dndern.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Wiebke
Knell (Freie Demokraten))

Herr Minister Jung, klar, bei Social-Media-Posts muss man
etwas plakativer sein. In dieser Zeit aber so etwas zu pos-
ten wie: ,,Ist euch auch zu heif}? Dann denkt an etwas
Kiihles, denkt an den Hohen Meiflner im Winter*,

(Lachen Volker Richter (AfD))

war wirklich zynisch. So etwas tut man nicht. Sie miissen
MaBnahmen gegen die Hitze ergreifen und nicht sagen:
,Denkt an etwas Kiihles. Da erwarten wir von einem
Minister wirklich mehr.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Wiebke
Knell (Freie Demokraten))

Drei Tage nach dem ersten Hitzewochenende gab es die
Warnmeldung: Notfallrettung in Frankfurt {iberlastet. —
Was konstatierte die Gesundheitsministerin: Wir sind gut
durch die Hitze gekommen. — Das ist doch nicht Ihr Ernst,
oder? In welcher Realitét leben Sie denn? Wir sind nicht
gut durch die Hitze gekommen. Das sicht man doch an
den Menschen, die darunter gelitten haben, und an dem
Notrufsystem, das komplett iiberlastet war.

(Wiebke Knell (Freie Demokraten): Es war warm!)

Natiirlich kann niemand von der Landesregierung person-
lich etwas dafiir, dass Hessen unter der Hitzewelle gelitten
hat. Aber Sie konnen etwas dafiir, wenn Sie daraus kei-
ne Konsequenzen ziehen. Deswegen fordern wir Sie dazu
auf: Tun Sie etwas, zeigen Sie, dass Sie gelernt haben,
und zeigen Sie uns, dass Sie Sofortmafinahmen ergreifen.
Ein HitzemaB3nahmenprogramm, Sofortmafinahmen, das ist
jetzt hier notig.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es hitte ja der groBe Moment des Ministerprisidenten sein
konnen, er hitte sagen konnen: Wir haben verstanden, wir
brauchen dringend Hitzeschutz, wir brauchen Hitzeschutz
fiir die Menschen. — Man hitte einen Plan vorlegen kon-
nen, man hétte zeigen konnen, was man unter Realpoli-
tik versteht, von deren Renaissance der Ministerprésident
doch immer so gerne spricht; denn es gibt eine Realitdt in
Hessen, die heif3t: 2.200 Hitzetote, der heileste Sommer,
den wir in Hessen je erlebt haben. Das ist die Realitét.
Bitte nehmen Sie die endlich einmal zur Kenntnis.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf Ingo
Schon (CDU))

Meine Damen und Herren, was brauchen wir? Wir brau-
chen eine Landesregierung, die handelt. Wir brauchen ei-
ne Landesregierung, die ein Sofortprogramm Hitzeschutz
vorlegt. Dieses Programm muss unsere soziale Infrastruk-
tur und die Bildungseinrichtungen gegen diese Hitzesom-
mer wappnen; denn dieser Hitzesommer wird riickblickend
wahrscheinlich noch einer der kiithleren Sommer gewesen
sein — wenn Sie einmal auf die Klimawissenschaftler horen
wiirden. Wir brauchen ein Programm gezielt fiir den Hit-
zeschutz filir Pflegeeinrichtungen, Schulen, Kitas und das
Rettungswesen.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Waren Sie im Urlaub?)

Wir brauchen verléssliche gezielte Hilfen fiir die Kommu-
nen und soziale Triger. Wir brauchen eine unbiirokratische
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Forderung von Klimaanlagen in Kombination mit Photo-
voltaikanlagen fiir die Liegenschaften und Rdume,

(Ingo Schon (CDU): Klimaanlagen wollten die
GRUNEN ja auch schon immer!)

die besonders heil werden und wo Menschen gepflegt
werden, wo Menschen lernen oder arbeiten miissen.

(Zuruf Volker Richter (AfD))

Jedes Pflegeheim und jedes Krankenhaus sollte kiihle Réu-
me haben. Kinder sollten nicht bei 30 Grad in den Klassen-
rdumen lernen miissen. Das ist doch die Realitét.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das machen wir doch genauso: Wie wir in den Schutz
vor Kilte investieren, muss auch in den Schutz vor Hitze
investiert werden. Warum ist das so wichtig? Hitzeschutz
ist Menschenschutz; das haben wir doch jetzt gelernt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jeder von uns kennt doch Menschen, die unter dieser Hitze
besonders gelitten oder Angst vor der ndchsten Hitzewelle
haben. Die Sommer werden immer heiller. Wenn wir nichts
tun, wird es wieder zu vermeidbaren Todesfdllen und kol-
labierenden Versorgungssystemen kommen.

Aber, anstatt zu handeln oder zumindest einen Plan vorzu-
legen, verweist die Landesregierung auf die Zustdndigkeit
der Kommunen, auf Fordertopfe, die schon lidngst leer
sind, oder auf den Hessenplan. Der Hessische Stédtetag,
aber auch Landrat Quilling von der CDU haben darauf auf-
merksam gemacht, dass das Geld fiir besonders gefdhrdete
Personen einfach nicht reicht.

Die Bundesregierung hat die Forderung fiir Klimaanpas-
sungen in sozialen Einrichtungen gestoppt. Da gibt es
kein Geld mehr. Genauso gibt es auch einen Forderstopp
in Hessen beim Klimaschutz, ndmlich bei der Kommunal-
richtlinie Energie. Da werden die Kommunen entgegen
allen Beteuerung ndmlich nicht unterstiitzt. Diese Forder-
richtlinie ist gestoppt. Da gibt es kein Geld mehr. Da kann
der Minister immer wieder erzdhlen: Es wird so viel Geld
fir den Klimaschutz bereitgestellt wie nie. — Schauen Sie
sich einmal den Fordertopf an. Er ist leer. Da gibt es kein
Geld mehr fiir die Kommunen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es ist doch eigentlich nur eine
Frechheit, dass die Regierungsfraktionen von CDU und
SPD genau auf dieses Programm als Foérdermdglichkeit in
ihrem Antrag verweisen. Sie haben uns einen dreiseitigen
Antrag mit Férdermafinahmen vorgelegt, mit Dingen aus
der Vergangenheit, die wir auf den Weg gebracht haben
und bei denen Sie jetzt kiirzen. Dann sagen Sie, Sie han-
deln. Sagen Sie einmal: Geht es noch gut?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Ingo Schon
(CDU): Nur, weil Sie es behaupten, stimmt es
nicht!)

Da gibt es kein Geld mehr. Die Fordertopfe sind leer, und
Sie erzéhlen uns, Sie handeln. Haben Sie Ihren eigenen
Antrag eigentlich einmal gelesen? Ich glaube, nicht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Ingo Schon
(CDU): Stellen Sie sich vor, haben wir!)

In diesem Antrag verweisen Sie auf kommunale Wasser-
konzepte. Hétten Sie aufgepasst, hitten Sie mitbekommen,

dass der Minister am Dienstag erklart hat: Die kommuna-
len Wasserkonzepte werden nicht gefordert. Wir schauen
einmal, vielleicht férdern wir sie irgendwann einmal mehr.
— In Threm Antrag steht, dass das Férderprogramm da ist.

(Ingo Schon (CDU): Haben Sie zugehort, was in
dieser Woche gesagt worden ist?)

— Ich habe zugehort. Ich habe eine miindliche Frage ge-
stellt. Der Minister hat gesagt: Wir schauen mal, ob die
kommunalen Wasserkonzepte weiter gefordert werden.

(Minister Ingmar Jung: Was? — Ingo Schon (CDU):
Das stimmt doch nicht!)

Das ist aber nur ein Beispiel von vielen, wo Sie kein Geld
mehr geben. Anstatt in die Zukunft zu investieren, anstatt
ein Sofortprogramm fiir den Hitzeschutz vorzulegen, ver-
weisen Sie auf die Dinge, die noch mit Schwarz-Griin auf
den Weg gebracht worden sind und bei denen Sie jetzt
kiirzen. Dieser Antrag ist wirklich ein Armutszeugnis. So
etwas habe ich noch nicht erlebt.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, noch ein Satz zu diesem An-
trag; er ist wirklich ein Offenbarungseid.

(Ingo Schon (CDU): Ihrer, ja! — Heiterkeit Volker
Richter (AfD))

— Nein, er ist ein Offenbarungseid. Ich glaube, Sie haben
ihn nicht gelesen. — Wir alle wissen doch, dass Gesundheit
fiir die Menschen das Allerwichtigste ist. Nach diesen Hit-
zewellen in so einem Antrag noch nicht einmal zu konsta-
tieren,

(Zuruf Klaus Gagel (AfD))

was diese Hitze fir die Menschen in Hessen bedeutet
hat, was es bedeutet hat, dass 2.200 Menschen gestorben
sind, das noch nicht einmal mit einer Silbe zu erwéihnen,
macht wirklich fassungslos, meine Damen und Herren von
Schwarz-Rot. Wir hitten zumindest erwartet, dass Sie dazu
ein Wort verlieren. Das haben Sie nicht getan.

Unser Fazit: Wir fordern ein Hitzeprogramm sofort, Hitze-
schutz ins Grundgesetz, und stoppen Sie den Entwurf zur
Anderung des Klimagesetzes. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf Ingo
Schon (CDU))

Prisidentin Astrid Wallmann:
Vielen Dank.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor wir jetzt
fortfahren, mochte ich ganz besondere Géste auf der Be-
suchertribiine willkommen heilen: eine Gruppe, eine Ju-
gendfuflballmannschaft aus dem Westen der Ukraine, aus
dem Ort Mykolajiw, begleitet vom Biirgermeister Andriy
Schchebel. Ich mochte Sie hier ganz herzlich willkommen
heiBlen. Schoén, dass Sie da sind.

(Allgemeiner Beifall)

Ich darf auch noch die Begleitung aus Hessen, Herrn Kem-
pel, den Vorsitzenden der Reservistenkameradschaft in Ha-
nau, herzlich willkommen heiflen. Sie haben ein ganz wun-
derbares Programm fiir die Jugendlichen, fiir die Gruppe
zusammengestellt. Uns als Parlament, uns Abgeordneten
ist es ganz besonders wichtig, die Freundschaft, die Soli-
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daritat, die Sie personlich und alle, die die Gruppe und
die Gemeinde unterstiitzen, immer wieder zum Ausdruck
bringen, ebenfalls zu untermauern. Wir sind Freunde, und
wir freuen uns sehr, Sie alle heute als Freunde hier will-
kommen heiflen zu diirfen.

(Allgemeiner Beifall)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, nun fahre ich mit
der Rednerliste fort. Ich habe eben eine Wortmeldung des
Staatsministers fiir Landwirtschaft und Umwelt, Weinbau,
Forsten, Jagd und Heimat erhalten. Herr Staatsminister
Jung, Sie haben das Wort. Bitte schon.

Ingmar Jung, Minister fiir Landwirtschaft und Um-
welt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Ich weil3,
es ist etwas ungewdhnlich, dass die Landesregierung als
Zweite hier in die Debatte geht. Aber ich wollte ein paar
Sachen ansprechen und doch wirklich richtigstellen. Frau
Feldmayer, Sie haben sich in Threr ganzen Rede mit Vor-
wiirfen gegeniiber der Landesregierung beschiftigt, was
Ihr gutes Recht ist. Aber an vielen Stellen stimmt es eben
einfach nicht, was Sie gesagt haben.

Ich will zunéchst sagen, dass wir in den letzten Wochen
und Monaten eine Situation erlebt haben, die uns alle
betroffen macht. Das ist unstreitig, das sehen auch wir
so: massive Auswirkungen auf Land- und Forstwirtschaft,
massive Auswirkungen auf unsere Gewisser, auf unsere
Boden und vor allem auch auf die Gesundheit der Men-
schen in Hessen. Das ist gar keine Frage. Natiirlich ist das
eine dramatische Situation, und man muss auch dariiber
reden.

Aber wissen Sie, was Thre Politik von unserer unterschei-
det? Als Losungsansatz haben Sie am Anfang sehr deutlich
gesagt: Wir miissen das einmal thematisieren. — Sie wol-
len immer thematisieren, Sie wollen Konzepte, Sie wollen
Gesprichskreise, Sie wollen Runden, Sie wollen Ziele ver-
einbaren, Sie wollen Monitoringberichte. Wir haben uns
entschieden, zu handeln.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir handeln, und wir tun das auch schon seit Langem,
auch wenn Sie das an keiner Stelle akzeptieren wollen. Es
war doch eben wieder schon mit den Wasserkonzepten. Sie
wissen, dass ich das nicht gesagt habe, was Sie hier eben
behauptet haben — mehrmals. Ich habe nicht gesagt: Schau-
en wir einmal, was wir machen, und eigentlich wollen wir
es nicht mehr fordern.

(Martina Feldmayer (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Werden sie gefordert oder nicht?)

Ich habe Ihnen intensive Auskunft gegeben, warum das
geforderte Konzept an der Stelle nicht verdffentlicht wird.
Als Sie gefragt haben, ob wir in Zukunft, nach der Periode
neue Wasserkonzepte fordern, habe ich gesagt: Das wird in
der Landesregierung noch beraten. — Entschuldigung, das
ist doch wohl eine zulédssige Antwort. Soll ich Thnen etwas
sagen? Sie reden iiber Wasserkonzepte. Wir haben in den
letzten zwei Jahren 1 Million Euro fiir Trinkwasserbrunnen
in den Kommunen zur Verfiigung gestellt. Das hilft viel
mehr als jedes Konzept. Das ist pragmatische Politik, die
am Ende auch tatséchlich vor Ort wirkt.

(Beifall CDU und SPD)

Wenn Sie mir zwei Minuten vor Ende meiner Redezeit
Bescheid geben wiirden, wire ich Thnen dankbar, weil hier
vorne keine Uhr lduft.

Prisidentin Astrid Wallmann:

Das mache ich gerne.

Ingmar Jung, Minister fiir Landwirtschaft und Um-
welt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat:

Vielen Dank. Ich habe mir vorgenommen, nicht zu iiberzie-
hen. — Ich will jetzt noch einmal konkret darauf eingehen,
weil Sie gesagt haben, dass wir nichts titen. Man kann
den Antrag der Koalitionsfraktionen ja kleinreden, aber in
diesem Antrag steht alles drin, was die Ressorts miteinan-
der machen, was die Ressorts in den vergangenen Jahren
bereits bewegt haben, was {ibrigens an Mdglichkeiten zur
Verfiigung steht, auch was iiber das LuKIFG nach Hessen
kommt.

Den Krankenhdusern stehen knapp 1 Milliarde Euro zur
Verfiigung. Wir haben fiir die Kommunen 4,7 Milliarden
Euro, die auch in Klimaschutzmafinahmen und Klimaan-
passungsmalinahmen investiert werden kénnen. Es ist ja
nicht so, dass gar nichts passiert. Zudem haben wir 156
Projekte gemeinsam mit den Kommunen umgesetzt, um
Klimaschutz- und Klimaanpassungsmaf3nahmen zu betrei-
ben. Es ist ja nicht so, dass wir nichts téiten.

Ich gebe Thnen aber recht, dass man unmittelbar auf die
Situation reagieren muss, die wir erlebt haben; denn wir
werden auch in Zukunft solche Ereignisse zu erwarten ha-
ben. Das bezieht sich iibrigens nicht nur auf Hitzeereignis-
se. Man redet ja immer nur iiber das Aktuelle. Wir miissen
aber alles im Blick haben.

Schauen Sie sich einmal an, wie viel Wasser im Moment
in der Atmosphire ist. Das wird irgendwann herunterkom-
men. Wir wissen aber nicht genau, wo und wann und wie.
Wir miissen aber darauf vorbereitet sein. Das tun wir iibri-
gens massiv mit Starkregenkarten, mit FlieBpfadkarten, mit
Hochwasserschutz usw., 16 Millionen Euro in jedem Jahr.
Es ist wirklich nicht so, dass wir nichts tdten. Wir wollen
aber auch auf die aktuelle Situation reagieren.

Ich will an einer anderen Stelle anfangen. Das geistert
geriichteweise schon die ganze Woche durch den Landtag.
Ich will es ganz offen gleich vorwegsagen: Wir werden den
Vertrag mit der Landesenergieagentur neu strukturieren.
Wir haben wichtige Angebote, die dort wahrgenommen
werden, insbesondere was die Fordermittelberatung in den
Kommunen angeht. Wir haben dort viele Angebote, die
sicherlich sinnvoll sind, die auch helfen, die sich aber vor
allen Dingen mit Beratung und mit der Zurverfiigungstel-
lung von Leistungen fiir die Kommunen beschiftigen, die
nicht unmittelbar in die Forderung eingehen. Das wollen
wir umstrukturieren.

Wir fordern im Moment zum Beispiel Sachen, die sicher-
lich auch gar nicht falsch sind. Es gibt ein Energiesparquiz
fiir die Kommunen. Von der Landesenergieagentur werden
Postkarten zur Verfiigung gestellt, die der Biirgermeister
unterschreiben und dann in seinem Namen verschicken
kann. Es gibt Klimaklebwochen, in denen Kita-Kinder, die
nicht mit dem Auto kommen, einen Sticker bekommen,
den sie sich einheften konnen. Es werden Klimakoffer mit
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sinnvollen Lehrmaterialien zur Verfiigung gestellt. Das al-
les sind schone Sachen. Das ist eine schone Beratung. Am
Ende ist das aber keine Klimaanpassungsmafnahme, die
nutzt. Das ist aber das, was die Kommunen brauchen.

(Beifall CDU und SPD)

In den vergangenen Tagen habe ich mit vielen Biirgermeis-
tern gesprochen, die mir alle gesagt haben, dass die Be-
ratung in den vergangenen Jahren sinnvoll gewesen ist.
Inzwischen ist es aber nicht so, dass wir ein Erkenntnisde-
fizit oder ein Beratungsdefizit haben, sondern wir brauchen
einfach Geld, um Mafnahmen umsetzen zu kénnen. Des-
wegen strukturieren wir die Férderung dort um.

Wir werden den Vertrag mit der Landesenergieagentur, der
demnéchst auslduft, neu strukturieren, sofern er denn ange-
nommen wird. Wir zahlen im Moment 4 Millionen Euro
dafiir. Wir werden in Zukunft nur noch 700.000 Euro dort
einsetzen, um die Fordermittelberatung zu erhalten, aber
das, was dariiber hinaus bereitstand, an der Stelle umstruk-
turieren.

Ich sage Thnen auch, warum wir das machen. Das ist eine
unmittelbare Reaktion auf die Ereignisse dieses Sommers.
Dadurch werden 3,3 Millionen Euro im Jahr frei. Wir wer-
den diese 3,3 Millionen Euro fur die néchsten drei Jahre
nun in die Hand nehmen. Wir werden ein Programm auf-
legen, ndmlich die Hitzehilfe Hessen. Wir werden damit
genau das tun, was Sie angesprochen haben, was iibrigens
auch Prof. Schmid bei seiner Verabschiedung angespro-
chen hat. So haben die Schwichsten der Gesellschaft, die
sich am wenigsten schiitzen kdnnen, ndmlich Alte und Jun-
ge, die Chance, wenn es besonders lange Hitzeperioden
gibt, wie wir sie jetzt hatten, an Kiithlungsmoglichkeiten
heranzukommen, also dann, wenn sich der Korper nicht
mehr selbst regulieren kann. Wir werden diese drei Jahre
nutzen. Wir werden 10 Millionen Euro in die Hand neh-
men, die wir nicht aufstocken, sondern die wir — —

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Herr Staatsminister, hier haben sich ein paar Fragen ange-
hiuft. Deshalb darf ich Sie einmal fragen, ob Sie bereit
sind, Zwischenfragen zuzulassen. Die Dauer der Frage
wird nicht angerechnet. Die Antwort wiirde aber auf Ihre
Redezeit angerechnet. Lassen Sie das zu?

(Minister Ingmar Jung: Von wem denn?)

— Es gibt Nachfragen der Frau Abgeordneten Feldmayer
und des Herrn Abgeordneten Milller, beide von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

(Minister Ingmar Jung: Ich war jetzt mitten im Kon-
zept! Dann vielleicht einmal Frau Feldmayer!)

— Das war schon einmal ein 50-prozentiger Erfolg. — Liebe
Frau Feldmayer, bitte schon. Sie haben das Wort. Stellen
Sie bitte Thre Frage an den Staatsminister.

Martina Feldmayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Staatsminister, vielen Dank, dass Sie die Zwischen-
frage zulassen. — Ich habe jetzt gehdort, dass Sie doch etwas
tun wollen. Das freut uns natiirlich. Vielleicht wire es ein
erster Schritt, das Programm ,,Férderung der Energieeffi-
zienz und Nutzung erneuerbarer Energien in den Kommu-

nen“, zu dem es derzeit einen Forderstopp gibt, weil kein
Geld mehr da ist, wieder aufzulegen oder dort wieder Geld
hineinzustecken. Sind Sie bereit, das zu tun?

Prisidentin Astrid Wallmann:

Herr Staatsminister, bitte schon.

Ingmar Jung, Minister fiir Landwirtschaft und Um-
welt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat:

Frau Feldmayer, wie ich vorhin dargestellt habe, machen
wir an ganz vielen Stellen ganz viel im Bereich des Kli-
maschutzes und der Klimaanpassung. Zu dieser Frage wer-
den wir gemeinsam mit dem Wirtschaftsministerium auch
noch Entscheidungen treffen, um festzulegen, wie es da
in Zukunft weitergeht. Heute reden wir iiber ein anderes
Programm. Sie haben uns aufgefordert, zu sagen, was
wir aufgrund der Hitzesituation unternehmen wollen. Das
wollte ich Thnen gerade sagen. Wir haben nun 10 Millionen
Euro zur Verfiigung. Damit werden wir Kithlungsrdume in
Pflegeeinrichtungen und in Kitas schaffen.

(Beifall CDU und SPD - Ingo Schon (CDU):
Da konnt ihr auch einmal klatschen! — Gegenruf
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir werden diese 10 Millionen Euro in die Hand nehmen.
Wir werden eine 85-%-Forderung fiir teilstationdre und
mobile Klimaanlagen zur Verfiigung stellen konnen. So
haben wir die Moglichkeit, iiber drei Jahre tiber 15.000
Klimaanlagen fiir unsere Pflegeeinrichtungen und fiir die
Kitas zur Verfligung zu stellen, damit wir eine solche Si-
tuation wie in diesem Jahr nicht mehr erleben. Das ist
pragmatische Politik, die direkt handelt und die nicht nur
dartiber redet.

(Beifall CDU und SPD)
Wie viel Zeit habe ich noch?
(Zuruf des Prisidiums: Zwei Minuten!)

— Zwei Minuten. Eigentlich wollte ich mir noch ein biss-
chen Redezeit auftheben. Dann werde ich meinen Wortbei-
trag an dieser Stelle beenden.

Ich wiirde mich sehr iiber Thre Unterstiitzung freuen. Ich
glaube, das Programm, das ich gerade vorgestellt habe,
zeigt, dass wir in der Lage sind, zu reagieren. Wir sind
in der Lage, unmittelbar zu handeln. Am Ende helfen wir
den Menschen vor Ort viel besser, als wenn einfach nur ge-
fordert wird, Dinge einmal zu thematisieren. — Herzlichen
Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Fiir eine Kurzinter-
vention darf ich das Wort dem Fraktionsvorsitzenden von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Herrn Abgeordneten Mathi-
as Wagner, geben. Bitte schon. Zwei Minuten Redezeit.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Prédsidentin, meine Damen und Herren! Das soll alles
gewesen sein, Herr Umweltminister, nachdem Sie die Hes-
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sinnen und Hessen in diesem Hitzesommer alleingelassen
haben, nachdem die Landesregierung kein Wort dariiber
verloren hat, wie sie die Biirgerinnen und Biirger schiitzen
will?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zurufe
CDU)

Sie kiirzen in einem Bereich beim Klimaschutz, um es
im anderen Bereich auszugeben. Wir brauchen aber doch
mehr Klimaschutz und nicht ein Nullsummenspiel, wie Sie
das hier dargestellt haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf Ro-
bert Lambrou (AfD))

Es war schon ziemlich dreist, mit welcher Ignoranz Sie auf
die Sorgen der Biirgerinnen und Biirger reagiert haben,

(Ingo Schon (CDU): Was? Haben Sie zugehort? Das
ist eine Unverschamtheit!)

mit welcher Ignoranz Sie Kinder und Jugendliche in brii-
tend heiflen Rdumen haben sitzen lassen.

(Ingo Schon (CDU): Das ist eine Unverschamtheit,
Herr Wagner!)

Die einzige Antwort war: Macht euch kiithle Gedanken und
denkt an den Hohen Meif3ner.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Ingo Schon
(CDU): Unfassbar!)

Das ist nicht die richtige Antwort. Sie handeln nach dem
Prinzip: Es kann nicht sein, was nicht sein darf.

(Zuruf J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU))

Wissen Sie, wie man das nennt, wenn man so handelt? Das
ist pure Ideologie.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf AfD)

Man hitte vorher wissen konnen, dass wir solche Hitze-
sommer haben. Als verantwortliche Landesregierung hatte
man vorher handeln miissen.

(Robert Lambrou (AfD): Sie waren zehn Jahre in der
Regierung!)

Es geht aber auf keinen Fall, dass man auch jetzt wieder
nur unzureichende Konsequenzen aus diesem Hitzesom-
mer zieht. Sie miissen jetzt handeln, damit die Menschen
nicht noch einmal unter den Auswirkungen eines solchen
Hitzesommers leiden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf
J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU))

Deshalb fordern wir einen Hitzeaktionsplan {iber alle Be-
reiche hinweg. Deshalb fordern wir, dass Sie aktiv werden.
Deshalb fordern wir eine gemeinsame Kraftanstrengung
von Bund, Landern und Kommunen. Sie kénnen nicht ein-
fach den Kommunen den Schwarzen Peter zuschieben. Sie
konnen nicht einfach auf das Sondervermdgen verweisen,
sondern Sie missen deutlich mehr machen, um die Men-
schen vor der Hitze in Hessen zu schiitzen. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Herr Schon, ist das eine Wortmeldung? —
Nein. Dann darf ich zur Erwiderung das Wort an Herrn

Staatsminister Jung geben. Bitte schon, Sie haben das
Wort.

Ingmar Jung, Minister fiir Landwirtschaft und Um-
welt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Lieber Kolle-
ge Wagner, ich wiirde empfehlen, das ndchste Mal den
Text fiir die Kurzintervention erst zu schreiben, nachdem
Sie meine Rede gehort haben. Offensichtlich war das ndm-
lich nicht der Fall. Den Text Threr Kurzintervention hatten
Sie offensichtlich vorher geschrieben.

(Beifall CDU und SPD)

Ich finde es bemerkenswert, dass die GRUNEN jetzt sa-
gen, wir hitten frilher an Klimaanpassungsmafnahmen
denken miissen. Wir haben gegen den Widerstand der
GRUNEN doch erst durchsetzen miissen, einen Fokus auf
Klimaanpassungsmafnahmen zu legen.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das stimmt doch nicht! — Weitere Zuru-
fe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gibt jetzt das Referat ,,Klimafolgeanpassung™ im Um-
weltministerium. Das gab es unter den GRUNEN nicht.
Wir haben auf dieses Thema immer einen klaren Fokus
gerichtet. Sie sagen jetzt: Wir brauchen einen Plan, wir
miissen mal reden, wir miissen mal thematisieren, am bes-
ten uns einmal zusammensetzen. — Ich habe doch gerade
erklart, wie wir konkret reagieren.

Meine Damen und Herren, man kann es wirklich so zu-
sammenfassen: Wir sorgen am Ende fiir kithle Rdume, und
Sie sorgen hier jedes Mal leider nur fiir heile Luft.

(Heiterkeit und Beifall CDU und SPD)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Wir fahren in der Rednerliste fort. Als
Néchster hat der Abgeordnete Volker Richter von der AfD-
Fraktion das Wort.

Volker Richter (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Ich werde damit beginnen, das Ganze ein
wenig zu versachlichen.

(Beifall AfD — Lachen CDU und SPD)

Die entscheidende Frage fiir uns im Hessischen Landtag
lautet ndmlich nicht, wie die Wetterereignisse politisch
etikettiert werden, sondern die Frage ist, wie wir Rahmen-
bedingungen schaffen, damit sich die hessischen Biirger
schiitzen konnen. Selbstverstindlich miissen wir auf au-
Bergewohnliche Wetterlagen reagieren. Aber gerade in sol-
chen Situationen kommt es darauf an, dass die Politik Maf}
und Mitte wahrt, niichtern auf die Fakten schaut und nicht
jede auBergewdhnliche Lage zum politischen Ausnahme-
zustand erklart.

(Beifall AfD)

Die Versuchung ist groB, und Sie von den GRUNEN haben
dieser Versuchung nachgegeben. Krisen- und Ausnahme-
situationen lassen sich hervorragend nutzen, um die eige-
ne politische Agenda moralisch aufzuladen, weitreichende
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MaBnahmen zu rechtfertigen oder vom eigenen politischen
Versagen abzulenken.

Genau deshalb sollten uns die Erfahrungen aus der Coro-
na-Zeit eine Warnung sein. Wir haben erlebt, wie schnell
aus dem politischen Anspruch, die Menschen schiitzen zu
wollen, weitreichende Grundrechtseinschrankungen wur-
den und wie schnell politische MaBnahmen plétzlich als
alternativlos galten. Meine Damen und Herren, diese Feh-
ler sollten wir beim Thema Temperatur und Hitze nicht
wiederholen.

(Beifall AfD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Nicht ohne Grund springt nun sogar Bundeskanzler Merz
auf diesen Klimazug auf. Nach den verheerenden Wald-
branden erklarte er: ,,Das ist der Klimawandel“, und schon
wird aus einer Katastrophe wieder ein politischer Hand-
lungsauftrag fiir die groBe Klimapolitik abgeleitet. Wer von
den GRUNEN wirklich lernen will, sollte sich allerdings
sehr genau ansehen, wohin griine Politik unser Land ge-
fithrt hat.

(Beifall AfD)

Sie diirfen nicht erneut Politik auf der Grundlage von
Angst machen. Wir miissen die Fakten so aufarbeiten, dass
sie den Menschen Orientierung geben, statt dass sie Panik
erzeugen. Genau daran muss sich auch der Antrag der
GRUNEN messen lassen.

So schreiben die GRUNEN in ihrem Antrag, bis zum
6. August seien in Hessen bereits 1.650 Menschen — eben
haben wir sogar gehort, es seien 2.000 Menschen — an
den Folgen der Hitze verstorben. Das RKI erklérte aber
ausdriicklich, dass Hitze in den meisten Féllen gerade nicht
als zugrunde liegende Todesursache auf den Totenscheinen
steht. Nochmals gesagt: Diese Zahl bezeichnet also nicht
1.650 oder gar 2.000 festgestellte Todesfédlle aufgrund der
Todesursache Hitze, sondern ist eine statistisch modellierte
Schitzung. Somit mag fiir die GRUNEN eine regelrech-
te Hitzehysterie politisch hilfreich sein, sie ist aber nicht
mehr als eine politische Instrumentalisierung.

(Beifall AfD)

Richtig abenteuerlich wird es, wenn Sie behaupten, diese
Hitzewelle — so steht es im Antrag — sei in der Geschichte
Hessens ,,einzigartig®. Das ist starker Tobak, meine Damen
und Herren, und Sie liefern dafiir nicht einmal einen Nach-
weis. Das ist nicht einfach nur Populismus, sondern hier
soll regelrecht Panik in die Kopfe der Biirger geimpft wer-
den. Sie machen aus einer modellierten Sterblichkeitszahl
eine meteorologische Aussage iiber die gesamte Geschich-
te Hessens. Das ist vollig verriickt.

(Beifall AfD — Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Thre Behauptung von der historischen Einzigartigkeit die-
ser Hitzewelle ist auch durch RKI-Werte nicht belegt. Sie
wollen nicht informieren, sondern Sie wollen dramatisie-
ren.

(Beifall AfD)

Wenn Sie als Retter vor der Hitze auftreten mochten,
meine Damen und Herren von den GRUNEN, muss ich
Ihnen sagen: Sie haben fast zehn Jahre lang in Hessen
mitregiert. In diese Zeit fielen mehrere aulergewdhnlich
heie Sommer, zum Beispiel in den Jahren 2018 und 2019.
Ich glaube, Sie setzen ein bisschen auf die Vergesslichkeit

der Biirgerinnen und Biirger. Wo war damals das von Thnen
heute verlangte Sofortprogramm?

(Beifall AfD)

Wo waren die flaichendeckenden Nachriistungen in Kran-
kenhéusern, Pflegeheimen, Kitas und Schulen? — Ich bin
vollig unverdéichtig, die Landesregierung in Schutz zu neh-
men, aber diese hitte eigentlich auf etwas treffen miissen,
was schon da ist. Sie von den GRUNEN hiitten es schaffen
konnen. Wo ist die Bestandsaufnahme bei alten Gebduden
beziiglich fehlender Verschattung, unzureichender Liiftung
und fehlender technischer Kiithlung? — Nichts davon haben
Sie von den GRUNEN in Ihrer Regierungsverantwortung
hier in Hessen umgesetzt.

Im Antrag der GRUNEN finden wir weder Finanzvolumi-
na noch Laufzeitangaben, weder klare Forderkriterien noch
belastbare Bedarfsberechnungen. Unter der Uberschrift
,,Sofortprogramm® fordern die GRUNEN — wir haben es
eben gehort — am Ende sogar eine Anderung des Grundge-
setzes. Es geht also genau in die Richtung, die ich am
Anfang hier geschildert habe: Wehret den Anfiangen.

Auch die griine Forderung, die Landesregierung miisse
»endlich ihrer bundesgesetzlichen Pflicht zur Verdffentli-
chung einer Klimaanpassungsstrategie“ nachkommen, ist
unserids. Die gesetzliche Frist lduft am 31. Januar 2027
ab. Selbstverstiandlich kann man die Regierung zu schnel-
lerem Handeln auffordern. Das ist gar keine Frage. Aber
Sie konnen es doch heute nicht so darstellen, als verletze
die Landesregierung eine abgelaufene Frist, wenn die Frist
noch gar nicht abgelaufen ist. Das funktioniert doch nicht.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, bereits von April 2025 bis zum
August 2026 haben meine Kollegen Gerhard Bérsch, Ar-
no Enners und ich die Landesregierung ausfiihrlich zum
Hitzeschutz in Krankenhdusern und stationéren Pflegeein-
richtungen befragt; denn fiir uns ist wichtig, welche Mén-
gel festgestellt wurden, welche gesundheitlichen Vorfille
bekannt sind, welchen baulichen Nachriistungsbedarf dlte-
re Einrichtungen haben und welche Fordermoglichkeiten
tatsdchlich zur Verfligung stehen. Da miissen wir sagen
— auch an die Landesregierung gerichtet — Die Antwor-
ten der Landesregierung waren erniichternd. Es gibt kei-
ne iibergeordnete Dokumentation der Anldsse und der in-
haltlichen Einzelheiten der Hitzeschutzpriifungen. Gesund-
heitliche Vorfille, Beschwerden, Evakuierungen oder Nut-
zungseinschrankungen werden allenfalls in einzelnen Ein-
richtungsakten festgehalten. Eine landesweite statistische
Auswertung existiert leider gar nicht.

Auch der bauliche Nachriistungsbedarf dlterer stationdrer
Pflegeeinrichtungen wird nicht zentral erfasst. Mit anderen
Worten: Die Hessische Landesregierung behauptet — das
haben wir eben gehdrt — die Lage im Griff zu haben,
verfiigt aber nicht einmal {iber die Daten, die sie fiir eine
seridse Bewertung benétigen wiirde.

An dieser Stelle muss ich klarstellen: Wer politisch verant-
wortlich ist, muss wissen, wo die Probleme liegen, und wer
keine belastbaren Daten erhebt, der kann nicht zielgerichtet
helfen.

Am 10. August haben wir als AfD-Fraktion auflerdem eine
Kleine Anfrage zur Arzneimittelsicherheit bei hohen Tem-
peraturen und beim Versand von Arzneimitteln eingereicht.
Hohe Temperaturen konnen, wie Sie wissen, die Qualitét
und Wirksamkeit von Medikamenten beeintrachtigen.
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Auch der Schutz wohnungs- und obdachloser Menschen
wurde durch uns parlamentarisch aufgegriffen. Dabei geht
es um erreichbare kiihle Aufenthaltsrdume, um kostenfrei-
es Trinkwasser, um Sonnenschutz und um Hilfen wihrend
amtlicher Hitzewarnungen. An diesem Punkt erkennen Sie
den Unterschied. Die GRUNEN liefern ein iibergroBes,
ideologisch gepréigtes Panikszenario und gerieren sich als
Retter. Wir als AfD stellen konkrete Fragen zu konkreten
Gefahren, denen unsere Biirger gegeniiberstehen.

(Beifall AfD)

Wenn Fenster auf Krankenhausstationen mit Hitzeschutz-
folie abgeklebt werden miissen, weil eine verniinftige Kiih-
lung fehlt, wenn kranke Menschen in ihren Betten uner-
traglich schwitzen und wenn Bewohner in Altenheimen
sowie Tausende von Pflegern, Arzten und Krankenschwes-
tern durch aufgeheizte Rdume zusétzlich belastet werden,
dann reichen Leitfdden und Zusténdigkeitsverweise eben
nicht aus. Wir brauchen Verschattung, Ddmmung und in-
telligente Liiftung. Wir brauchen aber ebenso moderne
Klimaanlagen und technische Kiihlanlagen zwingend dort,
wo sie medizinisch und pflegerisch notwendig sind. Inzwi-
schen haben selbst die GRUNEN erkannt — das ist fantas-
tisch —, dass es ohne Klimaanlagen in sensiblen Bereichen
nicht geht. Willkommen in der Realitdt, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren von den GRUNEN.

(Beifall AD)

Es gibt ein entscheidendes Problem dabei: Dazu brauchen
wir bezahlbare Energie, die dann auch zur Verfiigung steht.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, ja!)

Das ist wiederum das Gegenteil griiner Politik; denn, wer
Strom verteuert, erschwert den Betrieb von Klimaanlagen.

(Beifall AfD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wer Wirme verteuert, erschwert im Winter den Betrieb
von Heizungen. Beides gefihrdet gerade diejenigen, die
am wenigsten ausweichen konnen; denn nicht nur die Hit-
ze belastet das Herz-Kreislauf-System, sondern auch nied-
rige Temperaturen erhéhen gesundheitliche Risiken und
treffen vor allem éltere, krankere und finanziell schwache
Menschen. Eine kalte Wohnung, liebe Kollegen von den
GRUNEN, ist genauso wenig sozial wie ein iiberhitztes
Pflegezimmer. Deshalb darf der Hitzeschutz nicht zum
nichsten Ziel der griinen Verbots-, Abgaben- und Bevor-
mundungspolitik werden.

Der Hessische Landtag kann und wird das Weltklima nicht
per Beschluss retten. Wir als AfD mochten unsere Biirger
schiitzen, und das schaffen wir ganz ohne Dramatisierung,
indem wir keine Ideologien propagieren, sondern Losungs-
ansétze erarbeiten. Dazu gehoren technologieoffene Ge-
baudesanierungen, verldssliche Férderprogramme, weniger
Biirokratie, belastbare Daten und — ganz wichtig — bezahl-
bare und verfiigbare Energie sowie klare Prioritdten fiir
Krankenhduser, Pflegeeinrichtungen, Schulen, Kitas und
Menschen ohne festen Wohnsitz. Wenn die Hessische Lan-
desregierung das machen will, werden wir ihr sehr gern zur
Seite stehen. Aber griine Ideologien, mit denen man Panik
erzeugen will, lehnen wir ab. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchste hat die Abgeordnete Geis von
der SPD-Fraktion das Wort. Bitte schon.

Kerstin Geis (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kolleginnen und Kol-
legen! Beim Klimawandel ist inzwischen vieles ldngst
messbar und sichtbar. Trotzdem blieben die Folgen fiir vie-
le Menschen eine ganze Weile punktuell. Es gab einmal ei-
ne Diirre, es gab einmal ein auflergewdhnliches Hochwas-
ser, es gab einige extrem heile Tage und auch tropische
Néchte. Wer es darauf angelegt hat, konnte den Klimawan-
del im eigenen Alltag immer noch ein Stiick weit verdran-
gen.

Ich glaube allerdings, dieser Sommer und die hohe Zahl
an hitzebedingten Todesféllen haben daran grundsitzlich
etwas gedndert. Hitzewellen hat es selbstverstdndlich auch
schon frither gegeben, aber in diesem Sommer haben sehr
viele Menschen iiber ldngere Zeit erlebt, was extreme Hit-
ze konkret bedeutet — Frau Feldmayer, Sie haben darauf
hingewiesen —: erhebliche gesundheitliche Risiken gerade
fiir éltere und kranke Menschen, Wohnungen, die nachts
kaum noch abkiihlen, und eine Infrastruktur, die an man-
chen Stellen sichtbar an ihre Grenzen kommt. Wenn wir
aus diesen Wochen etwas gelernt haben, dann vielleicht
das: Es ist unmoglich geworden, den menschengemachten
Klimawandel und seine Folgen zu leugnen, ohne sich in
Widerspruch zu einer Wirklichkeit zu setzen, die viele
Menschen unmittelbar erlebt haben.

(Klaus Gagel (AfD): Aber er ist nicht menschenge-
macht, er ist natiirlich!)

Damit wird diese politische Auseinandersetzung allerdings
nicht verschwinden. Wir werden weiterhin sehen, dass wis-
senschaftliche Erkenntnisse bestritten werden — das erle-
ben wir eigentlich gerade — und dass politische Kréfte ver-
suchen, aus Verdringung und Verunsicherung Kapital zu
schlagen. Deshalb gehdrt aus meiner Sicht zu den gemein-
samen Aufgaben aller Demokratinnen und Demokraten,
die Erkenntnisse der Wissenschaft immer wieder zu erkla-
ren und die Folgen des Klimawandels klar zu benennen.

(Beifall SPD)

Frau Kollegin Feldmayer hat — wie eben auch — in die-
sem Sommer sehr anschaulich einige Folgen der Hitzewel-
len aufgezéhlt: tiberlastete Notaufhahmen, Belastungen in
Pflegeeinrichtungen, Schaden an Stralen und Probleme im
Bahnverkehr. Das sind in der Tat einige der sehr realen
Probleme dieses Sommers.

Schwieriger wird es dort, wo auf diese Aufzéhlung unmit-
telbar die Diagnose folgt, Hessen sei nicht vorbereitet, die
Landesregierung habe in den vergangenen zwei Jahren im
Grunde nichts getan. Diese Schlussfolgerung geben die
genannten Beispiele gerade nicht her.

Sie haben aber etwas anderes sehr deutlich aufgezeigt:
Wenn Ziige ausfallen, wenn Notaufnahmen an ihre Be-
lastungsgrenze kommen oder Straflenbeldge Schaden neh-
men, haben wir es mit ganz unterschiedlichen Strukturen
und Zustandigkeiten zu tun. Beim Bahnverkehr reden wir
iiber den Bund, die DB AG und weitere 6ffentliche und
private Akteure. Im Gesundheitswesen haben wir sehr
unterschiedliche Triger und Finanzierungswege. Bei den
Stralen konnen je nach Strale eine Kommune, das Land
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oder der Bund verantwortlich sein. Thr Antrag spiegelt
selbst das komplexe Geflecht der betroffenen Ebenen wi-
der.

Mein Problem liegt deshalb vor allem in der politischen
Deutung, aus der Sie Ihre Forderungen ableiten. Die sicht-
baren Belastungen durch die Hitze in diesem Sommer sind
kein Beleg dafiir, dass in Hessen zwei Jahre lang nichts ge-
schehen ist. Sie zeigen vielmehr, wie viele Systeme gleich-
zeitig angepasst werden miissen und wie gro3 dabei der
Bedarf an Abstimmung und Kontrolle ist.

Genau dort beginnt eine wesentliche Schwierigkeit der
Klimaanpassung. Deutschland ist bewusst dezentral orga-
nisiert. Die Verantwortung ist zwischen Kommunen, Lén-
dern und dem Bund aufgeteilt. Dafiir gibt es gute Griinde:
Macht wird begrenzt, Entscheidungen koénnen ndher an
den Bedingungen vor Ort getroffen werden, Lander und
Kommunen kdnnen unterschiedliche Losungen entwickeln.
Ich halte das fiir eine groBe Stirke unseres politischen
Systems.

Diese Ordnung verlangt allerdings gerade in groen Verédn-
derungsprozessen viel Koordination. Die konkreten Maf3-
nahmen der Kommunen, die Forderpolitik von Land und
Bund, die Zusammenarbeit mit freien und privaten Tragern
im Verkehrs- und im Gesundheitswesen — all das muss am
Ende moglichst ohne grofle Reibungsverluste zusammen-
passen. Das ist, um es freundlich zu formulieren, keine
ganz banale Aufgabe.

Dabei diirfen wir auch einmal kritisch auf Entscheidungen
der Vergangenheit schauen. Die Foderalismusreform von
2006 wollte Zustindigkeiten klarer voneinander trennen.
Bei Aufgaben wie der Klimaanpassung sehen wir heute
auch die Kehrseite davon. Gemeinsames Handeln und ge-
meinsame Finanzierungen sind an vielen Stellen, an denen
das sinnvoll wire, viel schwieriger geworden.

Bei einem wichtigen Punkt Thres Antrags kommen mei-
ne Fraktion und ich deshalb zu demselben Schluss: Der
Vorschlag von Bundesumweltminister Carsten Schneider
— wie ich eben gehort habe, hat das auch die GRU-
NEN-Fraktion erkannt —, die Klimaanpassung als Gemein-
schaftsaufgabe im Grundgesetz zu verankern, ist richtig.
Niemand will damit Kompetenzen nach Berlin ziehen und
zentralisieren. Wenn Bund, Lander und Kommunen aber
iiber Jahrzehnte gemeinsam gefordert sind, brauchen sie
verlédssliche Moglichkeiten, zusammen zu handeln und zu
fordern, gerade auch mit Blick auf die Kommunen.

Wenn ich diesen Mafistab anlege, halte ich auch den Vor-
wurf fur falsch, Hessen habe beim Hitzeschutz in den ver-
gangenen Jahren nichts getan. Hessen beginnt in diesem
Sommer beim Hitzeschutz nicht bei null, und das wissen
gerade auch die GRUNEN.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

2023 hat der damalige Sozialminister Klose den Hessi-
schen Hitzeaktionsplan vorgestellt. Hessen war damit das
erste Bundesland mit einem landesweiten Hitzeaktions-
plan. Er sprach damals von einem ,,Grundstein® und wies
darauf hin, dass die notwendigen strukturellen Verdnderun-
gen auf allen politischen und gesellschaftlichen Ebenen
stattfinden miissen.

Diese Beschreibung als struktureller Prozess, der Beharr-
lichkeit braucht, halte ich fiir sehr zutreffend; denn auch
nach zehn Jahren eines griin gefithrten Umweltministeri-
ums sind unsere Innenstddte nicht weitgehend entsiegelt,

gibt es nicht flichendeckend o6ffentlich zugéngliche kiihle
Orte und sind 6ffentliche Gebaude nicht sdmtlich hitzefest.

Vielleicht gehort an dieser Stelle auch ein bisschen poli-
tische Wahrhaftigkeit dazu. Dass Hitzeperioden héufiger
auftreten werden, ist lange bekannt. Die Dimension der
Extrembhitze dieses Sommers hat uns aber noch einmal vor
Augen gefiihrt, wie schnell und wie massiv sich die Bedin-
gungen verdndern kdnnen. Wer will ernsthaft behaupten, er
oder sie habe genau diese Entwicklung in dieser Form und
zu diesem Zeitpunkt vorhergesehen?

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Die Wissen-
schaftler!)

Die Landesregierung hat in diesem Sommer jedenfalls ver-
antwortlich gehandelt und dabei besonders die Menschen
in den Blick genommen, die durch extreme Hitze am
stirksten gefdhrdet sind. Niemand kann vorhersagen, wann
uns die nichste Phase extremer Hitze trifft. Aber auf dieser
Grundlage das Bild zu zeichnen, diese Landesregierung
werde ihrer Verantwortung beim Hitzeschutz nicht gerecht,
halte ich fiir ein Zerrbild und fiir politische Polemik. Tat-
séchlich ist das Gegenteil der Fall. Wir bauen auf bestehen-
den Strukturen auf, reagieren auf neue Erfahrungen und
entwickeln den Hitzeschutz weiter. Minister Jung hat es
gerade vorgestellt.

In der aktuellen Hitze dieses Sommers wurde iiber viele
Vorschldge diskutiert, wie kurzfristig zusétzlicher Schutz
geschaffen werden kann. Ganz vorne dabei war die Forde-
rung nach Klimaanlagen insbesondere fiir Einrichtungen,
in denen besonders gefahrdete Menschen betreut werden.

Klimaanlagen sind allerdings nicht ohne Probleme. Besten-
falls werden sie mit erneuerbaren Energien betrieben. Aber
dieser Sommer hat auch sehr deutlich gezeigt: Vulnerable
Gruppen miissen wir wirksam vor Hitze schiitzen. Deshalb
ist es wichtig, dort unbiirokratisch zu helfen, wo schnell
ein ganz konkreter Schutz geschaffen werden kann. Wie
das geplant ist, haben wir gerade gehort.

Gerade fiir éltere Menschen und kleine Kinder kann ein
solcher Riickzugsort in einer extremen Hitzephase einen
sehr unmittelbaren Unterschied machen. Die Forderung
setzt deswegen bewusst auf eine einfache, schnell nutzba-
re Unterstiitzung mit einem sehr klaren Zweck. Der Hitze-
aktionsplan wurde fortgeschrieben. Die Pflegeaufsicht hat
ihren Hitzeschutzleitfaden fiir stationdre Einrichtungen in
diesem Jahr aktualisiert. Wir unterstiitzen die Kommunen
bei konkreten AnpassungsmafBnahmen.

Diese Diskussion haben wir schon in den vergangenen
Haushaltsberatungen gefiihrt. Damals wurde uns vorge-
worfen, beim Klimaschutz zu kiirzen. Wir erinnern uns
daran. Sie erinnern sich, 2023 waren in dem betreffen-
den Forderprodukt knapp 34 Millionen Euro veranschlagt.
Tatsdchlich ausgegeben wurden rund 21 Millionen Euro.
Wenn aber iiber Jahre erhebliche Mittel nicht abfliefen,
muss man sich ansehen, woran das liegt. Sind Programme
zu kompliziert? Warum wird ein Angebot nicht so ange-
nommen wie erwartet? Wo konnen die Mittel dann besser
eingesetzt werden? Dariiber muss man reden kdnnen, so
wie heute auch hier, ohne jede Verinderung sofort als
Riickzug aus dem Klimaschutz zu beschreiben. Entschei-
dend ist fiir uns am Ende die Wirksamkeit in konkreten
MaBnahmen vor Ort.

Genau deshalb ist die Debatte iiber eine Gemeinschafts-
aufgabe wichtig, weil wir Schutzstrukturen in Hessen drin-



5728 Hessischer Landtag - 21. Wahlperiode - 75. Sitzung - 3. September 2026

gend bendtigen. Uber einzelne MaBnahmen und konkrete
Ausgestaltungen werden wir sicherlich politisch streiten.
Das gehort dazu. Der Hitzeschutz aber wird uns iiber viele
Jahre beschiftigen. Wir werden die Aufgaben nur bewilti-
gen, wenn aus den vielen einzelnen Zustidndigkeiten am
Ende gemeinsames Handeln wird. Ich glaube, genau darauf
sollten wir unsere Energie verwenden. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Niéchste Rednerin ist die Fraktionsvorsitzende der Freien
Demokraten, Frau Abgeordnete Knell. Sie haben das Wort,
bitte sehr.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Viele von lhnen werden mit Sicherheit
in den vergangenen Tagen die ,,hessenschau extra“-Doku-
mentation iiber die Folgen dieses aullergewo6hnlich heilen
Sommers gesehen haben. Ich fand auch einige Bilder dort
ziemlich eindriicklich. Da berichtet ein Bestatter, dass an
einem besonders heilen Wochenende sein Telefon prak-
tisch nicht mehr stillstand. Ein Arzt berichtet von vermehr-
ten Fillen akuten Nierenversagens wihrend der Hitzetage.
Ein Patient erzihlt, wie er aufgrund der Hitze dehydriert
ins Krankenhaus gekommen ist. Ein weiterer Arzt schil-
dert, in seiner Klinik leiden Patientinnen und Patienten
sowie Personal unter der extremen Hitze.

Meine Damen und Herren, diese Folgen des Klimawandels
sind konkret und unmittelbar spiirbar. Sie prigen inzwi-
schen auch den Alltag der Menschen. Besonders betroffen
sind diejenigen, die sich selbst am wenigsten schiitzen kon-
nen. Das sind nun einmal iltere Menschen, das sind Pfle-
gebediirftige, Menschen mit Vorerkrankungen und Kinder.

In einem Seniorenheim wurde in der Dokumentation von
28 Grad berichtet, und zwar morgens und ohne Klima-
anlage. In einer Kita waren die Schlafrdume trotz eines
mobilen Klimagerits kaum verniinftig herunterzukiihlen.
Gleichzeitig lagen in der letzten Juniwoche die Sterbefall-
zahlen bundesweit 32 % iiber dem mittleren Wert der vier
Vorjahre. Das Robert Koch-Institut geht von iiber 2.000
hitzebedingten Todesfillen in diesem Sommer aus.

All das sollte uns zu denken geben. Die gesundheitlichen
Folgen bilden dabei aber nur einen Teil der Auswirkungen
ab. Wir haben Niedrigwasser erlebt mit all den 6konomi-
schen Folgen, die damit verbunden sind. Wir haben knap-
pes Trinkwasser. Wir haben Trockenschéden in unseren
Wildern, und wir haben eine deutlich erhohte Anzahl an
Waldbrdnden erleben miissen. Landwirte haben natiirlich
erhebliche Schidden und auch grof3e Ernteeinbuflen zu ver-
zeichnen. Auch die VhU weist zu Recht darauf hin: Jeder
Tag mit Temperaturen von mehr als 35 Grad kostet die
hessische Wirtschaft rund 75 Millionen Euro. — Das sind
alles unterschiedliche Bereiche, aber das Gesamtpaket ist
wirklich schlimm.

Meine Damen und Herren, heile Sommer gehoren aber
inzwischen zur Realitdt vieler Lander. Selbstverstindlich
kdnnen wir auch nicht jede Folge einer Hitzewelle verhin-
dern. Aber wir miissen feststellen, dass wir auf diese Hitze
nicht einmal ansatzweise gut vorbereitet sind. Das muss
sich d4ndern, und zwar am besten schnell.

Minister Jung hat in der ,hessenschau®-Dokumentation
selbst gesagt, wir miissten besser werden. Er hat angekiin-
digt, dass die Landesregierung an einem Programm zum
Hitzeschutz arbeitet. Das war die Aussage, dass dort der-
zeit abgestimmt wird. Jetzt wurde das eben auch bestitigt.
Die Art und Weise, wie ,,Kai aus der Kiste* herauszusprin-
gen, fand ich nicht sonderlich kameradschaftlich, auch mit
der Reihenfolge. Aber okay, ich hédtte das gerne vorher
richtig gesehen, weil ich nicht alles notieren konnte, was
Sie gesagt haben. Deswegen muss man natiirlich abwarten,
wenn es dann wirklich vorliegt, was alles drin ist.

Was wir vorliegen haben, ist der Antrag von CDU und
SPD, der sehr umfangreich ist. Vieles, was dort beschrie-
ben ist, ist auch nicht falsch. Wir haben einen Hitzeak-
tionsplan, ein Hitzewarnsystem, Handreichungen. Wir ha-
ben auch Beratungsangebote und verschiedene Forderpro-
gramme. Das ist auch alles in Ordnung. CDU und SPD
schreiben, die Landesregierung schaffe mit ihrem Ansatz
die Voraussetzungen dafiir, dass Hessen gut vorbereitet,
sicher und widerstandsfahig den Folgen des Klimawandels
begegnen konne.

Gut vorbereitet — da sehe ich schon noch eine deutliche
Diskrepanz zur Realitdt. Das hat auch die Dokumentation
gezeigt. Aber es hat doch auch wirklich jeder privat er-
lebt in diesem Sommer: Wir schaffen es nicht, Busse und
Bahnen flichendeckend zu klimatisieren. Wir schaffen es
weder, die Krankenhduser zu klimatisieren, noch schaffen
wir es, die Pflegeheime zu klimatisieren, die Kitas zu kli-
matisieren. Das ist die Realitét.

Ich bin aus Nordhessen, und das ist ja immer verschrien
als ,,Hessisch Sibirien. Aber auch da war es wirklich nicht
auszuhalten. Auch privat miissen natiirlich sehr viele Men-
schen investieren. Auch da muss man sich iiberlegen, wie
man diese Menschen unterstiitzen kann, damit nicht jeder
im Keller schlafen muss, wenn er denn iiberhaupt einen
hat.

(Beifall Freie Demokraten)

Klar ist fiir mich eines: Guter Hitzeschutz zeigt sich nicht
in angekiindigten Maflnahmen, sondern guter Hitzeschutz
zeigt sich am Ende an den Temperaturen in den Patienten-
zimmern, an den Temperaturen in Pflegeheimen und in den
Schlafrdumen von Kindertagesstétten. Die Warnung vor
Hitze und eine Handreichung senken die Temperatur in den
Réumen um kein einziges Grad. Wir miissen einen Schritt
weiter gehen. Das ist angekiindigt worden.

Wir Freie Demokraten wollen ganz ausdriicklich betonen,
und das haben wir auch in unserem Antrag geschrieben:
Wir brauchen die aktive Kiihlung. Das Hitzeportal des
Bundes bezeichnet die Klimaanlage als eine der letzten
Moglichkeiten, um auf sehr hohe Raumtemperaturen zu
reagieren. Ich sage: In einem Krankenhaus, einem Pflege-
heim oder einer Kindertagesstitte muss verldssliche Kiih-
lung doch zur Grundausstattung gehdren. Klimatisierung
ist nicht die letzte Moglichkeit, sondern es muss doch
wirklich die erste Moglichkeit sein. Wir miissen auch ein-
mal diese absurde deutsche Angst vor Klimaanlagen able-
gen.

(Beifall Freie Demokraten und AfD)

In vielen Teilen der Welt ist es vollkommen selbstverstind-
lich, Gebdude im Winter zu heizen und im Sommer zu
kiihlen, eigentlich auch logisch. Niemand wiirde ernsthaft
auf die Idee kommen, in einem Krankenhaus im Januar zu
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sagen: Wir haben die Fenster gut abgedichtet, wir haben
warme Kleidung empfohlen, und wir haben einen Kélteak-
tionsplan, damit sind die Anforderungen erfiillt. — Wir
brauchen bei Hitze diesen selben pragmatischen Blick.

Meine Damen und Herren, Klimaanlagen allein sind na-
tirlich auch kein Allheilmittel. Wir brauchen weiterhin
Verschattung, und wir brauchen gute Ddmmung, Fassa-
den- und Dachbegriinung. Wir brauchen Bédume, wir brau-
chen Entsiegelung und eine Stadtplanung, die auch Hitze
von vornherein mitdenkt. Diese MaBBnahmen bleiben un-
verzichtbar. Aber wir brauchen eben zusédtzlich die aktive
Kiihlung. Verschattung, Begriinung und Kiihlung gehdren
zusammen.

Wir wissen aus zahlreichen wissenschaftlichen Untersu-
chungen, dass Klimatisierung die gesundheitlichen Folgen
extremer Hitze deutlich reduzieren kann. Aktive Kiihlung
wirkt, sie wirkt unmittelbar. Deswegen wollen wir auch
dort zundchst ansetzen, wo die gesundheitlichen Folgen
besonders schwerwiegend sind. Das habe ich eben der An-
kiindigung von Minister Jung auch entnommen.

Krankenhduser miissen in die Lage versetzt werden, ihre
Réume zuverléssig zu kiihlen. Pflegeeinrichtungen miissen
in dieselbe Lage versetzt werden, ihre Bewohnerinnen
und Bewohner vor extremer Hitze zu schiitzen. Kitas und
Schulen brauchen Rdume, in denen Kinder auch wihrend
langerer Hitzeperioden verniinftige Bedingungen vorfinden
und arbeiten konnen. Auch bei den landeseigenen Gebdu-
den miissen wir natiirlich Schritt fiir Schritt dahin kommen,
dass aktive Kiihlung zum Standard gemacht wird.

Ja, wir miissen auch mittelfristig dazu iibergehen, jeden
Quadratzentimeter in 6ffentlichen Gebduden zu klimatisie-
ren. Dafiir brauchen wir Forderbedingungen, die solche
Investitionen in der Praxis dann auch ermoglichen. Es
darf nicht sein, dass eine Kommune eine Klimaanlage
nicht gefordert bekommt, weil ein vorher ungekiihltes
Gebédude anschlieBend mehr Energie verbraucht. Und es
hilft auch einem Krankenhaus wenig, wenn Klimatisierung
zwar grundsitzlich aus Investitionsmitteln bezahlt werden
kann, aber dafiir andere dringend notwendige Investitionen
ausfallen miissen, weil das Geld eben bei den Betreibern
schlicht nicht vorhanden ist.

Deshalb wollen wir bestehende Programme weiterentwi-
ckeln. Wir wollen die aktive Kiihlung ausdriicklich for-
derfidhig machen. Wir wollen die besonders gefahrdeten
Einrichtungen zuerst in den Blick nehmen. Wir wollen
den Hitzeschutz gemeinsam mit den Krankenhdusern und
Pflegeeinrichtungen weiterentwickeln, ohne neue Berichts-
pflichten und zusétzliche Biirokratie zu schaffen.

Meine Damen und Herren, wir miissen auch keinen Schul-
digen fiir heile Sommer suchen, sondern wir miissen dar-
aus konkrete Konsequenzen ziehen. Der néchste heifle
Sommer kommt auf jeden Fall, egal, ob das néchstes oder
iibernédchstes Jahr oder in drei Jahren ist. Die Hitzeakti-
onspline bleiben wichtig, die Warnsysteme bleiben wich-
tig, Verschattung und Begriinung ebenso. Der Hitzeschutz
muss gleichzeitig daflir sorgen, dass die Raume kiihler
werden und die Menschen zuverléssig geschiitzt sind.

Genau darum geht es in unserem Antrag, fiir den ich noch
einmal ausdriicklich werbe, auch wenn wir gleich dariiber
abstimmen. Natiirlich finde ich es toll, wenn die Landesre-
gierung schon tétig ist. Noch toller wére es, wenn man
auch vorher dariiber sprechen wiirde und eingebunden wer-
den wiirde und dann auch tatsdchlich weil}, woriiber man

spricht. Aber offensichtlich sind wir auf einem guten Weg.
— Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Frau Knell. — Nun hat der Abgeordnete Miil-
ler aus Fulda von der CDU-Fraktion das Wort. Bitte schon.

Sebastian Miiller (Fulda) (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Kolleginnen und Kol-
legen! Die Hitze der vergangenen Wochen hat uns vor
groBBe Herausforderungen gestellt. Der Schutz der Men-
schen und der Infrastruktur, Hilfe fir die Land- und Forst-
wirtschaft sowie die Sicherung der Wasserressourcen sind
zentrale Handlungsfelder, um diese Herausforderungen zu
meistern. Klimaanpassung und Hitzeschutz sind Zukunfts-
fragen und eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe, die nur
gelingen kann, wenn sie ressortiibergreifend verstanden
wird. Das nehmen wir sehr ernst.

In diesem Kontext erreicht uns der Antrag der GRUNEN.
Ein typischer Oppositionsantrag: maximale Forderungen,
keine Gegenfinanzierung und eine pessimistische Grund-
haltung mit Schuldzuweisung. Ich war bei einer Forderung
jedoch sehr tiberrascht.

(Zuruf Oliver Stirbock (Freie Demokraten))

Die GRUNEN fordern nun Klimaanlagen. Das ist neu.
In der griinen Ideologie waren Klimaanlagen doch immer
schlecht.

(Zuruf AfD: Das stimmt!)
Sie erwarmen die Umgebung und verbrauchen Energie.
(Zurufe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nun haben auch die GRUNEN die Notwendigkeit von Kli-
maanlagen erkannt. Herzlichen Gliickwunsch dazu.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dabei ist bei Thnen allerdings auch ein gehoriges Mal} an
Verdriangungsverlogenheit festzustellen.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Na, na, na!)

Das ist nicht mein Sprachgebrauch. Das ist die For-
mulierung der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung®“ vom
06.07.2026.

(Hildegard Forster-Heldmann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das macht es nicht besser!)

Ich darf einmal den Titel zitieren:

,Der spéte Siegeszug der Klimaanlage — wer hitte
das gedacht! So geht’s nicht weiter mit der Hitze.
Jetzt plotzlich wird sogar bei den Griinen Klima-An-
passung salonfdhig. Da ist viel Verdrdngungsverlo-
genheit im Spiel.

(Mathias  Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) schiittelt den Kopf.)

Ich mochte aber auch zu den weiteren Teilen Thres An-
trags kommen und einiges richtigstellen. Sie werfen uns
vor, das Thema Hitzeschutz zu ignorieren und nicht zu
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handeln. Dabei waren Sie bis vor einiger Zeit selbst in
den entscheidenden Ministerien bei diesem Thema in der
Verantwortung. Der Hitzeaktionsplan ist ma3geblich durch
den damaligen Sozialminister und die Umweltministerin
erarbeitet worden. Dazu zitiere ich gerne aus der Presse-
mitteilung der GRUNEN zum Hessischen Hitzeaktionsplan
vom 9. Februar 2023 — das ist noch nicht so lange her —;
nachzulesen auf Ihrer Internetseite:

,Der Hessische Hitzeaktionsplan ist ein wirksames
Instrument, um Menschen, Kommunen und Struktu-
ren auf extreme Hitzeereignisse vorzubereiten.*

(Ingo Schon (CDU): Ach, was!)

Ich glaube, ich weil} jetzt, was die ,,FAZ“ mit Verdrin-
gungsverlogenheit meint. Ich rufe Sie dazu auf, sich in
dieser Debatte ehrlich zu machen.

(Beifall CDU und SPD)

Die Hessische Landesregierung tut eine Menge, um
Mensch und Natur auf solche Extremereignisse vorzube-
reiten und sie zu schiitzen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Was denn?)

Ich wage jetzt einen Parforceritt, um noch einmal die wirk-
lich wichtigen Punkte darzustellen:

Bereits seit dem Jahr 2004 verfiigt Hessen gemeinsam mit
dem Deutschen Wetterdienst iiber ein Hitzewarnsystem.
Mit dem Hessischen Hitzeaktionsplan, der zuletzt im Juni
2025 aktualisiert wurde, biindelt das Land MafBnahmen
und Handlungsempfehlungen zum Schutz der Bevolkerung
und unterstiitzt insbesondere die Kommunen und Einrich-
tungen bei der Entwicklung von Vorsorgekonzepten. Der
Schwerpunkt liegt hier auf alteren Menschen, Pflegebe-
diirftigen, chronisch Kranken und vulnerablen Personen-

gruppen.

Wir investieren in die hessischen Krankenhiduser, entwi-
ckeln sie technisch weiter. Seit Beginn der Legislaturperi-
ode hat Hessen mehr als 1 Milliarde Euro an Investitions-
mitteln fiir seine Krankenhduser bewilligt. Das ist ein Re-
kord. Jéhrlich stehen rund 390 Millionen Euro an pauscha-
len Investitionsmitteln zur Verfiigung, die unter anderem
fiir Verschattungssysteme, Liiftungen und Klimaanlagen,
AuBendimmungen und baulichen Wirmeschutz eingesetzt
werden kdnnen.

Auch unser Rettungsdienst, unsere Feuerwehren und
Katstrophenschutzeinheiten leisten bei auflergewdhnlichen
Wetterlagen GroBartiges. Sie sprechen von Uberforderung.
Das konnen wir so nicht stehen lassen. Durch die be-
darfsgerechte Verstirkung der Rettungsdienst- und Kata-
strophenschutzeinheiten, die personelle Verstirkung der
Leitstellen und die Aktivierung besonderer Fithrungsstruk-
turen konnte die Versorgung der Biirgerinnen und Biirger
auch unter auflergewohnlichen Belastungen sichergestellt
werden. Wir danken den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Rettungsdienste sowie den zahlreichen ehrenamtlichen
Einsatzkréften fiir ihre Einsatzbereitschaft und ihr grofles
personliches Engagement in dieser Ausnahmesituation.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, ich
mochte an dieser Stelle auf das Thema Hitzeschutz an
hessischen Schulen eingehen. Hitzeperioden kdnnen den
Schulalltag erheblich beeintrichtigen und stellen Kinder

und Jugendliche vor gro3e Herausforderungen. Wir reagie-
ren mit Flexibilitdt und Beratung beim Hessischen Kompe-
tenzzentrum Gesunde Schule. Auch hier greift der Hessi-
sche Hitzeaktionsplan. Wir geben den Schulleitungen die
Freiheit, jeweils geeignete MaBnahmen unter der Beriick-
sichtigung rdumlicher, gesundheitlicher und piddagogischer
Gesichtspunkte vor Ort zu treffen. Das ist die Beinfreiheit,
die vor Ort gebraucht wird.

So konnen wir alle Politikfelder durchdeklinieren: Die
Landesweite Klimaanalyse Hessen ist in der Landes- und
Regionalplanung die Grundlage fiir den Hitzeschutz. So
sind in den Regionalplénen die fiir Kaltluft relevanten Frei-
flichen besonders planerisch zu sichern.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Aber das
macht ihr ja nicht!)

Wir begriilen die Beitrdge der Stadtebauférderung zur An-
passung der hessischen Kommunen an die Folgen des Kli-
mawandels und zur Verbesserung des Hitzeschutzes.

Auch die Mobilitdt haben wir im Blick. Hessen Mobil
kontrolliert alle 15.200 Kilometer Bundes-, Landes- und
KreisstraBen engmaschig. Hessen Mobil investiert in die
Verwendung verformungsbestidndiger Asphaltmischungen
und hellerer Deckschichten, um hitzebedingten Schiden
wie Spurrinnen vorzubeugen. Der OPNV wird durch das
Land bei der Beschaffung von klimatisierten Bussen und
Eisenbahnfahrzeugen unterstiitzt.

Die CDU-Fraktion begriifit die umfangreichen Investitio-
nen des Landes in die kommunale Klimaanpassung. Uber
den Klimaplan Hessen und die kommunale Klimarichtli-
nie unterstiitzt das Land die Kommunen bei der Umset-
zung konkreter KlimamafBnahmen. Natiirlich werden die
Programme auch wieder gedftnet.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist doch vorgesehen. Das wird doch passieren. Man
kann dann auch wieder einen Antrag fiir das Jahr 2027
stellen. Nie wurde in Hessen mehr Geld fiir Klimaschutz
ausgegeben.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Besondere Bedeutung hat eine langfristig gesicherte und
resiliente Wasserversorgung. Mit dem Zukunftsplan Was-
ser im Klimaplan Hessen, dem MafBnahmenplan Trocken-
heit und Diirre verfolgt die Landesregierung eine langfris-
tige Strategie, um Hessen auf Trockenperioden und veran-
derte Niederschlagsverhéltnisse vorzubereiten. Wir begrii-
Ben kommunale Wasserkonzepte, den Ausbau von Wasser-
verbundsystemen, Wasserriickhalt in der Landschaft und
die Renaturierung von Gewéssern.

Auch die Anpassung der Land- und Forstwirtschaft an die
Folgen des Klimawandels sind im Fokus der Landesregie-
rung und unserer Fraktion. Die Forderung klimaangepass-
ter Sorten und angepasster Anbaumethoden sowie die pra-
xisnahe Beratung durch den Landesbetrieb Landwirtschaft
unterstiitzen die Betriebe bei dieser besonderen Herausfor-
derung.

Zu den umfangreichen Forschungsvorhaben hessischer
Hochschulen verweise ich aus Zeitgriinden auf unseren
Antrag. Dort sind sie ganz explizit nachzulesen.

Wir erkennen an, dass die Klimatisierung von Gebiuden in
sensiblen Bereichen langfristig alternativlos ist. Zugleich
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begriiBen wir die begleitenden MaBinahmen des Landes zur
energetischen Sanierung und zum sommerlichem Wéarme-
schutz. Die Kollegin Knell hat das auch gerade ausgefiihrt.
Verschattung, Gebdudeddimmung und Liiftungskonzepte
sind Ergiinzungen zu Klimaanlagen, um die Uberhitzung
von Gebéduden zu reduzieren.

Ich bin Staatsminister Ingmar Jung dankbar, dass er nun
eine sinnvolle Umschichtung vornimmt, um dort zu helfen,
wo der Bedarf besonders grof3 ist. In diesen Dank mochte
auch Staatsministerin Heike Hofmann und Staatsministerin
Diana Stolz einschlielen, die in diese Abstimmungen ein-
gebunden waren.

Das ist Realpolitik, die bei den Menschen ankommt. Wir
erreichen in den néchsten drei Jahren eine flichendecken-
de Versorgung in diesen Bereichen in Hessen. Das ist Ver-
antwortungspolitik fiir die Menschen: nicht bevormunden,
sondern den Schwichsten helfen.

(Beifall CDU und SPD)

Aber was machen die GRUNEN? Sie haben ihre Einstel-
lung zu Klimaanlagen geédndert, nicht aber, ohne neue Auf-
lagen zu erfinden. Ich habe Thren Antrag genau gelesen.
So soll ausschlieBlich Strom aus Solaranlagen von den
Dichern der Einrichtungen genutzt werden. Was sinnvoll
sein kann, wird bei Thnen verpflichtend.

(Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das steht nicht im Antrag, aber behaup-
ten kann man es ja mal!)

Trauen Sie den Menschen in unserem Land doch einmal
zu, selbst zu entscheiden, was im Einzelfall Sinn macht.
Dazu mdchte ich Sie heute ermutigen.

(Mathias  Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Brauchen Sie nicht, machen wir!)

Sie sehen also, von Ignorieren, wie es im Antrag der
GRUNEN behauptet wurde, kann keine Rede sein. Die
Landesregierung kiimmert sich vielmehr vielfdltig um die
Herausforderungen von Klimaanpassung und Hitzeschutz
und schichtet bei Bedarf Mittel um. Das ist Politik, die
wirkt.

Auch hier macht es einen Unterschied, wer regiert. — Dan-
ke schon.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Miiller. — Ich schaue jetzt
noch einmal zur Regierungsbank. Herr Minister Jung, Sie
hatten sich noch zwei Minuten aufgehoben. Mochten Sie
noch einmal das Wort ergreifen?

(Minister Ingmar Jung: Ich erspare es Ihnen!)

— Herr Minister Jung mdchte nicht mehr sprechen. — Aber
zu einer zweiten Runde hat sich Frau Feldmayer zu Wort
gemeldet.

Ich mochte Thnen nur mitteilen, wie das Verfahren ist. Frau
Feldmayer ist jetzt die Einzige, die eine zweite Runde er-
moglicht bekommt, da Herr Jung nach ihr gesprochen hat.
So stehen ihr noch einmal drei Minuten zur Verfiigung. —
Bitte schon, Sie haben das Wort.

Martina Feldmayer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, lieber Herr Jung! Vielen Dank, dass Sie
mir diese drei Minuten ermdglicht haben. Ich muss fest-
stellen, dass griin wirkt.

(Vereinzeltes Lachen CDU)

Der Minister ist anscheinend so unter Druck geraten, dass
er jetzt direkt nach der Rede der GRUNEN-Abgeordneten
Feldmayer erklaren musste, dass er Geld fiir ein Férderpro-
gramm zusammengekratzt hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sind froh, wir schauen uns das Programm an. Aber fair
wire es gewesen — Kollegin Knell hat es gesagt —, es uns
vielleicht vorher zu sagen. Vielleicht hétten Sie auch in den
Antrag schreiben konnen, dass so etwas kommt. Vielleicht
hat Herr Jung auch nicht mit Thnen geredet, ich weif} es
nicht. — Aber das kann ein erster Schritt sein. Wir schauen
einmal, wie weit wir da kommen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zuruf Ingo
Schon (CDU))

Ich mochte dem geschédtzten Abgeordneten Miiller noch
etwas sagen. Herr Miiller, wir haben das Klimagesetz zu-
sammen mit der CDU-Fraktion — da waren Sie, glaube
ich, auch schon dabei — vor ein paar Jahren auf den Weg
gebracht. Sie haben gerade behauptet, wir seien gegen Kli-
maanpassung. In diesem Klimagesetz steht in § 5, dass
das Land Hessen Klimaanpassung wichtig findet, dass Kli-
maanpassung gemacht werden muss und dass die Landes-
regierung eine Klimaanpassungsstrategie vorlegen muss.

Wir warten immer noch auf die Klimaanpassungsstrate-
gie von Herrn Jung. Wir haben in einer Kleinen Anfra-
ge gefragt, wann diese Klimaanpassungsstrategie kommt.
Staatssekretdr Kofer konnte uns das nicht sagen. So viel
zum Thema ,,.Die GRUNEN wollen keine Klimaanpassun-
gen, und die Landesregierung macht sie“. Das ist die Tatsa-
che. Schauen Sie sich die Kleine Anfrage an.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf Se-
bastian Miiller (Fulda) (CDU))

Vielleicht noch ein Punkt. Wir waren alle zusammen
im Umweltausschuss, da ging es auch um Klimaanpas-
sungsmalnahmen. Herr Miiller hatte gefragt, wie es
beim ELER-Produkt ,,Nicht-produktive wasserwirtschaftli-
che Investitionen* ausschaut. Das sind alles Dinge, um
Wasser in der Landschaft zu halten, wozu gerade Herr
Jung verkiindet hat, dass es so wichtig ist. Da haben wir
gefragt: Was ist denn mit den Geldern, warum sollen die
jetzt in einen anderen Topf umgeschichtet werden? — Ja,
die wurden nicht abgerufen.

Dann haben wir noch einmal nachgefragt: Warum sind
die denn nicht abgerufen worden? — Dann kam heraus, es
gibt gar kein Forderprogramm. Die Landesregierung hat
dafiir iiberhaupt kein Forderprogramm aufgelegt, und Sie
sagen uns, wir seien gegen KlimaanpassungsmafBnahmen.
Sie stellen die Gelder, die es dafiir gibt, {iberhaupt nicht
bereit. Das steht ndmlich auch fest.

Ich finde es von daher schon sehr abenteuerlich — Herr
Miiller, Sie waren ja auch in der Sitzung —, dass solche
Dinge hier behauptet werden. Aber das, was Sie hier
von sich gegeben haben, ist natiirlich leider ideologisch

gepragt.
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(Lachen Sebastian Miiller (Fulda) (CDU) und ver-
einzelt AfD)

Ich will noch einmal betonen: Wir haben nie gesagt, dass
wir gegen Klimaanlagen sind, nie. So etwas ist wirklich
eine dreiste Behauptung, meine Damen und Herren. Wir
wollen ein Sofortprogramm, und dazu gehoéren auch Kli-
maanlagen.

(Lebhafter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Nun spricht noch einmal der Minister fiir Landwirtschaft
und Umwelt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat. Herr
Staatsminister Jung, Sie haben das Wort.

Ingmar Jung, Minister fiir Landwirtschaft und Um-
welt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Ich sage jetzt
nicht mehr alles, was ich eigentlich vorhin noch zu sagen
vorhatte. Aber eine Sache kann man jetzt wirklich nicht
stehen lassen.

Frau Feldmayer, wenn Sie hier behaupten, wir hétten keine
Klimaanpassungsstrategie, dann zeigt das genau den Un-
terschied. Ja, das Bundesgesetz schreibt uns jetzt vor, ei-
ne ressortiibergreifende Klimaanpassungsstrategie zu ver-
offentlichen. Das machen wir auch. Wir schreiben ein paar
Ordner zusammen, wir machen ein schones Konzept. Aber
das ist doch genau die Sache, die Thnen wichtig ist, dass
irgendwo irgendetwas im Ordner steht.

(Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das steht im Gesetz!)

Wir haben léngst eine Klimaanpassungsstrategie, die wir
umsetzen. Es gab letztes Jahr 156 Projekte. 90 % der
Kommunen sind Klimakommunen. Wir setzen jeden Tag
Klimaanpassungsprojekte um. Wir haben eine Strategie.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Vanessa Gronemann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Wir setzen die bundesgesetzliche Pflicht um. Natiirlich
machen wir das. Wir erarbeiten das gerade. Wir werden
das im ersten Quartal 2027 verdffentlichen. Dann haben
Sie noch ein bisschen mehr Papier, das Sie lesen kdnnen.
Darum geht es Thnen: dass irgendwo Papiere geschrieben
und Konzepte gemacht werden.

Sie registrieren gar nicht, dass andere in der Zwischenzeit
Politik machen. — Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall CDU und SPD — Zurufe BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Nun liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor.

Mir wurde signalisiert, dass tiber Tagesordnungspunkt 66,
der Dringliche EntschlieBungsantrag von CDU und SPD,
sowie Tagesordnungspunkt 68, der Dringliche Antrag der
Freien Demokraten, abgestimmt werden soll. — Das ist so.
Ich sehe Nicken. Wie sieht es mit Tagesordnungspunkt 29
aus? Sollen wir den auch abstimmen? — Okay, alle drei
abstimmen.

Dann beginnen wir mit Tagesordnungspunkt 29, das ist
der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucks. 21/5064. Wer stimmt diesem Antrag zu? — Das
ist die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer stimmt
dagegen? — Das sind CDU, SPD, AfD und Freie Demokra-
ten. — Enthaltungen sind dann nicht dabei. Somit ist dieser
Antrag abgelehnt.

Ich komme zu Tagesordnungspunkt 66, dem Dringli-
chen EntschlieBungsantrag von CDU und SPD, Drucks.
21/5129. Wer mochte diesem Dringlichen EntschlieBungs-
antrag zustimmen? — Das sind CDU und SPD. Wer stimmt
dagegen? — Das ist BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ent-
hélt sich? — Das sind die AfD und die Freien Demokraten.

Ich rufe die Abstimmung zu Tagesordnungspunkt 68 auf,
dem Dringlichen Antrag der Freien Demokraten, Drucks.
21/5137. Wer stimmt diesem Dringlichen Antrag zu? —
Das sind die Freien Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer stimmt dagegen? — Das sind CDU und
SPD. Wer enthélt sich? — Das ist die AfD. Damit ist dieser
Antrag abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 24 auf:

Antrag

Fraktion der Freien Demokraten

Lipédem ernst nehmen — Aufkliarung, Versorgung und
Forschung in Hessen verbessern

— Drucks. 21/4597 —

Die vereinbarte Redezeit betrdgt fiinf Minuten. Zunichst
hat Frau Fraktionsvorsitzende Wiebke Knell von den Frei-
en Demokraten das Wort. Bitte sehr.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen, werte Damen und Herren! Frauen mit Lipo-
dem leben mit Schmerzen: mit Schmerzen beim Gehen,
beim Sitzen, manchmal schon bei der leichtesten Beriih-
rung. Viele erleben, wie sich ihr Korper verdndert, ohne
zu wissen, warum. Viele miissen sich dann auch noch an-
horen: Nimm doch einmal ab, bewege dich einmal; das ist
doch nur ein kosmetisches Problem.

Solche Satze verletzen, weil sie den Frauen das Gefuhl
geben, selbst schuld zu sein, und weil Betroffene dadurch
oft jahrelang auf die richtige Diagnose und auf die richtige
Behandlung warten. Dabei ist Lipddem kein Schonheits-
problem. Es ist eine chronische, schmerzhafte Erkrankung,
die fast ausschlieBlich Frauen betrifft — tibrigens 10 % der
Frauen — und ihr Leben erheblich einschrianken kann.

Frau Ministerin Stolz, vor iiber einem Jahr haben wir be-
reits iiber Frauengesundheit und Lipddem als einen Aspekt
davon gesprochen — iiber Frauen, deren Beschwerden nicht
ernst genommen werden, liber fehlendes Wissen, iiber lan-
ge Wege bis zur Diagnose, so wie das leider in vielen
Bereichen der Frauengesundheit ist, und iiber die Notwen-
digkeit von Aufklarung und Forschung. Seitdem haben wir
nachgefragt: Wie werden Frauen mit Lipddem in Hessen
versorgt? Welche Angebote gibt es? Wie sicht es bei der
Rehabilitation aus?

(Beifall Freie Demokraten)

Die Antworten waren erniichternd. Bei der ambulanten
Versorgung verweist die Landesregierung auf eine Ein-
schitzung der Kassenérztlichen Vereinigung aus dem Jahr
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2019. Auf dieser Grundlage sieht sie keine Hinweise auf
eine wesentliche Verschlechterung. 2019 — wir haben jetzt
das Jahr 2026. Wer heute wissen will, wie Frauen mit
Lipddem in Hessen versorgt werden, kann sich doch nicht
auf eine sieben Jahre alte Einschétzung verlassen. Bei der
Rehabilitation rdumt die Landesregierung sogar selbst ein,
dass sie weder iiber eine Auflistung der stationdren Ange-
bote noch deren Kapazitéiten verfiigt.

Meine Damen und Herren, wer nicht weil3, welche Versor-
gung vorhanden ist und wo sie fehlt, der kann auch nicht
glaubwiirdig behaupten, dass sie ausreicht. Die betroffenen
Frauen haben mehr verdient als Vermutungen und veraltete
Einschitzungen.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Werte Kolleginnen und Kollegen, deshalb fordern wir eine
landesweite Bestandsaufnahme der Versorgungssituation.
Auch medizinisch wissen wir immer noch zu wenig. Selbst
die aktuelle Leitlinie weist darauf hin, dass belastbare Da-
ten fehlen.

Wir Freie Demokraten wollen deshalb die Forschung stér-
ken. Hessen verfligt iiber hervorragende Universitatsklini-
ken. Das Land kann Forschung ermdglichen, Kooperatio-
nen fordern und medizinische Schwerpunkte setzen. Mehr
Wissen bedeutet bessere Diagnosen, bessere Behandlungen
und weniger Leid fiir die betroffenen Frauen, und genau
darum geht es am Ende.

Hinzu kommt ein ganz konkretes Problem. Die Deutsche
Rentenversicherung ordnet ihre Kliniken in Bad Nauheim
und in Bad Homburg neu. Im neuen Reha-Zentrum in Bad
Nauheim soll die lymphologische Versorgung kiinftig nicht
mehr angeboten werden. Natiirlich liegt die Zustindigkeit
bei der Rentenversicherung. Aber, Frau Ministerin, als hes-
sische Gesundheitsministerin miissen Sie wissen wollen,
ob dadurch eine Versorgungsliicke entsteht, und vor allem,
wie sie geschlossen werden kann. Also sprechen Sie bitte
mit der Rentenversicherung, kldren Sie den Bedarf, und
setzen Sie sich dafiir ein, dass spezialisierte Expertise aus
Hessen nicht verschwindet, ohne dass es dafiir eine tragfa-
hige Alternative gibt.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es gibt auch eine wichtige Ver-
besserung. Die Liposuktion ist inzwischen eine regulire
Leistung der gesetzlichen Krankenversicherung. Das ist
wirklich ein bedeutender Fortschritt. Aber eine Leistung
im Leistungskatalog hilft einer Frau erst, wenn ihre Er-
krankung auch erkannt wird, ernst genommen wird und
sie tatsdchlich Zugang zur richtigen Behandlung erhilt.
Genau darum geht es uns Freien Demokraten: mehr Auf-
klarung, frithere Diagnosen, stirkere Forschung, verlassli-
che Erkenntnisse iiber die Versorgungslage und den Erhalt
spezialisierter Expertise.

(Beifall Freie Demokraten)

Frau Ministerin, fiir Sie steht Frauengesundheit oben auf
der Agenda, das weil} ich. Aber das wird nicht zu Ergeb-
nissen filhren, wenn man es immer wiederholt. Entschei-
dend ist das, was am Ende bei den einzelnen Frauen an-
kommt: ob sie gehdrt werden, ob ihre Schmerzen ernst
genommen werden und ob sie die Hilfe erhalten, die sie
brauchen. Deswegen mdochte ich, dass wir alle in diesem
Hause diese Erkrankung so ernst nehmen, wie die Frauen

es verdienen, die jeden Tag mit ihr leben miissen. Deswe-
gen mochte ich Sie um Zustimmung zu unserem Antrag
bitten. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Vielen Dank, Frau Knell. — Das Wort hat nun die Abgeord-
nete Heitland von der CDU-Fraktion. Bitte schon.

Birgit Heitland (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen!

,Das Leben mit Lipddem ist oft kriftezehrend und
herausfordernd, weil Schmerzen, Schweregefiihl und
korperliche Einschrinkungen den Alltag begleiten.
Es kostet viel Energie, damit umzugehen, aber trotz-
dem versuche ich jeden Tag, meinen Weg zu gehen.*

So berichtete mir kiirzlich eine Betroffene {iber ihren All-
tag. Deshalb ist es gut, dass wir auch heute wieder iiber
dieses Thema reden. Denn eines ist vollig klar: Das Lipo-
dem verdient unser aller Aufmerksambkeit.

(Beifall CDU, Freie Demokraten und vereinzelt
SPD)

Wir miissen alles daransetzen, das Leid der betroffenen
Frauen zu lindern, die Versorgung weiter zu verbessern
und die Aufkldrung zu stdrken. Aber, meine Damen und
Herren, bei aller inhaltlichen Gemeinsamkeit wollen wir
auch bei den Tatsachen bleiben. Die Behauptung, die Hes-
sische Landesregierung sei bei dem Thema Lipédem unté-
tig, entspricht einfach nicht der Realitit.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD — Wiebke Knell
(Freie Demokraten): Was wird denn gemacht?)

Bereits im vergangenen Jahr hat die Koalition mit ihrem
umfassenden Antrag zur Frauengesundheit das Lipddem
ausdriicklich aufgegriffen. Darin haben wir unter anderem
gefordert, die Ubernahme der Kosten fiir die Liposukti-
on durch die Krankenkassen deutlich vor Stadium 3 zu
ermdglichen, ein Pilotprojekt zu interdisziplindren Versor-
gungsstrukturen zu priifen, die Selbsthilfe zu stirken und
Forschung und Diagnostik voranzubringen.

Was ist seitdem passiert? Ich kann Ihnen sagen: Hessen hat
bereits gehandelt. Auf Initiative unserer Gesundheitsminis-
terin Diana Stolz, auch meiner Kollegin Sandra Funken
und mir, wurde die Frage der Kosteniibernahme politisch
vorangetrieben. Inzwischen sind Liposuktionen unter den
entsprechenden Voraussetzungen auch vor Stadium 3 mog-
lich. Das ist ein Meilenstein und eine ganz konkrete Ver-
besserung fiir betroffene Frauen. Ich kann sagen: Hessen
wirkt hier.

(Beifall CDU und SPD)

Umso weniger nachvollziehbar ist es, wenn im FDP-An-
trag behauptet wird, die Landesregierung verweise ledig-
lich auf Bundeszustindigkeiten und nutze keine eigenen
Handlungsspielrdume.

(Wiebke Knell (Freie Demokraten): Das war die
Antwort auf unsere Anfrage!)
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— Das steht im Antrag. — Wir miissen {iber Zustindigkeiten
sprechen, aber wir miissen sie dann auch anerkennen. Die
gesetzliche Krankenversicherung und wesentliche Fragen
der Leistungserbringung unterliegen der Bundesgesetzge-
bung bzw. der gemeinsamen Selbstverwaltung im Gesund-
heitswesen. Entscheidend ist deshalb, was ein Land inner-
halb seiner Moglichkeiten tut, und das tut Hessen.

Das zeigt auch die Kleine Anfrage aus dem April, die
Sie jetzt anders interpretiert haben. Denn bereits damals
hat die Landesregierung zu den bestehenden Informati-
ons- und Unterstiitzungsangeboten Stellung genommen.
Gesundheitsministerin Stolz verwies damals unter anderem
auf die S2k-Leitlinie Lipddem der Arbeitsgemeinschaft
der Wissenschaftlich Medizinischen Fachgesellschaften,
auf die Informations- und Beratungsangebote der Stiftung
Unabhéngige Patientenberatung Deutschland sowie auf die
Informationen zum Lipddem auf der Webseite des Ministe-
riums.

Dariiber hinaus wurde auch die Landeskoordinierungsstel-
le gefordert, und der Zugriff auf die hessische Gesund-
heitsforderung wurde ebenfalls unterstiitzt. Auch ressort-
iibergreifende Landesprogramme zur Pravention und Ge-
sundheitsforderung wurden benannt. Zudem hat Ministerin
Stolz bereits beim letzten Friihstiick zum Thema Frauen-
gesundheit angekiindigt, dass beim néchsten Mal das The-
ma Lipddem auf der Tagesordnung steht und sie sich dabei
mit Experten und Betroffenen austauschen mdchte.

(Beifall CDU und SPD)

Ich habe mich in den vergangenen Jahren personlich
mit Betroffenen unterhalten. Die Bundesgeschiftsstelle
der Lipédem Gesellschaft befindet sich in Bensheim-Auer-
bach, in meinem Wabhlkreis. Das ist auch der Grund, wes-
halb mich meine Kolleginnen heute nach vorne geschickt
haben. Wir haben uns mit der gesundheitspolitischen Spre-
cherin der Bundestagsfraktion, Simone Borchardt, und mit
Dr. Meister ausgetauscht. Frau Ministerin Stolz, ich hatte
es eingangs erwihnt, hat es nach Berlin getragen. So hat
der Gemeinsame Bundesausschuss das dann angenommen
und dafiir gesorgt, dass die Bezahlung stattfinden kann.

Natiirlich miissen wir das Ganze fiir die Frauen immer wei-
ter verbessern. Das ist gar keine Frage. Es ist ganz wichtig;
denn die Frauen leiden unter dieser Krankheit. Deshalb
ist es begriifenswert, wenn wir heute noch einmal dariiber
sprechen. Aber es macht keinen Sinn, Frau Kollegin Knell,
jetzt jedes einzelne Thema — das ist heute nicht das erste
Mal — aus unserem Frauengesundheitsantrag herauszuneh-
men.

(Zuruf Wiebke Knell (Freie Demokraten))

Sie nehmen einzelne Themen heraus und machen daraus
eine gesonderte Debatte.

(Beifall Ingo Schon (CDU))

Die Landesregierung ist titig. Wir brauchen jetzt keinen
Antrag, der den Eindruck erweckt, dass Hessen untitig
sei. Wir werden Thren Antrag im Ausschuss besprechen.
Das haben wir so festgehalten. Ich bin sicher, dass unsere
Ministerin an diesem Thema weiterhin intensiv dranbleibt.
Wir wollen alles fiir die betroffenen Frauen tun. — Vielen
Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Frau Knell, ich hitte gerne Frau Heitland gefragt, ob sie ei-
ne Zwischenfrage zuldsst. Aber die Zeit von Frau Heitland
war mittlerweile auch schon abgelaufen.

(Wiebke Knell (Freie Demokraten): Wie viel Zeit
habe ich denn noch?)

— 15 Sekunden.

(Wiebke Knell (Freie Demokraten): Ja, das reicht
mir! Das kann ich ja nicht so stehen lassen!)

Niéchster Redner ist Herr Richter von der AfD-Fraktion.

Volker Richter (AfD):

Sehr verehrte Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Eine Frau, die an einem Lipddem er-
krankt ist, braucht ernsthafte medizinische Hilfe. Schmer-
zen, Druckempfindlichkeit und Einschrdnkungen im All-
tag sind bereits schwer genug. Nicht selten entsteht das
Gefiihl, von der Familie, von Freunden oder auch von
Arbeitskollegen nicht verstanden zu werden. Das alles ist
fiir die Frauen enorm belastend. Leider wird dieses Krank-
heitsbild immer noch zu wenig wahrgenommen. Haufig
wird es nicht als Erkrankung verstanden, was dann zu
falschen Schuldzuweisungen und sogar zu Diffamierungen
fiihrt.

Solange die richtige Diagnose fehlt, suchen die betroffenen
Frauen die Ursache nicht selten bei sich selbst. Sie versu-
chen, einem vermeintlichen Schonheitsideal nachzueifern,
um daran zu verzweifeln, dass sich trotz aller Bemithungen
nichts Grundlegendes dndert. Deswegen brauchen wir gute
Aufklarung, verstindliche Informationen und fachkundige
Erstansprechpartner.

Auch wir Ménner sind gefordert. Wir diirfen die Beschwer-
den nicht vorschnell bewerten. Wir miissen lernen, die be-
troffenen Frauen zu verstehen und zu unterstiitzen.

Das Lipodem darf weder bagatellisiert noch auf eine Frage
der Erndhrung, der Disziplin oder des Aussehens reduziert
werden. Gerade bei einem solchen Thema ist es ebenso
wichtig, seriés mit den medizinischen Tatsachen umzuge-
hen.

Die aktuelle medizinische Leitlinie stellt klar, dass ein
Lipddem nicht grundsitzlich fortschreiten muss. Es kann
iiber Jahre hinweg stabil bleiben. Individuelle Verschlech-
terungen sind moglich. Eine generelle Progression ist je-
doch nicht belegt. Das sage ich als kleinen sachlichen
Hinweis an die Antragsteller.

Auch die im Antrag beschriebene ,,unnétige Chronifizie-
rung® ist, medizinisch gesehen, ein wenig unscharf. Denn
das Lipodem ist bereits chronisch. Frau Knell hat das aber
eben richtig gesagt.

Eine verspdtete Diagnose — dem ist leider so — kann die
Leidenswege erheblich verldngern, Fehlbehandlungen be-
giinstigen und die Belastung erhohen. In dem Punkt sind
die FDP und wir uns einig.

Wir sind uns auch darin einig, dass die Antworten der Hes-
sischen Landesregierung auf die Kleinen Anfragen nicht
ausreichen. Wir erleben etwas, was uns in der Politik leider
immer wieder begegnet. Wir haben im Ausschuss immer
wieder angemahnt, dass es an einem belastbaren Lagebild
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fehlt. Bei der ambulanten Versorgung wird immer noch auf
eine Einschétzung aus dem Jahr 2019 verwiesen.

Bei der stationdren Rehabilitation beruft sich die Landes-
regierung auf ihre begrenzte Zustdndigkeit. Nach eigener
Aussage verfiigt sie auch iiber keine Ubersicht der Ange-
bote und Kapazititen. Sie hat auch keine Gespriche mit
der Deutschen Rentenversicherung Bund gefiihrt.

Frau Ministerin, die begrenzte Zustiandigkeit entbindet je-
doch nicht von der politischen Verantwortung, sich ein
Lagebild zu verschaffen und mit den zustidndigen Akteuren
zu sprechen.

Auch die Neuordnung der Rehabilitationsstandorte ver-
dient Aufmerksamkeit. Nach den Planungen der Deutschen
Rentenversicherung soll die eigenstéindige Indikation Lym-
phologie im kiinftigen Neubau in Bad Nauheim entfallen.
Das ist ein realer Einschnitt.

Die im Antrag genannten rund 400 wegfallenden Betten
sind allerdings nicht automatisch 400 Betten fiir die Er-
krankung am Lipédem oder Plitze fiir die Lymphologie.
Diese Zahl muss nach Standorten und medizinischen Fach-
richtungen sauber aufgeschliisselt werden.

Meine Damen und Herren der FDP, bessere Informationen,
Fortbildung in Zusammenarbeit mit der Arzteschaft, stirke
Selbsthilfestrukturen, mehr Forschung und eine aktuelle
Bestandsaufnahme, auch da sind wir bei IThnen. Allerdings
kann man nicht einfach ein hessisches Register, neue Lan-
desstandards und regelméBige Berichtspflichten verlangen,
ohne die Kosten, die Zustdndigkeiten, die Rechtsgrundla-
ge, den Datenschutz und den wissenschaftlichen Nutzen
darzustellen. Auch fiir die Liposuktion bestehen bereits
bundesweite Vorgaben des Gemeinsamen Bundesausschus-
ses. Die zusitzlichen hessischen Regelungen miissen eine
konkrete Liicke schlieBen. Aber sie diirfen keine Doppel-
strukturen schaffen.

Wir von der AfD mochten gerne Hilfe, die bei den betrof-
fenen Frauen auch ankommt. Wir wollen keine Strukturen
um ihrer selbst willen. Der Antrag der FDP-Fraktion greift
ein wichtiges und lange unterschitztes Thema auf. Wir
wissen um das Herzblut, mit dem er erarbeitet wurde. Wir
teilen das ernsthafte Anliegen, die Situation der betroffe-
nen Frauen zu verbessern.

Bei mehreren weitreichenden Forderungen bleiben jedoch
zentrale Fragen zur Zustindigkeit, zur Ausgestaltung, zu
den Kosten und auch zu dem Nutzen offen. Aus diesem
Grund werden wir uns bei diesem Antrag der Stimme
enthalten. Einem entsprechend iiberarbeiteten und auch
fachlich prézisierten Antrag wiirden wir jedoch sehr gerne
zustimmen. Denn ein gemeinsames glaubwiirdiges Zeichen
des Hessischen Landtages fiir die betroffenen Frauen wire,
glaube ich, wirklich geboten, richtig und wichtig. — Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Dr. Daniela Sommer:

Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erhilt Frau
Abgeordnete Anders das Wort. Frau Anders, bitte schon.

Kathrin Anders (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Wir sprechen heute tiber eine Erkrankung, von der
Schétzungen zufolge bis zu jede zehnte Frau betroffen sein
konnte. Das wiren also etwa 3 bis 4 Millionen Frauen in
Deutschland. Wir wissen aber nicht ganz genau, wie viele
es tatsdchlich sind. Das zeigt, wie gro3 der Forschungs-
und Handlungsbedarf beim Lipddem ist. Denn noch immer
haben wir keine belastbaren Zahlen. Deswegen bin ich sehr
froh, dass die FDP-Fraktion heute diesen Antrag gestellt
hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Das Lipddem ist eine Erkrankung, die fast ausschlielich
Frauen betrifft. Es ist eine Erkrankung, die Schmerzen ver-
ursacht und die die Beweglichkeit einschrinkt. Fiir viele
Frauen bedeutet das eine enorme psychische Belastung.

Zu oft erleben die Betroffenen, dass ihre Beschwerden
nicht ernst genommen werden. Ganz im Gegenteil: Die
Frauen miissen viele Jahre durch verschiedene Arztpraxen
tingeln. Es kommt héufig zu Fehldiagnosen. Ganz oft miis-
sen sich die Frauen einfach anhoren: Dann nimm doch
einmal ab.

Das Lipodem ist nicht einfach Ubergewicht. Es ist eine
chronische Erkrankung. Es ist wichtig, dass sich bei der
Versorgung endlich etwas verbessert.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Der Antrag der FDP-Fraktion beschreibt ein reales Versor-
gungsproblem in Hessen. Er fordert mehr Aufklarung und
Fortbildung, eine bessere Datenlage, stirkere Versorgungs-
strukturen und niedrigschwellige Informationen fiir die Be-
troffenen. Ich finde es gut, dass die einzelnen Themen der
Frauengesundheit gesondert betrachtet werden. Da wurde
nicht alles in einem groflen Antrag verwurschtelt. Vielmehr
muss gezielt gehandelt werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Gerade im vergangenen Jahr haben wir einen umfangrei-
chen Antrag zur Frauengesundheit verabschiedet, einen
Antrag der Koalition, der, glaube ich, von allen demokrati-
schen Fraktionen befiirwortet wurde. ,,Gesundheitspolitik
muss frauengerecht sein®, lautete damals die Uberschrift.
Zu Recht wurde festgestellt, dass die Frauen haufiger Fehl-
diagnosen erleben und dass die geschlechtersensible Medi-
zin und die Versorgung gestiarkt werden miissen.

Gerade Sie von der Koalition haben ausdriicklich tiber das
Lipédem gesprochen. Sie wollten die Erkrankung stirker
in die Offentlichkeit holen. Sie wollten die Selbsthilfegrup-
pen unterstiitzen und die interdisziplindren Versorgungs-
strukturen untersuchen.

Dann muss man irgendwann einmal die Frage stellen:
Was ist denn seitdem passiert? Denn die Frauengesundheit
braucht schon ein bisschen mehr als Informationsseiten
und Lippenbekenntnisse in den Plenardebatten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Eine Frau, die seit Jahren Schmerzen hat und keine spe-
zialisierte Arztin oder keinen spezialisierten Arzt findet,
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braucht vor allem eines: Sie braucht eine bessere Versor-
gung vor Ort. Genau das ist der Knackpunkt. Deswegen ist
es gut, dass das zum Thema wird.

Da konnte die Landesregierung deutlich aktiver werden.
Das wird bei den Reha-Kliniken besonders deutlich. Das
wurde schon angesprochen. Da fillt die Versorgung weg.
Wie diese weggefallenden Versorgungskapazititen irgend-
wie aufgefangen werden konnen, wire etwas, dessen sich
die Landesregierung durchaus annehmen kdnnte.

Auf Bundesebene ist viel passiert. Ich finde es duBerst
spannend, dass es drei oder vier hessische Frauen waren,
die so einen Einfluss auf den Gemeinsamen Bundesaus-
schuss hatten, dass nun die Kosten {ibernommen werden.

Ich hoffe, dieses Engagement zeigen Sie auch bei dem
Hebammenhilfevertrag und bei den Psychotherapeutinnen
und -therapeuten. Denn bisher haben wir immer gehort,
die Politik habe auf den Gemeinsamen Bundesausschuss
iiberhaupt keinen Einfluss, sie konne keinerlei Beschliisse
des Gemeinsamen Bundesausschusses beeinflussen.

Wenn das so ist, dann wiirde mich das freuen. Ich hoffe,
dass es dann noch viele weitere Initiativen gibt, die im
Gemeinsamen Bundesausschuss demnéchst verabschiedet
und dann auch finanziert werden.

Es ist natiirlich richtig, was der Gemeinsame Bundesaus-
schluss beschlossen hat. Das betrifft eben nicht nur die
Leitlinie, sondern auch, dass die Krankenkasse die Kosten
iibernimmt. Aber es bringt eben nichts, die Kosten zu iiber-
nehmen, wenn keine Versorgung da ist und keine Behand-
lungsmoglichkeiten da sind. Darauf muss jetzt der Fokus
liegen. Deswegen sind alle MaBinahmen, die im Antrag
stehen, richtig.

Wir brauchen mehr Forschung. Dafiir kann Hessen ganz
aktiv etwas tun, und zwar gerade an den Universitatskli-
niken. Wir brauchen Arzte, die behandeln kénnen. Wir
brauchen eine bessere Datenlage. Auch da kann Hessen
selbst aktiv werden. Da braucht man den Gemeinsamen
Bundesausschuss nicht. Dafiir braucht man auch kein Bun-
desgesetz. Hessen kann da selbst die Frauen in den Fokus
nehmen.

Wer das macht, tut wirklich etwas fiir die Frauengesund-
heit. Ich finde, es ist richtig und wichtig, dass wir gezielt
nach den einzelnen Problemlagen der Frauen schauen und
nicht alles unter dem Thema Frauengesundheit verwursch-
teln. Damit wiirden wir die einzelnen Probleme der Frauen
doch eher wieder kleinreden. — Danke schon.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Freie De-
mokraten)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchste Rednerin ist die Abgeordnete Dr. Sommer von der
SPD-Fraktion. Bitte schon.

Dr. Daniela Sommer (Waldeck-Frankenberg) (SPD):

Frau Présidentin! Frauengesundheit ist kein Randthema.
Frauengesundheit ist Gesundheitspolitik. Wir wissen: Frau-
en und Ménner sind nicht gleich krank. Deswegen brau-
chen wir eine Gesundheitsversorgung, die die Unterschiede
ernst nimmt — in der Prévention, in der Forschung, in der
Diagnostik, in der Therapie und auch in der Versorgung.

Hessen hat hier bereits wichtige Schritte getan. Mit unse-
rem umfassenden Antrag — wir haben es schon gehort —
zur Frauengesundheit haben wir deutlich gemacht: Die ge-
sundheitlichen Belange von Frauen gehoren dauerhaft auf
die politische Agenda, so auch das Lipodem.

(Beifall SPD und CDU)

Es betrifft — wir haben das schon gehdrt — nahezu aus-
schliellich Frauen. Es ist eine chronische Erkrankung, die
mit Schmerzen, Druckempfindlichkeit und Bewegungsein-
schrankungen einhergehen kann, fiir viele Frauen auch mit
psychosozialer Belastung. Ich mochte ganz deutlich und
ganz klar sagen: Es ist keine Frage mangelnder Disziplin.
Es ist keine reine Gewichtsfrage. Und es ist schon gar kei-
ne kosmetische Angelegenheit. Doch Frauen erleben im-
mer wieder, dass ihre Beschwerden nicht ernst genommen
werden, dass sie sich rechtfertigen miissen, dass zwischen
den Symptomen und einer qualifizierten Diagnose viel zu
viel wertvolle Zeit vergeht. Das darf nicht Anspruch einer
modernen Gesundheitsversorgung sein.

(Beifall SPD und CDU)

Wir schauen hin, wir horen zu, und wir miissen die Ver-
sorgung dort verbessern, wo Frauen heute noch Liicken
erleben. Zur Ehrlichkeit gehort dazu — Sie haben es schon
gesagt —, die KV ist fiir die Versorgung verantwortlich, fiir
die SchlieBung der Kliniken die Rentenversicherung, nicht
das Land. Aber wir wollen das Lipédem eben nicht isoliert
betrachten, weil es beispielhaft fiir eine groBere Aufgabe
steht, ndmlich frauenspezifische Erkrankungen sichtbar zu
machen. Genau deswegen begriile ich ausdriicklich, dass
das hessische Gesundheitsministerium die Frauengesund-
heit zu einem politischen Schwerpunkt gemacht hat.

Die parlamentarischen Friihstiicke zu den Themen Frauen-
gesundheit sind dabei ein wichtiger Baustein; denn gute
Gesundheitspolitik entsteht nicht allein im Parlament. Sie
entsteht im Dialog mit Wissenschaft, medizinischer Praxis,
Selbsthilfeorganisationen, Expertinnen und Experten und
vor allem den Frauen selbst. Dass dieser Dialog auch zum
Thema Lipddem geplant ist und gefiihrt wird, ist deswegen
ein wichtiges Signal.

Frau Anders, es sind keine Lippenbekenntnisse. Wir wol-
len aus diesem Austausch konkrete politische Konsequen-
zen ziehen.

(Beifall SPD und CDU)

Deswegen begriilen wir, dass die Landesregierung die
bereits beschlossenen MaBinahmen zur Frauengesundheit
konsequent weiterverfolgt, Informations-, Beratungs- und
Praventionsangebote zur Verfiigung stellt oder ausbaut, un-
terstiitzt und damit frauenspezifische Erkrankungen stirker
sichtbar macht. Schon ein Blick auf die Homepage des
Ministeriums macht das deutlich. Diesen Weg wollen wir
weiter fortsetzen.

Wir brauchen gute Forschung, eine bessere Sensibilisie-
rung auch der medizinischen Fachkréfte sowie qualifizierte
Diagnostik. Genau das finden Sie in unserem Antrag —
vielleicht mochten Sie noch einmal nachlesen — Drucks.
21/1743, der im Mai 2025 beschlossen worden ist. Grund-
sétzlich konnen wir natiirlich jedes Thema hier noch ein-
mal besprechen. Das konnen Sie aufgreifen. Das flankiert
nur, dass wir auf dem richtigen Weg sind, Selbsthilfegrup-
pen zu stirken, interdisziplindre Forschung und damit auch
die Entwicklung von Diagnoseverfahren sowie verbesserte
Behandlungsoptionen zu forcieren.
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Frauengesundheit ist fiir uns dauerhafter Teil moderner
Gesundheitspolitik. Beim Lipddem gilt ganz besonders:
Betroffene Frauen brauchen keinen Zweifel an ihren Be-
schwerden. Sie brauchen Anerkennung, Wissen, gute Dia-
gnostik und eine verlédssliche Versorgung.

Unser Anspruch ist deswegen klar. Keine Frau soll das
Gefiihl haben, mit ihrer Krankheit alleingelassen zu sein.
Keine Frau soll sich fiir ihre Krankheit rechtfertigen miis-
sen. Keine Frau soll darum kdmpfen miissen, dass ihre
Schmerzen ernst genommen werden.

Wir stehen fiir eine Gesundheitspolitik, die die Erkrankung
Lipddem sieht und die Frauen sieht. Daran werden wir ge-
meinsam weiterarbeiten. Hessen ist hier Impulsgeber, orga-
nisiert Dialog, gibt Frauen, den Betroffenen, eine Stimme.
— Dafiir herzlichen Dank und herzlichen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD und CDU)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Es hat sich noch einmal die Vorsitzende der FDP-Fraktion,
Frau Knell, zu Wort gemeldet. Sie haben noch 15 Sekun-
den.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Ich mochte nur meinen Arger zum Ausdruck bringen iiber
die Aussage, dass man offensichtlich keine weiteren Antra-
ge mehr stellen darf. Ich mochte darauf hinweisen, dass
ich diejenige war, die auch in der vergangenen Legislatur-
periode schon frauenpolitische und gesundheitspolitische
Themen hier eingebracht hat, zum Beispiel Endometriose.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Wunderbar, 15 Sekunden genau eingehalten. — Fiir die
Landesregierung spricht Staatsministerin Stolz, Ministerin
fiir Familie, Senioren, Sport, Gesundheit und Pflege. Bitte
schon.

Diana Stolz, Ministerin fiir Familie, Senioren, Sport,
Gesundheit und Pflege:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Sie haben es gehort: Frauengesund-
heit steht fiir uns ganz oben auf der Agenda. Ich danke Ih-
nen, Frau Abgeordnete Knell, dass Sie das so wahrnehmen
und eben auch betont haben. Frauengesundheit braucht in
allen Aspekten mehr Aufmerksamkeit — so auch beim The-
ma Lipddem — bei den betroffenen Frauen, in der Offent-
lichkeit und bei den Akteuren im Gesundheitswesen.

Ich habe fiir mich Frauengesundheit ganz bewusst zu
einem Schwerpunkt meiner Arbeit gemacht. Wir setzen
uns dafiir ein, dass geschlechterspezifische Medizin ein
fester Bestandteil der Aus-, Fort- und Weiterbildung in
den Gesundheitsberufen wird. Unsere Hochschulen entwi-
ckeln Ausbildungsprogramme, die zukiinftigen Arztinnen
und Arzten ein tieferes Verstindnis fiir die spezifischen
Gesundheitsbediirfnisse von Frauen vermitteln. Wir unter-
stitzen die Vernetzung der relevanten Akteurinnen und
Akteure und ihren fachlichen Austausch. Und wir stirken

die Gesundheitskompetenz, indem wir Informationen zu
frauenspezifischen Erkrankungen bereitstellen.

Wir haben es eben gehort: Seit Oktober 2025 laden wir
regelméBig zu parlamentarischen Friihstiicken zum Thema
Frauengesundheit ein. Viele von lhnen, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, waren bereits bei unseren
Veranstaltungen. Die nichste Veranstaltung zum Thema
Menopause findet am 12. November statt. Ich lade Sie
schon jetzt sehr herzlich alle dazu ein. Frau Heitland hat
recht, die ndchste Veranstaltung zum Lipddem ist auch
schon in der Planung fiir das Friithjahr 2027. Denn Aware-
ness entsteht dadurch, dass Informationen die Menschen
tatséchlich erreichen, und jeder hier im Plenum ist auch ein
Multiplikator.

Meine Damen und Herren, auch bei der medizinischen
Versorgung hat sich Entscheidendes getan. Ich bin gliick-
lich, dass erreicht werden konnte, dass der Gemeinsame
Bundesausschuss im vergangenen Jahr beschlossen hat,
dass operative Behandlungen beim Lipédem unabhéngig
vom Stadium unter bestimmten Voraussetzungen in den
Leistungskatalog der GKV aufgenommen wurden. Seit Juli
dieses Jahres ist es auch eine EBM-Leistung. Das ist fiir
betroffene Frauen ein wichtiger Fortschritt, und ich werde
mich weiter fiir die betroffenen Frauen einsetzen.

An anderer Stelle werden allerdings von den Antragstellern
Erwartungen geschiirt, die offenkundig an die falsche Stel-
le gehen. Das gilt beispielsweise fiir die Entscheidung der
Deutschen Rentenversicherung Bund zu ihren Reha-Klini-
ken in Bad Nauheim und Bad Homburg. Ich verstehe die
Sorgen, die mit diesen Entscheidungen verbunden sind.
Der Eindruck, die Landesregierung konnte den Erhalt die-
ser Einrichtungen einfach einmal so beschlieen, wire aber
falsch.

Auch bei neuen Registern, zusétzlichen Berichten und wei-
teren Strukturen gilt: Wir sollten immer genau priifen,
welchen konkreten Nutzen sie fiir die betroffenen Frauen
bringen. Neue Strukturen und neue Biirokratie diirfen kein
Selbstzweck sein. Unser Ziel muss sein, die Versorgung
der Frauen konkret zu verbessern.

(Beifall CDU und SPD)

Dafiir setzen wir auf Aufklarung, auf Forschung, auf Ver-
netzung und auf eine geschlechtersensible Medizin, die
Frauen und ihre Beschwerden ernst nimmt. Um das Thema
bei uns im Ministerium noch stirker zu verankern, wird es
kiinftig ein Referat fiir Frauengesundheit geben.

(Beifall CDU und SPD)

Damit erhélt das ganze Thema Frauengesundheit noch ein-
mal ein ganz anderes Gewicht.

Meine Damen und Herren, beim Lipddem besteht weiter-
hin Aufklarungsbedarf. Da bin ich komplett bei Thnen.
Es ist gut, wenn mehr Menschen dieses Krankheitsbild
kennenlernen. Es ist gut, wenn Frauen vielleicht frither
erkennen: Meine Beschwerden haben einen Namen, und es
gibt Hilfe.

Genau dafiir arbeiten wir, und diesen Weg werden wir
konsequent weitergehen. Ich bin jeder und vor allem auch
jedem dankbar, wenn er sich mit mir konstruktiv dafiir
einsetzt. — Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD und Hildegard Forster-Held-
mann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))
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Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Mir liegen nun keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
sind wir am Ende der Aussprache zu diesem Tagesord-
nungspunkt 24.

Was soll mit dem Antrag passieren? Uberweisung an den
Gesundheits- und Familienpolitischen Ausschuss? — Gut,
dann {berweisen wir den Antrag zur weiteren Beratung
an den zustdndigen Gesundheits- und Familienpolitischen
Ausschuss.

Jetzt rufe ich den Tagesordnungspunkt 25 auf:

Antrag

Fraktion der AfD

,Citizen Vigilante* steht beispielhaft fiir politisch moti-
vierte Zensur

— Drucks. 21/4735 -

Der erste Redner ist Herr Dr. Grobe, der parlamentarische
Geschiftsfiihrer der AfD-Fraktion. Bitte schon.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Kennen Sie die Filme ,,Nobody*, ,,The Equalizer®,
,,The Punisher” oder ,,John Wick“? — Alles Filme, die
eine ausgeprigte Neigung zur Selbstjustiz zeigen — und
alles Filme, die hier in Deutschland von der in Wiesbaden
anséssigen Freiwilligen Selbstkontrolle, FSK, ohne Wider-
stand eine Freigabe erhielten, meist sogar schon ab 16 Jah-
ren.

Meine Damen und Herren, wenn filmisch inszenierte
Selbstjustiz die richtigen Bosen trifft, scheint man bei der
FSK offenbar keine Probleme damit zu haben. Doch we-
he, wenn die Handlung des Films politisch zu nah an das
Deutschland seit 2015 heranriickt: Dann, ja dann wird, wie
bei Uwe Bolls ,,Citizen Vigilante®, direkt die Kennzeich-
nung verweigert. — Ich griile Sie ganz herzlich auf der
Zuschauertribiine, Herr Dr. Boll.

(Beifall AfD)

Erst nach zwei erfolglosen Anldufen und nach dem sich
abzeichnenden Skandal erhielt der Film schlieBlich in ei-
nem gesonderten Priifverfahren eine Freigabe ab 18 Jah-
ren fiir die Kinoauswertung. Doch fiir DVD, Blu-ray und
Streamingdienste, also den grolen Markt, gilt diese Freiga-
be weiterhin nicht.

(Andreas Lichert (AfD): Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, verstehen Sie mich nicht falsch:
Hier geht es nicht um eine inhaltliche oder kiinstlerische
Beurteilung von Filmen; denn Kunst ist Geschmackssache,
und dariiber brauchen wir hier nicht zu streiten. Der Film
,,Citizen Vigilante” muss Thnen auch nicht gefallen. Viel-
mehr geht es darum, dass der Zuschauer in einem freien
Land selbst entscheiden darf, welchen Film er anschauen
will.

(Beifall AfD)

Vielleicht sollten Sie Artikel 5 Absatz 3 Grundgesetz noch
einmal aufmerksam lesen. Da steht ndmlich nicht, dass die
Kunst nur frei ist, wenn die zustdndige Kommission das
Werk fiir padagogisch wertvoll und politisch ausgewogen
hilt. Vielmehr schiitzt das Grundgesetz die Filmfreiheit

und weist darauf hin, dass eine staatliche Zensur nicht
stattfindet.

(Beifall AfD)

Deshalb fordern wir eine erneute Priifung, eine transparen-
te Aufarbeitung und schlussendlich auch eine Reform der
bestehenden Regeln zur Filmfreigabe mit dem Ziel, die
Kunstfreiheit tatsdchlich zu gewahrleisten.

Natiirlich werden die meisten von Ihnen sagen, dass dies
gar keine Zensur sei; denn der Film ist ja nicht verboten, er
bekommt halt nur keine Kennzeichnung. Diese wunderbare
semantische Feinheit fihrt letzten Endes aber dazu, dass
die groflen Plattformen, Handler und Fernsehsender diesen
Film nicht werden zeigen diirfen. Das ist eine Zensur durch
die Hintertiir.

(Beifall AfD)

Doch der Biirger ist nicht so dumm, auch wenn nicht we-
nige von Thnen diesen moglicherweise dafiir halten; denn
dieser hat das Spiel durchschaut und mit den Fiilen abge-
stimmt: So haben innerhalb der ersten 24 Stunden nach
der FSK-Verweigerung mehr als 11 Millionen den Film
auf Englisch iiber das Portal X kostenlos aufgerufen. Vie-
le davon werden schnell gemerkt haben, dass die Verwei-
gerung der FSK-Freigabe ganz offenbar nicht aus Jugend-
schutzgriinden erfolgte. Eigentlich miisste Uwe Boll den
FSK-Mitgliedern dankbar fiir diese ungewollte Werbung
sein. Er verdient damit zwar keinen Cent, aber zumindest
wurde wieder einmal sehr deutlich, dass die FSK weit von
neutralen Bewertungen entfernt ist.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, wie bereits gesagt, ist das Pro-
blem fiir die politisch Verantwortlichen moglicherweise
nicht, dass der Film zu fiktional ist, sondern dass er ihnen
zu nah an der Realitdt erscheint oder, wie es Friedrich
Merz sagte, zu nah am aktuellen Stadtbild, in dem sich
die illegale Migration in Form von Angst und Gewalt wi-
derspiegelt. Selbst Uwe Boll spricht von einer politisch
motivierten Entscheidung.

Deshalb fordern wir die Landesregierung auf, gemeinsam
mit der FSK zu priifen, ob politische Gesichtspunkte eine
Rolle gespielt haben und ob Einfluss auf die Priifer genom-
men wurde; denn an den Priifungen waren Vertreter der
obersten Landesbehorden auch aus Hessen beteiligt. Wir
wollen, dass die verstaubten Priifkriterien der FSK aus dem
Jahr 1951 iiberarbeitet werden, um sie endlich zeitgeméal
zu gestalten.

(Beifall AfD)

Vielleicht sollte man dort hineinschreiben, dass der er-
wachsene Biirger miindig ist, etwas, was viele von Thnen
langst vergessen haben. Die Biirger brauchen nédmlich kein
betreutes Denken und Sehen. Aber anscheinend traut nur
noch die AfD den Biirgern dieses Urteil zu. Deshalb bit-
ten wir Sie um Zustimmung zu unserem Antrag. — Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchster Redner ist Herr Wintermeyer von der CDU-Frak-
tion. Bitte schon.
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Axel Wintermeyer (CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! An sich kénn-
te man in einem Satz auf Sie antworten: Die AfD wirft der
Freiwilligen Selbstkontrolle Zensur vor. Die Frage ist zu
stellen, ob sie das zu Recht macht: Nein.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Andreas Lichert
(AfD))

Ich habe mich wirklich gefragt — nach Threm Schléngeln,
wenn Sie immer wieder versuchen, ein bisschen dieses und
ein bisschen jenes zu machen, das hat man hier im Raum
schon gemerkt —, was dieser Antrag an sich im Hessischen
Landtag soll.

(Zurufe: Ja!)

Sie wissen wahrscheinlich nicht, was die Aufgabe der Frei-
willigen Selbstkontrolle ist: Es ist eine unabhingige — al-
so wirklich unabhédngige — Einrichtung der Filmwirtschaft
und keine staatliche Stelle. Dass sie hier in Wiesbaden
anséssig ist — so what? Dafiir kann weder die Hessische
Landesregierung noch der Hessische Landtag etwas.

(Bijan Kaffenberger (SPD): Gut, dass sie da ist!)

— Ja, es ist gut, dass sie da ist, absolut. — Die Kriterien der
Entscheidung der FSK sind nicht kiinstlerischer oder gar
politischer Art. Es geht ausschlielich — selbst in den alten
Regeln von 1951, die Sie eben angesprochen haben — um
die Frage, ob ein Film fiir Minderjahrige geeignet ist, ja
oder nein.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Was ist mit dem ,,Pu-
nisher?)

Diese Frage hat die Freiwillige Selbstkontrolle zu beant-
worten. Dann ist auch die Frage zu stellen: Wie kann ich
verhindern, wenn ein Film nicht jugendfrei ist, dass auch
Kinder da drankommen? Deswegen gibt es dann auch kei-
ne DVDs, und deswegen gibt es ihn auch nicht in sozialen
Netzwerken, bla, bla, bla. Das sprechen Sie hier an. Sie
glauben doch selbst nicht, dass Jugendliche, wenn sie ver-
boten bekommen, ins Kino zu gehen und so einen Film zu
sehen, sich den nicht irgendwo anders anschauen konnen,
insbesondere, wenn der Papa die DVD im Schrank liegen
hat.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Die DVD gibt es eben
nicht!)

AuBlerdem, meine Damen und Herren von der AfD: Die
Freiwillige Selbstkontrolle verbietet keine Filme. Sie legt
lediglich fest, dass nur Erwachsene solche Filme im offent-
lichen Raum konsumieren kénnen. Selbst eine Indizierung
der tiber uns stehenden Bundeszentrale fiir Kinder- und
Jugendmedienschutz sorgt ilibrigens nicht fiir ein Totalver-
bot, was Sie hier immer wieder hier in den Raum stellen,
Stichwort: Zensur, sondern die Folge sind nur drastische
Vertriebs- und Werbeeinschrinkungen, um Kinder und Ju-
gendliche vor den Inhalten solcher Filme zu schiitzen.

Nun geht es aber vorliegend auch nicht um irgendeinen
Film, es geht ,,Citizen Vigilante® — oder wie auch immer
er heifdt; das ist mir auch vollig egal —, ein Film, der von
Fachmedien zerrissen worden ist, explizit nicht nur wegen
seines politischen, ausldnderfeindlichen Inhalts, nein, vor
allen Dingen wegen seiner miesen Qualitdt und unségli-
chen Gewaltszenen.

Dort werden ganze Familien erschossen, Niederméhen von
Gruppen von Polizisten inklusive absurder Szenen wie
dem Zerplatzen von Gesichtern, Folter, Gruppenvergewal-
tigungen.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD): ,, John Wick*!)

Ein Film, dessen Handlung so brutal ist — horen Sie genau
hin, bevor Sie hier reinrufen —, dass selbst IThr AfD-Freund
und Provokateur Gléser, den Sie ja besonders gut kennen,
diesen Film in seinem Biirgerbiiro privat zeigte und ihn
wortlich — ich zitiere jetzt Herrn Glaser — als ,,Krass, ich
wiirde ihn Kindern und Jugendlichen auch nicht zeigen*
einstufte. Also hat Gladser genau das gesagt,

(Bijan Kaffenberger (SPD): Was die FSK gemacht
hat!)

was die FSK gemacht hat. Ich wei3 gar nicht, ob Sie sich
gegen die Meinung Thres Provokateurs stellen, also mogli-
cherweise noch rechts von ihm stehen, liebe Fraktion der
AfD im Hessischen Landtag.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

Selbst der Hauptdarsteller hat sich in der Zwischenzeit — so
ist es jedenfalls der Presse zu entnehmen — von dem Film
distanziert.

Meine Damen und Herren, trotzdem — das betone ich aus-
driicklich — gilt in Deutschland die Kunstfreiheit — Sie ha-
ben Artikel 5 angesprochen — auch fiir solche Machwerke,
weshalb dieser Film eben nicht verboten oder gar zensiert
worden ist.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Semantik!)

Dieser widerwirtige Film ist lediglich von der FSK fiir
Jugendliche unter 18 Jahren nicht freigegeben worden, was
richtig und wichtig ist. Warum sollte man denn hier diesen
Antrag stellen?

(Lucas Schmitz (CDU): Ja, richtig!)

Die Frage, die Sie gestellt haben — Sie werfen der FSK
Zensur vor —, kann ich deutlich mit Nein beantworten. Der
Antrag sollte an sich von Ihnen, wenn Sie einigermaf3en
klar denken, zuriickgezogen werden.

(Lachen Dr. Frank Grobe (AfD) — Heiko Scholz
(AfD): Unverschamt! — Zuruf Bijan Kaffenberger
(SPD))

Er ist nicht zensiert, er ist zu Recht als jugendgefahrdend
eingestuft, und dieser Film schiirt ganz bewusst Ausldander-
hass. Er hilft nicht bei der Bekdmpfung tatsdchlicher Kri-
minalitit. Im Gegenteil, er konnte Lynchjustiz-Nachahmer
finden. Der Antrag ist also reine Stimmungsmache.

Liebe Frau Présidentin, mein letzter Satz. — Wie man sich
fiir solch geféhrlichen Schund einsetzen kann, ist mir je-
denfalls unerklarlich, auler man macht sich mit den Inhal-
ten des Films gemein. Meine Damen und Herren auf der
rechten Seite, wenn das so wire, wire das eine Schande fiir
Sie. — Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten))

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Kaffenberger von der
SPD-Fraktion. Bitte schon.
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Bijan Kaffenberger (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Anwesende! Es geht
um einen Film, den — das Wort fiel eben schon — die Kritik
bei Filmstarts.de als ,,hingerotzten Billo-Schund® bezeich-
net hat. Der Film sei — Zitat — ,trotz seines ... unverhohle-
nen Aufrufs zu fremdenfeindlicher Gewalt weder zensiert
noch verboten“ worden, anders als im Antrag behauptet
wird; Kollege Wintermeyer hat es klar dargestellt.

Es hat lediglich drei Anldufe gebraucht, um ihn mit der
gewiinschten Freigabe von 18 bei der FSK durchzubekom-
men. Kollege Wintermeyer hat es auch schon angespro-
chen. Selbst der Hauptdarsteller Armie Hammer — er ist
sicherlich auch alles andere als ein progressiver Geist —
nennt diesen Film hasserfiillt und widerlich. Kino.de be-
richtet sogar — das war das, was Kollege Wintermeyer
ansprach —, er hétte sich im Nachgang, als er den fertigen
Film angesehen hat, lediglich — — Er hat am Anfang ge-
dacht, es hitte eine etwas konservative Ausrichtung, und
das ganze Ausmal habe sich erst spiter gezeigt. ,,Das gan-
ze Ausmal}* — ich glaube, das kann man offen sagen — ist,
dass dieser Film rassistischer und gewaltverherrlichender
Dreck ist.

Es ist aber auch nicht die erste Debatte um Herrn Boll.
Wir kennen das schon aus dem Umgang mit den Opfern
und Hinterbliebenen von Hanau. Im ersten Teil der Trilogie
von ,,Deutschland im Winter habe ich auch mit Angehdri-
gen der Opferfamilien in Berlin am Rande der Berlinale
gesprochen. Die haben das ebenfalls schon bei dem ersten
Teil der Trilogie als menschenverachtend empfunden.

Zustandig fir alle Fragen rund um die Bewertung ist im
Ubrigen nicht das Land — das haben wir auch schon ge-
klart —, sondern die FSK selbst. Es gibt auch eine eige-
ne Beschwerdestelle, liebe AfD. Da hitten Sie sich auch
hinwenden koénnen, aber nicht hier. Wir leben in einem
Rechtsstaat. Das wissen wir aber alle; darum geht es Thnen
nicht. Es geht IThnen am Ende ndmlich auch nicht um die
Kunstfreiheit.

Wir haben hier vor wenigen Wochen iiber Ikkimel und
Jan Delay gesprochen. Ich hatte das Gefiihl, obwohl man
Ikkimel und Jan Delay sicherlich auch vieles vorwerfen
kann, dass das nicht im Ansatz der Grad von Jugendge-
fahrdung und Gewaltverherrlichung ist, der in diesem Film
dargestellt wird.

(Zuruf Jochen K. Roos (AfD))
Da war Ihre Toleranz aber so etwas von weg.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Sandra Funken (CDU))

Das zeigt Thnen doch: Sie wollen hier eine Scheindebatte
fiihren.

Ich kann Thnen jedenfalls eines versichern: Wir tragen
keine Verantwortung fiir die FSK und die Einstufung
des Films, aber fiir die Hessische Filmforderung. Ich sa-
ge Thnen ganz deutlich: Filme, die Antisemitismus, Ras-
sismus oder andere Formen gruppenbezogener Menschen-
feindlichkeit propagieren, werden jetzt und in Zukunft von
uns aus der Filmforderung keinen einzigen Cent bekom-
men; das verspreche ich Thnen.

(Vereinzelter Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und Alexander Bauer (CDU) — Dr. Frank Gro-
be (AfD): Aha!)

Im Ubrigen: Anders, als es suggeriert wird, wurde iiber-
haupt kein Forderantrag fiir den Film gestellt. Es liegt im
Ubrigen nicht daran, dass ich das entscheide, dass er kein
Geld bekommt, sondern an der Tatsache, dass wir eine Jury
haben, die sich nach fachlichen Kriterien richtet, genau wie
die FSK. Das verstehen Sie nicht.

Wir haben es hier mit einer Scheindebatte zu tun. Weder
sind Sie, noch ist Herr Boll ein Opfer des Systems. Ich
wirde aber sagen: Was die menschenverachtenden Darstel-
lungen angeht, macht sich die AfD mit diesem Film regel-
maiBig gemein.

Im Ubrigen zeigen dieser Film, vor allem auch der Haupt-
darsteller und sein Umgang mit diesem Werk im Nach-
gang aus meiner Sicht ganz gut die Gefahr, die von Thnen
ausgeht; denn, ich glaube, vielen Menschen, auch vielen
Menschen, die Sie wéhlen, wird es am Ende so gehen
wie Armie Hammer. Das ganze Ausmal} Threr menschen-
verachtenden Politik wiirden viele erst begreifen, wenn die
Produktion abgeschlossen ist. Ich bin mir sicher, dass sehr
viele Menschen in diesem Land dann denken wiirden, sie
sind im falschen Film gelandet.

(Zuruf AfD: Ach ja!)

Ich kann Thnen sagen: Dafiir, dass Ihr Film niemals produ-
ziert wird, werden wir kdmpfen, und zwar mit der Filmfor-
derung und mit allen anderen Mitteln des demokratischen
Rechtsstaats. — Vielen Dank.

(Beifall SPD, CDU und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Zurufe AfD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Dr. Biiger von der
FDP-Fraktion. Bitte schon.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Bei diesem Antrag habe ich
in d__er Tat das Gefiihl, ich sitze im falschen Film, und das
im Ubrigen gleich aus mehreren Griinden.

Die AfD kritisiert die Verweigerung einer Kennzeichen-
freigabe des Films — ich mache das wie Herr Wintermeyer
— ,,Citizen Vigilante” durch die FSK, also die Freiwillige
Selbstkontrolle der Filmwirtschaft, und sie bezieht sich auf
die Freiheit der Kunst.

Was fillt auf? Wir sind mitten im Kulturkampf, und ja,
zum Kampf gehoren immer mindestens zwei. Deshalb: So
platt und krude der Inhalt des Films auch sein mag — dazu
wurde viel Richtiges gesagt —, ist das kein Argument, seine
Ausstrahlung zu verhindern. Ob ein Film gezeigt werden
darf oder nicht, entscheidet sich an unseren Gesetzen und
muss am Ende von Gerichten entschieden werden. Bei
einer Priifstelle darf meines Erachtens noch nicht einmal
der Eindruck entstehen, sie wiirde politisch nicht gewollte
Filme vom Markt fernhalten.

Der aktuelle Fall aber wurde noch einmal gepriift, nach-
dem zuvor eine Freigabe — auch iiber 18 Jahre — verweigert
wurde. Sie wurde noch einmal gepriift. Insofern ist Ihr
Antragstext an wesentlicher Stelle iiberhaupt nicht mehr
aktuell. Fiir die Ausstrahlung in Kinos hat der Film nim-
lich inzwischen die Altersfreigabe ab 18 Jahren erhalten.
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AuBlerdem war der Film zwischenzeitlich iiber X, vormals
Twitter, verfligbar.

Die Diskussion — auch das wurde schon erwihnt — hat fiir
diesen schlechten Film sehr viel Werbung gemacht. So hat
im Ubrigen die Einstufung der FSK sogar das Gegenteil
von dem erreicht, was die Intention war.

Aber im Ubrigen sitzt auch die AfD im falschen Film. Es
ist doch offenkundig, dass Sie sich nur dann fiir die Kunst-
freiheit melden, wenn es gerade Threm Weltbild entspricht.
Freiheit — das will ich Thnen aber hier sagen — ist immer
die Freiheit des Andersdenkenden.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))
Das habe ich bei IThnen noch nie erlebt.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt CDU — Dr.
Frank Grobe (AfD): Sie haben noch nie etwas zu
anderen Filmen gesagt!)

Deshalb, Herr Dr. Grobe — das kann ich Thnen sagen —,
sind Sie auch kein glaubhafter Vertreter der Freiheit und
auch nicht der Kunstfreiheit.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Gut, dass Sie das sind! —
Bijan Kaffenberger (SPD): Sie sind alle so!)

Aber nicht nur der Film ist falsch, auch die Biihne ist
es; denn dem Vorgang liegt keine Entscheidung des Hessi-
schen Landtags zugrunde.

(Zuruf SPD: Richtig!)

Die Argumentation, die Priifstelle FSK sitze nun einmal in
Wiesbaden, ist wirklich duf3erst diinn.

Thnen geht es aber hier auch gar nicht um die Kunstfreiheit,
Herr Grobe, sondern Thnen geht es um die Skandalisierung
im Landtag. Deswegen werden wir selbstversténdlich den
Antrag hier und heute ablehnen, weil er viel zu plump ist
und weil er hier nicht hingehort.

Mitnichten — das will ich aber auch sagen — ist dies ein
Freibrief fiir die FSK; denn, wiahrend die AfD die Freiheit
nur da erkdmpfen will, wo das ihrem Weltbild entspricht,
sehe ich durchaus mit Sorge einen Ubereifer von mehr
oder weniger demokratisch legitimierten Institutionen, die
politische Richtung unserer Gesellschaft um den Preis der
Uberdehnung ihres Auftrags zu beeinflussen.

Freiheit ist letztlich auch die Freiheit, das zu sagen, und
auch die Freiheit, das zu sehen, was andere nicht horen
wollen und was andere sogar auch hésslich finden. Dieser
Kulturkampf spaltet ndmlich die Gesellschaft, und er triagt
zum Unfrieden bei, und das ausdriicklich fiir beide Sei-
te. Deshalb mahne ich zu weniger Verbissenheit, und ich
mahne zu mehr Toleranz. Weder braucht die Welt diesen
schlechten Film, noch wird sie an diesem schlechten Film
zugrunde gehen.

Wenn Ihre politische Geisteshaltung keine besseren kultu-
rellen Protagonisten als Regisseure kleingeistiger Amateur-
filme findet, dann, wissen Sie, haben Sie ganz andere Pro-
bleme.

(Beifall Freie Demokraten)

Sie von der AfD sagen stets, die Linke habe keinen Hu-
mor. Ich sage Thnen aber, die Rechte jedenfalls kann kein
Schauspiel, und Thr Schauspiel heute im Plenum reicht
hochstens fiir die Goldene Himbeere. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten — Zuruf AfD: Immerhin!)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Nachste Rednerin ist die Abgeordnete Forster-Heldmann
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon.

Hildegard Forster-Heldmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, geschitzte Kolleginnen und
Kollegen! Zunichst frage ich mich, wie die AfD in ihrem
Antrag zu der Behauptung kommt, der Film ,,Citizen Vigi-
lante* setze sich mit aktueller Bundes- und Landespolitik
auseinander, und wie sie daraus ableitet, das Urteil der
FSK sei politisch motiviert. Die FSK ist eine freiwillige
Selbstkontrolle der Filmwirtschaft. Sie hat naturgemil ein
Interesse daran, dass Filme gezeigt werden,

(Dr. Frank Grobe (AfD): Oder nicht!)
und nicht daran, dass sie nicht gezeigt werden.

Mit der im Grundgesetz garantierten Kunstfreiheit hat die
Alterskennzeichnung ohnehin nichts zu tun. Es geht hier in
erster Linie um Kinder- und Jugendschutz.

Herr Grobe, Sie haben da etwas verwechselt. Sie haben
namlich die FSK mit der FBW verwechselt, die es nicht
mehr gibt. Sie hat ndmlich das Priadikat wertvoll bzw.
besonders wertvoll vergeben. Damit war auch ein Preis
verbunden. Das ist aber nicht die FSK. Nur einmal zur
Berichtigung, damit da keine falschen Vorstellungen ent-
stehen.

Die Aussage im Antrag, die Priifrichtlinien stammten aus
dem Jahre 1951, ist zwar formal richtig, blendet aber aus,
dass die Beurteilung selbstverstéindlich die aktuellen ge-
sellschaftlichen MaBstébe beriicksichtigt. Zudem ist nichts
davon in Stein gemeif3elt. Es gibt geniigend Beispiele, wo
auch Einstufungen der FSK geéndert wurden, auch in die-
sem Fall.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mit iiber 160 Priiferinnen und Priifern, zusammengesetzt
aus Padagogen, Museums-, Medienwissenschaftlern, Psy-
chologen etc., ist natiirlich eine Vielfalt des Gremiums ge-
wihrleistet.

Nun mochte ich nur zwei Sachen zu dem Film sagen. Uwe
Boll — kann man nachlesen; ich kenne ihn nicht, habe auch
noch nie einen Film von ihm gesehen — hat den Ruf, einer
der schlechtesten Regisseure der Welt zu sein.

(Vereinzelter Beifall SPD — Stephan Griiger (SPD):
Aller Zeiten!)

Bekannt wurde er mit Trash-Filmen, die er iiber ein mitt-
lerweile geschlossenes Steuerschlupfloch finanzierte. Gut,
das ist vorbei.

Ich mochte noch einmal an Herrn Wintermeyer einen Dank
aussprechen, dass Sie die massiven Gewaltszenen — ich
hatte wirklich kein Interesse daran, das wiederzugeben,
bzw. auch nur das wiederzugeben, was ich gelesen habe —
einmal geschildert haben, um das einmal klarzustellen.

Im Kern geht es bei dem Film um die Aushebelung des
staatlichen Gewaltmonopols. Das muss man sich einfach
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einmal vergegenwartigen. Eine zentrale Figur ist ein kom-
promissloser Selbstjustizler.

Warum ist der Film in den USA so erfolgreich? Nach
allem, was ich jemals von amerikanischen Filmen gesehen
habe, wiirde ich sagen, er steht irgendwie in der Tradition
des Western-Genres oder von Selbstjustiz und Biirgerweh-
ren, was eine gewisse historische Tradition in Amerika ha-
ben mag. Das ist keine Entschuldigung. Vor allen Dingen
ist es eigentlich eine traurige Sache.

Wenn ich alles zusammennehme, komme ich zu dem fol-
genden Schluss: Nicht die FSK urteilt politisch motiviert,
sondern die AfD schreibt diesen Antrag aus politischer
Motivation heraus und macht sich zum verlédngerten Arm
eines zweifelhaften Regisseurs, der obendrein von dem
ganzen Bohei auch noch profitiert. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und
Axel Wintermeyer (CDU) — Dr. Frank Grobe (AfD):
Wie soll er Geld daran verdienen?)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Fiir die Landesregierung spricht Staatsminister Gremmels,
Minister fiir Wissenschaft, Forschung, Kunst und Kultur.
Bitte schon.

(Alexander Hofmann (Wiesbaden) (SPD): Mach es
bitte kurz!)

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Wir reden heute iiber die Entscheidung der Frei-
willigen Selbstkontrolle der Filmwirtschaft, der FSK, tiber
die Jugendfreigabe des Films ,,Citizen Vigilante von Uwe
Boll.

Die AfD macht daraus, wie immer, ein angebliches Verbot.
Damit greift sie einmal mehr zu ihrem bekannten Muster.
Zu einer Entscheidung, die ihr nicht passt, werden hier Ar-
gumente vorgetragen, die iiberhaupt nicht stichhaltig sind.
Sie rufen hier Skandal und Zensur; beides ist nicht der Fall.

Vielleicht wire es einmal angezeigt, sich zundchst mit der
Entscheidung und ihren Griinden zu beschiftigen. Aber
das wire natiirlich viel miithsamer, als sich aus einer Ent-
scheidung, die einem nicht passt, einfach einen politischen
Skandal zu konstruieren, den man jetzt auch noch versucht
politisch auszuschlachten.

Dabei ist die Sache mit einem Blick ins Gesetz ganz klar.
Die FSK kann keine Filme verbieten, und sie kann sie auch
nicht zensieren. Das haben alle meine Vorredner schon
deutlich gemacht.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Sie hat aber keine Freigabe
erteilt!)

Die FSK entscheidet auf der Grundlage des Jugendschutz-
gesetzes iliber die Einstufung. An die gesetzlichen Vorga-
ben ist sie dabei gebunden. Die von Ihnen hier bemiihte
Kunstfreiheit ist ein hohes Gut, zu Recht ein hohes Gut,
aber sie ist eben auch nicht grenzenlos. Der Kinder- und
Jugendschutz ist deutlich wichtiger und dient als Schranke
der Kunstfreiheit.

Als Partei, die sich doch immer selbst ernannt den Kinder-
und Jugendschutz auf die Fahne schreibt, jetzt auf einmal
hier sozusagen das Gegenteil zu zeigen, spricht fiir sich,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Es geht um 18-Jéhrige!
Das sind keine Kinder mehr! — Heiko Scholz (AfD):
Erwachsene! Also, was soll das?)

Sehen Sie sich einmal kurz an: Die FSK ist eine privatwirt-
schaftliche Einrichtung, getragen von der Filmwirtschaft
selbst. Dort wird iiber die Altersfreigabe fiir Filme ent-
schieden, und zwar in einem unabhéingigen Priifverfahren
auf der Grundlage des Jugendschutzgesetzes und nicht da-
nach, ob einem der Film politisch, wirtschaftlich oder gar
kiinstlerisch gefallt. Das ist iiberhaupt nicht die Aufgabe
der FSK.

Die mehr als 160 ehrenamtlichen Priiferinnen und Priifer
kommen aus ganz Deutschland zusammen. Sie kommen
aus den ganz unterschiedlichsten Berufen und aus ganz un-
terschiedlichen gesellschaftlichen Bereichen, zum Beispiel
aus der Bildung, der Psychologie, den Medien, der Justiz
und der Sozialarbeit. Die Priiferinnen und Priifer arbeiten
unabhéngig und sind absolut frei von Weisungen.

Die fiinf FSK-Altersstufen sind bekannt. Filme werden ge-
kennzeichnet mit einer Freigabe ab null, also ohne Alters-
beschriankung, ab sechs, ab zwolf, ab 16 oder ab 18 Jahren.
Entscheidend dabei ist allein die Frage, ab welchem Alter
ein Film gesehen werden kann, ohne die Entwicklung von
Kindern und Jugendlichen zu beeintrdchtigen. Oder ganz
einfach: Was ist fiir Kinderaugen geeignet und was nicht?

Bei der Priifung werden zum Beispiel lang anhaltende
Angste oder emotionale Uberforderungen beriicksichtigt.
Es geht aber auch darum, ob problematische Verhaltens-
weisen wie Gewalt oder Diskriminierung verharmlost oder
verherrlicht werden. Die Altersfreigabe der FSK beruht
also auf einem festen Priifungskatalog:

»Eine Freigabe ab 18 Jahren wird erteilt, wenn ein
filmischer Inhalt fiir Kinder und Jugendliche beein-
trachtigend ist, jedoch keine ... Jugendgefdhrdung
festgestellt wurde.*

Wenn zusitzlich eine Jugendgefahrdung festgestellt wird,
kann ein Film die Einstufung ,,kein Kennzeichen erhalten,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

Noch einmal zum Mitschreiben: Das bedeutet jedoch kein
Verbot des Films. Auch ein Film ohne FSK-Kennzeich-
nung darf Erwachsenen grundsétzlich zugénglich gemacht
werden. Das ist auch im konkreten Fall geschehen.

Zur Einstufung dieses Films kann ich nur sagen, was die
FSK dazu auf ihrer Homepage schreibt; denn ich habe ihn
mir nicht angeschaut. Hier ist zu lesen, dass die FSK dem
Film am 6. Juli 2026 fiir die Ver6ffentlichung im Kino
das Kennzeichen ab 18 erteilt hat. Der Film darf also in
deutschen Kinos fiir volljahriges Publikum gezeigt werden
— also keine Zensur und kein Verbot.

»Fur die Veroffentlichung ... im Bereich Home En-
tertainment ist aufgrund der Vorgaben im Jugend-
schutzgesetz ein separates Priifverfahren erforder-
lich.

Die FSK hat in diesem Fall kein Kennzeichen erteilt.

Auch die Frage, warum Home Entertainment und Kino un-
terschiedlich bewertet werden kdnnen, ist doch ganz klar.
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Auf der Seite der FSK heilit es, fir Filme, die zu Hause
verfiigbar sind, gelten strengere Mafstibe, weil sie fiir
Kinder und Jugendliche leichter zuginglich sind. Deshalb
kann im Home-Entertainment-Bereich bereits eine einfa-
che Jugendgefihrdung dazu fiithren, dass ein Film keine
FSK-Kennzeichnung erhilt. Im Kino liegt diese Schwelle
hoher. Dort ist eine Kennzeichnung erst bei einer schweren
Jugendgefihrdung zu beachten.

Ich sage lhnen also: viel Sturm im Wasserglas. Und ich
sage Thnen: Auch schlechte Filme unterliegen natiirlich der
Kulturfreiheit. Aber auch da gibt es Schranken, und der
Jugendschutz ist eine solche Schranke — und das ist auch
gut so, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Fiir eine zweite Runde hat sich der parlamentarische Ge-
schéftsfiihrer Herr Dr. Grobe von der AfD-Fraktion gemel-
det.

(Stephan Griiger (SPD): Nur fiir euren bloden Kram!
— Tobias Eckert (SPD): Er will sich entschuldigen!)

— Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir hatten uns einmal
verabredet: Wenn ein Redner oder eine Rednerin zum Red-
nerpult geht, bitte ich darum, keine Bemerkungen, kein
Klatschen und keine Unmutsbekundungen von sich zu ge-
ben. Danke schon.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Frau Présidentin, Herr Staatsminister Gremmels! Ein Ver-
fahren kann man nicht unabhéngig nennen, wenn dort Ver-
treter aus den Landesbehoérden in den Entscheidungsgremi-
en sitzen.

Zum Thema Kino: Ist man nun dem o6ffentlichen Druck
nachgekommen, dass man das jetzt ab 18 Jahren in den
Kinos erlaubt hat? Das ist erst seit Kurzem so.

Zu Herrn Dr. Biiger: Die Biirger haben mit den Fiiflen
abgestimmt. Weit iiber 13 Millionen haben diesen Film
schon gesehen, hochstwahrscheinlich sind es schon viel
mehr. Danke auch an Elon Musk, der das ermdglicht hat.

Armie Hammer hat sich tibrigens nicht vom Film distan-
ziert, sondern sagte: ,,I’'m happy, I did it.

(Zuruf AfD: Hort, hort!)

Herr Abgeordneter Wintermeyer, wenn ich Sie gerade rich-
tig vernommen habe: Darf man Gruppenvergewaltigungen
in Filmen nicht thematisieren?

(Bijan Kaffenberger (SPD): Man sollte sie nur kei-
nen Kindern zeigen! — Heiko Scholz (AfD): Ab 18
sind es keine Kinder mehr!)

Oder darf man sie nur dann thematisieren, wenn es Weifle
und Deutsche sind, oder Ahnliches?

(Weitere Zurufe — Glockenzeichen)

Interessant ist, dass gerade Kritiker den Film negativ se-
hen, die Zuschauer aber iiberwiegend positiv. Das sollte
Thnen doch zu denken geben.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Noch etwas, Herr Wintermeyer: Warum haben Sie sich
eigentlich nicht tiber ,,JJohn Wick® aufgeregt? Davon gibt
es sogar schon vier Teile. Das ist genau das Gleiche, aber
das interessiert Sie nicht — das darf ja sein. ,,Citizen Vigi-
lante* hat ein De-facto-Totalverbot bekommen, weil man
ihn halt nicht kaufen kann.

(Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): So
viele Menschen haben es geguckt, jetzt ist es total
verboten? — Zuruf: Das geht doch gar nicht! — Weite-
re Zurufe)

— Natiirlich geht das. Auf X.
(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Mir liegen nun keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
sind wir am Ende dieses Tagesordnungspunkts.

(Unruhe)

— Ich bitte um etwas Ruhe. — Wir missen auch noch be-
sprechen, was wir mit dem Antrag machen. Soll er an den
Ausschuss iiberwiesen werden?

(Dr. Frank Grobe (AfD): In den Ausschuss, bitte!)

— Dann machen wir das: Wir {iberweisen den Antrag an
den Ausschuss.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 26 auf:

Antrag

Fraktion der AfD

Niederwalddenkmal mit linken Parolen beschmiert —
Angriffe auf unsere Kulturdenkmiiler sind Angriffe auf
unsere Geschichte und Identitit

— Drucks. 21/4862 —

gemeinsam mit Tagesordnungspunkt 70:

Dringlicher EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Historisches Erbe schiitzen — Extremismus entschlossen
entgegentreten

— Drucks. 21/5139 —

Der erste Redner ist Herr Mulch von der AfD-Fraktion.
Bitte schon.

Lothar Mulch (AfD):

Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Ober-
halb Riidesheims erhebt sich das Niederwalddenkmal als
Bestandteil des Welterbes Kulturlandschaft Oberes Mittel-
rheintal. Die dem Minister Gremmels unterstellte Behorde
.Staatliche Schlosser und Gérten Hessen hat rund um die
Germania einen wunderbaren Ort geschaffen. Vor einem
Jahr begriindete ich fiir meine Fraktion den Antrag ,,Be-
spriiht, zerlegt, gestohlen* und stellte fest, dass Schutzkon-
zepte fiir unsere Kulturgiiter fehlten. Was folgte, war eine
halbe Stunde unertréigliches, sinnfreies AfD-Bashing. Mit
dem eigentlichen Antrag beschéftigte man sich inhaltlich
liberwiegend nicht.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Oh!)

Nun stehe ich erneut vor Ihnen, weil mutmaflich linke
Kriminelle einen Farbanschlag auf das Niederwalddenkmal
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veribt und dieses mit mannshohen linksextremistischen
Parolen verschandelt haben.

Was mich irritiert, ist, wie man nach einer solchen ruchlo-
sen Tat hier gerduschlos zur Tagesordnung iibergeht. Ich
kann mich nicht erinnern, dass unser Staatsminister — der
keine Gelegenheit versdumt, vermeintliche oder wirkliche
Taten aus dem rechten Milieu anzuprangern, sich zu em-
poren und falschlicherweise darauf hinzuweisen, dass die
Gefahr fiir unser Kulturgut hauptséchlich von rechts ausge-
he — diesen ungeheuerlichen Vorgang, der mutmaflich dem
linksextremen kriminellen Spektrum zuzurechnen ist, auch
nur einmal 6ffentlich erwdhnt und verurteilt hétte. Ich habe
von Timon Gremmels bis heute kein Wort gehort.

Stellen Sie sich vor, was in Frankreich oder den USA ge-
schihe, wenn jemand den Triumphbogen oder in Washing-
ton D. C. das Lincoln Memorial verunstaltete.

(Lachen Lucas Schmitz (CDU) — Dr. Frank Grobe
(AfD): Da lachen Sie dariiber!)

Zu dem Umstand, dass die Koalition als Reaktion auf un-
sere Initiative gestern einen Antrag hinterherschob,

(Glockenzeichen)

ihn nach ein paar Stunden panisch zuriicknahm, um ihn
heute mit einer kleinen, aber feinen und aussagekriftigen
Streichung erneut einzureichen, zu diesem Hickhack, sage
ich dreierlei: Erstens. Die AfD wirkt.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Entschuldigen Sie bitte, Herr Mulch, ich muss Sie leider
unterbrechen. — Ich mdchte noch einmal darauf hinweisen,
dass auf der Besuchertribiine keine Ton- und Filmaufnah-
men gemacht werden diirfen. Ich mdchte bitten, darauf zu
achten. Vielen Dank. — Herr Mulch, Sie haben das Wort.

Lothar Mulch (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Nachdem wir festgestellt
haben, dass die AfD wirkt, der zweite Punkt: Spitestens
nach der Streichung in diesem Antrag sollte auch dem
schlichtesten Gemiit ganz klar sein, dass die SPD mit ih-
rem Minister die schiitzende Hand iiber die Antifa hdlt und
wes Geistes Kind sie eigentlich ist.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Drittens. Zur CDU sage ich: Schdmen Sie sich. Mir ist
klar, dass die linke Seite dieses Hauses — die es fertigbrach-
te, einer der bedeutendsten deutschen Kunstsammlungen
den unsdglichen Namen ,,Hessen Kassel Heritage™ {iber-
zustiilpen, und die damit zeigt, dass fiir sie die deutsche
Sprache kein Kulturgut ist, das es zu schiitzen gilt, sondern
etwas, was man nach Belieben mit Anglizismen verhunzen
kann — mit Denkmalen unserer Kultur dann nichts anzu-
fangen weil}, wenn in sie die Worte ,,Deutschland*, ,,Vater-
land* oder ,,deutsches Volk* eingemeif3elt sind. Aber ob es
dem Gutmenschentum hier im Hause passt oder nicht, ich
sage es, wie es ist: Das Niederwalddenkmal ist Bestandteil
unserer kulturellen Identitat.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Sie miissen es schiitzen — nicht, weil Sie wollen, sondern
weil Artikel 62 unserer Verfassung Sie dazu verpflichtet.

Wir sollen, wollen und konnen nach einer solchen Straftat
nicht zur Tagesordnung iibergehen. Wir fordern von der
Landesregierung geeignete Schutzkonzepte fiir Kulturgut,
fiir das das Land Hessen die Verantwortung trigt. Wir wol-
len, dass der Landtag sich positioniert und diese Tat verur-
teilt. Wir erwarten, dass alle Anstrengungen unternommen
werden, um die Téter zu ermitteln und zu bestrafen.

Wenn Sie diese Straftat als Bagatelle werten, sie als Peti-
tesse einordnen und damit auch ein Signal an die mutmaB-
lich linken Téter senden,

(Glockenzeichen)

dann sei diesen Tétern gesagt: Die AfD wird sehr bald
auch in Hessen dem Recht und seiner Durchsetzung wieder
die Geltung verschaffen, die es verdient.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Deshalb sage ich dem mutmaBlich linken kriminellen Ge-
lichter, das meint, unsere Denkmale als Projektionsfliche
seines Hasses missbrauchen zu koénnen, nur eines: Man
wird sich ihrer und ihrer Taten erinnern. — Gliick auf.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Nichster Redner ist Herr Dr. Biiger von der FDP-Fraktion.
Bitte schon.

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Nach dieser in Inhalt und Stil unséglichen Rede versuche
ich, zu den sachlichen Punkten zu kommen, die dem Gan-
zen zugrunde liegen.

In der Nacht von Montag, dem 20. Juli 2026, auf Diens-
tag, den 21. Juli 2026, kam es am historischen Nieder-
walddenkmal in Riidesheim zu einer grof3flichigen Sach-
beschiddigung. Unbekannte Téter nutzten den Schutz der
Dunkelheit, um in der Zeit zwischen sechs Uhr abends und
sieben Uhr morgens insgesamt drei politische Parolen auf
das Monument aufzutragen.

Die Tater verwendeten dafiir rote und weifle Farbe, mit der
sie die Schriftziige — Frau Présidentin, ich zitiere das, weil
ich befiirchte, die Begriffe wéren sonst nicht parlamenta-
risch, aber ich denke, das kann ich jetzt machen — ,,FCK
NzS*, ,FCK AFD“ sowie den antifaschistischen Zahlen-
code ,,161° auf den empfindlichen Sandstein spriihten. Die
Beseitigung der Farbriickstinde verursachte Kosten von
mehreren Tausend Euro.

Meine Damen und Herren, der Kampf um nationale Denk-
male ist leider nicht neu. Bereits bei der Einweihungsfeier
des Niederwalddenkmals im September 1883 fand ein At-
tentatsversuch auf Kaiser Wilhelm I. durch eine Gruppe
von Anarchisten statt. Als Symbol des 1871 neu geschaf-
fenen Deutschen Reichs und des Sieges im Deutsch-Fran-
zOsischen Krieg 1870/1871 war das Niederwalddenkmal
schon immer politisch.

Nun ist die Reichsgrindung mehr als 150 Jahre her,
Deutschland und Frankreich sind zum Gliick enge Part-
ner. Alle haben ihren Frieden mit dem Denkmal als Teil
unseres nationalen Erbes gemacht, bis auf linksextreme
Gruppen, die die Nation und unsere staatliche Einheit als
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solche bekdmpfen. Dem miissen wir — ich sehe auch gar
keinen Grund, warum wir das nicht alle tun — entgegen-
stehen. Auch deswegen werden wir dem Antrag der Koali-
tionsfraktionen, fiir deren Formulierung ich ausdriicklich
danken mochte, am heutigen Tag zustimmen.

(Beifall Freie Demokraten)

Richtig ist auch, dass im Windschatten des steigenden
Rechtsextremismus auch die linksextremistischen Taten
zunehmen. Wozu mahnt unsere Geschichte? Unsere Ge-
schichte mahnt dazu, dass wir auf keinem Auge blind sind.
Deswegen sehen wir dies alles und diese Gesamtentwick-
lung mit Sorge. Es gibt ndmlich keinen guten Extremis-
mus, und es gibt auch keinen ungefahrlichen. Wo Denkma-
le geschindet werden, richtet sich Gewalt auch irgendwann
gegen Menschen.

Dass aber die antragstellende AfD den Rechtsextremismus
regelmaBig verharmlost, das stimmt, Herr Mulch.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Wo denn? — Weiterer Zuruf
AfD: Konnen Sie ein Beispiel nennen?)

Es macht aber die Kritik am Linksextremismus auf der
anderen Seite nicht falsch. Gespannt bin ich jedoch darauf,
ob die AfD oder Sie konkret, Herr Mulch, auch bei ei-
ner Schiandung von Denkmalen durch maBgebliche rechte
Gruppen hier genau solche Antrdge stellen werden. Das
werden wir sehr genau beobachten. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Oliver Ulloth (SPD))

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Nichste Rednerin ist die Abgeordnete Forster-Heldmann
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon.

Hildegard Forster-Heldmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, geschétzte Kolleginnen und
Kollegen! Herr Minister, das fand ich schon lustig, das
muss ich jetzt einmal ehrlich sagen. Ich fand die Vorstel-
lung lustig: Der Minister hélt die schiitzende Hand iiber die
Antifa. Allein die Vorstellung hat mich ein bisschen zum
Léacheln gebracht, wobei ich den Antrag sehr ernst fand.
Den Vortrag von Herrn Mulch fand ich unterirdisch.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
vereinzelt SPD)

Vor allem will ich eines sagen: Mein Vater war Bergmann,
und die Worte ,,Gliick auf* hatten bei uns in der Familie
eine Bedeutung.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Bei uns auch! — Weiterer
Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

Ich bin mir ziemlich sicher, dass mein Vater kein Vertrauen
zu Thnen gehabt hitte, um mit Thnen gemeinsam in einen
Stollen zu fahren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und vereinzelt Freie Demokraten)

Das Niederwalddenkmal ist zweifellos ein bedeutendes
Kulturdenkmal. Aber beeindruckend ist dabei nicht nur die
Symbolkraft, sondern auch die logistische Meisterleistung,
die vor ungefahr 150 Jahren geleistet wurde: 35.000 Kilo-

gramm Material wurden von Miinchen nach Riidesheim
und dann auf den Berg hochgeschleppt. Das erfordert Re-
spekt von uns allen vor dieser logistischen Meisterleitung.

Genau das ist es, worum es mir in meiner Rede geht: um
Respekt. Es macht mich traurig und wiitend, wenn o6ffent-
lich zugéngliche Orte beschmiert, missbraucht und dadurch
entwertet werden, wenn eine historische Natursteinmauer
aus reinem Ubermut beschmiert wird und wenn 6ffentlich
genutzter historischer Garten fiir billige, plakative Schmie-
rereien herhalten muss. All das macht auch mich traurig
und wiitend.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dabei muss man nicht immer historisch wertvolle Denk-
méler als den Ursprung fiir Emporung sehen. Die Um-
gebung, die wir als Gesellschaft gemeinsam nutzen, als
Treffpunkt und als Aufenthaltsort, als Lebensraum, diese
Umgebung ist flir uns alle schiitzenswert.

Das Niederwalddenkmal erinnert an ein Ereignis von be-
sonderer Bedeutung. Leider ist es fiir manche zur Gewohn-
heit geworden, o6ffentliche Fldchen zur Verbreitung eige-
ner Botschaften zu nutzen. Doch auch ganz ohne politi-
sche Absicht bleibt es respektlos und verwerflich, Flachen
wahllos zu verunstalten. Im Fall des Niederwalddenkmals
kommt noch etwas hinzu: die besondere Bedeutung des
Ortes und die Vielzahl an Besuchern und Besucherinnen,
die dort Zugang haben. Es geht also nicht an, dass ein
besonders exponierter Ort in dieser Art und Weise miss-
braucht wird.

Was macht man also dagegen? Da kann ich nur sagen: Der
Antrag der Koalition hilft uns da jetzt auch nicht weiter.
Wie konnen wir der Bewachung und Bewahrung der vielen
bedeutenden Denkmadler, die wir in Deutschland haben,
iiberhaupt Herr werden? Das Niederwalddenkmal ist nicht
das einzige zu schiitzende Denkmal. Das ist keine Kritik
meinerseits, sondern einfach eine blofe Feststellung, dass
wir dafiir keine wirkliche Losung haben.

Aber was sicher hilft, ist Bewusstsein. Ich selbst habe das
Niederwalddenkmal als kleine Schiilerin im Rahmen eines
Klassenausflugs kennengelernt, also von der Pfalz an den
Rhein. Das war gar nicht so nah. Solche Begegnungen
mit unserer Geschichte, frith und personlich erlebt, sind
vielleicht der wichtigste Weg, um echten Respekt vor his-
torischen Leistungen zu erzielen, einen Respekt, der nicht
nur durch Vorschriften erzwungen, sondern einfach durch
Verstéindnis gewachsen ist. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU und SPD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Néchster Redner ist der Abgeordnete Weill von der SPD-
Fraktion. Bitte schon, Herr Weil3.

Marius Weils (SPD):

Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
AfD hat eben iiber einen Film geredet und ihn zum Thema
gemacht, den keiner gesehen hat oder die wenigsten hier
im Raum.

(Zurufe AfD: Uber 11 Millionen!)
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Jetzt machen Sie ein Graffiti zum Thema, das wahrschein-
lich auch die wenigsten hier im Raum kennen. Damit Sie
wissen, um was es geht, habe ich Thnen das, was auf den
Sockel der Germania geschrieben wurde, als Foto mitge-
bracht.

(Der Redner hilt ein Foto hoch. — Dr. Frank Grobe
(AfD): Das finden Sie gut, nee?)

Es heift: ,,FCK NZS*. Das ist das, was darauf geschrieben
wurde.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das finden Sie gut!)

Der vokalarme Sprayer hat ein U, ein A und ein I verges-
sen, aber das Gehirn vervollstindigt im Kopf, sodass man
lesen kann, was es bedeuten soll, ganz offensichtlich: Fuck
Nazis. Das ist das, was da draufgespriiht wurde — damit
wir auch wissen, iiber welches Graffiti wir uns hier unter-
halten.

Herr Kollege Mulch, es ist schon wirklich bezeichnend,
woriiber sich die AfD empo6rt und woriiber nicht. Das
Stichwort Hanau ist heute Morgen schon gefallen, auch
vom Innenminister. Thre einzige Reaktion darauf, dass
ein Rechtsextremist neun Menschen mit Migrationshinter-
grund getotet hat, war Verstandnis — aber nicht Verstédndnis
fiir das Opfer, sondern Verstandnis fiir den Titer.

(Zurufe AfD: Was?)

Ein ehemaliger Abgeordneter von Thnen hat gesagt, er
konne schon sehr gut nachvollziehen, dass man sich von
Shishabars gestort fiihlt. Das ist Thre Reaktion darauf:
kein Wort zu den Opfern, aber Verstindnis fiir den Téter.
Hier politische Empdrung zu spielen, wo jemand irgendwo
,,FCK NZS* hingesprayt hat, zeigt, welch Geistes Kind Sie
sind, liebe Kolleginnen und Kollegen. Das zeigt es.

(Beifall SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Dr. Frank Grobe (AfD): Das sind doch Thre
Freunde von der Antifa! — Zuruf Andreas Lichert
(AfD))

Natiirlich geht das nicht, was in Riidesheim passiert ist,
vollig unabhingig davon, dass die Farbe relativ schnell und
riickstandsfrei wieder abgewaschen werden konnte.

(Beifall Stephan Griiger (SPD))

Man beschddigt keine Denkmdiler, man beschmiert das
Brandenburger Tor nicht mit Farbe, und man bespriiht auch
nicht die Germania. Bei vielen Menschen im Rheingau hat
das zu Recht fiir Empdrung gesorgt. Zur Wahrheit gehdrt
aber auch, dass nicht geklért ist, wer das gemacht hat.
Es wurde noch kein Téter ermittelt. Rechtsextreme haben
schon oft genug False-Flag-Aktionen gemacht.

(Lachen AfD)

Politischen Nutzen scheint jedenfalls der ganz rechte Teil
dieses Hauses daraus ziehen zu wollen, wenn Sie das hier
auf die Tagesordnung setzen. Ich weill auch nicht, wer das
war,

(Dr. Frank Grobe (AfD): Ihre Freunde waren es! —
Glockenzeichen)

aber ich weil3, dass gerade vielen Menschen bis weit in die
biirgerliche Mitte hinein — —

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Einen Moment bitte. Herr Weil3, als Sie gesagt haben: ,,Ich
weil auch nicht, wer das war ...*, habe ich gerade aus den
Reihen der AfD den Wortlaut gehort: ,,Ihre Freunde waren
es!“ Herr Dr. Grobe, haben Sie das gesagt?

(J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Das war der
PGF! — Dr. Frank Grobe (AfD): Das habe ich ge-
sagt!)

— Herr Dr. Grobe, ich riige das ausdriicklich.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU und SPD)

Herr Weil}, Sie haben jetzt wieder das Wort.

Marius Weill (SPD):

Ich weil3, dass viele Menschen bis weit in die biirgerli-
che Mitte hinein zurzeit Angst vor Rechtsextremen haben:
Angst, wenn sie horen, dass am vergangenen Mittwoch
bei einem FuBballspiel der A-Liga in Wiesbaden Spie-
ler mit dem N-Wort und Affenlauten beleidigt wurden,
Angst, wenn sie die soeben erschienene Bedrohungsstudie
2026 der deutschen Jugendverbinde lesen, die zeigt, wie
Jugendverbédnde, Jugendclubs und Jugendgruppen massiv
von rechter Gewalt betroffen sind, Angst, wenn sie sehen,
dass hinter einer blauen Simson gerade Typen herlaufen,
deren Scheitel und Runentattoos keinen Zweifel daran las-
sen, wer ihre historische Vorbilder sind, Angst davor, dass
diese Typen politische Macht bekommen und man an La-
ternen baumelt, wenn man nicht in deren kulturelles oder
volkisches Weltbild passt,

(Zurufe AfD)

Angst, wenn sie sehen, dass rechtsextreme YouTuber ver-
suchen, Journalisten zu bedrohen und einzuschiichtern,
Angst, wenn sie sehen, dass mehrere dltere Damen der
,»Omas gegen Rechts* bei der Petitionsiibergabe am ver-
gangenen Donnerstag vor dem Landtag von einem AfD-
Abgeordneten aus ndchster Ndhe ins Gesicht fotografiert
wurden, um diese einzuschiichtern.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Reden Sie mal zum The-
mal)

Ich weil}, dass Menschen frustriert sind, wenn Bands, die
offen Stellung gegen Nazis beziehen, von Festivals ausge-
laden werden, wenn Gutachter auf {iber 1.000 Seiten die
Verfassungswidrigkeit einer Partei belegen und daraus kein
Antragsverfahren erfolgt, frustriert, wenn tiber 1.000 Juris-
ten ein Verbotsverfahren fordern und darauf kein Antrags-
verfahren folgt, frustriert, wenn einer dieser Juristen, ein
ehemaliges Mitglied des Staatsgerichtshofs, von Frau von
Storch dafiir bei X an den offentlichen Pranger gestellt
wird.

(Heiko Scholz (AfD): Unfassbar!)

Das ist das Klima, das die AfD in diesem Land schafft,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall SPD, vereinzelt CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Herr Mulch, Sie stellen sich hier ja gerne als die Biirger-
lichen dar. So haben Sie sich vorhin wieder dargestellt.
Ich nenne Thnen einmal ein Zitat von Martin Reichardt,
Landesvorsitzender der AfD Sachsen-Anhalt,
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(Zuruf AfD: Thema!)

der am vergangenen Samstag unter feixendem Grolen auf
dem Bundeskongress der Hocke-Jugend gesagt hat — ich
zitiere — Der Staat ist ein ,,nach Dope stinkender fauler
Assi“. Unsere Muttersprache ist heute ,.ein intersektionales
Flittchen* mit griinen und zerzausten Haaren, weil ,,Vater
Staat sie dreimal tdglich durchgendert®.

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Herr WeiB, bitte entschuldigen Sie. — Herr Dr. Grobe hat
sich zur Geschéftsordnung gemeldet. Herr Dr. Grobe, Sie
haben das Wort.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Herr Kollege Weil3
spricht nicht zum Thema. Das wurde auch bei uns schon
einmal geriigt.

(Michael Reul (CDU): Das haben Sie nicht zu ent-
scheiden!)

Ich bitte darum, dass das gepriift wird. Wenn man nicht
zum Thema spricht, muss die Rede abgebrochen werden,
bzw. der Redner muss vom Podest kommen.

(Unruhe)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Herr WeiB}, Sie haben zum Thema gesprochen. Bitte reden
Sie weiter. Bitte schon.

(Zurufe AfD)

Marius Weill (SPD):

Danke, Frau Prisidentin. Ich bin auch so gut wie fertig.
— Liebe Kolleginnen und Kollegen, Menschen, die gegen
Nazis sind — dazu gehoren auch wir —, werden sich nicht
einschiichtern lassen, nur weil sie gegen Nazis sind, erst
recht nicht von solchen AfD-Antrigen wie diesem hier.
In Zeiten wie diesen reicht es nicht aus, nur fiir die Demo-
kratie einzutreten, sondern man muss auch Rechtsextremis-
mus entschieden entgegentreten. — Herzlichen Dank fiir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
vereinzelt CDU)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Herr Dr. Grobe hat sich erneut zur Geschéftsordnung ge-
meldet. Herr Dr. Grobe, bitte schon.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Igh bitte um einen Pro-
tokollauszug. Das mochte ich im Altestenrat thematisiert
haben. — Danke.

(Beifall AfD — J. Michael Miiller (Lahn-Dill)
(CDU): Ihren Zwischenruf dann aber auch!)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:
Das werden wir tun.
(Zuruf AfD: Thr habt keinen Freibrief!)

— Es ist doch alles in Ordnung. Ein Protokollauszug wird
erstellt werden. — Jetzt hat der ndchste Redner das Wort.
Das ist Herr Schmitz von der CDU-Fraktion. Bitte schon.

Lucas Schmitz (CDU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Eine personliche Bemerkung vorab: Lie-
ber Herr Mulch, bei Threr Rede muss ich beim nédchsten
Mal nicht mehr die Geschwindigkeit erhéhen, um zu er-
kennen, welch Geistes Kind Sie sind.

(Beifall CDU und SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich glaube, wir
miissen diesen Antrag zum Anlass nehmen, um darauf
hinzuweisen, dass wir in diesem Land ein Problem mit
Linksextremismus haben. Da gibt es iiberhaupt nichts zu
beschonigen. Das ist ein Thema, das uns alle beschiftigen
muss.

Linksextremismus ist eine Gefahr fiir unser Land. Gerade
diejenigen, die sich vermeintlich fiir diejenigen halten, die
fiir Meinungsvielfalt und fiir Toleranz stehen, sind genau
diejenigen, die keinen Meinungspluralismus erlauben und
dafiir einstehen, dass sie mit gewaltvollen Maflnahmen jeg-
licher Art Meinungen untersagen, die nicht in ihr Weltbild
passen.

Wenn wir uns die Zahlen anschauen, dann stellen wir fest,
dass das ein ernst zu nehmendes Problem ist. Auf Bundes-
ebene ist die politisch motivierte Kriminalitdt im linken
Spektrum im Jahr 2025 um 35,3 % gestiegen. Wir haben
insgesamt einen Hochststand von links motivierten Strafta-
ten mit 13.490 Taten. Aber auch in Hessen miissen wir
eine zunehmende linksextreme Gewalt erkennen. Von 155
Féllen ist die Zahl im Jahr 2025 auf 283 Fille gestiegen.

Deswegen gilt es deutlich zu betonen: Linksextremismus
ist eine Gefahr fiir unser Land. Diesen Extremismus gilt
es genauso zu bekdmpfen wie den Rechtsextremismus und
den Islamismus in unserem Land.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt Freie Demokra-
ten)

Das Niederwalddenkmal ist ein gutes Beispiel dafiir. Ich
will aber auch sehr deutlich sagen, dass das, was die AfD
hier versucht, ein unredliches Spiel ist.

(Heiko Scholz (AfD): Das wird ja immer besser!)

Es ist nicht nur so, dass Sie wieder einmal nicht Maf} und
Mitte wahren mit dem, was Sie machen. Sie sprechen von
der Verdchtlichmachung Deutschlands. Nein. Entscheidend
ist, dass Sie sich auf eine Ebene stellen mit dem histori-
schen Erbe, mit unserer nationalen Identitdt. Sie nutzen
jedes Mal die Chance, wenn ein Denkmal beschmutzt wird
mit Symbolen, die angesprochen wurden, zu ihren Guns-
ten, um sich selbst hinzustellen, als seien Sie Teil unserer
nationalen Identitit, unseres historischen Erbes.

Ich sage Thnen sehr deutlich: Damit haben Sie nichts zu
tun. Sie sind kein Teil unserer Geschichte. Sie sind kein
Teil der nationalen Identitdt. Deswegen steht es Thnen nicht
zu, sich auch nur ansatzweise auf diese Ebene zu begeben.
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(Beifall CDU und SPD)

Man hat das schon einmal gesehen. Sie haben im Jahr 2024
ein dhnliches Schauspiel versucht, indem Sie damals beim
Bismarck-Denkmal in Frankfurt-Hochst etwas Ahnliches
sagten. Damals sprachen Sie von einem Anschlag auf un-
sere Geschichte und Identitét.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Ist ja auch so! — Gegenruf
J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU): Der ,,Vogel-
schiss* war ein groferer Anschlag!)

Dazu sagen wir ganz klar: Diese Landesregierung und
die regierungstragenden Fraktionen stehen zu dem, was
Deutschland stark macht. Wir stehen zu unserer deutschen
Identitdt. Wir stehen zu unserer deutschen Kultur.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Das merkt man!)

Wir schiitzen unsere Kulturdenkméler. Wir setzen uns da-
fir ein, dass wir unsere Geschichte bewahren. Wir sind
aber auch sehr klar in der Bekdmpfung dessen, was unse-
ren deutschen Staat gefdhrdet. Das sind Antrdge wie dieser
von Thnen. Das ist Thre Parteiideologie.

(Beifall CDU und SPD)

Dieser Extremismus ist ebenso eine groe Gefahr fiir un-
ser Land. Deswegen sage ich abschlielend in aller Kiirze,
weil man sich mit diesem Antrag wirklich nicht linger
auseinandersetzen muss: Ja zum Schutz unseres kulturellen
Erbes, Ja zum konsequenten Kampf gegen Extremismus,
aber Nein zu Ihrer politischen Heuchelei, die Sie uns heute
Nachmittag beschert haben. — Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisidentin Martina Feldmayer:

Fir die Landesregierung spricht der Staatsminister fiir
Wissenschaft und Forschung, Kunst und Kultur. Herr Mi-
nister Gremmels, bitte schon.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine Damen und Herren!
Das Niederwalddenkmal ist ein Ort des Erinnerns an die
Griindung des Deutschen Kaiserreichs nach dem Deutsch-
Franzosischen Krieg 1870/1871. Damals wurden 25 Ein-
zelstaaten in eine Nation zusammengefiihrt. Gleichzeitig
ist bei aller Idylle das Niederwalddenkmal ein Ort des Er-
innerns auch an die Schattenseiten jener Epoche, die auch
geprigt waren von iibersprieBendem Nationalismus, von
den Verbrechen des Kolonialismus und des Militarismus.

Das Niederwalddenkmal steht daher geradezu exempla-
risch fiir die deutsche Geschichte. Gerade diese Vielschich-
tigkeit macht es zu einem exemplarischen Teil unseres kul-
turellen Erbes, das fiir die kommenden Generationen be-
wahrt werden muss. Das tut die staatliche Verwaltungsein-
heit Schlosser und Gérten Hessen. Das Niederwalddenk-
mal ist auch Teil des UNESCO-Weltkulturerbes Oberes
Mittelrheintal. Wir wollen dieses Denkmal in seiner gan-
zen Vielschichtigkeit bewahren.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Deswegen sind die jiingsten Farbschmierereien und die
linken Parolen am Niederwalddenkmal kein Akt legitimen

politischen Protestes, sie sind vielmehr blinder Vandalis-
mus und ein gezielter Angriff auf unser kulturelles Erbe.
Wer Denkméler beschédigt oder beschmiert, greift unsere
Geschichte und unsere Identitéit an. Deswegen ist es richtig
und gut, dass konsequent Anzeige erstattet wird, und es ist
nun Aufgabe der Ermittlungsbehorden, der Sache nachzu-
gehen.

Ich frage Sie von der AfD aber, ob es angezeigt ist, derarti-
ge Graffitis zum Thema hier im Landtag zu machen,

(Zurufe AfD: Natiirlich!)

weil man damit das Handeln derjenigen, die da etwas
draufgespriiht haben, sozusagen adelt und moglicherweise
Nachahmer hervorbringt. Das muss man sich einmal fra-
gen. Ist das der richtige Weg? Oder ist es nicht vielmehr
so, dass Sie die Aufgaben der Schmierer iibernechmen, in-
dem Sie diese Vorgidnge auf eine politische Ebene heben
und sie damit indirekt legitimieren? Man sollte sich in der
Tat einmal gut iiberlegen, ob das der richtige Weg ist.

Sie brauchen uns als Landesregierung in diesen Dingen
keine Nachhilfe zu geben.

(Zurufe AfD: Doch, doch!)

Wir bekdmpfen den Linksextremismus und den Rechtsex-
tremismus klar und deutlich, ebenso wie jede Form des Is-
lamismus. Wir bekdmpfen diese Formen des Extremismus,
und wir schauen ganz genau hin. Wir sind auf keinem
Auge blind.

Als Wissenschaftsminister, der fir das kulturelles Erbe
zustindig ist, der fiir Denkmaéler zustidndig ist, sage ich
Ihnen eines ganz deutlich: Die groBte Gefahr fiir unsere
Denkmaler, fiir unser kulturelles Erbe — damit mochte ich
die Schmierereien nicht verharmlosen — ist der Klimawan-
del, der von Thnen ja negiert wird. Der menschengemachte
Klimawandel ist der Hauptangreifer auf unser kulturelles
Erbe, und wir miissen Millionen Euro investieren, um die
Denkméler instand zu setzen. Der Klimawandel ist die
grofite Gefahr. Das sollte man an dieser Stelle einmal deut-
lich machen.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Herr Mulch, ich weil} nicht, ob Sie mich provozieren woll-
ten, ich weil} nicht, ob Sie mich drgern wollten, aber ich
sage Thnen zum Schluss eines ganz deutlich: Als Demokrat
bin ich Antifaschist.

(Beifall CDU, SPD und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Zurufe AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Kollege Mulch hat das Wort. Bitte sehr.

Lothar Mulch (AfD):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich sehe, mir werden drei Minuten Redezeit
angezeigt. Die werde ich nicht brauchen. Ich glaube, ich
brauche nur einige wenige Sekunden.

Herr Staatsminister, ich habe in diesem Haus noch nie ein
solch offenes Bekenntnis zur Antifa gehort wie das eben
von Thnen.
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(Beifall AfD — Lachen SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Lassen Sie mich zum Kollegen Schmitz, der ausfiihrte, wir
seien kein Teil der deutschen Geschichte, Folgendes sagen.
Herr Schmitz, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sage
es Thnen, wie es ist: Wir sind ein Teil der deutschen Ge-
schichte. Wir schreiben an diesem Wochenende deutsche
Geschichte. — Gliick auf.

(Heiterkeit und Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Meine Damen und Herren, wir sind am
Ende der Debatte. Der Kollege Bletzer hat gebeten, eine
personliche Erklarung abgeben zu konnen.

(Giinter Rudolph (SPD): Er war doch gar nicht ange-
sprochen!)

— Meine Damen und Herren, das Wort hat der Kollege
Bletzer. Fangen Sie mit mir keinen Krach an.

Karsten Bletzer (AfD):

Der Kollege Marius Weill weill schon Bescheid. Es macht
ihm sichtlich Spal3, die Tatsachen zu verdrehen und zu
provozieren.

Bei der Demonstration anlisslich der Ubergabe der Petitio-
nen betreffend ein AfD-Verbot haben Sie mich bedringt,
obwohl Sie die ganze Geschichte nicht mitbekommen ha-
ben. Ich habe es Thnen damals erklért. Es féllt [hnen offen-
bar schwer, einfache Zusammenhédnge zu verstehen.

(Heiterkeit und Beifall AfD)

Deshalb erklére ich es Thnen noch einmal. Thre Freunde ha-
ben, kaum dass ich mit meinem Kollegen dort aufgetaucht
bin, um die Situation ganz friedlich zu beobachten, direkt
damit begonnen, uns frontal zu fotografieren.

(Zurufe SPD)

Das ist die ganze Geschichte. Sie geféllt Thnen nicht, das
macht aber nichts. Ich hoffe, Sie haben es verstanden, aber
ich befiirchte, Sie haben es wieder nicht verstanden.

(Beifall AfD — Zurufe SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Herr Dr. Grobe, Sie haben das Wort zur
Geschiftsordnung.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Vielen Dank. — Herr Président, ich muss sagen, dass
der Herr Abgeordnete Griiger hereingerufen hat: ,,So viel
Dummiheit auf einem Haufen®. Ich bitte, das entsprechend
zu notieren und vielleicht auch eine Riige zu erteilen. —
Danke.

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Kollege Grobe, ich erteile jetzt gar nichts, weil ich zu
dem Zeitpunkt nicht amtierender Président war. Die Frau
Kollegin Feldmayer, die gerade présidiert hat, hat mir mit-

geteilt, dass sie sich den Protokollauszug geben lédsst und
dass das danach behandelt werden kann. Sind wir einig? —
Gut.

Wir sind am Ende der Debatte. Beide Antriage sollen an
den Ausschuss fiir Wissenschaft und Kultur iiberwiesen
werden. Bleibt es dabei? — Dann iliberweisen wir beide
Antrige an diesen Ausschuss.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 28 und 63 auf:

Antrag

Fraktion der AfD

Einfiihrung eines NGO-Transparenzregisters
— Drucks. 21/4984 —

Dringlicher Entschliefungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Transparenz staatlicher Forderung stirken — Zivilge-
sellschaft nicht unter Generalverdacht stellen

— Drucks. 21/5124 -

Redezeit: fiinf Minuten je Fraktion. Es beginnt der Kollege
Rohde, AfD-Fraktion.

Christian Rohde (AfD):

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Vor ein paar Tagen stie ich hier am Hauptbahnhof auf
ein Plakat mit der Aufschrift: ,,Das ,Neutralititsgebot® —
Faire Spielregel oder Waffe gegen demokratische Bildung
in Schulen und Vereinen?“. Das Plakat bewarb den Vor-
trag eines Mainzer Verfassungsjuristen, und es war nicht
schwer, die Frage als eine rhetorische zu entlarven — vor
allem dann, wenn man das Kleingedruckte am Rand des
Plakats mitlas. Dort hiee es: Das Event ist Teil einer
linken Kampagne namens ,,defend democracy®, die unter
anderem durch das Bundesprogramm ,,Demokratie leben!*
und durch das Landesprogramm ,,Hessen — aktiv fiir De-
mokratie und gegen Extremismus® gefordert wird. Da soll
noch einer behaupten, das Sprechen iiber einen verfilzten
NGO-Komplex in unserem Land sei rechtes Geraune.

(Beifall AfD)

Wenn Links-Griin zur Beschédigung der Demokratie durch
ein Aufweichen oder gar Abschaffen des Neutralititsge-
bots aufruft, habe ich sogar noch mitleidiges Versténdnis.
Aber Sie, werter Herr Innenminister Poseck, wie halten Sie
es mit der Demokratie? Es kann doch nicht sein, dass Sie
den Namen des Landes Hessen hergeben, um das staatliche
Neutralitdtsgebot zu desavouieren. Fiir mich personlich ist
das auch die finale Bankrotterklarung der CDU. Aber jetzt
haben Sie wenigstens offen und ehrlich gezeigt, wo Sie
stehen.

(Beifall AfD)

Jammern Sie dann aber nicht wieder, wenn Ihre opportune
Politik wie ein Bumerang zuriickkommt und Sie von Hinz
und Kunz als Faschisten beschimpft werden diirfen.

Es ist kein Geheimnis, dass der allergrofite Teil der poli-
tisch agierenden NGOs in Deutschland im links-griinen
Lager wurzelt, und es ist ein Hohn, dass diese Organisatio-
nen, die vom Staat auskommlich mit Ressourcen ausgestat-
tet werden und in einer wettbewerbsverzerrenden Weise in
den politischen Diskurs eingreifen, euphemistisch ,,Nicht-
regierungsorganisationen genannt werden.

(Zuruf SPD: Welche NGOs meinen Sie?)


http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/4/04984.pd%66
http://starweb.hessen.de/cache/DRS/21/4/05124.pd%66
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Deshalb ist es so wichtig, dem Neutralititsgebot den Rii-
cken zu stiarken. Es ist ein Pfeiler unserer Demokratie.

(Beifall AfD)

Es sichert die Chancengleichheit der politischen Parteien
und schiitzt das Demokratieprinzip, also die politische Wil-
lensbildung, die stets von unten nach oben verlaufen muss
und nicht umgekehrt.

Wir von der AfD kdénnen nicht mehr ldnger mit ansehen,
wie dieses Fundament unserer Demokratie ins Abseits ge-
stellt wird. Es geht nicht an, dass sich eine NGO-Schatten-
struktur bildet, in deren Rahmen mit staatlichen Geldern
indirekt Politik betrieben und so die freiheitlich-demokrati-
sche Grundordnung ausgehohlt wird.

(Beifall AfD)

Es sollte daher auch im Interesse staatlich geforderter In-
stitutionen liegen, im Sinne der eigenen Glaubwiirdigkeit
und der Akzeptanz ihres zivilgesellschaftlichen Handelns
der Offentlichkeit ein Transparenzprofil zur Verfiigung zu
stellen. Vorbilder dafiir gibt es bereits, etwa die hervorra-
gende ITZ, die Initiative Transparente Zivilgesellschaft,
die bereits seit 2010 existiert und zehn Kategorien fiir eine
transparente Selbstauskunft definiert hat. Oder nehmen wir
die von der Landesregierung — es geht doch — bereitgestell-
te Transparenzdatenbank Hessen, die insbesondere Tragern
der freien Wohlfahrtspflege die Moglichkeit bietet, Struk-
turen, Tatigkeiten und Finanzmittel offenzulegen.

Doch steuerfinanzierte Organisationen erfahren erst dann
gesellschaftliche Akzeptanz, wenn aus einer freiwilligen
Selbstauskunft eine Pflicht zur Transparenz wird. Wir von
der AfD fordern in unserem Antrag deshalb die Einfiihrung
eines NGO-Transparenzregisters, das auf den Kriterien der
ITZ beruht und in das sich alle in Hessen tétigen staatlich
geforderten NGOs verbindlich einzutragen haben.

(Beifall AfD — SPD: Jeder Sportverein!)

Desgleichen fordern wir die Landesregierung auf, nur den
Organisationen Fordergelder zu bewilligen, die die gefor-
derten Transparenzkriterien erfiillen. Meine Damen und
Herren, das wire ein groBer Schritt zum Schutz der Demo-
kratie.

(Beifall AfD)

Abschliefend noch ein paar Gedanken zum Dringlichen
EntschlieBungsantrag der Regierungskoalition: Sie verken-
nen darin die tatsdchlichen Realitdten. Deutlich wird das
in Punkt 3 Ihres Antrags. Die Umgehung des Gebots der
parteipolitischen Neutralitit erfolgt perfiderweise iiber fi-
nanzielle Zuschiisse fiir Projekte und Veranstaltungen, die
fiir sich genommen hiufig parteipolitisch neutral sein kon-
nen. Dadurch ermdglicht man aber in vielen Féllen erst die
allgemeinpolitische Tétigkeit einer NGO, deren parteipo-
litische Neutralitdt nicht Giberpriift wird. Namhafte Staats-
rechtler wie Christoph Degenhart und Hubertus Gersdorf
bestétigen unsere Sicht, dass wir es hier mit einer verfas-
sungswidrigen Umgehungskonstruktion zu tun haben.

Deswegen geben Sie uns in Threm Antrag der Sache nach
auch grundsétzlich recht, betonen aber, dass Ihnen die not-
wendige Transparenz zu biirokratisch sei. Damit erweisen
Sie der Demokratie einen Béarendienst. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Riidiger Hol-
schuh, SPD-Fraktion. Bitte sehr, Riidiger.

Riidiger Holschuh (SPD):

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wer Steuergeld erhélt, muss offenlegen, wofiir es verwen-
det wird. Dafiir braucht man klare Regeln und wirksame
Kontrollen. Aber — das ist eben wirklich deutlich geworden
— darum geht es der AfD mit diesem Antrag mit Sicherheit
nicht. Herr Rohde hat es in seiner Rede deutlich gezeigt:
Transparenz ist nur der Deckmantel fiir Thre eigentliche
Frage, welche Organisationen Geld bekommen, obwohl sie
Thnen politisch nicht passen. Genau darum geht es Thnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Schon Thre Zahl von angeblich 650.000 staatlich geforder-
ten NGOs fiihrt in die Irre. Vereine, Stiftungen, Sport- und
Sozialverbdnde erkldren Sie so ohne jeden Beleg zu Teilen
einer politischen ,,Schattenstruktur®, wie Sie es in Threm
Antrag formuliert haben.

Besonders bemerkenswert ist Punkt 2 Thres Antrags. Dort
behaupten Sie, Politik und Gesellschaft dringten zuneh-
mend auf neue Transparenzkriterien. Wer sind eigentlich
diese ,,Politik und Gesellschaft*“? Sie nennen keine Umfra-
ge, keinen Verbandsbeschluss, keine parteilibergreifende
Initiative. Tatséchlich bringen Sie immer wieder Antrige
mit derselben Stofrichtung ein. Sie beginnen die Debatte,
wiederholen den Verdacht und erklédren die selbst erzeugte
Debatte anschlieBend zum gesellschaftlichen Druck. Geni-
al, ganz groBes Kino, aber so funktioniert das in diesem
Haus nicht.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU — Andreas Lichert
(AfD): Leider!)

Sie haben das eben auch anklingen lassen. Sie werden
wahrscheinlich sagen, die anderen Parteien sprechen nur
deshalb nicht dariiber, weil sie sich nicht ins eigene Bein
schiefen wollen. Herr Rohde, diese Unterstellung war die
ganze Zeit in lhrer Rede zu spiiren. Aber es ist kein
Beleg, sondern es ist eben eine Unterstellung. Wer wider-
spricht, gilt als Teil des Systems, fehlende Belege gelten
als Beweis von Heimlichkeit. So immunisieren Sie Thren
Verdacht gegen jede Widerlegung.

Genauso unsauber ist [hr Umgang mit der parteipolitischen
Neutralitit. Das Hufen-Gutachten stellt klar, geforderte Or-
ganisationen werden durch eine Zuwendung weder zum
Instrument noch zum Sprachrohr des Staates. AufBerhalb
des geforderten Vorhabens bleiben sie Triger ihrer Grund-
rechte. Eine politische Position ist nicht automatisch eine
parteipolitische Positionierung. Wer fiir Menschenrechte
und gegen Rassismus eintritt, betreibt damit noch keinen
Wahlkampf, sondern schiitzt unsere Grundrechte.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ob Fordermittel zweckwidrig verwendet oder rechtliche
Grenzen iberschritten werden, priifen Behorden und Ge-
richte im Einzelfall anhand von Tatsachen und nicht an-
hand politischer Etiketten der AfD. Ein Register kann For-
dersummen und Forderzwecke offenlegen, es kann aber
nicht entscheiden, ob eine AuBerung sachlich, parteipoli-
tisch oder wahlkampfartig ist.
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Mit unserem gemeinsamen EntschlieBungsantrag von CDU
und SPD zeigen wir, wie ernst gemeinte Transparenz aus-
sieht. Wir wollen Férderzweck, Férdersumme und Forder-
zeitraum nachvollziehbar machen, bestehende Strukturen
nutzen und dabei Daten, Bagatellgrenzen und das Ehren-
amt in besonderer Weise schiitzen. Das ist zielgenaue
Transparenz, meine Damen und Herren.

Ihr Antrag verlangt dagegen die unterschiedslose Regis-
trierung samtlicher staatlich geforderter Organisationen als
Voraussetzung jeglicher Forderung. Das von Thnen gefor-
derte NGO-Transparenzregister ist deshalb in Wahrheit ein
politisches Gesinnungsregister.

Meine Damen und Herren, unsere Vereine, Stiftungen und
Initiativen stidrken jeden Tag das Ehrenamt, den gesell-
schaftlichen Zusammenhalt und unsere Demokratie. Wer
offentliche Mittel erhilt, muss Rechenschaft ablegen, aber
er verliert deshalb nicht seine Grundrechte und muss nicht
politisch schweigen. Wir stirken Transparenz, wir stirken
die Kontrolle 6ffentlicher Mittel, und wir stellen die Zivil-
gesellschaft nicht unter Generalverdacht. Deshalb werben
wir fiir unseren Entschliefungsantrag, und selbstverstind-
lich lehnen wir den Antrag der AfD ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Holschuh. — Das Wort hat Frau Ab-
geordnete Lara Klaes, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Lara Klaes (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Dieser Antrag der AfD tragt den harmlosen Titel
,Einfilhrung eines NGO-Transparenzregisters*. Angeblich
geht es also nur um die Transparenz. Dann stellen wir
doch einmal die Frage: Welche konkreten Probleme wollen
Sie eigentlich 16sen? Welche Organisationen missbrauchen
denn Fordermittel? Welche Forderung wird nicht kontrol-
liert? Darauf gibt es — wie immer — keine Antwort. Wenn
es namlich wirklich um Transparenz ginge, konnten wir
iiber bessere Standards und die Forderung sprechen.

Stattdessen machen Sie die Zivilgesellschaft zum politi-
schen Gegner. Sie sprechen von einer — angeblichen —
,.Schattenstruktur”. Kolleginnen und Kollegen, das ist kein
neutraler Begriff, das ist ein Feindbegriff; denn hinter jeder
NGO stehen Menschen: Menschen, die Jugendliche ehren-
und hauptamtlich begleiten; Menschen, die von Gewalt
Betroffene unterstiitzen; Menschen, die Frauen vor Gewalt
schiitzen; Menschen, die gegen Antisemitismus kdmpfen;
und Menschen, die zur Demokratiebildung beitragen. Das
ist keine Schattenstruktur, das ist unsere Zivilgesellschaft,
und genau diese Strukturen sind flir unsere Demokratie
unverzichtbar.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
CDU und SPD)

Parlamentarische Kontrolle ist selbstverstindlich legitim,
aber das, was die AfD hier betreibt, geht weit dartiber hin-
aus. Bestimmte Trager werden hier immer wieder heraus-
gegriffen, 6ffentlich diffamiert und politisch unter General-
verdacht gestellt. Gleichzeitig werden ihre Finanzierung
und ihre Arbeit zum Gegenstand immer neuer Kleiner An-
fragen und politischer Forderungen. Das Zusammenspiel
aus Offentlicher Diffamierung und politischem Druck auf

die Finanzierung ist deswegen kein Zufall. Es schafft ein
Klima der Einschiichterung; denn, wer stindig fiirchten
muss, politisch an den Pranger gestellt oder bei der Finan-
zierung unter Druck gesetzt zu werden, {liberlegt es sich
irgendwann zweimal, ob er sich noch klar gegen Rechtsex-
tremismus und fiir Demokratie positioniert.

Genau darin liegt die Gefahr. Man muss die Zivilgesell-
schaft nicht verbieten, um sie zu schwéchen. Es reicht —
wie in diesem Hohen Hause —, sie systematisch taglich zu
diffamieren, unter Generalverdacht zu stellen und um ihre
Finanzierung fiirchten zu lassen. Wer das tut, gefdhrdet
nicht irgendeine abstrakte Organisation. Er gefdhrdet ganz
konkret die Triager und die Menschen, die jeden Tag, ob
im Ehrenamt oder hauptamtlich, fiir unsere Demokratie
aufstehen.

Besonders problematisch ist die Forderung nach politischer
Neutralitit. Natiirlich miissen staatliche Forderungen im-
mer transparent und rechtméfig vergeben werden.

(Zurufe — Glockenzeichen)

Aber Demokratie bedeutet nicht politische Stummbheit. Ei-
ne Initiative gegen Rechtsextremismus ist keine Parteiorga-
nisation. Ein Projekt gegen Antisemitismus ist keine Par-
teiorganisation. Politische Bildung ist keine Parteipolitik.

(Andreas Lichert (AfD): Wenn Sie Rechtsextremis-
mus bekdmpfen, ist es ja gut! Aber Sie bekdmpfen
uns!)

— Ich musste Thnen auch zuhdren, jetzt héren Sie mir zu.
— Zivilgesellschaft darf Haltung zeigen. Sie darf widerspre-
chen. Sie darf sich einmischen, auch wenn sie der AfD wi-
derspricht. Genau deshalb sollten wir hier ganz genau hin-
schauen, wenn ausgerechnet die AfD der Zivilgesellschaft
demokratische Haltung abverlangen will, eine Partei, die in
Hessen und auf Bundesebene vom Verfassungsschutz als
rechtsextremer Verdachtsfall eingestuft wird, immer wie-
der gegen unsere freiheitlich-demokratische Grundordnung
agiert und Kontakt mit rechtsextremen Leuten hat.

(Volker Richter (AfD): Wo agieren wir denn gegen
die Demokratie?)

Ausgerechnet Sie wollen der Zivilgesellschaft erkléren,
wie viel demokratische Haltung sie zeigen darf. Das ist
wohl an Absurditit kaum zu iibertreffen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD)

Wir missen uns doch vielmehr die Frage stellen, was eine
wehrhafte Demokratie braucht. Sie braucht Vereine, sie
braucht Initiativen, sie braucht Ehrenamtliche, sie braucht
Menschen, die widersprechen, wenn Rassismus, Antise-
mitismus oder Extremismus auftreten. Gegen Menschen-
feindlichkeit kann eine Demokratie nicht neutral sein. Neu-
tralitdt bedeutet nicht Gleichgiiltigkeit. Eine wehrhafte De-
mokratie darf gegeniiber ihren Feinden nicht neutral sein,
und sie darf diejenigen nicht alleine lassen, die sich ihnen
entgegenstellen.

Deshalb brauchen wir in Hessen verldssliche Forderung
statt neue Drohkulissen. Wir brauchen — wer hétte gedacht,
dass das wieder von mir kommt — endlich ein Landesde-
mokratiefordergesetz statt Misstrauen gegeniiber unseren
unzdhligen Trdgern. Denn eines muss klar sein: Zivilge-
sellschaft ist kein Risiko fiir unsere Demokratie, sie ist
eine ihrer wichtigsten Schlusslinien. Eine Demokratie wird
nicht gefahrlich, weil Menschen Haltung zeigen. Sie wird
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gefahrlich, wenn Menschen Angst bekommen, Haltung zu
zeigen.

Deshalb lassen wir nicht zu, dass ,NGO* zum Schimpf-
wort gemacht wird. Wir lassen nicht zu, dass Sie alle, die
aktiv in zivilgesellschaftlichen Organisationen mitwirken,
unter Generalverdacht stellen, und wir lassen auch nicht
zu, dass demokratische Trager politisch eingeschiichtert
werden.

(Minister Prof. Dr. Roman Poseck: Die Antifa ist
keine NGO!)

— Ja genau, die Antifa ist keine NGO. — Deshalb noch ein-
mal ganz klar unsere Antwort: Nein zu Misstrauen, Nein
zu Einschiichterung, Nein zu einem Angriff auf die Zivil-
gesellschaft und Nein zu dem Antrag der AfD. — Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und
vereinzelt CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Abgeordnete Yanki Piir-
siin, FDP-Fraktion.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Transpa-
renz beim Einsatz von Steuergeld ist richtig und notwen-
dig. Wer offentliche Mittel erhélt, muss darlegen konnen,
wie viel Geld er bekommt und wofiir.

Deshalb iiberzeugt uns der Antrag der AfD nicht. Die AfD
spricht von rund 650.000 staatlich geforderten NGOs in
Deutschland. Diese Zahl bezeichnet aber zivilgesellschaft-
liche Organisationen insgesamt, vor allem Vereine, nicht
650.000 staatlich geforderte NGOs. Daran sieht man, wie
unscharf dieser Antrag arbeitet. Er vermischt Fordertrans-
parenz mit einer allgemeinen politischen Neutralitdtspflicht
fiir geforderte Organisationen.

Zivilgesellschaft ist kein Verdachtsfall. Aber wer Steuer-
geld erhilt, ist rechenschaftspflichtig. Der AfD-Antrag will
sogenannte NGOs besonders erfassen. Doch was ist NGO?
Der Sportverein, eine Stiftung, ein Sozialverband? Der Be-
griff ist rechtlich unscharf. Entscheidend darf nicht sein,
welches Etikett eine Organisation triagt. Entscheidend muss
sein, ob und in welchem Umfang sie Steuergeld erhilt.
Unser Grundsatz lautet: Transparenz muss der Forderung
folgen, nicht einem politischen Etikett.

(Beifall Freie Demokraten)

Wer Landesmittel erhilt, muss transparent machen, wofiir,
in welcher Hohe und {iber welchen Zeitraum, aber verhélt-
nisméBig. Ein groBer Trager mit erheblichen 6ffentlichen
Mitteln muss umfassender Rechenschaft ablegen als ein
kleiner ehrenamtlicher Verein mit einem einmaligen Zu-
schuss. Dieser Gedanke ist fiir uns Freie Demokraten nicht
neu. Bereits 2023 haben wir einen Gesetzentwurf fiir eine
hessische Transparenz- und Zuwendungsdatenbank vorge-
legt.

Unser Vorschlag: Das Land soll 6ffentlich machen, wel-
che Organisation wie viel Steuergeld zu welchem Zweck
erhilt, digital und mdoglichst automatisiert. Eine Bagatell-
grenze sollte kleine Tréger vor unnétiger Biirokratie schiit-
zen. — Das ist der Unterschied. Transparenz fiir staatliche

Forderung fiir alle statt eines Sonderregisters fiir sogenann-
te NGOs.

(Beifall Freie Demokraten)

Auch fiir die Forderpolitik gilt: Der Staat darf nicht nur
diejenigen fordern, deren politische Haltung einer Regie-
rung besonders gut gefillt. Eine freie Zivilgesellschaft
darf politisch sein. Sie darf kritisieren, widersprechen und
sich einmischen. Staatliche Forderung ist kein politisches
Schweigegebot. Aber Steuergeld darf nicht zweckwidrig
eingesetzt werden und schon gar nicht fiir Partei ergreifen-
de Wahlkampfhilfe.

(Beifall Freie Demokraten)

Wer offentliche Mittel erhalt, muss sich an den Forder-
zweck halten. Bei konkreten Hinweisen auf Missbrauch
muss der Staat priifen, aufkléren, zuriickfordern und gege-
benenfalls die Forderung beenden. Unser MaBstab ist klar:
je mehr Steuergeld, desto mehr Transparenz; je hoher das
Risiko, desto genauer die Kontrolle. Bei Missbrauch gibt
es klare Konsequenzen.

Dafiir brauchen wir kein Sonderregister. Wir brauchen
transparente Forderung, klare Regeln und konsequente
Kontrolle. Der liberale Grundsatz ist: Die Zivilgesellschaft
ist frei, aber Steuergeld ist rechenschaftspflichtig. Wir wol-
len nicht kontrollieren, welche Meinung eine Organisation
vertritt. Wir wollen kontrollieren, wofiir sie das Geld der
Steuerzahler verwendet. Deshalb lehnen wir den Antrag
der AfD ab.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Piirsiin. — Das Wort hat der Kollege
Alexander Bauer, CDU-Fraktion. Alex, bitte.

Alexander Bauer (CDU):

Hochverehrter Herr Président, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Nichtregierungsorganisationen sind ein
wichtiger Bestandteil unserer freiheitlichen Demokratie.
Sie geben Menschen eine Stimme, bringen Expertise in
gesellschaftliche Debatten ein und ermdglichen zusétzli-
che Formen politischer und gesellschaftlicher Beteiligung.
NGOs gehoren zu einer offenen und pluralistischen Gesell-
schaft, und das soll auch so bleiben.

Meine Damen und Herren, das bedeutet allerdings nicht,
dass NGOs auflerhalb jeder Kritik stehen. Wo 6ffentliche
Gelder eingesetzt werden, muss eben auch nachvollzieh-
bar sein, wer sie erhdlt, wofiir sie verwendet werden und
ob die vereinbarten Ziele auch erreicht werden. Auch der
Europdische Rechnungshof hat Defizite bei der Kontrolle
und Dokumentation von EU-Mitteln beanstandet. Dabei
geht es aber gerade nicht um den pauschalen Vorwurf eines
Missbrauchs durch NGOs, sondern um strukturelle Schwé-
chen im Kontroll- und Berichtswesen der Europdischen
Kommission. Dieser Unterschied ist wichtig. Transparenz
ist notwendig, aber ein Generalverdacht ist es eben nicht.

(Beifall Riidiger Holschuh (SPD))

Natiirlich haben Biirgerinnen und Biirger ein Recht darauf,
zu wissen, wer hinter einer Organisation steht, die den po-
litischen Einfluss ausiibt, besonders dann, wenn sie 6ffent-
liche Gelder erhilt. Deshalb unterstiitzen wir Christdemo-
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kraten auch die Initiative Transparente Zivilgesellschaft.
Aber auch hier soll man genau hinsehen. Die Initiative
setzt bewusst auf freiwillige Selbstverpflichtung und eben
nicht auf eine pauschale staatliche Registrierungspflicht.

Meine Damen und Herren, Vorredner haben es bereits er-
wihnt. Schon der Begriff NGO, Nichtregierungsorganisati-
on, ist eben kein eindeutig definierter Rechtsbegriff. Wir
reden hier iiber eingetragene Vereine, Stiftungen, Verbén-
de und Initiativen. In einem weiteren Verstidndnis werden
sogar Kirchen oder Gewerkschaften dazu gezdhlt. Wer
also verpflichtende NGO-Register fordert, muss zunéchst
beantworten: Wer genau soll hinein? Nach welchen Krite-
rien? Mit welchen Pflichten und mit welchem biirokrati-
schen Aufwand? — Darauf bleibt die AfD eine liberzeugen-
de Antwort schuldig, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es wurde schon angedeutet, auch mir ist natiirlich aufgefal-
len, es geht bei dieser Debatte offensichtlich um weit mehr
als nur um Transparenz. Das ist das Feigenblatt. Die AfD
hat vor allem ein Problem mit jenen Teilen der Zivilgesell-
schaft, die ihr politisch widersprechen, Rechtsextremismus
entgegentreten und unsere Demokratie verteidigen. Dazu
sage ich ganz klar: Fine starke Demokratie braucht auch
eine starke Zivilgesellschaft. Sie braucht Menschen, die
sich einmischen, und sie braucht Menschen, die unsere
freiheitliche demokratische Grundordnung verteidigen.

Meine Damen und Herren, wir Christdemokraten haben
iiberhaupt kein Problem mit Transparenz. Im Gegenteil,
wir haben Transparenz ganz konkret geschaffen.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Seit 2023 gibt es im Hessischen Landtag ein Lobbyregis-
ter. Wer gegeniiber Abgeordneten, Fraktionen oder auch
der Landesregierung Interessen vertritt und politischen
Einfluss nehmen will, muss seine Tatigkeit transparent ma-
chen, und das ist gut so.

Meine Damen und Herren, Sie von der AfD wollen neue
Melde- und Registrierungspflichten fiir eine gréfere An-
zahl hochst unterschiedlicher Organisationen. Wir wollen
dagegen Biirokratie abbauen und nicht neue Biirokratie
schaffen, deren konkreter Nutzen iiberhaupt nicht erkenn-
bar ist. Eine pauschale Registrierungspflicht fiir NGOs ist
deshalb weder verhiltnisméaBig noch zielfithrend.

Unser Grundsatz ist dagegen klar: Transparenz? Ja. Kon-
trolle offentlicher Mittel? Selbstverstdndlich. Ein General-
verdacht gegen die Zivilgesellschaft? Nein. Biirokratie um
ihrer selbst willen lehnen wir ebenfalls ab und sagen Nein.
Deshalb ist der AfD-Antrag nicht zustimmungsfiahig. Wir
lehnen ihn ab. — Besten Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Das Wort hat der Innenminister, Staatsminister Prof. Po-
seck. Bitte sehr, Roman.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Auch fiir die Hessische Landesregierung will
ich zunéchst die Bedeutung der NGOs fiir unsere Gesell-
schaft, fiir die Zivilgesellschaft herausstellen.

In den NGOs gibt es ein herausragendes und fiir uns un-
verzichtbares ehrenamtliches Engagement. NGOs leisten
wichtige Arbeit fiir die Menschen, flir die Demokratie, fiir
die Vielfalt, gegen Extremismus, gegen Antisemitismus,
fiir die Umwelt und fiir die Humanitit. Deshalb ist ein
Grundmisstrauen gegen NGOs vollig fehl am Platz.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

Das heif3t nicht, dass ich personlich mit jeder NGO einver-
standen bin. Das gehdrt zur Pluralitit auch dazu. Auch da
gibt es selbstverstdndlich ein Spektrum. Es mag an der ei-
nen oder anderen Stelle Fehlentwicklungen geben. Dartiber
kann man diskutieren. Aber diese pauschale Diskreditie-
rung, die Sie, Herr Rohde, hier vorgenommen haben, teilen
wir als Landesregierung ausdriicklich nicht.

(Beifall SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will auch deutlich machen, dass Sie wieder mit einer
Falschbehauptung gestartet sind. Sie haben mir unterstellt,
wir wiirden ,,defend democracy* unterstiitzen. Das stimmt
iiberhaupt nicht. Diese Organisation — ich kenne sie nicht
im Detail; der Name klingt gut, aber ich kann sie ansons-
ten nicht beurteilen — wird nicht aus unseren Mitteln unter-
stiitzt, sie wird aus Bundesmitteln unterstiitzt. Das ist wohl
richtig. Ich habe es gerade noch nachgepriift.

Deshalb sollten Sie einfach einmal bei der Wahrheit blei-
ben und hier nicht immer wieder mit Falschbehauptungen
in die Debatte hineingehen.

(Lebhafter Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Transparenz ist wichtig. Transparenz ist auch fiir NGOs
wichtig, insbesondere dann, wenn sie staatlich gefordert
und unterstiitzt werden. Dabei ist allerdings auch auf Au-
genmalf} und Pragmatismus zu achten. Was wir nicht brau-
chen, ist ein iiberbordendes Misstrauen und vor allen Din-
gen auch eine iiberbordende Biirokratie.

Ich will darauf hinweisen, dass es ein Vereinsregister gibt.
Es gibt ein Stiftungsregister. Es gibt seit 2017 ein bundes-
weites Transparenzregister. Es gibt die Priifungen durch
die Finanzédmter im Hinblick auf die Gemeinniitzigkeit.
Selbstverstindlich kann man freiwillig noch weitere Trans-
parenz schaffen und auch iiber weitere Register nachden-
ken.

Wenn Sie allerdings in einem Register politische Meinun-
gen, politische Tendenzen erfassen wollen, frage ich mich,
ob das nicht deutlich iiber das Ziel hinausgeht. Vor allen
Dingen frage ich mich, wie das iiberhaupt in einem Regis-
ter untergebracht werden soll. Wir miissen hier auch an die
Grundrechte von NGOs, auch an den Grundsatz der Ver-
haltnisméaBigkeit und vor allen Dingen auch an entstehende
Aufwinde denken.

Ich will aber auch eine sehr klare Haltung an NGOs formu-
lieren, die wir insbesondere auch als Land unterstiitzen.
Diese miissen unmissverstiandlich auf dem Boden der frei-
heitlich-demokratischen Grundordnung stehen. Genau das
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verlangen wir auch, zum Beispiel im Rahmen unseres De-
mokratieforderprogramms.

Ich will Sie, sehr geehrte Damen und Herren von der AfD,
auch auf § 13a unseres HSOG hinweisen. Auch da ist
klar formuliert, dass es bei einer Zusammenarbeit zu einer
Uberpriifung kommen kann, nimlich im Hinblick auf die
Beachtung der Grundsitze der freiheitlich-demokratischen
Grundordnung.

Sehr geehrte Damen und Herren von der AfD, ich weil,
dass Sie auf Kriegsful mit den NGOs stehen. Das ist
uniibersehbar. Das muss aber nicht unbedingt gegen die
NGOs sprechen. Die NGOs treten in der Regel jedenfalls
flir Demokratie, fiir Menschenwiirde und gegen Extremis-
mus ein. An der Stelle kann es natiirlich Konfliktlinien zu
Threr Partei geben.

Diese Linien richten sich nicht gegen die AfD an sich, son-
dern gegen die Erscheinungsformen. Da Sie jetzt wieder
ganz aufgeregt reagieren und Herr Richter vorhin auch
wieder bestritten hat, dass es bei IThnen extremistische
Stromungen gibt, empfehle ich wirklich die Lektiire des
Urteils des Verwaltungsgerichts Wiesbaden. Da haben Sie
es schwarz auf weifl durch die Justiz,

(Lelihafter Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

dass Sie gegen Grundprinzipien der freiheitlich-demokra-
tischen Grundordnung verstoen, insbesondere gegen das
Prinzip der Menschenwiirde.

(Zuruf Dr. Frank Grobe (AfD))

— Herr Grobe, Sie rufen hinein. Sie sind dort zitiert. Das
sollte Thnen zu denken geben. Kiimmern Sie sich um sich
und nicht um die NGOs. — Vielen Dank.

(Lelzhafter Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten — Zuruf Dr. Frank
Grobe (AfD))

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Minister, vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege
Rohde, AfD-Fraktion.

Christian Rohde (AfD):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Herr Poseck, ich weil3 nicht, woher Sie IThre
Informationen haben. Das ist das Plakat — ich kann es
gerne auch einmal herumhalten —, von dem ich gesprochen
habe.

(Der Redner zeigt ein Foto auf seinem Handy her-
um.)

Darauf steht ganz klar: ,,Hessen — aktiv fiir Demokratie
und gegen Extremismus®.

(Zuruf Minister Prof. Dr. Roman Poseck)

— Sie stehen aber drauf, Herr Poseck. Das miissen Sie doch
wissen. Sie miissen doch wissen, was Sie fordern.

(Beifall AfD — Dr. Frank Grobe (AfD): Eigentor!)

Vielleicht brauchten wir ein Register, damit Sie wissen
konnen, wen Sie iiberhaupt fordern. Das wire vielleicht
nicht schlecht.

(Beifall AfD)

Jetzt noch einmal zur Transparenz. Sie haben insinuiert —
das war sehr geschickt —, Sie haben so getan, als ob es eine
Gesinnungspriifung flir dieses Transparenzregister geben
solle. Aber das heiflt ja nicht Gesinnungsregister, sondern
Transparenzregister, Herr Minister. Da geht es einzig und
allein darum, Transparenz herzustellen.

(Riidiger Holschuh (SPD): Sie machen Gesinnung
daraus!)

Da frage ich mich ehrlicherweise: Warum diese Angst,
warum diese Scheu? Es ist doch gar kein Problem. Da wird
einfach nur gesagt, wer von wem was bekommt und was er
dafiir macht. Das ist doch ganz einfach.

(Beifall AfD)

Herr Minister, Sie haben jetzt gesagt, wir stehen mit den
NGOs auf Kriegsfull. Das haben Sie so gesagt. Ich habe
das Gefiihl, Thre eigene Jugendorganisation in Hessen steht
mit den NGOs auch auf Kriegsful3.

(Heiterkeit AfD)

Ich mdchte hier einmal aus einer Pressemitteilung der JU
Hessen zitieren. Da wird gesagt:

,,Die politische Nachwuchsorganisation der CDU*
—also die JU Hessen —

»spricht sich fiir eine konsequente Offenlegung der
Finanzierungsstrukturen zivilgesellschaftlicher Ak-
teure aus und mahnt mehr Nachvollziehbarkeit bei
der Mittelherkunft an.*

Zitat des Vorsitzenden Lukas Brandscheid:

»Wer dauerhaft Einfluss auf gesellschaftliche Debat-
ten und politische Entscheidungen nimmt, muss of-
fenlegen, woher die finanziellen Mittel stammen.*

Zitat Ende. — Es geht noch weiter. Es wird noch viel besser.

,,Kritisch sieht die JU insbesondere die unzureichen-
de Nachvollziehbarkeit staatlicher Zuschiisse fiir
NGOs. Es fehle an einer hinreichenden Nachvoll-
ziehbarkeit, in welcher Hohe 6ffentliche Mittel ver-
geben werden und welchen konkreten Verwendungs-
zweck sie verfolgen.*

Sein Vize hat dann noch hinzugefiigt:

»Eine effektive Kontrolle der Verwendung der Steu-
ermittel an NGOs*

— da ist das bose Wort wieder, das so undifferenziert ist —
,1st in einer Demokratie unerldsslich.
Der Chef der JU Hessen hat dann noch hinzugefiigt:

,»Es ist nicht Aufgabe staatlicher Forderung, politi-
sche Meinungsmache zu alimentieren.

Oh, oh, oh.
(Lebhafter Beifall AfD)

Da kann der Verfassungsschutz vielleicht schon einmal
priifen. — Es geht noch weiter.

(Beifall AfD — Zuruf Riidiger Holschuh (SPD))

,»Wir brauchen keine Steuergelder, um fragwiirdige
Projektstrukturen aufzubauen oder Berufslinke auf
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NGO-Tickets in Stellung zu bringen. Wer Einfluss
auf politische Prozesse nimmt, muss auch offentlich
sichtbar machen, mit welchen Mitteln und welchen
Absichten er das tut.

Da konnen wir uns der JU Hessen anschlief3en.

(Heiterkeit und lebhafter Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende der Debatte
und werden die beiden Antrdge, den Antrag der AfD und
den Dringlichen EntschlieBungsantrag von CDU und SPD,
dem Innenausschuss {iberweisen. — Das ist die mehrheitli-
che Meinung hier. Dann machen wir das.

Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 31 auf:

Antrag

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Landesregierung muss ihre Passivitit beenden und die
Chancen der Hightech Agenda Deutschland fiir den
Forschungs- und Industriestandort Hessen nutzen

— Drucks. 21/5066 —

gemeinsam mit Tagesordnungspunkt 67:

Dringlicher EntschlieBungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Innovationsland Hessen — Hessen als Protagonist bei
der Umsetzung der Hightech Agenda Deutschland

— Drucks. 21/5130 —

Fiinf Minuten. Es beginnt die Kollegin Nina Eisenhardt.

Nina Eisenhardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Stellen wir uns fiir den Moment vor, wir wé-
ren im Jahr 2040. Die Kiihlung der Quantencomputerinfra-
struktur in Frankfurt wird aus Strom von Fusionskraftwer-
ken versorgt. In Marburg, wo vor iiber 120 Jahren der ers-
te Medizin-Nobelpreis fiir ein Diphtherieserum verlichen
wurde, wird am selben Standort Gentherapie produziert,
die Krankheiten heilt, die wir heute noch nicht therapieren
konnen. Die Roboter, die in den Supermérkten Regale ein-
rdumen, tragen das Label ,,Made in Hessen®, und die Tech-
nologien fiir die Energiewende in ganz Europa kommen
aus Kassel.

Die Hightech Agenda Deutschland macht das Versprechen,
dass das keine Science-Fiction bleiben muss und dass wir
Antworten in Deutschland und Europa finden, statt von
russischem Gas, China-Importen und amerikanischen KI-
Modellen abhéngig zu sein. Es liegt jetzt an uns, ob Hessen
bereit ist, dieses Versprechen fiir sich zu nutzen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Hightech Agenda will den mutigen Versuch wagen,
auf die grolen Herausforderungen unserer Industrie, Sou-
verdnitit und unseres Wohlstands Antworten zu erarbeiten.
Dafiir miissen Industrie, Bund und auch Lénder gemein-
sam anpacken.

Der Bund gibt in dieser Legislaturperiode rund 18 Milli-
arden Euro in diese Agenda. Die Bestimmungen zur For-
derung sehen eine Kofinanzierung von 30 bis 50 % aus
Landern und Industrie vor. Das ist nun einmal ein Bund-

Lander-Programm, und wir miissen gemeinsam anpacken.
Deshalb sind jetzt die Lander gefragt, diese Summe nicht
verpuffen zu lassen, sondern in echte Standorte, echte Ar-
beitsplétze und echte Innovationen zu iibersetzen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hessen hitte alles, um bei dieser Frage vorne mitzuspielen.
Ich glaube, da sind wir uns in diesem Haus einig. Mit
hessian.Al haben wir eines der stirksten KI-Cluster dieses
Landes. In Frankfurt, Marburg und GieBen haben wir Spit-
zenforschung in der Medizin. In Nordhessen haben wir ei-
ne starke Nachhaltigkeitswissenschaft und die Industrie fiir
erncuerbare Energien. An der TU Darmstadt sind wir stark
in der Robotik, im Quantencomputing und in den Material-
wissenschaften. Wir haben eine starke Pharmazieforschung
und eine starke Pharmaindustrie. Mit LOEWE haben wir
ein Landesforderprogramm, das genau solche Cluster seit
Jahren stark gemacht hat. Hessen hat die Substanz, um eine
Leitregion in der Hightech Agenda zu werden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wer sich jetzt aber die Unterstiitzung des Landes bei den
bisherigen Roadmaps ansieht, sieht auBlerhalb der Fusions-
forschung nicht viel. Da hilft es auch nicht, wenn Ihr
Antrag Gegenteiliges behauptet; denn konkret fehlt die
Unterstiitzung mit echtem Einsatz, mit Euros und mit moti-
vierenden Lols. Sie kdnnen in Threm Antrag auch nichts
Konkretes benennen, wie Sie unterstiitzen, wie Sie die er-
wahnten Antrége in der Robotik und in der zivilen Sicher-
heit unterstiitzt haben. Das muss sich schleunigst dndern.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb sind unsere Forderungen an die Landesregierung:
Setzen Sie sich mit den Hochschulen an einen Tisch, und
holen Sie die Industrie gleich mit dazu. Entwickeln Sie ge-
meinsam eine hessische Strategie mit klaren Schwerpunk-
ten, statt auf die Ausschreibungen der Roadmaps einzeln
und unvorbereitet zu reagieren. Nur wenn Wissenschaft,
Wirtschaft und Land an einem Strang ziehen, wird Hessen
erfolgreich in diesen Wettbewerben sein. Nur dann werden
aus Forschungsergebnissen tatsdchlich Produkte, Arbeits-
platze und Wertschopfung bei uns in Hessen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein Punkt zeigt besonders deutlich, dass das auch gelingen
kann: der neue Fusions-Hub in Biblis. Das ist der erste
hessische Erfolg im Rahmen der Hightech Agenda, und
dariiber freuen wir uns. Damit der Standort jetzt ziigig
erschlossen wird und sich Laser- und Optikindustrie ver-
starkt ansiedelt, braucht es eine klare Verantwortlichkeit in
der Landesregierung statt ein weiteres Zustindigkeitswirr-
warr.

Meine Damen und Herren, die Hightech Agenda ist eine
der wenigen Gelegenheiten, bei der Bund, Lénder und
Wissenschaft mit der Wirtschaft gemeinsam wirklich Gro-
Bes bewegen konnen. Diese Gelegenheit wird Hessen nicht
so schnell ein zweites Mal bekommen. Beenden Sie des-
halb Thre Zuriickhaltung, und gestalten Sie an den Zu-
kunftstechnologien ,,Made in Hessen® mit. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Kaffenberger,
SPD-Fraktion. Bijan, bitte.
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Bijan Kaffenberger (SPD):

Sehr geehrter Herr Président, liebe Anwesende! Wir hatten
es heute schon, die wirtschaftliche Lage in unserem Land
muss besser werden; denn ein guter Teil von Wirtschaft
ist auch Psychologie. Ich glaube, dazu kénnen wir etwas
beitragen.

,.Die stiarkste Kraft im Land ist Zuversicht.” Das war das
zentrale Motto im letzten Bundestagswahlkampf bei der
Bundesdelegiertenkonferenz der GRUNEN im vergange-
nen Jahr. Ich habe beim Lesen des Antrags leider ein biss-
chen das Gefiihl gehabt, dass dieses Motto immer nur dann
gilt, wenn auf dem Plakat, wo das Wort Zuversicht steht,
Robert Habeck drauf ist.

Wenn hingegen der Ministerpriasident und der Wirtschafts-
minister Kaweh Mansoori den Defence Hub Nordhessen
einweihen: Ist das dann kein Grund fiir Zuversicht? Dort
investiert Rheinmetall einen dreistelligen Millionenbetrag
in ihre Werke in Kassel und den Kassel Airport. Das
Land unterstiitzt das mit einem zweistelligen Millionenbe-
trag. Da geht es am Ende um Zukunftstechnologie, um
Drohnentechnologie. 1.000 neue Arbeitsplitze, ein echter
Standort, ,,echte Arbeitsplédtze®, wie Sie es gerade genannt
haben, und das ist ein Grund fiir Zuversicht.

(Vereinzelter Beifall SPD)

Nebenan wird auch wissenschaftliche Expertise mitten auf
dem Hessischen Drohnenkompetenzzentrum von der TU
Darmstadt gemacht. Das ist auch ein Grund fiir Zuversicht.
Wenn die hessischen Hochschulen aus ihrem Exzellenz-
cluster zwei Verbundbewerbungen fiir Exzellenzuniversita-
ten auf den Weg gebracht haben, der Ministerprasident
und der Wissenschaftsminister Timon Gremmels diesen
Prozess unterstiitzen und auf diesen tollen Bildern, die wir
bei den Présentationen gegeniiber den Gutachterinnen und
Gutachtern gemacht haben, drauf sind: Ist das dann kein
Grund fiir Zuversicht?

Wenn wir hier eine neue Start-up-Strategie mit Schwer-
punkten in den Bereichen Banking, Life Sciences, Aviati-
on, Aerospace, Defence, Optics, Photonics, Data, Al und
natiirlich auch Deep Tech und Green Tech vorstellen, dann
zeigt das doch: Wir haben eine Start-up-Strategie, die ganz
viele Ankniipfungspunkte an die Hightech Agenda hat. Wir
haben eine Strategie, wie wir Innovationsland sind und
bleiben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich erkenne es
auch an, wenn am Ort des ehemaligen Atomkraftwerks —
fiir dessen SchlieBung wir, glaube ich, auch gemeinsam
demonstriert haben, liecbe GRUNE — jetzt ein Laserfusions-
Hub entsteht, ndmlich der Fusionscampus Biblis. Da ist ne-
ben Focused Energy als Nukleus — eine Griindung aus der
TU Darmstadt — auch die GSI dabei. Am Ende kommen da
2 Milliarden Euro fiir die deutschen Fusions-Hubs zusam-
men — nicht alles wird dahin gehen, aber ein Grofteil. Das
ist doch ein Grund fiir Zuversicht. Ich freue mich, dass Sie
das wenigstens an der Stelle teilen.

Beziiglich der Sorgen um die Zukunftsfahigkeit der laser-
basierten Kernfusion haben Sie heute anerkannt, dass Sie
das jetzt auch als Zukunftstechnologie sehen. Selbst wenn
es am Ende nicht gelingen wird, damit die Energiefragen
der Menschheit zu 16sen,

(Zuruf Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

so wird dort in jedem Fall materialwissenschaftliche Er-
kenntnis generiert, die auch fiir weitere Produkte und fiir
weitere Technologien spannend sein kann. Immerhin er-
kennen Sie es, wie gesagt, als Grund fiir Zuversicht an.
Das sollten Sie bei anderen Ankniipfungspunkten an die
Hightech Agenda aus meiner Sicht auch tun.

Liebe Abgeordnete egal welcher Fraktion, das sind gute
Nachrichten fiir die Zukunft unseres Landes. Das sind
Nachrichten, die mich und uns zuversichtlich stimmen. Der
Ministerprésident hat in der Debatte zum Wirtschaftsstand-
ort gesagt, wie iiberaus attraktiv wir in diesem Land sind.
Seit 2024 waren es insgesamt Investitionen von mehr als
25 Milliarden Euro in unserem Bundesland, angekiindigt
und teilweise schon realisiert,

(Beifall Peter Franz (CDU))

ob in Pharma, in Rechenzentren, in der Luftfahrt — das sind
doch die Schliisseltechnologien —, viele davon auch wieder
mit Ankniipfungspunkten zur Hightech Agenda. Ich sage
es Thnen ganz offen: Das ist das Ergebnis unserer Politik.

(Beifall SPD und CDU)

Wir kénnen durch Investitionen in Innovationen wachsen,
sowohl quantitativ als auch qualitativ. Wir investieren in
die Zukunftsfahigkeit unseres Landes. Wir investieren, wir
geben Zuversicht, und wir schaffen damit das, was die
GRUNEN nur versprochen haben: Zuversicht fiir unser
Land. — Vielen Dank.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Kaffenberger. — Das Wort hat der
Abgeordnete Peter Franz, CDU-Fraktion. Peter, bitte.

Peter Franz (CDU):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Der Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
ist ein durchschaubares Oppositionsmandver. Einerseits lo-
ben Sie die Chance der Hightech Agenda Deutschland,
andererseits blenden Sie die bereits erzielten Erfolge Hes-
sens aus und konstruieren daraus sogar den Vorwurf der
Passivitdt der Landesregierung. Mit der Realitdt — das will
ich ganz deutlich sagen — hat das sehr wenig zu tun. Bijan
Kaffenberger hat dazu schon viel gesagt.

Gleichwohl gibt uns Ihr Antrag Gelegenheit — insofern
muss man Thnen fiir den Antrag danken —, die zahlreichen
Bestrebungen und Aktivititen der Landesregierung im
Rahmen der Umsetzung der Hightech Agenda darzustel-
len. Gerade Hessen ist in den Themenfeldern der Agenda,
kiinstliche Intelligenz, Quantentechnologie, Mikroelektro-
nik, Biotechnologie, klimaneutrale Energie, moderne Mo-
bilitdt, sowie in den strategischen Forschungsfeldern der
Bereiche Luft- und Raumfahrt, Gesundheitsforschung und
Sicherheits- und Verteidigungsforschung stark aufgestellt
und international wettbewerbsfzhig.

Hessens Wohlstand héngt davon ab. Forschung ist kein
Selbstzweck. Sie muss zu neuen Produkten, guten Arbeits-
pldtzen und industrieller Wertschopfung fithren. Hessen ist
dabei keineswegs passiv.

In den Roadmaps der Hightech Agenda sind zahlreiche
Leuchttiirme unseres Innovationsstandortes vertreten. Hes-
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sische Einrichtungen haben mit Unterstiitzung der Landes-
regierung grofere Antrdge in den Bereichen Robotik und
zivile Sicherheit eingereicht.

Auch eine Beteiligung an den geplanten Hightech Spaces
— ganz neu — wird derzeit vorbereitet. Zu erwdhnen wire
an dieser Stelle die kontinuierliche und strategische For-
schungs- und Innovationsforderung der Landesregierung.
Ich nenne hier beispielgebend LOEWE oder die EFRE-
Programme des Landes.

Ebenfalls im Rahmen der Hightech Agenda werden
die digitalen Transformationen, Cloud-Infrastrukturen und
kiinstliche Intelligenz in der 6ffentlichen Verwaltung vom
hessischen Digitalministerium vorangetrieben.

Der bislang groBte Erfolg ist der Laserfusions-Hub mit Sitz
in Hessen. Beteiligt sind die Unternehmen Focused Ener-
gy, ein Start-up der TU Darmstadt, das GSI Helmholtz-
Zentrum und die TU Darmstadt selbst. Hinzu kommen der
von der Landesregierung initiierte Fusionscampus Biblis
und die Forschungsallianz der Léander.

Herr Kaffenberger hat auch schon den Defence Hub Nord-
hessen erwdhnt. Hier wird die Sicherheits- und Verteidi-
gungsforschung ganz aktuell gestirkt. Es entstehen moder-
ne Forschungs-, Produktions- und Teststrukturen sowie
perspektivisch mehr als 1.000 neue Arbeitspldtze — ganz
praktisch.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Mit dem Ausbau des Rheinmetall-Werks, einem Central
Logistics & Training Hub und einem Drohnentestzentrum
entsteht in Nordhessen ein leistungsfahiger Knotenpunkt
fiir moderne Verteidigungstechnologien.

Diese aktuellen Erfolge tragen ganz wesentlich die Hand-
schrift der Landesregierung und unseres Ministerpréasiden-
ten Boris Rhein. Dafiir und fiir seinen personlichen Ein-
satz, Hessen zu einem fiihrenden Hightech-Standort zu
machen, gebiihrt ihm unser ausdriicklicher Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Hessen verfligt dafiir iber hervorragende Voraussetzungen:
starke Hochschulen, auBeruniversitidre Forschungseinrich-
tungen, innovative mittelstindische Unternechmen und in-
ternational erfolgreiche Industrie. Gerade deshalb setzt die
Landesregierung nicht auf politische Wunschlisten, son-
dern auf tragfidhige Schwerpunkte und Kooperationen, die
wissenschaftlich tiberzeugen und wirtschaftlich Wirkung
entfalten.

Charakteristisch dafiir steht auch Hessens Raumfahrtstrate-
gie ,,Hessen in Space. Mit Einrichtungen wie dem ESOC
und EUMETSAT ist Hessen ein filhrender européischer
Raumfahrt- und Sicherheitsknotenpunkt.

(Beifall CDU und SPD)

Wer angesichts all dieser Projekte von Passivitdt spricht
— und so machen Sie das in Threm Antrag —, ignoriert
schlicht die Realitdt. Hessen nutzt die Chancen der High-
tech Agenda mit wissenschaftlichem Anspruch, wirtschaft-
licher Vernunft und haushaltspolitischer Verantwortung.

Was wir nicht brauchen, sind pauschale Vorwiirfe und
ungedeckte Vorabzusagen. Von daher lehnen wir den An-
trag der GRUNEN ab und bitten um Zustimmung zum
EntschlieBungsantrag der Regierungsfraktionen. — Vielen
Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Kollege Peter Franz. — Das Wort hat der
Abgeordnete Jochen Roos, AfD-Fraktion.

Jochen K. Roos (AfD):

Sehr geehrter Herr Prisident, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Wenn die GRUNEN von Hightech
sprechen, darf ihre bewéhrteste Technologie natiirlich nicht
fehlen: die FordergiefSkanne.

(Heiterkeit und Beifall AfD)

Auf dem Papier klingt das alles ndmlich zunéchst einmal
wirklich gut, zielt die Innovationsoffensive doch in erster
Linie darauf ab, Deutschland zu einem fiihrenden Standort
fiir neue Technologien zu machen und die generelle Wett-
bewerbsfahigkeit der Wirtschaft zu stérken. Schaut man
nun jedoch einmal genauer in die sechs definierten Schliis-
seltechnologien oder besser noch auf die strategischen
Forschungsfelder, dann verfliegt die mit einer Innovations-
offensive eigentlich verbundene Zuversicht doch relativ
schnell.

Kiinstliche Intelligenz, Quantentechnologien, Mikroelek-
tronik, Biotechnologie und Fusion sind wichtig. Wie nun
aber eine ernsthafte Forderung dieser Schliisseltechnologi-
en erfolgen soll, wenn man gleichzeitig einen Schwerpunkt
auf die Klima- und Nachhaltigkeitsforschung setzt, bleibt
offen.

(Beifall AfD)

Wie diese breite Streuung bei der Schwerpunktsetzung an-
gesichts der aktuellen Haushaltsprobleme sowohl im Bund
als auch in den Léndern von Erfolg gekront sein soll, konn-
te bis heute noch niemand zufriedenstellend beantworten.
Denn es ist doch so: Wer alles gleichzeitig zur Prioritét
erklért, hat in Wahrheit gar keine Prioritdten. Oder anders
gesagt: Wer zu viele Hasen zugleich jagt, faingt am Ende
nimlich gar keinen.

(Beifall AfD — Bijan Kaffenberger (SPD): Wir haben
schon einen Hasen gefangen!)

— Ich fange keine Hasen mehr. Ich bin gliicklich verheira-
tet. Aber danke der Nachfrage.

(Heiterkeit AfD — Bijan Kaffenberger (SPD): Das
war doch IThr Sprachbild! — Glockenzeichen)

In genau diese Kerbe schligt auch der Antrag der GRU-
NEN. Getreu der zu Beginn meiner Rede angesprochenen
FordergieSkanne mdchte man nicht nur eine Konzentrati-
on auf einzelne Leuchtturmprojekte, sondern die Breite
der Schliisseltechnologien und Forschungsfelder, natiirlich
inklusive klimaneutraler Energiesysteme, in den Blick neh-
men. Ich frage nur noch einmal: Wer soll das denn am
Ende alles bezahlen?

(Beifall AfD)

Es ist durchaus richtig, dass es in Hessen tatsdchlich an
einer wirklich erkennbaren finanzierten Hightech-Strategie
fehlt. Einzelne Projekte ergeben noch lange kein Gesamt-
konzept. Die Antwort der GRUNEN darauf und die erneu-
te Forderung, mdglichst alle Felder fordern zu wollen,
ist jedoch ebenso wenig eine Strategie. Sie ersetzt die
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schwarz-rote Planlosigkeit lediglich durch die griine For-
dergieflkanne.

Eine solche Streuung widerspricht doch dem Zweck einer
Hightech-Strategie. Hessen kann nicht gleichzeitig in je-
dem Feld internationale Spitzenpositionen aufbauen. Not-
wendig sind wenige Schwerpunkte, bei denen bereits wis-
senschaftliche Exzellenz, industrielle Partner und Verwer-
tungsperspektiven vorhanden sind, etwa KI und Robotik
rund um Darmstadt, Biotechnologie und Pharma im Raum
Frankfurt und Marburg, Quanten- und Materialforschung
und Laserfusion in Darmstadt und Biblis.

Dass die Kofinanzierung neuer Bundesprojekte nicht zu-
lasten der ohnehin angespannten Grundfinanzierung unse-
rer Hochschulen gehen darf, ist hingegen auch fiir uns als
AfD-Fraktion eine absolute Selbstverstindlichkeit.

(Beifall AfD)

Sie sehen also: Wir lehnen die Hightech Agenda Deutsch-
land nicht grundsitzlich ab. Technologische Souverénitit,
Starkung des Industriestandorts und Konzentration auf
Schliisseltechnologien sind wichtig und richtig. Wir ver-
wahren uns jedoch gegen die biirokratische und explizit
auch gegen die klimapolitische Ausgestaltung.

Denn die wirtschaftlichen, energiepolitischen und regulato-
rischen Voraussetzungen fiir das Gelingen einer Hightech
Agenda liegen doch auch in Hessen noch gar nicht vor.
Unser Forschungsstandort leidet unter einer iiberbordenden
Biirokratie, Uberregulierung durch Deutschland und die
EU, hohen Steuern, international nicht wettbewerbsfahigen
Energiepreisen und einem selbst verschuldeten Fachkrifte-
mangel.

Wir als AfD-Fraktion wollen Hessen als Standort fiir tech-
nologische Spitzenforschung starken.

(Beifall AfD)

Dafiir brauchen wir aber klare Prioritdten, wissenschaftli-
che Freiheit und messbare industrielle Wertschopfung —
keine griine Fordergiefkanne und keine zusitzlichen Aus-
gabenforderungen ohne entsprechende Gegenfinanzierung.
Besonders die Kernfusion in Biblis muss technologieoffen
und langfristig gefordert werden, anstatt sie sofort wieder
einem politischen Klimaziel 2045 unterzuordnen. Wir leh-
nen Thren Antrag daher selbstverstandlich ab.

(Beifall AfD — Zuruf Bijan Kaffenberger (SPD))

Den EntschlieBungsantrag der Koalition miissen wir eben-
falls ablehnen, da Sie wieder nicht drum herumgekommen
sind, Thre sogenannte und gegen die Opposition gerichtete
Demokratieforschung erneut lobend hervorzuheben.

(Beifall AfD)

Herr Président, ich komme zum Ende. — Dass es ansons-
ten in Threm nahezu in jedem Absatz triefenden Antrag
heifit: ,,.Der Landtag begriit, ,Der Landtag begriifit”,
»Der Landtag begriiit, und ja, ,,Der Landtag begriif3it”,
das passt zu Threr Arbeitsweise: Sie stehen am Rand, win-
ken freundlich, und iiberlassen die Arbeit den anderen. —
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Kollege Roos. Herr Kollege Roos, Sie
hatten da eben so eine Bemerkung mit Hasen und verhei-
ratet sein usw. gemacht, ich habe es nicht ganz mitbekom-
men. Das hat die eine oder andere hier im Haus doch
peinlich beriihrt.

(Zurufe SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Gegenrufe AfD)

— Meine Damen und Herren, also Moment einmal: Was ich
sage, steht hier aullerhalb jeder Diskussion. Legen Sie sich
nicht mit mir an.

(Vereinzelter Beifall CDU und Freie Demokraten)

Ich wollte das einfach nur sagen. Ich will das nicht riigen,
will aber sagen, dass das so eine AuBerung war, wie sie
nicht alle Tage gesagt werden muss. Das war nicht so in
Ordnung. — Gut, dann ist das so in Ordnung und steht so
im Protokoll.

Dr. Biiger als gescheiter Mann und Studierter wird jetzt das
Wort bekommen und sorgt wieder fiir Ruhe. Bitte.

(Unruhe — Glockenzeichen)

Dr. Matthias Biiger (Freie Demokraten):

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Dieser Antrag ist in der Tat bemerkenswert,
und ich mochte mich hier auf einen Punkt, den ich span-
nend finde, fokussieren.

Neben vielen allgemeinen Aussagen zur Hightech Agenda
des Landes und zu der Aufforderung, hier einmal einen
Zahn zuzulegen — die ich im Ubrigen teile —, steht unter
Punkt 4 der Satz — ich zitiere aus dem Antrag —:

»Kernfusion ist ein vielversprechender Forschungs-
gegenstand, dessen Erforschung Hessen als Wissen-
schafts- und Industriestandort stirken kann.*

Das sehen wir als FDP in der Tat genauso.
(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Nur habe ich die GRUNEN zumindest bisher noch nie als
Verfechter der Kernfusion wahrgenommen.

(Wiebke Knell (Freie Demokraten): Ja!)

Beispielhaft zitiere ich einmal die GRUNEN in Bayern —
ich konnte ganz viel dazu finden —, die haben noch vor
Kurzem, im Februar, geschrieben — ich zitiere —:

,»Die Kernfusion ist aus unserer Sicht keine Losung
fiir die Energiewende. Angesichts begrenzter Mittel
und begrenzter Zeit miissen wir andere Priorititen
setzen.*

Also keine Prioritidt auf die entsprechende Fusionsfor-
schung. Dabei wurde im Ubrigen auch der Abbau von
Expertise im Bereich der Atomenergie massiv unter griiner
Fithrung betrieben. Deswegen kann ich sagen, wir waren
eben leider nicht technologieoffen.

(Beifall Freie Demokraten)

Wir haben uns bewusst auf diesem Auge blind gemacht,
und es hat erst ein Bundesforschungsministerium unter
FDP-Fiihrung benétigt und dieses viel Kraft gekostet, um
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die Fusion wieder stirker zu fordern. Wir hielten das schon
immer fiir richtig.

Was Sie als Fraktion der GRUNEN in diesem Antrag tun,
ist daher eine politische 180-Grad-Wende, oder noch deut-
licher: Das ist nicht weniger als die Kernschmelze der
griinen Energiepolitik.

(Zuruf Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
— Weitere Zurufe — Glockenzeichen)

Meine Damen und Herren, zur Wahrheit gehort auch, dass
die Kernfusion noch einige Zeit bendtigen wird, um ein-
setzbar zu sein; das wissen wir auch an dieser Stelle.

(Robert Lambrou (AfD): Ein paar Jahrzehnte! — Ge-
genruf Stephan Griiger (SPD))

Fiir diese Ubergangszeit brauchen wir verlissliche Ener-
gieproduktion mit geringer CO,-Emission. Deshalb setzen
immer mehr Staaten wieder verstirkt auf die klassische
Kernenergie, also die Kernspaltung. Ich nenne nur exem-
plarisch Frankreich, Grofbritannien, Slowakei, Polen

(Stephan Griiger (SPD): Das war es dann aber auch
in Europa! — Weitere Zurufe)

und auBerhalb Europas Siidkorea oder die Tiirkei, Indien
war gerade erst gestern ein Thema, aber auch Vietnam —
heute Morgen erst gehdrt im Freundeskreis.

Weltweit sind iber 400 Atomkraftwerke im Bau. Dabei ist
klar: Modulare Reaktoren sind viel flexibler als Reaktoren
der alten Bauweise, und sie erfordern ganz andere, viel
weniger Versicherungsleistung. Wir fordern im Ubrigen —
auch das ist hier wichtig — keine Subventionen filir neue
Reaktoren. Aber wir fordern Technologieoffenheit fiir die
modernen Systeme, zumal dort das Problem der Endlage-
rung deutlich kleiner ist.

(Beifall Freie Demokraten)

Aber leider muss ich sagen, unser Angststillstand in Bezug
auf Kernenergie fiihrt zu hohen Strompreisen und kostet
uns Wobhlstand.

(Stephan Griiger (SPD): Informieren Sie sich doch
mal!)

Die globale Wirtschaft, mein lieber Herr Kollege Griiger,
wichst aktuell um 3 %, die deutsche gar nicht mehr. Und
noch ein Hinweis. Wenn ich hier hore ,Informieren Sie
sich®, dann sage ich eines: Wem auf der Straf3e alle Autos
entgegenkommen, der sollte einmal dariiber nachdenken,
ob er nicht selbst der Geisterfahrer ist. Dariiber sollte er
einmal nachdenken.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt AfD)

Die Kernfusion ist aber eine vollig andere Technologie,
die deshalb auch sofort auBBerhalb des Atomgesetzes gere-
gelt werden miisste. Das wiirde auch vieles sehr deutlich
erleichtern. Es wire natiirlich sachgerecht. Es wiirde im
Ubrigen auch die Finanzierung durch Venture-Capital-Ge-
ber erleichtern. Nur mit einer guten Finanzierung ist auch
Innovation moglich; denn wir wollen ja nicht nur staatlich
finanzieren.

Mir ist eines klar — ich will an so einem Abend verséhnlich
enden —: Es hat die GRUNEN zweifellos viel Kraft gekos-
tet, zu ihrer Einsicht zur Kernfusion zu kommen. Daher
werden wir hier oder spiter im Ausschuss diesem Antrag
zustimmen.

(Zuruf: Hui!)

Das goutieren wir auch an dieser Stelle. Nun aber auch die
Bitte: SchlieBen Sie sich bitte auch Ihren Freunden aus der
globalen griinen Bewegung an, die selbst an vielen anderen
Stellen die Wichtigkeit neuer Kernspaltungsreaktoren ein-
gesehen haben. Auch das wire ein sehr guter und wichtiger
Schritt. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Dr. Biiger. — Jetzt hat der Kollege Kaf-
fenberger noch 54 Sekunden. Ja, ja, mach los.

Bijan Kaffenberger (SPD):

Sehr geehrter Herr Président! Ich will nur einmal ganz
kurz auf die Situation eben eingehen. Hier hat der Herr
von der AfD das Bild aufgemacht, dass diese Projekte von
der Hightech Agenda Hasen seien, und wir, wenn wir uns
auf alles bewerben wiirden, gar kein Projekt davon, also
keinen Hasen bekommen wiirden.

Darauthin habe ich gesagt, wir hétten bereits einen Hasen
gefangen — der Hase meint das geforderte Projekt am
Kernfusions-Hub.

Das zeigt mir eines: Erstens zeigt die Reaktion, dass er kei-
ne Hasen mehr fingt, weil er verheiratet ist, dass er nicht
spontan auf meinen Beitrag reagieren kann, und gleichzei-
tig zeigt es, dass er ein Frauenbild hat, das wirklich von
vorgestern ist. Frauen hier als ,,Hasen* zu bezeichnen, das
finde ich wirklich daneben.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Freie
Demokraten und Sabine Bachle-Scholz (CDU) — Zu-
rufe AfD)

Jetzt sage ich Thnen noch etwas: Sie sind nicht nur von
vorgestern, Sie haben auch keine Ahnung. Wer laserbasier-
te Kernfusionen technologieoffen fordern will, hat einfach
keine Ahnung. Wir machen laserbasierte Kernfusionen
nicht technologieoffen — es gibt noch andere Formen, bei-
spielsweise den Tokamak mit Magneten in Siidfrankreich.
Wie sollen wir denn ein festgelegtes technisches Verfahren
technologieoffen férdern? Erkldren Sie das einmal — Sie
haben keine Ahnung.

(Bei_fall SPD, vereinzelt CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten — Lachen AfD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Wissenschaftsminister,
Herr Staatsminister Gremmels. Timon, bitte.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrter Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die GRUNEN haben einen Antrag vorgelegt,
in dem sie uns auffordern, ein Bundesprogramm umzuset-
zen. Man konnte meinen, das hitte Robert Habeck erfun-
den.

(Zuruf Miriam Dahlke (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))
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Das ist aber mitnichten der Fall, das ist nicht von den
GRUNEN erfunden worden. Dieses Programm, die High-
tech Agenda, ist in den Koalitionsverhandlungen entstan-
den, in denen die Forschungsminister der Bundesldnder
von SPD, CDU und CSU dieses Programm ausverhandelt
haben, Doro Bér und Lars Klingbeil setzen es jetzt um. Wir
brauchen keine Aufforderung der GRUNEN, dass wir als
Lander uns daran beteiligen. Das brauchen wir nicht.

(Beifall CDU und SPD — Zuruf Vanessa Gronemann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Wir in Hessen sind schon heute fiihrender Forschungs-
und Innovationsstandort. Wir verfiigen iiber sechs Exzel-
lenzcluster und vier Universitéiten, die einen Antrag in der
zweiten Forderlinie gestellt haben. Ehrlich gesagt, diese
Entscheidung wird genau gestern in einem Monat getroffen
werden. Warum die GRUNEN immer noch meinen, durch
solche Debatten den Forschungs- und Innovationsstandort
Hessen schlechtzureden, kurz bevor die internationale Jury
dariiber entscheidet, verstehe ich einfach nicht. Einfach
einmal vier Wochen das Wasser halten, und dann konnen
Sie uns, wenn Sie wollen, gerne weiter kritisieren.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Aber nicht nur bei den Exzellenzinitiativen sind wir gut,
wir sind auch gut bei der Zahl der DFG-Sonderforschungs-
bereiche. Da zdhlen wir deutschlandweit mit unseren
Hochschulen zur Spitze. Dariiber hinaus verfligen wir tiber
eine starke auBeruniversitdre Forschungslandschaft mit 19
Bund-Léander-geforderten Initiativen und Institutionen. Im
Bereich des Transfers sind wir bundesweit spitzenmifig
unterwegs. Wir haben bundesweit eine von nur zehn Start-
up Factories des Bundes in unseren Reihen, und zwar in
Frankfurt. Da sind wir wirklich ganz weit an der Spitze.

Das zeigt exemplarisch unsere Leistungskraft: Einerseits
ist das Ergebnis einer klugen Profilbildung der Hoch-
schulen und der Forschungseinrichtungen, andererseits
zielgerichteter Unterstiitzung durch die Landesregierung,
und zwar mit dem LOEWE-Programm, mit dem EFRE-
Programm des Landes und, um meine Kollegin Sinemus
zu zitieren, auch mit dem Distr@]-Programm. Wir handeln
hier abgestimmt als Landesregierung und unterstiitzen For-
schung und Innovation in Hessen.

(Beifall SPD und vereinzelt CDU)

Wir werden unsere grofen Stirken auch in die Hightech
Agenda einbringen.

(Zuruf BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ach ja?)

In Hessen gibt es zu allen sechs Schliisseltechnologien
und zu allen flinf strategischen Forschungsfeldern, die
die Hightech Agenda umfasst, innovative Forschung und
Entwicklung. Das kann man im Ubrigen auch an den
Roadmaps der Bundesregierung erkennen. Hessen ist mit
zahlreichen Leuchttiirmen des hiesigen Innovationssystems
deutlich sichtbar vertreten. Wir sind gerade erst am Anfang
der Umsetzungsphase der Hightech Agenda.

Klar ist aber auch, dass wir den Anspruch und das Ziel
haben, dass Hessen bei der Umsetzung der Agenda ganz
vorne mit dabei ist.

(Tobias Eckert (SPD): Hessen vorn!)

Die Hightech Agenda ist eine gute Gelegenheit, dem
sehr dynamischen Innovationsgeschehen Hessens weiter

Riickenwind zu geben. Sie bietet auch die Moglichkeit,
weitere Fordermittel des Bundes nach Hessen zu holen.

(Tobias Eckert (SPD): Sehr gut!)

Darum kiimmern wir uns, und zwar ressortiibergreifend
und gemeinsam. Das macht nicht nur der Wissenschaftsmi-
nister, das macht auch der Wirtschaftsminister, das macht
auch die Digitalisierungsministerin, und das macht auch
die Staatskanzlei. Wir handeln hier Hand in Hand und
gemeinsam.

(Beifall CDU und SPD)

Ehrlich gesagt, sind wir in der Tat auch sehr erfolgreich.
Eines der ersten groen Projekte der Hightech Agenda
ist die Fusionsforschung. Seit wann ist Schwung in die
Fusionsforschung gekommen? Seitdem SPD und CDU in
Hessen regieren. Wir haben die notwendigen Anschliisse
fiir diesen Prozess gemacht. Die GRUNEN standen in den
letzten Jahren auf der Bremse.

(Beifall CDU und SPD — Widerspruch BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch das gehort
zur Wahrheit dazu.

(Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wie
haben Sie denn fiir den Haushalt 2023/2024 ge-
stimmt? — Weitere Zurufe — Glockenzeichen)

Es ist gelungen, iiber die Hightech Agenda und iiber den
Fusions-Hub insgesamt jetzt hier — —

(Zuruf Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

— Sie kdnnen gerne eine Zwischenfrage stellen, wenn Sie
mochten.

(Bijan Kaffenberger (SPD): Nein!)

Das konnen Sie gerne tun. Aber dazwischenrufen sollte
man an dieser Stelle nicht.

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Staatsminister, jetzt hast du es aber provoziert. Eine
Zwischenfrage des Kollegen May?

(Zustimmung Minister Timon Gremmels)

— Bitte.

Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Kollege Gremmels, wie hat die SPD-Fraktion hier im
Haus zum Haushalt 2023/2024, wo die erste Forderung fiir
Focused Energy drin war, votiert?

(Tobias Eckert (SPD): ,,Herr Minister, vielen Dank,
dass Sie das zulassen*!)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Minister.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Sehr geehrter Herr Kollege May, ich habe in dieser Zeit
dem Deutschen Bundestag angehort. Ich kann das sozusa-
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gen nicht bewerten. Solange wir als Landesregierung jetzt
handeln,

(Daniel May (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aha!)

haben wir Focused Energy, haben wir den Fusions-Hub in
einem Ausmal gefordert, von dem sich die GRUNEN eine
Scheibe abschneiden kdnnen.

(Kaya Kinkel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Und
bei den Erneuerbaren kiirzen!)

Wir sind diejenigen, die nicht nur reden, sondern auch in
Verantwortung handeln, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall CDU und SPD — Zurufe BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisident Frank Lortz:

Herr Minister, ich frage noch einmal: Der Kollege Rock
mochte Thnen jetzt noch eine Zwischenfrage stellen.

(Zustimmung Minister Timon Gremmels)
— Also, Kollege Rock.

(Tobias Eckert (SPD): Ihr wollt alle nicht mehr
heim! — Bijan Kaffenberger (SPD): Der Kollege
Rock weil3 noch, wie er abgestimmt hat!)

René Rock (Freie Demokraten):

Lieber Herr Staatsminister, Sie waren zumindest relativ
lange hier Landtagsabgeordneter. Wie haben Sie sich denn
in der Zeit, als Sie hier Landtagsabgeordneter waren, zur
Kernfusion geduflert?

Vizeprisident Frank Lortz:

Bitte.

Timon Gremmels, Minister fiir Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur:

Herr Kollege Rock, da ich Thnen die Geschichte selbst vor
einigen Wochen erzihlt habe, kann jeder in den Plenarpro-
tokollen des Hessischen Landtags nachlesen,

(Heiterkeit)
dass ich damals sehr kritisch war.

(Heiterkeit und ,,Daumen hoch® René Rock (Freie
Demokraten))

Ich habe Thnen immer gesagt, Sie seien sozusagen der
Vater der Fusionsforschung in Hessen. Wenn Sie das heute
aus meinem Mund horen wollten, haben Sie es gehort.
Aber es ist nicht zu spit, klug zu werden. Die Hightech
Agenda ist ein Erfolgsprojekt. Wir werden viele weitere
Fordermittel nach Hessen holen.

(Beifall CDU und SPD)

Das ist die Forschungs- und Innovationspolitik dieser Lan-
desregierung. — Vielen Dank und Gliick auf.

(Beifall CDU und SPD)

Vizeprisident Frank Lortz:

Vielen Dank, Herr Minister. — Wir kommen zur Abstim-
mung der beiden Antrdge. Sie sollen direkt abgestimmt
werden.

Tagesordnungspunkt 31, Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucks. 21/5066. Wer stimmt zu? —
Das sind die GRUNEN und die FDP. Wer ist dagegen? —
CDU, SPD und AfD. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Dann stimmen wir {iber den Dringlichen EntschlieBungs-
antrag der Fraktionen von CDU und SPD ab, Drucks.
21/5130. Wer ist dafiir? — CDU und SPD. Wer ist dagegen?
— BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die AfD. Wer enthilt
sich? — Die FDP. Damit ist der Antrag mit dieser Mehrheit
beschlossen.

Wir kommen zum letzten Punkt, meine Damen und Her-
ren, Tagesordnungspunkt 34 gemeinsam mit Tagesord-
nungspunkt 62:

Antrag

Fraktion der AfD

Kritische Priifung der Kontaktpolitik: Kooperationen,
Forderungen und Vertragsbeziehungen mit Organisa-
tionen aus dem Umfeld der Muslimbruderschaft been-
den

— Drucks. 21/5069 —

Dringlicher Entschliefungsantrag

Fraktion der CDU, Fraktion der SPD

Legalistischen Islamismus bekimpfen — Verfassungs-
feinde weder fordern noch legitimieren

— Drucks. 21/5123 —

Fiinf Minuten. Der Kollege Lambrou, Fraktionsvorsitzen-
der der AfD, hat das Wort. Bitte.

(Der Redner begibt sich zum Redepult.)

Die Redezeit ist jetzt nicht eingestellt. — Doch, jetzt ist sie
drin. Fang an.

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrter Herr Prisident, sehr geehrte Damen und
Herren! Unser Antrag behandelt eine einfache Frage: Mit
wem kollaboriert der Staat? Wen wertet er durch Geld,
Kooperation und politische Kontakte zum Partner auf?
Die Antwort muss lauten: Wer islamistische Bestrebungen
unterstiitzt, wer unsere freiheitlich-demokratische Grund-
ordnung verachtet und langfristig durch Scharia-Normen
ersetzen mochte, darf nicht vom Staat gefordert und legiti-
miert werden.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Wir reden hier nicht iiber ein abstraktes Problem; denn
erst letzten Freitag, am 28. August, trafen sich Politiker
der LINKEN, GRUNEN, SPD und FDP mit den Mus-
limbriidern in der Neukollner Begegnungsstitte e. V.
in Berlin. Der Verfassungsschutz warnt seit Jahren vor
der dort anséssigen, radikal-islamischen Dar-Assalam-Mo-
schee. Selbst dort, wo der FDP-Kandidat konfrontieren
wollte, verschafft schon die 6ffentliche Biihne Legitimitit.

Wir reden hier nicht iiber diffuse Unterwanderungsgefiih-
le, sondern dokumentierte Feststellungen unserer Sicher-
heitsbehdrden. Der hessische Verfassungsschutz behandelt
die Muslimbruderschaft und die Deutsche Muslimische
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Gemeinschaft ausdriicklich. Er beschreibt die Aktivititen
von Muslimbriidern gegeniiber Politik und Gesellschaft als
legalistisch und dialogorientiert.

Der kiirzlich vorgestellte Verfassungsschutzbericht fiir
2025 rechnet der Muslimbruderschaft allein in Hessen rund
300 Anhédnger zu. Auch das Bundesamt fiir Verfassungs-
schutz ordnet die Muslimbruderschaft dem islamistischen
Extremismus zu. Der frithere nordrhein-westfélische Ver-
fassungsschutzleiter Burkhard Freier beschreibt den lega-
listischen Islam als ,,langfristig geféhrlicher als der Salafis-
mus.“ — Das ist der Ausgangspunkt unserer Debatte.

Gleichzeitig wire es aber ein Fehler, jeden muslimischen
Verein oder jedes religiose Engagement unter Generalver-
dacht zu stellen. Genau das tut unser Antrag ausdriick-
lich nicht. Er richtet sich nicht gegen den Islam, gegen
Moslems oder religiése Verbénde als solche. Entscheidend
sind konkrete, nachvollziehbare, tatsdchliche Anhaltspunk-
te; denn ein Rechtsstaat beurteilt Organisationen nicht nach
Namen, Herkunft oder Religion. Er beurteilt sie nach ih-
rem Handeln, ihren Strukturen, ihren personellen Verbin-
dungen, ihren Finanzierungswegen und ihren politischen
Zielsetzungen.

Dafiir brauchen wir landeseinheitliche Kriterien. Es darf
nicht davon abhéngen, welches Ministerium oder welches
Referat gerade zustéindig ist, ob extremistische Verflech-
tungen erkannt werden. Es kann doch nicht sein, dass das
hessische Justizministerium die Kooperation mit einem ra-
dikal-islamischen Imam einstellt, der Wirtschaftsminister
diesen Mann aber im Mérz zum Iftar-Empfang ins Ministe-
rium 1ddt und um einen Redebeitrag bittet.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos) —
Dr. Frank Grobe (AfD): Unmdéglich!)

Bestehende Beziehungen miissen entsprechend gepriift
werden: Welche Organisationen erhalten Geld? Welche
Aktivisten sitzen im Beratungsgremium? Wer ist Part-
ner bei Integrations- und Préventionsprojekten? Welche
Erkenntnisse liegen den zustdndigen Sicherheitsbehdrden
vor? Das sind Fragen, die man stellen muss; denn, wer
vom Land gefordert wird, wer an Dialogformaten beteiligt
wird oder als Ansprechpartner der Politik auftritt, erhalt
politischen Einfluss und 6ffentliche Anerkennung.

Die Neukollner Integrationsbeauftragte Giiner Balci be-
schreibt diesen Mechanismus: Islamisten arbeiten — Zitat —
,»in vermeintlichen Integrationsprojekten, die durch 6ffent-
liche Mittel gefordert werden®, und verschafften sich so
Zugang zu immer mehr jungen Menschen.

Wie real diese Gefahr ist, zeigt der Fall Islamic Relief auf
Bundesebene. Uber Jahre flossen rund 15 Millionen Euro
Steuergeld an eine Organisation mit behordlich dokumen-
tierter Ndhe zur Muslimbruderschaft. Genau deshalb darf
staatlicher Dialog nicht zur politischen Eintrittskarte fiir
diejenigen werden, die unsere freiheitliche Ordnung ledig-
lich als Mittel zum Zweck betrachten, als Zug, auf den sie
aufspringen, bis sie ihr Ziel, das Kalifat in Deutschland,
erreicht haben.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Daher brauchen wir Konsequenzen. Wenn belastbare An-
haltspunkte fiir islamistische Bestrebungen oder eine ent-
sprechende Einbindung in Netzwerke bestehen, dann muss
gepriift werden, ob Forderungen eingestellt oder Koopera-
tionen beendet werden konnen.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Um das zu ermoglichen, fordern wir einen ressortiibergrei-
fenden Informationspool. Wir verlangen Fortbildungen fiir
die Mitarbeiter, die solche Entscheidungen treffen. Wehr-
hafte Demokratie bedeutet, hinzusehen, sauber zu priifen
und im Sinne des Gemeinwohls zu handeln. Wer Religi-
onsfreiheit schiitzen will, muss sie vom politischen Isla-
mismus unterscheiden. Wer Integration ernst nimmt, darf
islamistische Extremisten nicht zu Integrationspartnern
aufwerten. Wer die Biirger schiitzen will, darf Islamisten
nicht erst staatlich aufwerten und sich anschlieBend iiber
ihren wachsenden Einfluss wundern.

Ich bitte Sie deshalb um Zustimmung zu unserem Antrag.
— Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD und Maximilian Miiger (fraktionslos))

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchsten darf ich das Wort an den Ab-
geordneten Frank Steinraths von der CDU-Fraktion geben.
Bitte schon.

Frank Steinraths (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Islamismus bedroht unsere Freiheit und unsere
demokratische Grundordnung.

(Beifall CDU, SPD, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Der Verfassungsschutzbericht 2025 zeigt, in Hessen wer-
den 3.840 Personen dem islamistischen Spektrum zuge-
rechnet. Die Zahl der islamistischen Straf- und Gewalttaten
stieg von 57 auf 95. Der Terroranschlag auf den Christo-
pher Street Day in Berlin hat uns die todliche Gefahr des
dschihadistischen Islamismus erneut vor Augen gefiihrt.

Aber der Islamismus zeigt nicht nur dieses offene, gewalt-
tatige Gesicht, sondern daneben gibt es noch den legalis-
tischen Islamismus. Seine Akteure verzichten haufig auf
offene Gewalt und treten nach auflen anschlussfihig auf.
Sie suchen gesellschaftlichen Einfluss, kniipfen Netzwerke
und streben nach politischer Anerkennung. Organisationen
aus dem Umfeld der Muslimbruderschaft verfolgen ihre
verfassungsfeindlichen Ziele langfristig tiber Bildungsan-
gebote, Verbandsstrukturen, Dialogformate und die Beteili-
gung an staatlichen Gremien. Diese Strategie ist weniger
sichtbar, aber nicht weniger gefahrlich.

Deshalb ist unsere Haltung eindeutig: Verfassungsfeinde
diirfen weder mit Steuergeldern unterstiitzt noch durch
staatliche Zusammenarbeit legitimiert werden. Das gilt fiir
den gewaltorientierten Islamismus genauso wie fiir den
legalistischen Islamismus. Nach diesem Grundsatz handelt
Hessen.

(Beifall CDU, vereinzelt SPD, Moritz Promny und
Yanki Piirsiin (Freie Demokraten))

Das Landesamt fiir Verfassungsschutz nimmt auch lega-
listische islamistische Bestrebungen in den Blick. Dabei
kommt es nicht darauf an, unter welcher Bezeichnung eine
Organisation auftritt, sondern ob tatsdchliche Anhaltspunk-
te fiir verfassungsfeindliche Bestrebungen vorliegen. Der
hessische Beitrag zum Verbot von ,,Muslim Interaktiv und
zu den vereinsrechtlichen Ermittlungen gegen ,,Realitét Is-
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lam* zeigt: Unser Rechtsstaat erkennt islamistische Netz-
werke und zieht auch Konsequenzen.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD)

Auch bei der staatlichen Forderung gelten klare MafBsta-
be. Die Forderrichtlinien unseres Landesprogramms gegen
Extremismus schliefen eine Foérderung aus, wenn nach
erfolgter Priifung begriindete Zweifel an der Verfassungs-
treue bestehen. Werden solche Zweifel erst spéter bekannt,
konnen und werden Bewilligungen aufgehoben und die
Fordermittel natiirlich zuriickgefordert.

Meine Damen und Herren, der AfD-Antrag greift mit der
Forderung, Verfassungsfeinde weder zu férdern noch poli-
tisch aufzuwerten, einen richtigen Grundsatz auf. Diesen
Grundsatz hat sie allerdings nicht erfunden. Er ist langst
Grundlage des Handelns unserer Sicherheitsbehorden und
unserer Landesregierung.

(Beifall CDU und vereinzelt SPD — Andreas Lichert
(AfD): Das sieht man ja!)

Die AfD bleibt zudem den Nachweis schuldig, dass die be-
stehenden Verfahren und Informationswege versagt hitten.

(Andreas Lichert (AfD): Haben Sie nicht zugehort?)

Sie benennen keine konkrete hessische Forderung und
keine konkrete staatliche Kooperation, die trotz belastba-
rer Erkenntnis iiber islamistische Bestrebungen fortgesetzt
worden wiren. Stattdessen fordern Sie eine landesweite
Richtlinie, die Uberpriifung simtlicher bestehender Bezie-
hungen, einen neuen ressortiibergreifenden Informations-
pool, zusitzliche Fortbildungsprogramme und jéhrlich wie-
derkehrende Berichtspflichten. Bevor der Staat eine neue
zentrale Datensammlung und Biirokratie schafft, miissen
jedoch ihre konkreten Bedarfe, ihr zusdtzlicher Nutzen
und ihre rechtlichen Grundlagen geklart sein. Gerade bei
der Speicherung und Weitergabe von Informationen iiber
personelle oder ideologische Verflechtungen geht es um
sensible Daten und grundrechtlich geschiitzte Positionen.
Dies nimmt der Antrag der AfD auf die leichte Schulter
und bietet keine rechtlich haltbare Losung an.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt CDU, SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Rechtsstaat darf nicht naiv sein. Er darf aber auch kei-
ne politischen Verdachtslisten auf der Grundlage unklarer
Zuschreibungen fiihren.

Genau darin unterscheidet sich unser EntschlieBungsantrag
vom Antrag der AfD. Sie messen Entschlossenheit an neu-
en Richtlinien, Datenbanken und Berichtspflichten. Wir
messen sie daran, ob Verfassungsfeinde tatsdchlich Geld,
Einfluss oder staatliche Anerkennung erhalten.

Wir benennen die Gefahr des legalistischen Islamismus
klar. Verfassungsfeinde diirfen weder gefoérdert noch durch
staatliche Kontakte legitimiert werden. Wir schlielen
auch neue Instrumente nicht grundsitzlich aus, verlangen
aber einen nachgewiesenen Mehrwert und eine tragfdhige
Rechtsgrundlage.

Jetzt muss ich auf die Zeit achten. — Wir werden den
Islamismus in all seinen Erscheinungsformen bekdmpfen:
konsequent, préizise und ohne falsche Toleranz. Zugleich
unterscheiden wir klar zwischen dem Islam als Religion
und dem Islamismus als extremistische politische Ideolo-

gie.

Wir lehnen Thren Antrag ab. Fiir unseren EntschlieBungs-
antrag bitte ich allerdings um Ihre Zustimmung. — Vielen
herzlichen Dank.

(Beifall CDU und SPD)

Prasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Moritz
Promny von den Freien Demokraten das Wort.

Moritz Promny (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Herr Kollege Steinraths hat es richtig eingeordnet.
Legalistischer Islamismus ist eine reale Gefahr fiir unse-
re freiheitlich-demokratische Grundordnung. Das gilt auch
fiir Organisationen und Netzwerke aus dem Umfeld der
Muslimbruderschaft. Das haben wir nicht zuletzt mit unse-
rem heutigen Setzpunkt als Freie Demokraten noch einmal
deutlich gemacht.

Deshalb ist fiir uns auch klar: Wer islamistische Bestrebun-
gen unterstiitzt oder unsere Verfassung bekampft, darf we-
der staatlich gefordert noch durch staatliche Kooperation
legitimiert werden. Meine Damen und Herren, da gibt es
auch nichts zu relativieren.

(Beifall Freie Demokraten)

Die Frage ist nur, was daraus folgt. Die AfD fordert eine
neue Richtlinie, neue Priifkriterien, einen zentralen Infor-
mationspool und regelméBige Berichte. Man kann fiir je-
des Problem erst einmal eine neue Struktur schaffen. Man
kann aber auch auf die vorhandenen Strukturen aufbauen
und diese nutzen. Wir haben einen Verfassungsschutz, wir
haben Polizei und Fachbehorden. Wir haben auch die not-
wendigen rechtlichen Instrumente.

Wenn belastbare Erkenntnisse iiber islamistische Bestre-
bungen vorliegen, miissen daraus natiirlich Konsequenzen
folgen. Forderungen miissen beendet werden, Kooperatio-
nen miissen beendet werden. Wenn die Voraussetzungen
vorliegen, miissen auch weitere rechtliche Ma3nahmen er-
griffen werden.

Die Frage ist also nicht, ob wir handeln. Die Frage ist, ob
wir dafiir einen neuen Apparat brauchen. Welchen konkre-
ten Erkenntnisgewinn bringt dieser Informationspool {iber-
haupt? Welche Information kann dort gewonnen werden,
die unsere Sicherheits- und Fachbehorden heute nicht ge-
winnen und bereits austauschen koénnen? Darauf gibt Thr
Antrag liberhaupt keine iiberzeugende Antwort, meine Da-
men und Herren.

Ein zusétzlicher Informationspool ist auch noch keine zu-
sdtzliche Erkenntnis, und ein zusétzlicher Bericht ist auch
noch keine zusétzliche Sicherheit. Natiirlich miissen auch
Netzwerke und Verflechtungen gepriift werden. Eine Or-
ganisation kann problematisch sein, ohne bereits Beobach-
tungsobjekt des Verfassungsschutzes zu sein. Aber gerade
dann muss doch der Rechtsstaat sauber und sorgsam arbei-
ten, also konkrete Tatsachen, klare Zustédndigkeiten und
vor allen Dingen Einzelfallpriifungen, meine Damen und
Herren.

Jetzt wird es ganz besonders interessant, nimlich wenn
man den Mafstab der AfD auf die AfD selbst anwendet.
In Threm Antrag ist mehrfach von ,.tatsdchlichen Anhalts-
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punkten® fiir verfassungsfeindliche Bestrebungen die Re-
de.

(Dr. Frank Grobe (AfD): Einfach mal vorlesen!)

— Ja, das steht da so drin. — Das Verwaltungsgericht Wies-
baden hat in diesem Jahr festgestellt, dass solche hinrei-
chenden tatsdchlichen Anhaltspunkte auch beim hessischen
Landesverband der AfD vorliegen, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Gericht hat deshalb die Einstufung bei lhnen als
rechtsextremistischer Verdachtsfall vorgenommen und das
auch bestitigt. Meine Damen und Herren von der AfD,
Sie verlangen einen Staat, der bei tatsdchlichen Anhalts-
punkten fiir Verfassungsfeindlichkeit genauer hinschaut.
Das kann man fordern, aber dann sollte man sich nicht
wundern, wenn dieser Malstab auch fiir einen selbst gilt.

(Beifall Freie Demokraten, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt CDU — Robert Lambrou
(AfD): Wenden Sie ihn doch erst mal auf die Lega-
listen an! — Weitere Zurufe)

Ich kann Thnen eines sagen. Unser Mafistab ist jeden-
falls klar — da brauchen wir auch keine AfD —: Islamis-
tische Netzwerke werden konsequent aufgeklért, Verfas-
sungsfeinde werden nicht gefordert.

(Robert Lambrou (AfD): Und in den Ministerien?
Weil} das auch der Wirtschaftsminister?)

Wenn belastbare Erkenntnisse vorliegen, werden sie auch
konsequent umgesetzt. Dafiir brauchen wir keine neuen
Strukturen, von denen die AfD meint, dass sie irgendeinen
tatsdchlichen Mehrwert bringen; denn eines ist klar: Ent-
scheidend ist nur, ob der Rechtsstaat sauber und ordentlich
handelt. Das tut er, und deswegen lehnen wir Thren Antrag
ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall Freie Demokraten, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Als Néchster hat der Abgeordnete Sebasti-
an Sack von der SPD-Fraktion das Wort.

Sebastian Sack (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wir alle hier haben sehr groBles Gliick,
dass wir in einer Demokratie leben, in der wir ganz klar
darin sind, dass jedem Menschen eine unverduBerliche
Menschenwiirde innewohnt, dass jeder Mensch die glei-
chen und dieselben Grundrechte hat und Meinungsfreiheit
herrscht. Doch dieses Gliick ist nicht vom Himmel gefal-
len. Es ist unser aller Aufgabe, daran mitzuarbeiten, dass
wir gemeinsam diese Demokratie, diese Rechte und diese
Freiheit bewahren.

(Beifall SPD, CDU und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Uns ist auch sehr bewusst, dass es Menschen gibt, denen
genau diese Demokratie, diese Grundrechte, diese Gleich-
heit und Freiheit aller Menschen nicht nur ein Dorn im

Auge sind, sondern die sie auch angreifen wollen — in Wort
und Tat, von auf3en und von innen.

Genau das hat uns der Verfassungsschutzbericht abermals
vor Augen gefiihrt. Wir haben ganz klar die Anstiege ge-
sehen. Die Bedrohungen sind deutlich zu verzeichnen —
allen voran der Rechtsextremismus als grofte Bedrohung,
aber auch linksextreme und religids-fundamentalistische
bis hin zu islamistischen Bedrohungen nehmen zu. Dem
stellen wir uns in aller Deutlichkeit entgegen: hier im Par-
lament, mit Prédvention und Bildung in den Schulen und
der Jugendarbeit, mit einem klaren Wertesystem und einer
wehrhaften Demokratie, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD, CDU und vereinzelt BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Der Verfassungsschutz als unabhingiger Schutz dieser un-
serer Demokratie hat die Bedrohung klar im Blick. Wir
sind weder auf dem rechten noch auf dem linken und auch
nicht auf dem religios-fundamentalistischen Auge blind,
meine Damen und Herren. Denn all diese extremistischen
Bestrebungen haben ein Ziel: unsere Werteordnung und/
oder die Demokratie auszuhohlen oder gar abzuschaffen.
Das lassen wir nicht zu.

(Zuruf Andreas Lichert (AfD))

Eines muss auch vorweg gesagt sein: Wir unterscheiden
und trennen deutlich zwischen dem Islam als Weltreligion,
der ein Teil dieser Gesellschaft ist, und dem politischen
Islamismus, der die Religion als Vehikel nutzt und gegen
genau diese Werteordnung und Freiheit agiert — und letzt-
lich auch gegen die Religion selbst.

Die islamistischen Straf- und Gewalttaten sind von 57 auf
95 Fille gestiegen. Die schnelle Radikalisierung junger
Menschen im Internet macht uns besondere Sorge. Unser
Rechtsstaat handelt aber entschlossen, zuletzt etwa — das
ist schon genannt worden — beim vereinsrechtlichen Ver-
bot der Gruppierung ,,Muslim Interaktiv* und den Durch-
suchungen bei der Vereinigung ,,Realitit Islam*. Uberwa-
chung von Gefdhrdern, Informationsaustausch zwischen
den Behorden, Schutz von Veranstaltungen und Pravention
sind wichtige Séulen.

Aber es gibt neben dem gewaltbereiten und gewaltorien-
tierten Islamismus auch die legalistischen Bestrebungen,
wie etwa aus der Muslimbruderschaft heraus, die eben jene
Freiheit und Gleichheit ebenfalls auszuhdhlen versuchen.
Es ist gut, dass auch hier der Rechtsstaat — und das tut er
schon — sehr genau hinschaut und im Einzelfall reagiert,
wenn es notwendig ist.

(Robert Lambrou (AfD): Thr Wirtschaftsminister
auch?)

Hier gilt es, auf der einen Seite Vorverurteilungen und Pau-
schalisierungen entgegenzutreten. Aber es gilt auch, Orga-
nisationen und Menschen, die aus dem Spektrum heraus
gegen unseren Rechtsstaat und seine Grundsétze agitieren,
ganz klar in den Blick zu nehmen und den Bestrebungen
ein Ende zu setzen. Das tut der Rechtsstaat auch in Hessen,
und das ist gut so, meine Damen und Herren.

(Beifall SPD, CDU, vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Freie Demokraten)

Es ist auch jetzt schon so — da braucht es keinen erneuten
Antrag —, und es muss auch so sein, das unterstreichen
wir noch einmal deutlich: Verfassungsfeinde werden weder
staatlich unterstiitzt noch durch Kooperation oder die Ein-
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bindung in staatliche Gremien legitimiert. Hier wird selbst-
verstandlich durch unsere Sicherheitsbehdrden regelmdBig
weiter gepriift und bewertet. Wenn sie belastbare Ergebnis-
se liefern, miissen diese natiirlich auch bei Forder-, Koope-
rations- und Vertragsentscheidungen rechtssicher beriick-
sichtigt werden.

MafBgeblich ist und bleibt aber die Einzelfallpriifung. Ei-
ne religidse Ausrichtung, einzelne Kontakte oder eine wie
auch immer geartete, definierte Nihe, wie Sie es nennen,
reichen fiir einen Ausschluss nicht aus. Die Sicherheitsbe-
horden priifen anlassbezogen und klar, und sie reagieren,
wenn es wirklich notwendig ist, wie bereits an den aktuel-
len Beispielen deutlich wird.

Sie sehen, es braucht keinen Antrag von Thnen. Der
Rechtsstaat, der mit seinem Verfassungsschutz arbeitet,
hat Agitation gegen die Demokratie und die Verfassung
ganz deutlich im Blick — ganz gleich, woher sie kommt.
Wir nehmen Bedrohungen unserer Demokratie, Extremis-
mus, ganz gleich welcher Couleur, und selbstverstdndlich
auch den Islamismus mit all seinen Ausdriicken ernst. Der
Rechtsstaat funktioniert, der Rechtsstaat handelt.

Wir bitten daher um Zustimmung zu unserem Entschlie-
Bungsantrag und lehnen den Ihren ab. — Vielen Dank.

(Beifall SPD, CDU und Lara Klaes (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Prisidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank. — Alg Niéchste hat die Ab“geordnete Vanessa
Gronemann von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Vanessa Gronemann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, ein Punkt,
auf den wir uns alle versténdigen konnen sollten, ist, dass
es keine staatliche Zusammenarbeit mit Extremisten geben
darf, egal in welcher Form.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, SPD
und Moritz Promny (Freie Demokraten))

Ich stelle einfach nur fest: Die AfD hat sich nicht mit dem
Extremismus in Génze befasst — auch nicht mit einem Pha-
nomenbereich —, sondern hat mit der Muslimbruderschaft
eine Organisation herausgepickt, die dem Bereich des lega-
listischen Islamismus zuzurechnen ist. Der gesamte Antrag
baut auf Unterstellungen auf, die nichts mit der Realitét
zu tun haben. Sie unterstellen, dass es im Umfeld der Mus-
limbruderschaft Akteure geben wiirde, die nicht vom Ver-
fassungsschutz beobachtet werden wiirden. Sie unterstellen
ebenso, dass das Land nicht priifen wiirde, wer Fordergel-
der bekommt und mit wem kooperiert wird. Meine Damen
und Herren, das ist beides falsch.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
SPD, Ingo Schon (CDU) und Moritz Promny (Freie
Demokraten))

Sie schreiben in Threm Antrag zum Beispiel:

,»Dies soll auch Fille erfassen, in denen eine Organi-
sation nicht formeller Beobachtungsgegenstand des
Landesamts fiir Verfassungsschutz Hessen ist, die
tatsdchlichen Anhaltspunkte aber anderweitig belast-
bar dokumentiert sind; ...«

Dabei ist es eigentlich ganz einfach: Entweder gibt es tat-
sdchliche Anhaltspunkte, dass es sich um eine Bestrebung
gegen die freiheitlich-demokratische Grundordnung oder
im Sinne des § 2 Absatz 2 des HVSG handelt — dann ist
es ein Fall fiir den Verfassungsschutz. Oder es gibt diese
tatsdchlichen Anhaltspunkte nicht — dann ist es kein Fall
fiir den Verfassungsschutz und auch kein Fall dafiir, dass
tatsdchliche Anhaltspunkte anderweitig belastbar zu doku-
mentieren wéren. Verddchtigungen sind keine Grundlage
fiir staatliches Handeln, meine Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Moritz
Promny (Freie Demokraten))

Ihre Losung fiir das vermeintliche Problem ist eine Richt-
linie. Mit dieser Richtlinie wollen Sie im Prinzip nicht
weniger als eine Art Schattenverfassungsschutz autbauen.
Der Unterschied zwischen dem, was Sie fordern, und der
Arbeit des Verfassungsschutzes ist, dass die Arbeit des
Verfassungsschutzes klare rechtliche Grundlagen hat. Sie
muss im Zweifel vor Gericht bestehen konnen. Das tut sie
auch, und das wissen Sie besser als ich.

Sie wollen eine Richtlinie, also eine Vorgabe, ein Ziel, das
den Rahmen fiir ein Handeln setzt. Sie ist aber kein eige-
nes Gesetz. Sie ist damit auch keine Rechtsgrundlage fiir
staatliches, liberpriifbares Handeln, sondern eine Weisung
gegeniiber der Verwaltung. Da fragt man sich schon, ob
Sie eigentlich verstanden haben, was Sie in Threm Antrag
niedergeschrieben haben.

Wenn Sie zudem eine Datenbank fiir Personen, Vereine
und Verbédnde schaffen wollen, die irgendwie unter Ver-
dacht stehen, in irgendeinem Verhéltnis zur Muslimbruder-
schaft zu stehen, dann ist das ein Grundrechtseingriff —
meiner Meinung nach ein vollkommen unverhéltnismafBi-
ger. Ein Grundrechtseingriff kann nicht durch eine Richtli-
nie gerechtfertigt werden, sondern braucht selbst eine ge-
setzliche Verankerung — Stichwort: Vorbehalt des Gesetzes.

(Zuruf AfD: Oh!)

— Sie stohnen. Wie die rechtliche Situation ist, interessiert
Sie nicht. Auch das wundert mich nicht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Sie begriinden den Antrag noch wie folgt — ich zitiere —

»Zugleich muss eine solche Priifung rechtsstaatlich
erfolgen. Pauschale Verddchtigungen, eine Gleich-
setzung religioser Betdtigung mit Extremismus oder
ein Ausschluss allein wegen islamischer oder mus-
limischer Beziige wiren weder sachgerecht noch
rechtssicher.*

Da frage ich mich, ob Sie Ihren eigenen Antrag eigentlich
gelesen haben. Denn, wie gesagt, beim Verfassungsschutz
ist es liberpriifbar, bei dem, was Sie fordern, nicht.

Sie wollen eine ressortiibergreifende Datenbank einrichten,
in der ,belastbar bewertete Erkenntnisse” aufgenommen
werden konnen. Was genau soll das sein? Was sind die
Voraussetzungen, dass das dort aufgenommen wird? Wel-
che Voraussetzungen soll es dafiir geben, die nicht auch
beim LfV schon vorhanden sind? Sie sagen, Zugriff auf
diese Datenbank sollen zustindige Behorden bekommen.
Wer diese zustindigen Behdrden sind, sagen Sie hier nicht.

Sie wissen nicht, was eine Richtlinie ist. Sie wissen nicht,
was eine gesetzliche Grundlage ist. Das wiirde allein schon
reichen, um zu sagen, dass dieser Antrag absolut keinen
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Mehrwert hat. Aber klar ist, dass Sie nichts vom Verfas-
sungsschutz halten. Deshalb wollen Sie hier irgendwie Ih-
ren eigenen Kram aufbauen.

(Andreas Lichert (AfD): Frau Kollegin, merken Sie
nichts vom Defizit? — Weiterer Zuruf Andreas Li-
chert (AfD))

Da gehen wir nicht mit. Wir unterstiitzen gerne den Antrag
der Koalition. — Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
SPD)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Als Nichster hat der hessische Innenminister, Staatsminis-
ter Prof. Poseck, das Wort.

Prof. Dr. Roman Poseck, Minister des Innern, fiir Si-
cherheit und Heimatschutz:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordnete! Sehr geehrter Herr Lam-
brou, zunichst habe ich mit Erstaunen zur Kenntnis ge-
nommen, dass Sie Threm Antrag und Threr Rede den Be-
richt des Landesamts fiir Verfassungsschutz zugrunde ge-
legt haben. Ich will daran erinnern, dass Sie in diesem
Hause sonst immer die Arbeit des Verfassungsschutzes in
Zweifel ziehen. Das ist noch sehr hoflich ausgedriickt. Thr
Abgeordneter Rohde hat von einem ,,Oppositionsbekdmp-
fungsorgan® gesprochen. Wenn Sie sich auf den Bericht
des Landesamts fiir Verfassungsschutz beziehen, dann wiir-
de ich Thnen jedenfalls auch empfehlen, dass Sie den
Bericht einmal ganz lesen; denn da sind durchaus noch
wichtige Passagen enthalten, mit denen Sie sich einmal
auseinandersetzen sollten.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Freie Demokraten)

In der Tat werden in dem Bericht des Landesamts fiir
Verfassungsschutz die Gefahren der Muslimbruderschaft
und des legalistischen Islams sehr deutlich herausgearbei-
tet, vor allen Dingen mit seinem strategischen Vorgehen,
mit der Zielsetzung, in der Gesellschaft anschlussfiahig zu
werden. Deshalb ist Wachsamkeit an der Stelle durchaus
wichtig und notwendig. Genau dafiir stehen unsere Sicher-
heitsbehdrden in Hessen und auch das Landesamt fiir Ver-
fassungsschutz. Wir gehen konsequent gegen alle extremis-
tischen Richtungen vor, sei es, dass sie von links, von
rechts oder aus religidsen Motiven gespeist werden.

(Holger Bellino (CDU): So ist das!)

Deshalb ist fiir die Landesregierung auch klar — da brau-
chen wir keine Nachhilfe von Thnen —, dass es eine Zusam-
menarbeit mit extremistischen Kriften nicht geben kann.
Da sind wir als Landesregierung ganz klar aufgestellt.

Unser Landesamt flir Verfassungsschutz ist auch in der
Pravention aktiv — durch Vortrdage, durch Beratung. Dabei
werden die Ideologiemerkmale, die Erscheinungsformen,
die Narrative und die Strategien der Muslimbruderschaft
sehr deutlich herausgestellt. Alle staatlichen und auch ex-
terne Stellen konnen sich jederzeit an das Landesamt fiir
Verfassungsschutz wenden.

Wir sind auch in den Regeln sehr klar aufgestellt, die eine
Zusammenarbeit mit Extremisten ausschlieBen. Ich will in

dieser Debatte noch einmal auf § 13a des HSOG hinwei-
sen, der eine Zuverldssigkeitspriifung vorsicht und damit
auch eine Zusammenarbeit mit extremen Kréften von vorn-
herein unterbindet. Auch die Forderrichtlinien sind klar.
Ich verweise insoweit auf die Forderrichtlinien, die unse-
rem Programm ,,Hessen — aktiv fiir Demokratie und gegen
Extremismus‘ zugrunde liegen. Auch dort ist klar geregelt,
dass es keine Forderung von Extremisten geben darf. Dar-
an halten wir uns auch.

Gleichzeitig arbeiten wir selbstverstindlich auch mit Mus-
limen zusammen, mit dem Islam; denn wir diirfen nicht
gleichsetzen, dass es einen radikalen Islam, den Islamis-
mus, den legalistischen Islam auf der einen Seite und auf
der anderen Seite Menschen muslimischen Glaubens gibt,
die auf dem Boden unserer Grundordnung stehen, die inte-
griert sind, die selbstverstindlich auch zu uns gehéren und
die deshalb auch Kooperationspartner fiir uns sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der AfD,
wir brauchen von Thnen jedenfalls keine Nachhilfe, wenn
es um unser Verhdltnis zu verfassungsfeindlichen Organi-
sationen geht. Wir sind da klar aufgestellt, und Thre Hin-
weise kommen von der ganz falschen Seite. Noch einmal:
Schauen Sie sich den Bericht des Landesamtes ganz an,
und dann kiimmern Sie sich, glaube ich, lieber erst einmal
um das, was da iiber Sie steht. — Vielen Dank fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifal} CDU, SPD, Freie ]?emokraten und verein-
zelt BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr. Frank Gro-
be (AfD): Lesen Sie es vor! Das ist ldcherlich!)

Prisidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, fiir eine zweite
Runde darf ich das Wort an den Fraktionsvorsitzenden der
AfD, Herrn Lambrou, geben. Die Redezeit betrdgt drei
Minuten.

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Der Antrag von Schwarz-
Rot ,,Verfassungsfeinde weder fordern noch legitimieren®
klingt auf dem Papier ganz gut. Wer wiirde dem widerspre-
chen? Aber, Herr Innenminister, dass es in der Praxis nicht
funktioniert, zeigt dieses aktuelle entlarvende Beispiel:
Die Universitétsstadt Marburg und die Humanistische Uni-
on wollen Herrn Bilal Farouk El-Zayat mit dem Marbur-
ger Leuchtfeuer 2026 auszeichnen. Die Ubergabe soll am
30. Oktober durch den Marburger Oberbiirgermeister Tho-
mas Spies erfolgen, der tibrigens SPD-Mitglied ist.

(Zurufe Tobias Eckert (SPD) und Katy Walther
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Herr El-Zayat ist Vorsitzender der Islamischen Gemein-
de Marburg. Diese Gemeinde ist Mitglied bei der Deut-
schen Muslimischen Gemeinschaft. Die Deutsche Musli-
mische Gemeinschaft — frither: Islamische Gemeinschaft
in Deutschland — wird vom deutschen Verfassungsschutz
als wichtigste und zentrale Organisation von Anhéngern
der extremistischen Muslimbruderschaft in Deutschland
eingestuft; er nennt als hessische Hochburgen ausdriicklich
Frankfurt am Main und Marburg.

(Zuruf Minister Prof. Dr. Roman Poseck)
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Herr El-Zayat ist aber nicht nur Vorsitzender dieser zwei-
felhaften Gemeinde. Er ist auch der Bruder von Herrn Ibra-
him El-Zayat, dem langjdhrigen Prisidenten eben jener Is-
lamischen Gemeinschaft in Deutschland und Vorstandsmit-
glied diverser muslimbruderschaftsnaher Organisationen
wie Islamic Relief Deutschland und der Foderation Islami-
scher Organisationen in Europa, die ihrerseits den Européi-
schen Rat fiir Fatwa und Forschung ins Leben gerufen hat,
dessen Vorsitzender jahrelang der Islamist Yusuf al-Qara-
dawi war. Der Vater von Herrn Bilal Farouk El-Zayat war
iibrigens Mitglied des Vereins Islamic Relief Deutschland
— um das Bild rund zu machen. Wie viele mehr belastbare
Anbhaltspunkte fiir eine — sagen wir es einmal sehr diplo-
matisch — Ndhe zum Netzwerk der islamistischen Muslim-
bruderschaft braucht es eigentlich?

(Beifall AfD)

Vor wie viele islamistische Karren lédsst sich die SPD in
diesem Land nach drei zweifelhaften Gésten beim Iftar-
Empfang im hessischen Wirtschaftsministerium und der
anstehenden Preisverleihung in Marburg in Hessen eigent-
lich noch spannen? Herr Sack, kommen Sie nicht aus Mar-
burg-Biedenkopf? — Danke schon.

(Beifall AfD)

Hier schickt sich ein SPD-Oberbiirgermeister an, im Amt,
mit stddtischem Siegel offentlich einen Preis zu {iberrei-
chen an einen Preistrager mit solch bedenklichen Beziigen.
Das ist genau die fatale Aufwertung, die wir in unserem
Antrag meinen.

(Beifall AfD — Zuruf Katy Walther (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Sie beschreiben in Threm Antrag das Problem und ver-
weigern jede Losung. Sie wollen keine landeseinheitliche
Richtlinie. Sie wollen keinen ressortiibergreifenden Infor-
mationspool. Sie wollen keine Berichtspflicht. Sie berufen
sich auf die Einzelfallpriifung und iiberlassen damit genau
jenem Zufall das Feld, den wir beenden wollen, dem Zu-
fall, welches Amt gerade in Hessen hinsieht und welches
aus Bequemlichkeit lieber permanent beide Augen zukneift
wie in Marburg.

(Beifall AfD)

Ein Antrag, der das Problem benennt, aber jede Konse-
quenz verweigert, verdient keine Zustimmung. Er ist ein
Feigenblatt, ein Schild, das in eine Richtung weist, in die
Sie, liebe CDU, mit diesem Koalitionspartner SPD niemals
realistisch gehen konnen. Deshalb lehnen wir Ihren Ent-
schlieBungsantrag ab und werben dafiir, dass Sie unserem
zustimmen.

(Beifall AfD)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mir liegt nun eine
Wortmeldung des parlamentarischen Geschéftsfiithrers der
CDU-Fraktion, Herrn Schon, vor.

Ingo Schon (CDU):

Frau Présidentin! Ich habe mich zur Geschiftsordnung ge-
meldet, weil wir in der Geschiftsordnung eigentlich die
Regelung haben, dass man in einer zweiten Runde noch
einmal erwidern kann auf den Minister, weil der ja gege-

benenfalls etwas gesagt hat, worauf man noch einmal ein-
geht.

(Zuruf AfD: Hat er doch!)

Herr Kollege Lambrou, was unsere Geschiftsordnung
eigentlich nicht vorsieht, ist, dass man mit einer vorgefer-
tigten zweiten Rede ans Pult tritt und nicht einmal auf-
schaut, sondern alles 1 : 1 vorliest.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Zurufe AfD)

Das ist nicht das erste Mal, dass das passiert. Deswegen
wiirde ich gerne in der nichsten Altestenratssitzung dar-
iiber reden, wie wir § 71, jedenfalls im zweiten Durchgang,
zukiinftig zur Anwendung verhelfen. — Frau Prisidentin,
ich danke Thnen fiir das Wort.

(Beifall CDU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Volker Richter (AfD): Da hat er die CDU
aber massiv getroffen!)

Priasidentin Astrid Wallmann:

Vielen Dank, Herr Schon. — Bitte schenken Sie mir noch
einmal Thre Aufmerksamkeit. Wir sind jetzt nahezu am
Ende der Sitzung angekommen. — Herr Schon, noch einmal
ganz herzlichen Dank fiir diese Anmerkung. Wir werden
das auf die Tagesordnung der nichsten Sitzung des Altes-
tenrates setzen.

(Zuruf)
— Herr Lichert, ist das amiisant?
(Zuruf AfD: Meinen Sie mich?)

Wir werden das auf die Tagesordnung der néchsten Sitzung
des Altestenrates setzen und das dort in aller Ernsthaftig-
keit miteinander besprechen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mir liegen jetzt
keine weiteren Wortmeldungen vor.

Sofern nichts anderes signalisiert wird, wiirde ich den An-
trag und den Dringlichen EntschlieBungsantrag dem Innen-
ausschuss iiberweisen. — Das ist der Fall. Dann verfahren
WIT SO.

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende der heutigen
Tagesordnung angekommen. Ich glaube, wir miissen der
Redezeitanlage und der Redeanlage eine Pause goénnen.
Deswegen ist es gut, dass wir jetzt enden. Ich wiinsche Th-
nen einen schonen Abend und einen guten Nachhauseweg.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 19:51 Uhr)
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