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Ministerium des Innern

. 320 Betr.: Vercinigung der .Gemeinden

Langen-Brombach B. S. und Lan-
gen-Brombach F. 8. zu einer Ge-
meinde mit der Ortsbezeichnung
Langen - Brombach, (Kabinetts-
beschluff vom 11. 5, 1949).

Mit Wirkung vom 1. Mai 1949 ab werden

gemiB §§ 13—15 der Hessischen Gemeinde-
ordnung vom 21. 12. 1945 die Gerheinden
Langen-Brombach, Breuberger Seits und
Langen~-Brombach, Furstenauer Seits zu
einer Gemeinde mit der Ortsbezeichnung
Langen-Brombach vereinigt. Eine Aus-
einandersetzung, findet .nicht statt, da

- keine Gemeinde Anspruch auf Wahrung
besonderer Rechte erhebt.

Wiesbaden, 24. 5. 1949

Hessisches Staatsministerium =

Der Minister des Innern — IVa — 3k 08
— Tgb.-Nr. 1266 —

Ministerium der Finanzen

321 Bekanntmachung

der neuen Fassung des Gesefzes
zur Erhebung einer Abgabe
,»Notopfer Berlin”.

. Vom 11, April 1949

Auf Grund des § 2 des Zweiten Ge-
setzes zur Anderung des "Gesetz Zur
Erhebung einer Abgabe ,,Notopfer Berlin”
vom 11. April 1949 (Gesetzblatt der Ver-
waltung des - Vereinigten Wirtschafis-
gebletes S. 56) wird nachstehend der
Wortlaut des Gesetzes zur Erhebung einer
Abgabe ,Notopfer Berlin” in der nun-
mehr geltenden Passung bekanntgemacht.

Bad Homburg v.-d. H., 11. 4. 1949.

Der Direktor
der Verwaltung fiir Finanzen
des Vereinigten Wirtschafisgebietes
Gesetz
zur Erhebung einer Abgabe
,»Berlin”
(Verdffentlicht im Gesetzblatt der Ver-"
waltung des Vereinigten Wirtschafts-
geblets, Seite 64/1949) .

Als sichtbares Zeichen der Verbunden-
heit mit Berlin wird im Vereinigien Wirt-
schaftsgebiet. ein ,Notopfer Berlin” .nach
MafBgabe der folgenden Bestimmungen

erhoben.
I. ,,Notopfer Berlin”
Abgabepflicht und E_rhebungszeitriiume

»Notopfer

. §1.-
»Notopfer Berlin”
Das Vereinigte Wirtschaftsgebiet erhebt
als ,,Notopfer Berlin” eine Abgabe.

§ 2
Abgabepflicht ‘
* Das ,,Notopfer Berlin” wird erhoben:
1, von natiirlichen Personen,  die ihren
Wohnsitz oder gewdhnlichen Aufent-
halt oder Ort der Beschiftigung im
Vereinigten Wirtschaftsgebiet haben,
und zwar als . . .
a) Abgabe der Arbeiinehmer,
b) Abgabe der Veranlagten,
2. von allen Korperschaften, Personen-
vereinigungen und Vermdgensmassen,

.

die der Ko6rperschaftssteuer unterliegen
und die ihre Geschiftsleitung' oder
ihren. Sitz im Vereinigten Wirtschafts-
gebiet haben oder in diesem zur Kor-
perschaftssteuer veranlagt werden, als
Abgabe der Korperschaften,

3. als Abgabe auf Postsendungen.

§3
Erhebungszeitriume
Erhebungszeitriume sind: - .

1. in den Fillen des § 2 Ziffer 1 Buch~
stabe a und des § 2 Ziffer 3 der Ka-
lendermonat;

2. in den Fillen des § 2.Ziffer 1 Buch-
stabe b und des § 2 Ziffer 2 das Ka=-
lenderjahr. ’

II, Abgabe der Arbeitnehmer
§ 4 '

t Bemeéssungsgrundlage )

(1) Die Abgabe der Arbeitnehmer wird
von jeder natiirlichen Person erhoben,
die in dem Erhebungszeitraum (§ 3) in
eineni Dienstverhiltnis stehf, und zwar
auch dann, wenn die Beschéftigung nur
gelegentlich oder voriibergehend erfolgt.
BEin Dienstverhilinis liegt immer dann
vor, wenn der Beschiftigte als Arbeit~
nehmer im Sinn des § 1 der Lohnsteuer-
Purch.ﬁihrungsbes’cimmungefn anzusehen

ist.

(2) Die Abgabe richtet sich nach der
Hohe des Arbeitslohns, der im FEr-
hebungszeitraum. dem Beschéftigten zu-
flieBt. Arbeitslohn sind alle Einnahmen
im Sinn des § 2 der Liohnsteuer-Durch-
fiihrungsbestimmungen. Zum _Arbeitslohn
gehdren auch die Sachbezlige im Sinn des
§ 3 der Lohnsteuer-Durchfithrungsbestim-~
mungen. .
© (3) Fir die Bemessung der Abgabe ist
der Arbeitslohn zusammenzurechnen, der
in Liohnzahlungszeifraumen bezogen wor-
den ist, die im Laufe des Erhebungszeit-
raums geendet haben. .

(4) Ist von dem Beschiftigten Lohn-~

. steuer einzubehalten, so bemift sich die

Abgabe von dem um 52 Deutsche Mark
monatlich gekiirzten Arbeitslohn, bei dem

die Abziige (§ 27 der Lohnsteuer-Durch=

flthrungsbestimmungen) . fiir Zwecke der

Lohnsteuer beriicksichtigt sind.

(5) Die Abgabe der Arbeitnehmer’ wird

nicht erhoben, wenn der im Erhebungs-
zeitraum bezogene Arbeitslohn den Be-
trag voh 52 Deutsche Mark zuziiglich des
etwa auf der Lohnsteyerkarte vermerk-
ten fiir den Erhebungszeitraum in Be-
tracht kommenden ' ‘steuerfreien Betrag
nicht libersteigt. ’ :

§5
Erhebung
(1) Die Abgabe der Arbeitnehmer wird

dureh Abzug vom Arbeitslohn erhoben, -

und zwar auch dann, wenn Lohnsteuer
nicht einzubehalten ist, | .
(2) Der Arbeitgeber hat die Abgabe fiir
den Arbeitnehmer spitestens bei der
Lohnzahlung fiir den letzten Lohn-
zahlungszeitraum einzubehalten, der im
Erhebungszeitraum endet. Endet das
Dienstverhiltnis im Laufe dés Erhebungs-

zeitraums, so ist die Abgabe spitestens .

bei Beendigung des Dienstverhilinisses
einzubehalten. :

(38) Die Vorschriften des § 38 Absatz 2

Absatz 3 des Einkommensteuer-
gesetzes mit Ausnahme des Absatzes 3
Satz 3 Ziffer 3 gelten entsprechend.

(4) Der Arbeitgeber hat die gesamfen
Abgabebetrige, die er fur einen - Er-
hebungszeitraum einbehalten hat, spa-
testens am 5. Tage nach Ablauf des Er-
hebungszeitraumes. an_die Kasse des fir

die Abfithrung der Lohnsteuer zustin-

digen Finanzamts abzuflihren.

§ 6
. Anmeldung
(1) Der Arbeitgeber hat eine Anmeldung
iiber die einbehaltenen Abgabebetrige
der Kasse des zustindigen Finmanzamts
zu dem gleichen Zeitpunkt zu iibersenden,

zu dem Abgabebetrige abzufiihren sind..

§ 44 .der Lohnsteuer-Durchfiihrungs-
bestimmungen findet entsprechend An-
wendung.
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(2) Hat der Arbeitgeber clne Lohnstieuer-
anmcldung abrugeben, so sind
behalltenen Abgabebetirige in der Lohn-
steucranmeldung gesondert aufrufiihren.

III. Abgabe der Veranlagien

87
Bemessungsgrundlage

{1) Die Abgabe der Veranmiagien wird
von jeder natlrlichen Pergson erhoben,
die der Einkommensieuer unterliegi, und
zwir auch dann, wenn eine Veranlagung
zur Einkommensteuer nicht durchzufithren
ist '

(2) Dic Abgabe bemifi sich nach dem
Einkommen, das der Abgabepflichtige
im Erhcbungszeltraum (§ 3 Ziffer 2) be-
zogen hat, Einkommen igt das Einkom-
men im Sinne des § 2 des Einkommen-~
sleuergeseizes., :

g8 .
Véranlagung

(1) Die Abgabe der Veranlagten wird
nach  Ablauf des FErhebungszeitrawms
nach dem Einkommen veranlagt, das der
Abgabepflichlige in dicsem Erhebungs-
zeilraum bezogen hal,

{2) Hal die Abgabeptlicht nichi wihrend
des vollen Erhebungszeltraums bestan-
den, 50 wird das wihrend der Dauer der
Abgabepflicht bezogene Einkommen zu-
grundegelegl. In diesem Fall kann die
Veranlagung bei Wegfall der Abgabe-
pflichl sofort vorgenommen werden.

(3) Die Veranlagung unterbleibt, wenn
der Abgabepflichtige Im Laufe des Er-
hebungszeltraums (§ 3 Ziffer 2) nur Ar-
beltslohn bezogen hat, der der Abgabe
der Arbeiinehmer unterlegen hat.

§9
Vorauszahlungen

(1) Der Abgabepflichtige hat am 10.
April, 10. Juli, 10. Oktober und 10, Ja~-
nuar Vorauszahlungen zu leisten.

{2) Die Vorauszahlungen bemessen sich
grundsﬁleich nach der Abgabe, die sich

el der letzten Veranlagung ergeben hat.
Das Finanzamt kann die Vorauszahlungen
der Abgabe anpassen, die sich fiir den
laufenden Erhebungszeitraum vorsussichi-
Hech ergeben wird. .

§ 10
AbschluBzahiung

(1) Auf die Abgabeschuld werden an-
gerechnet:

1. die fiir den Erhebungszeiiraum ent~

richieten Vorauszahlungen,

2.die Abgabe der Arbeilnehmer, soweit

sle von dem im Erhebungszeitraum
zugefiossenen Arbeilslohn (§ 4 Ab-
salz 2) einbehallen worden ist.

{2) Isl. die Abgabeschuld grdBer als die
nach Absatz 1 anzurechnenden Betrige,
80 st der Unierschiedsbetrag Innerhalb
eines Monals nach Bekannigabe des
" Bteuerbescheides zu enirichten {Abschiugs-
=ahlung).

(3) Ist dle Abgabeschuld kleiner als die
nach Absatz 1 anzurechnenden Betriige,
20 wird der Unierschiedsbetrag nach Be-
kannigabe des Steucrbeschelds dem Ab-
gabepflichtigen nach seiner Wahl ent-
weder auf selne Abgabeschuld gut-
geschrieben oder zurlickgezahlt,

IV. Abgabe der Kirperschaften
' ‘ § 1 -
Befreiung

Soweit nach § 4 des Korperschafi-
sleuergeselzes eine persbnliche Befrelung
von der Kérperschaflsleuer gegeben ist,
ist der Abgabepflichtige auch von der

Abgube der Korperschaflen befreit,

. § 12
Bemessungsgrundlage
Fiir dle Bemessung der Abgabe der
Kdorperschaften gilt § 7 Absatz 2 dieses
Geselzes in Verbindung mii § 6 des Kor-
perschafisieuergesetzes entsprechend.

die ein-

-

§ 13
Veranlagung, Vorauszahlungen und
AbschluBzahlung
Fir die Abgabe der K8rperschaften gel-
ten die §§ 8 bis 10 cnisprechend. R

V. Abgabe auf Postsendungen

§ 14
Bemessungsgrundlage
Die Abgabe auf Poslsendungen wird
aul alle Postsendungen im innerdeutschen
Verkehr erhoben. Ausgenommen hiervon
sind alle Sendungen im Poslzehlungs-,
Postscheck- und Postsparkassenverikehr.

§ 16
Erhebung
Die Abgabe auf Postsendungen wird in
der Form erhoben, daB die abgabepflich-
tigen Sendungen mit einer Steuermarke
verschen werden.

VI. Hbhe und Filligkeit des
nNotopfer Berlin“

§ 16
Hohe
Das ,Nolopfer Berlin* boirkgl:
1. als Abgabe der Arbeitnehmer
8) bis zu einem Arbeitsiohn von $00
Deutsche Mark monatlich
0,60 Deutsche Mark,

b) fiir den 500 Deutsche Mark mon-
aﬂmh {ibersteigenden  Arbeiis-

1,00 Dcutsche Mark
fiir Jjede angefangenen, im FEr-
hebungszeifraum (§ 3 Ziffer 1) be-
zogenen 100 Deutische Mark ab-
gabepflichtigen Arbeilslohn;

2.als Abgabe der Veranlaglen
a) bis zu einem Einkommen
8000 Deutsche Mark:
0,60 Deutsche Mark;
b) fiir das 6000 Deutsche Mark itber-
stelgende FEinkommen:
1,00 Deutsche Mark
fir jede angefangenen, im
hebungszeitraum (§ 3 Ziffer 2)
zogenen 100 Deulsche Mark Ei
kommen, mindestens jedoch 7,20
Deutsche Mark;

3.als Abgabe der Kdrperschaften
1,20 Deutsche Mark
fir jede angefangenen, im ¥r-
hebungszeitraum (§ 3 Ziffer 2) be-
zogenen 100 Deuische Mark Ein-
kommen, mindesiens jedoch
a) flir alle Xapitalgesellschalten
und fiir Versicherungsvereine
auf Gegenseitigkeit mit eincr Bei-
tragscinnahme iiber 10 000 Deut-~
sche Mark:
240 Deufsche Mark;

von

Er
be-

b) fiir andere Kérperschaften, Per- §

sonenvereinigungen und Ver-
mdgensmassen:
14,40 Deutsche Mark;
4.2ls Abgabe auf Posisendungen 0,02

Deulsche Mark fiir jede abgabepflich~-
tige Sendung.

§ 17
Falligkeit
Das ,,Notopfer Berlin® ist fallig:

1. als Abgabe der Arbeitnehmer jeweils
am 5. Tage nach Ablauf des Erhebungs-
ezeitraums (§ 3 Ziffer 1),

2. als Abgabe der Veranlagten und als
Abgabe der Kérperschaflen innerhalb
eines Monats nach Bekanntgabe des
Steuerbescheids,

3. als Vorauszahlung auf die Abgabe der
Veranlagten und auf die Abgabe der
Korperschaften zu den Vorauszahlungs-
zeitpunkien (§ 9 Abs. 1),

4. als Abgabe auf Postsendungen bei der
Auflieferung.

i ;

-

1.
szabc

- am 10, November 1948 und am 10

VII. Verwallung des ,Nolopfer Berlin®™

§ 18
Zustlindhgkeit

(1) Die Abgabe der Arbeitnehmer, die
Abgabe der Veranlagiten und die Abgabe
der Kirperschaften werden fGr Rechnung
des Vereinigten Wirtschafisgebleles von
den Finanziimlern verwalte!,

(3 Die Abgabe auf Posisendungen wird
von der Verwaltung fiir Fost- und Ferpe
meldewesen des Verelnlgten Wirlsohilla-
gebieles verwallet,

(3) Das ,Notopfer Berlin” ist an die
Verwaltung flir Finanzen des Vervinigten
Wirtschaftsgebictes abrufihiven.

§ 19
Verwaltungskosleg

(1) Die durch die Verwuliung und
Durchfthrung der Erhebung des ,Not-
opfer Berlin® entslehenden Verwaltungs-
kosten werden nicht ersiattet.

(2) Dle Herstellungs- und Vertriehy-
kosten der fir die Abgabe aul Postsen-
dungen zu verwendenden Steuermbrken
werden der Verwaltung for DPost- und
Fernmeldewesen des Vereiniglen  Wirt-~
schaftsgebictes aus den Ertragniseen die~
ser Abgabe erstatiet.

VIIL. Stcuerliche Vorscheifien

§ 20
Nichtubzugsfihigkeit des , Notopler
Berlin™

Die Abgabe der Arbeitnehmer, die Al~ B
gabe der Veranlagten und die Abgabe de
Korperschaften sind bei dec Ermiltiun
. des Elnkommens und Lei der Eomiltlung
des Gewerbeertrages nlcht abeugafihig,

§ 21
Anwendung der Reichsabgabenordnung
Das ,Notopfer Berlin® ist eine Steuer
im Sinne der Reichsabgabenordnung,

IX, Ubaleitungsbestumnungen

§ 22
Veranlagung fir 1548
) Der Erhebungszeitraum 1948 & 3
Zifler 2) umfaBl den Zeltrswm vom
November 1948 bis 31, Dozomber 1948,
{7} Die Abgabe der Varanlngten ungd die
der Kdrperschalien bemessen sich
n  Erhebungszeitraum 1048 (Ab-
nach einem Dritlel des Einkom-
nach dem sich die Elnkommen-
oder die Kirperschalslever fOr
den Veranlagungszellraum vom 21, Juni
1948 his 81, Dezember 1948 bemiBt, Die
Einkommensgrenzen und Mindestedize dm.

fiir de
satz 1)
mens,

steuer

§ 18 Ziffern 2 und 3 sind. der Zottdayer
des Erhebungszeitraums (Absule ) anzu-
passen. -

{3) Die Veranlagung fir den Eraebmms'

zeitraum 1948 18! zusammen mit den Ver-
anlagungen zur Einkommenmoysr oder
zur Kdrperschaftssteuer fir dem Veran-
lagungszeitraum vom 21, Juni 18 bis
1. Dezember 1948 ducchzulibeon,
(4) Aul die Abgabeschuld -werden gie
zember 1948 fillig gewszonpn Zahlungen
auf die Abgabe der Veranlagten und auf
die Abgabe der Kérperschaften und die
am 5 Dezember 1948 und 5. Januar 1049
fallig gewesene Abgabe der Arbeitnehmer
angerechnet, soweit sle gelelstot oder el
behalten worden sind. § 10 Abshtze 2
und 3 gelten entsprechend.

§ 23
Vorauszahiungen

(1) Die Vorauszehlungen, dle bls xur
Bekannigabe des Steuerbescheids Gber
die fiir 1948 geschuldete Abzabe ru lelsten
gind, bemessen sich grundsitzllch nach
dem Vierfachen des Einkoinmens, das der
Abgabeptlichtige im crsiem Kalendor-
vierteljahr 1949 bezegen hut.

(2) Das Finanzamt kannt die Voraus-
zahlungen der Abgabe anposyen, die sich
fir den laufenden Erhebungezeltraum
voraussichilich ergeben wird.
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X, SchluBbestimmungen
; § 24
Durchfithrungsvorschriften

Der Direktor der Verwalfung fir Fi-
nanzen des Vereinigten Wirtschaftsgebie-
tes wird ermiichtigt, zur Durchfiihrung
dieses Gesetzes Rechisverordhungen und
Verwaltungsanordnungen zu _erlassen.
Rechisverordnungen zur Durchflihrung
der Abgabe auf Postsendungen sind im
Einvernehmen mit dem Direktor der Ver~
waltung filr Post- und Fernmeldewesen
faes Vereiniglen Wirtschaftsgebietes zu er-
Rssen.

§ 25
Inkraftireten
Dieses Gesetz tritt am Tage nach sei-
ner Verkiindung in Kraft. Seine Geltungs-
dauer erstreckt sich auf die Erhebungs-
zeiatréume, die spitestens amy 31, 12, 1949
enden.

822 Verordnung iiber Umsatzsteuerver-
giitungen nach der Wihrungsreform
vom 11. April 1949
(Verdffentlicht im Gesetzblatt der
Verwaltung des Vereinigten Wiri-
schafisgebietes S. 64/1949)

Auf Grund des Artikels XII des An-
angs zum Gesetz Nr. 64 zur vorliufigen
euordnung von Steuern wird mit Zu-

stimmung des Finanzausschusses des
Wirtschaftsrates und mit Zustimmung des
inanzausschusses des Linderrats folgen-

‘es verordnet: "

§
Verglitungszeitraum
Der efste Vergittungszeitraum (§§ 71
und 76 der Durchfihrungsbestimmungen
zum Umsatzsteuergesetz) nach der Wih~
rungsreform beginnt am 2% Juni 1948 un
endet am 30. Juni 1948. ) .

. §2
Ausfuhrhiindlervergiitung
(1) Fiir die in die Zeit vom 21, Juni
1948 bis 30. Sepiember 1948 fallenden Ver-
gilitungszeitriume bhetriigt die Vergiitung,
die zum Ausgleich. der auf der Lieferung

giitungsbetrag im Verhédltnis

der Gegenstinde an den Antragsteller
Tastenden Umsatzsteuer gewahrt wird,
zehn vom Hundert des nach den Vor-
schriften der §§ 66 bis 72 der Durche
filhrungsbestimmungen zum Umsafz-
steuergesetz berechneten Betrages. Das
gilt nicht, wenn der Antragsteller glaub-
haft macht, daB auf der Lieferung an ihn
eine Steuer in D-Mark Ilastet und der
DM-Betrag sich nicht aus einér Umstel~
lung von Reichsmark ergibt. .

(2) .Ist die Ausgleichssteuer in Reichs-
mark entrichtet worden, so ist der Ver-
von zehn
Reichsmark gleich eine Deufsche Mark
umzustellen.

§ 3
Ausfuhrvergiitung

Fiir die in die Zeit vom 21, Juni 1948 .

bis 380. September 1948 fallenden Ver-
glitungszeitraume wird die Umsatzsteuer,
die auf der Lieferung oder der Einfuhr
der zur Erzeugung der ausgefiihrten Ge-
genstdnde verwendeten Bestandteile, Zu-
behoérteile und Hilfsstoffe lastet, mit
zehn vom Hundert des Betrages ver-
giitet, der sich wunter Anwendung der
Vorschriften der §§ 73 bis 76 der Durch~
filhrungsbestimmungen.  zum ~ Umsatz-
steuergesetz, ergibt. :

§ 4
Vergutungen fiur die Zeifrdume

~vor der Wihrungsreform
Der letzte Vergiitungszeitraum vor der
Wahrungsreform ‘endet am 20. Juni 1948.
Umsatzsteuervergiitungen fir Verglitungs-
zeitriume, die vor dem 2I. Juni 1948 ge-
endet haben, werden im Verhiltnis zehn
Reichsmark gleich eine Deutsche Mark

umgestellt. : ’

§5
Inkrafitreten .
Diese Verordnung fritt mit ihrer Ver-
kiindung in Kraft. .
Bad Homburg v d. H., 11. 4, 1949,
Der Direktor der Verwaltung fiir Finan-
zen des Vereinigten Wirtschaftsgebietes.

323 Aﬁordhung zur Sicherstellung von
Bankkrediten. .

In meiner ,,Anordnung zur Sicherstellung
vonn Bankkrediten” vom 18, 9. 1946 ~—
Staatsanzeiger S. 33 — ist unter Ziffer 1
zu streichen:

sDeutsche Siedlungsbank Berlin*
_ Wiesbaden, 20. 5. 1949,

Hessisches Staatsministerium

Der Minister der Finanzen — IV/6
4251 — 3/49 —

An alle Finanzémter

324 Beir,: Entscheidung iiber den Wider-
spruch gegen den Steuerkurs der
Degussa-Akiien nach dem Stand

vom I, Januwar 1946.

Auf Grund des § 72 Absatz 3 des Reichs-

bewertungsgesetzes ~vom 16. 10. 1934

(RGBL I S. 1035) und des § 12 der Durch~

fihrungsbestimmungen zum, Kontrollrats-
geseiz Nr. 13 (St-Anz, 1947 fiir das Land
Hessen S. 111) wird auf den Widerspruch
geégen die in der Bekanntmachung vom
4, 2. 1947 (St.-Anz. 1947 fiir das Tand
Hessen Beilage zu Nr. 8) enthaltene Fest-
setzung der Steuerkurs der Degussa-Ak-
tien nach dem Stand vom 1. Januar 1946
auf 1000/, herabgesetzt. - .

Wiesbaden, 16. 5. 1949/
Hessisches Staatsminizteriom

Der Minister der Finanzen — S 3260 ~
3 — II/St 41

325 Betr.: Verlegung der Postzoll-
abfertigungsstelle Frankfurt a. M.
Die bei dem Zollamt Frankfurt a. M.
Westhaten und beim Ostbahnhof Frank-
furt a. M. befindlichen Postzollabferti~
gungsstellen werden ab 9. Mai 1949 in das
Dienstgebiude des Hauptzollamies Frank-
furt a. M.-Domplatz in Frankfurt a. M,
BraubachstraBe 13/15 verlegt.
Wieshaden, 18. 5. 1949.

Hessisches Staatsministerium
Der Minister der Finanzen — ReferatF

Ministerium fiir Wirtschaft und Verkehy

826 Beir. Personalverinderungeén: Im Bereich des Ministeriums fiir Wirtschaft und Verkehr wurden ernannt:
] . e e . el . ca kb C
Lrg_“ Name und Vorname ernannt_usw. zum | ?ﬁ@:ﬁgﬁﬁr}g Eﬂff it é{)réun@e Dienststelle
1 Dr. Zee-Heraeus, | Ministerialrat Lebex;széit 11, 4. 49 Ministerium flir Wirt-
Carl-Bernhard ' . schaft und Verkehr
. 2 Dr. Krebs, Theodor Oberregierungsrat Kiindigung 5. 5. 49 "
3 Dr. Wilhelmi, Lothar ' Oberregierungsrat Kiindigung 31. 1. 49 "
4 | Dr. Kast, Friedrich Oberbergrat ‘ : Lebenszeit 11. 4. 49 "
5 Greiff, Giniher . Oberbergrat als Mitglied | Lebenszeit 11. 4. 49 | .
. ) N eines Oberbergamtes
6 | Dr. Friedemann, Heinz | Regierungsrat Kiindigung 11, 4. 49 ' o
7 Dr. Geist, Georg | Regierungsrat Kiindigung 11. 4. 49 | "
8 Herrmann, Heinz Regierungsrat . Lebenszeit 26. 11. 48 s
9 Saro, Werner - Regierungsrat Kiindigung 11, 4. 49 )
10 Seywald, Ludwig Regierungsbauraf Widerruf 5. 5. 49 Autostraienamt
| Frankfurt a. M.
11 Dr. Néring, Friedrich - Bezirksgeologe Widerruf 5. 5. 49 Hessisches Landesamt
i . fiir Bodenforschung
12 Rolly, Heinrich - Regierungsamtmann Lebenszeit 14. 4. 498 Ministerium flir Wirt~
! schaft und Verkehr
13 Jonas, Oldrich ' Regierungsoberinspektor Lebenszeit 28. 4. 49 : »
14 | Lommatzsch, Werner . Regierungsoberinspektor Kiundigung 1. 4. 49 ) ”
15 Schmidi, Heinrich . techn. Oberinspekfor . Lebenszeit 28. 2, 49 »
16 Christian, Hubert i ap. Regierungsinspektfor Widerruf 17. 1. 49 Hessisches Landesamt
: ' R . flir Bodenforschung
g Seip, Peler i ap. Regierungsinspektor Widerruf " 17, 1. 49 | AutostraBenamt Kasgel
18 Norgardi, Martin Amtsgehilfe ’ Kiundigung 12, 2. 49 Ministerium fiir Wirt-
schaft und Verkehr
19 Teutsch, Ludwig Amtsgehilfe . Kiindigung 12, 2. 49 ‘

Wieshaden, 18. 5. 1949,

Hessisches Staatsministeriuhx — Der Minister fiir Wirtschaft und Verkehr — Ia/l —

-
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827 Bekannimachung

Die- aus auflerhessischen Erzeugungs~
gebicten bezogenenn Wurstwaren miissen
im Einzelhandel besonders gekennzeichnet
sein. Dle Preisstellung richtet sich nach
der von der zustindigen Preisbildungs-
stelle des Erzeugungsgebletes getroffenen

-

praucherhéchstpreise diirfen auch beim
Verkauf Im Lande Hessen nicht ber-
schriflen werden,

Wiesbaden, 20. 5. 1949,

Hessisches Staatsministerlum

Der Minister fir Wirischaft and Ver-

vorgeschriebenen

Ver-

kehr — Prels- und Finanzabteilung —

Ministerium fiir Arbeit und Wohlfahrt

"Regelung. Die
328 Richilinien
betr. Festsetzung der Versiche-
rungspflicht bzw. Versicherungs-

frefheit der aus politischen Griin-
den enilassenen Beamien und der
bezirksfremden Beamten, Gesetz
fiber die Zahlung cines Unterhalts-
beitrages an aus politischen Griin-
den cnilassene Beamte vom 2. 6.
1918 (GVBL. 1948 8. 3) und Gesetz
fiber dle Auszahlung von Vor-
schilssen auf Gehalt, Ruhegehalt,
Witwen. und Walsengelder fiir be-
zirksafremde Empfiinger vom 11, 2.
1948 (GVBL 1946 8. 91).

I

. 1. Ehemalige Beamte, die als Angestelite
- % im dffentlichen ‘Dienst beschiéftigt wer-
"den und dencn Anwarischafl auf einen
Unierhalisbeltrag nach dem Gesetz vom
2. 8. 1948 nichi gewdhrleistet ist (Gruppe
1—3 des Befreiungsgesetzes vom 5. 3. 1948),
ind versicherungspflichtig in der Kran-
ken-, Renien~- und Arbeitslosenversiche-
rung, da bel Einirilt des Versorgungs=~
falles wihrend des BeschAftigungsver~
hiltnisses als Angestellier nur Anspriiche
aus der nunmehr gililtigen Vertragsord~
nung, der das jelzige Dienstverhilinis deg
Angeslellten unterliegl, geltend gemacht
werden kdnnen,

. 2. Versicherungsfrei sind in der Renten-

versicherung gom#B § 11 AVG. bzw. § 1231
RVO. chemalige Beamie, die als Ange-
stellte im 8ffentlichen Dienst beschiftigt
werden ynd denen Anwartschaft auf Un-
ferhalisbeilrag nach dem Gesetz vom
2. 8. 1048 gewlhrleistet Isi, bzw. denen
bereits ein Unterhalisbeitrag bewilligt
war — bel friiherer wieder behobener Er-
werbsunféhigkeit oder bel Geburt vor
dem 1. 8. 1888 —.

Die Bestimmungen des § 14 der VO, zur
Durchftihrung der’ sozlalversicherungs-
rechtlichen Vorschriften der Zwelten Ver-
ordnung {iber dle _Vereinfachung des
Lohnabzugs vom 15. 6. 1942 in der Kran-
kenversicherung (AN. 1942 8. IT 358) ha-
ben Gliltigkelt.

Der Anspruch auf Unierhalisbelirag Ist
von der Dienstsielle zu kléren und akien-
miBig festzulegen., Bis zur Klirung sind
Beitrlige zu enirichlen.

-3. Ehemalige Beamle, dle als Angeslelite
beschéiftigt  werden, sauf Grund vor-
siehender Bestimmungen rentenversiche-
rungsiref sind und in FEhren aus dem
Dienstverhéilinis ausscheiden, sind fir die
Dauer fhrer THtigkeil auf Kosten des Ar-

* beitgebers nachzuversichern (§ 18 AVG.,
12423 RVO). .

4, Beamte, denen Unterhalisbeiirag ge-

miB § 2 Ziff. 3 des Gesetzes vom 2. B, 1948
bewllligt und Hinterbliebenenfiirsorge ge-
wihrleistet ist, sind, sofern sie als An-
gestellte in der frelen Wirtschall be-
schiftigt werden, versicherungsfre! in der
Angestellienversicherung.

Sofern sie als Arbeiter in der freien
Wirischaft Beschlftigung finden, kdnnen
sie gem#f § 1237 RVO, auf eigenen An-
trag von der Versicherungspflicht in der
Invalidenversicherung befreit werden.

Die Kranken~ und Arbeitslosenversiche-
rungspflicht richtet sich nach den gesetz-
lichen Bestimmungen. ’

II.

Alle aus politischen Griihden entlasse-
nen Beamten, die wileder als Beamte auf
Widerruf, Beamte auf Kiindigung oder
Beamle auf Lebenszeit cingestellt worden
sind oder noch elngestellt werden, sind
in der Kranken-, Renten- und Arbeits~
losenversicherung versicherungsfrei un~
ter den Voraussetzungen der §§ 169 RVO.
und 11 AVG. (§ 123¢ RVO gilt ent-
sprechend).

111

Vorstehende Bestimmungen gellen auch
fir ehemalige Angestellte und Arbeiter
im Offentlichen Dlenst, wenn ijhnen An-
wartschafl auf einen ‘Unterhallsbeitrag

nach dem Geselz vom 2. 6, 1948 gewdhr-

leistet ist. .
A

 Antriige auf Rilckerstatiung von bereits

gezahlten Beltrigen zur Reniten- und Ar-
beitslosenversicherung sind fritheslens mit
Wirkung vom 1. 7. 1948 nach den Bestim-
mungen der RVO., des AVG. und deg
AVAVG., zu bchandeln. Das gleiche gilt
auch fiur die Beitrfige zur Uberversiche-
rung. .

V.

Die ergangenen gegenteiligen Erlasse,
Anordnungen oder Rundverfligungen un-
ter Bezugnahme auf dags Gesetz vom
2. 6. 1948 sind nichi mehr anzuwenden.
Die danach ohne Mirwirkung der Ver-
sicherungstriger in Anspruch genomme-
nen Befreiungen von der Versicherungs-
pflicht In der Sozialversicherung sind un-
wirksam; ausgesetzte Beitragszahlungen
s8ind nachzuholen.

¢ v
Die Bestimmungen zu I—V finden sinn-
gem#B auch auf bezirksfremde Beamte
Anwendung,

: - VIIL,

Diese Richtlinien treten an Stelle der
vorliufigen Dienstanordnung II — 3024/49
vom 28. 1. 1949,

Wiesbaden, 14, 4, 1949,

. Hessisches Staatsministerium

Der Minister fiir Arbeit und Wohlfahrt
— II — 3027/49 — -

329 Anordnung
iiber die Beaufsichtigung von Sach~
versifindigen fiir die Technlische
Uberwachung auBerhalb der Tech-
nischen Uberwachungsimter,

Vom 16. Mai 1949,

Auf Grund des § 24 der Gewerbeord-
nung in Verbindung mit § 5 des Gesetzes
liber die Neuordnung der Technischen
Uberwachung vom 19. 8. 1947 (GVRBIL 1847
S. 78) wird folgendes angeordnet:

1. Die gem#B Anordnung zum Gesetz
liber die Neuordnung der 'Technischen
Uberwachung vom 29, 9, 1947 (Staats-
anzelger 1947 S. 507) errichteten Tech-

-

nischen Uberwachungsiimter fUhren In-
nerhalb ihrer Bezirke die Aufsicht auch
iiber die Tatigkeit aller auflerhall der
Technischen Ubcerwachungsimter stehen-
den fir die Technische Uberwachung von
Anlagen im Sinne des § 24 RGO anerkann-
ten Sachverstiindigen (privale Sachvor-~
stiindige und Sachverstindige der Do
triebe mit Elgeniiberwachung)

Dic Beaufsichligung der Sachverstindi~
gen durch die Technischen  Uher-
wachungsimier obliegt der weiteron Auf-
gleht durch den zustiindigen Regierungsz-
prlsidenten.

2. Fir dle Durchfuhrung der Auflsichl
gilt folgendes:

a) Zwecks Nachprifung der ﬂrdnunﬁs'
mifigen und Iristgerechten Erledt
digung der den Sachversiiindigen
dbertragencn  Aufgaben der Tech-
nischen Uberwachung hat der Leite
des zustindigen Technischen Uber
wachungsamties das Rech!, selbst nder
durch einen Beaullragien des Amles
jederzeit alle hlertber gefGhricn Ak~
ten und sonstigen Unterlagen cinzu-

schen und Feststellungen an  den
{iberwachten Anilagen pu treffen,
b} Das Technische Uberwachungsamt hal

Aufsichit  unterstchenden
Sachverstindigen im Rahmen lhror
besonderen Arbeilsgebieta an dem
ErTahrungsaustauseh Ober Fragen der
Technischen Uberwachung zu betel-
ligen. Es kann zu diesem Zweck dle
Sachverstindigen zu Besprechungen
zusammenrufen.,

¢) Die Sachverstiindigen haben #ber b
merkenswerte Unfille oder gonslige
Vorkommnisse an den von  ihnen
Uberwachten Anlagen, sowelt sie flUr
dle Uberwachung von Bedeulung sing,
dem  Technischen Uberwadhungsamt
sofort unaufgefordert 2zu berichlen
Die gleichzeiltig erforderliche unmit-
telbare Anzelge an das Gewerbeauf-
sichisamt oder dle untere !ac:r%-
behtrde auf Grund der Bekann
machung wvom 30, 3. 1938 (MBIW!
S. 99) bleibt dadurch unbertihrt.

Die Sachverstindigen haben Ab-
schriften sller In Durchfihrung der
ihnen {iberiragenen Aufgahen ersiat-
teten Untersuchungsberichte und Gut-
achten fir jedes Viertcljahr, spli-
testens vier Wochen nach Ablauf des-
selben, nach Sachgebleten und zeitilch
geordnet dem Technischen Uher-
wachungsamt vorzulegoen.

die seiner

d) Die Sachvemtﬂndi&en erstaiten dem
zustiindigen Technischen Ubor=
wachungsamt alljihrlich  bis  zum

1. Pebruar efnen Bericht Uber die Im
abgelaufenen Kalenderiahr auf den
ihnen Ubertragenen Arbeitsgebleton
ausgelbte Tatigkelt. Die Berichte sind
unter Zugrundelegung der won der
chemaligen Relchshaupistelle fiie die |

Technlsche Uberwachung seinerzeit
" gegebenen Richilinien einheltlich auf-
zustelien.

Wiesbaden, 16. 5. 1849

Hessisches Staatsministerium,
Der Minister tlir Arbeit und Wohlfahrt

— Id ~ T — 004832/48 —
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© 8830 Wochenausweis per 14, Mai 1949

Verschiedenes

.

Vetandertungen
gegeniiber der
Vorwoche
4o —

Aktiva’

1. Guthaben bei der Bank
Linder
a) Mindestguthaben . s« &
b) freie Guthaben .+ & s

2. Nostroguthaben bei
a) Postscheckdmtern . . . . + ¢ 5 3
b) anderen Landeszentralbanken und
deutschen Xreditinstituten auller-
halb des Landes . « o« « ¢ o « »

8. Schatzwechsel und kurzfristige Schatz-
anweisungen S

a) der Verwaltung des Vereinigten

Wirtschaftsgebietes . . + » « o

b) der Linder . . « « s 3 v e s

.., 2
Wechsel und Schecks . 3 a2 s % o 3
5. Ausgleichforderungen , , & 5 3 s o

8. Wertpapiere . :
a) am offenen Markt gekaufte + 3 .
b) sonstige Wertpapiere , ; 5 o + «

7. Kassenkredite an .
a) Landesregierung . . 3 3
b) sonst. 6ffentl. Stellen .

Lombardforderungen gegen
a) Wechsel e e e e e
b) Ausgleichsforderung .
c) sonst. Sicherheiten . .

Auslandsforderungen
a) frei verflighar . . + « 3 % 5 &
b) beschrinkt verfiighar . . « « «

Beteiligung bei der Bank deufscher
LANAEr . . . + « « o« ¢ 4 4 0 e

deutscher

L

e s s ¥ E

b

[
o

8

w e 81
v
.
e .
e m

©

1

10.

11, Sonstige Vermigenswerte . . . « »

in 1000 DM

42 410

2349 44759 #9930

13

—

5 286
224 147

T+ 238
Hom

2

4 25758

‘8500 B
£ 12 018
320 481

-+ 106
~+ 9908

Verinderungen
. gegeniiber der
~ vorwoche

* ) + —

Pasgiva
1, Grundkapital . « , o i s &

2. a) Riicklagen e v 3 T 2
b) Riickstellungen . . 3

8. Einlagen
a) von' Geldinstituten innerhslb des
Landes . « o « o 0 s e e e e s
b) von Geldinstituten in anderen deut-
schen Léndern . . « « . « .« .
c) von Offentlichen Verwaltungen . .
d) von sonstigen
legern . . . . v 0 . s e e s e
e) von auslindischen Einlegern . . .

4, Bei der Bank deutscher Linder auf-
genommene Lombarddarlehn gegen

) Wechsel . . . v 4 « o« o ~ o ¢ o

. b) Ausgleichsforderungen .
¢) sonst. Sicherheiten . . . . e

B. Sonstige Verbindlichkeiten . . . « .

T % 3§
s

w te]
-

o .

, IndossamentsverbindlichKeiten 81993

inlindischen Ein--

in 1000 DM
' 30000

- 132980

1660
65 996

11 119

1042 212797 rH 44905

70000  —35000
7 684 “+ 3
- 320481 + 9908

- Landeszentralbank von Hessen

Stellenbewerbungen

¥ /‘

Keine

&

_besetzen. Bewerber miissen tber
“nistische Vorbildung verfiigen.

Regierungsprdsident

— A -

 Kassel

831 Betr.: Bestellung und Vereidigung

. von Sachverstindigen

Am 13, Mai 1949 wurde Jakob Faul-
haber, Ingenieur, geb. am 11. 1. 1880,
wohnhaft in Darmstadt, ViktoriastraBe 62,
als Sachverstindiger fiir Heizungs- und
Liiftungsanlagen bestellt und vereidigt.

Darmstadt, 14, 5, 1949. L

Der Regierungsprisident in Darmstadé
III/2 — 5340 — Je. ’

Stellenausscht:eibungen

Die Oberstudiendirektorstelle der Jacob~
Grimm-Schule in Kassel (stiddt. Realgym-~
nasium fiir Midchen) soll neu besefzt wer=
den. Besoldung nach Gruppe A 2 b der
Reichsbesoldungsordnung., Bewerbungen
politisch nicht betroffener oder entlaste-
ter Personen mit Lebenslauf, beglaubig-
ten = Zeugnisabschriften, Lichtbild und
Spruchkammerbescheid werden bis zum
30. Juni 1949 vom Stadtschulamt, Kassel,
Rathaus, erbeten. Perstnliche Vorstellung
der Bewerber und Bewerberinnen erst
nach Aufforderung. , ’ . .

Kassel, 2. Juni 1949. .

Der Magistrat — Stadtschulamt —

Bei dem. Stadtbauamt der Xreisstadt
Rotenburg/Fulda
eines Hoch- und Tiefbautechnikers zu be-
setzen. Bewerber mit mehrjdhrigen um-
fassenden Erfahrungen im Hoch- und
Tiefbau, im Planungs~, Wohnungs- und

- Siedlungswesen sowie in der Bearbeitung

aller baupolizeilichen Aufgaben wollen
ihre Bewerbungen mit Lichtbild, hand-
geschriebenen Lebenslauf, Zeugnis-
abschriften und Spruchkammerbescheid
bis zum 25. Juni 1949 bei den Unterzeich-
neten einreichen. Einstellung erfolgt auf

- Privatdienstvertrag und die Bezahlung

vorliufig nach Gruppe VII der TOA.

Rotenburg/Fulda, 9. 6. 1949,
Der Biirgermeister

Stellenausschreibung
An der med. Klinik der stddt. Kranken-~
anstalten ist eine Assistenzarztstelie zu
inter-
Bewer~
bungen mit. Lebenslauf, Nachweis {iber
die bisherige Tétigkeit, beglaubigte Zeug-
nisabschriften und Spruchkammerbescheid
sind an das Personalamt der Stadt Wies-

- baden zu richien. Vergiitung erfolgt nach

TO. A. III, Einséndeschlu der Bewer-

bungen: 2.Wochen nach Verbffentlichung

der™~Ausschreibung dieser Stelle. a
Wiesbaden, 23. 5. 1949.

Der Magistrat — Personalamt

- Stellenausschreibungen

Bei dem Gesundhbeitsamt der .Stadt
Wiesbaden ist a) die Assistenzarztsielle in
der ,,Amtsdrztlichen Abteilung® :un,d b) die
Assistenzarztstelle in der ,,Schulfiirsorge®
zu besetzen. Vergiitung ist nach TO.A III
vorgesehen. Voraussetzung fiir die Bewer-
bung ist zu a) Erfahrung auf dem Gebiete
des offentlichen Gesundheitsdienstes, zu
b) griindliche Kenntnisse in der Kinder-
heilkunde und Erfahrung auf dem Gebiete
der Schulgesundheitspflege. Bewerbungen
mit den erforderlichen Unterlagen (Le+
benslauf, Approbation, Promotion, beglau-
bigte Zeugnisabschriften und Spruchkam-
merentscheid) sind bis zum 25. Juni 1949
an den Magistrat der Stadt Wiesbaden —

. Personalamt — zu richten.

Wiesbaden, 1. Juni 1949. .

Der Magistrat der Stadt Wiesbaden —
Personalamt -—

ist alsbald die Stelle '
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Gerichte

Beamicenrecht

832 1.Dem Sffentlichen Bediensteien
stchi gegen die Anerdnung sel-
ner Versetzung der Verwaltungs-
rechisweg offen.

2 Erfolgt die Versctzung als Strafl-
mafBnahme, so verstdfi sie gegen
day Recht,

3.0b e¢in dienstliches Bediirfnis
flir die Versetzung vorliegt, ist
. elne Y'rage des behdrdlichen Er-
messens,
Urteil

des Hessischen Verwaliungsgerichishofes
vom 30. Juni 1948 in Sachen S. gegen
Land Iiessen — VGI. O, 3/48 —,

Der Kilfiger ist Studienrat an einer
hoheren Schule in H. Zwischen ihm und
dem Direktor der Schule bestanden geit
Bommer 1946 crhebliche Differenzen, die
sich Im Sommer 1947 weiter verschirfien.
Durch  Verfiilgung des Kultusministers
vom 18. September 1947 wurde der Kliiger
an cine hbhere Schule in F. versetzt. Nach
Ablchnung des Einspruchs hat der Kli-
ger hiergegen Anfechtungsklage erhoben.
Die Klage ist abgewlesen worden.

Aug den Griinden:

Der Verwaltungsrechisweg stehl dem
Kliiger offen. Nach § 29 Abs. 4 IIBG. wer-
den Streitigkeiten nicht verm8gensrechl-
licher Natur aus dem &8ffentlichen Dienst-
verhiilinis im Verwaltungsstreitverfahren
entschieden. Dlese Bestimmung begriindet
enigegen der Annahme des Kligers nicht
eln selbstiindiges Recht des 8ffentlichen
Bedienstelen, alle Anordnungen der var-
geselzlen Behdrde, die das Dienstverh#iit-
nis berilhren und nicht verm3gensrecht-
licher Art sind, anzugreifen. Sie regelt
nur dle Z!.zst&nciigkedt und ' besagt nichts
weiter, als dafl In den Féllen, in denen
das Gesetz die Klage des ffentlichen Be-
diensteten in nicht vermdgensrechtlichen
Angelegenheiten gewdhrt, die Verwal-
tungsgerichte zustindig sind. Die Zulis-
slgkeit der Klage richtet sich nach all-
gemeinen Vorschriften. Sie ist nach § 35
VGG. daher nur gegeben, wenn die Mafi-
nahme der vorgesetzten Diensistelle ein
dem Bedienstefenn zustehendes Recht
verletzt oder thn mit einer ithm nichi
obliegenden Verbindlichkeit belastet.
Durch den Eintritt in den &ffentlichen
Dienst wird ein besonderes staatliches
Gewaltverhiiltnis begriindet, das den Be-
dicnsteten verpflichtet, den dienstlichen
Anordnungen seiner Vorgesetzten zu fol-
g¢n, selbst wenn sie Im Einzelfall in seine
persnlichen Interessen eingreifen. So-
weit dle Rechtsordnung den Bediensteten
aber im Besitze der ithm anvertrauten
8ffentlichen Gewalt schiitzt und eine Ent-
ziehung dleser Gewalt ohne seinen Wil-
len nur unter Einschrinkungen gestatiet,
sind die Voraussetzungen eines offent-
lichen Rechtis, des Rechis auf Verbleib
im Amte, erfiilit. .

§ 24 HBG. bestimmt, dafl der &ftentliche
Bedienstete ohne selne Zustimmung nur
versetzt werden kann, wenn cin dienst-
liches Bediirfnis dafiir besteht. Die Tat-
sache, daB der Geseizgeber die Ver-
scizung in bestimmien Fillen von dem
Einverstiindnis des Bediensteten abhiéingig
macht, zelgt, dall es sich bei Versetzungen
nicht nur um eine innerdlenstliche, der
Anfechiung im Rechiswege entzogene An~
ordnung der vorgesetzien RBehdrde han-
delt. Dem Bedlenstelen steht vielmehr
ein im Verwultungsstreitverfahren ver-
folgbarer Anspruch auf Verbleib in sei-
ner bisherigen Dienststelle zu, ein Recht,
das allerdings dadurch stark eingeengt
ist, da das dienstliche Interesse an einer
Versetzung den Interessen des Bedien-
sleten auf Verbleib in seiner bisherigen
Arbeifssielle vorgeht, .

Dahingestellt bleiben kann vorliegend,
ob bis zum Inkraftirelen der Beamten-
rechisnovelle vom 24. Miirz 1948 der Ver-
waltungsrechtsweg gegen Versetzungs-
verfligungen durch die Bestimmung des
§ 24 Abs. 3 HBG., daB der Direkfor des
Personatamtes im Streitfalle {iher Ver-
selzungen endgliltig entschelden sollte,
ausgeschlossen war. Denn unstreitig lag
eine Enischeidung des Dircktors des Per-
sonalamtes noch nicht vor, als die Novelle
die vorerwihnte  Gesetzesbestimmung
aufhob. Seit dem Inkraftirelen der No-
velle ist der Verwallungsrechitsweg jeden-
Lalls gegehen, B

Die Klage kann aber sachlich kelnen
Erfolg haben.

Wird eine Versetzung durch die vor-
gesetzte Dienstbehérde als StrafmaBnahme
ausgesprochen, so liegt allerdings eine
Rechlsverletzung vor, die zur Aufhebung
der Verselzungsverfiigung fiihren mus.
Vorliegend sind aber keinerlei Anhalts-
punkte dafiir vorhanden, daB8 der Recklagte
den Kliger mit der Versetzung besirafen
wollte. Der Beklagte hielt es nach selnem
unwiderlegbaren Vorbringen fiir untrag-
bar, die beiden streitenden Lehrer wei-
terhin an derselben Schule zu beschiifti-
gen, er hat deshalb cinen der Reteiligten
versetzi, DaB hier eine Besirafung des
Klégers unter Umgehung des Instanzen-
weges nicht beabsichtigt war, ergibt die
Taisache, daB der Beklagte gegen den
Kligger und den Direktor besonders
Dichststrafverfahren eingeleitet hat, also
die Frage der Strafbarkeit des Verhaitens
der Betleiligten® den hierfiir berufenen Be-
hiérden Utberlassen hat.

In einem Fall, wie dem vorliegenden,
mag die Versetzung in der Offentlichkeit
als Besirafung erscheinen. Dies wird die
Versetzungsbehérde zu einer besonders
sorgfiltigen Priifung, ob eine Versetzung
gleichwohl erfolgen soll, verpflichten; ge-
hindert wird eine Versetzung hierdurch
aber nichi. Ein fir den Befroffenen un-
glinstiger Eindruck wird sehr hiufig ent-
stehen, wenn eine Versetzung aus dienst-
lichen Griinden, aber gegen .den Willen
des hetroffenen Bediensteten ausgespro-
chen wird. Mit derartigen Nachteilen mu8
rechnen, wer in den &ffentlichen Dienst
eintritl. Insoweil muB sich der Bedien-
stele den Ubergeordneten Behdrdeninter-
essen unlerordnen, anfechten kann er die
Versetzung deshalb nicht.

Die weitere Frage, ob ein dienstliches
Bedlrfnis zur Verseizung elnes Beamten
vorliegl, ist keine Rechisfrage, sondern
ausschifeBilich elne Zweckmi#Bigkeilsent~
scheidung, die auf Grund des § 36 VGG.
vom Verwaltungsgericht nur beanstandet
werden kann, wenn von dem Ermessen
nicht im Sinne des Gesetizes Gebrauch
gemachit worden ist, insbesondere wenn
ein ErmessungsmiBbrauch vorliegt.

333 Fiir vermbgensrechiliche Anspriiche
der dffentlichen Bediénsteten ist
die Zustindigkeit der Verwaltungs-
gerichte nicht begriindet,

Vorbescheid

des Hessischen Verwaltungsgerichishofes

vom 8. 6. 1948 in Sachen Sch. gegen Land

Hessen — V. G. H. O. 18/48 —, -

Aus den Grinden: .
Der Kldger wurde durch Schreiben des

‘beklagien Ministers vom 11. August 1947

infolge Verschmelzung zweier Spruch-
kammern von seinem Amt als 6ffentlicher
Kléger bei der Spruchkammer G. mil
Wirkung zum 31. August 1947 unter so-
fortiger Beurlaubung entlassen. Der Kli-
ger hat gegen diese fristlose Entlassung
Klage vor dem Arbeitsgericht erhoben.

-

Dieses hat nach Feslslellung, dal gich der
Kliger in einem Beamtenverhiltnls zu
dem Bceklagten befunden hat, den Rechia
streit durch Beschlul vom 21, Seplember
1947 an das Verwaltungsgericht des Lan-
des Iessen verwiesen. Der Klizer hat
darauthin Klage vor dem Verwuallungs-
gerichtshof erhoben mit dem  Antrage,
seine fristlose Entlassung fir unbegrindet
zu erkliiren, Der Kliger ist der Ansicht,
dafl er zls Beamticr eine sechewiichige
Kundigungsfrist zum Quartalstetzten habe
und daher Geheltszahlung bis zum 30, Juni
1948 verlangen kdnne,

"Die Klage konnte kelnen Frlolg habuen,

da der Verwaltungsrechisweg  vorliegend
nicht gegeben isl. Es kian dahingestellt
bleiben, ob der Kliger talsichilch Be-
amter oder nur Angeslellter im Gffeni-
lichen Dienst ist. Nach dem Gesetz fiber
die Rechtsstellung der Beamlen und Ane
gestellten im 8Menllichen Dienst des Lan-
des GroB-Hessen vom 12, November 148
sind die Verwaltungsgerichle bei atlen
Sffenllichen Bediensteten nuc  zustfindig
fiir Streitigkeiten nicht vermégensrecht-
licher Natur. Die Auflisung des Anstele
lungsverhiltnisses des Kliigers hat keincr-
lel andere als vermdgonsrechtliche Fol-
gen, so dafl sich elne Zustindigkeit der
Verwaltungsgerichisbackeit aus § 79 Abg. 4
HBG. nicht herleiten 1481, Zur Entscheis
dqu dber die vermégensrechilichen An
spruche der Angestellien des Sf%entiichen
Dienstes waren stets die Artdlsgerichle
zustindig. Aber auch zur Entscheidung
Gber die vermdgensrechtlichen Anspriche
der Beamten Ist cine Zustindigkeit der
Verwaltungsgerichte nichi begrindet, Die
§§ 142, 182 DBG. haben zwar dea (ber-
gang der Eulscheidung (ber vermdgens-
rechtliche Anspriiche der Beamten aul die
Verwaltungsgerichte im Aungenblick der
Errichtung des Reichsverwaltungsgerichis
vorgesehen. Bei der Griindung Jdcs Reichg-
verwaltungsgerichis wurde in § 13 Abs, %
der ersten DVO zum ErlaB dber die Ee~
richtung der Verwallungegerichie be-
stimm{, daB der Zeitpunki des Ubergangs
der Rechisprechung in vermigeonsrocht=
lichen Angelegenheiten der Beamten von
den birgerlichen Gerichten auf die Ver-
waltungsgerichte durch den  Reichg~
minister des Innern gesondert angeord-
net werden solite, Eine entsprechende
Anordnung ist nicht mehr ergangen. Auch
das HBG vom 12, November 1348 hat die
Ubertragung der Entscheidung  verms-
gensrechtlicher Streitigkelten der Beam-
ten aul die Verwaltungsgerichte nicht
ausgesprochen. Infolgedessen it entgegen
der Annahme des Arheitsgerichies eine
Zustéindigheit des Verwaltungsgerichis-
hofs fir den vorliegenden Rechisstreit
nicht gegeben. Der Verweisungsbeschiufl
des Arbeitsgerichles bindet die Verwale
tungsgerichte nicht,

331 Nach §§ 138, 22 VGG. ist der Ver-
waltungsgerichtsbarkeit nlcht nur
die Nachpriifung der Enisebeldun-
gen der Spruchkammern, sondern

Jede Zustindigkelt Ifm gesamten
Spruchkammerverfahren enbzogen.
Vorbescheld *

des Hessischen Verwallungsgerichtshofes

vom 28, Juni 1948 in Sachen R. gegen

Land Hessen — Min. f. polit. Befrelung —
VGH. 0. 62/48 —,

Aug den Griinden:

Gegen den Anfechiungskiliger schweht
béi der Spruchkammer D. ein Verlahren
nach dem Gesetz vom 5. Miirz 1048, Am
28. Mai 1948 fand unter dem. Vorsitz des
Spruchkammervorsitzenden M. gegen fhn
eine miindliche Verhandlung mit Beweisw
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aulnahme siait. Diese Verhandlung kam
nicht zu Ende, neuer Termin wurde auf
den 15. Juni 1948 anberaum?!. Vor dieser
Verhandlung wurde jedoch mit Verfiigung
des Anfechiungsgegners vom 1. Juni 1948
der neue Termin aufgehoben, der Vor-
sitzende M. In dieser Sache des Vorsitzes
enthoben und Aktenvorlage beim Anfech-
tungsgegner gefordert.

Dagegen richiet sich die Aniecht_yngs—
klage mit dem Anirag, die Verfiigung
vom 1. Juni 1948 aufzuheben. Der An-
fechiungskliger behauptet, sie stelle einen
Verwaliungsakt dar, der ihn in seinem
Recht verletze, denn das schon seit zwel
Jahren schwebende Verfahren werde in
die Linge gegzogen, und er werde seinem
Richtier enfzogen. Die Mitglieder der

Spruchkammer seien Richter, es bestehe.

die Gefahr, daff ein neu ernannier Vor-
sitzender nicht nach Gerechtigkeil, son-
dern nach den Weisungen des Anfech-
tungsgegners entscheide,

Flir die Klage ist die Zustindigkeit des
Verwaltungsgerichts nicht gegeben. Es
kann dahingestellt bleiben, ob die Ver-
figung vom 1, Juni 1948 einen Verwal~
tungsakt oder eine innerdienstliche An-
weisung, also einen Akt der Behorden-
organisation, darstellt, und ob der An-
fechtungskldger hierdurch ia einem ihm
zustehenden subjektiv-Sffentlichen Recht
verletzt ist. Denn nach §§ 138, 22 VGG.
ist die Nachpriifung von Entischeidungen
der Spruchkammerbehdrden nicht Sache
der Verwaltungsgerichisbarkeit. Der Ge-
setzgeber wollle damit nicht nur die Enf~
scheide der Spruchkammern als besonde-
ren Verwallungsgerichten der nach dem
Verwaltungsgerichisgesetz bestehenden
Verwaltungsgerichisbarkeit eniziehen,
sondern die Nachpriifung des ganzen
Spruchkammerverfahrens durch die Ver-
waltungsgerichie ausschlieBen. Hierzu
gehtrt auch die angefochlene Verfligung,
welche der Anfechtungskliiger daher nur
mit den nach dem Geselz yom 5. Mirz
1946 zu Gebote .stehenden Rechtsbehelfen
angreifen kann. Ein Rechisschutzbedirf-
1iis vor den Verwaltungsgerichten hat er
nicht. Der von ihm beschritiene Rechts-

- weg st alse unzulissig, und der Ver-

waltungsgerichtshof ist daher nicht zu-
stindig.

335 Der Anspruch eines offentlichen
Bediensleien anf Umwandlung sei-
ner fristlesen Kiindigung in eine
befristete ist vermdgensrechtlicher
Natur und' gehért daher nicht zur
Zustindigkeit der Verwaltungs-
gerichie.

Vorbescheid

deg Hessischen Verwaltungsgerichtshofes

vom 22. 9. 1948 in Sachen St. gegen Land

Hessen — Min, f. polit. Befreiung —

— V.G.H. O, 74/48 —.

Ausgs den Grinden:

Der Anfechiungskliger war seit August
1947 Vorsitzender der Spruchkammer W.
Unler dem 3. 12. 1947 sprach der An-
fechtungsgegner seine fristlose Entlas-
sung aug auf Grund eines Befehis der
Landesmilitirregierung wom 13. 11, 1947,

der ergangen sel, weil der Anfechiungs- -

kliiger im Jahre 1939 Anwirier der SA
gewesan gei. Gegen die Entlassung erhcb

-dieser Einspruch, der vom Anfechtungs-

gegner unier demy 14. 6. 1948 zurilickgewie-
sen wurde, eine’ Rechtsmittelbelehrung er-
folgte nicht.-Am 8. 7. 1948 erhob der An-

»fechtungskléger Klage. Er beantragt,

zu erkennen, daB die fristlose Ent-
lassung als Kiindigung zum 31. 3. 1948
wirksam sei.
Zur Begriindung fihrt er aus: Da er
Beamter auf Kindigung gewesen seli,
konne diese nur.unter Wahrung einer

Frist von 3 Monaten zum Vierteljahres~
schluffl ausgesprochen werden. Die Mili-
tarregierung habe nicht das fristlose, son-
dern nur das Ausschelden zum nichsten
Kiindigungstermin gefordert. Die fristlose
Entlassung sel unbegriindet, weil die
SA~-Anwartschaft des Anfechtungskliigers
sowohl dem Anfechtungsgegner als auch
der Militirregierung vor der Einstellung
des Anfechtungskligers bekannt gewesen
sel. Die Ve’gwaltungsgerichtsbat}{eit sei fiir
die Entschéiding zustindig, wéil der An-
fechiungskliger ein offentliche$ Amt he-
kleidet habe; die Anstellung und Ent-
lassung eines Sffentlichen Kiigers sei ein
staatlicher Hoheilsakt, FTin derartiges

Dienstverhlinis konne nicht unter ar-

beilsrechtlichen Gesichtspunkten betrach-
tet werden. N

Der Anfechtungsgegner -erstrebt
Kilageabweisung.

Er wendet die Unzustindigkeit des an-
gerufenen Gerichts ein. Nach dem Ar-
beitsgerichisgesetz sei das -Arbeitsgericht
zustindig, gleichgiiltis, ob der Anfech~
tungsklﬁg_er Beamter oder Angestellter ge-
wesen sei. .

Die Klage ist nicht gerechifertist und
durch Vorbescheid. gemiB § 55 VGG ab-
zuweisen, weil die Unzustindigkeit der
Verwaltungsgerichisbarkeit fiir den gel-

tend gemachten Anspruch offenbar ist.

Schon aus dem Klageantrag ergibt sich,
daB dieser Anspruch vermégensrechitlicher
Natur ist, denn der Anfechiungskliger
begehrt nicht den Fortbestand des nach
seiner Behauptung von fhm bekleideten
Amtes, sondern die Einhaltung der von
ihm geltend gemachien Kiindigungsfrist.
Dafiir ist -die Verwaltungsgerichisbarkeit
nach § 29 Abs. 4 des Ges, Uber die Rechts-

stellung der Beamben und Amngestellien

im &ffentlichen Dienst vom 12. 131, 1948
nicht gustindig, sondern ausschiieBlich
das Arbeitsgericht (88 2 und 5 des Ar-
beitsgerichtsges.). Bei dieser Rechislage

-ist es gleichgiiltis, ob der Anfechiungs-

kldger Beamter oder Angestellier war.
Beamter wire er Uberdies nur dann ge-
wesen, wenn er entweder in seinem An-
stellungsvertrag oder in wseiner TErnen-
nungsurkunde ausdriicklich in das Be-~
amtenverhilinis berufen worden wire
(§ 61 des Ges. v. 12, 11, 1946, § 3 des Ges.

© v. 24. 3. 1948); das ist vorliegend nicht der

Fall. In der Wahrnehmung staatlicher
Aufgaben allein ist die Annahme eines
Beamtenverhilinisses nicht begriindet.

'

336 1.Zur Frage des Widerrufs eines
Beamienverhilinisses

2. Besteht fiir deii Widerruf eines
Beamtenverhilinisses iiberhaupt
kein sachlicher Grund, se ent-
hilt er eine Verletzung des dem
Beamien zusiehenden Amnspruchs
auf trewe ung firsorgliche Aus-

" dibung der hoheitlichen Rechie
des Staates; der Verwaltungs-
rechisweg ist in diesem ¥Falle
zulissig.

3. Die Priifung der Frage, ob ein
Grund zum Widerruf vorgelegen
hat, stellt keinen Eingriff in das
behirdliche Ermessen dar.

4. Die iiber das Erléschen eines Be-

- amtenverhiltnisses hinaug fori-
dauernde Wirkung der besonde-

. ren Fiirsorge- und Treuepflicht
des Staates kann unter Umstin-
den die Verpflichtung des Staa-
tes Dbegriinden, den Beamten
wieder zu beschifiigen.

Urteil
des Hessischen Verwaltungsgerichishofes
vom 11. Februar 1949 in Sachen M. gegen
das Land Hessen — VGH, O. 83/48 —.

A

-

Aus den Grinden:

M‘Da_ der Widerruf eines Beamtenver~
hélinisses’ eir_1 Verwaltungsakt ist, steht
dagegen Jder Rechisweg vor den Verwalw
_tungsgem_chten offen, Eine derartige Klage
1st“aber in der Regel unzulissig, weil der
Kldger nichi in einem Recht verletzt ist
(8§ 23 und 35 VGG). Hiertiber bestand
bisher weder in der Rechtsprechung (vgl.
RGZ. 81/114, 117/157) noch anderweit Zwei
fel {vgl. z. B. Brand: Das Deutsche Be-
amiengesetz; Fischbach: Deutsches Be-
amtengeseiz); denn es liegt im Wesen des
Widerrufsheamtentums, daB der Widerruf
jederzeit und ohne Angabe von Griinden
ausgeiibt werden kann, wenn es der An-
stellungsbehdrde geboten erscheint (§ 64
hess. Beamtenges. in der Fassung wvom
25. Juni 1948, dieser insoweit gleichlay-
tend mit § 61 des fritheren Deutschen
;jBe@.mtenges.). Die Enischeidung steht also
in 1hrerp Ermessen, und dieses ist richter-
lich -nicht nachzupriifen § 36 VGG.).
Allerdings begriindet die hoheitlicha
Stellung des Staates gegeniiber seinen
Beamten fiir den' Staat auch die Ver-
pfiichtung, berechtigte Interessen des Be-
‘amtien auch im Verhilinis gegeniiber dem

Staate selbst zu berticksichtigen und zu -

wahren; eine einseitige Geltendmachung
der staatlichen Rechie wire eine Ver-
letzung der’ Fiirsorgepflicht und des dar-
aus folgenden Anspruchs des Beamten auf
wohlwollende und gerechte Behandlung
k(ygl. hierzu RGZ. 96/304, 141/389, 14571886,
146/373). _Die staatliche Fiirsorgepfiicht
ist auch in § 25 hess. Beamtengesetz an-
erkannt. Jedoch folgt aus der Eigentiime~
lichkeit des Widerrufsvorbehalts, daB der
Beamte, dem diese von vornhersin be-
kannt war, sich nicht dariiber beklagen
kann, wenn der Staat in seinem Interesse
vom Widerruf Gebrauch macht (vgl. hier~
zu insbesondere’ RGZ. 81/114); zu einer
Abwigung der ‘Oifentlichen Belange gegen-
Uber den privaten des Widerrufsbeamten
kann die Anstellungsbehérde bei ihrer
EntgchlieBung daher nicht verpflichtet
sein, Die Flrsorge- und Treupflicht des
Staates erstreckt sich vielmehr hier nur
darauf, 'daB dieser fiir die Ausiibung des
Widerrufs iiberhaupt einen sachlichen
Grund besitzen muf; dem Staat steht fred,
ob er das Gewicht dieses Grundes gegene-
iiber den Belangen des Beamten abwigen
will. Die hdchstrichterliche Rechispre-
chung hat bisher nur bei einem geflissent-

lichen MiBbrauch ‘des Kilindigungsrechts

die Mboglichkeit richterlicher Nachpriifung
zugelassen' (RGZ. 81/114), nur Willklir er-
6Hnet den Rechisweg (vgl. RGZ. 129/97,
143/110, 146/375). Dieser Auffassung steht
auch nicht der zur Ausfiillung einer Liicke
des positiven Rechts auch im &ffentlichen
Recht geltende Grundsatz von Treu und
Glauben entgegen, denn er ist aur mit
der Mafigabe anwendbar, daf im &ffente
lichen Recht iiberall das sifentliche Inter-
esse Uberwiegt (vgl. RGZ. 113/81, 148/269),
und dieses ist, wenn ein sachlicher Grund
Hir die Beendigung eines Widerrufs-
beamtenverhiltnisses vorliegt, ohne wei-
teres gegeben. Das vom Kliger erwihnte
Urteil des Reichsgerichis vom 14, Sep-
tember 1937 (JW. 1937 S. 3029) erkennt
zwar die Moglichkeit richterlicher Nach-
prifung der Fiirsorgepflichtverietzung, be-
trifft aber nicht den Widerruf eines Be-
amtenverh#ltnisses, sondern eines Lehr-
auftrages und ergibt keine Klarheif tiher
die Grenzen, welche dem Richter bei der
Nachpriifung des zum Widerruf fithren-
den Ermessens gezogen sind. Es muB dem-
gegeniiber dabei verbleiben, daB der
Staat den' Widerruf frei auszuiiben be-
rechtigt ist.

Dagegen ist der Beamie nach den vor-
stehenden Rechtsausfiithrungen gegen Will-
kiir geschiitzi. Besteht fir den Widerruf
tiberhaupt kein sachlicher Grund, so ent-

hilt er eine Verletzung des vom Beamten -

"

‘%
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mit der Begriindung des Beamtenverh#lt-
nisses erworbenen Anspruchs auf treue
und firsorgliche Ausiibung der hoheil-
lichen Rechte des Staates. Dagegen ist der
Rechisweg zuldssig (dleser Meinung auch
Fischbach a. a. O. 1837, Anm, III zu § 30);
mitl Prlifung der Frage, ob {iberhaupt
eln Grund zum Widerruf vorgelegen hat,
wird in das hehSrdliche Ermessen auch
nicht eingegriffen, Die Klage muB dann
im olnzelnen dartun, worin die willklir-
liche Ilandhabung des Widerrulsrechts
besteht. Es genligt daher nicht, daB sle
bel cinem ohne Angabe von Grinden
ausgelibten Widerruf lediglich behauptet,
dal solche nichi bestlinden. Ist der Wi~
derruf aber begriindet worden, so mufl
dem Klger in der Regel dle Moglichkeit
gogeben sein, den tatsichlichen Bestand
der CGriinde zu besireiten und das Ge-
richt wegen Aufhebung des Widerrufs
anzurulen. Denn durch die Angabe ein-
zelnen Griinde 145t die Anstellungsbe-
horde erkennen, daB sle vom Widerruf
nicht Gebrauch gemachi hiitie, wenn diese
nicht vorhanden wiiren. Liegen sle also
in der Tat nicht vor, so fehli dem Wi-
derruf der angegebene sachliche Grund,
und er kann eine unsachliche und will-
kiirliche Mainahme darstellen.

Im vorliegenden Fall hal der Anfech-
tungsgegner den Widerruf damil begrin-
det, dall der Klidger nicht die Richter-
amlsbefihigung nachgewiesen habe, Da
der Ki#ger dies bestreitef, 1st seine Klage

rullissig. (Es rolgen Ausfithrungen Uber
.die Wirdigung dos tatsBchlichen Bach-
verhalis,)

Nachdem der Anfechtungsgegner sich
auch noch bei drei friheren Justizbe-
amten der damaligen Zeit obne flr den
Kliger glinstiges Ergebnls Auskunfi ge-
holt haite, war er ohne jedes Bedenken
bercchilgt, seine nunmehr noch ver-
stlirkien Zweifel als sachlichen Grund fir
ale Austibung des Widerrufs anzuneh-
men, Der Widerruf war also begrindet,
und die Klageantriige, die Wiederrufaver-
filgung vom 21, August 1948 aulzuheben,
mithin von Anfang an zu beseitigen, und
den Kliger in sein friheres Amt rfick-
wirkend wieder einzuseizen, sind als un-
begriindet abzuwelsen, ohne daBl es einer
Bewelserhebung Uber die Richteramis-
befdhigung des Kligers bedarf.

Anders kann die Lage”hinsichtlich des
Klageanirages beurteili werden, das Be-
amienverhilinis wicderherzustelfen. Wenn
nach der Besonderheit des vorliegendew
Falles die Aufhebung des Widerrufs mit
der Wirkung, da8 das Beamtenverhiltnis
ohne Unterbrechun fortzusetzen sei,
auch nicht in Betracht kam, so kann sich
doch unter Umstinden aus dem Be-
amienverhilinis, selbst wenn es durch
den Widerruf erloschen war, nach Treu
und Glauben eine fortdauernde Wirkung
der besonderen Fiirsorge- und Treupflicht
des Staates ergeben; einen derartigen
Gedanken der Fortdauer {iber das nicht
mehr bestehende Rechtsverhlilinis hinaus
bringt bereits die Entscheidung in RGZ.
146/40 zum Ausdruck. Diese Fortwirkung
sciner Pflichten konnte fir den Anfech-
tungsgegner unter Umsténden dle Ver-
pnichtun% begrilinden, den Kliger als Be-
amten wieder zu beschiftigen, wenn sich
die zun#chst wohlbegriindeten Zweifel
durch spitere Ermlittlungen als vo6llig un-
haltbar herausstelllen...

837 1.Zur Rechisstellung der gemeind-
lichen Ehrenbeamten.

2. Das Anstellungs. und Abbe-
rufungsrecht von Beamtien durch
den Biirgermeisier gemif § 22
DGO. beruht nicht auf typisch
na:lonalsozlalistjschcm Gedanken-
gut,

" Urtell

des Hessischen Verwaliungsgerichtshofes
vom 7. Januar 1949 in Sachen R. gegen
Gemeinde F. — VGH. OS. 147/48 —.

Aus den Griinden:

Der Kidger ist auf Grund des § 30 DBG
mit seiner Anstellung im Jahre 1938
Ehrenbeamter auf Widerruf geworden, da
das Gesefz keine bestimmtie Amtsdauer
der chrenamtlichen Kassenverwalter
kennt und da seine Ernennung auch nicht
auf Zeit oder Lebenszelf ausgesprochen
worden ist. Die Tatsache, daB er aus-
weislich der Ernennungsurkunde auf e¢in
Jahr zur Probe ernannt wurde, machl
ihn nicht zum Beamten auf Zeit. Hiermit
solte ihm nicht ein Recht auf sein Ehren-
amt fiir ein Jahr gew#hrt werden, nach
dessen Ablauf eine Verlingerung der
Amtszeit ndtlg wurde, sondern die Probe~
zelt sollte ~— offenbar in Verkennung der
Tatsache, daB gemeindliche Ehrenbeamte
mit Ausnahme der ausdriicklich auf Zeit
besteliten gem#f § 22 DGO jederzeit ab-
berufen werden kdnnen — die jederzeitige
Enflagsung Im ersten Anstellungsjahr er-
mdglichen. Dasg ergibt sich daraus, daB
der Landrat auswelslich seiner Akten die
Anstellung des Kligers ,in entsprechender
Anwendung der fir die Ileitenden Ge-
meindebeamten geltenden Vorschriften”
zundichst auf ein Jahr zur Probe flir er-
forderlich erklirt hat; bel diesen leiten-
den Beamien aber halle der Geselzgeber
das Probejahr eingefihrt, um sle trotz
fthrer Ernennung f£lr mehrere Jahre Im
ersten Amtsjahr jederzeit abberufen zu
kénnen. Infolgedessen kann die unter Be-
zugnahme auf das {{ir die leitenden QGe-
meindebeamtien geliende Recht erfolgte
Einflhrung des Probejahres fiir den
Ki#iger auch keine andere Bedcutung ha-
ben. Der Kliger war sonach Widerrufs-
beamter, und dieses Beamtenverh#ilinis
Ist, da es wihrend der Probezeit nicht
widerrufen worden ist, nach deren Ab-
lauf bestehen geblieben, bis es im Jahre
1945 durch den Biirgermelster wider-
rufen wurde. Einer Heranziehung der vom
Vorderrichter angezogenen Bestimmungeh
des biirgerlichen Rechts und ‘des Ge-
werberechts zur Feststellung der Fort~
dauer des Beamtenverh#linisses des Klé-
%;.\rgtbis zu dieser Zeit bedurfte es daher

cat. )

Der Anirag des Kligeis auf Wieder~
einstellung in sein Amt hat einen dop-
pelten Inhaltl, einmal will der Kliiger, wie
seine Angriffe gegen dle Gilltigkeit seiper
Entlassung ergeben, festgestellt wissen,
daB sein Amt noch nicht beendet ist, zum
anderen glaubt er, falls er als ordnungs-
mifig entlassen angesehen wird, einen
Anspruch auf Wiedereinstellung zu haben.

Der ordnungsm#fig bestelite FEhren-
beamte hat einen Anspruch auf Verbleib
im Amt bis zur formell ordnungsmifBigen
Entlagsung. Entsteht insoweit Streil zwi-
schen dem Ehrenheamten und der Ge-
meinde, so kann der Ehrenbeamte auf
Feststellung, daB_ sein Amt noch nicht be-
endet ist, kfagen. Vorliegend ist der Kl&-
ger der Ansicht, daB der Biirgermeister
im Juli 1945, als er die Entlassung aus~
sprach, zu einer solchen MaBnahme nicht
mehr befugt gewesen gei, Nach seiner An-
sicht enth#ilt § 22 DGO nationalsozialisti-
sches Gedankengut, so daB er deshalb
nicht mehr anwendbar sel. Richtig Iist,
daf jetzt auf Grund des § 22 der erst nach

. der Entlassung des Klidgers in Kraft ge-

tretenen Hessischen Gemeindeordnung dle
Gemeindevertreter zur Ernennung und
Abberufung der Ehrenbeamtien zustdndig
und daB sie auch vor dem Erlafl der Ge-
meindeordnung zustindig waren. Es kann
auch keinem Zweifel unterliegen, das die
Deutsche Gemeindeordnung die Ernen-
nung und Abberufung der gemeindlichen
Ehrenbeamten auf die Blirgermelister un-

b4 ]

ter der Einwirkung des nationalsozialisti-
schen Flhrerprinzips Obertragen hatl.
Darauf kommt es aber nicht an, somwlern
lediglich darauf, ob die Regelung als
typisch nationalsozialistisch angeschen
werden muB. Das Ist nlcht der Fall. Dle
Uberlassung der Anstellung und Ab-
berufung von Beamien und insbesondere
auch Ehrenbeamten an eine Einzelpersbne
lichkeit 1st keincswegs mit den Grund-
sitzen der Demokratle unvereinbar. Der
Blirgermeister Ist auch _heute noch be-
rechtigt, die Birger zur ehrenamilichen
Tétigkeit flir einzelne Angelegenheiten
heranzuziehen, Vor allem aber ermiich~
tigt thn § 28 DBG, alle hauptamtlichen
Gemeindeangesteliten anzustelien und zu
entlassen, allerdings nur ime Rahmen der
esclzlichen Planstellen. So wenlg «dle
berlassung derart weitgehender Befug-
nisse auf dem Geblet des Personslwosens
demokratischen Grundsiitzen widerspricht,
so wenig ist das auch fiir dle Befugnis
zur Anstellung und Enilassung von Ehren-
beamten der Fall. Der Bilrgermeister war
daher zum Widerruf der Ernennung des
Kldgers zustiindig. Infolgedesson boedart
es keiner Erbrterung, ob und welche Be-
deutung die Ablehnung der Wiederein-
stellung des Klliigers durch dle kommis-
sarische Gemeindevertretung am 10, Au~
gust 1945 hat.

Soweit der Kliger seine Lntlassung als
sachlich unbegrindet angreift, ist ihm der
Verwaltungsrechtsweg wverschlossen, Nach
§ 36 VGG ist die Klage im Verwallungs-
streitverfahren nur zuliissig, wenn er
Kliger dle Verletzung oines im Gesotz
begriindeten Rechls behaupten kann. Das
Gesetz kennlt aber kein Recht des ge-
meindlichen Ehrenbeamten auf Verblelb
im Amt liber den Zettpunki einer formell
ordnungsmiBig  erfolgten Entlassung
hinaus. Nach dem zur Zeit der Entlassung
des Kligers gellenden § 22 DGO und
ebenso nach dem jetzt mafgeblichen § 22
HGO kinnen die nicht auf Zeil bestell-
ten Ehrenbeamten jederzeit sus throm
Amt entlassen werden. Aus dem Gebrauch
des Wortes ,jederzeit’ folgt, dal die Bg-
hirde bel der Austbung ihres Wider-
rufsrechtes von jeder Bindung Irel sein
soll und die Entlassung der Ehrenbeamten
aus belleblgen Griinden aussprechen kann.
Das Gesetz kennt Fille, In denen die Er-
nennung eines Beamten au! Widerruf nur
beim Vorliegen besonderer Griinde wider-
rufen werden kann und bei denen dos-
halb die Berechtlgung der- Entlassungs~
verfiigung von den Gerichien nachzu-
priifen ist. Soweit aber dcrartige Ein~
schrinkungen des Widerrulsrechts ge-
setzlich nicht vorgeschen sind oder gar,
wie vorliegend, die Zulissigkeit freien
Widerrufs sich ausdriicklich aus dem Ge-
setz ergibt, kommt eine verwaltungs-
richterliche Ubergrﬂtum der Entlassung
grundsitzlich nicht in Betracht Das foligt
aus dem Wesen des freien Widerrufe
beamtentums, das geschaffen worden Ist,
um gewisse Beamte frel von jeder rich-
terlichen Kontrolle unbeschrinkt ent-
lassen zu kdnnen. Diesen Widerruls~
beamten hat der Geselzgeber keln Recht
auf Verbleib im Amt, selbst nicht bel ein-
wandfreier Erfiilllung ihrer Pflichien ein-
gerdumt. Entlassungen solcher Widerrufe-
beamten unterliegen nur der Nachpriifung
durch die Aufsichtsinstanz, wie sie bel den
gemeindlichen Ehrenbeamten im § 31
DGO ausdrilcklich vorgeschen ist, um den
Widerrufsbeamten nicht vollig der will-
kilr der Anstellungsbehiirde auszuliefern.
Aus dieser Bestimung folgt aber nlicht,
daB der Ehrenbeamte einen Anspruch aut
Verbleib im Amt hat. - B

Dahingestellt bleiben kann, ob der
Widerrufsbeamie heute aus allgemeinen
Crundsiitzen seine Entlassung lm Verwal-
tungsrechtsweg angreifen kann, wenn sie
bewuBt sittenwidrig Ist; von einem sitien~
widrigen Verhalten des Birgermeisters
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kann keine Rede sein, wenn er den Kli-
ger im Jahre 1945 unter Beriicksichtigung
der Auffassungen der damaligen Uber-
gangszeit entlief. . .. ... Der Kliger
kann aber auch keine Wiedereinstellung
in sein Amt verlangeh. Zwar hat die
Staatsregierung in ihren Wiedereinstel~
lungsrichtlinien vom 26. Februar 1947 fiir
aus politischen Griinden entlassene Be-
amtie bestimmt, daB Beamte, die vom Re-
Ireiungsgesetz nicht betroffen sind, wie-
der in ihr Amt einzustellen sind. Es be-
darf{ vorliegend keiner Untersuchung, ob
und inwieweit diese Anordnung, die keine
Rechisvorschrift sondern nur eine Dienst-
anweisung an die staatlichen Behdrden
darstellt, zur Begriindung eines Rechis-
anspruchs auf Wiedereinstellung mit her-
angezogen werden kann. Jedenfalls steht
ein solcher Anspruch einem Ehréhbeamten
auf Widerruf nicht zu. Hat ein solcher
Beamter keine rechtliche Mdglichkeit,
sich gegen seine Entlassung zu wehren,
so kann er erst recht nicht einen klag-
baren Anspruch auf Wiedereinstellung ge-

gen den Willen der An;stellungsbehﬁrde

haben,

838 Verwaltungsrechtliche Vorfragen
fiir die Entscheidung {iber einen
vermdégensrechilichen Anspruch
eines Beamticen kénnen nicht Ge-
genstangd einer besonderen Klage
vor den Verwaltungsgerichien sein.

. Vorbescheid

des Hessischen Verwaltungsgerichishofes
vom 19. 1. 1949 in Sachen P. gegen Land
Hessen — V. G.H. O, 2/49 —.

Aus den Gft.inden:‘

Die Kligerin ist die Witwe eines Poli-
zelinspektors, der bei der Polizeiverwal-
tung in W. angestellt war. Nach seinem
Tode hat der Regierungsprisident — Pen-
sionsregelungsbehdrde — die Versorgungs-
bezlige der Kligérin auf monatlich

196,93 RM {fesigesetzt. Die Kligerin, die

jetzt auf Grund der Kriegsereignisse nach
G. verschlagen worden _ ist, erh&lt 50%
ihrer Versorgungsbeziige mit dem Min-
destsatz von 100,— DM von der Regierung
in H. Sie glaubt, einen Anspruch gegen
das Land Hessen auf Zahlung des rest-
lichefh Betrages von 96,93 DM monatlich
zu haben. Ein entsprechender Antrag ist
mit Bescheid des beklagten Innenministers
vom 20. Oktober 1948 abgelehnt worden.
Nach vergeblicher Beschwerde hat die
Klidgerin Klage erhoben mit dem An-
trage: .

den ablehnenden Bescheid des Hes-
sischen Staatsministeriums vom 20. Ok~
tober 1948 aufzuheben.

Die Klage muB erfolglos bleiben, da der
Rechisweg vor den Verwaltungsgerichten
vorliegend nicht gegeben ist, Die Ver-
waltungsgerichte sind nicht zur Entschei-
dung tiber vermdgensrechtliche Anspriiche
der Beamten berufen. Auf Grund des
§ 20 HBG. unterliegen lediglich die nicht

" vermdgensrechtlichen Anspriiche der Be-

. Klage bleibt

amten der Rechtssprechung der Verwal-
tungsgerichte,

Vorliegend macht die Kligerin lediglich
vermdgensrechtliche Anspriiche geltend;
sle erhebt einen Anspruch gegen den Hes-
sischen Staat auf die Differenz zwischen
den ihr seinerzeit ruerkannten Pensions-
bezligen und den Bezligen, die ihr vom
Land Niedersachsen tatséichlich gezahlt
werden. An dem vermbgensrechtlichen
Charakter ihres Anspruches #ndert sich
auch nichis dadurch, dafl sie jetzt ledig-
lich den Antrag gestellt hat, die angefoch~
tene. Verfiigung des beklagten Ministers
aufzuheben; denn die Grundlage ihrer
ihr Pengionsanspruch. Ob
das Land Hessen Rechtsnachfolger des

Reiches ist oder ob es aus anderem rechi-
lichen Grund zur Zahlung von Witwen-
geld an die Witwen der frither im Gebiete
des Landes beschiiftigten Beamten ver-
pflichtet ist, sind nur Vorfragen bei der
Entscheidung iber den vermdgensrechi~
lichen Anspruch. Diese Fragen konnen
kinnen nicht zum Gegenstand einer be-~
son_deren Klage vor den Verwaltungs-
gerichten gemacht werden, wenn ihre
Entscheidung nur fir vermdgensrecht-
liche Anspriiche des Kligers Bedeutung
lblallnlcar} 1:kan:a, wie dies vorliegend der
all ist. . -

~

Preisstrafrecht R

339 § 31 Preisstrafrechts-VO vom 3. 6.
1939 (RGBL I 8. 999) i. 4. F. der VO.
vom 28, 8. 1941 (RGBIL I S. 539)
gibt keinen Anspruch auf Abinde-
rung_eines rechtskriftiz geworde-
nen Strafbescheides oder erneute
Nachpriifung des Falles durch das
Verwaltungsgericht.,

Urteil

des Hessischen Verwaltungsgerichtshofes
vom 17. 12, 1947 in Sachen S. gegen Land
Hessen — V. G, H. O, 43/47 —, - -

Der Kliger ist durch zwei Ordnungs-
strafbescheide des Reglerungsprisidenten
wegen angeblicher VerstSBe gegen preis-
rechtliche Bestimmungen zu giner Ord-
nungsstrafe und zur Abfithrung des Mehr~
erldses verurteilt worden, Seine Beschwer-
den hat der Minister fiir Wirtschaft und
Verkehr zuriickgewiesen. Der Kliger er-
sirebt die Aufhebung der Strafbescheide,
hilfsweise die erneute Priifung des\ Fal-
les, Er behauptet, daB dér Minister, weil
die Bescheide von falschen rechtlichen und
tatséichlichen Vorausseizungen ausgegan-
gen selen, auf Grund des § 31 Abs. 3 der
Preisstrafrechts-VO. eine erneute Nach-
prifung der Entscheidung angeordnet
habe, deren Durchfiihrung von dem zu-
stindigen Beamten des Ministeriums be-
wullt unterbunden worden sei. Die Klage
ist abgewiesen worden, *

s

‘Aus den Griinden:

Dije Frage, ob die  beiden Ordnungs-
strafbescheide gegen das Recht verstoSen,
kann seitens .der Verwaltungsgerichie
grundsétzlich nicht mehr gepriift werden,
nachdem sie rechtskraftig geworden sind.
Griinde fiir ein Wiederaufnahmeverfahren,
die allein zu einer sachlichen Nach-~
priifung der Bescheide durch die Ver-
waltungsgerichte filhren kénnten, sind
nicht geltend gemacht und liegen offen-
sichtlich auch nicht vor.

Einen rechtskriftiz gewordenen Ord-
nungsstrafbescheid kann nach Eintritt der
Rechtskraft lediglich der
Wirtschaft und Verkehr, auf den in Hes-
sen die Befugnisse des Reichskommissars
flir die Preisbildung iibergegangen sind,
auf Grund des § 31 Abs. 3 der Preis-
strafrechisverordnung nachtriglich auf-
heben, wenn der Bescheid wegen eines
Fehlers bei der Anwendung des Rechts
ungerecht ist oder wenn, erhebliche Be-
denken gegen die Richtigkeit der in dem
Ordnungsstrafbescheid . festgestellten Tat-
sachen oder gegen das . StrafmaBl be-

‘stehen. Lehnt der Wirtschaftsminister die

Aufhebung eines Strafbescheides ab, .so
unterliegt diese Entscheidung der Nach-
priifung durch die . Verwaltungsgerichte
nicht; denn § 31 a. a. O. gibt dem Be-
{roffenen keinen Anspruch auf Abin-
derung eines rechiskriftig gewordenen
Strafbescheides. Die Bestimmung erméch-
tigt die oberste Preisbehdrde lediglich aus
preispolitischen Griinden zur Aufhebung
rechiskraftiger Ordnungsstrafbescheide.
Sie will threm Sinn nach kein Recht des
einzelnen auf Aufhebung des rechis-

Minister fiir |

kriftig gegen ihn ergangenen Spruches
selbst bei offenbarer Fehlerhaftigl?eit der
Entscheidung schaffen, und sie begriindet
ein solches Recht auch ihrem Wortlaut
nach nicht. Ebensowenig kann der An-
feghtungskléger auf Nachpriifung
seines Falles auf Grund des § 31 a. a. O,
.vor den Verwaltungsgerichten klagen.
Na'ch § 35 Abs. 2 VGG. ist die Untatig-
keitsklage nur dann zuldssig, wenn dem

Antragsteller ein Recht auf Vornahme-

einer von ihm beaniragten Amtshandlung
zusteht, Dags Gesetz riumt dem Betroffe-
nen aber nach Rechtskraft des gegen ihn
ergangenen Ordnungsstrafbescheides, ab-
gesehen vom Falle des Wiederaufnahme-
verfahrt_ens, einén Anspruch auf erneute
Uberpriifung seines Falles micht ein. Ein
solches Recht wird auch nicht dadurch
begriindet, daB ein Minister oder sein
Sachbearbeiter die nochmalige Uber-
prifung eines Falles zusagt. Die Grund-
sétze von Treu und Glauben im Rechts-
verkehr fithren nicht zur Schaffung neuer
Rjechte,. die nicht im Gesetz begriindet
sind; sie bedeuten nur, dal im Rahmen
der.durch das Gesetz eingeriumten Rechte
nach Treu und Glauben zu verfahren ist.
Z_war muBl erwartet werden, daB Beamte,
die sachliche ' Uberpriifung einer Ent-
scheidung versprechen, sich. auch be=-
miihen, jhre Zusage einzuhalten, Einen im
Klagewege. verfolgbaren Anspruch auf
Vornahme einer solchen Amtshandlung
gewdhrt das Gesetz aber nicht. '
Dér Evéntualantrag des  Anfechtungs-
kldgers findet auch in Art. 16 der H.V.
keine Stiitze. Nach djeser Bestimmung
kann jedermann Antrige an die Behdrden
richten, und diesem Petitionsrecht des
einzelnen entspricht auch eine Pflicht der
BehSrden zur Bescheidung des Antrages.
Dem einzelnen erwichst durch diese Be-

sstimmung aber nicht das Recht auf eine .

Sachen’qscheidung, wie sie der Anfech-
tungskléger hier mit seinem Klageantrage
‘ersirebt, sondern nur ein Anspruch auf
formelle Bescheidung dieses Antrages. Die

‘Behdrde wiirde die ihr im Art. 168 H. V.

auferlegte Pflicht zur Bescheidung vor-
liegend schon mit einem Bescheid dahin,
daB eine Uberpriifung des Verfahrens
gem. § 31 a,a.0. nicht beabsichtigt sei,
erfiilit haben. Eine solche Entscheidung
erstrebt der Anfechtungskliger aber:
nicht, sondern er begehrt mit dem Klage-
antrage eine Sachentscheidung. Ein Recht
auf eine solche gew#hrt ihm aber weder
die Verfassung noch eine sonstige Rechts~
vorschrift, '

340 GegenOrdnungssirafbescheide steht
der Verwalfungsrechisweg offen.

: : Urteil
des Hessischen Verwaltungsgerichtshofes.
vom 20. Oktober 1948 in Sachen H. gegen

die Stadt W. — VGH. OS. 52/48' —, .

Aus den Griinden:

Das Verwaltungsgericht hat keine Stel-
lung genommen zu der Frage der Zu~
lassigkeit des Verwaltungsrechtswegs, Es
hat die Zuldssigkeit ohne weiteres unter-

stellt. Diese Frage ist jedoch stark um--

stritten. Es bestehen sowohl Méinungs-
verschiedenheiten in der Praxis der Preis-
behorden in Hessen hinsichtlich = der
Rechtsmittelbelehrung wie andererseits
auch widersprechende Urteile der Ver-
waltungsgerichte vorliegen.

Die . Preisstrafrechtsverordnung in der
Fassung vom 26. Oktober 1944, die in Hes-
‘sen zur Zeit die Grundlage fiir die Durch-
fihrung von Ordnungsstrafverfahren bil-
det, sieht als Rechtsmitiel gegen Strai-
bescheide lediglich die Beschwerde vor,
iber die, wenn sie gegen einen Straf-
bescheid der.unteren Verwaltungsbehérde
.gerichtet ist, die Preisliberwachungsstelle

entscheidet. Die Entscheidung der Be-

schwerdebehorde ist .nmach § 32 (2) der

| T
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Prelsstrafrechtsverordnung endgiilig. 31
(3) sieht lediglich vor, daB rechiskrdftige
Ordnungssirafbescheide vom Reichskom-
migear fir die Prelsbildung, an dessen
Stelle nach dem Umsturz der Minister
fiir Wirischaft und Verkchr gelreten ist,
binnen einem Jahr nach Eintritt der
Rechigkraft aufgehoben werden kbnnen,
wenn der Ordnungssirafbescheld wegen
cines Fechlers bel der Anwendung des
Rechts ungerccht ist oder erhebliche Be-
denken gegen die Richtigkeit der in dem
Ordnungssirafbescheid [estgestellten Tat-
gachen oder gegen das StralinaB bestehen.
Ein Rechisweg, insbesondere der Rechis-
weg wvor cinem Verwaltungsgericht isi
durch dle Prelsstrafrechisverordnung
nicht gegeben.

Gegen die Zulfissigkeit des Verwaltungs-
rechtsweges hat der hessische Minister
fiir Wirlschaft und Verkehr in einem Er-
1al vom 8. Aﬁril 1948 (Preisabicilung
Dr. F/bh K1/ A3a 1—5—47) aus grund-
sitzlichen Erwigungen Bedenken er-
hoben, indem er darauf hinwles, dad
Strafbeschelde in Prelssirafsachen keine
Verwaltungsakie im {iblichen Sinne, son-
dern grundsitzlich den Justizakien gleich-
zusiellen selen, wenn sie auch von den
Verwaltungsbeh8rden erlassen  wiirden.
Nach den Bestimmungen der Prelsstraf-
rechigverordnung habe der Strafbescheld
Im Gegensatz zu den Verwaltungsakten
eine Rechiskraftwirkung. Daraus ergebe
sich, daB er zwar formell ein Verwaltungs-
akti, materiell jedoch Rechisprgchung sei.
Dementsprechend selen in der britischen
Zone such die ordentlichen Gerichte fir
die Nachpriifung eingeschaltet und sehe
dle der Preisstrafrechtsverordnung ange-
glichene Verbrauchsre elungssirafverord-
nung ausdriicklich die Uberpriifung durch
die ordentlichen Gerichte vor.

Weder die Bedenken, die aus dem Wort-
laut der Prelsstrarrechtsverordnung her-
* geleitet werden kdnnen, noch die aus dem
Wesen der Ordnungsa{rate hergeleiteten
Bedenken gegen dlie Zulissigkeit des Ver-
wallungsrechtswegs sind jedoch durch-
schlagend. Wenn die Preissirafrechisver-
ordnung einen Rechtsweg nicht vorsieht,
8o entspricht das den Anschauungen, wie
sie in der Zeit des Erlasses dieser Verord-
nung herrschien. Der heutige Rechtsstaat
hat hlerin jedoch einen grundsitzlichen
Wandel geschaffen. Bereits dle Hessische
Verfassung hai in Art. 2 (3) ausdriicklich
den Grundsaiz aufgesiellt, daB der Rechts-
weg demjenigen offenstehi, der glaubt,
durch die Bffentliche Gewalt in seinen
Rechien verletzi 2zu sein. Aus diesem
Grundsalz {5t flir den Fall der Ordnungs-
strafe jedenfalls das zu eninehmen, dafl
eniweder der Rechtsweg vor _einem
. ordenilichen Gericht oder aber der Rechts-
weg vor einem Verwallungsgericht als
im Sinne der Verfassung liegend ange-
schen werden muB. Da das hessische
Recht im Gegensatz zu dem Recht der
britischen Zone den Rechisweg vor den
ordentlichen Gerichten nicht vorgesehen
hat, war zu priifen, ob das Verwaliungs-
gerichtsgesetz die Mbglichkeit gewdhrt,
die Verwaltungsgerichtie anzurufen.

Der Umstand allein, daBl nach § 22 (2)
VGEr, die Klage vor dem Verwaltungs-
gericht nicht dadurch ausgeschlossen wird,
daf nach dem bisherigen Recht eine Ver-
wallungsbehtirde endgliltig  entscheidet,
wiirde allerdings nicht ausreichen, dle
Zustindigkeit der Verwaltungsgerichie zu
begriinden. Denn hierin liegt nur eine
ncgative Feststellung. Sie Ist aber inso-
fern wichtlg, als sich hieraug ergibt, daB
die Bestimmungen des § 32 (2) der Preis-
strafrechisverordnung, wonach die Ent-
scheidung der Beschwerdebehdrde end-

gliltig iIst, nach heutigem Recht nur mit”

der Einschrinkung ausgelegt werden kann,
daf hlerauf die Einrede der Unzulissig-
keit des Rechiswegs nicht gestiitzt wer-
den kann., Die eigentliche Begriindung

des Klagerechtis findet vielmehr in § 35
in Verbindung mit § 23 VGG, ihre Stiitze.
Wach § 35 VGG ist die Anfechtungsklage
gegeben, wenn jemand behauptet, durch
einen Verwaltungsakt in einem ihm zu-
stehenden Rechte verletzt oder mit einer
ihm nicht obliegenden Verbindlichkeit
belastet zu sein, Der Verwaltungsgerichts-
hof teilt nichi die Bedenken gegen die
Zul#ssigkelt des Rechiswegs, die der Mi-
nister flir Wirtschaft und Verkehr darays
herleitet, dal er in dem ErlaB einer Ord-
nungsstrafe einen richterlichen Akt (Akt
der Rechtspflege) sieht, der nicht als
Verwaltungsakt im Sinne des Verwal-
tungsgerichtsbarkeitsgesetzes angesprochen
werden kdnne, Auck wenn man dieser
Unterscheldung von Verwaltungsakien
folgt, ergibt sich aus § 37 VGG, dafl auch
Akte richlerlichen Charakters als Ver-
waltungsakte im Sinne des Verwaltungs-

‘gerichtsbarkeitsgesetzes angesehen wer-

den miissen, gofern sie von einer Ver-
waltungsbehérde ausgehen. Nach § 37
VGG ist die Anfechtungsklage nicht ge-
geben

1. bei Unzuldssigkeit des Verwaltungs-
rechtsweges nach § 22, d. h. soweit be-
sondere Verwaltungsgerichte oder
Schiedsgerichte oder dle ordentlichen
Gerichte zu entscheiden haben,

2. bei Partelstreitigkeiten (§ 85), fiir, dle
(laizx besonderes Verfahren vorgesehen
st,

3. gegen Anordnungen der Gerichte.

Aus Ziffer 3 ergibt sich, daB es nicht
auf das Wesen des Verwaltungsaktes,
sondern auf den Charakier der Behdrde
ankommt, von der depy Akt ausgeht. Eine
Verwaliungsbehdrde wird aber nicht da-
durch zum Gericht, daB sie mit der Vor-
nahme von Akten betraut ist, die den
Justizakien ihrem Wesen mnach glelch-
zusetzen sind. Als Gericht kann vielmehr
nur eine Behdrde angesehen werden, auf
die die Voraussetzungen der Art. 128 If.
der Hessischen Verfassung zutreffen. Aus
§ 37 VGG muB deshalb durch argumentum
e conirarie geschlossen werden, daB ein
Verwaltungsakt im Sinne des Verwal-
fungsgerichtsbarkeifsgesetzes auch dann
vorliegl, wenn ein von einer Verwaltungs-
behérde ausgehender Akt materiell einen
Akt der Rechtspflege darstellt, Bestehen
hiernach keine Bedenken, in einem Ord-
nungsstrafbescheid einer Verwaltungs-
behdrde einen Verwaliungsakt im Sinne
des § 35 VGG zu erblicken, so fragi es
sich, ob die Voraussetzungen des § 35
VGG im {ibrigen vorliegen. Es mag hier
dahingestellt bleiben, ob derjenige, ge-
gen den elne Ordnungssirafe verhfingt ist,
ein ihm zustehendes Recht geltend macht,
wenn cr sich gegen gesetzwidrige Ein-
griffe in seine persdnlichen Rechte
wehrt. Jedenfalls aber ist der zweite Fall
der erwihnten Gesetzesvorschrift als ge-
geben anzusehen, Angesonnene Verbind-
lichkeit im Sinne des § 23 Ist jede An-
forderung auf ein Tun oder Unterlassen
(van Husen, Gesetz {iber die Verwaltungs-
gerichisbarkeit zu § 23). Der Verwal-
tungsgerichishof st in Ubereinsiimmung
mit der Rechtsprechung des Wiirttem~
berg-Badischen Verwaltungsgerichishofs in
Stuftgart (Urteil vom 23. 5. 1947, Neue
Juristische 1947/48 S. 355) der Meinung,
daB ebenso wie dle SchlieBung elnes Be-
triebes oder die Untersagung elner Ti-
tigkeit den Charakter einer &Hentlich~
rechtlichen Verbindlichkeit hat, worliber
kaum ein Zweifel bestehen kann, auch
die Verhiingung einer Ordnungsstrafe und
die Abfiihrung eines Mehrerldses als An-
sinnen einer 8ffentlich-rechtlichen Ver-
bindlichkeit angesehen werden mufl,

Hiernach ist der Rechtsweg vor den
Verwaltungsgerichten in Preissiratsachen
nach dem Gesetz Uber die Verwaltungs-
gerichtsbharkeit zuldssig.

An dieser Rechislage #indert auch der
Umstand nichts, daB nach dem Gesetz des

Wirtschatisrates des Verciniglen Wirl-
schaltsgebietes vom 10. 4. 1848 (Dver-

gangsgesetz (ber Preisbildung und Dreis-
liberwachung) Zuwiderhandlungen gegen
die Prelsvorschriften nach der Predsstral~
rechtsverordnung vom 3. 8. 1838 in der jo-
weils geltenden Fassung bestraft werden,
Der Gesclzgeber wollte mit diesem Gesetx
die inzwischen in den verschiedenen Liin-
dern des Vereinigten Wirtschafllsgebicles
unterschiedlich verlaufene Entwicklung
dei Prelsrechis vor einer endgliltigen Re-
gelung auf elne gemeinsame blzonale
Grundlage bringen, er wollte dubel aber
keipeswegs die Schulzbestimungen der
Liinderrechte,” wie sie gich in der bri-
tischen Zone durch besondere Vorschrif-
ten, im iibrigen durch die Rechisprechung
herausgepildet hatten, wieder beseitigen.
Das ergibt sich aus der amtlichen De-
grindung zu dem erwihnten Cesctz und
aus der Begriindung zu dem Entwurf
cines Gesetzes zur Vereinfachung des
Wirtschaftsstrafrechis. Hiernach ist cine
Neubearbeitung der Prelsstrafrechlsver-
ordnung im Zuge der Vereinheitlichung
des Wirtschafltsstrafrechts in Aussicht ge-
nommen, wobel cinheitlich die Noch-
prifung von Ordnungsstrathescheiden
durch die ordentlichen Gerichte vor-
gesehen ist.

Aus demn Urtell des Verwaltungsgerichls-
hofs vom 17. 12. 1947 VGIL. 4347 ist nicht
zu entnehmen, da8 der Verwallungs-
gerichtshol in dieser Sache den Rechliweg
vor den Verwaltungsgerichten grundifitz-
lich abgelehnt hiitte. Der Ordnungsstiraf-
bescheld, dessen Aufhebung in dicser
Sache begehrt wurde, war %bereils  vor
dem ErlaB des Verwsaltungsgerichis-
gesetzes ergangen und nach den  Vor-
schrift®nh der Preissirafrechtsverordnung
rechtskriaftig g8worden., Lediglich mit
Rilcksicht hierauf muBte die Entscheidung
der Frage, ob der Ordnungsstrafbescheld
gegen das Recht verstoBe, abgelehnt wer-
den. Das fragliche Urteil spricht sich je-
doch in kelner Weise dahin aux, da8 ge-
gen einen Ordnungsstrafbescheid  auf
Grund der Prelsstrafrechisverordnung der
Verwaltungsrechtsweg unzullissig sel.

311 1. Zur Frage der Anfechibarkell im
bilrgeritchen und  &ffentilchen
Recht,

2. Nichtigkelt elney  Verwalfungs-
akics infolge Drohung,

3. Bel der URlerwerfung im Prcu-.
strafverfahren stelit die Unfer-
werfungsverhandlung den  Ver-
waltungsakt der Prelsbehlirde dar,

Urteil .
des Hesslschen Verwaltungsgerichisholes
vom 19, 1. 1949 In Sachen N gegen Land

Hessen — V.G . H, O.8. 85/48 ~—,

Der Klifger hatle sich im Preisstraf-
verfahren nach mehratindiger Unler-
werfungsverhandlung einer Strafe unter-
worfen, nachdem er bercits am Tage vor-
her von der Preisbehiirde mehrere Stun-
den lang ergebnislos vernommen worden
war. Mit der Verwaltungskisge machte er
dle Nichtigkeit der Unterwcrfung geltend,
well sie durch widerrechtliche Drohung
erzwungen worden sel, Seiner Klage
wurde vom Verwaltungsgericht slatl
gegeben. Dle Berufung dagegen war er-
folglos.

Aus den Grlnden:

Der Kliiger wendet welterhin ein, er sei
durch widerrechiliche Dyrohung zur Un-
terwerfung gezwungen worden. Diese Aul-
fassung hat die Vorinstanz auf Grund des
tatskchilchen Sachverhalts und durch
wiirdigung der von ihr erhobenen Be-
weise als zutreilend festgestellt, Der Ge-
richtshof trigt dagegen keine Bedenken.
Nach der Bewelsaufpahme mul als er-
wiesen gelten, daB dem Kliiger Preis-
iberschreitungen nicht haben nachgewie-
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sen werden kénnen. Da jedoch der starke
Verdacht bestand, daB er sich dieser
schuldig gemacht hatte, wurde die Unter-
werfungsverhandlung vom 20. 9. 1945 von
vornherein darauf angelegi, den XKliger
zur Unterwerfung zu bringen. Als Grund-
lage hierzu wurde von der am Vortage
errichieten Niederschrifi ausgegangen, die
daher mit der Unterwerfungsyerhandlung
im engsien Zusammenhang steht. Die
Unterschrift unter das Protokoll vom
19. 9. 1945 ist dem Kliger nach der Be-
kundung des Zeugen E. durch Drohung
mit Verhafiung abgezwungen worden, Da
die Verhdngung von Haft f{iir diesen
Zweck gesetzlich nicht zuldssig ist, war
diese Androhung widerrechilich. Sie
wirkte auf den Kliger am 20. 9. 1945 un-
zweifelhaft nach; daB sie in der letzten
Stunde der Unterwerfungsverhandlung
vom Zeugen T. wiederholt worden ist, ist
nicht einwandfrei nachgewiesen. Erwie~
sen ist aber weiterhin, da dem Kléger
am 20. 9. 1945 mit Wegnahme simtlicher
Weine durch die "Militérregierung ge~
droh{ worden ist, um seine Unterschrifts~
leistung zu erreichen; auch diese Weg-~
nahme aller Vorrite wire im Zusammen-
hang mit dem. hier in Rede stehenden
Preigvergehen ungesetzlich gewesen. Des-

+Mleichen ist die Drohung mit der Ent-

ziehung des Selbstmarkterkontingentes
durch die Vernehmung der Zeugen er-
wiesen; sie war ebenfalls widerrechtlich,
denn die Vertreter der Preisbehérde wa-
ren sich dariiber nicht im unklaren, dafl
das Beweisergebnis eine derartige, der
GeschiiftsschlieBung nahekommende Mali-
nahme nie hitte rechtfertigen kénnen und
daB diese daher nicht verhingt worden
wire, Insgesamt ergibt sich hieraus die
Uberzeugung, daB alles darauf angelegti
worden ist, um in Ansehung des un-
befriedigenden Beweisergebnisses den
Klédger auf jeden Fall zur Unterwerfung
zu zwingen, und daB hierbei unrechi-
miBige Druckmitiel gebraucht worden
sind. Diesen ist der Kliger, wie er glaub-~
hafl vorirdgt, erlegen, und er hitte die
Unterwerfungserklidrung nicht abgegeben,
wenn er dazu nicht auf die geschilderte
Weise veranlaft worden wire. Dafilir
spricht auch, daB er sich nach Beendi-
gung des Zwangszustandes unverziiglich
dagegen gewendet hat. .

Da die Unterwerfungsverhandlung so-
mit durch widerrechtliche Drohung zu-
stande gekommen ist, folgt hieraus ihre
rechtliche Nichtigkeit.  Nichtigkeit einer
behdrdlichen Verfiigung hat die Recht~
sprechung (vgl. PrOVG. Bd. 97 S. 99) bis-

absolut unzustindig war, wenn der Akt
den bestehenden Formvorschriften nicht
enisprach, wenn er etwas tatsfichlich oder
rechilich Unmégliches anordnete oder
wenn Willenserkldrungen, die fiir die

her dann angenommen, wenn die Behorde-

pea

Rechtsgiiltigkeit des Aktes Voraussetzung
waren, nicht vorlagen. Von dem Bestre-
ben, die Voraussetzungen der Nichtigkeit
so einzuengen, daf3 sie auf grdbsie Fehler
beschrénkt bleibt, ist bisher weder die
Rechtisprechung noch die Rechtslehre ab-
gewichen (vgl. hierzu die Ausfiihrungen
von Jeliingk, Verwaltungsrecht, 1948, §11,
IV Ziff. 1, und von Giese, Allg.. Verwal-
tungsrecht, 1948, & 13 C). Auch der er-

kennende Gerichishof hat Nichtigkeit bis-.

her nur angenommen, ,wenn Verwal-
tungsakien so wesentliche Erfordernisse
hinsichflich Zuldssigkeit, Formy und In-
halt fehlen, daB sie vom Standpunkte ver-
niinftiger Staatsfilhrung nicht als behord-
liche Akte anerkannt werdeh kdnnen‘
(Urteil vom 10. 3.. 1948 in Sachen VGH.
O. S. 11/47). Daf bei der Nachpriifung von
Verwaltungsakten die iiber Willensmingel
in den §§ 119 ff BGB enthaltenen Grund-
gedanken nicht auBer Betracht bleiben
kbnnen, ist nicht zu bezweifeln, auch
wenn dariiber keine positiven Rechtsvor-
schriften vorhanden sind, denn hierbei
handelt es sich®in der Tat um Rechis-
gedanken, welche einen selbstverstind-
lichen, immanentenh Bestandieil der rechts-
staatlichen Ordnung darstellen, die einen
unter Willensmingel zustande gekomme-
nen Rechtszustand nicht als unbedingt
rechisverbindlich anerkennen kann., Die
Anwendung dieser Gedanken kann aber
im offentlichen Recht nicht in der Weise
stattfinden, welche das btirgerliche Recht
fiir die Rechisbeziehungen zwischen zwei
gleichberechtigten Parinern zur Wahrung
der Sicherheit des.Rechtsverkehrs vor-
sieht, sondern muB den Erfordernissen
des hoheitlichen Verhiltnisses entsprechen,
welches im 6ffentlichen Recht die Grund-

lage auch fir jede Einzelregelung dar-~

stellt. Daraus folgt, von den groben Fillen
vélliger Rechtsunwirksamkeit abgesehen,
daB die sich aus Willensmingel ergeben-
den Rechte im O&ffentlichen Recht nicht
durch Anfechtungserkliirungen im Sinne
von §§ 119 ff BGB, sondern nur in Form
der ffentlich~rechtlichen Anfechtung’ (Ein-
spruch oder Beschwerde, Anfechtungs-
klage) und von seiten der Behdrde durch
Widerruf ihrer Verfiigung geltend ge-
macht werden kénen, Nur mit diesen Ein-
schrinkungen konnen die Rechtsausfiith=
rungen der Vorinstanz iiber die Anwen-
dung des in § 123 BGB zum Ausdruck
kommenden Rechisgedankens im offent-
lichen Recht Billisung finden. Sie sind
aber fiir den vorliegenden Fall entbehr-
%‘ph, weil ohne Abweichung von der bis-
erigen einschrinkenden Rechtsprechung
festzustellen ist, da dem gewalisam her~
beigefithrten Unterwerfungsakt so wesent-
liche Erfordernisse fehlen, daB er nicht
als Ausdruck staatlicher Hoheit anerkannt
werden kann, Wihrend im Falle des Irr-
tums und im allgemeinen auch im Falle

der arglistigen THuschung der Handelnde
seinen eigenen Willen betitigen kann und
im Sinne des fremden Willens nur ‘un-
bemerkt gelenkt wird, wurde der Kliger
durch Drohung mit widerrechtlicher Ge-
walt zu einer Willenserklirung gezwun-
gen, die ér dberhaupt nicht abgeben
wollie; seine eigene Willenshetitigung
wurde vollig geknebelt, und der dadurch
eu}ge.tretene Rechiszustand seiner rechts-
kréftigen Bestrafung in so siftenwidriger

Weise herbejgefithrt, daB das staatliche

Interessé . die ' refhtliche Anerkennung
dieses Aktes verbietet. Die vollstindige
Begeitigung der Willensfreiheit durch
b}éhﬁrdlich gebrauchte’ Zwangsmittel ist
eine "besonders sittenwidrige Form der
Willensbeeinflussung, sie muB zur Nich~
tigkeit des Verwaltungsaktes fiihren. Der
fir die rechisgeschiftlichen Beziehungen
des biirgerlichen Rechts geltende Grund-
satz, dafl Sittenwidrigkeit die Nichtigkeit
des Rechtsgeschifts zur Folge hat (§ 138
BGB), gilt auch im &ffentlichen Recht
ohne Beschrinkung auf &ffentlich-recht-
liche Vertréige; zu dieser Auffassung hat
sich auch das Reichsgericht bekannt
(RGZ 134/167), die Rechtslehre nimmt im
Falle der Drohung ebenfalls Nichtigkeit als
Folge an (vgl. Jellinek und Giese a. a. O.).

Die Unterwerfungsverhandlung ist da-

nach nichtig. Sie stelli den rechisunwirk=

samen Verwaltungsakt dar. Denn bereits
mit der Entgegennahme der f6rmlichen
Unterwerfungserkléirung durch eine Amts-
person der Preisbehbérde zum Zwecke
preisstrafgechtlichef_Ahndu,ng war nach
der Vorschrift in § 33 Preisstrafrechis-
verordnung der Akt abgeschlossen, schon
in diesem Augenblick war die Ordnungs-
strafe rechiskrdftig verhingt. Die Unter~
werfungserkliirung ist also die Grund-
lage des Verwaltungsaktes, und es er-
librigt sich, die von ‘der Vorinstanz an-
gestellte rechtliche Erdrterung, daf sich
mit “der Nichtigkeit der Unterwerfungs-
erkldarung auch der Ordnungsstrafbescheid
nicht mehr aufrechterhalien lasse. Ein
solcher Bescheid ist nicht ergangen und
war im Falle der Unterwerfung auch nicht
erforderlich, Die Preisbehdérde war be-

reits mit der Entgegennahme der Unter~

werfungserklirung an die sich hieraus
unmittelbar  ergebende Rechisfolge der
rechtskréftigen Festsetzung der Ord-
nungsstrafe gebunden, und es bedurfte
keines weiteren Verwaltungsaktes mehr.
Im steuerlichen Verfahrén gelten hierzu
andere, aus der bereits erwidhnten Ver-
ordnung vom 1. 11. 1921 (§ 2) ersichtliche

Bestimmungen. Es geniigt daher die Fest-"

stellung, daB die Unterwerfungserklirung
durch widerrechtliche Diohung zustande
gekommen ist, um damii die Nichtigkeit
des Verwaltungsaktes darzuiun, denn ohne
seine Wesensgrundl~e= jet er gegenstands-
los.
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l A Gerizhtsangelegenheiten I

forderung, spitestens im Aufgebots-
termine  dem
machen. 3 F

Braunfels, 31, 5. 49

Gericht Anzeige zu i
4/49 gasse 2012
Amtsgericht

1126 Die Ehefrau Luise Elisabeth
Dépke, geb, Jahn, in Eschwege, Neter-
158¢ hat beantragt, den ver-
schollenen Rechtsanwalts-

1127 Die Frau Margarethe
Isemaunn, geb, Diehl, wverw. Brehm,
Fhefrau von Paul Isemann in Nieder-

und No- Morlen, Fufigasse 16 wohnhaft, hat
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Aufgebote

F1212 Der Gustav Kahn von New
York 667 West 161 Street Apt. I C
— vertreten durch Rechtsanwalt Dr.
Carl Engelmann in Wetzlar — hat be-
antragt, die verschollenen Eheleute
Gustay Kehn wund Frieda, , geborene
Strauf, zuletzt wohnhaft in baden,

Haus Nr. 72, flir tot zu erkléren, Die .

bezeichneten Verscholienen werden auf-
ﬁcfordert, sich sp#testens in dem auf
en 16, August 1945, 9 Uhr, vor dem
unterzefchneten  Gerdcht  anberaumten
Aufgebotstermine zu melden, widrigen-
falls die Todeserkldrung erfolgen
wird, An alle, welche Auskunft iiber
Leben oder Tod der Verschollenen zu
crteifen vermdgen, ergeht die Auf-

S

1125 Mathilde Kopf, geb. Lang in
Griedel hat beantragt, den verscholle-
nen Richard Kopf, geb, 1. Mai 1917 in
Griedel und daselbst wohnhaft, fir
tot zu crkliren. Der obenbezeichnete
verschollene Richard Kopf aus Griede]
wird aufgefordert, sich bis zum
30, Juni 1949, 12 Uhr, bei dem unter-
zeichneten Amtsgericht, Zimmer 11, zu
melden, widrigenfalls er fir tot er-
Klfirt werden kann. An alle, die Aus-
kunft fiber den Verschollenen geben

konnen, ergeht die Aufforderung, bis

zu dem oben bezeichneten Zeitpunkt
dem Gericht Anzeige zu machen,
1T 5/49 ' :

Butzbach, 12. 4, 49 Amtsgericht

tariatsangestellten Heinrich Friedrich
Giinther Willi Dopke, geb. am 24, 2,
1918 in Goslar, zuletzt wohnhaft in
Eschwege, fiir tot zu erkldren, Der be~
zeichnete Verschollene wird aufgefor-~
dert, sich spitestens bis zum 15, Juli
1949, 12 Uhr, vor dem unterzeichneten
Gericht zu melden, widrigenfalls die
Todeserkldrung erfolgen wird, An alle,
welche Auskunft fiber Leben oder Tod
des Verschollenen zu erteilen ver~
mdgen, ergeht die Aufforderung, spé-
testens bis zum 15, 7, 1949, 12 Uhr,
dem Gericht Anzeige zu machen,

UR 11 18/49°

Eschwege, 12. 5. 49 Amtsgerich(

das Aufgebot zum Zwecke der Kraft-
loserkldrung des angeblich in Verlust
geratenen Hypothekenbriefes der im
Giundbuich von Nieder-Mérlen, Blatt
321, Abt, III. Nr. 1 im Betrage von
2000 GM fiir eine Kaufgeldforderung
zugunsten der Bezirkssparkasse Mathil

denstift Friedberg eingetragemen wert~ -

bestindigen Hypothek beantragt. Der
Inhaber der  TUrkunde wird aufge-
fordert, spitestens in dem auf Diens~
tag, den 20. September 1949, 10 Uhr,
vor dem unterzeichneten  Gericht,
Zimmer 22, apberaumten Aufgebots-
termine scine Rechte anzumelden und
die’ Urkunde vdrzulegen, widrigenfalls
die Kraftloserkldrung erfolgen wird.
3 F 2/40 |

Bad Nauhc)im, 8,6.49

Amisgericht
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¥ 12& Der Rentner Helnrich Latte-
mn%n in Bad Wildungen hat das Auf-
bét des liber die In der Grund-
ichern des Amtsgerichts Bad  Wil-
dungen von Bad ﬂdunxcn Band 51
Blatt 1516 und von Alt-Wildungen
Band 16 Blatt 471 zugunsten des Rent-
ners Heinrich Lattemann {n Bad Wil~
dungen  cingetragene Grundschuld ge-
bildeten.  Grundschuldbriefes  besn-
tragt, betreffend elne Grundschuld
in Hébe ven 1500 RM, zu 7% ver~
sinsiich vom 1. Februar 1933 ab, Der
Inhaber der Urkunde wird aufge-
fordert, splitestens in dem auf den
2, November 1949, 9 Uhr, vor~dem
unterzefchneten Gericht anberaumten
Aufgebotstermin  seine Rechte anzu-
melden und die Urkunde vorzulegen,
widrigenfalls dle Kraftloserkllirung der
Urkunde erfolgen wird, F 1/49

Bad Wildungen, 2. 6, 49 Amtsgericht

1129 1 Die Anna Elisabeth Volz,
eb, Lichtenhahn, 2, Jakob Karn Volz,
. Helnrich Willi Volx, 4. Klara Petry,
cb, Volz, 5, Katharina Bernhard, geb,
olx, simtlich in Wixhausen, haben
das Aufgebot des angeblich verloren-
gegangenen  Grundschuldbriefes {iber
dje im Grundbuch von Wixhausen,
Biatt 708 in Abt, III unter Nr. 7 flir
die Eigentlimer Eheleute Heinrich Vol
und Anna, geb, Lichtenhahn, in Wix-
hausen xu Je s eingetragene Grund-
schuld von 1700 GM beantragt, Der
Inhaber der Urkunde wird aufgefor-
dert, spitestens in dem auf Mittwoch,
den 5, Oktober 1949, 9 Uhr, Zim-
mer 222, vor dem unterzeichneten Ge-
richt anberaumten  Aulfgebotstermin
seine Rechte anzumelden und die Ur-

kunde vorzulegen, widrigenfalls dle
Kraftloserklii.ung der Urkunde crfol-
en wlrd, 3 F 3/49

armstadt, 19. 5. 49

N ] 53() Der Landwirt und Korbmacher
Ludwig Sch#fer in Lrfelden, Bahnhof~
straBe 33, hat das Aufgebot des Hypo-
thekenbricfes fiber die im Grundbuch
von Erfelden, Blatt 177 und 196 zu
seincr und seiner Ehefraw Marie, geb,
Molbert, Lasten ¢ein etruﬁcue Hypo~
thek Gber 3800 Goldmark beantragt,
Der Inhaber der Urkunde wird aufge-
fordert, spdtestens, in dem auf Don-
nerstag, den 15. Dézember 1949, 9 Uhr,
vor dem unterzefchneten Gericht anbe-
maumten Aufgebotstermin seine Rechte
anzumelden und die Urkunde vorzu-
legen, widrigenfalls dle Kraftloserklk-
rung der Urkunde erfolgen wird. 2 F 3/49

CroB-Ceran, 1 6. 49 Amtsgerlcht

X X3 1 Der Invalide Heinrich Georg
sus Flelsbach/Dillkreis hat das Auf-
gebot des verlorengegangenen Grund-
schuldbriefes vom 13. 12. 1930, der
suf dem Grundbuchblart von Flelsbach
Band 3 Blatt 75 in Abteilung 1II Nr, §
fir den Hilttenarbelter Heinrich Geor
in TYicisbach ecingetragenen, zu 5%
verzinsilchen Grundschuld von 600 RM
bcantragt. Der Inhaber der Urkunde
wird aufgefordert, spitestens in dem
auf den 27, 10, 1949, 9 Uhr, vor dem
unterzeichneten Gerlcht, Zimmer 16,
anberaumten  Aufgebotstermin  scine
Rechte anzumeiden, widrigenfalls die
Kraltloserklirung der Urkunde er-
folgen wird, 1 é 6/48

Herborn, 3. 6. 49 Amtsgericht

132 Die Whwe des Kaulmanns
¢an Emil Hunold, Alwine Hunold,
eb, Mohr zu Guxhagen, friher in
nssel, SchaumburgstraBe 18 wohn-
balt, hat das Aufgebot des angeblich
verlorengegangenen  Hypothekenbriefs
wvem 25 Marz 1927 lg’bcr die im
Grundbuch von Neuenbrunsfar Band
11 Blatt 394 in Abtellung III Nr. 1
fir &) den Kaufmann Emil Hunold,
b) dessen Ehefrau Alwine Hunold, geb,
Mohr zu Kassel, SchaumburgsiraBe 18,
eingetragenen  Hypothek  won 4000
Goldmar: beantragt. +Der Inhaber
diegser Urkunde wird aufgefordert,
splitestens in dem auf den 30, Sep-
tember 1949, mittags 12 Uhr, vor dem
unterzeichneten  Gerfcht, Zimmer 1,
angesetzten Aufgebotstermin seine
Rechte anzumelden und die Urkunde
vorzulegen, widrigenfalls dfe Kraft-
loserkldrung erfolgen wird, F 4/49
Melsungen, 20, 5, 49 Amtsgericht

Amtsgericht
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Handelsregistersachen

1]{33 Verelnigte Tabak- und Pfel-
fenfabriken A, Petri KG., Odershausen
fiber Bad Wildungen. Persdnlich haf-
tende  Gescllschafter:  Alma  Petrd,
Werste bel Bad Oeynhausen, Witwe
Alwine Abcl, geb. Petri, Herzogsweiler,
Krs, Freudenstadt, Kaufmann Alex
Petrl, Odershausen, Gretel Cxzepukat,
Odershausen, Iin  Kommanditist st
vorhanden. Die Gesellschaft hat am
1. Januar 1949 begonnen, HR A 211

Bad Wildungen, 2, 6, 49 Amtsgericht

!l. § Clektro-Raver XKG. Sitz der
Geselischaft fst Bad Wildungen, Per-
s&nlich haftende Geselischafterin st
die Witwe des Elektromeisters Karl
Bauer, Maria Bauer, geb Schmitz, Ein
Kommanditlst ist vorhandep, Die Ge-
sellschaft hat am 1. Januar 1948 be-
gonnen, HR A 212

Bad Wildungen, 7, 6. 49 Amtsgericht

J133 Ball Gesellschaft mit be-
schriinkter Hafiung in  Idsteln/Ts.,
Limburger Strafe 20, Gegenstand des
Unternchmens: Herstell und Ver-
trieb von Wirk- und Strickwaren aller
Art, Stammkaptital: 20000 DM _ Ge-
schiftsfiihrer:™ Kaufmann Artur Bahner,
fn Wiesbaden, Der Gesellschaftsver~
trag ist am 20. Januar 1949 abge-
schlossen, Sind mehrere Geschiifts-
fithrer bestellt, so wird dle Gesell-
schaft durch zwel Geschilftsfiihrer oder
durch einen Geschaltsflihrer in Ge~
meinschaflt mit einem Prokuristen ver-
treten. Als nicht eingetragen wird
noch verdffentlicht: Bekanntmachungen

der Gesellschaft erfolgen Im Staats-
anzelger ffir das Land Hessen.
HRB 19

[dste!n, 7, 6. 49 Amisgericht

Giiterrechtsregistersachen

1136 Landarbeiter Werner Valentin
Wedig und Margot, geborene Orth, In
Ermenrod. Durch notariellen Verirag
ist die Verwaltu und NutzaleBung
am elngebrachten Git, sowle an allem
Verm8gen, das die Frau wihrend der
Ehe erwirbt, ausgeschlossen, GR 212

Alsfeld, 4. 6. 49 Amtsgericht

1137 In das Giiterrechtsregister
wurae am 30, Mal 1949 elngetragen:
Eheleute Johannes Kelm und guu
Fleonore Emilie Auguste, geb, Iilium,
Bad Nauheim. Durch noterlelien Ver-
trag vom 10. Mai 1949 ist Errungen-~
schaftsgemelnschaft veretnbart und dle
Im Vertu% BL' 2
zeichnete Fahrnis zum Vorbehaltsgut
der Ehefrau erkldrt, GR 677.

Bad Nauheim, 31. 5, 49 Amtsgericht

118 Im Giiterrechtaregister ist
heute cingetragen worden: Ingenieur
August Barrelmeyer und Helene Bar-
relmeyer, geb, Schdn, Bleldenstadt/Ts,
Durch Ehevertrag vom 13. Mal 1949
haben die Eheleute den Gilterstand der
Allgemeinen  Giltergemeinschaft nach
§ 1437 &, des BGB vereinbart. GR 136

Bad Schwalbach, 9. 6. 49 Amtsgericht

139 Vogler, Helmut, Dentlst, in
s'nd'!ViIbcl, und Martha, geborene
Sauerwein. Durch notariellen Vertrag

vom 1, Aptil 1948 Ist Glitertrennung
vereinbart, GR 1/67 A~

Bad vilbel, 30. 5. 49 Amtsgericht
1140 Der Diplom-Ingenteur Curt
Starkloff und seine Ehefrau Erika,

lg‘cb. Goudefroy, in Jugenheim a, d. B.

sben durch Vertrag vom 23, Fe-

brﬁmx; 51949 Giltertrennung vercinbart.
3

Bensheim, 7, 6, 49 Amtsgericht
%14]_ 29, 4, 1949: Durch potariellen

ertrag vom 5. April 1949 haben die
Eheleute Dr, jur.,” Bernhardt, Darm-
stadt, Rhonring 39, und Frau Elisebeth
Bernhardt, geb, Friedrich, in Erfurt,
Daberstedter StraBec 3, das Recht der
Yferwaltung und NutznieBung des Ehe-
mannes am eingebrachten Gut der Ehe-

_frau ausgeschiossen, GR 289

-3 der Akten, ver- GR

3. 5. 1949: Durch notartellen Vertrag
vom 17. Mirs 1949 haben dle Eheleute
Landwirt Valentin Reitz it Grifen-
hausen, und Eifrlede Elisabeth, geb,
Petri, daselbst, den Gfiiterstand der
Errungenschaftsgemeinschaflt im  Sinne
der §§ 1519 bis einschlieflich 1548 des
BGB mit rlickwirkender Kralt auf den
Tag des Abschlusses der Ehe verein-
bart. GR 293n

6 5. 1949: Durch notariellen Vertrag
vom 2, April 1949 haben die Eheleute
Student Gernot Hans Wilhelm Theodor
Kohlheyer, Nieder-Ramstadt, Karl-
straBe 28, und Slsrkl Eva-Mariz, geb.
Docrr, daselbst, dle Verwaltung und
NutznieBung des Ehemannes an dem
gesamten  gegenwhirtigen und xoklaf-
tig‘cn Verm%ﬁn der Ehefrau ausge-
schlossen 254

14, 5. 1949: Durch notariellen Vertrag
vom 14, April 1949 hiben die Ehe-
leute Phillpp HeB, Schlosser, wohnhalt
in Welterstadt, Arheilger StraBe 5,
und Gertrude, geb. 3anowsk , daselbst,
die Verwaltung und NutznleSung des
Ehemannes am gesamten gegenwirtigen
und zukfinftigen Vermdgen der Ehe-
freu ausgeschiossen., GR 295n
Darmstadt, 23, 5. 49 Amtsgericht
1112 Giiting Withelm 11, Hills~
arbeiter, und na, Egebortuc Kurth,
in Mandeln, Durch Ehevertrag vom
17. Maf 1949 Ist Glltertrennung ver-
einbart. GR 197
Dillenburg, 3. 6. 49 Amtsgericht
A 1.13 Schmidt, Leo, Arbeiter, und
Ehefran Alwine Kathatine, geb., Hohl-
bein, in Schwebda, Kreis Esciwege,
Durch notariellen Venr%g yom 22, No-
vember 1948 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Ehcmanns am ein-
gebrachten Gut der Ehefrau aus-
geschlossen, GR 173

schwege, 14, 2. 49 Amtsgericht

[%.]4 ‘Fehling, Johannes Christlan
Robert, Schuhmachermelster, und
Anna Elisabeth Friederike, geborene
Kobold, in Friede. Durch notarlellen
Vertrag vom 23. Februar 1949 lst
Giitertrennung verginbart. GR 180

Eschwege, 1, 6. 49 Amtsgericht

1135 In das Gilterrechtsregister
ist auf Selte 27 folgendes eingetragen
worden: Fabrikant Ferdinand  VieS-
menn und Ehefray Lrika VieBmann,
eb. Schnelder In Reddighausen, Nr, 3.
urch  notariellen ertrsg  vom
10, Mirz 1949 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Mannes an dem Ver-
mdgen der Ehefrau ausgeschlossen,
27

Battenberg, 28, 5, 49 -

1[}.16 Ehelewte Winnlng, Christlan,
Fuhrunternehmer in Veckerhagen, Kreis
Hofgeismar, und Willelmine, geborene
Hofmann., Durch noteriellen Vertrag
vom 15. Mirx 1949 ist die silgemeine
Giitergemeinschalt vereinbart  worden.
Dabel ist zum Vorbehaltsgut des Ehe-
mannes erklirt: das vom Ehemann be-
triebene Fuhrgewcrbe, welches er mit
Lastwagen betreibt und das seinen Sitz
in Veckerhagen hat. GR 75

Hofgeismar, 2. 6. 49 Amtsgericht

Anitsgeridn

1 1.47 Cheleute Georg Schnitaler,
Landwirtschaftsrat, und Trudel, geb.
Hochgesand, Idstein. Durch Ehever-
trag vom 16, Juli 1944 st Gilter-
trennung verelnbart, GR 133

Idstein, 8. 6. 49 Amésgericht

g_l‘lﬁ 2, 5. 1949: Kohse, Erich,
auingenieur, Kassel, HeckerstraBle 59,
und {sabeth, geb, Kalisch, Durch
Vertrag vom 21, 3. 1949 ist die Ver-
waltung und NutznieBung des Mannes
an dem VermSgen der Frau amsge~
schiossen, GR 81

7. 5. 1949: Grob, Ludwlg, Ingenleur,
Kassel, Konigsplatx 34, und Maxi-
miliane, geb. Franke, Durch Vertrag
vem 12, 3. 1949 ist Giltertrennung ver-
elnbart, GR 8la

10. 5, 1949: Ponndorf, Wilhelm, junm.,
Fabrikant, frither Helsa, jetat Heckers-
hausen, und Johanna, geb. Franke.
Durch Vertrag vom 29, 3, 1949 ist

die Verwaltung uoad NutrsicSung des
Manpes ap dem Vermdgen der Fram
ausgeschiossen. GR 83

Kassel, 1%. 5. 49 Amtagericht
L1 19 Eheleute  Kaulmans  Adollf
von Brilning und Ruth, geb, Frelin

von Schilchting, Kénigsteln | Tu..
AdelheidsiraBe 5. Durch  notarkellen
Vertrag vem 12, Mal 1949 [st die Vere
waltung und NutxnieBung des Ehe-
mannes am  Yerm3jen Ehelran
ausgeschlossen. 5 GR 120 A

Kénigstela L Y., 2¢. 5 49 Amisgericht

lg;jﬂ Eheteute Bildhauer Pawl Is-
kot johann Krata und Bildhauerin
Gretchen Kratz, geb. Hapow in K-
nigsteln . Ts., SchioBpark. Dutch
notariellen Vertrag vom 23, Mai (943

die Verwaltumg und NutznicBung
des Ehemannes am Verm8jen der Ebe.
frau ausgeschlossen worden. 5 GR 21

Konlgsteln L T., 31. 5. 49 Amtsgericht
}15% Ehetente  Stelnbruchbesitrer

aul  Rompf und Margarethe, X
Becker (n

e

ammeishala 1, Ts., Krome
thaler Str. 7b Durch notariellen Ver-
trag vom 7. Februar 1949 st woll.
stindige  Giltertrennupg
worden. 5 GR 1A

Kdnigsteln 1. T, 3. 6 49 Amtsgericht

2 Aligemeine GOtergemeinschalt
hlugg vom Tage der Ehes ucﬂun& b
vereinbart Jurch Vertrag vom 24. Mirs
1949 Landwirt Withelm Saalfeld und
Ehefrau Margarete, geb.  Desch,
Wetterfeld. Die Fortsetmung der ll-
gemelnen  GltergemoelnschalC ist s~
geschlossen, GRII 19x
Landwirt Helnrich Wilhelm Stroh tnd
dessen Ehefrau Johanna, ged. Krimues,
In Laubach, Die Fortsstzung der ali-
gemetnen Gmerxlcmmdwh [FTI U 4
geschiossen, GRIM 0 »

31, Mérs 1949: Landwirt Emil Nickel
und Ehefrau Fricds, geb. Moller, im
Lardenbach Die Fortserzung der all-
gemeinen Giitergemeinschalt 15t v
geschlossen. GRIT11a

Laubach, 2. 6. 43 Amitsgericht

X3 Scherar, Heine, Srcusrinapek-
;«lorl:‘za?! Maria Magdalena, geb. Mind-
pick in Limburg m. 4. Lshn. Durds so—
richtfichen Vertrag vom 3%, April 1948
st dlg Verwaltung ond Nutanisung
des Ehemanngs am dem Vermigen der
Ehefrau ausgeschiossen. GR 8

Limburg'Loha, 29, 5. 49 Amtsgerichi

L3551 7 Junl 1949: Kbk, Waldemar,
&a’mmd\cr in Marburg. und Elsa-
beth, ;v.:’boNrem iﬂ;nnlnﬁt t'ﬁrl‘;e Vf;w:l!;
fung und NutznieBung des Manne

\'tﬁ em der frag  lat  duph

verelnbary

notariellen Vertrag vom 5. Mai 1949
ausgeschiossen. GR 358

Marburg ., 7. 6. 4% Aratapericht
* In unser Ghterrechisregister
&ulnﬁ“heuu zmxemgcm Josel Bler-
nackl, geb. 16, 3. 1919, %‘omwhm
Ehefraw Johanna Lulse, geb.  Benn,

eb, 24. 6. 1905, belde wohnbafe m
teinheim &, M. Durdi notarfellen
Vertrag vom 14, 1 1949 st Giter-
trennung vereinbart. 4 GR VIl[ 2277

Ofenbach . M., 13, 4. 43 Amlageridht
11 In unser GOterrechisreglater
wulxz“ heute elugctragen: Albredit
Dies, Kaufmann uad Ehefran Gertrude
eb. Schnelder, belde In Neu-Isenburg.
urch notarlellen Vertrag yom 15 Ok«
tober 1948 Ist allgemeine Gltergemein.
schafy vereinbart. 4 GR VIII 2278
Offenbach/M., 5. & 49 Amtsgericht

Y E37 In unser Glhterrechusregianer
wiirde hette eingetragen: Keri Fried-
tich Stick, Kaulmanm, und Ehelrau
Murgarcte, gab, Hirxelberger, beide im
Ofenbach &, Main. Du notariellen
Vertrag vom &, 5, 1349 Ist Gliertren-
pung vereinbart, € GR VIII 120

Offenback a. M., 6. 5. 49 Amtsgericht

L1138 In umer Ghterrchtsregister
wurde heute eingetragen: Grorg Ast-
hefmer, Lehrer & D, In Dictaenbach,
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und Ehefray Christine Magdalena, geb.
Reichert, in Lampertheim. Der Mann
hat die Schliisselgewalt der Frau aus-
geschlossen. 5 GR VIII 2279

Offenbach a, M., 7. 5. 49 Amtsgericht

1 159 Eugen Richard Benzing, geb.
.l 1, 19(‘)7g zu Offenbach am_ Main,
sclbstéindiger Handwerker, und Ehefrau
Maria Elisabeth, geb, Wencezk, geb.
1. 4, 1910, beide wohnhaft in Offen-
bach am Main. Durch notarfellen Ver-
trag vom 10,°2. 1949 ist die Verwal-
tung und NutznieBung des Ehemsnmes

am TFrauenvermdgen  atisgeschlossen.
4 GR VIII 2281

Offenbacl/M., 1. 6. 49 Amtsgericht
T160 Rudolf EmH Karl Vogt,
Schrein‘e’rmelstet. und Ehefrau Anna
Auguste, geb, Schmidt, beide wohn-

haft in Offenbach am Main. Durch
notariellen Vertrag vom 12. Mai 1949
{st Glitertrennung vereinbart.
4 GR VIII 2283 .
Offenbach/M., 2. 6. 49 Bmtsgericht
G121 In das Giiterrechtsregister ist
lkate cingetragen worden: Kaufmann
Rudolf Bolze und Gigela, geborene
Grabitz, aus Bebra,- Durch Vertrag
vom 30, Mirz 1949 ist das Recht der
Verwaltung und NutznieBung des Ehe-
mannes am eingebrachten Gut der
Ehefrqu ausgeschlossen. GR. 92
Rotenburg/F., 30, 5. 49 Amtsgericht

» 23, 4, 1949: Pappert, Aloys,
é.éhln?ia'er, und Ehefran C?lgristinc, ge-
borene Hau, Ulmbach, Die Verwaltung
und NutznieBung des Mannes an dem

Verm8gen der FEhefrau ist durch
gerichtfichen Vertrag vom 5. April
1949 ausgeschlossen, GR 78

Salmiinster, 23, 4, 49 Amtsgericht

163 Jupe, Markus, Kraftfahrer
1%1!931}3;1%&%, geb, Demange, Sontra:
Die Verwaltung und NutznieBung des
Mannes ist durch Vertrag vom 27, 5.
1949 ausgeschlossen. GR 77 ]
Scntra, 10, 6, 49 Amtsgericht

%]61 Die Eheleute Arzt Dr, Georg
valter’ Jahn und Marfanne Amialie
Blisabeth, geb. Schindler, in Wichters~
bach, TFriedrich-Wilhelm-Strafie 226,
haben durch notariellen Vertrag vom
26, April 1949 Gfitertrennung verein~
bart, GR 567

Wiachtersbacli, 2, 6, 49

{}]bﬁ'? In unser Giiterrechtsregister
t bezliglich der Eheleute Schuhmacher-
meister August Weber und Klara, geb.
Bach, in Weilburg eingetragen worden:
Die Verwaltung und NutznieBung des
Mannes an dem Vermdgen der Ehe-~
frau ist durch notariellen Vertrag vom
16, 8, 1949 ausgeschlossen; (Bl
d A.) GR 258

Weilburg, 18. 5. 49

Amtsgericht

Amtsgericht

Genossenschaftsregister-
sachen

1 1?(} Maschinengenossenschaft
eGmbH, Steinbach., Die Genossenschaft
ist durch BeschluB der Generalver-
sammlung vom 4, 3, 1949 aufgeldst.

Liquidatoren Landwirte Jakob ~ Braff
und Johann _ Steinhauer, * beide in
Steinbach. GnR 67

Hadamar, 30. 5, 49 "Amtsgericht
]!{67 Gemeinniitziger Bau~ und
Sfedlungsverein eGmbH, in Oberh&ch~

stadt i, Ts.: Durch Beschiuf des Hes-
sischen Staatsministeriums — Minister
flir Arbeit und Wohlfahrt vom
12. 2, 1947 ist die Genossenschaft als
%cmcinuiitzig anerkannt worden und
iihrt jetzt It. BeschluB der General-

versammlungh vom 29, 4, 1949 die
Firmenbezeici nuné;: Gemeinniitziger
Bau- und Siedlungsverein eGmbH,

Oberh¥chstadt, eingetragene Genossen-
schaft mit beschrinkter Haftpflicht in
“Oberhdchstadt i, Ts, GnR 42

Konigstein 1. T., 27. 5. 49 Amtsgericht

11}03 Im  Genossenschaftsregister
soll die Eintragung der L3schung der
Kohlenbezugs- — und  Absatzgenossen-

" Karl, Bautechnikér, und Luise,

2-4 -

schaft e. G, m, b. H. im Unter-
Flockenbach von Amtswegen erfolgen.
Zur Geltendmachung des Widerspruchs
gegen die beabsichtigte L8schung wird
eine Frist bis 30. Jumi 1949 gesetat.

GnR. 26 .
Wald-Michelbach, 5. 5, 49 Amtsgericht

X X 69 Neueintragung: Gemeinniitzige
Wé'fmungsbaugenossenschaft, eingetra~
gene Genossenschaft mit beschrankter
Haftpflicht in Wichtersbach,  Sitz
Wiichtersbach, Satzung vom 13. Januar
1949, Gegenstand des Unternehmens
ist der Bau und die Betreuung von
Kleinwohnungen im eigenen Namen im
Bezirk der Stadt Wichtersbach, GnR 34
Wiichtersbach, 17, 5. 49  Amtsgericht

1170 Bm 27, 4, 1949:
Wagner, Hans, Metzgermeister,
Elise, .geb, Burkhardt, Wiesbaden
(Dotzheimer Str, 37), Durch Ehever~
trag vom 31. Mirz 1949 ist die durch
Vertrag vom 13, Februar 1946 verein-
barte ~ Glitertrennung wieder
hoben, 2 GR 664 A

Am 20, 4, 1949: Eheleute Jungbauer,
Helmuth Josef, Pelzhindler, und Doris
Maria Anna Ida, geb. GaiBmaier, Wies-
baden (ViktoriastraBe 31). Durch Ehe-
vertrag vom 24, Mirz 1949 sind dié
Beteiligung der Ehefrau an der Firma.
Karl Gaimaier in Ulm und der kiinf-
tige Erbanfall derselben aus dem elter-
lichen Vermégen fiir Vorbehaltsgut er~
kldrt, 2 GR925 A :

Am 26, 4, 1949: Eheleute Schwan-
thaler, Slegfried, Kaufmann, und Re-
gina, geb. David, in Wiesbaden (Schone
Aussicht 13)., Durch Ehevertrag vom
5, Mirz 1949 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Ehemannes an dem

und

Vermdgen der Ehefrau ausgeschlossen.

Am 26, 4, 1949: Eheleute Steinhaueg,
eb.
Nickel, in Wiesbaden-Biebrich (Raghe-
nauplatz 3), Durch Ehevertrag vom
8. April 1949 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Ehemannes an dem
Vermdgen der Ehefrau ausgeschlossen.
2GR927A

Am 26, 4, 1949: Eheleute Klapper,

*Emil, Kaufmann, und Elisabeth, geb.

Breltenbach, in Wiesbaden (Am R&-
mertor 7). Durch Ehevertrag vom 4.
Mirz 1949 ist Giltertrennung vereig-~
bart. 2GR 928 A
Am 29, 4, 1949: Eheleute Hachenber-
ger, Wilhelm, Dipl.-Ing.,, und Hella,
geb, Martin, in Wiesbaden-Biebrich
(StraBe der Republik 49), Durch Ehe-
vertrag vom 5. April 1949 ist die Ver-
waltung und NutznieBung de§ Ehe-
mannes an dem VermOgen der Ehefrau
qusgeschlossen, 2 GR929 A
Am 29, 4, 1949: Eheleute Giirtler,
Kaufmann, und Gertrud, geb.
Wolters, in Wiesbaden (Kaiser-Fried-
rich-Ring 31). Durch Ehevertrag vom
5. April 1949 ist die Verwaltung und
Nut'znieﬁung des Ehemannes an dem
Verm&gen der Ehefrau ausgeschlossen.

2GR 930 A

Am 4. 5, 1949: Eheleute Bischoff,
Emil, technischer Angestellter, und
Frieda, geb, Vetter, in Wiesbaden
(EntenstraBe 10). Durch Ehevertrag
vom 9, April 1949 ist Giitertrennung
yerelnbart, 2 GR 931 A

Am 6, 5. 1949: Eheleute Kunnes,
Willi, Kaufmann, und Ursula, geb.
Losch, in Wiesbaden (Wallufer Str. 6).
Durch Ehevertrag vom 5, April 1949
ist Giltertrennung vereinbart,
2GR932A
Am 6, 5. 1949: Eheleute Nieburg,
Adolf, Kaufmann, und Elisabeth Katha-
rina, geb, Nicolai, Wiesbaden (Lorelei-
ring 15), Durch Ehevertrag vom 15.
Juli 1910 und 19, April 1949 ist die
Verwaltung und NutznieSung des Ehe-
mannes an dem Vermdgen der Ehe-
frau ausgeschlossen, 2 GR 933 A

Am 6. 5. 1949: Eheleute Alfmeier,
Walter, . Kaufmann, und Anna, geb,
Sasse, Wiesbaden (HellmundstraBe 7).
Durch Ehevertrag vom 22. April 1949
ist dfe Verwaltung und NutznieBung
des Ehemannes an dem Vermégen der
Ehefrau ausgeschiossen, 2 GR 934 A
Am 11, 5, 1949: Eheleute Sadowski,
Max, Dipl.-Ing., und Franziska, geb.
Braun, Wiesbaden (Sonnenberger Str.
Nr, 21). Durch Ehevertrag vom 7. Fe-
bruar 1949 fst Giitertrennung verein-
bart, 2GR 935 A

Am 12, 5. 1949: Eheleute Stockhardt,

Ernst, Behordenangestellter, und Hed-

Eheleute.

aufge- .

- Prankfurt/M., 27, 5. 49

wdg Katharina, geb. Rehn, fn Wies~
bade

(GobenstraBe 14). Der Mann
hat Jdas' Recht der Frau, innerhalb
ihreé hduslichen Wirkungskreises seine

Geschifte fiir ihn zu besorgen und
ihn zu vertreten, ausgeschlossen.
2GR 936 A - o
Am 17. 5. 1949: Eheleute Weyer, Wil-
helm, Kraftfahrer, und ligse, geb. Stiehl,
in Wiesbaden-Bierstadt (Massenheimer
StraBe 9), Durch Ehevertrag vom 28,
April 1949 st die Verwaltung und
NutznieBung des Ehemannes an dem
Vermdgen
2GR937 A
Am 17, 5, 1949: Eheleute Pfeifer,
Hermann, Fabrikant, und Yvonne, geb.
Demetriades, in Wiesbaden (Adolfs-~
allee 55), Durch Ehevertrag vom 5.
April 1949 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Ehemannes an dem
Vermbgen der Ehefrau ausgeschlossen,
2 GR 938 A

Am 19, 5. 1949:
Wilhelm, Kunst-

Eheleute Klapper,
und Mobelhdndler,

und Leokartia, geb. Gorski, Wies~
baden (Am Romertor 7). Durch Ehe-,

vertrag. vom 17, Mai 1949 ist die Ver-

waltung und NutznieBung "des Ehe~.

mannes an dem Vermdgen der Ehe~
frau ausgeschlossen. 2 GR 939 A .
Am 21, 5. 1949: ECheleute Steinebach,
Joseph, Maschinenschlosser, und Mar-
garete, geb, Holler,
(Kaiser-Friedrich-Ring 5), Durch Ehe-~
vertra
Verwaltung und NutznieBun,
mannes an dem Vermdgen
ausgeschlossen, 2 GR 940 A
Am 21, 5, 1949: Eheleute Ziegler,
Friedrich, Taucher, und Gtsela, geb.
Hanitzsch, in Wiesbaden-Schierstein
(WérthstraBe 1). Durch _Ehevertrag

des Ehe~
ler Ehefrau

vord 29, April 1949 ist die Verwal-
tung und NutznieBung des Ehemannes''

an dem Vermdgen der Ehefrau aus~
geschlossen, 2 GR 941 A

Am 23, 5, 1949: Eheleute Derstroff,
Karl, Kaufmdnn, und Anna Maria,
geb, Ohlig, in Wiesbaden (Emser Str.
Nr. 75)., Durch Ehevertrag vom 8.
April 1949 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Ehemannes an dem
Vermdgen der Ehefrau ausgeschlossen.
2GR942 A .

Am 18, 5. 1949: Eheleute Vogel, Al-
bert, Kaufmann, und Barbara,
Simon, ~ Wiesbaden .(Lahnstrafie
Durch Ehevertrag vom 2, Mai 1949 ist
Giitertrennung ¥Yereinbart, 2 GR 943 A
Wiesbaden, 30. 5. 49 Amtsgericht

1171 Wohnungs- 1
ba:l}genossensdlaft. Grofalmerode e, G.
m. b. H. in GroBalmerode, Die Ein-
tragung vom 15. 5. 1948 wird dahin
erganzt, daB nach 21 des Statuts
Willenserkldrungen. des Vorstands zur
Giiltigkeit ‘der Unterschrift von 2 Vor-
standsmitgliedern bediirfen. GnR 26

Witzenhausen, 17. 5. 49 Amtsgericht

Vereinsregistersachen
A1'?2 Verein , Automobilclub von

er Ehefrau ausgeschlossen.

in Wiesbaden
vom 12, Mirz 1949 ist die-

o

und Siedlungs-

11'¢8 Im hiesigen  Vereinsregister
wurde elngetragen: Vereird%ung der
Neubiirger im Kreise Hersfeld, e. V.
Sitz Hersfeld, Die Satzung ist am 21.
Januar 1948 errichtet, Die ‘gerichtliche
oder auflergerichtliche Vertretung des
Vereins erfolgt durch den ersten Vor-
sitzenden oder einen seiner Stellver~
.treter und einem Mitglied des weite~
ren Vorstandes, Der Vorstand besteht
aug  folgenden Mitgliedern: 1, Vor-
sitzender: De Bernardi, Fritz, Tank-
wart in Hersfeld, Markt 8, 2, stellver-
tretender Vorsitzender: Stiller, Walter,
Kaufmann, Wippershain, 3. zweiter
stellv, Vorsitzender: Burischek, C. Jo-
sef, Biiroangestellter, Hersfeld, Untere
Frauenstrafle 30, 4, Kassierer: Lésel,
Franz, kaufm. Angestellter, Hersfeld,
Briickenmiillerstrae 5, 5, stellv, Kas-
sierer: Mandler, Marie, Hausfrau in
Hersfeld, Hopfgarten 8, 6, Schrift-
fithrer:  Reichel, Franziska, Sekretirin
in Hersfeld, Lullusstrafe 6, 7, stellv.
Schriftfiihrer: Schamfuf, Else, Biiro~
angestellte in Hersfeld, Fuldastrafe 11,
8, Beigitzer: Dimmer, Rudolf, Kauf-
mann in Hersfeld, Briickenmiillerstr. 5,
9. Beisitzer: Dr, Pfalzgraf, Andreas,
Studienrat in Hersfeld, Neumarkt 35,
10. . Beisitzer: Richter, Eduard, Biiro~
angestellter in Hersfeld, Hopfgarten 6,

Beisitzer: Dr, Strobach, Adolf,
Bankdirektor a, D, in Mecklar, VR 94

Hersfeld, 31. 5, 49 Amtsgericht

LI?D 12, 5. 1949: Bezirksverband
des Hotel- und Gaststittengewerbes,_
fiir den Regierungsbezirk Kassel, Kas-
sel, VR 129

16, 5. 1949: .Evang. Presseverband
Kurhessen-Waldeck, Kassel. VR 132

19. 5. 1949: Bergfreiheit, Kassel. VR 134
Kassel, 28. 5. 49

I 18O Sportgemeinschaft Kelkheim
gl'apmus) in Kelkheim i. Ts. Die
atzung st am.1. April 1949 errichtet.

- Der Vorstand besteht aus 12 Personen,
' Der Verein wird gerichtlich und auBer-
gerichtlich durch 3 Vorstandsmitglieder
vertreten, unter denen sich der 1. Vor-
sitzende oder dessen Stellverireter und
2 weitere VorstandsmitgHeder befinden

miissen, VR 91
Konigstein/Ts,, 7. 6. 49 Amtsgericht
T11SE 28, April 1949: “Schulverein

Oberweser in Lippoldsberg. VR 25

Karlshafen, 24. 5. 49 Amtsgericht
1182 In unser Verelnsregister
_wurde heute eingetragen: Turn- und
Sportgemeinde Slitisa Schlitz, Sitz:
chlitz (Hessen). VR 5
““Schlitz, 30, 5. 49 " Amtsgericht

-LAS8F In das Vereinsregister ist ein«

getragen worden der Kulturring, Ver-
ein fiir Volksbildung in Bad Sooden-
" Allendorf. VR 13

Witzenhausen, 31, 5. 49 Amtsgericht

Amtsgericht

Deutschland (A. v. D.)” mit dem Sitz
in Frankfurt/M. 7 VR 1960 "
Frankfurt/M., 27, 5. 49  Amtsgericht

Verein ,,Hessischer Bauern-
\]'éga?n%" mit dem Sitz in Frank-
furt/M. 7 VR 1959
Amtsgericht

1174 Verein ,,Verband der Fahrrad-
und Motorradindustrie (V, F, M.)"”
(fiir das Vereinigte Wirtschaftsgebiet)
mit .dem Sitz in Frankfurt/M, ~
7 VR 1963 i
Frankfurt/M., 30. 5. 49  Amtsgericht
& Verein ,Gesamtverband der
‘]fe{thzmngswirtschaft” mit dem Sitz
in Frankfurt a. M. 7 VR 1962
Frankfurt a. M., 30. 5. 40  Amtsgericht

X176 Verein ,Ring Deutscher
Makler fiir = Immobilien, 'Hypotheken
und Finanzierungen (RDM)" mit dem
Sitz in Frankfurt/M, 7 VR 1964

Frankfurt/M., 8. 6, 49 Amtsgericht

1;}'177 Verein ;.Freideutscher Kreis
lessen’” mit dem Sitz in Frankfurt
am Main. 7 VR 1956

Frankfurt a, M., 17. 5. 49

- Amtsgerlcat

=z

Konkurssachen

X184 Von der Firma Ziesche GmbH,
in  Oberursel/Stierstadt, Fabrikation
und GroBhandel von fen- und
Waschmitteln, ist am 2. Juni 1949 ein
Antrag auf Erdffnung eines Vergleichs~
verfahrens eingegangen. Gemdf § 11
Vergl.-O.  ist Wirtschaftstreuhiinder
Otto W. Baller, Frankfurt a. M., Jahn-
strafe 21, bis zur Entscheidung iiber
die Erdffnung des Verfahrens zum’ vor-~
Tdufigen Verwalter bestellt, 6 VN 3/49
Bad Homburg v. d. H., 2, 6, 49

. Bmtsgericht

1E85 In dem Konkursverfahren des
Kaufmanns ax A, Maly in Bad
Wildungen, Brunnenfeldstrafie 19, wird
der bisherige Konkursverwalter, Rechts-
anwalt Dr, Bluhm in Bad Wildungen,

auf seinen Antrag hin aus seinem

Amt als Konkursverwalter mit
sofortiger ~Wirkung entlassen. An
seiner Stelle wird der Rechtsanwalt
Golz in Bad Wildungen, Stéckerstrafe 3,
zum Konkursverwalter ernannt, N 2/49

Bad Wildungen, 9.6.49 Amtsgericht

LI8G Uber das Vermbgen des Dipl.-
Ing,. Heinz Speer. Elektrotechriische
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¥abrik in EinbausenHess., Krs, Berg-
strafte, wird beete am  Donnerstug,
dem 2, Junf 1949, 11 Uhr, das Ver-
ﬁlwmmvcrfﬂhwn zur  Abwendung  des
enkurses erSfinet, da der Schuldoer
einen den gesetrlichen Erfordernisgen
der %% 3 ff, VGO, entsprechenden An-
trag gestellt hut und das Gericht 1n

Anhérung und Oberelnstimmung  mit
der  Industrie- vnd  Handelskammer
Darmstadt  amh  die sonstigen Vor-

aussetzungen  fiir dic Er8[faung  des
Verlahrens als  vorliegend erachiet.
Zum Vergleichsverwalter wird Rechis-
enwalt Wilhelm Desheimer in Bens-
heim x, d. B., Darmgiddier Sir, 98,
exnannt, Termin zur Verhandlung &iber
den Vergleichsverschlag  wird  auf
Samstag, den 2 Jull 1949, 9 Uhr, vor
dem mtsgericht  In Bemsheim —
Sitzungssanl — anberaumu Die mit
Beschiuf vom 30, April 1949 ange-
ondnete Verfligungsbeschrinkung bieibt
autrcchterbalien, Die Gliubiger wer-
den  awfgefordert, 1hre Forderungen
aisbald anzumelden, Der ErGfnungs-
ebling mit setncs Anlagen kana bel
dum Gericht eingeschen werden,

VN 1/49

Beasheins, 2, 6, 49 Amtsgericht
A

élH? Die Firma Helnrich Walter
HG,  LebennmittelgroBhandlung in
Darmstadt hat durch ihre persdnlich
hafienden Geselischafter Erich Deuchert
in Lauterbach/Hussen, Hermann Franx
in Darmstadi-Arheilgen und Friedrich
Merdirorst in Hamburg am 7. Juni 1949
dic Er8ffnung dcs Vergleichsverfahrens
xur Abwendung des Konkurses bean-
tagt, Gcmﬁsi&u VO, st Bis zur
Entscheidung iiber dte Erdffnung des
Verfahrens  der  Rechusanwalt  und
Motar Nr,
rum_  vorliufigen
worden, 3 VN 3149

Darmstade, 9. 6. 48

Verwalter bestellt

Amtsgericht

gaHH Die Firma ,,Uhrigad"” Adlung
hrig, Industrie-Vertretung, GroBfhan-
de!, offcne Handelagesellschaft In
Frapkfurt a, M., lm Truix 18, hat am
9, Juni 1949 beantragt, Uber ihr Ver-
migen das Vergletchsyerfahren zu er-
Bffen, Zum vorldufigen Vergleichsver-
walter wird bestellt: Redwsanwalt von
Weitzrel-Mudersback, Ffm,, Leipziger
Strafie 80, Telcfon 77184, An die
Schuldnerin wird mit Wirkung vom
13. 6, 1949, 12 Uhr, ein allgemelnes
Veriuferungsverbor  fiber  Vermbgens-
gegenstinde erlassen; den Drittscruld-
nern wird verboten, an dle Schuld-
nerin s lelsten,  Verfligungen und
Leistungen mit Zustimmung deg vor-
aufigen Verglelchsverwalters sind wirk-
sam, 3 VN 12/49

Frankfurt 8. M., 13. 6. 45 Amtsgericht

T 159 Uber das VermBgen der Firma
Lrich  Freyholdt, GroShandlung mit
harmazeutischen  und  kosmetischen
rreugnissen,  Frankfurt/M, Darm-
stédter Landstrafe 46, wird heute
sm 31, Maf 1949, 11 Uhr, das An-
schinB-Konkursverfahren crdfines, Der
Rechtsapwalt Howard Philipps, Frank-
furt/M., Lschenhebmer Anlage 24, Tel
58803, wird sum  Konkursverwalter
crannt, Ronkussforderungen sind bis
zum 6, Juli 1949 bel dem Gericht an-
zumelden, Es wird zur BeschiuBfas-
sung Gber die Belbehaltung des er-
nennien oder die Wall elmes anderen
Verwalters sowie fiber die Bestellung
cines Gliubigerausschusses und ein-
tretendenfalls fiber die im § 132 ff.
der Kookursordnung bezeichneten Ge-
genstiinde, auf Mittworh, den 29, Junt
ir49, 9 Uhr, und zur Prifung der
angemeldeten Fopderupgen auf Freitag,
dem 22 Tult 1949, 9 Uhr, vor dem
unterzeichneten Gerfcht, Gerichtsstr, 2
{Mheubau), Zimmer 103, Termin anbe-
raumt, Allen Personen, welche eine zur
Konkursmasse geb8rige Sache ta Be-
pitx  haben oder zur Konkursmasse
etwas schuidig sind, wird aufgegeben,
nichts an den Gemelnschuldner zu ver-
sbfoigen ader zu lelsten, auch die Ver-
plilichiung  auferlegt, von dem Besitz
der Sache und von den Forderungen,
fiir welche sie aus der Sache abge-
scnderte  Befriedigung fm Anspruch
nchmen, dem  Konkursverwalter bis

Neuschiffer fn Darmstadt

zum 15, Juni 1949 Anzeige zu machcm,
8 N 23/4% .
FiankfurvM., 1, 6. 49 Amtsgericht
190 n dem  Konkursverlahren
fiper das Vermbgen des Kaufmanns
Gerhard Fiihnyrich, Inhaber der Firma
Fihnrich & Bittong, Mgjallwarenlubyi-
kation, Nieder-Wollstadt, st neuer
Prifungstermin  und auf Antrag des
Gemeinschuldners Vergleichstermin auf
Momai. dem 27. Jond 1249, % Uhr vor
dem Amtsgericht in Friedberg/Huessen
anberaumt. Dz Vergleichsvorschiag
des Gemeipschuldners ist auf der Ge-
schiiftsstelle des Konkursgerichts zur
Einsicht der Beteiligter niedergefegt.
VN §/49 »

Filedberg/Messen, 2, 6, 49 Amisgericht

1191 Das Verglelchsverfahren fiber
das Vermdgen des Priseurs Ernst Mal
comes In Herborn. Bahnhofsirabe 13,
ist mach Bestitigung des Vergleidis
vom 25. 5, 1949 aufgehioben. 1 VN 149

Herborn, 25, 5. 49 Amtsgericht

L1992 Der Antrag der Ehelrau
Ingeborg Sergubn, geb, Weber, Hiin-
feld, = GroBenbacherstrafie 253, als
alleinige Inhaberin  der Flrma In-
dustrickontor  , Wema’', fiber Ihr
Vermdgen  das  Vergleichsverfahren
zur Abwendung des Konkurses zu er-
Sffnen, wird abgclehnt, well die An-
tragstellerin _inncrhalb der fhr dazu

gegebenen  Frist  einen  Verglefchs-
vorschiag nicht eingerefcht hat, Zu-
gleich wird gemi8 19, 102 VO, fiber

das Vermfgen der  Antragstellerin
heute, am 11. Juni 1949, $ Uhr, das
Konkursverfahren erdfinet, Der Kauf-
mann Oswald Milker, Fulda, wird
zum Konkursverwalter emannt. Kon-
kursforderungen sind bis zum 2, Juli
1949 bel dem Geridit anzumelden, Es
wird zor Beschlufifassung fiber die
Beibehaltung des ermannten oder die
Wahl eines andercn Verwalters, so-
wie lber die Bestellung eimes Gliu-~
bigerausschusses und eintrotendenfalls
{tber dle im § 132 der Konkursord-
nung bezeichneten Gegenstinde und
gur Priifung der angemeldeten Forde-
rungen auf dem 6, Juli 1949, 10 Uhr,
vor dem unterzeichncten Gericht Ter-
min_ anberaumt, Allen  Personcn,
weldhe eine zur Kenkursmasse ge-
h8rige Sache in Besitz haben oder
zur Konkursmasse etwas schuldig
sind, wird apfgegeben, nichis an den
Gemefnschuldner zu verabfolgen oder
zu _ lelsten, amch die Verpflichtung
auferlegt, von dem Besitze der Sadre
und von den Yorderungen, fiir welche
sie aus der Sache abgesonderte Be-
friedigung In Anspruch nehmen, dem
Konkugsverwalier bls zum 2. Juli
1949 Anzeige zu machen. N 1/49

Hiinfeld, 11, 6. 49 Amtsgericht

1193 Uber das Vermdgen des
Kaufmanns Johannes Abendroth in
Camberg (Nassau), Stedlung, Spiei~
warenerseugnisse, fs¢ heute, am
9, Juni 1949, 10 Uhr, das Konkurs-
verfahren erdffoet worden, Konkurs-
verwalter: Werner Heling, Dipl.-Kauf-
mann, Limburg/Lahn, BarftiBerstr, 2.
Konkursforderungen  sind@  bis  zum
28, Juni 1949 bei Gericht anzumelden,
Termin zur BeschiuBfassung iiber Bel-
behaltung  des  bisherigen oder Wahl
eines anderen Verwalters, Glidubiger-
ausschubbestellung vnd  cintretenden~
falls hinsichtlich § 132 KO, am
5, Jull 1349, 10 Uhr. Priifungstermin
bezdigl,  der angemeldeten  Forde-
rungen am 19, Jull 1949, 10 Uhr, vor
dem unterzeichneten Gericht, Zim, 20,
Allen Personen, die elne zur Konkurs-
masse gehbrende Sache in Besitz
haben oder zui Konkursmasse ctwas
schuldig sind, wisd aufgegebem, uichts
an den Gemeinschuldner zu verab-
folgen oder zu leisten, auch die Ver-
pflichtung auferlegt, von dem Be-
sitze der Sache und von dem Forde-
rungen, fiir die sie aus der Sache
abgesonderte Befrledigung In Anspruch
nehmen, dem Konkursverwalter bis
zum 28 Junl 1949 Anveige au
ntachen. 4 N 3/1949 -

Limburg/Lahn, 9, 6, 49  Amtsgericht

1XI9 % Die Pirms Julus L, Rumbler
& Co., offene Handelsgesclischaft in
Mithiheim &. M., Schillerstrafie 12, hat
durch ihre Geselischafter &) Juhius L,
Rumbler, b) Marie, gesch, Rumbler,
gcb. Sehandua, ¢} Marla, gesch.
ambter, geb. Scmelder, den ber Ge-
richt am 23, Mai 1949 eingegangenen
Amtrag auf Leoffpung des Vergleics-
verfahrens, zur Abwendung des Kon-
kurses lifer thr Vermdgen  gestellt.
Gemi$ § 11 der Vergleichsordnung Ist
bis zut Entscheidyng fber die  Er-
difnung des Vergleichsverfahrens der
Gerlchstaxator Kar! Polkin in Offen-
bach am Main xum vorfiufigen Ver-
walter bestellt worden VN 349

Offenbach/M., 1. 6. 49 Amtsgericht

1193 Der Kanlmedn Frita Mcnndng—
matin in Grof-Bicberan, Rimerstrabe
Nr. 19, persnlich haftender Gesell-
schafter dor Kommanditgesellschalt in
Firma_Fritz Mennlnimnnn & Co, In
GroB-Bleberau  (Werkzeug-Grofhandef}
hat die Erdffnung des Verglelchaver-
fahrens zur Mmendunf des Konkuryes
fiber das GeseHschaltsvermdgen dex
Firma beantragt. Nach § 11 der Ver-
feichsordnung wird bis aur Fntschei-
ﬁqng iber die Bréffaung des Verfahrens
der Kaufmann Albert Steln, Grofi-
Bieberau, Bahnhofstrafie 58, zum voOF-
linfigen Verwalter bestells, VN /49

Reinhecim, 9. 6. 49 Amtsgerfcht

1196 Per  Buchhindler  Lrich
Dombach in Weilburg, Mauerstrafie 19,
hat duzeh ciner am 19, Mali 1949 ein-
egangenen Antrag die ErSffnung des
%Ierg!eiduverfahmns rur Abwendung
des Konkurses Gber sein Venndgen
beantragt, Gem, § 11 VO. wird bl
sur Entscheldung tber die Erdffnung
des Verfahrens der Guschafuslithrer
des Einzefhandefverbandes im Limburg,
Hefing, zum voriufigen Verwalter be-
stellt, 1 YN 2/49

Weilburg, 20, 5. 49 Kmtsgericht

Y1397 Uber das Vermdgen der
. Maurittus-Gelegenheitsetage' in Wies-
baden, am Mauritiusplats, Inhaberin
Frau Soghlc Nitzling, Wwe., wolinhaft
in Wiesbaden, Fllenbogengasse 2, wird
heute am 31, Mel 1949, 11 Uhr, das
Konkursverfahren erSffmet, da Herr
Max Preis, Wiesbaden, dew elne For-
derung vom 11 DM zusteht, den An-
trag auf Eréifnung des Komkuraver-
fahrens gestellt und die Gemeinschuld-
nerin  ihre Zablumgsunfihigkeit und
ZahlungseinsteBung  efngeriiumt hat.
Der Rechtsanwalt Dr. Weil in Wics-
baden, FriedrichstraBe 8, whd zum
Konkursverwalter emannt, Konkurs-
forderungen sind bis zum 12. Jull
1949 bel dem Cerlcht anzumelden, Es
wird zur BeschluBfassung fibex die
Beibchaltung des ernannten oder die
Wahl cines anderen Verwalters sowie
iiber die Besteliung eines Gliublger-
ausschusses und eintretendenfafls {iber
die Im § 132 der Konkursordoung be-
zeichneten Gegenstindz auf Montag,
den 25, Jull 1949, 9 Uhr, und sur
Priifung der angemeldeten Forderungen
auf Freitag, dem 5 Augost 1943,
g Uhr, vor dem unterzeichneten Ge~
richt Termfn besiimmt. Allen Perso-
nen, welche eine zur Konkursmasse
gehbrige Sache im Besitz haben ader
zur Konkursmuasse etwas schuldig sind,
wird sufgegeben, nichts an dem Ge-
meinschuldner zu  verabfolgen  oder
zu leisten, auch die Verpfilchtung auf-
criegt, von dem Besits der Sache und
von den Fordenmgen, fiir welche sie
aus der Sache abgesonderte Befriedi-
gung in Anspruch nchmen, ‘dem Kon-
kursverwalter bls zum 12, Juli 1949
Anzeige zu machen, 6b N 1149

Wiesbaden, 31, 5. 49 Amtsgericht

das Vermdgen der
Neugebauer,  Textil-,
oBhandlung

1198 Uber
Firma  Felix
Wische- und Lederwaren

., in Wlesbaden, Martinstrafle 11, allel-

niger  Inhaber  Felix  Nengebauer,
ebenda, wird heute am 1, Juni 1949,
10 Uhr, das Vcrgéclchsverfahrm xur
Alwendunng des Konkurses erbifnet,
da der Schuldner cinen den gesetz-

fichen Erfordermissen der 4% 3 uw M.
VO, cntsprechenden  Amteag  gestaiit
hat und  dus  Geticht  die Vierauns
setgungen fiie die Erelfnung dea Veps
fuhroms #is vorHegend eruchict. Zum
Vergheichsyerwalter wird Frag
Rechrsonwaliim D, M Trowt, Wies.
buden,  AdelheidstraBe 120 ermanat.
Termin zwr Verbundlung Ober  dem
Verglelohavorschlag  wind  aul  Froe
tag. den 1, Juli 1549, 9 Uhr, vor Jum
unterseichneren Gerleht  beattmm e
Gliubiger werdvm  awfgelordent, lhre
Forderungen  plsbald  ansemeliden.
&b ¥N 519
Wiesbaden, 1, 6. 49 Amtsgerichy
11990 Die Firma Colombit- Werke,
Filter- und Apparatcban G.om. b, H.,
it Wiesbaden, AarstraBe FeO% wers
treten  durch  thren  Geschiftsfhrer
Kaufmann Xarl StpipbOchel hat durdh
einen am & Juni 1849 elpgegangonen
Antrag auf Reoffmung des Vergleichs.
verlahrens =ur Abwendung des Koe-
kurses Uber sein Vermdgen beantragl
Cemi8 § 11 der Vergtelcheordmung
wird bls zur Dnuschyidung Dber die Eie
offnung des Verlahsens,” Herr Rechse
anwalt Dr, Krauss, Wicsbaden, L
heidstrafe 4, sum  vorliofigen  Yer
waltey bestellr, &b ¥N /49
Wiesbaden, 4. 6. 49 Amtsgericht

200 In dim  Vergleltdwrariahron
dler Firma ..Dewa” %.u BH
Dehrn an der Lahn wird dee in dess
Vergleichstermin vom 315, 1343 an-
Biguistat Verejcid: beatdrigt, Biw aur
Erﬂ.‘ll!un des Verglcichs wird Rechts-
anwal Dr. Cratx tn Whsbaden, Kird-
gasse 74, Ris Sachwalter Benleli,

&b VN 149

Wiesbaden, 7, 6. 4% Amisgerian

Offentliche Zustellungen

1201 Dic Prau  Kithe Sawatzhi,
geberene  Ulirich, Hausangestelite,
Ober-Beerbach iiber Darmseade, Darm-
stidter Hol, Kligerin —- ProzeBbevoll-
michtigter: RA Dr. KiBmer in Daps-
stadt ~— klagt gegep ihiem Ehemana
Willt Rudolf Sawalzki. x. Z. owbe-
gannten Aufenthalrs, fefiher in Reeta
b, Porieberg, wuf Eheschoidung mit
dem Antrag. dle am 1. September
1944 vor dem Standesamt Reichemam
geschlosseme Ehe der  Streltielle 1
scheiden, den Beklmgtem  [Ur  alein-
schoidig xu  erkliren und jhm dis
Kosten des Rechtssirelts acflzuctlegen.
Die KHigerin lader den Beklagten wor
mitndlichen  Verhandiung  des  Rechis-
streits vor die 2. Zivilkammer des
Lamdgerichis i Darmstadt auf M.
woch, den 21. September 1949, 9 Ubr,
mit d:ri dIl\uﬂmrilé ng. ultll ciun::
elnen bei dicsern Gerichl pwgelassend
Rechtsanwalt  als  ProssBbevolimih-
tigten vertreten xu lassen. 1R [005Ns

Darmstadt, 4. &, 9 Landgericht

Y202 Die Elissbeth Kelimer. ged.
Mooy, Zlgarrenarbeiteria,  Lamperis
heim, Karistrafe 10 — ProzeSbevoils
midstigte: Rechtsunwililn Dr. Krimer-
Glinther, Lamperthelm — klagt ztﬁen
threm Ehemann, dem Schreiner Fhitipp
Krimer, wohnhaft in  Lamprertheim,
s, ¥, unbekannten Aufentbalis, aul
Ehescheidung mit dermn Antrag, die em
30, Mirz 19040 vor dem Standesbeam-
ten in Lum{!crtheim eschiossene Lhe
der Streltielle xw  scheldem, dem Be.
klagten fiir allelnechuldig su erkliren
und thm die Kosten des Verfahrons
sufgueriegen, Die Kligerin lader dem
Beklagten zur miindlichen Verhandiung
des Hechtastrelts vor die 2. Zivilkam-
mer des Landgerichty Darmstade, auf
Mittwoch, 7, September 1349, 9 Uhr,
Zimmer 118, mit der Aulforderung,
sich durch einen bel dlesem Gericht ae-
classcnen  Rechtsanwalt als  Prozes-
evollmichtigten vertreten xu  laswen
und durch dlesen etwaige Elnwendun.
gen und Bewelsmittel unverstighich dem
Gerlcht mitzuteilen, I R’ 60747

Darmstadt, 9, 6, 49 Landgerkht

glﬂgﬂ%

Die
ruar,

Praw Katharioa Uding,
Gro8-Geran,  Sctillless
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strafie 17 — ProzcRbevollmfchtigter:
Rechtsanwalt P, Héfle, GroB8-Grau ~—
kiagt gegen ihrem Ehemann, Paul
Uding, z, Z, unbckannten Aufenthalts,
friiher in Bochum-Riemke, FEduard-
strafe 38, auf Lhescheldung mit dem
Antrag, die am 21, September 1933
vor dem Standesbeamten in Amster~
dam geschlossene Ehe der Streitteile
zu fcheiden, den Beklagten fiir allein-
schuldig zu erkliren und ihm die
Kosten des Rechtsstreits aufzuerlegen.
Die Klfigerin 18dt den Beklagten zur
miindlichen | Verhandlung des Rechis-
sirelts vor die 4. Zivilkammer des
Landgerfchts in  Darmstadt euf den
30, August 1949, 9 Uhr, mit der
Aufforderung, sich durch elnen bei
divsem Gericht zugelasscuen Redits-
anwalt  als  TrozeBbevollmiichtigten
vertreten zu lassen, 4 R 94/49

Darmstadt, 9, 6. 49 Landgericht

120 { Die Ehefrau Adeclheid Agnes
Millfer, geborene Hartmanm, in Geln-
hausen, BrentanostraBe 14, Kligerin
— _ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsan-
walt Horter, Gelnhausen — kiagt gegen
fhren Ehemann, den Kaufmann Mendel
Mtller, z, Z. unbekannten Wohnsitzes
und Aufenthalts, Beklagten, wegen
Ehescheidung, Der Beklagte wird zur
miindlichen ~ Verhandlung  des Rechts-
streits vor die 2. Zivilkammer des
Landgcmhts in Hanaw, NuBaliee 17,
auf den 11, August 1949, 9 Uhr, ge-
lnden mit der Aufforderung, sich durch
einen bei diesem Gericht zugelassenen
Rechtsanwalt  als  Prozefibevollmich-

. tigten vertreten zu lassen 2 R 241/49

Hanau, 3. 6. 49

1205 Der Heizer Janis Butkus,
Henau sm Main, LamboystraBe 84,
Haus 7, Zimmer 10, Kiliger — Prozef-
bevollmichtigter:  Rechtsanwalt Dr.
Ejsenberg, Hanau ~— klagt gegen seine
Ehefrau = Milda  Butkus, geborene
Jaungerkens, z, Z. unbekannten Aunf-
enthalts, Beklagte, wegen Ehescheidung.
Die Beklagte  wird  zur miindlichen
Verhandlung des Rechisstreits vor die
1, Zivilkammer des Landgerichts in
Hanau am Main, Nufallce 17, auf den
15, August 1949, 10 Uhr, geladen mit
der Aufforderung, sich durch einen
dicsem  Gericht  zugelassenen
Rechtsanwalt  als  ProzeBbevolimich-
tigten vertreten zu Jassen. 2 R 26/49

Hanau a. M., 8. 6. 49 Landgericht

Landgericht

1200 Frau Irene Gajarski, geborene
Lithtenberger, Burg-Grifenrode, Haupt~
strale 10 - ProzeSbevollmidhtigte:
Rechtsanwilte Dickenberger und Fritz
in Friedberg — klagt gegen fhren Ehe-
mann Michael Gajarski, z. Z. un-
bekannten  Aufenthalts, wegen Ehe-
scheidung mit dem Antrag, die am
24, April 1937 vor dem Standesbeamten
in . Isztimer/Ungarn geschlossene Ehe
aus Verschulden des Bekiagten auf
dessen Kosten zu scheiden. Sie ladet
den Beklagten zur miindlichen Verhand-
Iung des Rechtsstreits vor die 5. Zivil-
kammer des Landgerichts in Giefen
auf Montag, den 15. August 1949,
8.30 Ulr, Zimmer 114, mit der Auf-
forderung, sich durch einem bei diesem
Gericht — zugelassenen  Rechtsanwalt
vertreten zu lassen. 5 R 792/48

GicBen, 3. 6, 49 Landgericht

l¥207‘ Richard Kndpp, Schlosser,
bdgen, StruthstraBe 20 - Proze8-
bevollmichtigter,  Rechtsanwalt  Dr.
Schneider in Gicfen — kiagt gegen
seine Ehefrau Hannelore Knopp, geb.
Romanenko, z.Z, unbekannten Aufent-
halts, wefcn Ehcscheidung mit  dem
Antrag, die am 14, Juli 1948 vor dem
Standesbeamten in Rddgen gesdilossene
Ehe aus alleinigem Verschulden der
Beklagten auf jhre Kosten zu scheiden.
Er fadet dic Beklagte zur miindlichen
Verhandlung des Rechtsstreits vor die
4, Zivilkammer des YLandgerichts in
Giefien auf Frcita;, den 9, September
1949, 9,30 Uhr, Zimmer 114, mit der
Aufforderung, sich durch einen bei
dicsem Gericht zugelassenen Rechis-
anwalt vertreten zu lassen, 4 R 393/49
GiceBen, 9. 6. 49 Landgericht

g20$ Der Bergmann Aug. Olschenkae,
ontra, Slediung I, Nr. 532 z. Z, Zeche
Ickern in Castrop/Rauxel bei Herne

i, W., Lager Vinkestrafe 92 — Pro-
zeflbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr,
Schrider, Sontra, — klagt gegen seine
Ehefrau Franziska Olschenka, geb,
Pieronczek, wohnhaft in Kochlowitz
Kreis Kattowitz (Polen), Oswieczimska
30, mit dem Antrage, die Ehe der
Partelen auf Grund alleinigen Ver-
schuldens der Beklagten zu scheiden..
Die Beklagte wird zur miindlichen Ver-
handlung “des Rechtsstreits vor die
9, Zivilkammer des Landgerichis Kas-
sel in Kassel, Leipziger Strafie 13,
1, Stock, auf den 4, Oktober 1949,
9 Uhr, geladen mit der Aufforderung,
sich durch einen bei dem unterzeich-
neten Gericht zugelassenen Rechtsan-
walt als ProzeBbevollmichtigten ver-
treten zn lassen. Das personliche Er~
scheinen des Klégers ist angeordnet

_worden, Die 8ffentliche Zustellung ist

am 24, Aprit 1949 bewilligt worden.
9 R 2/48 -
Kassel, 18. 5. 49 Landgericht
Die Ehefrau Emma - Maurer,
g]EI%)gnge Fey, in  Rothenkirchen,
Kidgerin —  ProzeBbevollmiichtigter:
Rechtsanwalt Dr, Vogler, Fulda —
kiagt gegen ihren Ehemann, den Fuhr~
unterriehmer Willi Maurer, zuletzt
wohnhaft gewesen in Rothenkirchen,
jetzt. _unbekannten Aufenthaits, Be~
klagter, mit dem Antrage, die Ehe_ der
Partcien auf Grund alleinigen Ver-
schuldens des Beklagten zu scheiden.
Der Beklagte wird zur miindfichen
Verhandiung des Rechtsstreits vor die
4. Zivitkammer des Landgerichts in
Fulda, Amtsgerichtsgebinde, auf den
22, September 1949, 8.30 Uhr, geladen
mit der Aufforderung, sich durch einen
bei dem unterzeichneten Gerichi zu~
gelasgenen Rechtsanwalt als Prozef-
bevollmiichtigten vertreten zu lassen.
Die dffentliche Zustellung ist am
26, April 1949 bewilligt worden,
4 R 18/49

Kassel, 31. 5. 49

1210 Die Ehefrau Herta Sawatzki,
geb, Konstanty, zu Thalau Nr. 30,
Kreis Fulda, bei Emif Kress, —
PiozeBbevollmichtigter:  Rechtsanwalt
Schultheis in Fulda — klagt gegen
ihren Ehemann Emil Sawatzki, jetzt
unbekannten Awufenthnltes, mit dem
Antrage, die Ehe der Parteien 'auf
Grund alleinigen Verschuldens des
Beklagten zu scheiden. Der Beklagte
wird zur miindlichen Verhandlung des

‘Landgericht

Rechtsstreites vor die 4. Zivilkammer

des Landgerichts Kassel in Fulda,
Amtsgericht, auf den 22, September
1949, 8.30 Uhr, geladen, mit der Anf-
forderung, sich durch einen bei dem
unterzeichneten Gericht zugelassenen
Rechtsanwalt  als  ProzeBbevollmiéch-
tigten vertreten zu lassen, Die 6_ffe.ut~
liche Zustellung ist am 31. Mai 1949
bewilligt worden, 3 R 253/47 Fu,

Kassel, 2. 6, 49 Landgericht

1211 Diec Ehefrau Marie Appel,
geb, Fiand, Kassel, Franzgraben 20 —
ProzeBbevollméchtigte:  Rechtsanwilte
Dres. Pechmann und Schrdder in Kas-
sel — klagt gegen den Krankenpficger
Georg Appel, jetzt umbekannten Au-~
{enthaltes, mit dem Antrage, die Ehe
der Parteien aufzuheben, Der Beklagte
wird zur miindlichen Verhandlung des
Redchigstreits vor die 2, Zivilkammer
des Landgerichts XKassel in Kassel,"
Leipziger StraBe 13, I, Stock, auf den
1. August 1949, 9 Uhr geladen mit der .
Aufforderung, sich durch einen bei dem
unterzeichneten  Gericht zugelassenen
Rechtsanwalt als Bevollmichtigten ver-
treten zu lassen. Die ffentliche Zu~

gtellung ist am 19. Mai .1949 be-
willigt worden. 2 R 215/48
Kassel, 24, 5, 49 Laundgericht

1272 Die Ehefrau Erna Franta,
geb., Frese, in Rhadern Nr, 42 —
Prozefbevollmichtigter:  Rechtsanwalt
Varnhagen, Korbach — klagt gegen
den Friseur Franz Franta, frither in
Rhadern, fjetzt unbekannten Aufent-
haltes, mit dem Anirage, die Ehe der
Parteien auf Grund alleinigen Ver~
schuldens des Beklagten zu  scheiden.
Der  Beklagte wird zur miindlichen
Verhandlung  des Rechtsstreltes vor.
die 10. Zivilkammer des Landgerichts

Kassel, 31, 5, 49

Kassel in Kassel, Leipziger StraBe 13,

1. Stock, auf den ‘4 Oktober 1949,
9 Uhr, geladen mit der Aufforderung,

sich durch einen bei dem unterzeich--

ueten  Gericht zugelassenen Rechis-
anwalt als Prozefbevolimichtigten wverw
treten zu lassen, Das persSnliche Er-
scheinen der Kligerin ist ' angeordnet
worden, Die &ifentliche Zustellung ist

am 29, April 1949 bewilligt worden. .

10 R 1/48
Landgericht

I2U3 Die Frau Anmi Wolf, geb,
Pfannkuch, Kassel, Mattenberglager,

Baracke 2 — ProzeBbevolimichtigter: -

Rechtsanwalt Dr. Lasch, Kassel — klagt
gegen ihren Ehemann Werner Ado%f
Wolf, z, Z. unbekanuten Aufenthalts,
mit dem Antrage, die Lhe der Par-
telen auf Grund alleinigen Verschul-
dens des Beklagten zu scheiden, Der
Beklagte wird zur miindlichen Ver~
handlung des Rechtsstreits vor die 2.
Zivitkammer
in Kassel, Leipziger Str. .13, I. Stock,
auf den 2. September 1949, 9 Uhr, ge~
laden mit der Aufforderung, sich durch
eien bei dem. unterzeichneten Gericht
zugeiassenen Rechtsanwalt als Prozef-
bevollmiichtigten vertreten zu Iassen.
Die &ifentliche Zustellung ist am 31,
Mai 1949 bewilligt worden. 2 B 257/49
Kassel, 2, 6. 49 Landgericht

121 -§Die Ehefrau Withelmine Chri-
stite Dina Wenzel, geb, Batz, in
Oberkaufungen, Besenmarkt 124 —.
Prozefbevollmichtigter:  Rechtsanwalt
Dt. Linker in Oberkaufungen — klagt
gegen ihren Ehemann, den Monteur
Albert Ernst Wenzel, jetzt unbekann-
ten Aufenthaltes, mit dem Antrace,
die Ehe der Partelen auf Grund ailei-
n‘igen Vergchulden's des Beklagten zu
scheiden. Der Beklagte wird_zur miind~
lichen Verhandlung des Rechtsstreits
vor diec 2. Zivilkammer des Landge-
ricits  Kassel in  Kassel, - Leipziger
StraBe 13, I, Stock, auf den 2. Sep~
tember 1949, 9 Uhr, geladen mit der
Aufforderung, sich durch einen bel

-dem unterzeichneten Gericht zugelasse-

nen  Rechtsanwalt als ProzeBbevoll-
michtigten - vertreten zu lassen, Die
Sffentliche Zustellung st am 25, Mai
1949 bewilligt worden, 2 R 151/49

Kassel, 4, 6, 49 Landgericht

Y2X5 Der Arbeiter Anton Stanz,
Rotenburg a. d. F., Am Hoberriick 1
~—  ProzeSbevolimichtigter: Rechtsan-
walt Dr. v. Waldeyer-Hartz, Roten-
burg a. d. F, -~ - klagt gegem seine
Ehefrau Elisabeth Stanz, geb. Haupt-
mann, Komotau, Tschechoslowaked,
BahnhofstraBe 23, jetzt unbekannten
Aufenthaltes, mit dem Antrage, die
Ehe der Parteien auf Grund alleinigen
Verschuldens der Beklagten zu schei-
den, Die Beklagte wird zur miindlichen
Verhandlung des Rechtsstreits vor die
7. Zivilkammer des Landgerichts Kas-
sel in Kassel, Leipziger Strafie 13,
I Stock, auf den 13. September 1949,
9 Uhr, geladen mit der Aufforderung,
sich durch einen bei dem unterzeich-
neten Gericht zugelassenem Rechtsan-
walt als Prozefbevollmichtigten ver-
treten zu lassen. Die Sffentliche Znp-
stellung ist am 1. Juni 1949 bewilligt
worden, 7 R 40/49

Kassel, 6. 6. 49

A2A6 Der Rb.-Zugfilhref Josef
Marzinek aus Breitenbach, Hersfelder
Straie —  ProzeBbevolimichtigter:
Recitsanwalt Dr. Hollenbach, Bebra,

— klagt, gegen seine Ehefray Klara -

Marzinek, geb. Iskra, in Herrenkirch,
Krels Ratibor/Os., mit dem Antrage,
die Ehe der Parteien auf Grund allei-
nigen Verschuldens der Beklagten zu
schejden. Die Beklagte wird zur miind-
lichen Verhandlung des Rechtsstreits
vor die 7. Zivilkammer des Landge-
richts Kassel in Kassel, Leipziger Str.
Nr. 13, I Stock, auf den 13. Septem-
ber 1949, 9 Uhr, geladen mit der Auf-
forderung, sich durch einen bei dem
unterzeichrefen Gericht  zugelassenen
Rechtsanwalt als ProzeBbevollmichtig~
ten vertreten zu lassen. Die Sffentliche
Zustelling ist am 4. Juni 1949 bewil-
ligt worden, 7 R 76/48

Kassel, 6. 6, 49 Landgericht

des Londgerichis Kassel -

Landgericht.

1217 Der Miller Max Hundsdérfer
in -~ Gottingen, Kreis Marburg/Lahn,
Frankenbergerstrafie 1 — Prozefbevoll-
miichtigter:  Rechisanwalt Dr, Dr.
Abramowsky in Marburg —  klagt
gegen  seine Ehefray Gerda Hunds~
dorfer, geb, Bierkandt, -unbekannten
Aufenthalts, auf Scheidung der 'am
24. Dezember 1943 vor dem Standes-
amt in Breitenstein geschlossenen Ehe.
- Die Beklagte wird zur miindlichen
Verhandlung vor dem Einzelrichter des
Landgerichts in Marburg/Lahn aul den
17. August 1949, 10 Uhr, Zimmer 20,
geladen mit der Aufforderung, sich
durch einen beim hiesigen Landgericht
zugelassenen Rechtsanwalt als ProzeS-
bevollmiichtigten vertreten zu lassen.
R 194/48 -

Marburg/Lahn, 4. 6, 49

i

Landgericht

Verschiedene gerichtliche
Angelegenheiten

1213 Durch Beschluf vomn- 28, Mai
1949 st der wverschollene Invalide
Philipp Wirth, geb. 25.- 10, 1873, zu~
' letzt wohnhaft in Michelbach, fiir tot
erkldrt worden. Als Todeszeitpunkt ist
der 3. 12.. 1944 Testgestellt. UR II 4/49
" Bad Schwalbach, 28. 5, 49 Amtsgericht

"A219 Der am 30, September 1914 -

in Sternberg (Sudetengas geb, Franz
H8bling wird fiir tot erklirt. Als Zeit-
punkt des Todes wird der 31, Mirz
1945 festgestellt, BR II 2/49
Camberg, 2. 6. 49
Das Amtsgericht Limburg/Laln
Zweigstelle Camberg (Nasau)

12260 Die verschollene Emma Thiel,

geb, Lippke, geboren am 24. August
1901, zuletzt wohnhaft in Ratzebuhr,
: Kreis Neustettin/Pomm., wird fiir tot
erkldrt, Als Zeit{aunkt des Todes wird
,der 30, April 1945, 24 Uhr, fest~
gestellt, Die Kosten des Verfahrens
einschlieBlich der notwendigen ' aufier-
gerichtlichen Kosten des
 Stellers fallen dem NachlaB zu Last.
TR I 9/49

Eschwege, 19, 5, 49 | Amisgericht

A 22% Es wird festgestellt, daB der

- Kreisrentmeister Erich Rebischke, geb.

14, 12, 1888 in Bereat/Westpreufien,
zuletzt wohnhaft in Rummeisburg/?om-
mern am 15, Maj 1945, 24 Uhr ge-
storben ist 411 12/49

‘Langen, 31.5, 49 Amtsgericht

A222 Es wird festgestellt, daf der
am 29, Juni 1906 in Hanau geborene,
‘zuletzt daselbst wohphaft gewescne
Friseur Gustav Wilhelm Berger am
24, September 1944 in einem russischen
Kriegsgefangenenlager verstorben ist,
UR II 3/49° -
Hanau, 22, 5. 49 Amtsgericht
)2 Durch  Ausschiufurteil vom
1%2 ?.31949 ist der Grundschuldbrief
fber die im Grundbuch fiir Bad Nau-
heim Band XXXIIT Blatt 1398 Abtlg.
Il Nr. 10/12 fiir Ludwig Pleiffer in
Bad Nauheim ecingetragene Darlehens~
forderung wvon ,3C00 GM fiir kraftlos
erklirt worden, Die Kosten des Ver-
fahrens werden dem Antragsteller auf-
erlegt. 3 F 5/48 4
Bad Nauheim, 10. 6. 499  Amtsgericht
1224 Durch AusschiuBurteil vom
81, 5, 1949 ist der Hypothekenbrief
vom 11. 11. 1930 iiber die auf Blatt 143
des Grundbuchs fiir Ersrode in Abt. ITI
Nr. 12 fiir die Gesellschaftsbrauerei
" Homberg GmbH, in Homberg einge-
tragene Darlehnshypothek von 3500
Rejchsmark nebst 8% Jahreszinsen
fiir kraft'os erkldrt worden. F 5/48
Rotenburg (F.), 31. 5. 49 Amtsearicht
2325 In der Aufgebotssache des
gfgnalw)erkfﬁhrers‘ Friedrich Brill in
Hcbenshausen, Haus Nr. 28, hat das
Amtsgericht in Witzenhausen fiir Recht
erkannt: Der FEigentfimer des Grund-
stiicks Hebenshausen Blatt 66, friiher
Artikel 78, Ktbl, 6, Parz. 149, Garten-

Antrag~-
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land, dfc Meierbreite, 1,91 Ar groB,
als dessen Elgentimer im Grimndbuch
der Handelsmann Lehmann Kugelmann
:inglétragcn {st, wird mit seinem
Rechte ausgeschiossen. F 8/48

Witzenhausen, 27. 6. 49  Amisgericht
122? Durch  AusschluBurtefl vom
3, Juni 1949 st der Hypothekenbrief
tiber dle Im Grundbu
Blatt 304 in Abt,
eingetragene
1000.— GM
Kassel,
F 1749
‘Wolfliagen, 3, 6. 49

von Elben
1H unter Nr, 11
Darlehnshydpo(hek von
fiir die Landeskreditkasse
fr kraftlog erkldrt worden.

Amtagericht

}227 Zwangrverstelgerung  xur Auf-
ebung der Erbcngemeinschaft Maurer
Peter  Griiber pp, Grundbuch von
Schwalback, Band 19, Blatt 722, Der
Termin vom 24, Juni 1949 ist aufge-
hoben, Newer Termin ist  auf gcn
17. August 1949, 9 Uhr, Zimmer 11,
des  Amtsgerichts  K3nigsteln/Ts, an-
bernuPt. Im fiibrigen wird auf die
VerSffentlichung Nr, 993 im ° Offent-
lichen Anzeiger zum Staatsanxeiger ffir
das Land Hessen vom 21, Mal 1949
Bexug genommen, 2 K 2/48

Kénigsteln, 9. 6, 49 . Amtsgericht

1228 Zwangsverstelgerung, Dle be-
xeichneten Grundstficke die zur Zeit
der Eintra ux? des Verstelgerungsver-
merks au en NMamefh der Kaspar
Seibert, Ehefrau Maria Theresia, geb.
Braun, Im Grundbuch eingetragen
waren, sollen Dicnstag, den 9. August
1949, 9 Uhr, durch das unterzeichnete
Gerlcht im Gerichtsgebiude, Zimmer 5,
versteigert werden,” Die Verstelgerung
etfolgt zum Zwedke der Auselnander-
setzung der Eibengemeinschaft am
NachlaB der Kaspar Selbert, Witwe
Maria Theresia, geb, Braun, Bexelch-
nung der Grundsificke: Grundbuch fiir
Seligenstadt, Band XX, Blatt 1292,
Fluy III, Nr, 230, 840, 1000, Kulturart
Hefrelte, Gewann Auf den Kapellen-
weg, 182 qm, Flur 11, Nr. 230, 835,
1000, Kulturart Grabgarten, Gewann
daselbst, 40 qm, Betrag der Schitzung
xusammen €590 DM; Flur IV, Nr. 280,
Kulturart Grabgarten, Gewann Nie-
derghirten auf das Feld, 30 qm, Betrag
der Schiitzung 20 DM; Flur IV, Nr.
281, Kulturart Grabgarten, Gewann
daselbst, 15 qm, Betrag der Schiitzung
13 DM; Ylur XII, Nr. 35 Kulturart
Acker, Gewwnn Vor dem FuBwasser
fiter den Kortenbacher Weg, 3694 qm,
Betrag der Schiftzung 1108 DM. Durch
Bescheid des Landrats, Preisbehérde
in Offenbach/Main vom 16. Mal 1949
cm, Art, 1 der Verordnung iiber dle
chandiung von Geboten fn er
Zwangsversteigerung vom 30. 5. 41 Ist
der Betrag des HBchstgebotes so fest-
geseizt worden, wle der Schitzungs-
wert bel den einzelnen Grundstlicken
angegeben 1st,  Der Einheltswert fiir
simtliche Grundstficke betrug 5150
RM, Fiir die Abgabe von Geboten auf

das Grundstiick FlL. XIH Nr. 36 ist
Blctergenchmigung  des  Landwirt-
schaltsamts Offenbach/M. nach Kon-

troliratages, Nr. 45 erforderlich. Der
Versteigerungsvermerk ist am 3. No-
vember 1948 in das Grundbuch elnge-
tragen worden, Insoweft Rechite zur
Zeit der Eintraguag des  Verstel-
gerungsvermerks aus dem Grundbuche
nicht ersichtlich waren, sind sie sti-
testens im  Verstelgerungstermin vor
der Aufforderung xur Abgabe von Ge-
boten bel dem unterzeichneten Gericht
anzumelden und, wenn der GlRubiger
widerspricht, glaubhaft zu machen,

widrigenfalls sie bet der Feststellung
des geringsten Gebots micht berlick-
sichtigt und bel der Vertellung des
Vcrneigerungxcrl&ses dem Anspruche
des Gliubigers und den GObrigen Rech-
ten nachgesestzt werden, Eg st zweck-
mifig, schon zwel Wocien vor dem
TeimIn clne gensue Berechnung der
Anspriiche an  Kapital, Zinsen und
Kosten der Kilndigung und der die Be~
friedigung aus dem Grundstiick be-
sweckenden Rechtsverfolgung mit An-
abe des beanspruchten Ranges schrift-
ich einzureichen oder zu Protokoll
der Geschiiftsstelle zu erklkren. Dle-
fenigen, welche ein der Versteigerung
entgegenstehendes Recht haben, wer-
den aufgefordert, vor der Erteilung
des Zuschlags dle Aufhebung oder
einstweilige  Einstellung  des  Ver-
fahreng ierbcizufﬁhren. wldrigenfalls
fiir das Recht der Verstelgerungserlds

an die Stelle des verstelgerten Gegen-
standes tritt. X 1 u, 2/48
Amtsgericht

Scligenstadt, 28, 5. 49

1229 Der friihere Anwaltsbliroyor-
mﬁétnud. jur, Ernst Bingel, wohn~
haft in Frankfurt/Main, aldmann~
straBe 49, ist von mir als Rechisbei-
stand und ProzeSagent [fir den Amts-
erichisbezirk Frankf{urt/Main, zuge-
assen worden, Geschiiftssifz ist Frank-
furt/Main, 371a E--1.365/6
Frankfurt/M., 27. 5. 49

™ Der’ Amtsgerichtsprasident

1230 Durch BeschluB8 des Amtsge-
richts Gemiinden/Wohra vom 25, S.
1949 st der die Eutmundigung wegen
Trunksucht bel dem Zahnarzt Dr. Erich
Klingelhdfer angeordnete BeschiuB des
Amtsgerichis emiinden/Wohra _ vom
12, 4, 1943 wieder aufgehoben. E 3/49

Gemiinden/Wolira, 25. 5, 49 Amisgericht

231 Die am 20, Dezember 1903 in
tesbaden geborene Erika Franziska
Saling Leibold, =, Z. Krankenhaus
,.Rhelnh8he”, Post FEltville a. Rh.,
wird wegen Trunksucht entmilndigt,
9a E 1/4%

Wiesbaden, 7. 6. 49 Amtsgericht

m AnzelgenandererBehirden I

1232 Durch Beschiuf vom 29. 3,
1949 wurde dem Dr. jur, Heinz Wahren
dfe Erlaubnis zum Betrieb eines In-
kasso-Bliros In Grof-Umstadt und zur
Ubernahme des bisher von dem Lud-
wlg Wedel in GroB8-Umstadt, desgen
Zulassung zurlickgenommen wurde, be-
triebenen Inkasso-Biiros ertellt

371 K 3 — 73/4%

Darmstadt, 8. 6. 49 "Landgericht

233 Herrn Josef Lotter in Nie-
ermnhausen §. Ts,, Schéne Aussicht 12,
wurde die Erlaubnis wur Besorgung
fremder Rechtsangelegenheiten mit dem
Sitx in Niedernhausen erteilt. Zuglefch
wurde er als ProzeBagent bei dem
Amisgericht In Idstein zugelassen,
L 2831
‘Wiesbaden, 1, 6. 49 .
Der Landgerichtspriisident

1232 Beschlufl in Sachen der Witwe
Friedericke Lulse Schott, geb. Meyer,
in the Ray Mursing Home, Ray Park
Ave., Maidenhead, rks, England,
Antragstellerin — ProzeBbevolimach-
tigter: Rechtsanwalt und Notar Franz
Traudes, Frankfurt a. M., Reuterweg

‘Streit. Daher wird

»

"Nr. 14 — gegen die Werkluftschutz-

schule Hessen e. V., Frankfurt & M.,
Antragsgegnerin, GemdB Artikel 62
Zifl, 1 des Rlckerstattungsgenetaes
wird die Rilckersiatiung des Eigentums
an dem nachfolgend bezgichneten Ver-
mdgensgegensiand an die Antmgsteile.
rin” angeordnet: Hausgrundstll mit
Hofraum upd Garten In Frankfurt am
Main, Bockenheimer Anlage 36, einge-
tragen im Grundbuch veon Frank{urt
am Main, Bezirk 11, Band 2, Blatt 65,
ﬁroﬁ 15 Ar 67 qm. Dic Antragstellerin
at iber das Entgelt abaiglich hilf-
tiger Verkaufskosten im Betrage von
RM 58 816.17 nicht die frete Verfligun,
erlangt, daher hat sle gemidB Arg, 4
Ziffer 3 des Riickerstattungsgesetzes
einen (hr etwa hierfliy =zustehenden
Wiedergutmachungsanspruch an die An-
tragsgegnerin abazutreten, soweit sle
darin befriedige wird. In Aufrechnung
der gegenseitigen Anspriiche aus Art.
32 und Art, 34 xahit die Antragsteile-
rin an d&ie Antragsgegnerin den Be-
trag von DM 4100.— (ln Worten:
Viertausendeinhundert 00/100 Deutsche
Mark) aus den Ertrdgnissen des Ver-
mdgensgegenstandes, sobald elne ver-
antwortungsbewuSte Verwaltung des-
seiben dieses zuldBt, Ober dlg Be-
lastungsgrenze gemi8 Art, 37 des
Ritckerstattungsgiserzes und den For-
bestand von Rechten besteht kein
emiB Art, 62 Zif-
fer 1 festgestellt, daB foigende Rechte
bestehen bleiben: In Mmuun%ll und
I des Grundbuches: Keine, Dle An-
tragsgegrerin war eine Grilndung der
Relchsgruppe Industrie, Werkluftschutz,
Bereichatelle Hessen, die elne Vereini-
gung privater Firmen darstelite und
eren  Wiederorganisierung nach den
derzeitigen gesetziichen Bestimmungen
der M!litﬂrreglemgg nicht fuzatte: L,
obwoh! es sich nicht um elne natlonal-
sozialistische Organisation handeite,
Die eingetragenen Mitglieder der Ver-
cinigung haben auf Befragen erkifiet,
nicht in der Sache passiv legltimiert
zu sefn und haben die Elniassung »ur
Sache abgelchnt, Vorsorglich wurde
daher dle 8fentlche Zuslellun{; des
Ritckerstattungsanspruches bewilligt und
unbekannte Dritte durch die Vertffent-
lichung im Staatsanzelger {iir das Land
Hessen Nr. 1/2 — 1949 vom 1./8, 1.
1949, ausgefgbcn am 5. 2. 1949, auf-
gefordert, re Rechte blnnen zwetl
Monaten geltend xu michen und xy be-
grilnden, Widerspruch gegen den achills-
sig vorge!raﬁenm Antrag (st Inncrhalb
dieser Erkldrungsfrlst nicht erhoben
worden. Der Richtighkeit der Behaup-
tupgen der Antragsteller stehen kelne
Eintragungen in SHentlichen Registern
oder Bffentlichen Urkunden entgegen.
soweit diese dem Amt  vorgelegen
haben, Die werterhbhenden und sonstt-
en ersatzpflichtigen Verwendungen der
ntrafsgcgnerln in threr Besltzzelt und
des Tilr shr Vcrmﬁgﬁn eingesetzten
Treuhinder selt Verhingung der Ver-
mbgepskontrolle am 14, 3. 1946, sowie
fiir Beseltigung von Kriegsschiden ha-
ben insgesamt DM 15 700.— betragen,
denen Einnahmen des Treuhénders und
die angemessene Vergiitung fir Ge-
brauchsiiberlassung In der Besitaseit
der Antragsgegnerin  mlt  [nsgesamt
DM 11600.— gegenfibersiehen, Die
Differenz zu Gunsten der Antragsgeg-
nerin von ND 4100.— ist daher nuch
von der Amtragstellerin an diese xu
zahlen, Die Antragsteflerin hat sich
bereit erklirt, die bestehenden Mlet-
vertriige und Verelnbarungen zn {iber-
nehmen und tritt fn diese eiln, Die
sientHche Zustellung dieses Beschlus-
ses an die Antmgsg?nedu und etwalge
unbekannte Dritte, dle Rechte besitsen

mbgen, wird hiermit verflgt. Cegent
dlesen BeschiuB steht den Betelligles
das Rechtamittel des Eimsprodics ge-
mif "Art. 64 Jdes Hibcherstativngsge.
setxes Innerhald der darin bestimmicn
Fristen zu. Wi-Fim-K-5

Frunkfurt a. M., 17, §, 49

Der Lelter des Amtes [y Vermdgense
kontrolie und Wiedcrguimachung
Frank{urs x, M.

[ V.: gex, Lindsiepe

1233 Die nachverseichneten  Spac-
kasseubBcher: &7 775 Fasshator,
Giseln, Gelsenheim: B 72380 Koch,
Emil, Alsfeid: E 39 931 Kihn, Kiwrn
ﬂ&:dxl.). Wigsbaden: A [0 M7
esserachmide Wwe., Anoa, geborins
Buch, Niederhichstadt, sind sbhanden
gekommen.  Die Besitzer dor Bicher
und aile Persones, dte Anspriiche due-
sus zu haben giauben, werden hicrmit
aufgefordert, thre Rechils bis  aom
15, Jult 1945 geltemd su machen. da
nach Ablauf dleser Filat  dde Rick
sahiung der Gurhaben erfolge.

Dlrektion
der Nassaulschen Landeabank

236 Folgende von miv suspestelite

enn. und Identikisharten sind ver-
lounftgmen und worden hisrmit The
ungllitig erilir:

M — 194 206

e Magdaiene Renked
M ~— 148 777 tlr Anos Wagner .

M — 197 316 fir Karl Riefler

M — 122 172 fir Elise Pippel

— 198 518 [Ur Roland Kemps

~ 162 4%2 (e Herbert Pifel

— 106 781 fir Eifricde Gertenbach
- 133 448 fdr Hee Bincke .
— 112 765 {Gr Wilkcim Krause

~ 101 599 {lir Hermann Braua

wm 114 W [lr Bart Mengel

- 136 772 {lr Allegonda Lipherdt
— 143 981 fir Ursuia Kiige

— 105 170 tir Emil Savermiich

— 128 295 {ir Ottiile Meyer

— 205 765 [Br Withe!m Schridt

— 177 410 dr Hse Huth

— 151 S18 flr Melitea Stichtenoh
Nr, 136 [fir Eva Hedlor {(Tdenmtithtskartc)
M — 201 819 [dr Ursoia Stehibing

M — 105 345 Tilr ENsaboth Baue:sachs
M — lod 911 fitr Ellsabeth SciviBler

M — 211 366 [8r Walther $Sirrenbery

M — 190 433 filr Konrad Bershardt

M — 116 200 {iir Emiic Meifier

~= 173 969 Iir Waltraul Menold

— 181 324 fiir Kartheing Walter

201 448 fUr Brunhikde Voigt

170 490 fir Helnrich Salumann

~ 171 444 Fie Karl-Helos Weldemann
94 571 {ilr Clars Baler

86 714 filr Gerda Simons

13 585 fir Paul Warnecks

54 522 fir Willy Markus

90 79 [ Heinrich Keaol

54 580 flir Sophin Holmanss
200 842 fir Georg Fenpel

178 877 for Angeiika Apel

173 014 lhi¢ Emma Modingce

134 079 [Or Georg Diemer

-~ 20! 867 flr Ursuls Rider

M — 202 623 [dr Bart Grofer

300 457 [O0r Karl Lobel

o~ 120 800 [dr Wilhwlm Jiegens

— 119 712 {8z Woilgang Farik

M — 149 130 fir Georg Werner

e 125 043 (lir Margot Maller

— 125 042 fhr Elise Iartu

o 64 391 fir Anns Schweinebraten
~— 208 683 flir Christian Schwars
— 189 530 ftr Isabwd Schwartskopl
— 209 447 [z Minnp Kaszowshi
— 181 077 flr Hedwig LOfMler

— 152 328 fir Marg. RObenkdnig
~ 159 987 fGr AMons Gebel

M — 195 641 {lir Jonel Beorgencr

Kassel, L. 6, 49 Dee Polleelpelaldent
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