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‘Verfassungsmifijzleit des § 7 des Gesetzes.
zu Art. 181 GG, ¢ ey .
' Dag _Landesverwaltungsgericht Diissel.

dorf (2. Kammer) hat in seinmem Urteil -

vom 7. Februar 1952 — 2 K 181/51 — zur’

- VerfassungstniBigkeit des § 7 des Gesetzes
zu Art 131 GG _folgendermaBen - Stel-
lung genommen: .. e
#1I. Weiter war die Frage der _Verfa?»
sungemiBigkeit.des § 7 Gesetz zu Axt, 131,
nu prifen. Verschiedene Griinde gegen-die
VerfassungsmiBigkeit des § 7 sind geltend
gemacht- worden, AV W
-1, Insbesondere ist behauptet worden,
daB § 7 eine heue Entnazifizierung dar~
- gtelle, die nach Axt. 139 GG nicht.mehi
zulissig ist (vgl, Wenzeél ,Die Wiederher-.
stellung der Beamtenrechte® 1851 8. 35 und
Ziéger ,Bernfsbeamtentum, 13ler-Geselz
und Entnazifizierung®, herausgegeben vom
Allgemeinen Beamtenschutzbund e V.,
- 8. 5). Dazi ist folgendes festzustelen: .

) Das sich aus den Kontrollfgxtfs&ifék—:
tiven Nr. 24 und 38, den Militdrregierungs-

verordnungen Nr. 79 und 110, sowie aus-
den: $ich . auf der Verordnung 110 auf~
bauenden - lfandesrechtlichen - Bestimmun~

gen ergebende Entnazifizierungsrecht hatte.
zum Ziel, die Entfernung  aller Mitglieder
der NSDAP, die der Partei-aktiy, nich¢ nur
nominell angehért habén, aus difentlichen
und halbdffentlichen Ambern sowie aus
‘verantwortlichen. Stellén in bedeutenden

‘privaten Unternehmen (KRDir. 24). Das
.. Entnazifizierungsrecht .richtete sich' also.

picht nur gegen Amtstriger, sondern gegen
alle- einfluBreichen- Personen, Daher wer~

den in der KRDir. Nr, 38 Siihnemafinah-

men zwar auch gegen” beamtete  Minder-

- belastete und Mitldufer, die das beamten-
rechtliche Verhiltnis der Betroffenen be-
‘rithren,, beildufiz erwihnt, wie z..B. die
‘Kiirzung - des Ruhegehalts oder, die Ver-
sétzung in den Ruhestand. Demeéntspre-
chend . tauchen ‘auch in- Art. 3 III- der-

MRVO, .79 die Beamten erst als Serie
Nr. 15 der: Kategorie 2 fiir ‘die Zusammen-
stellung der Kategorien auf und dement-
sprechend schreibt Artikel 2 dieser Mil.-
Reg.~VO. Vor, daB alle -Personen,. gleich,
ob sie angestellt sind oder nicht oder ob

sie’ sich um.eine Anstellung bewerben

oder nicht, in eine’ Kategorie einzureihen
sind. Die Entfernung von aktiven Natio-
nalsozialistén’ aus maBgeblichen ~Stellun-
gen, die Auferlegung von SithnemaBnah-

‘men’ gegeniiber Nationalsozialisten sowie

der Zwang -zur Kategorisierung sind’ vom

rung vorgenommen ,wegen énger. Verbin-

T 5w T e T Rk

> Dag Gesetz zu-Art 131 hingegen, das

sich im Gegensatz- zu: den “Entnazifizie~
rungsvorschriften nur mit. Beamten befafit,
setzt nur in einem éinzigen Fall die Kate-
gorisierung, namlich.in, § 62. Abs. 3. Geselz
z\T Art. 131.insofern voraus, als zu den
von ihrem- Amt und ihrem . Arbeitsplatz . .~
entfernten Personen, der Bahn und Post

-nieht diefenigen gehoren, die durch rechtg. .

kriftigen Kategorisierungsbescheid al$
nicht - betroffeén 'erklérst worden sind. Im
tibrigen” kommt -es nach”dem, Géselz zu
Art. 131 weder auf, die Parteizugehdrigkeit
hoch auf die Kategorisierung an,” . -

_b). Ein weiterer Unterschied ist der; da8 :'
nach den. Entnazifierungsvorschriften jede

-einzelne Pepson auf ibr tatsdchliches Vers_. .
" hilinis zum ‘Nationalsozialismus zu tber-

prifen War bzw..ist, Nach Art. 131 kommt
es aber iiberhaupt, nicht auf:die tatsdch-
liche Beziehung der einzelnen ‘Bersonen
zum Nationalsozialismus an; sondern allein
darauf, was die Belidrde zu der Beamten- -
ernennung oder Befdrderung veéranlafit
hat, Hat sie die Ernennung oder Beforde-

dung zum Nationalsozialismus®, so bleiben
die diesbeziiglichen Verwaltungsdkte gem.
§.7 unberiicksichtigt, gleichgliltig, .ob gich

" die” Beéhorden damals in' der- politischen
Bewertung des Ernannten oder Befbrder-

ten itvten oder nicht. Auch derjenige, der
mit Erfolg seine antinationalsozialistische. -
Gesinnung. im Entnazifizierungsverfahren

“hat dartun konnen, katin dem § 7 des Ge-

Kontrollrat sowie von der Militarpegierung—sétzes ‘zn Art. 131 unterfallen, wenn die Be-

vorgeschriebene . aligemeine ~Mafinahmeén,
denen die Beamten allerdiigs auch -unter-

horde béi seiner, Efnennung, weil ersich
etwa als grofer Nazi gerierte, ohne es zu . -

fielen.  Von Bedgutung  ist dabei fir die sein, glaubte, einen gesinnurgstiichtigen’
Kategorisierung die Parteimitgliedschaft:  Nationalsozialisten anzustellen. :
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chDurch dieses’ ,Unberticksichtigtblei~
ben® wird weder das Ziel der Bereinigung
des Beamtenkdrpers von . Nationalsozia-
listen bezweckt, -denn diese Beamten ge-
héren in .der Regel zur Zeit nicht zur:
aktiven Beamienschaft, oder wenn sie das
- fun, so wird durch eine Entscheidung nach
#lem Gesetz zu Art, 131 ihr neubegriindetes
Beamienverhiltnis grundsédizlich nichi he«
Tiirt, noch Wwerden sie in-”Zukunf{ vonh
einem Wiedereinirit; in das Bearntenver-

bilinis ausgeschlossen, - X

Ziel des Geselzes zu Art. 131 ist viel-
mehr neben der - Vereinheitlichung der

" Rechtslage-dieser Beamten bei der kosten~
. miBigen Ubernahme aller dieser Beamten,
die ‘der aufgeblihtén . nationalsozialisti-

- .schen Verwaltunk des Grofideutschen Rei
ches dienten,-in ein riumlich weit klei-
neres Gebiet, ndmlich -die Westdeutsche
Bundesrepublik, unter viHig veriinderten
“Umstinden (verlorener  Krieg, zersttrie
Stidte, demontiérfe " Indusirie, verarmte
‘Bevdlkerung), durch einen sich quasi im
Konkurs befindlichen -Rechtsnachfolger
- jeme Fi#lle auszuschliefien, bei denen die
- Beamienernennung oder Befdrderung ay
Verstofien gegen die hergebrachten Grund-

. sitze des Berufsbeamtentums beruhen, zu
> denen- -auch - die - Beamtenernennung
swegen enger Verbindung zum Natiohal-
. sozialismus® zu- zdhlen ist. Allerdings er-
Seheint der Kammer eine enge Auslegung
der Vorschrift gehoten: sie ist eine Aus-
nahmebestimmung und zudem ist ,wegen®-
enger -Verbindung mehr als ,;Mitsprechen®
parteipolitischer Erwigungen, wie dies die

Rechtsprechung z. B, fiir '§ 5 Abs. 2 der-lich eine Beriicksichligung

1, SparVO. geniligen 1i8t. Die parteipoliti-
schen Erwigungen miissen zum mindesten
wiberwiegend® .wirksam. gewesen sein.

d) Es-ist nicht zu, verkennén, daBl ge- .

legenilich bei derselben Person .eine
SuhnemaBnahme’ nach den Entnazifizie-
rungsvorschriften zusammentreffen . wird
mit einer Nichtberiicksichtigung der Be-
amtenernennung oder einér Befdrderung.
Dennoch handelt es sich hier nach deni
oben Ausgefiihrten auch nichi-etwa um
einen VerstoB gegen den Grundsatz he bis
in idem, der nach Art. 103 Abs. 2 GG auch
nur fiir strafbare Handlungen .gilt. Um
strafbare Tathestinde handelt es sich :je~
doch weder bei den Entnazifizierungsvor-
schriften noch bei den beamtenrechtlichen
" Bestimmungen des Gesefzes.zu Art, .131,
obwohl - nicht “zu leugnen -ist, daB die
Rechisfolgen in jedem.Falle #hnlich unan-
genehm flir die Betroffenen sind wie straf.

vechtliche Verurteilungen.

- 2. Stellt somit § 7 Gesetz zu -Art, 131
weder .nach Zweck, Personenkreis hoch
‘Voraussetzungen eine neue mnach Art. 139
GG unzuldssige Entnazifizierung dar, so
hatte die Kammer weiter- zu priifen, ob.
§ 7 Geselz zu Art, 131 elwa wegen Nicht-
berticksichtigung der hergebrachten
- Grundsétze des Berufsbeamtentums, die
“Art. 33 Abs. 5 GG dem Gesetzgeber vor-
schreibt,  verfassungswidrig sei, Zwar hilt-
~ Holtkotten (Anm, B 6 £, x S. 31} zw: Art. 131
Bonner Kommentar -eine Bindung fdes Ge<
setzgebers an Art. 33 Abs. 5 GG deshalb
nicht fiir gegeben, weil sich Art. 33 Abs. 5
nuy auf die Gestaltung des aktiven Dienst-
verhélinisses beziehe, . ~im - Rahmren ,des
Art. 131 handele es“sich jedoch um ein
Liqtdcla_ltiohspl'oblem nicht aktiver Beam-
ter, Die Kammer hilt dieses Argument
nicht ;Eih-‘ durchschlagend, denn im beam-
lenrechtliched Sinne sind die -aus nicht.
beamtentechtlichen -Griinden- ausgeschie--
denen Beamten ja gerade noch aktiv,
wenn sie das auch im landldufigen Sinne
nicht sind. Das erkennende Gericht sah
sich daher der Priifung,-ob § 7 Gesetz zil
Art, 1.31‘ sich. mit ‘Art. 33 Abs. 5 GG ver-
régt, nicht enthoben, es sieht die Verein-
barkeit jedoch als gegeben an. -- .
8) Weder bestand nach der . Weimarer
Verfggsung ein Recht des Beamten darauf,
dag die Rechtslage, tinfer deren Hertschatt

4 ~

“er angestellt wurde, .ni,cht'd.u;'ch spétere

T

i dem Gru

Staats-Anzeiger fiir das ‘Lghd‘ Hessen

Gesefze zu seinem Nachteil gendert wer-
den konnie (vgl. Anm. 3 zu Art, 129 Weim,
Verf, in Komm. von .Anschiitz) noch war

einsolches .in der Praxis tatsichlich an-.

erkannt, denn die auf Grund-des Erméch-
tigungsgesetzes vom 13. Oktober 1923 %er-
lassene. “Personalabbauveérordnung vom
27, Oktober 1923 (RGBL.I S, 999) gestatiete
sehwerwiegénde Eingriffe in das Beamten-
rechtsverhaltnis, hdmlich u. a. die Ver-
setzung von Beamtien anf Lebenszeit in
den einstweiligen -Ruhestand als reine
SparniaBnahme (Art."3), Entziehung der
Pension von in den Ruhestand versetzten,
verheirateten eltemaligen Beamtinnen, so-
fern -nach dem Ermessen der Behdrde

Jderen wirtschaftliche Versorgung gesichert

erschien’ (Art, 14). Andererseits garantierte
die Weimavrer Verfassung den’Beamten die

Unverletzlichkeit ihrer -wohlerworbenen,
Rechte, deren wichtigste . die lebensling-~

liche Anstellung mit den daraus resultie-
renden vermdgensrechtlichen und sonstigen

5

Ansprichen ist,

b) Die duréh § 7 Gesetz zu Art. 131 be-’

zweckte Rechislage ist jedoch nichi mit
atz “der wohlerworbenen
Rechte, ~wié: sie . die’ Weim, Verf., ver-
stand, zu vergleichen, — wobel es mehr
als zweifelhaft ist, ob Rechte, die auf Er-
nennungen und Beforderungen beruhen,

die jhrerseits im Widerspruch zu beam- .

tenrechilichen” Vorschriften oder wegen
enger Verbindung'zum Nationalsozialismus
erfolgten, {iberhaupt als ,,wohl® erworbene
anzusehen sind — sondern mit der durch
das GG geschaffenen Rechtslage, di;a ledig-

as
weniger als die Beachtung und-noch weni-
ger als die Einhaltung — der hergebrach-

- ten Grundsédtze des Berufsbeamtentums

fordert. Diese nirgends niedergelegien,
doch .aus dem’ Wesen des Berufsbeamten=
tums zu folgernden ,Grundsitze® betreffen
nicht nur die Rechie deér Beamten,. son-~
dern auch die Pflichten des Dienstherrn,
denn der Beamte wird nicht um seiner
selbst 'willen, sondern um des-Berufsheam..
tentums willeni geschiitzt, und das Berufs-
beamtentum - setzt voraus, daB seine An-
gehorigen frei von dem Bangen um ihre
eigene- Zukunft und um die -ihrer Ange-
horigen ihre héufig genug mit staatlicher
Hoheitsmacht und groSer wirtschaftlicher
Tragweite ausgestattele Titigkeit verrich.
-ten, in Unabhingigkeit sowohl nach oben,
ihren Vorgesetzten gegeniiber als auch ein-

fluBreichen anderen Staatsbiirgern gegen.

liber, mbgen diese nun kraft ihrer politi-
schen odeyr ihrer finanziellen Macht ein-

“fluBreich sein.” Denn nur bei einer sol-

chen TUnabhiingigkeit kann der Staat
einerseits ung die -Allgemeinheit anderer~
‘spity darguf vertrauen, daB- der Beamte
seine Titigkeit wie der Richter chne An~
sehen der Person ausiibt, Nur bei dieser
Festigung -~ der= Beamtenstellung erhilt
wirklich die arme Witwe ebenso ‘wie der
Schwerkriegsbeschidigte als auch der. ein-
fluBilose kleine Mann.vonh der StraBe sein
Recht. Von dieser Funktion des Berufs-
beamtentums aus gesehen muB grundsitz-
lich jede Erschiitterung des Berufsbeam-
tentums durch Lockerung seinei Grund-
lagen  schwerstem Bedenken begegnen.
Grundsatz darf daher nur sein, da8 eine
einmal erfolgte Beamtenernennung mu
aus ganz bestimmien Griinden in Zweifel
gezogen werden kann, Derartige” Griinde

{fithrt das Beamtengesetz in § 22 ff. auf,

Wie oben dargelegt, gehdren jedoch zu
den Grundsiitzen des Berufsbeamtentums
auch gewisse Pflichten des Dienstherrn bei
der ‘Auswahl der Beamten. Diese Pflichten
bestehen nicht dem einzelnen Beamten
gegeniiber, sondern der Allgemeinheit
gegeniiber, Zu diésen Pflichten gehbrt beix

spielsweise, daR der Dienstherr nicht je-:

manden zum Beamtien ernennt, der wegen
eineg Verbrechens oder Vergehens bestraft
ist’und von dem daher zu vermuten ist,
dafl er niemals ein Beamter ‘werden wird,
dey gerecht und ohne Angehen der Person
seine Enischeidungen treffen wird, oder

M Al

ist.

daB der Dienstherr nicht jemanden zum
Beamten ernennen darf, der wegen stiner
besonders intensiven und fanatischen Bin.
dung zu einer politischen Partel keine Gew
withr dafily bletet, ,Diener der <Fesamthelt
zy sein®, wie es Art, 130 Abs, 1 der Wel~
marer Verfassung verlangte, Er darf auch
nicht jemanden zum Beamlen ecrncnnen,

der in keiner Weise, auch bel wohl-.

wollendster Beurteilung nichf, nach scl«
Hen PFihigkeiten und Kenninissen fijy go-
cignet erscheint, ein 6ffentliches Amb vor-
antworilich zu erfilllen, Verstdfit der
Dienstherr derar{ gegen seine Pllichien, die
ihm bei der Auswahl der Beamfen oblie-
gen, so wirde nur eine foxmalrechtliche
Auffassung des Beamtentums filr das eln-
mal geschaffene Beamtenverhiilinls Une
verletzlichkeit beanspruchen, In derarligen
Fillen sind nicht Formalien verletzt, €lcren
Verletzung gegebenenfalls geheilt werden
konnte, sondern Kern und Wesen des Be~
rufsbeamtentums selbst, Solche Verletzung
konnie daher nur durch contrarius actus
geheilt werden und diesen 148t das Geselz
durch die ., Nichtberlicksichiigung®, wle sie
§ 7 Gesetz zu Art. 131 normiert, 2zt Erwii-
gungen dieser Art haben seinerzelt auch
zur Anerkennung #hnlicher Bestimmungen
der Sparverordnung, z. B; des § ¢ Abs, 2
der 1. SparVO von NW, seilens der
Gerichte gefiihrt, mag auch dort zusiliz-
lich der Sparzweck das nach 1cchig-
staatlichem Denken erforderliche Mindoest-
maB an Konkretlsierung der tatbestands-
miBigen VorausselZungen gesichery haben,
¢} Dafl bei Anwendung des Geselzes zu
Axt, 131 auch Hirten vorkommen kinnen,
wird dabel keineswegs vevkannt, Diese
miissen éuch nach Ansicht des Wiirtiemb..
Bad. VGH -(Urteil vom 29, Oklober 1851
~— I S —II 162/50 ~ zu § 77 des Geselzes 2u
Art. 131) in Kauf genommen werden, -
3, Bei der Prilfung der Verfassungs-
miBigkeit des § 7 Gesetz zu Art, 18} war
schliefilich zu untersuchen, ob dieso Norm
nicht dem Gleichheitssaiz des Art. 3 GG,
an den auch der Gesetzgeber gebunden {st,
widerspricht,
Das erkennende Gericht hat auch diese
Frage verneint, R
a) Wenzel (a. a. O, S. 36) und Holtkotten
“(Anm, B, 6 £, 3 zu Art, 131 Bonner XKom.)
sehen einen Verstoll darin, daff § 7'sich nwr
gegen die Sogenanntery 13ler Beamien
richtet, die librigen Beamten aber, obwohl
insoweit eine konkurrievende bzw. eine
Rahmengesetzgehung fiir den Bund he-
stand, ausnimmnt. Diese Behauptung lyifft
nicht zu, jedenfalls nicht in ihrer Allge-
meinheit, Denn nach den einschliigigen Be~
stimmungen der Liinder, » B, nach §
der 1, SparVO. NW. konnien auch nach
1945 im Dienst verblicbeno Beamte, die
also Art. 181 GG ‘njcht unterfallen, in den
Ruhestand versetzt, verabschiedet oder
herabgestuft werden mit Ausnahme der
von der Eninazifizierung nicht betroffenen
Beamten und der in Kat, V Eingesluflen,
die auf Grund des Gesetzes zuy Wieder-
herstellung des Berufsbeamientums von
1933- enflassen wordeh waren, Aber auch
diese beiden Gruppen waren nicht viilig
gegen Eingriffe geschiitzi, sondern nuy in-
soweit,- als sie sich den Aufgaben lhres
v Amtes gewachsen gezeigh haben, Ungefithy
entsprechende Bestimmungen schen auch
die Sparverordnungen der anderen Linder
der britischen Zone vor, Die Linder habeh
somit einen Teil der bundesgeselzichen
Regelung vorweg genommen,
. b) Da} auch heute noch keineswegs die
in Arxt, 33 Abs. 2 und 3 GG niedergelegton
Grundséize iber die Auswahl der Beamien
— nimlich nach Rignung, Befihigung und
fachlicher Leistung und glelchzeitxig unab-
hiingig vom religidsen Bekenntnds eder
einer Weltanschauung — immey beachict
werden, ist dem Gericht bekannt, Die Zahl
der nach 1945 zu Beamten ernanmten Por-
sonen, deren FErnennung in ausschlag-
gebender Weise durch ihre Paricle
zugehtriglkeit und nicht durch ihre Eig-
nung, Befdhigung und Leistung bestimmt

i @
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wurde, mag allerdmgs wesenthch kleiner

sein; alg zur Zeit des Natmnalsomalxsmus,
auch-mdgen die Fille im einzelnen weit
weniger - kraB liegen, dennoch -sollten die
zustand1gen Stellen diese Fille nicht ignox
rieren,-sondern mit Unruhe beachten&Der.

artige nach 1946 vorgenommene Beamten. .

ernenpungen- unberiicksichtigt” zu lassen,”
,:fehlt es filr das Gericht zur Zeit jedoch an’

Vsﬁaats—Anzeiger ﬁ‘gr_ das’ -L'inq_Hgéégn -

elner gesetzhchen Han»dhabe Ob ein G&-

setz das' richtige Mittel wire zu verhin-
dern, dafl Beamtenernennungen unter dem
alleinigen Gesichtspunkf der -Unterbrin-
gung von bewdhrten Parteigenossen .er-
-folgen, mag hier auf.sich beruhen, -

T

¢) Da somif kein VerstoB gegen’ Art. 3:
GG vorliegt, im ubrlgen aber grundsitzlich -
dem Gresetzgeber eine gew1sse Nuancxerung o

Y g - .
zugestanden.-werden muf, soweit sie nicht
etwa ~ willkiirlich erschemt konnen auch
insoweit keine vecr’fassungsmaﬁlgen Ben
‘denken gegen § 7 Gesetz zu Art; 131 her-
geleitet werden. o

Wiesbaden, den 28, 4 1952

" Der. Direktor -~ - :
des Landespersonalamtes Hossen

Der Hessische Mi‘nister. des Innern_

Genehmigung emer difentlichen Sammlumr

Auf Grund des § 1 des’ Sammlungs-
fesetzes vom 5. November' 193¢ (RGBIL.. I
8. 1086) und der hierzu ergangenen Durch..’
fihrungsverordnung  vom 14, Dezember
1934 (RGBL T S. 1250) habe ich der Kon~
:Eerenz der Caritasverbinde -in Hessen,
Fulda, WilhelmstraBe 2, die Genehmigyng

' e1te11t im Lande HeSSen in der -Zeit vom

27, Jum bis 8. Juli 1952 eine Geldsammi-

lung von Haus zu Haus sowie auf oifent--

lichen Strafien und Platzen dmchfuhxen
zu lassen.

W1esbaden den 29. 4. 1952
Der HeSSlsche Mlmster des Innem -
Ii e — 21 £ 04— 2609’59 -

4Ll

- An alle Paﬁbehmden A

PaBwesen; hier: Erlall von Slchtvermerks-
gebuhren fiir Rexsen von' Studenten nach
Irland

Del Bundésminister des Innem hat
durch Rundschreiben vom 9, April- 11952
— 6207 — A — 12611/52 mitgeteilt; ’

,Um den Austausch irischér und deut—
scher. Studenten zu fordernd und deutschen
Studenten und jungen Dozenten die Teil~
nahme an- Ferienkursen irischer Universi-
titen. und Lehranstalten zu ermdglichen,
hat sich die Irische Regierung berext er-

kldrt, Sichtvermerke. unentgelthch Zu ge- -

wahren, wenn: -.

‘a) diese Personen m1t jhrem Paﬁ gleich-"
zgitig ein amtliches Schreiben vorlegen,
- wonach sie an einer irischen Umverm-
tatd oder Lehranstalt zugelassen smd,
un: .

v b) nachwelsen daB sie imstande smd wah

rend ihres: Aufenthalts’ in Irland fiir-
ihren Unterhalt, selbst. zu sorgen.“”.

Ich bitte, die in Frage kommenden Paﬁ-

’bewerber entsprechend zu unte1rxchten

‘Wiesbaden, den 24. 4. 1952 - )
Der Hessische Minister des Innern —

Abteilung III — Offenthche chhezhelt —

Ref, TIT/2 — 23 02 —

"_44‘, LoD

An alle I-’aﬁbehorden

Schen Kmderauswexsen.

" Bezug: Runderlasse vom 8. Dezember 1951

- und 14, M#rz-1952 — III/2.— 23 ¢ 02 —
" Tgh, Nr, 1651/51 und 2241/52 (mcht ver-
offenthcht) :

Der Bundesminister des Innern hat mwh
durch Rundschreiben vom-9.. April 1952
6216 == 1 == A - 210/52 — davon unter-
richtet, daB. die Indische. Regierung,

"sdeutsche Kinderausweise anerkennt, wenn

etvra, " vorhandené sichtbare Unterscheix

dungsmerkmale _des, Auswelsmhabers Im sind. Verschiedentlich: ist den Antragstel--

Ausweis’ vermerkt sind. .
-Ich bitte um Kenntmsnahme und Beach..
tung, A
‘Wiesbaden, den 24, 4 1952 . B
"Der Hessische Minister des Innern  ~-

Abteilung 11T — Of[enthche chhemelt —_
Ref. II1/2 — 23 ¢ 02 — .

A

. PaBwesen; hier:’ Anerkennung von . deut—

4—13
An alle Panehorden
I’anesen, hier: Erla88 von Slchtvermu-ks-

mit GroSbritannien. .

Bezug: RunderlaB vom 19, Marz 1952 -

CXIN2 —-23 ¢ 02 —-Tgh. Nr. 2252/5? —

" (nicht verstfentlicht). .

“Wie. der - Bundesminister .des Innern
durch Rundschrexben vom- 7. April 1652 —
6207 A — 12611/62 ~ mitteilt; sind die fiir
die Ausstellung von Sx;:htvamerken Zu-~
stindigen Behorden des Vereinigten
Konigreiches in* Deutschland angewiesen

worden, gebiihrenfreie Sichtvermerke . aus-,

zustellen, und zwar:
1. an Studenten, die

a) ‘dag Vereinigte, Komgreach unter der
. LeLtung der Internationalen Vereini-
gung fir Studentenaustausch zum Er-

werb’ techmscher Eriahrangen be—.

- suchen,
b) sich unter 1rgende1nem anderén Aus-

tauschplan in' das “Vereinigte Konig-.

reich ;begeben, vorausgesetzt, daB sie
ein Zulassungeschreuben einey Uni-
_versitdt im Vereinigten. Komgrelch
. vorlegen, o
2. an deutsche Dozenten, Lehrer W]ssen-
schaftler und Studenten, die an ‘Ferien-
kursen von Universititen im Verem1gten
" Konigreich " teilnehmen, wenn' sie . €ine
amtliche Béscheinigung des. Veranstal-
ters des Ferienkurses vorlegen. .
Ich bitté, die in Frage kommenden Paf-
bewerber entsplechend zu unterrlchten

Wleabaden den 24, 4, 1952

.Der Hessische. Minister des Inneln C—
Abteilung III — Offentliche Slchelhelt —
Ref III/2—23C02—-~ = . ’..}v

444 :
An alle Ausstellungsbehorden

fir. Bundespersonalauswere o
Durchfuhrung deg Bundecge»etzes ubcr

- Personalausweise vom 19, Dezember 1950 |

BGBL 8. 807); _ hier: Untexlagen zur

Kennzelchnunv der Pcrson von Heamat— .

- vertriebenen,
“Bezug: Runderta vom 20.- September 1901
(Staats-Anzeiger S, 632, Nr. 984)

Wie mir mitgeteilt wird, fordern emzelae
Ausstellungsbehorden unter Berufung auf

Ziffer XII Abs, 6 meines 0. a. Erlasses bei:
dér Entgegennahme der Antréige auf Aus-’
- stellung eines Bundespersonalausweises die™

Vorlage der Geburtsurkunde, des Tauf-
_scheins oder ~sonstiger Personenstands-

urkunden. Den Antragstellern, die zum
Krexs der _Fliichtlinge . und. Heimatvertrie-
‘bénen gehdren,-ist die Beibringung dieser
‘Unterlagen in der Regel nicht moglich, da

insbesondere aus den deutschen Ostgebie- -

ten unter polnischer und sowjetischer Ver-
waltung -keinerlei Urkunden zu. erlangen

-lern daher aufgegeben worden, zum Nach-
weis ihrer Personalien eife elde«statthche
Versxcherunp; vor- dem Am’csgerloht ‘oder
emem Notar abzugeben.

.Der Landesverband der . Hennatvertrxe‘
benen in Hessen hat sich gegen ein solches
Verfahien ausgesprochen und- gellend :ge~

- macht daf} die, Entmch’cung der Gebumen-

Zweifelsfillen®
‘wenn andere ,sonstige* von dem Antrag-"

-eidesstattlichen

" f :fur die Beurkundung “oder Beglaublgung

eidesstattlichel Versicherungen eine unbil-
lige Hirte darstelle, da hietvon ein Per-

~ gebiihren fiiy Studenten im Relseverkehr,f sunenkreis betroffen werde, der zii dem

wirtschaftlich schwichsten gehére. Ef hat
deshalb bei dein Hessischen Minister der
Justiz beantragt, fiir.diese Falle gebiihren. ™
‘rechtlicie MaBnahmen_zugunsten der Hei~

matvertriebenen. anzuordnen.” Der. Hes-
sische Minister deér Justiz hat keine Ver-

anlassung gesehen, dem Antrage Zu ent—
‘sprecheén,

Ich- schlieBe mxch dleser Auffassung an,
‘Nach Ziffer XII Abs. 6 meines o..a, Er-
lasses in Verbindung mit Abschnitt I Nr, 2
meines - fernschriftlichen Erlasses .vom
4 Dezember 1951 — II1/2 — 23 ¢ 10 — be-
darf es zur Antragstellung auBer der Bei-

‘bringung eines Lichtbildes regelmiBig nur

der Vorlage des bisherigen Personalaus-
weises (Kennkarte).. Der Fall, daff die zur

-‘Ausstellung ' 'der neuen AusweLse zustin-

dige ‘Behorde darjiber hinaus die Vorlage
von. Personenstandsurkunden . des Antrag-
stellers fiir notwendig hilt, kann nuf ,it
und nur- dann eintreten,

‘steller- zur- ‘Kennzeichnung seiner Person
vorgelegte Urkunden zur Ausschliefung
de1 Zwexfel nichf ausreichen, Da es sich

in_den von dem.Landesverband der- Hei-

matvertriebenen zum Anlaf seiner Ein~
gabe an .den Hessischen Minister der J ustiz
genommenen Fallen: offensichtlich nur um
solche - Heimatvertriebene, handélt, - die -

immerhin im- Besitz eines in Hessen gul’ca,. )

gen Fliichtlingsausweises sind. kann der
Fall, daB mit Recht auch noch die Vorlage

. von Personenstandsurkunden und in Er« - -

mangelung von. solchen die, Abgabe einer
Versicherung .= verlangt
w1rd praktisch kaum eintreten. i
Um die aufgetretenen SchWLemgkelten 2u
béseltlgen, wejse 1ch die Ausstellungsbe— .

©.. horden-an,
.l.den Fluchtl1ngsauswe1s auch in Zwe1fels-

fillen grundsiitzlich als zur Ausschlie-
Bung der Zweifel genugend anzusehen,
2 soweit-aushahmsweise dep Flitchte
hngsausweas doch nicht ausreichend er-
-scheint, . -ein Personalfeststellungsver..
fahren einzuleiten, - °
Ich bemerke, daB § 5 des dem Hesswchen
Landtag vorliegenden Entwurfs eines Hes.
sischen. Austiihrungsgesetzes zum  Blndes.
gesetz liber Personalausweise den Antrag-
steller verpflichtet, ich 'einem Personal-
feststellungsverfahren zu unterziehen, falls
‘Zweifel iiber seine Person bestehen,
- Wiesbaden, den 23. April 1952
" Der/ Hessische -Minister ~des Innern —
Abteilung IIT — Offentliche Sicherheif —
Ref III/2 — 23 ¢ 10 — Tgb Nr 2432/52.

445

An alle staatlichen ' '

und kommunalen Pohzexdlensts’cellen

Verkauf und Yerwendung von Fcuerwerks'-
korpem

Wie der Deutsche Schaustellelbund sitz

-Berlin, in Herford, Johannisstrafe 16, mit-

teilt; werden auf Jahrmenkten, Kirmessen, :
Schiitzen- und- Volksfesten Feuerwerkskor-
per -(Knallfrosche, - Knallblattchen. usw.)

verkauft . und wihrend der Betriebszeit

fheser .Veranstaltungen vornehmhch von
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Staats-Anzeiger fur das Land -Hessen

Nr. 18

4 K
Jugendlichen in der Menge des Publikums
zur Explosion . gebracht.. "Purch die auf
diese Weise ‘hervorgerufene -Schreekwir~
kung ist hiuiig eine kleine Panik entstan-
den., Dariiber hinaus ist festgestellt wor-
den, dafi-auch-auf in Betrieb befindlichen
Achiériahnen, Rarussells, - Autoselbsts-
fahtern usw. pyrotechnische Ariikel abge-
brannt werden, Biese” Auswiichse haben
wiederholt zu Belriebsstdrungen gefiithrt
und Leben und Gesundheit der Besucher.
ernstlich.  gefihrdet. Aus Kreisen der
Schausteller und des Publikums gehen
laufénd Beschwerden: bei dem Deutschen
Schaustellerbund ein, in denen Abwehr-

‘mafnalmen gefordert werden. )

Nach § 56 Abs, 2 Ziff. 6 der Gewerbe-
erdnung (GewQ) sind explosive Stoffe, ins-

. besondere, Feuerwerkskdrper, SebieBpul-

- bieten

ver ung Dyhamit vom Verkauf oder Feil-
im' Umherziechen ausgeschlossen, -
Gegenstéinde, die von dem Verkauf oder
Feilbieteny im Umherziehen ausgeschlossen.
sind, ditrfen: auch innerhalb des Gemeinde-
bezirks des Wohnortes: oder der gewerb-
lichen Niederlassung eines siechenden Ge-
werbebetriebes auf ' 6ffentlichen Wegen,
Strafen; Plitzen oder an anderenGffeni-
lichen Orten 'nicht feilgeboten werden
(§ 42a GewOl. T o

Ich bitle deshalb, die nachgeordneten

. Polizetdiensistellen -anzuweisen,. gegen das

Feilbieten ~ von - Feuerwerkskdrpern ° auf
effentlichen Wegen, Strafen, Plitzen oder
ar anderen Sffentlichen Orten mit geeig-
neten Mafinahmen einzuschreiten. = .-

Das Abbrennen von Feuerwerkskérpern -
gn bewohnten ‘oder von Menschen besuch~

ten Orten ist nur mit polizeilicher Erlaub- < -

pis gestattet (§ 367 Abs, 1 Nr. 8 SIGBY. Ich
kitte, die’ Erlaubnis. in den hier in Rede
stehrenden Fallen aus Griinden der 6ffent-
lichien. Sichierheit zu versagen. Im ifbrigen,
sind Antrige auf Erteilung der Erlaubnis-

- zum  Abbrenmery von ' Feuerwerkskérpern

- unter Anlegung eines: besonders- strengen ¢

Malstabes zu prifen. Die Prifung wir
sieh insbesondere auf Alter und Ruf des
Antragstellers’ sowie duf die Wohudichte
des  Verwendungsortes zu erstrecken
haben, Gegen das Abbrennen von Feuer-
werkskorpern. ohne polizeiliche -Erlaubnis

ist energisch eifdzuschreiten,
i

Wiesbaden, den 22, 4, 1952 °© -

" Der Hessische Mimistey des Inmern —

Abteilung III — Offentliche. Sicherheit —
Ref. II1/2 - 22 e 18 — Tgh. Nr. 2425/52.

446 _ o
Zwangsweise Zufithrung zum Unterricht.

" Tm Gegensatz zu '§ 12 des Reithssehul-

ptlchtgeselzes in~ der Fassung vom
16. Mai 1941 (RGBL I S, 282), wonach bei

* Nichierfiillurg ‘der . Schulpflicht Kinder

- Ironnten, bestimmt § 12 des’ Gesetzes iiber

und Jugendliche mit Hilfe dey Polizei der
Schule zwangsweéise zugefiihrt werden

die Schulpflicht ini Lande Hessen (Schul-
pflichtgesetz) tn der Fassung vom 27, Mai
1950 (GVBL S. 68 ff.} lediglich, daBl Kinder
und Jugendliche, welche die Pflicht zum

Besuch der Volks- und Berufsschule nicht”,

erfiillen, der Scliule zwangsweise zugefiiart
werden, Das Geselz besagt tedoch nichts
darliber, wey die zwangsweise Zuflihrung

atszuflihren hat. Die Tatsache, daf der

Gesetzgeber die Bestimmung.des § 12-des
Reichsschulpflichtgesetzes, wonach hierbei
die Hilfe der Polizei in Anspruch genom-
men werden kann, nicht in den § 12-des

-Hessischen Schulpflichtgesetzes aufgenom-

mién haf, 148t erkennen, daf die zwangs-
welse -Zuflthrung nicht mehr alg polizei-.

- liche  Aufgabe 'angesehen werden kann.

Diese Regelung ‘trigt.dey Wandlung des-
Polizeibegriffs nach 1945 Rechnung, dern
die Polize] ist aul die Exledisung sicher-
heitspolizeilicher' ‘Aufsaben. beschrinkt.
Bei der zwangsweisen Zufithrung handelf
eg sich akér nicht um eine solche’ sicher-

e

=2 » AN

. Grenziinderung der Gemeinden Mainchen,

-meindet: - .

Keitspolizeiliche -Aufgabe, " sondern viel-
mehr um eine Ordnungsaufgabe, deren Er-
ledigung - -den  Verwaltungsbehdrden 'ob-
liegt. Es ist sonach im Einzelfall Aufgabe
der. kommunalen_ Verwaltungsorgane, die
zwangsweise Zufiihrung durch geeignete
Personen (z. -B. Gemeindediener usw.)

sicherzustelien. Dabef ist jedoch darauf.

hinzuweisen, daf ~ Polizéiheamte zum
Schuize der die zwangsweise Zufiihrung
durchfithrenden Personen in Anspruch ge-
nommen werden koénnen, wenn die Zu~
fihrung durch ™ die Verwaltungsorgane
wegen Widerstandes von Seiten des Auf-
sichis- oder Schulpflichtigen nicht durch-
geflihrt werden konnte, =~ . v

Wiesbaden, -den 25. 4. 1952

Der' Messisclte Minister des Inmern —

IVa (1) — 40 — Tgb. Nr. 39152

.

147 . ] .

Grenzinderung - der Gemeinden Diidels-
heim und Orleshausen, Landkreis Bitdin-
gen, Regierungsbezirk Barxnstadg;

Mit. Wirkung vom 1. April 1952 werden
gemidB . § 15 Abs. 1 der Hessischen Ge-
meindeordnung vom 21. Dezember 1945
durch Beschluf der ' Hessischen Staats-
regierung folgende - Flurstiicke umge-
meindet; c . I

1. Aus' dem Gemeindebezirk Diidelsheim

in den :Gemeindebezirk Orleshausen:
Gemarkung Diidelsheim, L

Flur 25, Flurstiick 1/2 .,
Flurstiick 6

’
.

" 0,0322 ha

. Flurstiick 7 . ©'0,0184 ha
Flurstiick 8 - ~_0,0567 ha'
© insgesamt:. ©F 20167 ha .

2.-Aus”dem Gemeindebezirk  Orleshausen
in den Gemeindebezirk Diidelsheim:
Gemarkung ‘Orleshausen,

Flur 2, Flurstiick 151/4° - 0,1767 ha
: Flurstiick 151/5 © 07716 ha
= Flurstiick 125'] - 1,084 ha

inggesamt: 2,0167 ha

Die Auseinandersetzing ist gemaB § 15
Abs. 2 der Hessischen Gemeindeordnung
vom 21, Dezember 1945 vom Landrat -als
Aufsichtsbehdrde d_urc_bzufﬁhren.

" Wiesbaden, den 29.4.1952

Der Hessische Minister des Innern —

‘IVb () 3 k 08 — Teb. Nr, 145952, - -

Oberau ‘und ‘der sclbstindigen -Gemar-

kung Altenstidter Markiwald im Land-

kreis Bitdingen, Regierungsbezirk Darm.
- stadf, - o ’
| Mig, Wirkung vom L April 1952 werden
gemiB § 15 Abs..1 der Hessischen Ge-
meindeordnung -vom 21. Dezember 1945

-durch Beschluf der Hessischen Staats-

regierung .. folgende Flurstiicke umge-
1. Aus dem Gemei_r;debezirk Hainchen in
die selbstindige Gemarkung Altenstid-
- ter Markwald: Gemarkung - Hainchen,
qup IV; Flurstiick 1/2 = 2,9657 ha.
2. Aus dem- Gemeindebezirk Oberau’in die
selbsténdige. Gemarkung = Altenstidter

Markwald: Gemarkung Oberau, Flur IV,

Flurstiick. +'2 und 2/2 = 0,1569 ha.
3.Aus _delr selbstindigen - Gemarkuné
-Alfenstadter Markwald in den Ge-~
. meindebezivk Hainehen: = Gemarkung
 Altenstddter Markwald, Flur I, Flur-
stiick 1/2, Flur IT, Flurstiick 12 und 13

= 29657 ha, - -
4:Aus der selbstindigen

Altenstadter. Markwald
_meindebezirk- Oberau,
stiddter Markwald, Tlur I, Flurstiick 1'4
d 1/3 .= 0,2251 ha, -

Gemarkung

'1,9094 ha

in den Ge-
Gemarkung Alten- ~

Die Auseinandersetzung ist gemiB § 13
Abs. 2 der Hessischen Gemeindeordnung
vom 21, Dezember 1945 vom Landrat als
Aufsichisbehdrde durchzufithren,

Wiesbaden, den 29.4.1952

Der Hessische Minister des Inpern —
VD (2} — 3 k 08 — Tgb, Nr. 108252,

119 ,
Grenziinderung der Gemcinden, Arnolds-

hain und; Schmitten, Landkreis Usingen,
Regierungsbezirk Wicsbaden

Mit Wirkung vom 1. April 1952 werden

gemidfs § 15 Abs. 1 .der Hessischen Ge-

meindeordnung vom 21. Dezember 1045
durch BeschluB der Hessischen Staats~
regierung folgende Flurstiicke umge-
meindet:

1. Aus.dem Gemeindebezirk Arnmoldshain

in den Gemeindebezirk Schmitten:
Gemarkung Arnofdshain,

Flur 13, Flurstiick 1—7 0,4306 ha
. Flurstiick 4641 0,0093 ha
TFlurstiick 466:1 0,0007 ha

- Flurstiick 465.1 (halb) 0,0048 ha
insgesarnt: 0,4454 ha

2. Aus dem Gemeindebezirk Schmittep in -

* den Gemeindebezirk Arnoldshain:
Gemarkung Schmilien,

Flur 16, "Flurstiick 1102 0,1773 ha
Jlurstiick 112 06,1122 ha
Flarstiick 113 . 0,0795 ha
TFlurstiick 1432 0,0203 ha

Flurstiick 144/halb
insgesami: 0,3967 ha

Die Auseinangdersefzung ist gemiB § 15
Abs. 2 der Hessischen Gemeindeordnung,
vom 21. Dezember 1945 vom Landrat als
Aufsichtsbehérde durchzuflithremn,

' Wiesbaden, den 29. 4, 1952

Der . Hessische Mintstey des Yancrn —
IVb (2). 3 k 08 — Tgb., Nr. 1197 52,

150

Verleihung des Rechts zup i-‘(ihrung cines”

" Wappens an die Gemeinde Ehrsten,
Landkreis Hofgeismar, Regierungsbezirk
Kassel., ’ '

Der Gemeinde Ehrsten, im Land~

* kreis, Hofgeismar, Regierungsbezirk Kas~

sel, ist gemiB § 11 der Hessischen Ge-

‘meindeordnung - vom 21, Dezembeyr 1945

durch das Hessische Staatsministerium das
Recht zur Fithrung eines- Wappens nach
dem vorgelegien Entwurf verliechen wor-
den. .

Wiesbaden, den 29. 4, 1952

Der Hessische Minister des Innern —
IV b (2) 3 k 06 — Tgb. Nr. 1913 52,

151 » -.
Priifung von Feuerlischarmaturen,

Das ‘Tnnenministerium _Wiirttemberg-
Baden hat nach amtlicher Priifung durch
die . Zentralpriifstelle flir Feuerldschatma.
turen in Stutigart auf Anirag der Firma
Max Widenmann, Armaturenfabrik {n
Giengen’Brenz, nachstehende Feucrlésch-
armatur als normgerecht anerkannt und
?e_xl‘tmrma die Priifungsbescheinigung er-
erlt: . - ¢

Druckbegrenzungsventif B — DIN 14280,

Priifnummer 32 DV—B—31652, Priif.

zeichen: ZP 316, )
Wiesbaden, den 29, 4, 1952

Der ‘Hessische Minister des Innerp =
IVd (Brandschutz} — Az 85e/06—01 —
Tgh. Nr. 1982'52.

.

0,0074 ha'

-
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: 4.)2 is:qu Xfrschllag };ier %mthc(:lhen I;Jrufgtelfle fur 5. 1C{hundlage fur die” qufung und Aner- .
andfeuerloscher bei der andesféuer- - kennung fiir die unter-i big 4 genann- . .
Zulassung néier Handfeuerloscher Typen wehrschule Notdrbein-Westfalen in Waren~ - ~fen- Geréite sind ~die DINormen des
Durch den Innenministér des T.andes | dort/W, -die- Zulassung folgender Hand’- " Feuerloschwesens. Soweit die Normen:
Nordrhein-Westfalen -in Dusseldorf wurde feuelloscher-Typen ausgesprochen - fiir die Durchfiihrung der Priifung und .-
i . — . Anerkeiinung der  Gerdte nicht - aus-

C N : S 1o . . rveichen, sind die Richilinien  fir die -
e ~ Hersteller Bezeichnung .- . Amtl: Kenn‘.—Nr, Priffungén gemeinsam it dem Fach-
: - ] o T ‘normenausschuﬁ Feaerlbschwesen fest )
—T g T . zulegen.. - o “ L
Fa. Walther & Cle AG. . .. ,,Walther“ DIN-NaBloScher, L P1-28/51 = .6 Die  nach Zifter 1 2 3 und 4 7 ndx— o
'Ko]n-Dellbruck WaltherstraPe ~ |10 Liter, Bundesbahn-Type e e icden Innenmnustemen teilen ..die” von " - -
> |.Bauart N 10 Lf -30 do T ~ihnen; getroffenen * Entscheidungén den )
. s L , ~| , Walther® DIN-NaBloscher, ‘ P 1 —29/51- { Innenininisterien ‘der ubrle,'en Lander
W .18 Liter, - Bundesbahn-Type, L . des Buhdesgebietes, mit. . A
S RV, - ! Bauart N§L{-30 A 7 Die Kosten -jeder Priifst elle tragt das A
" Pa. Concordia-Elekirizitits-AG. ' JCEAG¥F. - DIN-NaB- Handfeuer~ | . P1— 152 . Land, in dem die Priifstelle ihren Sitz
Dortraund, Miinsterstrafe 231 Ibscher, 10 Liter Inhalt, frost-| -~ .~ > . hat, Thin flieBen auch die Gebiihren fiir :
R L bestindig —300 ¢, mit Schraub-| , ,..¥ - die ‘Priifung. Zulassung. und Anerken- -
- o .- |ventil, Type ND'{ _30 Bauart R - ... nung de1 Feuerschutzgera're 2L, e
o LT N0 £230 i 2/ S W1esbaden den 28,4, 1952 ‘, oo
e CFAG“ " DIN- Naﬁ-—I—Iandfeuel-« ~P1— 52 .
, - A/ ca TR Der Hessxsche Mxmstér de Jdnnern == -
: ' ‘%fesstcgiﬁilgm_lﬁfr i) RN v (Brandschutz) 851102 Tgb. N. 1;;96152 o
ventil, Type NHI -30;, B'\Ltart L - : R Cen
: Nloth.so : ST \ e T
Lo - ],CEAGS DIN-NaB-Handfeuer- | P 1— 3/52 400” ~ - g
N P - . +lloscher, 10:Liter Inhalt, frost-{ - . ¢ .- Emkommenstcuer (Lohnsteuer)nrmafslgung ‘
- ST bestindig —300 C, mit Schraub- ! o fur korperbehmderte Personen, ‘
: R '%?%11[’ T%'ngNDD 1 =30, Bauart . UUBg der Begutachtung von korperbeline
' - . J ‘ ., derten Personen, die gemaf Abschnits 213

Der, Hessxsche Mmstex ﬂe Ynnern — ADs. 3 Buchst, b der Einkommensteuer~
1vd (Brandschutz) ! " Az, s65f/02 Xrlrgb richilinien (Beil, z, Bd: Anzeiger Nz, 153 -
. Nr. 1845 59 - [ - vom 10, August 1951)" bzw. gemaﬁ Abschnity - -
‘ = L [ 40 Abs. 1 Ziff. 2 der Lohnsteuerrichtlinien’
- --(Beil, z. Bd.. Anz, Nr, 44 vom 4, 'Mirz 1952)
‘ amthchen Pluistelle fur Handfeuerloscher _eine SteuerertiBigung beanspruchen, sind .
bel der Landesfeuerwehrschule Nordrhein= - ‘Unklarheiten - iibet den Begriff - der
Westfalen in -Warendorf (W.), folgende \duBerlichen . Erikénnbarkeit” ‘des Kometm
Dag Innemmmstemum : Wurbtemberg— Handfeuerlosche1—’1‘ype it s das Bundes«- schadkns aufgetreten. Zur- Beseitigung die«
‘Baden, Stuttgdrt, hat auf Vorschlag der gebxet new zugelassen -+ ger. Unklarheiten teilt der Hessische Mi~
= - - - — .nister der Finanzen.das.Folgende rmt
o RN ,,Korpe1beschad1gte Personen im Smneg
e ,Am,f;l. Kenn.-N¥, - geg Abschnitteg 213 Absatz 3 Buchstabe b
- .- TStR (Abschnift 40 - Absatz' 1 Ziffer. 2
(LStR). erhalten einen nach dem  Grad -
der Mmderung der Erwerbsfihigkeit geé~
staffelten 1 steuerfreien Pauschbeirag, wenr
- gi¢. eine dauernde Einbufle ihrer kérper- ° -
cw Coles L, . lichen Beweglichkeit - erlitfen  haben. die
erme iy : o -zu'einer Minderung der Erwerbsfahigkelf -
Wieshaden, den 29.-4, 1952 - um mindesteng 25 v H.-gefithrt hat, und
T C N A2 (Brandschutz) - ‘“— Az, die Korperbehinderung. sulierlich erkenpia
Se T A 1980/52 o e . _bar ist. Uber -den’ Grad der Erwerbsmin~ -
- L R S S -#<, derung,’ -das ¥Vorliegen - einer dauernden
- T crium  des Landes W'urttembexg-Baden E“é‘b”éfl’e d%r lli{g}fpeEﬂi({:henb Bixév%gélchlggf
~ vor. Die Feststellungen dieses Ministe . U0, ©€ ag gy h L enX atl e e
-riums haben fiir, das ganze “Bundesge- Werbsminderung hat der Amtsarzt zu ents
biet Giltigkeit, - [PURGESES scheiden. Die Finanzéimter sind an diese.
L o Enfscheidung gebundén. N
,Teuexloschschlauchc : Ich habe die Fragen; nach welchen Ge-
-,,Antrage auf Prifung von Feuerlosch- smhtspunkten die ,duBerliche Erkennbare
. schlduchen ~auf - ihre Ubereinstimmung

keit* einer Korperbehinderung zu beur-
mit den feuerschutztechnischen Norrnen - ‘teilen ist, gelegentlich -der Tagung -der

Wiesbaden; den 221 4. 1952 .

BT i - L
" Zulassung neper Handteuexloscher-'rypen

Herstgller IR 'r_BIezeid:lq_nung‘~

,,Total“ Type LS 10 DIN-Schaum— =Pl 152
.~ | Handfeuerloscher, 10 Liter Inhalt,}. =~ .- -
. frostbestandlg bis —15°C, normale . N -
| Austithrung, Battart S 10 HE -15"

Der Hessische mester

¢ TotaI Kom: -Ges I‘oerstner u Co,,
Ladenburg-Neckar

dés Innern —
“65f/02 Tgb.

a5 7 IETE

Verwa!tungsverembarung uber die Prii-
“fung, Zulassung bzw, Aneﬂmnnung von

" Feuerschutzgeriten,” :

* Die Léinder der Bundesrepubhk Deutsch— -

land treffen Uber die Priifung, Zulassung -
_bzw. Anerkennung .von ‘Feuerschutzge-
réten folgende Verwaltungsveremb'xrung .

w

’ 1 Handfeuerlscher und sonstige von IIanﬁ

tragbare Feuerldschgerite:

Aptrige auf Priffung und Zula;suna
" sind an  die Amiliche Priifstelle fiir
Handfeuerloscher an der- Landesfeuer-
wehrschule  Nordrhein-Westfalen . in

Warendorf zu richten, Die Landesfeuer--
~wehrschule legt den.-Antrag mit-ihrem”
Gutachten und dem Vorschlag fiir, be~ -

- 'sondere Bedingungen dem Innenministe~

rium deg Landes Nordrheih-Westfalen-
vor, das iiber den_Antrag demifl der .

Verordnung iiber Handfeuerldscher und
‘sonstige von Hand tragbare Feuerldsch~
gerdite, vom 19, SePtember 1941 (RGBL I
© 8. 514 entscheidet, Diese Zulassungén

haben fiir das danze Bundesgebiet Gul-\
. tigkeit. - e
. 2 Feuerlosdlatmaturven. ) '

Antrige auf Priifung tnd_Anerkennung

von Feuerldscharmaturen sind an die, .
Zentralpriifstelle fiir Feucrldscharmatu- .
‘ren, Stuttgart, zu richten, Die Zentral--

priifstelle legt den Anfrag mit ihrem
Pritffgngsergebnis  dem . Innenministe-

T

- sind an die Zentralpriifstelle fiir Feuer~
loschschliuche beirder Niedersichsischen

- Landesfeuexwemschule in Celle zu rith-~.

ten. Die Zentralprufstelle legt den An-
trag “mit ihrem Priffungsergebnis ‘dem
. Innenministerium des Landes Nieder-

sachsen _vor, Die I‘eststellungen dieses -

. Ministeriums haben fiii ‘das ganze Bunx
desgebiet Gliltigkeit.. - . - .

4. Tragkraftspmtzen und I’euerloschpum-

pen R

Antrige auf Priifung von Tra@kxaft—
. spritzen und Feuerldschpumpen. auf ihre
“Ubereinstimmung mit den feuerschuiz-
._technischen Normen sing an die Zentral. -
_priifstelle
“Feuerloschpumpen bei-der feuerschutz-
“{echnischen Priif- und Versuchsstelle der
‘Bayerischen Landesfeuerwehrschule ~in:
Regensburg zu richten. Die Zentralprub
stelle -legt ‘déen. Antrag mit ihrem . Prii~
“fungsergebnis dem Bayerigchen Staats~
ministerium des Innern vor, Die: Fesi~

‘stiddeutschen
21./22, Februar 1952 in. Miinchen zur -
*Sprache gebracht.. Es wurde fol,«zendel Be~ o
schluB-gefaBt: S

fiir Tragkrafisprifzen wnd’

Fmanzverwaltungen . am

LNach Abschnitt 40 Absatz 1 Zlffer 2
© LStR geniigt es, daf die Rérperbehin-

cderung-fiir den untersu_chenden Alzt ,

. duBerlich erkennbar ist.* . ~ - ..
" Danach -ist das Melkmal. der ,,auBer

‘lichen - Erkennbarkeit® auch- ‘dann’ erfiillf,.
-wenn /sich der Korperschaden dem -Arzt-
bei -der hinsichilich der tibrigen Merkmale
‘notwendigen- kéiperlichen Untersuchung,

also im unbekleideten-Zustand des Krafi-

ken als ‘&uBerlich ‘erkennbar darbietef. .

‘Ich- Bitte ~die - Gesundheitsimtber, die
obige Darlegung bei der Begutachtung der’
“vorgenannten Personen .- zu beriicksichti~ -

.gen sowie in Anbetracht der’ erheblichen -

“finanziellen Folgen -auch -weiferhin diese’
Begutachtrungen mit besonderer Sorgfalt

~yorzunehmen und dag Vorliegen aller ge- "
forderten Merkmale (1. Minderung der

. stellungen dieses Ministeriums hahen Erwerbsfiahigkeit.  von- _mindestens 25%,

T das ganze; Bundesgebiet Gulngkelt 2. datiernde L‘mbuBe -Mmdemng - derr S

\.. —

o e
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Kkérperlichen Beweglichkeit, . 3, 4uBerliche

Erkennbarkeit) zu priifen und, gesondert ;

| Wiesbaden, den 8, 4. 1959 ‘
Dep . Messische Ministey deg Innein,

. OFfentliches, Gesundheitswesen - VII/Med.
. a ~—18 k — Tgh, Nr. 2942/52 Nr; 156 .

s der AAufw'end:ungén fiix ¢}xc
Kriegsfolgenhilfe ab 1. April 1952 und
Statistik der dffentlichen Fiirsorge,

"Bezug: 1. Gem. Rd.-Erl. vom 17. Mirz 1950’

des. BMdAI — Az, 5180 — 106/50 — und
BMdF — Az II 6/4 — : L~
2, Brlaf vom 20. Mai 1950 des HIMdAI.—
Az, VIII A (1) 50 a 0803 — 133/50 ° .
. 3 Gem, Rd.-Erl. vom 20, Mérz 1952. des’
T BMAL — Az, 5185 - 5242 ~ 7 - 2736/52
~und BMAF — Az, IT C 4715 - 50/52 —

. 1, Allgemeines : :
Mit einem gemeinsamen RunderlaB vom

'20, Mirz 1953 haben der Bundesminister

des Innern und der Bundesminister der

".Finanzen u. a. die folgenden Weisungen

gegeben, die nachstehend serliutert bzw,
erganzt werden, Die in Anlage 1 beigefiig-
ten Erlduterungen der genannten Bundes.

Jinjster sind ebenfalls : unter .Beriicksich-

. Higung der hessischen Verhltnisse ergénzt

-

‘worden, . . . . .
. “Aus dem Gemeinsamen RunderlaB vom

genden Ausfiihrungen wiedergegeben:
yMit oben bezeichnetem Erlaf (Gem.

Rd.-Erl, vom-17, Mirz 1950) sind fur die -
Abréchnung' der Aufwendsi,zen der Kriegs- -

" dolgenhilfe vorliufige Richtlinien erlas-,

. weisung der

Uberleitingsgesetz

Sen worden, nach denen fiir die Rech-

‘nungsjahre 1950 und 1951 verfahren wor-
den’ ist, . Inzwischen ist das .an Sielle des - .

Erlasses vom 17, Mirz 1950 getreteng Brste
in einigen Punkten
durch’das Zweite Uberleitungsgesetz vom

21, August 1951 (BGBL I S. T74) gedndert

worden, Nach den jetzt’ geltenden Bestim.
mungen {rdgt der Bund ab 1. ‘April 1951
85 viH, der Aufwendungen der Kriegs-
folgenhilfe, . wobei im Bundeshaushalt
85 v. H. der Ausgaben und 85 v. H. der Rin-~
nahmen. .veranschlagt sind, Dieser verin-
derten . haushaltsrechtlichen Lage miissen

auch die bisherigen Abrechnungsform-
blitter der~ Kriegsfolgenhilfe,

die .dem
oben bezeichnetlen Erlafl beigefiigt waren,
angepallt werden. Dariiber hinaus hat” es
Sich als notwendig érwiesen, in die Nach~-

viduellen Fiirsorge einige weitere Fragen
aufzunehmen, Py die Abrechnung -der
Koslen der Grenzdurchgangslager und der
Kosten der Umsiedlung und Auswarnde-

- rung, die bisher formlos erfolgte,  waren

einheitliche Formbliittér zu schaffen, Es .

war ferner notwendig: die Abrechnung
der Lagerkosten so zu gestalten, daB so-
wohl den Lindern wie auch dem Bund
eine Beurteilung der -Wirtschaftlichkeit er.
mdglicht wird.. A

Bei der Neugestaltung der Formblitter
ist 'angestrebt’ worden, den ‘Flirsorgever-
bénden. wie auch den Lindern keine zu-'
sétzlichen. Arbéiten aufzubiirden, sondern

‘nach Moglichkeit . eine ~Arbeitsersparnis

herbeizufiihren, Die  zusiitzlichen Pragen
sind deshalb auf dag unbpedihgt notwen-~
dige MaB beschrinkt worden, Andererseits

sind aus den Formblittern alle statisti- *
schen Fragen bis auf wenige ‘Auspahmen

entfernt worden, so .daB die Formblitter
fast ausschlieBlich reine Abrechnungs-
unterlagen darstellen, ) :

Das bisherige Formblait KFH 1 ist ge-
teilt worden in . ’

a) einen reinen Abrechnungsteil (auch in

Zukunft als KFH 1 bezeichnet) und

- b) eine Ubersicht. iiber die Ausgaben und -
~ Binnahmen " der individuellen Fiirsorge :

- (in Zukunft Formblatt I benannt). -
, -

 Aufwendungen der .indi- -

Das Formblatt I dient in Zukunft etnem
doppelten Zweck. Es-ist'Berichtsblatt fir

. die .Erstellung der Flirsorge-Statistik und
. dient’gleichzeitig als Unterlage fiir die. Ab-
‘rechnung der Aufwendungen der’ Kriegs-

folgenhilfe gemiB Formblatt KFH 1.
Dadurch wird es ermoglicht, bisher hot-

swendige = Doppelmeldungen . einzuschrin-

ken. Wegen des Forifalleg ‘bisheriger Be-

" richtsformulare” fiir die Fiirsorgesiatistik'

wird den-in Frage kommenden Dienst-
stellen noch’. Ni#heres' vom Slatistischen
Bundesamt mitgeteilt werden, :
) II. Abrechnungsformblitter
Als Anlage werden: folgende Formblsi-
ter b_eigeﬁjgt: ) !
Formblatt Xz . , .
Ubersicht iiber die Einnahmen und Aus-
gaben der ‘Kriegsfolgénhilfe und allge-
mejnen Flrsorge -(individuelle Firsorge
ohne Umsiedlung und Auswanderung).

v

“Formblatt KFH 17

Abrechnung tiber. die Ausgaben und Ein-
nahmen -dér- Kriegsfolgenhilfe

" viduelle Fiirsorge), - -
‘Formblatt KFH-2:

Zusammenstellung iiber die von den
Bezirksfiirsorgeverbinden und dem Lan-
_desfiirsorgeverband nachgewiesenen Aus-
gaben und Einnahmen dey Kriegsfolgen~

- -hilfe (individuelle Farsorge).

o, ! :FOtmblqtt I{l«fH.3; -
20, Marz 1952 werden zunichst die nachfol- .

Abrechnung {iber die Kosten der allge-
meinen ‘MaBinahmen der Kriegsfolgen-
hilfe ‘(Durchgangs.. und Wohnlager, je-
doch ohne- Grenzdurchgangslager).

Formblatt KFH 4:

Zusammenstellung {iber die von den
Lagern nachgewiesenen Kosten der all-
‘gemeinen MaBnahmen der Kriegsfolgen-
hilfe (Durchgangs- und Wohnlager ohne
die vom Bund als Grenzdurchgangs- -und
- Notaufnahmelager anerkannten Einrich-
tungen). = T ' o ’
Formblatt KFH 5: .

Abrechnung Uiber die Ausgaben und Ein.
nahmen dep yon der Bundesregierung
als Grenzdurchgangs- und Notaufnahme-
-lager anerkannten Einrichtungen ' und

Aindi-"

Die in Anlage 2—8 beigefiiglen - ncuen
Formblititer sind von den Tilrsorgever-
bidnden und den” Lagerverwaltungen zus
Vierteljahresabrechnung in der nache
stehend genannien Anzahl den Landes-
abrechnungsstellen bel den Reglerungs-
prisidenten bzw. von den Landesabrochi~
nungsstellen dem Hessischen Minisler des
Innern vorzulegen:

Bezeldmung des .| 5 nani o
 For (c ‘

: HMd
Formblatt I (von LEV/IBFV) e 6  je 4
KFH 1  (vonLEFV/BFV) je'8 je4
KIH 2 {(von LASt) icd Je4d
KFH 3 (vom Lager) jeT7 Je4
KFH 4 (von LASt) je 4 je 4
KFH 5 (vom Lager) ] §
KFH 6 (von BF'V) - jes Jje 4
EFH G  (von LASI) jed Jed

. AuBierdem ist das Zusatzformblait ,KFH
3a“ in Tfacher Ausfertigung von den Iir-
sorgeverbéinden den Landesabrechnungs-
stellen, von diesen 'in . 4facher Ausfer-

tigung dem Hessischen Minisier des In-

nern vorzulegen, Das neue TFormblatt
»Nachweisung — LASY{ —* wird den Lan-
desabrechnungsstellen. noch nachgereleht,

In dem gemeinsamen Runderlaf vom
20. Mirz 1952 heifit es welter: '

»Wir bitten, ab 1, April 1952 die oben
bezeichnelen neuen Formbliiiter zu ver-
wenden und nach folgenden Richitlinlen zu
verfahren: : . -

L Die im Erlafl vom 17, 'Mirz 1950 auf-
gestellten Grundsiitze (Abschnitt A — Ver.
rechnungsfihigkeit — und Abschnilt B —
Verrechnungsverfabren —) gelten _such
weiterhin, soweit nicht nachstehend Ande.

rungen bzw. Ergiinzungen angefithrt sind, &

Insbesondere, gelten auch welterhin dle -
Erlauterungen zur Statistik der offenen
und geschlogsenen Fiivsorge (ZiLF, 28 (1)
des Trlagses vom 17. Mirz 1950), Fevner
sind die den neuen Formblittern beigellig-
t%gt zusdtzlichen Erl#uterungen zu he-
achten,

II. Die im Erla8 vom 17, Mirz 1950 an-
gegebenerd Termine fiir die Rinrelchung
der Formbliltey an die jeweilig zustiin-
digen Stellen bleiben besichen®,

der Riickfiihrung.von Deutschen aus dem, -

Ausland und aus den unter fremder
Verwaltung “stehenden deutschen’ Ge-
i bietsteilen.‘ : ;

Formblatt KFH 6:

Abrechnung iiber die Ausgaben und Bin-
nahmen der Umsiedlung von Ieimat.
vertriebenen und
Kriegsfolgenhilfe—Empfﬁngern‘.

'Dies.e Formblitter {reten an die Stelle
der bisher verwendefen Formbldtter®. -

- Hiernach sind die seitherigen Formblit-
ter KFH 1, 1 (Erg.), 2, 3 und 4 sowie die
Zusatzformblitter KFH 1b, Ic, 6, 7, 8 und 9,
die mit .Erla8 des Hessischen Ministers
des Innern vom 27. Mirz 1951, Az. VIII
A (1) 50 a 0803 — F 27/51 bekanntgegehen

wurden, nicht mehr . zu verwenden. Da-:
gegen gilt innerhalb Hessens das Zusatz-

formblatt ,KFH 3a“ weiferhin: maBgebend
fiir seine Verwendung ' sind die Erlasse
des Hessischen Ministers des Innern vom
24, Januar 1952, und zwar

a) betr. Behandlung jugendlicher illegaler
Zuwanderer aus der sowjetischen Be-
‘satzungszone oder Ost-Berlin in Hes-
sen, Az, Xb 52 b — 12 — IX A/5 58 b
20 — VIIIb 50 a 0803 (Staatsdnz, S. 83).
Abrechnung der Aufwendungen -der

Kriegsfolgenhilfe mit Zusatzformblait
FH 3a; hier: Kosten, die in unmittal-

b

~

aufnahmeverfahren im Notaufnahme-
lager Giefien entstehen, Az, VIIIb 50 a
0803 — F 4/52, ergénzt durch Erlaf vom
3L Januar 1952, Az. VIIIb 50 a 0803 —
. 2776/51. - L e

-

=Auswanderung - von.

barem Zusammenhang mit dem Not~..

IIX, Betricbsmittelzuweisung und
Buchungsyerfahren

. In dem pgemeinsamen Runderla vom

20, Mirz 1952 werden im Einvernehmen
mit dem Bundesrechnungsho! Vorschliige
fiir die Behandlung der Zahlungen wih-
rend des Abrechnungszeltraumes und die
Durchfithrung der Buchungen gemacht,
Diese Vorschliige sind nachstehend nach
Moglichkelt beriicksichtigt,

Die Hetren Landeshauptleute, Landriile
und Oberblirgermeister werden gebeten,
die Buchungen dey Kriegsfolgelasten {m
Rahmen-des mit unserem Ciem, Rd.~Erl,
yom 19. Januar 1951 (Staatsanzeiger S, 66)
bekanntgegebenen Gliederungsmusier des
Abschnitts 42 — Kriegsfolgenhilfe ~ vor-
zunehmen., Die viertelighrlich  mit den
Formbléitern I, KFH 1, KFH 3a und KFH §
vorzulegenden Abrechnungen sind.auf die
Buchungen des jeweiligen Abrechnungs-~
vierteljahrs abzustellen, Am Ende des
Rechnungsvierteljahres ist zu -beachien,
daB nach’ Vorlage der Abrechnung des
vierten Quartals bzw. des SchluBmonals
(13, Monat) keine Buchungen mehyr fiir das
abgelaufene Rechnungsjahy vorgenommen
werden, die erst im folgenden (neucn)
Rechinungsjahr zur Abrechnimg kommen.
Am JahresschluB ist besonders darauf zu

. achten, daB Uberschneidungen zwischex

Buchung und Abrechnung nicht enistehoen
(Kassenprinzip!),

- Bisher wurden nach den Bestimmungen
des Runderlasses vom 17. Mirz 1950, Ab-
schnitt B Ziffer 38 ££, dle Abschlagszah-

lungen an die Fiirsorgeverbéinde sogleich

°



\ abrechnungsstellen wie seither fir die ein< -

“die -

lv

5‘ . .’-'\\";.", «—I-“j" ~ ,{:':- oo
‘S:taa‘ts;-Anz’ei.gqr “ir das ‘.La;;d ~H&S§_§{L, ’

rhawshaltmamg gebuch‘t Ab 1 Aprn 1952
‘findet bei den Staatsoberkassen-'dageégen
keine sofortige haushalisméBige Verbu-
‘chung der Abschlagszahlungen me¢hr statt,’
vielmehr. .sind von diesem Zeitpunkt ab
die Abschlagszahlungén unter. Epl. . XXVI
als ;Vorschiisse® zu buchen. Der ErlaB des
Hessischen Ministers ™ des Innern ; vom
5, Dezember 1951 Az. VIII b 50 a. 0803 —
F 76/51 ist -daher nicht mehr” anwendbar

und wird mit Wirkung vom 1, April 1952

au.fgehoben Erst nach’ Vorliegen -der Ab-:
“rechnungen der Fursorgeverbande erteilen
Landesabrechnungsstellen entspre-
chende Umbuchungsanordnungen’ auf - die -
vorgeschriebenen Haushaltssteilen, - Hier-
durch, wird. erreicht, daB auch-die viertel-

© jihrliche Bezxrksabrechnung mit den Ist~

Buchungen der Staa‘rsoberkaSSe ubexem-
stimmt.

"Die Betmebsrmttel werden den Landes—

zelnen . Zweckbestimmungen zugewiesen,”
Die Betnebsml’ctelzuwelsungen fiir, -die-
Lager und die Buchung der Einngdhmen

- und. Ausgaben . fiir Lager bei den zustéin--

digen Staatskassen érfolgen unverinderf
wie bisher; da die Lager selbst mittelbe-
_wirtschaftende = Stellen sind: Die Lager-
abrechnungen sind vierteljghrlich mit den’
Ist-Buchungen = der zus’candlgen -Staats-
Kasse. abzustlmmen, in den Lagerabrech-

" nungen migsen die in"den Erlauterungen,

;volgeschnebenen Beschemlgungen ent—

halten sein.” R

I:xlauterung fur dxe Landesablechnungs-
© stellens.

© Wie emgangs ‘unter Ziffer I bere1ts ge-

- sagt, sind im. Bundeshaushalt ayf Grund
der Bestimmungen des 2. ULG die Ein-

nahimen ‘und Ausgaben der Kr1egsfolge;g—

) hllfe nur mit 85 v: H veranschlagt Der

‘-i‘

Bund&smlmster ot Findhen stellt daher:
85% der monatlichen’ Betriebsmittel

nur
fiir | die Krzegsfolgenhﬂfe zur Verfiigung,

‘die-das. Land Hessen mit Ausnahme der

Be’orage fir die individuellé Pirsorge mit
15% aufstockt. Deshalb .milssen die “Lan~
desabrechnungsstellen = unmitielpar
nach . Vorlage der Vlertel;]ahresabrechnun-
gen der’ I‘ursorgeverbande und ‘Lagerver-
.waltungen eine Durchbuchung der 15°/o1gen
Anféile dés  Landes’ an "dén. Einnahmen

und ,Ausgaben i folgende Maﬁnahmenv

vornehmen? - - -

1. En‘classungsgelder und. Ubergangsbe1—-
-hilfen an  Heimkehrer sow;e, Beforde-

,rungskosten fiir entlassene Krlegsge-'v‘Gem

- Innern: und des  Bundesministers der - , °
1950 (bekanntge- -
geben mit ErlaB des He\ss Ministers des® "
Innern vom 20, Maj 1950), sowie die Erlau- 7
““terungen . ZUr- Statistik der offenen und. ges

-y schlossenen ‘Fiirsorge, soweit sich nicht aus

fangene, ., -

2. Durchgangs~ und Wohnlager, s -
3 Grenzdurch'amgslager Gieflen mitN eben-~

;. lagern fiir Jugendliche. sovvle Ruckfuh-
.rung von Deutschen, o

4, Umbiedlung’ He1mafvertmebener,

5. Auswanderung von - Kmecsfolgenhﬂfe—'

‘Empféngern sow1e 'Auswanderungslader

Hanau, .

" Fiir die Durchbuchung
haushalt. - 1952 folgende
vorgesehen;, - . . et
Einnahmen: Epl 17, Kap 08 Tit. 66
Ausgaben Epl 1’7 -Kap. 08 Tlt 321

Den Reglg;'ungspramdenten welden ent-
sprechende Kassenanschlagsmittel - zuge-

smd A Landes—

- wiegen. Die von den Landésablechnungs-i

(KPH 9, 4 u. 6) miissen, diejenigen Bétréige
enthalten die sich nach erfolgter Durch-
buchung ergeben R

Fiir -die” Kriegsfolgelasten smd im- Rech—
nungsjahr’ 1952 _im - Bundeshaushaly ~fol-
gende Buchungsstellen festgelegt

Ausgaben

IV Sonderregclnng fiir die Lagex Kelster-
bach,und Gieflen -
I‘m die” nachstehenden Lager g111; hm-
sichtlich der Verwendung der neuen Ab--
1echnungsformu1are noch folgendes

1 I‘luchtlmgswohnlager Kelsterbach (Krels
. GroB-Geran)

Die unter Az e)—h) des Formblattes
KFH 3. bezeichneten Ausgabeposten-- ent=
. fallen, da Koslén der- individuellen Fiir- -
sorge vom Fursorgeverband zZu . trag'en
sind; . - o

2. Notaufnahmelager GzeBen mxt Neben
“lagerh fiir Jugendhche

IDas vom Nebénlager . fiir ‘weibliche .fu; )

gendliche in Giefen ,Haus Elisabeth®, ge-
‘forderte- Abrechnungsformblatt (vgl. Ziff. 2
des Erldsses des Hessischen Ministers des

Innern .vom 24, Januar 1952 — Staatsans |
zeiger- S.' 83) ist- dem Abrechnungqform- N
blatt- KFH 5 des Hauptlagers Giefen in.
..9facher Ausferngung belzufu,gen ' -

V. SchluBbemerkunven <

v Aus gegebenem AnlaBl wird erneut dar—
auf hingewiesen, daff auf der I:andesebene -
die Abteilung VIII des Hessischen Innen-
ministeriums fiir das Gebiet der Kriegs<
folgenhilfe- federfithrend ist. ‘Auf der Be-:

" zitksepene sind die ‘Tandesabrechnungs-
. stellen in allen Mragen der Kriegsfolgen-

hilfe, die finanzielle Auswzrkungen haben,

Loz betefhgen Insbesondere 1st d1ese Be-

.

' hérdenbedart .GmbH.
straﬁe 48, Telefon 7116,. bezogen werden

L Zusammen- ' . : L Rinnabmen - P
' _stellung. Bm%@,““.% Kaioitel Titel - Kapitel - - Titel
. KFH 2 Indivxduene :Fui"sorge ) 1 i1 T i ) 31
RFH 4 Durchgangs-Wohnlager o R § ~ L R | IR =
'KFH 5 Grenzdurchgangslager, Notauf- - Yoo : o
: ~nahmelager, Ruckf.uhrung vonj. = RN RN
o Deutschen.” - T R - U A ST 2
KFH 6 Umsiedlung - R 8 SV SRR
’ Auswandelung 20 . v12 MR 32

telhgung erforderhch bei der Bearbe;tung‘

von: Lagerangelegenheﬁen

"-Soweit Prifungsbemerkungen des Bun—
desrechnungshofes den«Laderverwal’cungen

*. "oder; . Landesabrechnungsstellen unmitiel-"
sie der:
_Abt.~VIII dés Hessischen Innenm1mster1—.

bar zugéleitet swerden, sind -

“ims mit einer eingehenden Stellungnahme
der Landespbrechnungsstelle vorzulegen.

'-Die’ Abrechnungsvordrucke Formblatt T
and’ KFH 1 und 6 kénnen durch den Ge-
-meindeverlag — Fachverlag fiir -den Be-

© Wiesbaden, deri 18,4, 1952 -

VI b 504 L0803 — 714/52 .

Der Hessische: Mmlster der. Fmanzen =

H 1160 — I a/1a l',,’ - .

o ’.

] . An!age I
: . _Erlauterungen
zur Ausfiillung der Formblatter I
und »KI‘H ) .
I Allgemeines ~ - ‘ .

- Dip Formblitter I- und KFH 1—~6 smd‘.
‘von den die Leistungen jeweils gewihren-

~den bzw, abrechnenden” Stéllen; (Bezirks-
und Landesfursorgeverbanden, Lageérvyer-

waltungen Landesabreciinungséstellen) aus--

-zufullen "Als Unterlagen dienen die Ist-,
Zahlen der Sachbiicher und dié Buchungen
im "~ “Abrechnungsvierteljahr, D1e Ausfiil-
lung elfolcft v1e1te13ahrhch auf Grund des

Buchungﬁés’;ellen ’

statistik dadurch

—. Maingz, Kaiser-.

Der  Hessische ‘Minister des, Innern __".

V1erteha esabschlusses
I"KRFH 1, KFH 3, KFH 33, KT'H 5 und
KFH 6 sind .von.
der Landesabrechnungsstelle “ausgefiidly -~
bis.zum 15, des auf das Quartal folgenden
Monats (15, Juli; 15, OXtober,.15. Jahuar, -
15. \April) zuzu1e1ten Die Landesabrech=

nungsstellen fertigen die Zusammenstel- . [
g der’ Bemrkszahlen :nach .den Form-

plittern KFH 2, KFH 4, KFH 6.— ggf.
auch KFH_ 5 — und u'bersénden dlese dem -
Hess, Innenministerium, Abt, -VIII, bis
zum “Schlub. des auf das Abr echnwngsmer.

. teljahr folgenden Monats (31.: Juli, 31 Ok~

tober, 31, Januar, 30. April). - f.‘ ‘

Irh ubmgen gelten die Bestlmmungen des o

-RG.~Efl,. des Bundésministers des

Finanzeén vom - 17.. Mirz,

dem  Gem, Rd.~Erl, ‘des ~Bundesministers
des Innern und des Bundesministers der
Finanzen vom 20, Marz 1952 und aus: die=!

den zusitzlichen. Erlauterungen etwas ap-

deres grgibt.
LI Formblatt | ST

Diese, Ubersicht’ enthalt mcht nur dle -
Einnahinen und Ausgaben der Kriegsfol~

genhilfe, sondern --auch, der - allge;nemen

‘Tirsorgeé und soll fiir. die Brsfeliung :der

l"ursorgestatlstlk dienen. Gleichzeitig dieit,

.sie-als. Unterlage fir die Ablecllqung der -

stellen vorzulegenden Zusammenstellungen }K);'legsf olgenhilfe -nach ‘Formblatt KFH 1.

Welche -Berichtsformulare der: Fursorge-
-ins " Fortfall. kommen,
bleibt " bésonderer Weisung des . Bundes-:
ministers. des ~.Innern bzw. Statistischen
Bundesamtes varbehalten -

o In der Kopfspalte ist i Pve»r‘sonengruppe
© U Zugewarderte aus der sowjetischen: Be-

satzungszone und Berhn“ unterteilt” nach,
mit* bzw. ,,ohne Aufen*thaltsberechh—
gung“ (Spalten 4 und 5). Da im.1. ULG.

. nur die’ Personengruppe ,,Zugewandei'te
“"aus ‘der -sowjetischen Besatzungszone ‘uhd-

der Stadt Berlin“ genannt is, 'wurde, eine

- Trennung, nach Zugewandexten m1t“ und
. “uohne” Aufenthaltsberechtxgung“ sel'c dem
* 1, April 1951 nicht mehr vorgenommen. Die

Aufwendungen fiir ,Zugewandérte aus der

. sowjefischen - "Beésatzungszone’ und - der

Stadt ,Berlin® sind - .deéshalb in Spalte- 4

. nachzuweisen, "in Spalte 5. ist-zu- vemn‘er— )
ken, daB3- die. flir Spalte 5 vorgesehienen _

Zahlen in Spalte 4 mit enthallen sind

(vgl ‘Erl5B Hess, Minister. des: Innern vom

T 38/51).

Zu 2 Auﬁerordenthche Bexhﬂfen M
Unter. ,,auﬁerordenthche Belhxlfen“ smd

'Lelstungen zu verstehen, welche nach § 9

Als,” 2" des 1, ULG . vom’ Bundesminister
der Finanzen gemeinsam mit dém Bundes-

minister -des Innern’ zu genehmlgen Smd

(z. B. Welhnachbsbelhﬂfen)

Zu 3, Bexhxlfen an Umsiedler im Auf- -
- pahmeland zur Besehaffum von: Hausrat
und- Bekleldung L 0

sorge. zur Beschaffung des notiwendigen >

. 'Hatsrafs“und der Bekleidung, -nicht aber’

allgemeine - Umsxedlungs Uberbriickungs- -

gelder oder sonstige ’U’mmedlungskosten o

nach § 14 Abs. 3 dey ULG, in der Fassung

cvom 21, August 1951 zu vers’tehen und nach_ T

zuweisen.. L S

Z'$ find 9' Berufsfolaernde Maﬁnahmen
Cim Rahmen\des Bundes;ugendplanes :

errunter fallen nur- Lexstungén derv

Individualfiirsorge gemif den gemein-

sarhen Erlassen des Bundesministers des

Innern.  und . des Bundesmmlsters der *
I‘manzen Lo X
1. voin "14. Dezember 1950 - 5352 —=

479 TI/5Q (IT °C 4792 — 9/50) (bekannk L

~

]jli; .ﬁ‘dfﬂﬁlblgtfer o

den. Abrechnungssfellen“ :

N

27. " April 1951, Az vm A 50 3 0803 R

“Hieruntéer ‘sind nur emmalxge Bexhxlfen -
im Rahfen der individuellen Fiir2 L
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'gegeben mit Erlaf Hess. Minister des
. Innern vom 4 Juni-1951).und .
2.vom 24. November. 1951 - 5460 —
. 2574/51 und II C 4792 —~ 28/51 — _(be—'

kanntgegeben mit Erla Hess. Minister

des Innern voin 11. Januar 1952)
(z,-B. Kosten fiir Ausbildung in_einem
. ordentlichen Lehr- oder Anlernverhilinis,
JKosten der Teilnahme .an Grundausbil-
dungslehrgingen. . usw.), Diese Aufwen<
dungen zwar sind bereits je nach, ihrem
Chargkter in den Zahlen der offenen bzw,
geschlossenen * Firsorge. enthalten " und
nachgewiesen, miissen aber unter ‘A. 8§
bzw, B, 9 des Formblattes I in ,Davon-

Zahleh® ausgegliedert werden, Die Zuord-.

nung zuy' .offenen bzw. geschlossenen Fiir-
sorge richtet sich -nach den’ hierfiir gel-
. tenden ., ‘Bestimmungen “der Fiirsorge-
Sotatistik, | . T
. Zu 16 und 11: Entlassungsgelder und Uber-
gangsbejhilfen an Heimkehrer- .
Das. seitherige -Auszahlungs- und ‘Ab-
rechnungsverfahren; wonach die Bezirks-
farsorgeverbéinde an. Hand von Auszah-
luhgs. und Quittungslisten gegeniiber den
‘Reglerungsprisidenten die - vorgelegten
Ausgaben : nachweisen, bleibt bestehen,
- -Daher sind :von den“ Bezirksfir-
sorgeverbinden unter C ,Sonstigd
Lejstungen® Ziff. 10.und .11 keine Eintra~
gungen zu machen.- Vielmehr -erstellen die
JLandesabrechnungsstellen als Einzelnach.
weisung fiir das ‘jeweilige. Abrechnungs-
vierteljahr ' das Formblatt I, da &e hier
selbst als Abrechnungsstellen ‘wirken, und
berlicksichtigen™ diese Einzelnachweisung
“in.der Bezirkszusammenstellung,
Die Landesabrechnungsstelle  Kassel
- Wweist auBerdem. die Beforderungskosten
fir heimkehrende Kriegsgefangene, -die
der Bundesminister der Finanzen mit ‘Fr-
1aB vom ‘10, Oktober 1850, Az, II C Bes.
4035 — 934/50; ab 1, April 1950 unter KFH
~als verrechnungsfshig anerkanng hat, -in
1d1isi1em Formblatt als: Ziff. ‘1la besonders
nach. : F SO%

Zw 16: Renten 'uu(i laufende Einkommen

. dex geschlossenen Fiirsorge

Unter den bei den »Gesamieinnahmen® -

anzugebenden “Einnahmen der Firsorge-

verbdnde aus dém Einzug von .Ersatzlei-
oder-

- stungen der Filrsorgeempfinger
¢+ Dritiverpflichteten sind-jene EBinnahmen

_ gesondert als ,Davon-Zahl® nachzuweisen, -
. welche als laufende Finkommen der in -

- Anstalts. oder - Heimpflege befindlichen
. Unterstiitzungsempfénger. von -den Fiir.

sorgeverbiinden 1
‘erster Lini¢ sind darunte; Rentenzahlun-
. en “der Sozialversicherungstriger,  Ver-
sorgungsrenten, aber auch Renten.von be-
trieblichen Altersversorgungskassen, pri-
vaten . Versicherungen, sowie

zu vérstehen, . o
. Fiirsorgeverbiinde, die’ im Rahsien der
- geschlossenen Firsorge ausschlieflich das

Netto=~Verfahren anwenden, d; h. die.

- Einziehung der Renten’und sonstigen lau-
fenden. Einkommen der Hilfsbediirftigen
den Anstalten selbst . iiberlassen und nur

. die Differenzkosten bis zur Hohe der An-

staltspflegekosten verrechnen, haben . in

. der geschlossenén Fiirsorge in. der .Regel
. -keine Einnahmen aus Renten und son-
stigen laufenden Einkommen und brauchen
insoweit unter D 16 die’ Ausgliederung der

»Davon-Zahl* nicht vorzunehmen. .

Fiirsorgeverbinde, die die .vollen An-.-

staltspflegekosten zahlen und Renten oder
sonstiges laufendes Einkommen selbsi ein-
-zlehen (B'rutto~-Verfahren), miss
_sen diese  Einnahmen 'al§ ,Davon-Zahl*
unter D 16 -ausgliedsrn. Dasselbe gilf, so-
weit, Flirsorgeverbinde teilweise das
Brutfo-Verfahren anwenden. . .

Sondg'xjgi'ﬂppgn (Anhailg): :

* Uber die bisherige Nachweisung in der -
Fursorgestatist;k hinaus’ sind . gesondert . -

X
LR

eingezogen " werden. In"

Y S . laufénde-
Unterhaltsleistungen .von - privater Seite
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‘nachzuwelsen aus den Aufwendungen der
. offerien. und geschlossenen - Fiirsorge die
’ dAufwendu,rlgen-, die sich aug den §§ 2527
des

Bundesversorgungsgeselzes vom
20, Dezember 1950 (BGBL S. 791) ergeben.
Fir die Eingliederung in die Sondergrup-
ven c), d), €), f) gelten die VO zur Durch-

Tiihrung des § 26 des BVG vom 10, Dezemn-

ber 1951 und die Verwaltungsvorschriften

zulr Dirchfithrung ‘der §§ 25—27 des glei-

chen Gesetzes 'vom 10. Dezember 1951,

"I, Formblatt KFH 1. - -v

Die Zahlenangaben unter I tund IT i
Formblatt KFH 1.sind dem Formbplatt.I

aus D 15 u&d 16, Spalte 2, zu entnf_ehmen.i
1IV. Formblatt KFH -3

Allgemeine . MaShahrien der"Kriegsfol- ’

genhilfe (Durchgangs. und Wohnlager,.je-
doch ohne Grenzdurchgangslager), Welche

- Lager hierfiir in Frage kommen, ergibt
-sich aus Ziffer 24 des Gem. Rd.-Erl. vom

17,: Mdrz 1950 des Bundesministers-des In-
nern und des Bundesministers der Finan-
zen und den hierzu ergangenen Ergin-
zungserlassen. Auf Absatz 2 von Ziff. 24
dey Gem, Rd.-Erl, vom. 17.-Mirz 1950 wird -
besonders hingewiesen. Die Einnahmen
und Ausgaben sind jeweils in die Spalfe
wInsgesamt fiir- alle Lager® einzusetzen.
Auf .Seite 3 des Formblattes sind keine
Eintragungen vorzunehmen,

Zu A 1): Personliche Ausgaben’

- Als pefsinliche Ausgaben sind alle Auf.
avendungén der Lager fiic ihre zur Erledi-
gung der laufenden oder regelmifBig wie-

-derkehrenden Arbeitén eingestellten Be-..

diensteten nachzuweisen. Hierzu gehdren
auch Verglifungen - flir . die Beschiiftigung
von Lagerinsassen. Die Arbeitgeberanteile
2ur Sozial_versicherung; sind ebenfalls higar

naghzuweisen. | .
Zu A ?): Sichliche Ausgaben
a) Geschifisbediirfnisse .
Hier sind nachzuweisen die Ausggben
fiir Schreib. und Zeichenbedarf, ¢ ]gost-
gebiihren, ~# Beschaffurig --von Druck-
sachen, ferner Fahrtzulagen, Reise- und
Umzugskosten fiir das Lagerpersonal’
sowie Kosten dieser Art im Falle der
Verlegung' eines Lagers, .
Anschaffung, ' Unterhaltung, Instand-
setzung “und Bewirtschaftung des In-
ventars
-Hierunter sind ‘die’ Ausgaben zur An-
schaffung, laufenden Unferhaltung, In..
standsetzung . und - laufenden Bewirt-
. schaftung der Gerite, Gebrauchs. und
_Ausstattungsgegenstinde, = Dienstfahr-
. 2euge usw. einzusetzen. : .
¢) Bewirischaftung und Unterhaltung der
cigenen oder angemieteten Grundstiicke,
. Gebdude und Riume
- -Mieten, Pachten, Wasser-, Gas- und
" Stromverbrauch, -Heizungskosten; Rei-
nigungskosten, Steuern, Abgaben, Ver-
sicherungen, Hierzu gehdren. auch die
. Ausgaben zur laufenden Instandhaltung
der Geb#ude, Riume und Grundstiicke.
d) Neubau, Um- und Erweiterungsbauten
.. einschliefil.
- Instandsefzungen grofleren AusmaBes
Hier ist bei Grundstiickserwerb -jeweils
nur der vom Bund genehmigte Ist-Wert
- einzutragen, Auch die .Ausgaben. fiir
. Instandsetzuingen’ grdferen- Ausmafes,
die meist’ auch- mit' Umbaumafnahmen
oder .Erweiterungshauten verbundén
sind, gehdren zu diesér Position. Ein~
schrinkungen . s. -Ziff. 24 des Gem.
Rd.-Erl, vom 17, Mirz 1950 des Bun-
desministers des Innern und dé¢s Bun-
desministers der Finanzen,

b}

~

’

=

s

) Verpfiegung »

_Ausgaben fiir Lebensmittel zur Bekostiz
-~ gung von -Lagerinsassen und Personal.
(Persbnliche Ausgaben fiir das Kiichen-~
personal wie Lohne ete. gehdren zu A 1)

/,
r

«

., durch” Addition der an jedem Tag

Grundstiickserwerb sowie .

‘11, Juni 1951 (BGBIL I S. 381) bosi

Yerpflegungstage ’

Unler’ ,Verpflegungstage® ist hier dle
Summe der im Berichisviertelluhr an
. Lagetinsassen und Lagerpersonnt vers
abreichien Tagesverpﬁcgungﬁ;& {auaw~
,gegebene Portionen) anzugehe

g) Sachleistungen an Lagerinsassen

Hierunier sind Ausgaben - filr Wasch~
und Korperpflegemittel, Instandhaliung
von Bekleidung und Schuheh usw,
nachzuweisen, .

h) .Gesundheitliche Fiirsorge .

Hier sind einzuiragen die Kogten der
Gesundheitsfiirsorge, Gcsundhcih&pﬂe?e,
Arztkosten, - Krankenhauskost tr
Lagerinsassen (soweif sle nichi - von
einem Firsorgeverband als Kosien der
geschlossenen Fiirsorge zu {ragen sind)
sowie die Ausgaben f{lr medizinische
Behandlung, filr Arznelen,  Verband-
stoffe und dhnliches. Persnlichts Ats-
gaben fiir den Lagerarzt, Xranken~
schwestern usw. gehbren zu A.1). .

i) Transportkosten .

© Anzugeben sind hier Transporikosten
fuir die Beforderung der Lagerinsassen
zum Zielort, Verlagerungskosten, Be-
_schaffung von Geriit, Lebensmitiet und
dhnliche Ausgaben,

Zu C und D: Zahlungen auf den Bundeg-

> anteil — AbrechnungsergChnis

Da die Lagerverwallungen mit Betrichs-
mittel versorgt werden und nur Zohlun-
gen im Rahmen der erieilten Ermichiigun-
gen i#tigen, entfallen Einiragungen in den
Abschhitten C und D des Abrechaungs-
teils, Unter dem Abschnitt D ist och
von dey Lagerverwaliung dle HUhe der
zur - Verfiigung gesfellten Betrlehsmitiel
anzugeben und zu bescheinigen, ¢l die
Ausgaben im Rahmen dieser Bgfricbs-
mittelzuweisungen geleistet “wurdes,

- Dje rechnungslegende Kasse hat darun-
ter zu bescheinigen, dafl dle Annshme-

anordnungen in Hohe von:.....s» DM

und Auszahlungsanordnungen in Hihe ven
<14+« DM liber sie erteilt wurdén und
die in der Abrechnung ausgewiesenen Be-
trige mit den Buchungen der Kasse {iber«
einstimmen,

Summe der Anwesenheltstage Im Abreeh
nungszeitraum

Anzugeben Ist die Summe der Tage, an
denen die im Laufe der Berichiszeii im
Lager’ anwesend geweserien Lagerinsassen
gefilhrt wurden, Diese Zahl erg%f gich

. gos Be-~
richisvierteljahres im  Lagerbuc alg

Lagerinsassen eingetragenen Persom;m

‘Belegung am  Schluf des- Abrechnungs-

vierteljahres (Darunier-Zahlen)

Fiir die Einreihung der Lagerins in
drel Gruppen gelten die Erliiuterungen zur
Flirsorgestatistilk, die mit den XeSthn

mungen' des Gem, Rd.-Erl. vom 1%, Mirz
1950 des Bundesministers des Innetn und
des ', Bundesministers der  Findnzen
(Ziffer 4) {ibereinstimmen,

V. Formblait XFH 4

Da die :‘hessischen Durchgangs.
Wohnlager als staatliche Einrt
mit Betriebsmittelzuweisungen
werden und nur Zahlungen im
der Ermichiigungen tiitigen, enif:
Einiragungen in den Spalten 6—10,

V1. Formblatt KFH 5

Als Grenzdurchgangs. und Nolauinahe;
melager gelten die von der Bundesyegic-

und
tumgen
arsorgt

men
on die

rung gemiB § 1 der VO zur Durchifdirung

des Geseizes iibey die Notaufnahn

Deutschen "in das -Bundesgebie

g von

{ wvom
Lager. Fiir Hessen sind dles das

Immten

3 s Nolaut-

nahmelager Giefen mit den Nebeningern
fiir Jugendliche. .

*



‘Nr.. 1@2

Staats—Anzeiger fiir das Land'H‘es‘s'env

 Seite 321

>
2

Dnﬁ ’Notauinahmelager @mBen -— Haupt_
lager — rechnei gleichzeitig die Dinnah- .
men. gnd AusBaben der Nebenlager mif
ab, der Spalte ,Insgesaini” -erscheint”
. der Gedamtbetrag der. Einnahmen bzw.
- Ausgaien des Haupt~ einschl, der Neben-
lagew, In. den ,,Davon—Spalben“ sind. an’
erster Stelle “die Einnahmen und Ausgabeén.
des Hauptlagers und dann der Nebenlager
fiir ‘'miinnliche und weibliche Jugendliche
. . einZusetzen, Die Ausgaben fur das Nebhen.’

. lager fiir . weibliche - Jugendliche - ,Haus

Elisabeth®, deren- Triager der Katholische
* Flrsargeverein in GieBen ist, sind nicht
zu spezifizieren, da ‘hier auf Grund des
Vertrages vom 18, Jantiar 1952 nur ein
pauschaler Tagéspflegesatz bezahlt wird,
Die Spalten fiir die einzelnen’ “Ausgabe~-

positionen zu A 1.und 2 sind in diesem
Fall durchzubtreichen -und nur der Ge-
samtausgabebetrag- bei A 3 einzuseizen.
CAls Erfivterung zy dieser Ausgabe ist in
der Spalte ,,Bemerkungen“ auf. den Ver-

,,,f’.‘;x
- -

"

,.‘

trag hmzuwelsen und die Hohe des Tages_
pilegesatzes 'pro .Person anzugeben. . Das -
Notaufnahmelager - GieSen fillt den Ab-
rechnungsteil: unter C—D nicht aus, -~
‘Zu den einzelnen ' Positionen “im - Ab=
réchnungsformblatt, gelten die zu Form~
blatt KFH -3 gegebenef Erlauterungen’
Ebenso mub - das’ Formblatt :KFH 5 die
gleichen . Bescheinigungen - der Lagervers
waltunig und der rechnungslegenden Kasse
enthalten wie. das Formblatt KFH 3 (sxehe
“Vorseite): - - -

~Das 'Formular ist auch fur das Auswanm
“derer-Lager Hahau am’ Main auszuftillen,
jedoch - ohné- den Abrechnungsteil unter
B — D der Riickseite. Die Abrechnung €r-’
folgt . durch die Landesabrechnungsstelle
mit Formblati KFH 6, in das dle Endsum..
men zu lbertragen- sind. -

Nahere ‘Weistngen tiber die’ Abrechﬁunb
def . Kosten der - Ruckfuhrung von . Deut~-
schen ergehen na(?h ErlaB der Dl,'llch'-'

‘,~)

bemufugen T

-‘ R ) B R | ,7 s
fuhrungsbestxmmu.ngen zu § 15 des 1 ULG
in dep Fassung vom 21, Augusf. 1951 durch
dle Bundesregxerung k

VIL Formblatt KFH 6

Das Formblatt wird' sowohl Yon den Ak’
rechnungsstéllen - (Bezirksfiirsorgeverban..
“den) als atich von den Landesabrechnungs. -
stellen - verwendet. Die . Landesabrech-
nungsstellen stellen 'das Ergebnis ihres
Bezirks auf diesem Formblatt zusammed,
Sofern’von-den Landesabrechnungsstellen
uniittelbare  Zahlungen ™ erfolgen (z, .B.-
Eirlosung -von - Stundubgsguischeinei
wirken sie selbst als Abrec"nnungsstele
und haben daher auch Emzelnachwexsum—

%7.

FCN

gen zu erstellen; idlé dann. in der Bezirks-.

zusammenste]lurrg Za berucksichtlgen simi

~ Die- Emzelabrechnungen der-Bezirks+
fiirsorgeverbinde sind .von der. Landes-
abrechnungsstelle . de1 Bezxrksabrechmmg
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o Amwisung i Stuckvermessung

- Am 8, April 1952 erging i Emverneh—'
men it dem Herrn: Hessischen Mifiister:
titr Axbeit, Landwirtschaft und: Wirtschaff

or

eine néue Anweisung fir die Stiickvermes- .

sung hel Arbsiten zur Aufstellung neuér
Liegenschafiskataster (4000 o 170/5
- VI/Z e Sthckverm]]rl) :

Di¢ Anweisung ist zum Preise von 5 DM
beim” Hessischen Landesvermessungsamt,
Wieshaden, RiederbergstraBe 89, erhiltlich.
- ‘Bei Sammelbestellungen von zehn .und
~mehr BExempldren wird ein - Rabatt von,
20 Prozent gewdahrt, ;
Wiesbaden, den 23, 4, 1952,

Dep Hessische Minister der rinanzen --';
K 4608 5 — 1/59 — VI/Z
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‘Atsfifrangshestimmungen 7’ § 3 des
Gegetizes zur Regelung des Finanzaus- -
glefelts vom 17, Juli 1951 (GVBI S. 39)

- AufvGrund der §§ 3 und 19 Absatz 1 des
;Gesetzes zur Regelung des Finahzaus-
: glelchs vom 17. Juli 1951° (GVBL S. 39).
- wird: im Einvernehmen “mit dem Hessi~:
schenp Minister fiir Erzichung und Volks-:

K

‘.'

bildw nach Zustimmth des Landta sbe. |
" ) : & 8 - hinzugerechnet, - Ergibt , diese .Berechnung:

:stlmmt'»
. § T
Die "Lehrerstellen, fiy die "das
Umiang tragt (Normalstellen),
nach der- Schiilerzahl vom 15. November
des yorangegangenen Rechnungsjahres er-.
miitelf. Darilber hmausgehende Stellen.
smd Mehrsteuen, . N
§2-

) (1) Bie Zahl der Normalstellen fur wis-
senschaftliche Lehrkrifte einer Volksschule
w1rd bel Schule,mbm zu 660 Schulem durch

v

N UrSXV.

Land 7
Hessen die personlichen Kosten in vollem™
werden

Tellung der Gesamtschulerzahl durch dxe

"Normalzahl 55 errechnet. Bei Schulén mit

mehr als 660 ‘Schiilern wird bis- zu_ 660
Schulern die; Normalzahl. 55, fur die iiber

(2) Danach’ gelten ¥

-2 Leéhrerstellen bél mehr als 55 Schiilern e

3 ‘Lehrerstellen bei mehr als 110 Schiilern .
4 Lehrerstellen bei mehr als 165 Schillern-
usw steigend um je eine -weiferé Stelle

». filr je angefangene' 55 Schiiler b;s Zl. 12
-Stellen bei 660 Schitfern.

Sodann Hir-je angefangehe 50 Schuler je
eine weitere Stelle: .’
13 Stellen bei mehr als 860 Schuiern )
" 14 Stellen bei mehr als'710.Schiilern .
.15 Stel]en bel mehr als 760 Schulem -

Dxe Zahl der Normalstellen $iir wissen-

"~schaft11che Lehrkrafie. einer Mittelschule -
wird durch Teilung der Gesamtschiilerzahd .
. durch die Normalzahl 40 errechnet, Ergibt
die Teilung  der -S¢hiilerzabl einer  Mittel~-

schule; die das 5, bis 10, Schul;ahr in' min~-

‘destens 5 Klassen umfaBt, -einen Rest von,
‘mehr als 20°Schiilern,-so Wird eine weltere

Stelle, als Normalsielle anerkannt, - .
Zu jeder. Normalstelle wird .1 Stelle

einen Rest von 0,5 Stelle und mehr, so wmd
eme volle Stelle anerkann’s -

N
v

N

§4

senischaftlichen Lehrkrafte einer Hilfsschule.
wird durch Teilung der Gesamtschiilerzahl

durch die Normalzahl 25 errechnef, Ergibt
'dle Teilung ‘e¢inen Rest von. mehr. als 10

Schiilern oder diberschreitet die_Schiiler-,
zahl” je- Norinalstelle - 35 Schiiler; so- wird
eine weitere Stelle als Normalstelle ‘aner-
kannt Danach gelten als Normalstellen

\.;

. Die. Zahl der Normalsteilen fu1 dle wis-

2 Lehrerstellen bei mehr als 35 Schulem )
_.3 Lehrerstellen bei mehr als 60 Schiilern
- 4 Lehrerstellen bei meh?-als-85 Schiilern

tisw. steigend” um eine weitere Stelle ftii"
. ‘Je angefangene 25 Schuler o

e

§5

Fur d1e Aufbauzuge der. Volksschulen B

werdfen ‘die- Normalstellen nach  den Be-
stimmungenr fiir Mittelschulen,
Hilfsschulklassen an. Volksschulen nach'den
Bestlmmungen fur Hﬂfsschulen errechnek

. (1) Atf Je 100 Norma:ﬁtenen fiir w1ssen- ¢
" schaftliche Lehrkrifte gelten 6: Stellen fiir
- {echnische . Lehrkrifte als Normalstellen,

-(2) Diese Normalstellen werden ftiv jeden
Kreis besonders’ berechinet. Bei 0,5 errech- .

" . netén Stellen und mehy wu'd auf m volle
:Stelle aufgerundet

-~ g
“Der Mxmster fiir Erz1ehu.ng_und Volks-
bildung kann-Stellen,

betrag der im Haushaltplan ‘vorgesehenen -

flir die -

o

‘die 'vom Gesami- -

Stellehzahl bei Anwendung der' vorstehenw ~

den Besummungen fréefwerilighar sind, den

Genméinden zuweisen, in .denen mfolge

Bedarf bes’ceht
. -§8
Der Mehrstenenbextrag wird be1 den
Volks~ und bei den Hilfsschullehrerstellen

ihrer erhthten Kmderzahl em besonderer

auf 5000 DM und und bei den Mitfelschul~ .

; 1ehrerstellen auf 6000 DM festgesetzt

§ 9.

Zur Ernchtung oder Aufhebung emer
Mehrstelle bedarf es eines Beschlusses’ des
zustandzgen Schultrigers - und = der. Zu-
s’ummung des Reglerungspram&enten o

Wlesbaden, 26. 12, 1951

* Der Hessxsche Minister det I‘manzen -
LG 4020. U1 (5/50) T2,

‘ B

. N

Der He551sche Mlmster fur Elzxehuno und Volksblldung

459 , I‘ﬂmbu\ erhmﬂ sstelle der L'mﬂcr der Blmdesrepubhk Deutselﬂanﬂ, ’V\ msbaden Bw’buclt\ Schl(;ﬂ
9. Sﬁzunw Qer I‘llmbewwumgsstelle der Landef ami: 2., 3. und &, Aprﬂ '1952 , ~
CPrif-F ' : Katégorie; -~
Pﬁuf I‘xlmtltel Lange , Ilersteﬂer ‘ Vexlelher MALEEOTIES,
Nr.:§ m o, " o, o L
Kon Tﬂu (I&on Txlu) Toaser | Sol Lesser Productlon Y’E{KO Radxo I‘ﬂmges Ltd 3
Pt ; New York - <. e | Trankiurt/Main
Lhasa Lo (Gehexmms Td)et) ©.2468 Deutsche Tibet- B*(pechtwn Dm—I‘ﬂm GmbH ’\Iunchen
-~ SCER Dr E. Scharer T :

N

Pridikot:
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Stgéps-Anz;eiggp fir das: L:énd ‘Hessen N 19
Prat| T i1l -Linge: | N a \" Kategorie:
N ¥ llmtxtol. B - . ; . IIel}stell,er. Verlexher. . Pridikat:
: ] = : — . o v
- A4S 'lagebuch eines Landpfar ors| 3147 | . Union General Cmemato- .Wochenschau 5»Blick in dm 5 W
7| (Journal d’un cure de” 0 o p giaphlque Paris - - Welt“-Vertriebs GmbII,,
: campagne) - ' " Fronkfurt/Main
435 |- Die Schuld “des Dr. IIomma 2489 -, \’ord I‘xlm/IIamburg, Lum— Constantin-FilmverleilGmbIL] & W
b S Film, Berlin Frank{urt/Main .
380 Gchuderte Giéisle am- Rande 426 .| Institut fine szscnschaftl - Schoreht-Filmgesellsch, mbIL| K BW
- einer Stadt _ Filme, Brlangen Wiesbaden -
893 |. st Barlach I:- 386 . | A BhrhardL Fllm IIambmrﬁ Hamburg-Film, Hamburg, K BW
-Der Kdmpfer . RS © Karp-Film, Dusseldotf
422 Humhchhexten im Moor 480 ; D\ig{en ]Schuhmacher noch, oﬂ.‘en A . K BW
: . o .- tinchen i
875 ’leen der Velganoenht{t 392 | Filmstudio W. Leckehusch ’ SchoxchL-I‘xlmges m. I)II E W
I B <~ | "Miinehen Wieshaden
376 | Das IIer . Symbol des - 852 Institut fir \hssenschafﬂ Schorcht-l‘xlmges mblI,, K W
: * Lebens - (. + | TFihpe, Brlangen "Wiesbaden .
377 | Der- Griff nach dem ALom Pl BEL- Insutut fiir Wissenschaf(l. Schoreht-Filmges, mbIl,, X W
. : - Filme, Erlangen * Wieshaden ) R
878 Biwei — eine Lebensﬂage 322 Instltut fiir Wlssensch‘xfﬂ Schorcht-I I‘llmges. mbll,, K W
o - - .» Filme, Brlangen Wiesbaden : : ‘
379 IIennaL im ’\Ioor 352 . Hochland Film . GrmbII Schoreht-Filmges. mbIl,, K W
- - . . .-, Minchen Wieshaden
381 Bose Gésto - L 349 . | Brka-Film- Produkuon GmbII " Deutscher Kulturfibn-Diénst,| I W .
b i _ : Hamburg Hamburg . ‘
'386- ,,,Doxt ist meine IIeunat . 807 1. Skalden-Film- Plodul\uon + .| Deutsche London Film, X W :
o) : L ersbaden v ‘Hamburg -
389, | Mileh. fiir Dich- - 280 1. Zeit imdFilm,- Munchen 4 Allgem, Filmvertr., Miinchen R W
394 Ernst Barlach II+ 406 AL DInhardt-I‘llm, IIamhum' Hamburg-Film, Ifamblllg, K W
1 Der Uhel)vmder e - Karp-Iilm, Ditsseldorf
396 | Teuwige Hochml. 335 Dpoche Golor-Film AG., noch offen K W
T .~ Wiesbaden . '
202 1 Ruckkehr in, dxe Berge 391 ,.'.Iohn Ferno Prod.; Paru, " .| noch offen . K W
%05 |, Awra: Strom aus dem Noi- . 365 hoxsk-Dokumemtarﬁlm ‘Oslo | noch offen K W
, - .~den (Brealthrough) S -
%41 | Unsers ;';ahrﬁe) {Your- Cluld- - 3530 1. Reahstl‘xlm Uml; London ‘noch offen E W
. ren’s Teeth) . : L ~ -
513 Eme Perlenkstlo (String. of 4 .. 655 - Grreen Park Produchon noch offen K Ay
. Beads) . - ~ 17 | . London . . ' .
414 Darmatadl, — Blld emer b 873 ”DGP Film i u. D1‘ Ger nm.h offen, K W
7 Stadt “wan . | ., Priemel; Frankfurt/Main .
892 | -Die Gottesmu[[er 330 © | ~A. Ehrhardt-F I‘llm, Hambuw IIamb\hmI‘xlm, IIambuxg, K W
. e . - o Ixarp l‘ﬂm Dﬁeseldor
L - .o Naehuane (Ier 19 Sxtvung ’ . , S .
+383 |. :Erwachende Wiiste = 286 Panfilm Kurt Wolfes und noch offen X BW
T S : -Drei-Mohren-Verlag, ‘ ' _ :
o S - - . Hamburg : R o
415- | Der verzauhverte Klang 406 Atlantxs-I‘ﬂm Gmbi., Constantin-Filmverleih ¥ w
: . L . Baden-Baden, Tofi-Ton- GmbH. Frankfurt/Main
- ; hlmges mbH, , Munchen ‘
'S = prelfxlm aD = abendfullender Dokumentarﬁlm, aDul., = abendfullender Dokumenlarfﬂm und Lcluhlm, Y
K =" Kulturfilm; BW = Besonders Wi eerolI W = Wel tvoll. * : .
. Der Hess:sche mester fur Arbelt Landwxrtschaft und Wirtschaft
oy R 460 é’ Ungumgkextserklarung von Sprengstofferlaubmsschcmen )
: L Dxe Mn der nackistehenden Zusammensteliung aufgefithrten - Sprengstofferlauhnis-
‘ scheme werden “fiir ungiiltig erklart‘ . Do
Aussteller | ) )
. . S o - Muster, Nr.,
) Nalvne‘und Wohnortr des lehabe;'s o J’ahr dex Ausstelunu {Gﬁgfm?é;}’ﬁ%)b ef ¢ - )
4 ' " ’ o - dés Scheines - - ¥
" Reichert, ‘Fritz; Gundhelm/Kr Schidehtern |~ B Ne.35. | GAA. Frankfurt/M.
Schifer, Michael, Gundhelm/Kx Schitichtern |- B Nr. 38/50 GAA, Frankfurt/M, 7
 Stengler, Fritz, Lich/Kr, Giefien ' B Nr.15/51 1 GAA GieBen
Deudliert, Karl, Freiensteinau, A Nr.156/51 | GAA GieBen
Kreis Lautexbach - ) T .
, . Wieshaden, den 18, 4, 1052, - ¢ s T
S Der Hessische Minister fiir Arhext, Landwirtschaft wnd Wirtschaft — A Ic — Az: R |
. kN * 53¢ 06.002 — Tgh. -Nr. 1458/52 - . . ) C
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Nr. 19 . Staats-Anzelger_iqr das Tidhd Hessen S o Seité 348
“‘v . V - ’7 . I '..' * n R DO “', " ‘" ;
v Rk NS il k 11chunh der Bekanntmachung ab gelechnet,
‘ ‘ :Verschiedenes - j T bex dem Burgermeister: der  Kreisstadt
o ‘- : — . - : - " Alsfeld: erhoben werden konnen o s
©A6L- Auswels der Landeszemraibank von Hessen vom 23 ‘Apiil. 1952 ‘ “Aleeld den 29.4..1952..
- e e ’ Dfn Burgermelster
’ K FC R Verandemnwen ; , . A . -
‘ T R FRY e e
, 7 KN L. ngrwq_ghe . : . . Kassel,
ESn RS A R ol 464 R
‘Aktiva . | .. : : S (in 1000 ‘DM C Emstellung des Umlegungsvgrfahrens ,,ﬂax
. Lo un M) - as
. Gnthahen bei ‘der Bank aeutsehfl Lander ~ 37462 . + 37461 ?g”ﬁ;ﬁﬁ%}re,Sdg;fﬂg;m‘,"““g Petershers .
. . N : N AR : . :z’
folstsgheckguthabenz AR o ;11 . + 2 ' .Gem#h BeschluB -des Kre1stages vom
nlandswechsel - . L. L L. L el o m4g291- o 4 BT281T 31 ‘Marz 1952 stellt der KreiSausschuf als ..
. -Bchatzwechsel . und - kurzi‘rast:ge Sc}iatz-t_a. ep LT T Umlegungsbehorde hiermit die vop ibm
7 anweisungen der . ) . o o : ; , betriebene Umlegung deés Baugebietes Jdas ~ o
aj Bundesverwaltung 5 .,2.; R L. IR S - ) Rt&ppenfel « der Gemarkung Petérsberg

byLénder . . . o vovce e e e w o« Y080 T, 7020 e cin, / Cr e
Ausg!exchsforderungen L e T T . * Fhida; den 23, 4 1952 - : )

a) aus' der eigenen Umstellung N 18898l .., o o e i Der Vorsitzende. des Kr elsausschusses ,

b) angekaufte. . . . . o ow . . on 0 34TIS 0 223506 - 7 0 135886 - des: La:ndkrelses Fulda = UmlegungS- i
‘Lombardfmdcxungen gegen S T Ve TR beherﬂe =R T
‘“a) Wechsel - , . e . 109 L e T - '

. b) Ausgleichsforderungen -. , . . . . . 362107 - L 165 ) '

c) $onstige Sicherheiten' - T 7o 183 . [ 36452 1 Verorﬂnung Zum Schutze von Landschafts- A
Beteiligung an ‘der’ Bank deutscher Lifnder ' 8 509 he =  teilen im Kreis Hersteld : cL !
Schwcbende Veuechnungen 1m Zentra&- : S Auf Grund” der»§§ 5, un’d 19 dés Relchs—

banksystem . . :. e e e RSN 8;332" N 27208 . naturschutzgesn‘czes vom 26, Juni 1935
Sonstige Vexmo«enswerte L e e 21388 — ‘6531 (RGEL I, S, 821) in"der Fassung des Drit-

. B o ST 488953 + 61214 ien Anderungsgesetzes vom 20. Januar 1936..
: o e (RGBL I, S. 36) sowie des-§713 der hieray
‘ \ “ s e T Vennderungen ergangenen Durcnfuhrungsverordnung vom,
. - ' Lo ~f o gem . 31 Oktober.1935 (RGBL I, 8. 1975) in der.
. i ‘ 37| Vorwocte - - Fassung der Erginmingsverordnung vom -
i . G e J 4~ " 16."September: 1938 (RGBL L. S. 1184) witd
_ - R - mit Ermachtigung des Regierungsprasiden-
Passiva A R R -ten als. hohere . Nattlrschutzbehord'e in
© Grundkapital .. L L0 L 30.008- Kassel folgendes verordnet L ‘
*Ritcklagen und Ruchstellungen A =2, 349M1 v S § 1 L
- Einlagen - ' - o  Die in der Landschaﬁsschutzkarte het
a) von ' Krechtmsututen mnerhalb “des: : ) S dem Landra’c als untere Natmschutz—
Landés (einschl. Postscheck- und Post-. ¢ N . vehorde in Bad Hersfeld mit griiner Farbe:
- Sparkassendmter). .. ..., . 286 097 R + 93 7'17 . " .cingetragene(n) und in . eiriem besonderefi
~b) vont Kred1tmst1tutcn in and’ Jen deut- e Lo ?f erzeichnis ynter ‘Nr, 18 aufgefithrie(n): .
schen Landern . e e T e 412 B +‘ 115 .. - Landschaftsteile im~ Bereich, des Kreises
o) von Gffentlichen Verwaltungen : Y N a4 2860 Hersfeld werden in dem Umfange, der sich:
d) von Dlenststellen der Begatzungs- © . =TeT e Do e e ARTT - augt der Eintragung in der, Landschafts-
‘michte . - 87293 L S 1182 schutzkarte ergibt, mit dem Tc.ge der Be-,
‘e) von sonsugen mlanchschen Emlegern S 27214 i F - 1047 kapntgabe. dieser Verordnung dem SChUtZ
'f.) von. auslandlschén Emlegern . . 7141 - S e Tt 5083 des Relchsnatmschutzgesetzes untersbellt
407407 . + 93879, : . § 2 : '-“n : T Vs .
Lombardvelpﬂlchtungen gegenuber =der AR = : ‘ T
er - Sy e Y P (1) Es 1st werboten, mnerhalb der inider .-
f)m\}&ll\ee%sgsmer Lander gegen < ‘ "’ - Landschaftsschutzkarj& durcl;]L tfarblgGe f’?‘ N
: e - ) e . rehmung kenutlich ’ gemachten ~Gebiete
. 2)) ggz%}etleCthlfcﬁgﬂig ?egen oo =, . Lt s tlis 3 Yerinderungen vorzunehmen; die geelgnet -
g ilen REG LR S T 38375 sing, das Landschafisbild oder d1e” Na‘cur gu
© . Sonstige Verbindiichkeiten . ... g T e e LAgems L - 10t beemtrachtlgm .
"Indossamentsvetbmdhchkelten aus’ welter- R T L © (2) Unter das Verbog fallen msbesondele
gegeberien Wechseln: 161 669 (—28704 - . 7 b (. L a) die Anlage von Bauwerken ‘aller Art,
A e s 488953 R 51214 ] auch von golchen, die keiner baupoh—

‘Frankfurg 3. M.;den 24, 4 1952 '

—-

Landeszentralbank von Hessen ‘

«

ST ,' Reglerungspl s:denien' ;;',:
v . Darmstadt 7463 ' ‘ R
: 46 L - .Einziehung des - offeittlichen  Weges

Bestallung und Verexdxgung von Sachver-»

stdndigen : . - g

Am 24, April 1952 wurde Herr Ka11
Wﬂhelm Gajewski, geb. am 29, August
-1887 in Eisleben, wohnhaft in Darmstadt,
Soderstrafie 120, als Sachverstindiger fiir
die gelamte Holzverarbe1tung ‘der Mobel~
fabrikation mit ihren Nebenfdchern, wie
Rohmaterial, ~Furnierfabrikation, XKleb-
mittel, Pohturen . Verwendung - - neuer
Welks»offe, gesamte Oberflichenbehand-"
lung, in Einzel- und Senenfabrlkatxon ZU-
gelassen und vereidigt, .

\Dazmsbadt,.den 24. 4, 1952 © - T
Der Regierung Spmsuient - III/2 — 73c

- L . :.»

Griinberger. StraBe und Pfarrer-Happel-
Nr.

v

Nach' dem BeschluB der Gememdever—
.trettng der Kreisstadt Alsfeld vom 6, Fe~ .
bruai 1952 soll der &ffentliche Weg zwitl "
séhen . Grunberger ‘StraBe und- Pfarrer-
Happel-Strafe in Alstdd eingezogen: wer-
den. Dieser Bgschluff wird hiermit offent- -

- lich bekannﬁgemacht mit dem Hinweis, daB

hach § 483 :Abs. 8-in Verbindung ‘mit § 39 -
‘Abs. 2 des Verwaltunvsgelmhtsgesetzes :

vom 31 Oktober 1946 in der- Fassung def
Novelle vom 23, November 1949 (GVBI..
- S. 137). Beschwerden  hiergegen binmen
zwe1 Wochen “yom - Tage der Veroffent—

fm: .
. Elgentum der ‘Stadt Alsfeld zwischen

Straﬁe, Gemarkung Alsfeld, Flur XIX '

" zeilichen: Genehm1gung bediirfen; -~
. b) das Lagern und Zelten an andereh als

hierfiir vorgesehenen Platzen, .
c) das -Ablagern von Abfallen,

Schutf, UswW.;. - - :

Mﬁll -

' "'d) das Anbringen von' Taieln, Inschnfben- )

- ‘und dergleichen, soweit -sie sich mcht
“auf” den - Landschaftsschutz oder den
Verkehr bez1ehen,

e) der Bau von Drahtleltungen,

priichen, Baggerbetueben, - Kies-,

Sand-. oder ‘Lehm¥ruben oder die Br-
. welterung bestehender Betriebe, sofefn

sie- im Widerspruch ~'mit’ 'dem Sinn
- dieser Verordnung steht,, e .
-g) die Beséitigung oder Beschadigung der
innerhalb der geschilfzten Landschafts-

"Geholze auBerhalb dés geschlossenen
“Waldes, der Tumpel und’ Texche

) "Vorhandene Jlandschaftliche . Vér-
unstaltungen sind auf Anordn‘ung der zu-
stindigen : Naturschuizbehdrde .zu beseiti=
gen, sofern e§ sich, mcht um behordhch ge-

P

*f), die Anlage von Abschintthialden, 'stem-j;-.

‘teile vorhandenen Hecken, Baume und. .
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Nr, 19

i >

- hehmigte Aplagen handelt ‘
seitigung - ohne ' grifere Aulwendungen
miGghich ist. . o s
s ;§ 3 -

Unberithrt blefben die  wirtschaftliche
Nutzung oder 'pflegliche Mafnahmen, So-
fern sie- dem Zweck dieser Verordnung'
nicht widersprechen, . o
e - §4 N

Ausnahmen von den Vorschriften im §2
kénnen ven der unferzeichneten Behorde
. in besonderen Fillen zugelassen werden.

. S lss —

- Wer den Bestimmungen diesér Verord-
nung zuwiderhandelt, wird nach den §§ 21.
und 32 des Reichsnaturschutzgesetzes und
dem § 16 der Durchfithrungsverordnung
bestraft, .. - .

. Diese Verordnung . tritt mit  ihrer -Be-

- kanpfgabe im Staatsanzeiger fiir das Land

. Hessen in Kraft.
S Bad vHeLfsfeld‘, 21,

-

4, 1952,

N - . Per Landrat . .
f 7 ,2s untere Naturschutzbehdrde

wnd die Boe

des . - Umlegungsverfahrens

Staats-Anzeiger fiir das Land Hessen ’

.. Wiesbaden .
Baulandumlegung fitr das Gebiet zwischen

" Doizheimer StraBe, Eberbacher Strafle
und HolzstraBe in Wieshaden

" GemaB § 20 des Gesetzes {iber den Auf-

bau der Stidfe und  Dorfer des Landes
Hessen (Aufbaugesetz)’ vom 25~ Oktober
1848 (GuVBL S. 139) wird folgendes be-
kanntgegeben: :

_,Die Stadtverordnetenversammling hat

it BeschIuB Nr, 220:vont 24. April 1952 das
Umlegungsverfahren. filr das Gebiet zwi~
schen- Dotzheimer  StraBe, - Eberbacher
Strafie und Holzstrafle in ‘Wiesbaden ein-
geleifet. BN - :
Die Grenzen des Umlegungsgebietes sind

.im Umlegungsplan griin umrindert. -
Der Freilegungsheitrag fiir 6ffentliche |

Strafien betrdgt zirka 16,5 Prozent der

. Grundstiicksflichen.

- Nach Bekanntmachung de¥ Einleitung
darf die
Nutzungsart eines Grundstiicks im- Um-

" legungsgebiet nur mit Genehmigung der
Umlegungshehdrde geiindert werden.. Dies

t

. gilt nicht filr. Anderungen, dio zum’ord-

nungsgeméfen. bisherigen Wirtschditshe~
irieb gehdren. Bauanlagen diirfen nar mit
Genehmigung der Umlegungshehlrde nou
errichtet, wiederhergestellt oder wesent-
lich veridndert werden.

' Der Umlegungsplan und das Tellnchmer=

verzeichnis werden beim Umlegungsbiiro
dey Stddlischen Vermessungsamtes Wies-
baden, Rheinstrafie 5, zwei Wochen lang,
und zwar vom 12, bis 26. Mal 1952 2w
Einsichtnahme . fiir die Beteiligten offens
gelegt; .
Beteiligte am Umlegungsverfahyén sind:
1..Bie Eigentlimer der. in die Umlegung
einbezogenen Grundstiicke, :
2.die Inhaber dinglicher Rechie an den
einbezogenen Grundstiicken, )
3.die- Mieter oder Pichter, denen ecinbe-
zogene Grundstiicke {iberlassen sind,
4.im Falle der Zwangsversteigerung. oder
Zwangsverwaltung der betreibende G Jiiu~
" biger. .

Wiesbaden, den 10, 5. 1952, ™)

Der Magistrat als Umlcgungshehdrde = )

Vernessungsamd, ) \

* Per Rechnungshof, des Landes Hessen '

s -

" Pasonclle Verinderungen. im Bereich' des Rechnungshols des Tandes Messen . oo

467 " Aus dem Dienst des Rechnungshofs des Landes Hessen sind ausgeschieden:

o Name . :At:ﬁ—tsbezeichhm;g it Wirkung vom’ wegen
Dr. Becker, Rudolf | Ministerialrat o4 219520 | Verselzung in den Ruhestand

-~ : ‘ - Ministerfal-Dirigent a.D. = .| ) T .
Kriller, \Wilhelm - - Amtsrat S 1. 10,195} . Versetzung in den, Rulesland
JFalkenburg, Carl - < - Amfisrat 1. 11, 1951 - Ubernalime an den Bundesrechnungs-
. : » ~ ' - hof, Frankiurt/Main

S '

Darmstadt; den 22.-k, 1952,

A
L

" .. Der Priisident des Reelmungshofs, des

Fandes, Messen, — Dr 111 — 29,51,

el

Per Bjes’sjséxe ,Vérwvéltungsgeﬁiclxtshof,i'n Kassel * - B

-~

L D
‘1. Bas® Verwaltungsgericht 'ist -trof2 Mit-
© wirkung .¢ines- Verwaltungsheamien
. 2Is sog, nebenamilichen Richfers -ein
- unabhingiges Gericht. Der Richter kann
ngr wefen Besorgnis der Befangenheit
abgelehnt werden, © - . !

2. Ist cin zuzuweisender Mieter nuf ein-
séhlieBlith des Einkommens von-Fami-
Jicnangehirigen in der Lage, den MHet-.
zins 2w hezahlen, so miissen diese dem
Vermieter als Miefer mit Zugewiesen
werden, andernfalls verstsft das Wol-
nungsamt -gegen '§ .I9 Durchf.YQ z.
WohnGes, - . i

. -7 Urteil .
des I, Senats des Hessischen Verwaltungs-

-gerichishofes vom 16, November 1951 in
. Sachen B.- /. Stadt F. — O; S. T 61/50 —

-l eine Wohriung im Havise, des. Kld-
Bers wies das Wohnungsamt den Jakob J.
zw, dessen Familie aus dem Ebepaar und’

. ern bestand. Der monatliche Miet-
zins b‘etrfgg 62.— DM. T, verdiente als Bau-
hilfsarbeiter 45— DM nettd in der Woche,
ein Sohn als Bauarbeiter und eine Todh~
ter aly Hilfsarbeiterin .hatten selbstin-
diges Lohneinkommen. Dieses  heriicksich--
tigie das-Wohnungsamt bej der- Priifung
. der Zahlungsfihighkeit des Zugewiesenen
© J. mit, J. blieb den Mietzins schuldig und
- muBte deshalb die Wohnung auf- Grund

eines Raumungsurteils spiter riumen,
. Nach der Zuweisung wurde er shne Riick-,

sicht auf ~ die - Gegenvorstellungen . des

KHigers zwangsweise eingewiesen, Digser

o \»zr‘;

<

‘Klage an,

‘dartiber, da jeder

——

focht die- Zuweisungsverfiigung mit der
das Verwaltungsgericht er-
kannte 'dementsprechend. Mit ~der Be-
rufung madchte die Anfechfungsgegnerin
u, a, geltend, das Verwaltungsgericht.sei
infolge der. Mitwirkung eines in dgr Ver-

. waltung t8tigen Regierungsassessors nicht
. ordnungsmifig besetzt gewesen, Die

Be-
rufung wurde zuriidsgewiesen. .

, ‘Aus'dén Griinden: ,
Die Riige,” daB . das erkennende Ver-

waltungsgerich{ gesetzwidrig zusaramen-

gesetzt gewesen sei, . . . ist.nicht begriin-
det.. Zwar hat am. Urteil des Verwal.
tungsgerichts der in seinem Hauptamt
beim Regierungsprasidenten  titige Regie-
rungsassessoy” Dr. R. mitgewirkt, darays
folgt aber micht die’ gesetzwidrige Be-

‘setzung des Verwaltunggerichts. Mit Un-

rechf bezweifelt die Berufung die Rechis-
giiltigkeit der Bestimmung in § 11 Abs. 4
VGG, daB zu beamteten Mitglieddrn des
Verwaltyhgsgerichts héhere Verwaltungs-
beamte ernannt werden diirfen. Sie wider~
spricht der Verfassung nicht. Art 126.
Hess. 'Verf, bestimmt lediglich, daB die
rechisprechende  Gewalt durch die nach
den. Gesetzen bestelifen Gerichte.” aus-
gelibt wird, und die Vorschrift in_ Art. 126
Abs. 2,'dafl die Richter unabhiingig und
nur ‘dem Gesetz unferworfen sind, ent-
hdlt nur die- Garantie der richterlichen
Unabhiingigkeit in der Enfscheidung zut
Sache, nicht .aber eine bindende Norm
an der Entscheidung

mitwirkende Richter auch hinsichtlich sei-

nes persdnlichen Rechisverhiilinisses vil-
lig unablingig geslellt sein miiBte. Ist er
nach demn Gesefz bestellt, so {ib} gr mit
Recht das Richteramt aus, die Verfgssung
gewdhrleiste; ihm hierbei volle sathliche
Unabhingigkeit, Personliche Unobbingig~
keit fiir alle Richicr fordett die Wealns-
sung nicht, sie gewiihrleistet diese nur den
lebenslénglich angestellien ,Richtern (Art.
128). Dieselbe Rechislage crgibt sich aus
den :Arf., 92 und 987 Grundges., sie bestand
bereits frither unter der Gcltu&g der |
Reichsverfassung (Art, 102, 103, 104), Er~
jriit; daher ein h8herer Verwallunggbeam-
ter die vom Gesetz fir dic Austibudg des
Verwaltungsrichteramtes geforderten Vor-
aussetzungen (§ 3 Abs. 1 Salz 2 VEG), so°
kann er zum Verwaltungsrichter expannt
werden, in der Ausiibung seines Rithier-
amtes jst er unabhiingig, tnsbesondefe ven
Weisungen der Behdrde, welcher ér In sef-

nem Hauptami angehirt, .

Zweifel an der Ligenschaft einer Molle~
gialbehGrde als echtes Gerlch&) \ gvgn
allexdings begriindet, wenn alle xag Tit-
glieder durch enge perstnlicite Binduny an
eine Verwallungsbehdrde gewissen Lin-
schrdnkungen in dec Frefhelt ibreg Er-
kenntnis unterliegen wiirden, Bestinde
eine solche Abhingigkeit aller an einer
Entscheidung mitwirkenden Rickien, so
konnten, selbst die gesetzliche Garxantie
threr Unabh#ingigkett und eine gerididiiche
Prozefiordnung die Bedenken nichg Beoel-
tigen die gegen die gerichiliche Mgon-

schaft dieses Gremiums zu erheben wiren

{(vgl. hierzu die Bulscheidungen dex Ge-



Nr. 1

)

. richtshefes-vom 17.-Juni 1048 — R -1548,

vom §2, Januar 1049 = O, S.-159/48, vom
8. Dg;}mber 1950 — O, 51149 —{DVBI, 1651
S, 2

302748 und ie im DVBL 1951 S, 349 zitier-

. ien Enischeidungen der OVG Liineburg,’

- Eambugg und Mupster). Bei der Zusam~
mengéizung. der Verwaltungsgerichie ‘sind
soléhe Bedenken aber nichi begriindet. Sie
verhandeln und enischeidenr gemdh § .16
VG ariter Mitwirkungvon drei beamtetén

- Miigliedern, von denen mindeéstens ~der-

- Versiteende und ' ein weiterer - Richter
‘haupiamtlich auf Lebenszeit ernannt wer-

- den i§ 11 Abs, 3 VGG). Bei-dem {iberwie~
genden Teil der bearmnteien Mitglieger der

’ Vmgsgerimte besteht 2lso nicht nuy
. sa e, sondeérn auch’ perstnliche Unab-
- hangiakeit, allen lbrigen Mitgliedern (dem
-sog. uebenamtlichen - i |
ehremamilichen Richtern, §§ 11 Abs. 3, 13,

. 14, i3 Abs, 1 VGG) ist sachliche TUnabhén-
¢+ gigkelt ' gewdhrleistel. - Hinsichtlich | der,
ehrenamitiithen Richter enisprichi dies der:

- 'Lage ‘bel allen iibrigen ‘Gerichten (Schbf-

fen, Gleschworenen usw.), fur bei dem Sog.

nebenaatlichen Mitglied besteht, wenn es
aus dem Kreis der hoheren Verwaliungs-
béamben ernannt wird, ein gewisser Man-
gel anpersdnlicher Unabhingigkeit,
-weil g5 im Hauptamt einer Verwaltungs-
‘behirde angehort.  Die Mitwirkung dieses

einen, i dbrigen. mit den wichierlichen-
Garantlen versehenen Richiers vermag die’

' gerichtlighe Bigenschaft wder: allgemeinen

Verwalturigsgerichte aber nicht zu pesel-

. figen, denen im Ubrigen in jeder Hins‘icl'_lt
die Merkmale echier Gerichie anhaften,-
Die "Milwirkung eines nebenamilichen
Richiars aus der Verwaltung ist aber tun-
lichst o1 beschrinken, Die Bedenken:ge-

_gen- ggine richierliche Tétigkeil grimden.

sich fir gewbhnlich darauf, dag er infolge
- seiner personlichen Bindung an-eine Ver-

" waltungsbehtrde in der zur Enfscheidung

gtchemden Sache, nicht ubparteiisch urtel-
len werde. Damit kommi die Besorgnis
. dey Befangenheit dieses Richters zam Aus-
drude, Sie ist zum mindesten dann be~
griindel, wenn der Beamte zur Nachpri-
-fung elnes Verwaltungsakts  berufen sein
_soll; den die Behtrde erlassen hatf, der er
angehdrt. Auch ist sie nicht -ausgeschlos-

 sen, wenn die Enischeidung” auf <inem:’
Rechiggebiet liegt, ‘welches der Beamte in -
. seinem Hauptamt bearbeitet, oder wenn
" von der ‘Behorde, der der, Beamte haupt--

amilith angehort, die gleiche Rechisauf-

. fassupg vertrelen wird, -wie in dem an--

. gefochlenen Verwaltungsakt (@um letzie-
‘ren Fal vgl. Eyermann-Fréhler, Komm.
z. VGE Anm. I 1 a dd zu § 17), Daher st

- die MEtwirkung von- Verwallungsbeamien

~aly Verwaltungsrichter  untunlich,: Sie
kann fm Einzelfall aber pur apl dem.

- Weger der Ablehnung “des/ Richiers- an-
‘zefochten werden. Dieses - Recht 'hat die

Berufungskligerin im_vorliegenden Falle
nichi wabfgenommen, daher ist sie damit .

. ausgesdhilossen {§ 17. VG, §.43 ZPO).

D3~
fiir, -daf der Regleruhgsassessor Dr %

krafi- xeseizes ‘wegen seiner Mitwirkung -

am angefochtenen Verwaltingsakt oder an,

der Reschwerdeentscheidung vom Richter-.
* amt -Ausgeschlossen gewesen wire (§ 17.

S. 2 VGG), ist nichis, dargetan oder: er
‘pichtlich, - o e,

’In der Beurteilung der’ Sache ist. dem
 Verwglungsgerichi im - Ergebnis zu ; fol-
gen v‘%.ﬁﬁgen Austihrungen. dariiber, daf
das Wehnungsamit nichf veipflichiet sewse-

- sen =gi, flem prst.-Sehr spii gedufierten,
' Verdadht - des Xligers: nachzugehen, 'dal-

die 3dbel des
seiend. o
~ Dagegen ha
nach § 1¥ DVQ zum WohnGes. pbliegende

‘Zugewiesenen J. yerwanzt
P \.J\ E '.

. Prifungspilichi verletni, ob der Beigela- '
deng zur. Zahhung der Miete in der Lage.
) way. $ie Vorschrift; in § 19 aa0 sieht die ”

©° Verigstanz weii Rechi' als- Schutzbestim- |

o

mung Hir den Vermieter an, Weﬁﬁ, sith hier- ~ Mit der. Klégve7)ﬁviid' "'eixfe".fv.eff tig ung :i‘e\é
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vnd vom 22, Juai 1851 — O, S,

chier und “den’

[ geiibt. -

¢ ‘das Wohnungsamé die ihm -

aus auch nicht ergibt, daff die Behdrde jede
Feststellung " zu irefien biitie, die sin ge-
wissenhafter .und sorgfaltiger Vermieler
treffen wiirde. Das Wobnungsam} muB sich
aber dariiber vergewissern, ob. der Zuzus~
‘weisende -nach-seinen Verhalinissen semne
Verpilichtungen'. aus dem - Mielverhalinis
wird -erfiillen konnen, Hierzu geh®ri ins-
_besohdere seine Zahlungsfihigkeit,. -Aul
den -giten Zahlungswillen konnte sich dieg
Prifung allerdings nur dann -erstrecken,
:wenn besonders Umstinde dies im Einzel-
fall dringend nahelegen. wilrden.- Schon

die * Zahtungstihigkeit des  Beigeladenen
~hitte -das. Wohnungsamt -aber ‘nicht be--
jahen diirfen.. Bs' bedarf keiner Erfrte~ .

‘zung dariiber, in. welcher Weise es sich
itber dig" witfschaftlichen, Verhiilinisse des
Beigelandénen . zu  vergewissern: * hatte;
-denn der Febler des Wohnungsamtes' liegt
darin, daB es nicht voin Arbeitslohn . des
“Beigeladenen allein -ausgdgangen- ist, 'son-
dern auch dis Lohneinkomnien-der Kinder
it ‘herangezogen Hat. Der -Beigeladene
allein ist dem Kliger als Miefer zugewie-
sen worden, wenn anch seine Fanilie da~
-mit ‘¢benfalls wohnberedutist wurde, Fiir
dle. . veriragsrechiliche” Gestaltung - des
Mietyerhslinisses haite o5 der Vermiefer
auf-Grund der Zuweisungsverfiigung je-
-denfalls nur. mif der Person fes Beigelas

denen zi1 tun, Nur an ihn konnte sich dey-

Vermieter. alich. wegen der Zohlung des
Mietzinsgs halten. Um der Schutzvorgchrift
in § 19 aaO zu geniigen; war es dahier nichi
zulissig, auch die Einkomamensverhiltnisse

der Kinder:des Beigeladenen zu berfick-"
sichtigen,"Denn sie-boten dem’ Vermieler. 2 _ % L
“ sitzende und ein. weiteres beamietes Mite

keinerlei Sicherheit fiir die Zshlung des
Mietzinses, “selbst ihre” veriragliche Ver-
pflicitung gegeniiber dem™ Beigeladenen
zur Hergabe -eines  Teiles -ihres Atbelis~
lohnes’ hiitte ‘dem Vermieter keéine Ge-
wihr, geboten, Die Kinger konnten, wie
higr der Sohn Willi J., jederzeit aus dem
Hausstand ausscheiden, ohne daf der Ver-

- mieter hiervon Giberhaupt Kenninis ethal~

‘fen und sich “auf fhre rietveriragliche
Verpflichtung hatte berufen kpnnen, Fir
die Zahlungsifhigkei} des Zuzaweisengden
ist_daher nur’ von “seinen  perstnlichen
‘Verh#linissen c%uszugehen, wenn . nichi
gleichzeitig o weitere Personen als
Mieter #ir den Abschiuf des” Mietvertra~
ges zugewiesen werden. Dagegen hat «das
Wohnungsaint versjoBen. Es hitte bel zu-
treffender Anwendung . der Vorschriff in.
§ 19 aa0 zu dem Ergebnis gelangen iniis+
‘sen,. daB der Beigeladene’ als - Aushilis.
schrankenwirter -und spiter als-Bauhilis-
arbeite?. - mit - mehreren. minderjdhrigen
‘Kindern nicht- in der.Lage s&in konnie,
einen monatlichen Miefzins von 62.— DM
aufzubringen. Ob hiervon eine aug Unter-

miete ‘erzielte’ Eihnahme “hatie abgeseizi

werden. - konnen, . bedarf - keiner ~Erbrie-
rung, weil das Wohnungsam{ die ander-.

und die. Zuweisung" der ‘gesamten "Woh-
nung.zur- Nutzung durch den Beigeladenea
beabsichtigte, wie sich aus seiner Verfii-
fung vom-1, Juni 1949 ergibt Das Wok-
nungsamt hal: wegen -des Verstofies ge-
gen die Schutzvoerschrifi des § 19 230 mit
der Zuweisung ‘des: Beigeladenen sein Er-
~messen - nicht i . Sinne . des” Gesetzes ‘aus-

~, .

“Pag Verwaltungsgericht ist nichi ord-
nungsgemif besetzt, wenn- mehr. 21§ ein
nebenamilicher beamieitr Richier an der
~Entscheiflung gpii‘wir}:t;:, -

b

v o : _ Uriedl :
“des II. :S‘enats‘ des | HesSischen < Verwal-
tungsgerichishofes vom 8, Februar 1952 -in
Sachen K..J: Stadt' F. — 0. §. 11 131%58 —.

SRR

weitige. Uﬁferbringun g des “Uniermieters.

tungsbeamien als nebenamtlichen . Ridh- .

‘Wohnungsamtes angefochien, Das Verwal-
tungsgericht gab der Klage mit Urteil voia -
10, . Mszrz 3950 statt. Die Anfechitingsgeg- -

~ nerin machie mit der’ Berufung u.-a,'gel~
tend, dafl. das. Verwaltupgsgericht -nicht

. ordnungsmiéBig besetzt - gewesen- sel, weil

- 2'bei der Behorde des Reglerungsprasiden~

“{en in, ‘W, tétige hohers Verwalfungs-

"beamte als nebenamtliche Richier mit- |
gewirkt hétten. Die Berufung hajie, im

‘Ergebnis - keinen Erfolg; der -Verfahrens-

riige. trug der L. Senai aber Rechhimg o

L

aus ~fplgenden T
¢ . .Grundén: o
Dem  Verwalhungsgerichisgesetz (VGG)
widerspricht “zunichst, daB zwei- Ver-

. wallungsbeamte, et Regierungsrat I, und
der Regietungsassessor Dr. R, als neben=
amitliche Richter an-der Entscheidung mit-

. gewirkt haben, § 15 Abs! 1 VGG beshimmi, -

daf das, Verwaltungsgericht in der’ Besed- -

" zing von einem Vorsitzenden, Zwei beam
' teten und -zwei ehrenamtlichen Mitglie-

" dern als Beisitzér werhandelt . und. ent-
scheidet, Dijese - Vorschriff” ufijerscheides
alsomicht- zwischen haupt-' und neben- -

_amflichen' beambeten  Mitgliedern. §: 18 .~

Abs, 1 ist jedoch mur im . Zusammeénhang
mit den anderen Bestimmungen des. VGG&E

sber -die Zusammensetzung der. Verwal-

tungsgerichie vichtig zu .versiehen §-1

_Abs.- 3 VGG schreibt ‘ver, -daf der Yoz

sitzende sowie mindestens- ein weileres -
beamietes Mitglied einer. jéden Kammer
hauptaiilich -auf Lebeénszeif ernannt. wer-
‘den. Hieraus folgi, daf mindesiens zwes
gder beamteten Richter, und zwar der, Voi-

| glied, hauptamiliche Verwaltungsrichtes
sein miissen, wihrénd das “dritte beag
tete Mitglied Verwaltungsrichter im MNe- .
benamt sein kann (§ 11 Abs. 4 VGG). Wet=
‘den die Vorschriften-des § 11 Abs. 3 und -
4 sowie 65 §-15 Abs. 1 VGG in diesem
‘Zusammenhang - gesehen, so verstofen sig .
- weder gegen, das Bonner Grundgsselz noch
gegen die Hegsische VerfasSung, Dies hak
der 1. Senat in seinem Urteil vom 16 Wo-
“vefnber - 1951 ~- 0. S, 1 6158 — bereiis
- niiher ‘@argelegt, Dort ist avisgefithrt, dak-

weder {ie Fessische Verfgssung noch dag.

“Grundgesetz personliche “Unabhangigkeit

~fir alle Richter fordern, sondern diese nug ,.2 '

" den lebenslinglichen angesteliten Richters
gewihrleisten, Erfiille «dahel ein hiherer -
. Verwaliungsbeamter die ‘vom Gesetz: g
-die Ausiibung deés Vierwallungsrichteramtes -
- .gefordertén Voraussetzyngen, -So ktnns
er zZum nebenaintlichen Verwaliungsrichies
-ernannt. werden, in dér Amusiibung sei--
‘nes "Richleramtes g§el .er unabhingig. Ia

.dém angefithrien Urteil ist unter Bezug~ »

nahme- auf die -Rechisprechung des Ge=~"
richishofes, wonach -die Markischiedsge-
- richte, die Spruchsiellen der oberen Sied-

tungsbehérde, ‘die.auf Grund der Reidhs. - - ‘

mlegungsordming  eingerichteten Spruch~ -

_schiisse keine Gerichte sind, "weiter aus--

gefijhrt, Jafl Bedenken gegen-di¢- Eigen~ -
schaft eines Kollegiums gls-Gericht aller- -
dings darang 'hergeleitet ~werden kongi=
ten, wenn mehrere Mitgliedes durch pey-
stnliche " Bindunge an eine Vérwaliungs-. .
behbrds Gewissen Einschrinkungen in der -
Trefheit ihrer .. Evkenninis- “unterliegen.’

' Diese Bedénken hat der I Senat fir die -
. aligemeinen Verwaltungsgerichte * gerade.

mit dem: Hinweis:darauf ausgerdumi, dal
-dig Mitwirkung ,,des einen” Verwallungs-
_beamten, die nach’§ 15 ‘Abs,.1 in Verbin-
dung mit § 11 Abs, 3.und 4 VGG zulds- -

-sig ist, e Figenschafi der allgemeinewm

. Verwaliungsgerichte  als echter, Gerichte
nichi - beeintrichiige.  Dieser "Auffassung

v ._schlieBi sich der erkennende Sendt an.

"Das ~ Vérwaltungsgericht -war ' demnach
durch die Mitwirkung von zwei Verwal--

Jfern nicht yorschrittsmifig Pesetet.
v" -
- Bl

.y

stellen, ymd - die -Schwerbeschadigtenaus- "

......




- gegen die Stadt Ny
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. Nn 18

Seile 348.

w70 : . .
L Auch im Verwaltungsstreitverfahren

o kann  durch: Teilurteil

. werden, - wenn der, Klaganspruch .teil-
bar isty - © g T -

- Zur Vergniigungsstenerpflicht von Fuf-
ballwejtspielen: FuBballwettspicle sind
Vergniigungen, jedoch . vergniigungs-
steuerfrei, weil sie’ der  Leibesiibung
dienen; o D S

- Uber di¢ die Steuerpflicht begriindende
Gewerbsmiifligkeit, insbesondere ither

lichen Veranstaltingen, .
- Gewerbsmigigkeit ist schon dann an-

zunehmen, ' wenn - e in fdas FuBball- -

spicl berufsmiBiz oder zu Erwerhs-

zwecken be?reibender,. Spieler mitwirkt, .

Ct o ot
~ des 1. Senats des Hessisclfen Verwallungs-

gerichishofs vom 14. Dezember 1951 in .

Sachen "Spiélvereinigaung’ 1903°e, V. N. J.

Die Kligerin war wegen inehrerer von'
-veranstalteter FuBballwettspiele - Yon
der Anfechtungsgegnerin - zur Vergniigungs-
steuér herangezogen. worden. Gegen die
Steuerbescheide erhob sie'Klage. Dasg Ver«

- waltungsgericht. wies durch- Teilurteil- die

" #ind flr das

. ‘chend’ den Vorsch

. sehenden Zwecken

Klage gegen 2 Steuerbescheide ab, weil

die Klagerin steuerpflichtig sei. FuBball--

wettspiele dienten heute im -allgemeinen
nicht mehr der Leibestibung, das Element
gier Brregung- iiberwiege den- Charakter
~der Leibestibung, ‘Uberdies wiirden die

" Spiele ‘gewerbsmiRig * veranstaltet, indem.

yesentl_;che -'l‘e_ile - der..” Reineinnahmen
“hicht fiiy die Finanzierung “der einzelnen
_Weranstaltungen, sondern - zu anderen

Zwecken (Unterhaltung von Platzanlagen.

-und-Gebanden, Reisekosten u. 4.). verwen-
et winden, Auf- die ‘Berufung: der- Xli-
gerin wurden das Urteil des -Verwaltungs-
gerichts -und  die - beiden Steuerbescheide
aufgehoben B
. aus folgenden Grinden:
- Dafl” da§ Verwaltungsgericht - zunichst
fiber einen Teil deg Klaganspruchg entschie-

den hat, begegnet keinen Bedenken, Zwar.

enthdlt das Verivaltungsgerichisgesetz keine
Bestimmung .iibér das ‘Teilurteil, jedoch
sing iur das  Verwaltungsstreitverfahren
die "Bestimmungen des Zivilprozesses er=

ginzend heranzuziehen, ‘'wenn die Unter

gchiede . der beiden Verfahrensarten - es

gestalten '§ 34" VGG). Ist” der Klagan-.

spruch einer Verwaltungsklage teilbar, so
. st 'kein Grund. ersichtlich, nicht. entspre~

ler, Anm, II 1 b aa zu
Ger, Berlin vom 26. Februar 1949 — NJW
1949.8.°519 w. ‘DY 1949 S, 523), . T

Verwaltungsakte ist, . die - .Vergniigungs-
steuergrdnun‘g fiir die Gemeinde N, J. vom
15. Mirz 1927 (VStO), die ‘mit-den spi-
feren reichsrechtlichen ‘Vorschriften tiber-
ieiréstig%mt ‘(,Bek. vom: 7,
-5 351," VO vom 22, Dezember 1933 —

- RGBL 193¢'1 8, 85— y v
1939 —‘-‘_RGBI. 1 S.2054), Als steuerpflichtige
Vergniigungen, bezeichneg die: VStO u_a.
wSportlictie Veranstaltungen” 1 I Z‘H‘f

6). Ob die. ‘Veranstaltungen gleichzeitig .

auch anderen, nicht als'Vergnilgung anzu-
W dient, oder ob. der- Un~.
ternehmer wdie Absicht' hat, eine Vergnii~
gung zu veranstalten, ist dabei unbeachie
Hch (§ 1 1ID), Aus der
spo.rtlicl}en_ Wettkampfes kann -die Kli-
gerin nicht herleiten, daB es sich hierbei
-nicht um eing Vergniligung i, S. der VSio

. handele. Denn der. sportliche  Wettkampf
; dlent.",der, Unterhaltung, und auch ernste’
Darbietungen in_Konzerten und. Theatern
fallen deshalb ‘unter. den Begriff der Vep-.

gnligung (vgl, hierzu OVG Hamburg vom
16. September, 1948 — Verw. Rspr. I S.206).

to

"

Staats-Anzeéiger fiir das Lang: Heseen -

enischicden.

die Ge‘winnerzielungsabsi_ch’t; bei sport-

Ju = O, 8. I.156/50 —.-

Y iriften des Zivilprozesses -
zu verfahiren (vgl, hierzu Eyermann-Froh-
aa zu § 78; Bez, Verw.

Juni 1933 — RGBL."

und vom 17.Oktober .

Ernsthaftigkeit eines .

~deren
Anféchtungsgegnerin nicht, widersprechen

Daher sihd- FuBlballwettspiele wvon der
Rechisprechung allgemein als Vergnigung
angesehen worden; dennoch ist hierfiir ge-
mal § 2 Ziffer. 4 VStO Befreiung -von.der

~

Vergniigungssteuét zugestanden ".worden,

wenn - $ie ‘die -einzelnen Voraussetzungen~den beiden
erfiillten. (II 8 . Abs, 2.

dieser Vorschrift
Ausf. Anw. vom 22, Dezember 1939 ~—
RMBLV  S. 2555; PreuB. OVG 95/54;
Sdchs. OVG — RPrVBL 48/17; Bayer. VGH,
Bd. 45/59)..§ 2 Ziff. 4 VStO bestimmt: -
* ,Der- Steuer unterliegen nicht: . ,
: Veranstaltungen. die der Leibesiibung
dienen, Die Befreiung tritt nicht ein
bei gewerbsmiBigen Veranstaltungen
dieser Art und solchen, die mit ‘Totali~
‘sator, . Wettbeirieb oder Tanzbelusti-
gung verbunden sind, Veranstaliungen,
“..-Iiir deren . Besuch Eintrittsgeld erho-
ben wird, -gelten sclion dann alg ge-
werbsméfig, wenn Personen als Dar-
bietende auftreten, die das Auftreten
- berufs- oder gewerbsmiBig betreibén”,

Im Gegensatz zur Auffassung des Ver-
waltungsgerichts th#lt der Senat daran
fest, dafl FuBSballwettspiele nach wie vor
der ‘Leibesiibung dienen, Es kommi ent-
scheidend darauf an, .ob die Spieley selb§t
Leibesiibungen treiben und fiir ‘die Lei-
bestibungen - ‘werben (vgl.. die oben zit.
Entscheidungen), nicht dagegen darauf, aus
welchen Griinden -sich- die Zuschauer
dabei einfinden, ob aus Sportbegeisterung
oder wum def Sensation willen, ob mit oder
ohne Versténdnis fiiv den Wert der Leix
beslibungen. Die Erregung der Nerven bei
den Zuschauern -ist eine bereits’ frijhey
‘beobachtete Nebenwirkung, die, mag sie
'sich auch noch gesteigert.haben,'der. Ver~
anstaliung "nicht den Charakter nimmt,
dafl sie der. Leibesiibung dient, Steuer-

schidliche Nebenerscheinungen sind nach -

der VStO. nur Totalisator, Wettbetrieh und
‘Tanzbelustigungen. In den ‘ Reichsratsbe-
stimmungen vom 9. Juni 192}, — RGBL S.
856 — war noch verlangt worden, dafl die
Veranstaltungen ,,ausschlieBlich” den Lei
bestibungen dienen miissen. In -der Fas-
sung vom 21. Juni 1923 ~—~ RGBL S, 583 —
‘und den folgenden Vergniigungssteuerord-
nungen ist das Wor{ ,ausschlieSlich? je-
doch weggelassen ‘worden, so daB die Aus-
schlieBlichkeit des Zweckes nicht mehr als
Merkmal fiir di¢ Befreiung gefordert wer-
den- kann (vgl, dazu Bayer, VGH aaO),

Die beiden hier in- Frage kommenden.

Fiiballspiele der Kligerin sind daher als

Veranstaliungen anzusehen, die, der Lei~

,be_sﬁbung dienen,

Steuerfrei sind sie jedoch nur, wenn sie
nicht gewerbsmiBig im' Sinne des.§.2-Z{ff.
4 VSO sind. ‘Was als- gewerbsmiBig gilt,
ist in der VStO. nicht naher bestimmt. Die

: Y - - Erhebung von Eintrittsgeld' allein macht
Rechisgrundlage fir die angefochtenen. . .

die Veranstaltung noch nicht zu einer ge-

werbsm#Bigen, wie aus § 2 -Ziff. 4.Satz 3.

aa0 ‘hervorgeht, Dagegen- gelten nach die-
ser positiven Rechtsvorschrift Veranstal-
tungen gegen Einiritfsgeld schon dann als
gewerbsmiBig, wehn Personen. als Darbie-
tende berufs- oder gewerbsmiBig auftre~
‘ten. Das.ist .der Fall, ‘wenn Spieler mit-

~wirken, die das FuBballspiel berufsmaBig

oder. zu Erwerbszwecken betreiben. Schon
bei  der Mitwirkung ‘eines. derartigen
Spielers: gilt die Veranstaltung nach dem

- Wortlaut: der Steuerordnung 4ls gewerbs-

maBig (so. auch Pr.. OVG 105/59; Sichs.
OVG aa0). Trife also'die Behauptung der
Anfechtungsgegnerin zu, daB Spieler ge-
gen Entgelt an den hier.zu beurteilenden
zwei Spielen mitgewirkt hitten, so sind
die’ Steuerbescheide - zu Récht. ergangen.
Die Kligerin hat beziiglich des Spielers
Sch.’ erkldrt, daB sie.ihn nur als Trainer
beschéftige, 'daB er aber nicht, in ihrer
Fufiballmannschatt - mitgespielt habe, son-
dern alg sog. Vertragsspieler:in ‘efnem an-
Verein' tatig sei (0. K.). Dem hat die

-

kénnen, Das begriindet dfe Uberzeugung
des Senats, daf§ die Darstellung der Kli~
gevin zutrifft, Auch hinsichtlich des Sple~
lers T, hat die Anfechtungsgegnerin dor
Darstellung der Kligerin, daff 'T. zwar an
X hier zur Beurteilung stehenden
Spielen mitgewirkt, dafiiv abeyr nur den
an alle Spieler gezahlten Spesenbetrag er-
halfen habe, nichts Durchschlagendes ent-
_ 8edenselzen ~kénnen. Auch das st somit
nicht zu widerlegen, die Biicher der Kli-
-gerin ergeben nichts Gegenteiliges, Nach
ibren Abrechnungen hai sie an die mit-
wirkenden Spieler (22 bis 26 Personcn)
dm 26, September 1948 -insgesami 166
D-Mark und am 10, Okiober 1048 insge~
samt 169.-~ DM gezahlt, Von dex Anfech-
tungsgegnerin ist nicht bezweifelt wor-
den, daB diese Buchungen zutreffen. Da
in ‘diesen Betriigen auch' der Lrsatz der
Reisckosten fiir die. auswirtigen Mann=
schaften enthalten ist, wird .crsichtlich, daB
.an die einzelnen Spielér nur verhilinis-
miBig geringfitgige Betriige gezahli wor-
den sind, die als Unkostenpauschale ange-
sehen werden ungd die Annahme nicht be-
griinden konnen, dafl einer der Spicler
gewerbsmiBig mitgewirkt habe. Das trifft
insbesondere auch flir den Spleler T, zu;
GaB ihm fiir seine Titigkelt als Trainer
einige Zeit 100~ DM monatlich gewilhrt
worden singd, 148t nicht den SchluB zu, daB
. et im Herbst 1948 cinen tiber den {iblichen
Spesensatz’ hinausgehenden Bejrag - als
Entgelt flir seine Mitwirkung bel den
FuBlballwettspielen erhalten habe. Dafiir
besteht kein Anhalt, auf eine Vermutung
der Anfechtungsgegnerin kann- die Ent-
scheidung nicht gegriindet werden. Die be- .
rufs- oder gewerbsmifige Miiwirkung
eines Spielers an den beiden Splelen ist
aus diesen Griinden nicht nachzuwelsen,
Von diesem Nachweis allein hiingt dic
Steuerpflicht fiir die Veranstaltung eines
‘TuBballwettspieles aber nicht ab, sle tritt
in jedem Talle ein, wenn die Veransgtal-
tung geweérbsmiBig ist (§.°2 ZikL. 4 VStQ),
Dieser Begiff wird filr die Vergniigungs-
steuer gesetzlich nicht erldutert, Daher ist.
‘von dem Gewerbebegriff auszugehen, dex
sich im Steuerrecht allgemein. entwickelt
hat, Das Gewerbesteuergesetz (§ 2) ver~
weist auf den Begriff des gewerblichen -
‘Unternehmens im Sinne des Einkommen~
steuergesetzes, Aber auch Hieses bringt
keine Definition des Gewerbebegriffes
(8§ 15—17), ebensowenig wie die Gewbrbe-
ordnung. Die Begriffsbestimmung des
Umsatzsleuergesetzes, nach der als_ ge-
werblich oder, beruflich jede nachhaltige
Tatigkeit zur Erzielung von Einnahmen
steuerpflichtig isf, auch’wenn die Absicht,
-Gewinne zu erzielen, fehlt (§ 2 Abs. 1
-Satz 3), ist, fliv die Vergnigungssteuer
nicht zu verwerten; denn sie ist ein auf
das Wesen der Umsatzsteuer als elner all-
gemeinen Verbrauchsstecuer abgestellter
Sonderbegriff (vgl. Hartmann-Metzon-
macher, Komm, z, Umsalzsteuergesetz, 4.
Aufl, Anm, III 1 zu § 2), unq fiir die Vor-
gniigungssteuer begriindet, wie oben aus-
, gefithrf, die Erhebung von Elnirittsgeldern
fiilr Veranstaltungen -allein die Gewerbg-
‘miBigkeit nicht. Daher ist ftir die Ver-
gnligungssteuer der Begriff der Gewerbs~
miBigkeit. zugrunde zu legen, der in der
Rechtsprechung zum Einkommen. und
Gewerbesteuerrecht entwickelt worden ist
(vgl, dazu Blimich-Falk, Einkommens«
steuergesetz, 6. Aufl, Anm. 2 zu § 15;
BliimichsBoyens-Steinbring, Gewerbe-
steuergesetz, 4, Aufl, Anm, 14—16 zu § 2
und die dort zit. Enischeidungen). Der
hier entwickelte Begriff hat seinen Nicder.
schlag in §'7 Abs, 2 der VO .zur Durchf,
der §§ 1719 des Steueranpassungsgesetzes,
der - sog. Gemeinnillzigkeitsverordnung,
vom 16. Dezember 1941 ~— RS{BI. 8, 937 =
L.AF. der Anlage 1 zur Verordnung vom
16. Oktober 1948 — WIGBIL S, 130 — ge-
funden. Dort heifit es: : ,
»Eine selbstindige nachhaltige Titigleolt,
die mit Gewinnabsicht -untéernommen
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.o S‘Eaaft's—Ax}z'eigér tfi;r , das Land éeséeh -

-}

‘wird und sich als Beteiligung am g1l
- gemeinen wirtschaftlichen . Verkehr dar-
< stellt; ist- Gewerbebetrieb, wenn die Be<

- tatigung weder als Ausiibung von Land.

und Porstwirtschaft noch ‘als’ Ausitbung

-+ .¢ines freien ‘Berufes noch alg eine-an-~

~dere als selbstindige Arbeit im- Sinne
+des Einkommensteuefrechts - anzusehen
ist. - Die - Gewinnabsicht (das  Streben
nach: Gewinn) braucht nicht.der Haupt-"

- zweck der Betdtigung zu sein, -Ein Ge-
- werbebetrieb liegt,..wenn seine Voraus-

- setzungen im-librigen gegeben sind, auch
dann -vor, wenn das. Sfreben nach -Ge-
winn' - (die - Gewinnabsicht)- "nur _ein
Nebenzweck ist.“ S R

. Dieser . Definition komm{, “itber. ihren un-
mittelbaren Anwendungsbereich = hinaus

: -allgemeine Bedeutung® zu- (val, Blimich~:

Falk,' aa0,), . wobei. jedoch bei jeder eina:
zelnen_StQ,Lger an Hand der sie begriinden~

- den Bestimmungen zu priifen ist, ob. die

Begriffsbestimmung in vollem Umfange.
~. libernommen ‘werden ‘kann, . Gegen ihre,

: _duch gejstige Leistungen, wig' die Darbie-~

. ‘Boyens-Steinbring, Anm, 38 und 39 zu §:2),
- Dagegen ist.nicht erkennbar, daB die* Kli.:

- stéhen . keine grundsitzlichen : Bedenken..

- Giiltigkeit {iir-die- Vergniigungssteuer bé-
Wird sie auf die streitigen Spiele der Kla.-

- gerin angewendet, so ergibt sich, daB. die

Klégerin mit der Erhebung des Eintritts-
geldes’ Bel diesen Veranstallungen . eine

. selbstiindige -nachhaltige Tétigkeit entfaltet

und damit auch —. entgegen “ihrer Auf-

~fagsung — am.wirtschaftlichen Verkehr

teilgenommen” hat; denn jédermann hat:
Zutritt, der die’ Eintritiskarte 19st,” und

tungen von. Theatern tnd Lichtspielhdu~.
sern, fallen in diesem Falle' unier den
wirtschaftlichen Verkehr; der. sich nicht

© éwa auf die Liefertng von Sachgitern be.-

schréankt (vgl, Bliimich~Falk a20; Bliimich-

gerin die-Absicht hatte, Gewinn zu. erzie-

" len. Wer mii seiren, Veranstaltungen nur

.die - Deckung . von .Selbstkosten ansirebt,
hat - keine Gewinnerzielungsabsicht, . Die

-+ Entscheidung hingt also von der ‘Abgreri-"

zung des Sélbstkostenbegriffs-ab~Zweifél-.

EES

eines- gréBeren Sportvereins,” Bédenken

‘konnten™hur hinsichtlich der Aufwendun-

bestehen, 'da sie mindestens teilweise zur
Vermdgensvermehrung ' fithren," insbeson- -
dere durch Etrichtungeiner ‘Wohnung fiir
einen Angestéliten .(Platzmeister). Im VOr=:
liegenden- Falle steht aber der -Bau .des
Klubhauses nicht in.einem derartigen. Zu-
sammenhang mit den:qus den FuBballver-

apstaltungen erzielten Einnahmen, daB ein

Schlufl-auf die.Absicht der Kisgeriir;sich

aus etwaigen Uberschilssen eine Vermé-
gensanlage - zu  Schaffen, gerechifertigt”
-wire. ‘Die Kldgerin 'hat in der Zeif. vom

. Wahrungsstichtag bhis zum 31.. Dezember

1949 aus den Eintrittsgéldern 683567 DM,
‘nach Abzug der yunmittelbaren Kosten der.
einzelnen *Veranstaltungen - eingenbmimen, -
diese Einnahmen wurden im wesentlichen

schon’ fiir ‘Beschaffung. der - Sportgerite, -
Unterhaltung: dés Spielplatzes, - Gehilter

usw. ausgegeben, Den Aufwendungen fiir.
das Klubhaus in dieser- Zeit’ von. rd..
8000,— DM standen wesentlich-hohere Ein"

]

hahmeh - aus  ‘Mitgliederbeitragen (etwa -
+10 000;— DM) und Krediten  (etwa 5000,—

D-Mark) ‘gegeniiber. Dgher kann ange--
nommen werteh, daf die Kldgerin die Ab-
sicht gehabt hat, die ag_ihren ‘Sportver<"
anstaltungen - ‘erzielten- Einnahmen - zur

Audfrechterhaltung -  des' - - Sportbetriebes |
durch Bestreitung seiner-Unkosten zu ver..
wenden; zum mindestén ist nicht nachzuwei-
sen,. daf -sie. auch:die Absicht verfolgt:

‘habe, Gewinne zu erzielen, um. sie aufer-

halb des. elgentlichen Spottbetriebes .zur
Schaffung -von Vermégenswerten zu ver=,
wenden. "-. 7 T LT

- Bs kann deshalb unérortert” bleiben, ob
die- Gewinnabsich{ @uch- dann-~schidlich

Jst, wenn $ie nui éinen-Nebenzweck bildet.

{s0 §-7 Abs:.2 der Gemeinniitzigkeitsver-
ordnung),. ‘oder .ob,sie’ den " Haupfzweck
oder doch. einen wesentlichen Nebenzweck
dep " Veranstalturig bilden ‘muB~ (so -fiix -
Pferderennen Pr, ‘OVG 33/86; ' RPrVBI, -
5214y, oD
Aus diegen Griinden diirfte die Kldgerin'

B
S

das Verwaltungszericht- demn .'-Klagbeééhli"

L seite'sar
g T : ,/{'.

% UR- ren, auf die Berufung dét Stadi X wurde .
‘gen’ fir die -Errichiung eines Kiubhauses die. Klage abgewiesen - .. - .7

7 ‘aius"folg_e'nde‘n'Gi"‘i‘i‘n"de.n:',
-~ Nach §°3 Abs.-3

den’'Beh¢rden - verlangen, dafi: sie-.ihm
ihre "amitlichen .Bekanntmachungen 'nicht
spéter als. ;seinén’ Mitbewerbein Zur ver-
wendung - zuleitet, Die Zw
ob-die ‘Kligerin diesé. Vorschrift hier fiir

.Zweifel /dariiher, .t

) s.-3 Pr.G. kann der Ver:- o :
leger .einer Zeitung oder Zeitschrift von o

sich in Anspruch nehmen kann, weil sie . - -
im’ Mitbewerb . mit. 'dem ", K’er . Wochen~ . -

blatt®- stehs, :
mit .Recht zugunsten .
schieden, Der

-‘der ‘Kldgérin ent-
Zweck der erwihnten Be-

stimmung liegt darin, daf amtliche: Be~. '

kannimachungen von' Behdrden “ifn wirte
schaftlichen . Wetthewerb nicht zugunsten
des. einen -oder -anderen Verlegers wirken

sollen... Verlegt oder druckt eine &ffent- -

licti-réchtliche Kérperschaft iht amifiches.
Presseorgan nicht. selbst, sofern 1a8f '
es. in' einer. Zeitung oder Zsitschrift er-
scheinen,
des’ Gesetzes in jedern Falle Platz Breéj-
fen. - Nicht das amtliche Organ’ kommf
dann - fiir den wirtschaftlichen K Wett
bewerb in Betracht; -sondern derjenige .=
Verleger einer -Zeitung .oder Zeitschrift,
demdie amtlichen Bekanntmachiingen ‘der
Behorde: zum Zwecke - des Verlags: oder
Druckes :
her ist -
tung®, die als-eine von mehreren in K.’
eescheinenden  Tageszeitungen mit  den
von der Kligerin verlegten “und gedruck=-’
ten.’ M. Nachrichten® im- wirtschaftlichen®
Wettbéwerb - stent,. ein Mithewerber im: "

Sinne ‘von § 3 Abs; 3.Pr.G.° . .

‘hat das Verwaltungsgericht = .

50 muBl diesef Grundgedanke

-

e

‘zunéchst - zugelgitet werden.  Da~. |
hier der Verleger der ,K.er Zei: -

Jedoch  kann dem: Verwaltungsgericht,

nichtydarin ‘gefolgt werden, dA8 die bigr .
streitigen Anzeigen-iiber den Wohnangs-
tausch -als 'amtliche ‘Bekanntmachunge
anzysehen ~sind. - ‘Was ‘unter diesem ‘Be-?.
griff ‘zu verstehen ist, wird ~wedar- im"
Pressegesefz” noch 'in - anderen”Gesétzen

erldutert. Das ergibt sich auch nicht ‘aus

- Jos - fallen darunter die’ unmittelbaven nicht zuxr Vergniigungssteuer fiir die.Spiele dem Sinn .der Vorschrift in § 3 "Abs. A
: Kﬁsten “der ,einzelnen ’:ﬁ%eranstaltungen.[am 26.- September und .10, Oktober 1948 Pr. G. Diese fiir die Entscheidung allein
Aber’ auch -die weiteren - Unkosten, _die -herangezogen werdén, sie, war nach § -2 i Betracht kommende -Bestimmung’ ver-.

© - sehen werden; .denh ‘die VStO® will die

" Selbstkosten auch die Verzinsung  von.

“Veranstaltungen {iberhaupt durchfithren

aufgewendet werden miissen,* um solche -
.Zzu kdnnen, miissen als Selbstkostén ange-~

Austibung :von - Leibesitbungen = fordern,
und eine Beschrinkung:des’ Selbstkosten-.
 begriffs auf die konkreten Ausgaben der
dieser Absicht hoch | mit  allgemeinen
steuerrechtlichen Grundsiizen: zu~ verein-

-spricht dieser Auffassung, Dag preuf. OVG
rechnet bei der Gewerbestéuér zu den

"Fremdkapitalien’ und “die. Abschreibung
fir Abnutzung (PrVBI, 43/240)--und ; sieht

nur. die Verzinsung des Eigenkapitaly als -

-Gewinp an (RPrVBL -54/375). :Das ‘Sichs.
OVG hat “zur Vergniigungssteuerpflicht .
bei Fullballspielen entschieden, da8 zu den

. Unkostén . alle Ausgaben ‘in .Verfolgung

-, satzungsmiéBiger - Zwecke, - inshesondere.

* solches Haus gehdrt. zum  Sportbetrieb

© . Aulsgaben. fiir' Beschaffung und -Unterhal-
. tung der Spielplitze, der Austiistungs-
" gegenstinde usw, gehéren (PrVBL 49/17),

Der .frithere” Hess.VGH hat die Aufwen-
dungen zur.Pflege der kostspieligen An-
lagen .eines. Rudervereins dazu- gezihlt
(VGH, Bd, 7 S.:117), Die Verwendung der
von'der Kldgerin bei ihien Spielen erziel-
ten Uberschiisse fiir andere 'Abteilungen
des Vereins begriindet daher die Steuer-.
“pflicht’ nicht, denn auch djese’ dienen, der
-Leibegiibung, der: _Sporthetrieb . eines
Sportvereiig.ist steuerlichi-als Einheit aufs
zufassen, Die Pflege des Spor{platzes- ge-
‘hért -ebenso zu den ‘Selbstkosten wie die-
-Bezahlung einés: Platzmeisters und der

Sportlehrer, Auch’ die ,Unterhaltung dés.

‘Klubhauses ist dazu’zu, rechnen, denn éin

Ty

4Ty

rieweiligen ‘Veranstaltungen ist- weder. mit

B

baren. Die bisherige Rechtsprechuns ent- .

“entstandenen. Verwaltungsstreit . efitsprach

Ziff. 4 VStO von .der Steuet befreit, .. .~

1) Zur - Wetthewerhshestimmung . in §. 3

" Abs. 3 Hess. Pressegéselz. .

.2) Eine amtliche Bekanntmachung ist eine-

. .von einer Behdrde an dic Gffentlichkeit -

..gerichtete und- im Rahmen der von -

" eiher Behorde wahrgenommenen -5ffent--
- lichen *Aufgaben ‘erfolgende Verlaut- ,
barung; deren wesentlicher Inhalt be-
- hérdlich bestimmt und. die.nach ZuBerer
Form' eder Inhalt obne weiteres als be-
3 gxtzrdliehe Willerisiug
ist. R R

R

des . Senats des-Hessiscthen Verwaltungs-
gerichtshofs . vom - 15. “Februar 1952 in
Sachen H, V: GmbH. -/, Stadt K, — OS:'L
13/50, —, - LT L R

JIn K. bestehen- drei Tageszeitungen, In.
¢iner davon, der K.'er Zeitung,’ erscheint’

‘auf Grund ‘eines Vertrages mit- der Stadt

K. wbchentlich das von der: Stadt'K: zum -
Amtsblatt’ bestimmte ., K.’er Wochenblatt; -
esTenthalt .unter der Uberschrift ., Woh-
nungstauschabteilung * bietet an®  und
neuerdings: ' - ;Wohnungstausch® ' vom -
stéddtischen -- Wohnungsamt, zusammenge-
stellte Wohnungstauschgesuche _von Pri-
vatpersonen. Wahrend die Stadt K. der
Klagerin, die eine andere, der drei Tages- .
zeitungen. in 'K, druckt und verlegf, ihre
ibrigen /fiir” dag ~ Amisblatt ‘bestimmten
Verdifentlichurigen ' gleichzeitig' "mit - der’

“Ubergabe ani 'die K.er- Zeitung zuleitete,

lehnte 'si¢. dies Hhinsjchilich -der: Woh-
nungstauschgeSuche ab. In’ dem, deshalb

. ~wirklicht lediglich den Gedanken gléicher. .
i Rechte’ der "Verleger im- wirtschafflichen

" des'§ 3

Wetthewerb;  die.. weiteren - Vorschriften

Behorden, - def” Presse iiberhaupt ~Aus-
kunft zu ertéilen, .sind fiir, den Begr
der amtlichen Bekanntmachungen ohna';
Bedeutung. . Fiir _die  Enischeidung,, was
eirfe . “amtliche . ‘Bekanntmachung ..visf,' isk

Pressegesetz. etiwva an ‘anderer Stelle eine’
besonders weitgehende, Unterrichtung: der”
Bevolkerung fiir erwlinscht hilt. DaB dié
Offentlichkeil in ihrer Gesamitheit ange:

ssprochen .wird, ist jeder amtlichen Be-
crung 'efke‘,l-?ba'r,’?kanix_tma&ung?eigentﬁyﬂich."’.[hr ‘Begriff -~
T mufl -alsp. unabhingig” vom® Pressegesetz ..

"nach ‘seiner - allgemeinen Bedeﬁtpri’g':,ge— T

kldrt werden. N, T
Unzweifelhaft muB es sich “bei einer -
amtlichen : Bekanntmachung ur“die- Ver=,

aa0 tiber die- Verpflichtung:der

5

nichts -daraus zu. gewinnen, daB das -

selbstverstindliche - Voraussetzung - hat .-

auch § 3 Abs. 3 Pr.” G. iitbernommen: Der -

Form nach mubB 'sich der: amiliche Ur-- -

sprung ‘der Verlattbarung also aus-dieser:. . - -

—a

selbst. ergebeh, sie muff dls behordliche
AuBerung "erkepnbar sein, Mit' Unrecht

fordert. die’ Berufungskligerin aber, daf * . .

w0

“Jautbarung einer' BRehoérde -handeln, -digse’ . . .-

es’auf jeden. Fall der Unterzeichnung der

-Verlautbarung durch die Behérde - be-. -

diirfe - {(vgl. z..B..Entsch. d. preus., ovG'
47/327), Strenge Formyorschriften fiir eine :

.

‘amtliche Bekanntmachung bestehen allge- v -

nein nicht, sie sind auch. nur -dort- ge-
boten, wo sie zur Herbeifiihrung ~be-
stimmter_rechtlicher Wirkungen (so u,.U,.
‘bei der Verkiindung .von. Qrisrecht)” vom

Gesetz. vorgeschrieben werden. Im’ allge~ -
meinen. muf}  es -gentigen,. daB  der- Cha- ’

rakter ‘als’ amiliche Auflerung einwand--

PR
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frei erkennbar ist. Das“kann sich u. U.
. auch nur: aus dem Inhalt der Verlaut-
‘barung ergeben: Aus diesem Grunde
kann es auch nicht darauf ankommen; ob
der Behérdenleiter oder ein ihm- unter-
stellter- 8ffentlicher Bediensteter mit der
Abfassung und Zuleiting der Verlaut-
_ barung an das amtliche Presseorgan be-
© faBt ist. . o
Ebensowenig 4Bt sich - abey’ aus.. der
Tatsache allein, dafi eine Verlautbarung
im Amtsblatt erscheint, schliefen, dafi sie
eine amtliclie. ‘Bekannimachung -darstellt.
Denn in. Amisblittern .erscheinen, wor-
~ Uiber sich die Parieien auch nicht sirei-
ten, u. U, auch andere Vertffenflichungen
* nicht amtlichen Inhalts. - L s’

“Bs wird also, wenn eine Verlaixtbgrung’
duBerlich unsciwer als behordliche Aufle~ -

rung zu erkennen ist, auf ihven eigent-
lichen Inhalt ankommen. Dieser ‘mull, um
den Begriff der amtlichen
machung zu erfilllen, von einer Behirde
wesentlich bestimmt sein und das von ihr
_wahrgenommene Offentliche Aufgaben-
gebiet betreffen. Hierbei mufl es geniigen,
dafl- sie ‘eine ‘Aufgabe auf Grund ihrer
Stellung als Sffentliche Behorde - wahr-
. _nimmt; ob ihr diese Aufgabe gesetzlich
ausdriicklich zugewdiesen- ist oder von
der. Behdrde ‘ohne '~ zwingende
wendigkeit aufgegriffen’ .wurde,  kann
nicht ausschlaggebend sein. Nach alledem
-~ muB als amiliche Bekannimachung ein€
von einer Behtrde an-die Offentlichkeit
gerichtete und im Rahmen der von' einer
Behorde ‘wahrgenommenen oOifentlichen
Aufgabén erfolgende Verlautbarung an-
geschen werden, deren wesentlicher In-
halt behordlich bestimmi uind’ die nach
_&tBerer Form oder Inhalt ohne weiteres
als behordliche: WillenssiuBerung .erkenn-
bar ist. . - B
Diese Voraussetzung erfiillt die hier
streitige Verbffentlichung liber den Woh-
nungstausch nicht (wird ausgefiibrt).

472 . "t

1. Die Entscheidungen der Hauptfiirsorgée’

stellen - tiiber - dic Wiindigung cines

- Schwerbeschiidigten 'sind - Verwaliungs-

akée und mit der Verwallmngsklage an-
fechtbar, LT

2. Zuy Rechiskrafiwirkung . deg - Urleils

eines biirgerlichen Gerichts (Offentlich-
rechtliche Vorfrage), . - -

© 8 Zum Rechisschutzbediirfnis vor dem

Yerwaltungsgericht, Das Rechtsschuizbe-

Qiirfnis ist-schon gegeben, wenn sich der

. Ktiger nach Eatscheidung. des YVerwal-

tungsstreits moglicherweise beimy biir-

gerlichen Gericht mit: der Reslitutions-
Iklage (§ 580 Ziff, 6 ZPO) durchseizt,

4. Durch § 135 VGG sind nicht nur die
fritheren Rechisvorschriften iiber . die

=. Verwallungsgerichisbarkeit,” . sondern
auch alle bisherigen Bestimmungen iiber
die gegen Verwallungsakte . zuldssigen
Rechisbehelfe aufgehoben wordép.a ‘

o . wrteit |, - - .
- des 1. Senats des Hessischen Verwaltungds-
gerichishofs - wvom .18, Januar 1952  in
- Sachen O. J. Kommunalverband des-Reg.-
Bez, W, — O, 8. I 67/61 —, ) e

", Das Anstellungsverhilinis des schwerbe-
-~ schidigten Kldgers beim Finanzamt in F.
wurde am 15 November: 1947 fristlos
widerrufen. Auf die Klage des Kligers.
- beli " Arbeitsgericht stellte das Landes-
arbeitsgericht durch TUrteil vom 7. De-
zember 1949 rechiskvdftig fest, daB das Ar-
bejtsverhilinis {iiber, den 15. November
1547 hinaug bis zum .31. Dezember- 1949
fortbestehe, nachdem die Hauptfiirsorge-
slelle der Kiindigung mit Verfiigung vom
6. Mai-1849 zugestimmt hatte.:Der Kliger
erfubr hiervon-im Termin voy dem Ar-
beitsgericht am 7. Mai 1949, er erhob ge-

R
s . . e

-, 8en die Igiin@igtmgszustimm'ng Einspruch gepriiflen ‘Frage der RechimaBigkeil” der arbeitsgericht “sein Verfahren im Talle .

. Bekanni-.

Not~

L

und'am 27, Juli 1949 Anfechtungsklage. Das Kiindigung umiafit nich!{ die filr dre be=-
Verwaltungsgericht wies die Klage als un- hordliche Xiindlgungszustiminung mafige-
zuléssig ab, weil, ihr. dag Rechisschutzbe- benden Gesichispunkte, Die Haupiliir.
dirfnig fehle, das Lapdesarbeitsgericht Sorgestelle hat im Rahmen der ibr oblie-
habe die Rechimifigkeit der Kiindigungs- genden. firsorgerischen Betreuung nicht
zustimmung geprift und bejaht und -diese- nur . daran mitzuwirken, dafl der Im Be-
offentlich-rechiliche Vorfrage damif selbst . werbsleben behinder{e cinzelne Schwerbe-
entschieden, Die Beendigung des Arbeits- schidigte nicht in sozial unveranfworl-
verhilinisses des Kligers se1 mit Wirkung licher Weise dureh eine Kiindigung ge-
gegen jedermann rechiskriiftig fésigestellt iroffen wird, sie hat aus Griinden doy
--worden; die erneute richterliche Nachprij- offentlichen Interesses in crsier Linle
fung eines. rechiskriiflis abgeschlossenen’ dariiber zu wachen, daf8l die Gesamtiinter-
Verfahrens sei nicht méglich, Auf die vom essen der ,Schwerbeschiidigten gewahel

- Kldger, eingelegte Berufung wurde das werden und ibnen kein Arbeiisplatz ver«
Urteil - des - Verwaltungsgerichts . aufge- lorengeht; darum sol] sie dle Kindigungs-
_hoben und die Sache an dieses zurickver- zusiimmung. crtellen. wenn- datiir cla
" wiesen .’ R o Sdctllwet{{beschédigter ﬁzleic?cr (1§"Jrﬂcrsb§bg-
el e PP . schrinkung eingestellt wird W~
aus folgenden Grinden:  geog "pii Enischeidung dor Huuptliir-

© Mit “Recht hilt das’ Verwalfunsgsgericht . sorgestelle kann also mit Fehlern behaflet
die Klage trotz der BestimmunX des § 21 sein, die das Arbeitsgericht bei Priifung
Abs. 3 SchwBGes, daB die Beschwerde- der arbeitsrechtlichen Beziehungen zwi-
entscheidungen der obersten Bundes- und schen dem Schwerbeschiidigien und seinend
1L__an;desbehortilen endgiiltiz -sind, fiir 2u- Arbeitgeber nicht zu wiirdigen bhat, In
. lassig,
als. Verwaltungsbehorden und mnicht als dqurch  die fehlerhafte Entscheldung der
besondere Verwaltungsgerichte (822 VGG), * Hauptfiirsorgestelle auch dann in seinen
--ihre Entscheidungen sind ‘Verwalfungs- Rethien verletzt, wenn-das Arbelisgerich
akte, ~an  deren. ffentlicti-rechtlichem die Kiindigung fiir gerechifertigt hiili;
Charakter’ nicht zu zweifeln- isf, selbst denn er-hat einen Anspruch darauf, da8
wenn sie, wie, bei der Kiindigungszustim- die Behorde die Entscheidung {iber die

Deny diese Behorden entscheiden solchen Fillen ist der Schwerbeschildiglo -

‘mung; zar Beendigung  eineg blirgerlich- auch zu séinem Schutz vorgeschrichene s,

“‘réchtlichen Arbeitsverhiltnisses ergehen; und in seine Rechissphiire ecingreifende
dasselbe. gilt fiir die Entscheidungen der Kiindigungszustimmung - geselzmidig gk
.Hauptfiirsorgesteilen, die aly’ untere Be- ohne Ermessensmifibrauch trifft, Insowoil
hordeninstanz die zugunsten der Schwer-‘mufl dag Rechisschulzbedlirinjs [iir die
beschidigten ergangenen dffentlich-rechi- Klage entgegen der Auffassung der 1. In-

lichen Kiindigungsschutzbestimmungen an-~
zuwenden haben, Das hat der erkennende
Senat bereits im Beschluf vom 30. Okto-

ber 1951 — B I 107/51 — im Anschluff an

die Rechtsprechung zu § 21 Abs. 1 Schw--

‘BGes, ausgesprochen (vel. dazu VGH vom-
> 22, Juhi 1951 — Staatsanz. 51/605 = MDR
-51/161 — und OV Liineburg vom 25, April

1959 — DVBL. 51/349 = VerwRSpr. 51/381),

" Dalier ist die Vorschrift in*§ 21 Abs. 3

© SchwBGes durch § 22  Abs, 2 VGG ber-
holt. . ) - R
Auch im dbrigen-ist die Klage zuldssig;
Das .Landesarbeifsgericht hat -in seinem
- Urteil .vomy. 7. - Dezember 1949 iiber die
_ Rechisgliltigkeit der Kindigungszustim--

- mung nicht entschieden. sondern lediglich

-gepriift. ob diese Zustimmung erteilt wor-
den ist. Da ihm dies nicht zweifelhaft er-
schien, hat es ohne Riicksicht aul die ge-
genr die Kiindigungszustimmung schwe-
‘bende Verwalfungsklage zur Sache ent-
schieden; Der -Gegenstand ded: arbeifs-
- gerichtlichen Prozesses war die Kiindi-
gungserklirung, nicht dié hierzu von der-
_ Hauptfiirsorgestelle - erteilte Zustimmung,
Nur auf den ProzeBgegenstand erstreckt

- sich aber die Rechtskraflwirkupg eines

‘Urteils; “beurteily es als Vorfrage seiner
tEntscheidung ' andere Rechtsbeziehungen,:
so' nehmen die Ausfithrungen hiertiber an
der Rechtskraft -nichi teil. Selbst wenn
ein.biirgerliches Gericht wie das Landes-

arbeitsgericht, nicht nur die vollige Un~-

witksamkeit (Nichtigkeity ‘dés Vérwal-
tungsaKis der. Kiindigungszustimmung ge~
priift, sondern in Uberschreifung seiner
Zustindigkeit auch Griinde fitr 'die Ver-
nichtbarkeit (Anfechibarkeit) dieses Aktes
seiner Beurteilung unterzogen  hitle,
‘wiren daher “die Ausfithrungen ‘hieriiber
nicht in Rechiskraft erwachisen; dag.fiir
die Wachpriifung dieser Griinde zustiindige
- Verwaltungsgericht wdre hieran.nicht ge-
punden, Durch die Rechiskraftwirkong
eines- Urteils det biirgerlichen Gerichte isg
das Verwaltungsgericht. also nicht an der-
Beurteiling, einer vom bitrgerlichen Ge-
richt bereits - gepriiften;- difentlich-recht-
lichen Vorfrage der biirgerlich-rvechtlichen.
Enfscheidung gehindert;; in beiden Pro-
zessen handelt es sich kelnesweps um die-
selbe Sache. . S

Aligh der Inhalt d¢€r ‘'vom Arbeitsgericht

i

stanz bgjaht werden. o
Dennoch  hiitte der  Kliger -keinen

‘Rechisschuiz beim  Verwaltungsgericht,
wenn dessen Spruch keinerlei Ilechtsfol-

gen nach sich ziehen kinnie, die Rechis~
beziehungen des Kligers also vbllig unbe-’
yilhrt lieBe, ‘Wire diec mit der Verwal-
tungsklage -aufgegriffcne offcntlich-vecht-

liche Bezichung auf den Rechisglond des -

Kligers fur alte Zultunft ohne jeden Eln-
. fluB ungd wiirde somit seine durch das Ga-
setz geschittzte' Rechissphiive nicht oder
nichi mehr berlhren kdnnen, so wire das
Verwaltungsgericht ducch dip Rechtsord-
rang an seiner Thligkeit gehindert, Wihre
das - Urteil des Landesarbeitsgerichls’ alsoe
auch in dem TFalle, daf der ‘Kldger mib
siner Anfechtungsklage durchdringt, un«
umstéBlich, so bediinfts er des mit dieser
-Klage ersirebten vichterlichen Schulzes
keinesfalls, weil i jedem Falle:- sein Ar-~
beifsverhiiltnis - unabinderlich beendigl
wire, Der Kliger hat -aber, wenn er im
Verwaltungsstreitverfahren obsiegt, noch
die Méglichkeit, beim Landesarbeitsgerichi
die Wicderaufnahme .deg Verfuhrens zu
beantragen und auf diese Weise degsen
erneute. und u, U, fiir ihn ginstige Eni-
scheidung herbeizufithven, Nach § 568

Ziff, 6 ZPO ist die Restitutionsklage aller- .

dings nur zugelassen, wenn ein gerichi-
licheg Urteil, auf dag sich das angefoth-
tene Urteil griindet, durch oin anderes
Urteil aufgehoben ist. Ob Entsprechendes
auch fir solche Verwallunggentscheidun-
gen gilt, die ungefiihr einem Urfail glelch-
Lkommen: (in ‘diesems Sinne “Baumbach,
.ZPO, 19, Aufl. Amm, 3 z § 580; a A.
Stein-Jonas-Schonke, ZPO, 17. Aufl, Anm,
11X Abs, 8 z § 580) und ob die im Ver=
waltungsstreitverfzhren anfechtharen Ver-
waltungsakte hierzu zu z#hlen sind, be-
darf hier keiner Entscheidung; an die Auf-
fassung des Senats hiérliber wire das
‘tiber die Wiederaufnahme entecheidende
Landesarbeitsgericht alg  Prozefgericht
auch nicht gebunden, Zum Nachweis dea
Rechisschulzbediivfnisses des Kllgers fie
die vorliegende Anfechiungsklage gen(gt
schon die Moglichkeit, daB cr aul.
Grund der yerwaltungsgerichtlithen Foi-

scheidung mit. der Restitution beim Lan- |
. desarheitsgericht., durchdringt, Da nicht

ausgeschlossen eischeint, daB das Landes-




" fiirsorgestelle. Diese . hitte .

© der neuen Regelung aufgegangen., .Diese

. wird ‘aus ‘dér Vorschrift in § 135 Al

Nr. 18

R

. des Obsiegens des 'Kligers -iin Verwal- ‘unzulissiz; selbst wenn das Spruchiain.
© tungsstreitverfahren Wwieder aufnimmt, ist. merverfahren spiter elngestellf worden ist,
fiir dieges Verfahten das Sehutzbediivfnis © - U Ortent IR
des Klagers hinreichend dargetan,” . ‘des L Senafs des-Hessischen . Verwaltungs.
-.. Die Klage :erflillt ‘auch die Voraus- gerichishefes wém 18,. Januar 1952 -in-
setzung - des . erfolglosen Einspruchs- (8§ — - . Sachen J, /. dag Land Hessen ]
. 38if VGG). Der Kldger hat sich ohne -~ '~ 7 O, S I26I— . .
Versdumnis von Fristen mehrfach erfolg-. .Der Kldger war von der /Berufungs~
~ los gegen' die Kindigungszustimmung ge-.-‘fﬁ\ff‘uchkammer in' die- Gruppe 5 (Ent-
wendet, - erstmalig. mit seiner ., Be- lastete) “eingestuft- worden.” Nach. Auf-
schwerde® vom 8. Mai 1949 an die Haupt- hebung dieses Spruchs - durch den. Mini-
E . die - ,Be- sfer fiir politische Befreiung stufte ihn
. schwerde® .§l_s _Binspruch - beliandeln. und _die ‘Berufungskammer abermals -in. die
. selbst bescheiden miissen, denh nach §185 "Gruppe 5 ein. “Auch diesen Spruch hob
VGG. - ist das: Einspruchsverfahren des . der Minister fiir ‘politische Befreiung .auf
VGG an die 'Stelle des Beschwerdever-: Grund des § 52 BefrGes. auf und ordnete
fahrens- nach § 21 SchwBGes- getreten. die erneute Durchfiihrung--des " Verfah-
Mit-der Bestimmung in § 135 VGG, daB rens wor einer anderen Berufungskammer
»ale den gleichen Gegenstand® betreffen- an. Mit der gegen diese :Verfiigung ge-
den Vorschriffen, fritherer Gesefze und - richteten Klage machte der
Verordnungen - aufler Kraff gesefzf wer~ fend, sie  stelle einen . Ermesserismif-
den, sind nicht nur die'Rechisvorschriften . brauch dar. Wahrend -des ‘Streityerfah-
iiber die frithere Verwaltungsgerichfsbar-- rens wurde das Spruchkammerverfahren.
keif, sondern alle.bisherigen Bestimmun- auf Grund .des' Gesetzes iiber. den  Ab-
© gen liber die gegen Verwaltungsakte zu- schluB .der politischen - Befreiing vom
Yissigen. Rechispehelfe aufgehoben wor-. 39, November 1949 eingestellt, Das. Ver-
.den,bséweit jetzt die'hAnfeﬁtungsklgge : : 1ge ab.’
gegeben ist. Denn: nach Einfihrung “der Berufung des Kligers blieb “erfolglos
sog. Generalklausel besteht#der Rechiss - = gAu: deageés;: ?I:Ie gée;f?lglqs o
schutz regelmifig in einem Klagerecht: "\ . 590 Vo n. b ’hu‘ Hen die {erwal
vor dem Verwaltungsgericht, insoweit ist 4 cerichte - b en ? e1 A'e‘nf chef Y erwal-
die ‘bisherige Rechismittelbeschwerde - in:-tUngSgericie - uber. die Antechiung-von
: . Verfligungen - der- Verwaltungsbehorden

eyl Fh : e > o - und von sonstigen Verwalfungsakten, so=
Eiagéglﬁﬁal~§§§énsgxigernj Qﬁiﬁnrﬁr’f&‘i}éﬁ‘.’,’figt weit” nicht besondere’ Verwaltungsgerichte

frithere Rechtsmittelverfahren, auch -die-~ 0der. .Schiedsgerichie "oder die -biirger-

- ses bildet den ~,Gégenstand™ des neuen MHchen. Gerichte zu. entscheiden haben.
Geselzes. DaB der Gesetzgeber in-§. 135, Daraus ergibt, sich fiir die vorliegende
Abs. 1 VGG insoweif alle bisherigen Vor= Sache, daff die’ Verwaliungsgerichte zur
schriften iiber die- Techtshehelfe gegen -Entscheidung {ibér die’ von.dem "Kliger
Verwaltungsakte -hat aufheben .wollen, Srhobene. Klage nur dann berufen sind,
. bs:.,2 wenn diese die.Anfechtung éines Verwal~

" VGG deutlich; danach kbnnen dyrch Ver> tungsakis zum Gegenstand hat und -wenn
"~ ordnung Verfahrensvorschriften - fritherer s sich-andererseits nich{ um eine Ange-
-Gesetze und Verordnungen aufrechtérhal-
ten- oder dem vorliegenden Gesetz ange- .t
paBt werden., Es. wire schwerlich nétig

lIegenheit handelt, fiir .die der .Verwal-
ungsrechtsweg. ausgeschlossen isf. -

gewesen,  Ausnahmen von ' dem Grund- &% 1gel 1.6 0 t Jaes.
satz.des § 135 Abs. 1 VGG -ausdriicklich nisters: fiir-politische Befreiung um einen
zuzulassen, .wehn dieser nur fir die frii- verwaltungsakt handelt, Ist-... zi-be-

verfahrens-und ni¢ht auch. fiir die Falle des Ministers- geméB Art. 52 BefrGes. in
hitte gelten sollen; in-denen friiher der.den Rahmen des Eninazifizierungsverfah-,
‘Rechtsbehelf Auf den Behérdenweg " be- Tens fillt, das im Ubrigen nach: Art eines
schriinkt. war, Der Ermichtigung des § 135 Gerichisverfalirens' geregelt ist; so kann
Abs. 2 VGG entspricht-die Vorschrift des sie dennoch'nichi-als ein Akt der Rechis-
§ 48 VGG, wonach duuch Verordnung.be- Dfi€ge angeselien werden. Das verbietef
stimmt -werden kann, daf an- Stelle -des SiC halb, sie von-einet [
_der 'Klage vorhergehenden -Einspruchs ndrde erlassen -wird, die nicht .mif rich-
. Beschwerde. zli ‘erheben ist., Wird nichis terlicher ‘Unabhéngigkeit- ausgestatiet ist
* \Derartiges bestimmt,’ so bléibt es beim  und deren Veriahren weder in der Zule-
Einspruchsverfahren, -wie im: .vorliegen--Ien Form einem gerichilichen dhnelt noch
den TFalle, Von dieser - grundsitzlichen -dén . Verfahrensbeteiligten - irgendwelche.
Neuregeling ~des ' Anfechtungsverfahrens Mitwirkungsrechte - einrfiumt (vgl. Eyelr-
des Gesetze§ iwiber die Verwaltungsge- mann-Frohler VGG 5, 67), Der Minister
. richtsbarkeit werden nur die Streitver- fir politische Befreiung ist eben. kein
fahren besonderer - Art nicht. erfaBf, Richter; auch wenn er auf Grund einer
welche nach ihrer rechtlichen Natur nicht ihm 'vom- Geseize  verlichenen- Befugnis
als Anfechtungsklagen i.'S. von-§ 35 VGG in: den Ablauf, -eines gerichiséhnlichen
" angesehen werden konnen (so. Wahlkla- Verfahrens eingreiff, handelt er als Ver-
gen — vgl. Urteil vom 1. -Juni 1040, OS Waltungsbehdrde, und seine Entscheidung
80/49, Staatsanz. 1950, Nr. 17, Beil, 1, 8. 2 1rigt alle Merkmale - eings’, Verwaltungs-
~~.und “die besonderen Klagen :der~ Gei & tes, . T R
meindeordnung, §§.58, 114 HGO .-~ vgl: = Indessen unierliegt nicht jeder Verwal-
- Urteil vom 23 November 195108 II tungsaki der Anfechibarkeit im  ordent-
B0y, e .. lichen - Verwaltungsstreitverfahren.” § 22

. Das Verwaltungsgericht h#tte aus.die-
sen’ @riinden' die Klage als zulissig an~

" sehen und,zur Sache entscheiden miissen.

. Da es die Klage aus prozeSrechilichen

5 Griinden abgewiesen hat, ist 'die” Zuriick-.
. verweisung der Sache an die Vorinsfanz

zuldssig (§ 114 Ziff. 1 VGQ@). Sie-ist auch
angebracht (wird-ausgefihrt). =~ = ..
. ; B N A -~ 'die_Kassationsentscheidung -des- Ministers.
Bt ..., . gem#B Art-52 BefrGes. nicht miterwihnt;

., Das gesamte Entnazifizicrungsverfah- ‘dies -wire auch kaum -mpglich gewesen,
ren ist gemidB §§ 22, 138°VGG der Nach- weil ‘man den Minister fiir politische Be-

davon aus, iiber die ‘besondere Verwal-
tungsgerichte zu entscheiden Hhaben. -Als
“hesondere’ Verwaltungsgerichte, . 'S. die-

auch . die- auf Grund des Befreiungsge--
setzes;&rrichieten Spruch- und Berufungs-

~. priiffung  durch dis Verwaltungsgerichte freiung schlechterdings hicht als. ,beson=

entzogen, Auch \diéwxgage; gegen eipe Kas- deres . Verwaltungsgericht® - bezeichnen
sation durch den Ministes fiir politische konnie, Der:Sinn der,geséizlichen Reges
Befrehung. gemil § 52

LI
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" Verwaltungsgerichie”

" Entnazifizierungsverfahre

Kidger gel--

waltungsgericht wies -die Klage ab. Die .

- Pehlentscheidungen
schlieBen-—-und " eine gewisse Einhejtlich-- ™

" heren Vorschriften des Verwaltungsstreit- ‘jahen. Denn wenn auch die Entscheidung-

ich schon deshalb, weil sie von-einer Be-

"VGG nimmt vielmehr, wie bereits er-:
wihnt, ‘u. a. diéjenigen Angelegenheifen

ser. Vorschrifi haben aber nach § 138°VGG

BefrGes, ist daher lung gelit aber eindeutig dahin, da8 das |
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Gebiet des | Ex‘z-tnailiﬁz‘i"erﬁng; "erfahféns"
.der Nachpriifing. darch . die oﬁzvdenﬂiéhen
, ‘entzogen.. werden
sollte. Der Grund fiir- diese Regelung ist
einmal in’dem politischen-Charakier des

ns,.  das it

~/ einem -géwbhnlichen Verwaltungsverfah-
.reft nichis gemein hat, zum anderen darin

Zu suchen, daB fir &ies -Verfahren -be~ -
sondere gerichtsihnliche. Behorden edn=
gerichtef - waren, - fiir. die” ein eigener
Rechtsmittelzug . .geschatfen war. Dieser
Rechtsmittelzug . weist ' nun - freilich’ . die
_Besonderheit auf, da in ihn eine Ver-
waltungshehorde — der Minigter fiir pe--
litische ‘Befreiting — mit den Befugnissen:.
aus - Art. 52 BefrGes. eingeschaltet ist. -
Die flr einen Rechisstaat ungewdshnliche
Regelung, dafl Entscheidungen - gérichis- . |
dhnlicher . Behtrden durch dén zustindi- .-
‘gen . Minister nachgepriift und unter Um~ -
stinden kassiert werden konnen, .erklart.
sich aus dem -Charakter des Befreiungs-
gesefzes  als eines -politischen ~Sonderge~ | |
_setzes und soll zugleich die im Geselz.
nicht vorgesehene Revision gegen die Enf. |
‘scheidungen der Beérufungskammern er- -
setzen -(vgl, - Priese-Pokorny Komm. z.
BefrGes.  Vorbem. I.zu Art; 52). Der Ge-
sefzgeber hat offenbar in '‘Rechnung ge- -
Zogen, dafi. die Spruch- und  Berufupgs-,
kammern ' vielfach mit einem “fiir ihre

- wichtige . Aufgabe nicht hinreichend ge- -

schulfen Personal bégeizt waren; um nun
“‘mdglichst - auszu-

keit der Rechisprechung zu gewdhrleisten,
erschien- es. geboten,  die Moglichkeit. der

- Nachpriifunig - der  Entscheidungen . durch . ;T .

éine Stelle zu schaffen,. die &inen, zen-

. tralen Uberblidk hatte und 'die zugleich als

politische - Behorde.-. am . hesien ' geeignet

- schien; . die -Verwirklichung der mit dem
.Gegetz beabsichtigien politischen Ziele zu

iberwachén.. Andererseits sollte sie aber .-

2 " : o autel 't Uberwachungsfunktion.
Die Frage, ob es sich bel der vom Kli- auf éine derartige Ubérw & :
hd- ger angefochienen Enischeidung des Mi- -

beschrinkt bleiben; der. Minister fiir poli-.
Aische Befréiung erhielt’ daher nicht das

aund Berufungskammern nach- seinem Er-

messen ‘abzuindern, vielmehr ‘sollte er .-
lediglich - die “erneufe’ Durchffihrung des .

Verfahrens vor einer Spruch- oder Be-
rufungskammer : (evtl. vor eimer andeten,
als der zunichst entischeidenden) anord-.
nen kénnen: Die materielle Entscheidung
sollte,also -in jedem Falle einer Kammer,.
d.-H. einer gerichtsihnlichen, -mif unab- - -
hingigen, nur dem Gesefz unterworfeneh -~
"Mitgliedern besefzten Stelle (vgl. Art. 27
BefrGes.), vorbehalien bleiben., Die Kas-. -

sationsverfiigung des Ministers- bedeutet, -

demnach ‘in keinem Falle den Abschlufi
des Verfahrens, sondern sie kann nur als .’
ein unselbstandiges Teilstlick des. Verfah-
rens - angesehen werdern., Dargus folgt.

aber, dali .es. dem Sinn des’ Gesefzes . R
. widetsprechen wiirde, wenf-"man’ diese

Verfiigung aus' dem Verfahren heraus-
reifien und sie, weil -sie an sich-ein Ver-

‘waltungsakt ist, der verwaltungsgericht- - .
Jichen Kontrolle unterwerfen wollte, Das, °
wiirde eine: Einschalfung der Verwal-

tungsgerichtsbarkeit in das  Entpazifizie-
rungsverfahiren bedeuten, .die der Gesetz- -
‘geber durch die Vorschriften der §§ 22,
138 VGG -gerade -hat verhindern woll€n. )
"Die Einschaltung. der Verwaltungsge-
richte” wiirde .sich auch’ keineswegs .auf,
.eine- rein formelle Kontrolle beschranken.
kénhen,: sondern sie wiirde im’ prak-
tischen " Ergebnis dazu fithren, dal .das ..
ganze - Entnazifizierungsverfahren . - weit-.

‘=~ kammern zu gélten. Allerdings ist hier gehend der Nachpriifung durch di€ Ver-

waltungsgerichte unterlige, Das zeigt sich
schon im vofliegenden Fall, -in dem_der
Kldger die: Enischeidung des Ministers
mit der Begriindung angreift, sie enthalte

-eine Exmessensiiberschreitung bzw. einen

Ermessensmifibrauch. Um. die Begriindet..
heit dieses Vorwurfs nachzupriifen, miifite
das Verwadltungsgericht sich materiell mit :

Recht, die  Entscheidungen der Spruch- 'A'r-.f, . i
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" ‘der Spruchkammiersache. des, Kligers be-

fassen; es miiBte -beispielsweise erortern,

" ob der: Minister begriindeten Anlali-zu

der Annahme hatle; die Berufungskam-

- mer habe.di¢ Rolle, die der Kligér bei-

der Soziologentagung im- Jahre 1933 ge-

" ~spielt-hat, zu harmlos beurteilt, und wei-

ter-zu der ‘Annahme, -die . Berufungskam-
mer habe 'mit Unrecht die Betdtigung des

. Kldgers als aktiven Widerstand im Sinne

des Art. 13 BefrGes. bewertet und den
Begriff des erlittenen Nachteils im Sinne

. dieser Bestimmung verkannt.  Die Vor-

hahme einer- detartigen Priifung - durch
das Verwaltungsgericht —wiirde aber
.durchaus dem’  Sinne der gesetzlichen
Regelung, . die das Entnazifizierungsver-
fahren ausschlieBlich den fiir dieses Ver-
fahren -geschaffenen Behorden vorbehal-
ien wollt¢, widersprechen. Mit Recht
weist auch das Verwaltungsgericht darauf

" hin, daB man vom Standpunkt der Ge-

- Minister, der ihn nicht aufheben woile,.

- fagsung. des

. widersprechen. i

gennieinung aus jedem Beiroffenen das
Recht zugestehen miifte, die Verwal-

tungsgerichtsbarkeit anzurufen, um. die.
Aufhebuhg eines ihm unglinstigen- Spru~:

ches -durch den Befreiungsminister zu er-
zwingen. Geéwii konnte der M_nnsﬁer in
einem derartigen Verfahren. einwenden,

daf es sigh bei der Bestimmung des Art.

52 Abs. 8 BefrGes. iiber sein Anfhebungs-
recht uwm eine - Kannvorschrift  handele,
Aber wenn der Betroffene in seiner An-
fechtungsklage- behaupten wiirde, .-der
gegen ihn . ergangene Spruch sei eine
offensichtliche Fehlentscheidung und. der

handele insoweit: ermessensmiﬁ_briiuchlich
~(etwa aus bestimmten unsachlichen Be-
weggriinden oder 'unter. Verletzung des
Gleichheitsgrundsatzes), so wire das Ver-
waltungsgericht gezwungen, das"gesgmte
Verfahren- nachzupriifen. Man kéme also
dann dazg, daf dieEntscheidung im Ent-
nazifizierungsverfahren weitgehend in die

Hand der . Verwaltungsgerichte  gelegt |

~wire, Daran aber zeigt sich, daf die Auf-
( Kligers
die offensichtlich dem  Geselz

fihet,
“Nun ist, freilich die im Befreiungsge-
selz fiir den Fall der. Kassation eines
Urteils vorgesghene erneutc'-z Durchfith-
tung des Verfahrens vor -einer Spruch-
oder Berufungskammer im vorliegenden

" Fall dadurch unmoglich. geworden, daf

das Gesetz iiber den Abschlufi der«poli-.

tischen Befreiung vom 30, November 1949
die Einstellung aller Verfahren angeord-
net hat, soweit nicht die Voraussetzungen
Tiir eine " Einreihung des Betroffenén in
Gruppe .l oder 2 vorliegen. Da letzieres
auf den Kliger unzweifelhaft nicht -zu-
{rifft, so endet sein Verfahren ohne einen

. die Einreihung in eine bestimmte Gruppe

anordnenden Spruch. Das bedeutet aber
nicht, daBl etwa dieses Verfahren durch
die "Kassationsentscheidung des Ministers
abgeschlossen worden wére, .woraus, man
vielleicht den' SchluB hétte’ ziehen kon~
nen, dafl diese Entscheidung als .blofer

Verwaltungsakt der Anfechtung im, Ver-

waltungsrechtswege . unterliegen = miisse,
Vielmehr-bestimmt § 3 des Gesetzes vom

. 30, November 1949, daB, wenn die Vor-

aussetzungen fiir die Einreihung des Be-
troffenen in.die' Gruppe 1 oder 2 nicht
vorliegen, das Verfahren durch Beschluff
einzustellen .ist. Auch das  Befreiungs-
abschluigesetz hilt also an dem Grund-
satz fest, daf am Schluf des Entnazifi-
zierungsverfahrens_eine .Entscheidung der
Spruch- bzw. Berufungskammer, also
“eine ' gerichtsiihnliche Entscheidung,. steht.
Das Verfahren bleibt mithin auch hier in

- ‘vollem Umfange das eines besonderen
. }I_erwaltungsgerichts im Sinne der -§§-22,

. g‘{er stark politisth Belasteten alshald und ,

38 VGG. — Im tibrigen handelt es -sich
b§1 dem BefreiungsabschluBgesetz um
eine - Art Amnestiegesetz; das in  der
Hauptsache den Zweck verfolgt, den min-

zu - Folgerungen’

ohne ‘besondere, Formlichkeiten die bijr-
gerliche Gleichberechtiging wiederzuver-

schaffen. Auch dem Kldger wird durch
das - Gesetz nichfs - genommen, wenn es
auch anderen, die im Sinne des :Befrei-

.ungsgesetzes stirker belastet sind als er,

die ‘gleiche Rechtsstellung gibt wie ihm.

"Allerdings hat er durch das Geseiz die

Mdglichkeit verloren, ~seine endgiiltige
Linreihung. in die Gruppe 5.im . Wege
eines neuen. Spruches der ' Berufungs-

. kammer 'zu-erreichen. Aber insoweit han-

delt. es-sich lediglich um die Folge einer

gesetzgeberischen MafBnahme, die fiir den .
Einzeliall durch Richferspruch zu besei-:

tigen, keine Moglichkeit besteht.-

Der Klidger kann sich. auch  nicht mit
Erfolg - darauf berufén; daB ihm gegen
eine Verletzung seiner Rechte durch die
offentliche Gewalt, wie er sie in. der
Kassationsverfiigung dés Ministers fiir
politische Befreiung. erblickt, nach Art, 19,

"Abs. ¢ GG und Art. 2 Abs, 3 HV .der

Rechtsweg offenstehen miisse, Denn Art.
139. GG, bestimmt -ausdriicklich, daB die
zur ,Befreiung dés deutschen-Volkes vom
Nationalsozialismus und Militarismus®

‘erlassenen Rechfsvorschriften wvon den

Bestimmungen des Grundgesetzes nicht
beriihrt werden, . und ebenso besagt Art.
158 HV, daB. die verfassungsmiBigen
Rechte und Freiheiten nicht den Bestim-
mungen entgegengehalten’ werden kon-
nen, die ergangen sind, um den National-
sozialismus und Militarismus zu  tiber-
winden. Gegeniiber Anordnungen, die auf
Grund --des Beffeiungsgesetzes . ergangen

sind, ist also eine Berufung darauf, daB
-die Verfassyngen deml Staatsbiirger den

Schutz .der ~Gerichte gegen Rechtsver-

-letzungen garantiert haben, . nicht zu-
ldssig, so daB ‘es’ einer Erérterung dar-.

iber, ob die Gewidhrung dieses. Schutzes
Sache  der Verwaltungsgerichfe sein
miiBte, nicht mehr bedarf. . Lt

Ist nach. ‘alledem- daran festzuhalfen,
daf¥ die Entscheidung des Ministers fiir
politische Befreiung nach.Art. 52 BefrGes.

‘nicht: .mit ‘der = Anfechtungsklage ange-
- griffen werden kanun, so ist es auch nicht

moglich, eine Ausnahme fiir den Fall an-
zuerkennen, daf es sich, wie in der vor-
liegenden Sache, um ‘eine wiederholte

-Aufhebung handelt. Im iibrigen ist aber

auch darauf” hinzuweisen, daB eine der-

mit -dem ,Gesetz im Widerspruch steht.
Sie widerspricht auch nicht den Re,,geln,.
die sonst fiir ein rechisstaatliches 'Ver-~
fahren gelten. Denn bekanntlich ist es
auch im Strafprozef durchaus zulissig
und ‘nichf éinmal selten,” da das_Revi-,
sionsgericht .in_der gleichen: Sache Zwei-

‘mal die Urteile.der Vorinstanz aufhebt-
‘und die' Sache 'an sie zur anderweiten '

s 3

Verhandlung und Entscheidung zuriick-
verweist, Unberechtigt ist es auch,-wenn
der’ Kldger ‘die Verfligung des Ministers
deshalb angreift, weil hier die Verwei-
sung an eine andere als die bisher ent-
scheidende. Berufungskammer — und zwar
ohne. besondere, Begriindung — - angeord-
net ist. Denn das Rechi der Verweisung
an eine andere Kammergist dem Minisier
in Art. 52 Abs. 3 BefrGes. ausdriicklich
verliehen, und eine Begriindung fiir.diese

Anordnung verlangt das Geseiz von ihm-

ebensowenig, wie etwa der § 354 Abs. 2
StPO - dem Revisionsgericht, - das die

‘gleiche 'Befugnis . hat, die Pflicht auf-

erlegt; diese seine Anordnung zu begriin-
den. Es ist also nicht so, wie der Kliger
meint,’ daB sich. die Kassationsverfiigung
des Ministers schon rein duBerlich als ein
offensichilicher Willkiirakt darstellte, dem
deshalb unter -allen Umstéinden die rechi-
liche Anetkennung versagt werden miifite.

1. Verkaufshduschen mit Ausschank von
Getrinken sinil gemischte Betriebe, ohne:
daB es darauf ankommy, ob und in wel-

- -

e

o

chem Umfang dic cine Geschifisart die

andere iiberwicgt. :

“2. Bel gemischien Belvichen dieser Art gel-

-..ten fiir jede Gesehiiftsart die fiir sic mafi-
gebenden Vorschriften. Inhaber von Ver-
kaufshuschen mit Getriinkeausschank
wmiissen daher die offene Verkaufsstelle
‘zur Ladenschluflzeit schliefen und ditrfen
Waren dann nur noch in geringen Men-
gen an Speise~ oder Schankgiiste als Bel-
lage zu den verabreichten Speisen oder
thrﬁnkcn abgeben,

: Urieil \
des II, Senats des Hessischen Verwallungs- -
gerichishofes vom 21,.Dezember 1951 —
0s, II. 229/50 ~,- ,

Der Kliger betreibt in einer Verkauls-
halle von etwa 10 gm Grdfie den Verkauf
von Obst, Gemiise, Stidfriichten, Stiiwaren,
Tabakwaren, alkoholfreien Getréinken und
Flaschenbier und schiinkt -allcoholfreie Ge~
trinke und Bier in 'geringen Mengen auch
an Ort und Stelle aus, Da der Anteil der
Gelrdnke’ am Gesamtumsatz-nur 5% be-
trug, gab die Gewerbebehbrde dem Klliger
auf, die Verkaufsstelle kiinftig an Werk-
tagen ab 19°Bhr und an Sonn-~ und Ieiey-
tagen fitlr den gescniiftlichen Verkehr zu
schlieBen. Das Verwaltungsgericht wles dle
Klage gegen diese Verfiigung ab, weil sle
zu Recht ergangen sei; bel dem Gewerbe-
betrieb des Kldgers itberwiege der Cha-
rakter als offene Verkaufsstelle, um eine
Trink- und ImbiBhalle handle es sich nur
dann, wenn die {iir den sofortigen Verzehr
verabfolgten ‘Waren mehr als 309/ des Go-
sambiumsatzes ausmachten, Auf die Beru-
fung des Kligers wirde die angefochtene
Verfliigung aufgehoben. , .

# .7 Ausden Griinden:

In der Sache geht das Verwaltungsger
rieht richtig davon aus, daB es auf den Be-
iriebscharalkter des Verkaufshiiugchens des
Kidgers ankommt, Denn die Ladenschlufi~
zeiten, déren. Innechaliung die angefochicne
Verfiigung dem Kléger aufgibt, gelten nuy
fir dieoffenenVerkaufsstellen.
Tine offene Verkawfsstelle betreibt, wer
von einer jedermann Zuginglichen Stelle
-aus Waren an den lefzten Verbraucher zum
Mitnehmen verkauft, Die Ladenschlufi~
zeiten der offenen Verkaufsstellen sind Ly

artige ‘wiederholte Aufhebung keineswegs di¢, Werkiage durch die §§ 22, 23 der Ar-

heitszeitordnung (AZO) vom 30, April 1038
— RGBL I S. 447 -~ und flir die Sonn~
und Feiertage durch die §§ 41 aI, 105 b X1
der Gewerbeordnung (GO) geregelt (vl
auch § 1 der VO tiber den Ladenschlufl -

- vom 21, Dezemher 1939 — RGBIL I S, 2471

— in der Fassung-vom 9. Januar 1942 —
RGBL I S.24)..

Auf das Gast- und Scifankwirte
schaftsgewerbe  filnden diese Bo~
stimmungen keine Anwendung (§ 105 4
‘GO). . Gastwirtschafl betreibt, wer ge-
werbsméfig fremde Personen mii . oder
ohne Verpflegung beherbergt (Michel, Gast~
stdttengesetz, 2, Aufl, 'Anm, TII1 72u § 1),
Schankwirtschaflt, wer gewerbsmiBig Ge~
tréinke zum CGenuB auf der Stelle verab-
reicht (Michel aaO Anm. IV1 zu § 1), Ob
Riume zum Aufenthalt der Schankgisie
zur Verfligung stehen oder ob der Auge
schank iiber einen Schalter erfolgt, ist un-
erheblich. Inhaber von Sellerswagserhifiug~
chen und #hnlichen Trinkhallen befrefben
daher ebenso Schankwirtschaft wle Unter-
nehmer von Warenhdusern mit Br«
frischungsabteilung, sofern sie Getriinke
ausschiinken (Michel aaOQ Anm. IV 1b zu
§-1). Tiir Gast- und Schankwirtschatten
‘gelten die Vorschriften Uiber dle Polizei-
stunde (§ 14' GastsiGes.). Reine Spelsewirt-
schaften, in denen nur Speisen zum Ver-~

" zehr an Ort und. Stelle verabfolgt werden,

sind weder Gast~ oder Schankwirtschaften
noch offene Verkaufsstellen (vgl, v. Land-
mann-Rohmer, Komm, zur Gewerbeord-
‘nung 10, Aufl,, Bd. I, Anm, 4a zu § 414a).
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-Tn Gasl- vid-Schankwirtschaten werden. schifisarien nebeneinander betricben wet-

allerdings, regelmafig auch, Waren abge-
“geben, die mitgenommen weérden, wie Zix
garetten, Bier in offenen’ GeéfiBien ader

nen, werden'sie -allgenein auch auflerhalb
der Ladentffnungszeiten als zuldssig ange-

. . sehen, denn die Ausnahmebestimmung des
~ §°105°1 GO will ‘den-Bediirfnissen der Be-

* véllcerung Rechnung iragen und den: Gast-,
und Schankwirtschaftsbetrieb. in:der. orts-

-iiblichen Torm _erhalten, ihn* nicht ein-

den. In solchen Fillen kann die Geschifts-

‘art, die am Umgsatz geringer beteiligt ist,
‘ : nicht ' unberiicksichtigt -bleiben und "die”
Flagchen usw. Soweit solche Verkdufe als rOffenhaltung sich nichi ausschlieBlich nach
- zum-Wirtschaftsbetrieb zugehorig. ersehei-.

demiiberwiegenden Betricbscharak
ter richien. Eine solche Abgrenzung findet
im geltenden Recht keine Stiitze; sie wiirde

zudem bei schwankendem Umsatz der Be=,

triebsarten zu® untragharen "Ergebnissen
fihren, Bel gemischien Beirieben-gelten fiir.

‘jede Betriebsart die fiir sie maBgebenden-
; LadenschluBzeiten (vgl. OLG Bremen aa0),-

-gchiréinken, aber ihn auch nicht erweilern . GewiB sind. Fille ‘denkbar, in denen der

(vel. ‘v. Loandmann-Rohmer, ‘Abs. 2 aaO).”
"Doch mufl es sich in allen diesen Fillen

- um Verkdufe an G & s t e handeln,-also an-

Personen, - welche die Betriebsrdume - zur
Gortigen Einnahme von Speisen oder Ge-
“tranken aufsuchen (vglsMichel,-Anm, V 1

© zu § 1 mit Zitaten; Pr. OVG 80/386 u. a.).

Verkauf von. Geirdnken iiber die StraBe —
in offenen.Gefdflen wie in Flaschen — (sog.

Schank- oder Speisebetrieb sich als Neben~
betrieb nach-den Verkaufszeiten der haupt-
séchlich betriebenen offepen - Verkaufs-

_stelle richten muB, z. B. in einem B#cker--

laden, in dem auch Backwaren zum -sofor-
tigen Verzehr_ abgegeben -werden, oder. in’
einem- Warenhaus -die als- Anreiz fiir die

Kiufer eingerichteteErfrischimgsabteilung.’

Den wWirtschafflichen und sozialen Verhilt-

Gassenschank) und von Speisen {iber_ die .nissen-des Betriebes eines Trinkhiuschens

Strafe kann -ebentfalls nach Ladenschlufl.

- -erlaubt sein; wenn €r ortsiiblich ist (Michel,

' .es liégt kein Grund vor,

Anm, V 2 zu § 1; OLG Stuttgart — JW.1932.

TS, 65 ) Diese..Grundsdtze miissen, auch
L “auf Trinkhallen angewendéi werden (so-

.Pr, OVG —.Pr. Verw. Bl 47/300; OVG
.80/386; OLG Bremen — Strafgénat — vom-
25, April 1951 — DVBI, 1951 S, 451); denn.
sie grundsidtzlich.

" apders’ als-die dbrigen Schankbeiriebe zu’

beharideln. Mit Recht.  wendét .sich dds
PreuBlische Oberverwaltungsgericht (OVG

- 80/390) gegen die abweichende — in spéte-

- ren Enischeidungen wieder aufgegebene - -

! Auffassung des Oberlandesgerichts Darm=
-.-stadt in dessen Urteil vom 4. Mai 1922, in>
dem das OVG ausfihrt, daB der Schanke

" “zu “sich zu nehmen ‘oder eine Zigarette zu

gast einer Trinkhalle auch -das-Bediirfnis
haben kann,’zu seihem Getrink einen Keks

. ravghen, uhd daB er moglicherweise einen

Teil - der -gekauftéen Speisen oder -Rauch-
waren mithimmt, so dafl insoweit - kein ent-
scheidender; Unterschied . gegeniiber den

" sonstigen - Schankbetricben. zu -erkennen’

- sel, Doch ist bei der Beressung der, zu<

.

lassigen Menge der abzugebenden Rauch-
. waren usw. ein strenger MaBstab ‘anzu~
‘legen, um die gerade hier recht nahe-
liegende miBbriuchliche Ausnutzung  der
Schankwirtschaft zu-einem- nach ' Laden-~
schlufl verbotenen Handelsbetrieb zu ver--
hindern (vgl. v.'Landmann-Rohmer, Anm.

" 4adzu§ 414, Michel aa0. Anm,'Vzu§l

- 'RMBIiV Sp. 16, 169). Verkdufe von Waren,;

und . die dort. zitierten . Entscheidungen).
Dieser Rechtslage paSte sich auch die Ver-
waltungspraxis an'(vgl, RAErl. d. RuPrMdl,
vom 5. Mirz 1935 — RMBIliV Sp. 321 -
und des RWM vom.19. November: 1936 —

~die nicht ortsiiblich als Beigabé zu den ver-
- abreichten Speisen und -Geiréinken ange-

sehen werden kénnen, sind nicht statthaft.”

Nach' diesen” Grundséizen dirfen daher
die " Inhaber 'von Trinkhiuschén . nach
SchluB der Ladenzeitén Waren nur noch'in-

" . geringen Mengen an Giste als Bejlagé zu

Y

~verabreichten Speisen oder Getrénken ajb--

#eben. Sie haben ‘daher, soweit . sie; nicht
nur Schank- und Speisewirtschaft -betrei-~
ben, sondern auch eine offene Verkaufs.'
stelle unterhalten, diese zur LadenschluB~
zeit -zu schliefen und durch Entfernung-
oder Abdeckung der ‘Waren auch ‘mnach

. ;auBen kennilich zu machen, daB der Ver:
. kaufsstand - geschlossen” und' rur noch der

VSpeise- und Schankbetrieb geoffnét ist. _

Wenn das Verwaltungsgéricht dem. Ver--

kaufshduschen des Kldgers die Eigenschaft
als Trinkhalle ‘abspricht,” weil der  Anteil
der - abgegebenen . Getrinke .und Lebens-
_mittel zu sofortigem Verzehr am.Gesamt--
umsatz nur etwa 5y betrage und-der Ver-
‘kauf der anderen Waren daher erheblich

. Uberwiege, so ist das rechigirrtiimlich, Es

ist durchaus moglich und in.derartigert Be-

trieben, vielfach, ,\'jblich', . daB -beide ‘Ge- sache, daf3 der Kliger keine Schankerlgub-

. .

& - v : N

wiirde eine derartige einheitliche Betrach-

tung -jedoch nicht gergcht; denn seine Exi-

stenzgrundliage beruht auf Beiden Betrichs-
arten, und-das Bestreben des Inhabers, der

hier im allgemeinen nur “einen recht be- .

‘scifeidenen . Verdiengt ‘findet, ohne den er

haufig, der dffentlichén Flirsérge. zur Last

fallen wiirde, geht jedenfalls auch bei ge-

ringein Schank- und Speisébeirieb regel-’

méafig ‘dahin, diesen zu- vergréflern. Der
- Senat verkennt nicht, dafl die unterschied-

lichen SchluBzeiten in deir Praxis dazu fith--
ren-konnen, daB- die wichi zum, Schank-
belrieb gehdrendén Warenverkiufe auch -
nach dem. Ladenschiuf der Einzelhandels- -

geschiifte fortgesetzt werden., Dieser Mifi-

stand, dejjsen Bekéimpfung den zustindigen '
Behorden schon imimer Schwierighkeiten be- -

reitet hat, ist.eint Ausfluf der geltenden ge-
setzlichen Regelung. Es. muf der Verwal-
tungspraxis - tiberlassen  bleiben, ihm mit
den zuldssigen -gesetzlichen Mitteln (Kou-
jrollen, Strafanzeigen:usw.): zu begegnen.

-Die Einfithrung, der Gewerbefreiheit durch,
-die Besatzungsmacht. hat die Behdrden im”

amerikanisch besetzten - Gébiet Deutsch-
lands allerdings deér Moglichkeit beraubt,
die ZulaSsung eines Trinkhduschens zu,
verweigern, soweit kein Bediirfnis vorliegt,
oder sie auf bestimmts Tage und- Stunden
‘zu beschrénken, Die Bestimmung des § 1

des GaststGes., da der Schankbetrieb er-

laubnispflichtig.ist und die Schankerlaubnis-
nur bei nachgewiesenem Bedlirfnis erteilt
werden darf, das nur bei nicht geistigen
-Getrdnken Widerlegbar vermutet wird (§ 1
AusfVO des RWM vom. 21~ Juni" 1930 —

RGBI. I'S: 181 —), kann nach den mit Er~-

laB des’ Hessischen . Ministerprasidenten:
-vom 3. Februay 1949 ~—~ GVBL S. 6 — be~
kanntgemachten Grundsétzen’der Militér-
regierung zur Gewerbefreiheit nicht mehr

angewendet - werden, ‘soweit nicht die : Gzt Lo .
" Wiahrend die Kostenentstheidung, zu-der”
ausdrticklichen Vogschrift - in ~ -

-Offentliche Gesundheit - oder -die  dffent-
liche Sicherheit beriithrt werden. Das ist
beim Ausschank -nicht geistiger Getrénke
.Sicherlich' nicht der Fall, zwéifelhaft bei
leichteren’ alkoholischen Gétréinken:.Nach

den. Verhandlungen:'des Hessischen. Mini-
sters fiir Wirtschaft und Verkehr -mit der
~. amerikanischen’ Militdrregierugg ist- die

Frage dahin entschieden worden, dafi nur
noch- die Herstellumg und der Ausschank
von. Branniwein fir zulassungsbediirftig

‘erklidrt wotden sind (Ziff. 19 des Erl, v.-
5. Mai 1949 uber die weiterhin zulassungs-,

bediirftigen Berufe — Staatsanz. ' 1949

Nr. 26 Ziff.-367 — und Abschn,-V-b des Erl..,

v. 7. Juli 1949 ~=M —.II b 4'b 1379/49; Be-
kanntmachung vom 10, Mérz-1950 Staats-

‘anz. 1950 S. 108). Da’ die Militirregierung’

sichi-die Auslegung ihrer . Weisungen - in

Zweifelsfdllen vorbehalten hat, und .diese -
ohne Riicksicht auf ihre Form - Gegetzes--

kraft haben, ist von der dadurch geschaf-
fenen Rechtslage auszugehen. Aus der Tat-

.; diese Verfahren - ohne ' Riicksicht auf.

deshalb nicht gefolgert werden, daB.er den
Ausschank  unbefugt : betreibt -und sein
‘Trinkhduschén deshalb nur als offene Ver-
kaufsstelle -zu behandeln ist. ‘Wenn durch
.den Wegfall des Erlaubniszwangs der Wet-
bewerb wverschidrft ‘und. die Versuchung -

‘noch grofler geworden ist, die Ladenschluf-".

zelten, zu-miBachten, so kann das nicht zu

-ciner anderen Beurteiling. der Réchtslgge ’
fihren; sondern, solange nicht der:Gesetz-.
geber erneut eingreift,” nur die€ Behorden,
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-ni§ fiir die von ihm gefithrten nicht geisti- -~
gen Getrénke und Flaschenbiere hat; kann' . ..

veranlassen, - die Einhaltung der- Ladens -

schlufizeiten fiir-den allgemeinen Warer- S
-verkauf tnd dié Beachtung der gesundheit-
“lichen' Erfordernisse -im, -Schankgewerbe

(z. B.in bezug auf die¢ Spiileinrichtung) zu
tiberwachen. . . . LT

s

. “Nach ‘alledém isk. die angefoditene. Vier- ..

Speigebetrieb die Beachtung der fir. die

iy

-schluBzeiten s verlangt. ' -0
Y At ; e T

offenen Verkaufsstellen geltenden ';Ladge,n;

1. Bei der -Festsetzung atfergerichilicher

s Kosten sind nur die tatsichlich -entstan-
denen ,Aqﬂagen -zu - beritcksichtigen. =
2. Haf "ein . Streitbeteiligter an einem Tage

mehrere’ Termine. in verschiedenen Ge-

« richtsverfahren wahrgenommen;, 5o sind

~ die " ihni. cntstandenen : Auslagen anf. .

- deren ‘Ausgang- bA)] yéi‘teil_e’n‘; o
o ~ © BeschigB =~ - %
-des'II. Senats

= B II 162/51 —

‘; aGeg’en;  dett ‘kos’tehx.iﬁichti;gehA»‘;I‘{‘_'lé{ée‘_r' o N

seizte der Urkundsbeamte die der An-,

“fligung insoweit nicht gerechtfertigt, als sie T -
vom Xliger auch fiir den- Schank- und.-. -

des” Termins ;zu erstattenden Auslagen’ .
auf_ einen, Beélrag- fest, 'in dem die Reise-

kosten -ihres’ Veriveters in-’voller Hohe

enthalten~ waren. . Hiergegen legte .der - ..
‘Kliger Erinnerung ein; weil die Anfech~ - . -

tungsgegnerin an  démselben-  Tage ., vor’

_ dem-Verwaltungsgericht noch in einer an- -
deren Sache aufgetreten war, sie miisse’,

déshalb . ihre . Aufwendungen auf beide .-
Sachen -verteilen und konné im vorlie- -

‘genden Verfahren nur die Hilfte der Reise~

kosten- verlangen, Das Verwaltungsgericht .

wies ‘die Frinnerung zuriick, weil in der¥
" &nderen Sache noch nicht entschieden sei
‘und-somit noch nicht feststehe, ob in jener-

Sache - die. Anfechtfungsgegnerin: ejenfills .
gbsiege und 'eine. Verteilung' ihrer -Aus-
lagen auf die Anfechtungskliger in "den-

beiden Verfahren moglich' sel. Die Bed |

schwerde Zegen diesen BeschluB-ihafte” — !

Erfolg. . - '
" Aus den Grinden: ..

ndch der

§ 132 Abs. 1 und 2 Verwaltungsgerichts-

gesetz (VGG) im - Verwaltungsstreitver~

fahven auch dér Ausspruch iiber die Er--,. =
“ stattungstihigkeit ~bestimmtgér * Auslagen

gehort, ein " Teil . der - Streitenischeidung '
ist, ‘bleéibt ‘die’ Entscheidung, 1p welcher
Hohe™ Kosten .entstanden sind und gefor-

dert werden=konnen, -dem. Kostenfest-

¥

sefzungsverfahren |~ vorbehalien, -

Der * . B

Kostenfestsetzung sind, im- Rahmen -der. -
Kostenentscheidung -die . tatsichlich. ent~ .-

standenen ‘Kosten, das sind Gebiihren. und

Auslagen, .Zugrundezylegen, . ..."Die "Aus- .
‘lagen sind -nur in de)g Hohe erstattungs-
“fdhig,..in" der 'sie t{atsichlich~.entstanden -

sind. Flat ein Streitbeteiligtér — wie vor-.
liegend = die - Anfechtungsgégnerin " durch
einen Verireter — an’ einem Tage an.

richtsverfahren Termine wahrgenommen,
so sind- ‘durch die Wahrnehmung simt-
‘licher. Terinine

o

_ “des Hessischen Verwals . T
tungsgerichishofes vom-20, NoVember 1951 .~ =

fechfungsgegnerin fiir dic Wahrnehmung .. &

demselben . Ort -in verschiedenen ‘Ge~ ..

‘die "Ausldgen, ndmlich . 7. -

LT
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 Reisekosten, Abwasenheitsgeld und Tage-

- geld, nur einmal enistanden. Dem tragt

§ 79 Abs. 3 RAGO Rechnung; hier ist be-
»Ist eine Reise .zur Ausiibung
mehrerer Geschifte unternommen, ‘so ist
die dadurch erzielte Ersparnis an Reise-:
kosten und .Abwesenheitsgeldern -gleich-
- mifBig nach der Zahl der Geschdffe auf
diese zu verieilen®. Diese . fiir Rechisan-
wiilte ausdriicklich getroffene Regelung
ist sachgemiB. und kann allgemeine Gel-
‘tung beanspruchen.. Hierbei kommt es
‘nicht darauf an, wie die einzelnen Ver-
fahren; in deénen ein Sireitbeteiligter
Termine 'wahrgenommen hat,” ausgehen,
ob also auch in-den anderen Veérfahren,
deren XKosten im vorliegenden Fall nicht
zur Erdriterung’ stehen, dem Beteiligten
die Auslagen .zu erstatten sind,” Der ‘ab-
weichenden Ansicht des Pr. Oberverwal-
- tungsgerichts-in-OVG Bd. 48 S. 447 £f und
.in 'Bd. 61 8. 456 {f kann i Hinblick auf

~ die spiler geschaffene Bestimmung in

§ 79 Abs. 3 RAGO nicht 'gefolgt werden.

~
-

AT6

Die The-Hilfe' (VO v. 8, September 1942,

© RGBi, 1.8, 542) dient der Seuchenbe-’

- kimpfung und ist keine Leistung der-

dffentlichen Fiixsorge, Daler bestehi Kein

, gg:lc}:tsanspruch auf Gewidhrung der The-
ilfe. - : : .

, . Beschluf - o
des 1 Senals des - Hessischen Verwal-
-tungsgevichtshofs vom 5. Dezember 1951
in Sachen G. ./ Stadi W.- B.'L 158/51 -.

Der - Antragsteller hat vom Fiirsorge-
-ami. der Stadt W. auf Grund einer Er-
méchtigung - des . Landesfiirsorgeverbandes

4, 8. vom 1. September- 1950 bis . zum.

31, ‘Januar 1951 eine laufende wirlschaft-
liche Untesstiitzupg von monatlich 6570
D-Mark im Rahmen der The~Hilfe er-
halten, Bie Nachuntersuchung des Antrag-
stellers 'in der Landesheilstitie H. am

~ - 15, Januap 1951 ergab, daB kein aktiver
- *Tuberkuloseproze mehr besteht, Mit Riick-

sicht auf diesen Befund.teilte der Landes:
flirsorgeverband der Antragsgegnerin mit,

*- . daf die Zahlungen aus Mitteln der wirt~

schaftlichen The-Hilfe ab- 1, Februar 1951
- eingestelly werden miiBten. Mit Schreiben
vom 27. Januar 1951-erieilie die Antrags-
gegnerin dem - Antfragsieller einen eni-
sprechenden Bescheid und verwies .ihn
fiir den - Fall der- Hilfsbediirffigkeit auf
die allgemeine Tiirsorge, Der Antrag-

- steller beantragie -die Bewilligung - des
Armenrechts fiir -eine Anfechtungsklage,

mit der er.die Peststellung ersirebt, da
die Antragsgegnerin, hilfsweise der -Lan-
deskommunalverband, - verpflichiet = sei,

- 'thm eine laufende’. wirtschaftliche The-

‘Hilfe zu . gewdhren. Gleichzeitig wendet
er sich gegen- die angeblich zu geringe
Hghe der Dbisher gewdhiten = Unter-
stitzung tnd beansprucht ihre . Fest-
setzung ohne Riicksicht auf die Fiirsorge-
richtlinien, Die Antragsgegnerin wendet

- ein, dafl sie nur-fiir den’ Landesfiirsorge-

- verband 'itiz geworden und daher nicht
passiv.legitimiert sei, und daf ein Rechis-
anspruch auf Gewdhrung, von The-Hilfe
nich{ bestghe, - . - .

Das . Verwaltungsgericht lehnte die Be-
willigung des Armenrechis ab, weil die
beabsichtigte Rechtsverfolgung aussichts-
los sei. Die ,dagegen  vom Kliger er-
hobene Beschwerde wurde zurlidegewie-
sen, - K :

Aus d,en: G‘riindeh‘\

Aus den, atisfithrlichen Darlegungen des
Kligers-ist zu,entnehmen, dag er einmal-
die Verfigung der Antiragsgegnerin vom
27, Januar 1951 anfechien will. Sein

| trag ., miiite insoweit dahin gehen, die
" Verfiigung aufzuheben. Ob er einen An-

spriich nach § 79 1II. VGG gegentiber der’

Antragsgegnerin . -erbitten” konnte, ist

'

Staats-Anzeiger ‘fiir das Land Hessen

zweifelhaft, da die The-Hilfe zur Zustin-
digkeit des Landesfiirsorgeverbandes ge-
hort (§ 1-Abs. 1 der’ VO vom 8. Septem-
ber 1942) und die Aniragsgegnerip nur in
dessen besonderem Auftrag titig gewor-
den ist, wenn- Ziff, 21 Abs, 1 des Duyrch-
filhrungserlasses des RMdIl vom 9. Sep-
tember 1942 — MBIV, Spalte 1826 — auch
die Durchftthrung der  wirtschaftlichen
Tirsorge - den Land- .und Stadtkreisen
nach den vom' Landesfiirsorgeverband er-
lassenen Bestimmungen - iiberiragen hat.
Mit seinem Verlangen auf: Gewihrung
von The-Hilfe: kénnte  der Kliger sich
andernfalls .aber an den Landesfirsorge-
- verband. wenden und <ann enfweder eine
ausgesprochene ' Ablehnung = seines An-
spruchs anfechten (§ 35 I VGG&) und deren
Authebung (§ 79 I VGG) sowie den Ver-
pflichtungsdusspruch beantragen (§ 79 III
VGG) oder mit.der Untitigkeitskiage die
Erteilung eines Bescheides (§§ 35 1II, 79 V.
VGG) und - den Verpflichtungsausspruch
(§8 79 V und III VGG) erbitten. Welche
Rlagemoglichkeiten. der . Kldger auch er-
greift, der Lrfolg hingt in jedem Falle
davon -ab, ob der Kliiger . .. einen An-
.spruch “auf Tpe-Hilfe nach “der Verord-
nung, vom 8. September 1942 geltend
.machen kann. . S
* Das ist — wie das Verwaltungsgericht
richtig ~ ausfithrt . — = nicht der Fall. Die
- The-Hilfe wird nur auf Antrag .der Ge-
‘sundheitsimter gewdhrt (§ 1 Abs, 1); sie
uinfaBt * Héilbehandlung, .~ Absonderung
und Pflege, sowie. wirtschaftliche Fir-
sorge fiir den Kranken und seine Fami-
lie' (§ 2. Abs, 1). Die Empfinger dieser
Hilfe miissen ‘den im Rahmen der Tbe-

,

Hilfe an- sie ergehepden Anordnungen
zur’ Forderung und SicHerung der Hei-
lung und zur Durchfithrung dey Abson-
_derung und Pflege Folge leisten (§2 Abs. 2).
Die Verordnung .dient der Bekimpiung
der Tuberkulose; sie steht in engent Zu-
sammenhang - mi{ der Verordnung zur
Bekimpfung - iiberfragbarer Krankheiten
Yom 1. Dezember 1938 — RGBL I'S, 1721
Die The-Hilfe " ist’ keine - Leistung der
Sffentlichen Fiirsorge (§ 1 Abs, 2 Salz 1),
-dondern ecine MaBnahme zur Seuchenbe-
kimpfung. Die wirtschaftliche Hilfe dient
dementsprechend dem Heilerfolg (Ziff. 20
“des 1.- DurchfErl). Den Landesiiirsorge-
verbinden ist es iiperlassen, die Zuge-
horigkeit zum Personenkreis der Empfin-
-ger (§ 3'VO) und die” Art der-zu gfawéh-
renden The-Hilfe zui-bestimmen (Ziff, 32
des 1. DurchfErl). Sie. sind zwar gesetz-
lich ~verpflichtet, im Rahmen der
ordnung “tillg zu werden; den Kranken
gewihrt dié Verordnung jedoch keine in-
dividuellen  Anspriiche, -auch. kein An-
trags--und Beschwerderecht (vgl. Muthe~
sius in Pfundiner-Neubert IV 4 6, Anm.
42§07 Se T e
. An dieser Rechislage hal sich durch die
rechtsstaatliche Entwicklung seit
nichis gefindert, Der durch die General-
kldusel des - Verwaltungsgerichisgesefzes
gewihrte umfassend€ prozessuale Rechis-

sthutz gegeniiber MaBnahmen oder Unter-.

lassungen der Obvrigkeit setzt steis vor-
aus, daB ein 'materielles Recht besteht,
und schaffi keine neuen schutzwirdigen
Rechte. Die Erwigungen; die in Schrifi-
‘tum und Bechtsprechung vielfach dazul
gefiihrt haben, entgegen der frither herr-
schenden Auffassung ein schutzwiirdiges
Recht . dés - Hilfsbediirftigen auf Flrsorge
zu bejahen, das der erkennende Gerichts-
hof - bisher verneint hat (VGH .vom 186,

. Mirz 1949 — DV 49438 —; VGH vom

23, Juni 1950 — DV 51/83), freffen die
vorliegende TFrage nicht. Ob man.das
Recht "auf Flirsorge allein aus der Ver~
inderung der sozialen Grundverhiltnisse
ableiten (so insbes. Naumann — DV
49/442) .oder aus_ verfassungsrechtlichen
Normen, insbesondere aus Art, 2 11, 20 I,
28 I GG, entnehmen will (vel. bes. OVG
Miinster vom 13, April 1950 — NJW 51/4T;
OVG Hamburg .vem .22, Januar 1951 —

B ' R

'DOV 51/330; OVG Lineburg vom 14. Milyx
1951 ~ JZ 61/624), in keinem Falle kann
damit ein Anspruch auwf The-Hilfe be-
griindet werden; denn  dieser wurzell
nicht in’ der &ffentlichen IUrsorgepfliicht,
sondern in einem Seuchenbekiimpiungs-
pesetz, das wirtschafflithe Hiifsmafnah-
men im. therapeutischen Rahmen vorsicht,
wie oben ausgefiihri ist, Wenn aus demn

-

verfassungsrechtlich geschiitzien Recht aut

Leben ‘und korperliche Unversehriheit
(Art. 2 I GG) nicht nur eine Garantle
gegeniibeir staatlichen ‘Tingriffen, .sonderae
auch ein positiver Anspruch auf Hffeat-
liche Hilfe gefolgert werden miifite, &0
sefzt ein solcher Amspruch voraus, da8
das Leben oder die korperliche Unver-
sehriheit durch eine Notlage bedroht ist,
deren der Betroffene .nicht mehr aus
eigener Xraft Herr werden kann, daf et.
. also hilfsbediicftig ist, Das ist bel .der
Toe-Hilfe nicht Vorausseizing; die An-
wendung der fiirsorgerechilichen Bestlin-
mungen ist hier ausgeschlossen (§ 1 Abs. 2
VO. Ziff. 5 bis™7 des 1. Dq.rcthrl.) Zwar
ist die Pflicht zur The-Hilfe regelmillig
an eine Einkommensgrenze gebunden
(§ 3 'VO); aber dem gesundheiispolizel-
lichen Zweck der Verordnung entspre-
chend kann. sie auch dann gewdhrt wer-
den, wenn das Elnkommen des Kranken
* die Grenze ibersteigi und die Gelahs be-
steht, daB er die crforderlichen MaGnah-
‘men selbst nicht oder nicht ausreichend
durchfithren werde (§ 4 VO), Doch auch
der Hilfshediirftige kénnte sich hier nichi
anf Art. 2 I GG berufen, so weit die MaB-
nahmen der Tbe-Hilfe {iber dns hinaus-
gehen, was die dffentliche Fiirsorge Re-

wiithren kann. Ein fiirsorgerechtlicher An.:

spruch konnte sich — wie das Verwal-
tungsgericht mit Recht ausfithrt — immer
nur aut die Gewlbrung eines Existenz-~
minimums . einschlieBlich der notwendlig-
sten - gesundheitlichen Firsorge beziehen.
Aus den gleichen Grilnden kann ein
Rechisanspruch - auf The-Hilfe nleht da-
mit begriindet werden, daf} aus der ver-
fassungsrechtlich  fesigeleglen  spzialen
Struktur ~des Bundes und fer Linder

(85 20 I, 28 I GG) michi nur eine Bln-~

_dung dey Gesetzgehers, sondern auch un-
mittelbare Anspriiche abzuleiten selen.

Der 'Senat kann es also dohingestellt
sein lassen, ob oan der zitierien Rechl-
sprechung des Verwaltungsgerichishofes
jetzt noch festgehalten werden kann.
Fiirsorgerechiliche Anspriiche . macht det
Antragsteller hier nicht geltend, Er ist

Ver-\ gqurch die angefochtene Verfligung aul

die Mbglichkeit hingewiesen worden, bel
; Hilfsbediicftighkeit die 8{{entliche Fiir-
sorge in Anspruch zu nehmen, begehrl
aber Leisiungen aus der The-Hilfe und
in weit héherem Umfange, als sie ihm
nach den Fiirsorgerichilinien gewdihrl
werden kénnten, - '

Hilfe ermessensmifibriiuchlich vexrwelger

worden, dann wire er in seinen Rechten
verletzt; {enn jedermann bat einen An-
spruch darauf, daB die Behdrde den
rechisstaatlichen -Grundsatz beachtet, der
auch in Art. 3.GG und in.Art 1 HV ver:
ankert ist, ‘gleichliegende TFille gleich
miBig zu behandeln. Die Verletzung dle-
ses Rechis &ffnet den Klageweg vor den
. Verwaltungsgerichten (§§ 35, 38 VGGh
Datfiir- hat der XKitiger aber nichis vor-
tragen konnen, Bin ErmessensmifSbrauch .
ist weder bel der Festlegung der allge-
meinen Bestimmungen «es Landesflv-
sorgeverbandes flir die Gewlihrung der
wirtschaftlichen Hi}fe (Zitf, 21 Lt des
1, DurchfErl) noch’ bei der Behandlung
des XKligers durch den ' Landesfiirsorge=-
verband und die Aniragsgegnerin zu er-
kennen, Inshesondere ist die vom KlHger
beanstandete Beschriinkung der wirl.
schaftlichen Hilfe auf Kranke mit akfi-
vem . The-Proze$ - unbedenklich, ‘woraut
das Verwaltungsgericht mit Rechit . hinge-

wiesen hat.

#*

¢

1945 Ware dem XKiiger allerdings die The- . -
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Sfaats—Ahze@}gei' T das Land Hessen .-

Im_verwaliungsgerichtlichen :Verfahren
ist bet Fristversiumpis dem Streitbetei-
ligten das Verschulden seines- Bevell-.

A

“des 'Bexzpl],micﬁtigten i Verhéltnis: ot

Vellmachtgeber-und die Witkung der Pro-~
zeBhandlungen ‘eines - .Bevollmiehtigten
schweigt das Geselz iiber die Verwaliungs-

- michiigten wie eigenes Verschulden zu- ~gerichisbarkeit tiberhaupt; es regelt'in § 61

zurechinen (§ 3¢ VGG, §232 Abs, 2 ZPO), -

" Plenar-Entscheidung - .

" des Hessischen L Verwaltungsgei'ichfshofé:',
. vom 21, Mérz 1952 — VGH: PL E. 1/52 —,

In einem YérWaltungs;stre’,itveffahre’r!: be-
antragte der Bevollmichiigte des Kligers

. wegen -Versdumnis. eiper Rechismittelfrist,

Wiedereinsetzung - in.den vorigen Stand.
Der zustindige ‘Senat war - entgegen der .

. bisher vom Verwaltungsgerichtshof in ‘den -

verdffentlichten Entscheidungen vom 8.Juni .

" 1948 - B. 26/48 — (Staatsanz. ‘1949, S. 275)

und vom 17, ‘August 1950 — B. 120/50 —

- Staatsanz. 1951, Beil. 4, S. 18) vertretenen -
- Meinung der Auffassung, dafl .der Bevoll-

méchtigte des Kligers die Fristversiumnis:
'verschuldet hahe und daher 'die Wieder~

. einsetzung in den vorigen :Stand nicht zu

’

. Iriihere Rechisprechung aufgab aus folgen-~-
‘ den . - : . o

. Streitbeteiligten ein. Veérschulden seines
"+ Vertreters nicht zuzuyechnen sei, nicht fest-

gewdhren sei, ' Wegen 'dieser Apyv,eichung_
von der: bisherigen Rechtsprechung rief der
Senat die’ Vollversammlung des:Gerichis-
hofs an, die mit ihrer’ Entscheidung dle

B _Grinden: - -
‘Die Vollversammlung ist- zur Entschei-

. ‘dung tiber dié streitige Rechtsfrage gemisB -

§ 8 VGG berufen. Sie vermag an der inden -
verdffentlichten Entscheidungen vom 8.Juni
1948 und vom. 17, August 1950 dargelegten
Rechtsauffassung, daB im Verwaltungs-
streitverfahren. bei Fristversiummis dem.

zuhalten, B PR
. Der Beschlufl vom 8. Juni 1948 geht davon™

ZPQ entspréchenden’ Bestimmung im VGG
dafiiv spreche, dafl das Verschulden des
Vertreters im Verwaltungsstreitverfahren

, der Partei nicht zugerechnet.werden solle.
‘Die Unterschiede zwischen dem - Zivilpro-

* zeB, der vom Parteibetrieb und vom Par-
- leivorbringen beherrscht werde, und dem -

Verwaltungsstreitverfahren, in dem der
Offizialbetrieb und der Grundsatz der-Er-'
forschung "der- materiellen Wahrheit heri-
sche, liefen eine enisprechende Anweén-
dung des § 232 :‘Abs. 2 ZPO nicht zu. Auch

. der StrafprozeB, der ebenso wie das ver-.

waltungsgerichtliche Verfahren dem offent-

-. Yichen Interesse dieneund wie dieses unter

den . Gfundsifzen ‘des- Amtsbetriebes und-

", der" Inquisitiorismaxime ‘stehe; kenne die
Zurechnung des. Verschujdens eines Vertre--

© schlufi vom 17. August 1950 fithrt den Ge-

ters bei Fristversiumnis nicht. Der Be-

danken, daB zwischen dem: ZivilprozeB8 und'
dem Verwaltungsstreitverfahren  diese -
Unterschiede bestehen, weiter aus und hilt
die. Regelung des § 33 VGG, die den Frist-
séumigen- durchweg ®iinstiger . stelle als die

- ZPO, fiir erschopfend und abschlieBend; so
- daB fiir eine entsprechende Anwendung des.

§ 232 Abs. 2 ZPO im Verwaltungsstreitver-
fabren kein Raum sef.” .~ ° . ..

‘Diesen Griinden vermag die Vollversamm- -

. lung nicht zu folgen, Aus dem. Gesetz iiber’

die Verwaltungsgerichtsbarkeit kann nicht

entnommen werden; dafl im Verwaltungs- .
streitverfahren die Zurechnung des Vertre-.
terverschuldens fiir .die Partei geregelt;

- ., worden ist. § 33 VGG enthilt zwar von den

'§§ 233, 234, 236 und 237 ZPO abweichende.

Vorschriften liber. die bésondereh Voraug--
setzungen der Wiedereingetzung in den
vorigen Stand und iiber Einzelheiten des
Verfahrens, und diese Bestimmungen sind
insoweit auch von erschopfender und ab-
schlieBender Bedeutung. Dariiber, ob und.

in . welchemn * Umfang Handlungen .oder -

Unterlassungen eines Bevollmichtigten der:

" Streitpartel zuzurechnen sind, besagt”das

[

Gesetz aber nichts, Uber ‘die Rechtsstellung

B

.-

. driicklich gleichgesetzt.

nur “die  Zulassung der bevollmichtigten
Parteiverireter, die Schriftform.der Voll-
macht, und den Verkehr des Gerichis mit
den Bevollméchtigten., Da mit dieser Aus-
nghme- tiber das gésamie Gebiet der Pro-
zefivollmacht .im Gesetz nichis bestimmt
worden ist, ist es nicht gerechifertigf. fir
das Verhdlinis -zwischen dem Voltmacht-
geber und dem Bevollmichtigten etwas aus
den "Vorschriften des § 33 VGG, zu schlie-
fen, welche-dieses Verhidlinis nicht einmal
bertihren, sondérn sich durchweg mit ande~
ren Einzelfragen der-Wiedereinsetzung be-
fassen. .Daher muBl davon ausgegangen
werden, dafl das Gesetz iiber die Verwal-
tungsgerichisbarkeit - keine. Vorschriften
iiber . die Zurechnung-des Vertreferver-

‘schuldens getroffen hat; so daBl gemaB § 34

' des- Vollinachtgehers (§- 85 .ZPOy., Nach
dem Sinn dieser Bestimmungen sind auch

di¢ unterlassencn ProzeBhandlungen des ..

Bevollindchtigten der Partei zuzurechnen,

S Seite3sa
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“denn . der' Bevollmichtigie ist. ohnedies.

auch: zu  solchen . ProzeShandiungen be-

Crechtigl, die seine Partei. im = Gebrauch’

von Rechismitieln. einschréinken * (Rechts-

‘mittelverzicht, -zurticknahime .. a.), ohne

daf er verpflichtet ist, jeweils zuvor gie

-Einwilligung  seiner " Partei: -einzuholen
(vgl. 'Baumbach, - ZPO; 19. Aufl. Anm, 1
zu_§ 85). Alles das gilt unbedenklich auch
fur das Verhilinis zwischen dem Bevoll-
méchtigten und dem )
im = Verwaltungssireitverfaifren. Es

‘das’ verwaltungsgerichfliche Verfahren

insoweit nach richterlichem: Ermessen ge- -
staltet .werden soll. Daher sind gie Be-: -

‘stimmungen der §§ 81,.85 und '232_Abs, 2

" anzuwenden., - -

. ZPO hier gemif §-3¢ VGG’ entsprechend. . "

voil jhm Veriretenen .
ist- :
. auch- kein : Grund . dafiir etsichilich, - daB

VGG ‘die Bestimmungen der. ZPO ergén-’ *Diesem  Ergebnis- %idez‘swechen' &iéai:m :

zend heranzuziehen sind, soweit die grund-
s&jzlichen Unferschiede der beiden Verfah-
rensartehr’ dies zulassen und nicht anzu-

nehmen. ist,” daB die Gestaltung des Ver-

fakirens dem pflichimadBigen richterlichen

_Ermessen Uberlassen werden solite.. -
Auch ' hinsichtlich ~ der - Voraussetzung’

des § -3¢ VGG  ist der . bisherigen Auf-
fassung des ‘Gerichishofs nicht heizufre-
ten.-Die im .Beschluff vom- 8. Juni 1948

erwihnten: grundsiizlichen Unterschiede-

zwischen dem_ Zivilproze und “dem-Ver-
waltungsstreitverfahren - ' betreffen .das
Verhdlinis zwischen dem Vollmachtgeber
und dem ~ProzeBbevollmichiigten -~ nicht,

‘inshesondere 14Rt sich aus dém offent-
. lichen Interesse, welches sowohl im-Straf-

prozel ‘wie im”~ Verwaltungssireit ‘die¢ Er-

" avs, daB das Fehlen einer dem § 232 Abs, 2 orsciung der wahren Sachlage erheischt,

nichts fiir die hier zu entscheidende Frage
gewinnen. Denn ob eine” Partei mit. be-
stimmten . Prozefhandlungen -ausgeschlios-
sen wird, hingt nur von ihrem.Verhal-
ten ‘ab; 148t sie eine Frist verstreichen,
gilt auch im- Strafprozef keine - andere

Folge aly in den. andereh- Prozefiarten.. g,

Der Gedanke,  daBl die Partei- fir~ das

schuldhafte Verhalten ihres Bevollm#ch-~-

tiglen “einzustehen. haf; ist: fiin den Be-
schuldigten—im Strafprozel nur: deshaltb
nicht durchgefiihrt, weil der Verteidiger
nicht an seiner Stelle, sdndern, neben ihm
handelt; er hat nicht »die nghtsstéllung
eines ProzeBbevollméchtigien. "Dem-’ Pri--

vat- und Nebenkldger-und dem Antrag--

steller dagegen dient der ProzeBvertrefer
als echter Bevollmachtigter,  folgerichtig

zugerechnet, (§ 172 -S{PO).  DaB ‘egisich
hierbei - um. einen. auch. im 6ffentlich-

handelt, . zeighk die Vorschrift im '§ 86

{én -das Verschulden eines gesetzlichen
Vertireters oder Bevollméichtigten bei Ver~

sdumung einer Rechismittelfrist dem eige-
nen’ Verschulden' des Veriretengn aus-

.Insbesondere. sind in  Bezug+ auf die .

Rechtsstellung des Bevollmichtigien keine
Unterschiede zwischen dem ZivilprozeB
und dem Verwaltungsstreifverfahren- er-
kennbar. Fiip ‘den ZivilprozeB  bestimmt
§ 232 Abs. 2 .ZPQ, daB eine Versdumung,
‘welche im Verschulden ~eines -Verireters
ihren Grund hat,-als unverschuldeté nicht
anzusehen ist. Diese’ Vorschrift gesfaltet
die in dén §§ 801ff, insbesondere in den
§§ 8L und. 85 geregelten Grundsifze: iitber
die’ Rechissiellung. des Bevollmichtigten
ih  Verhélinis. zum Vollmachtgeber ays.
Nach § 81.ZPO _ermichiigt die. Prozef3voll-
macht "den Bevollmichtigten grundsitz-

Beschiluf vom 17. August 1950 erwéhnfe .

Entscheidung - des, Reichsgerichis -(RGZ

158/357 ff) und die ebenda wiedergege- .

Proze'Brecht eigentiimlich. und auf pro-

upd: wollen sie deshalb - fiir die  Ver-
‘sdumung von- Frigten  -des - bitrgerlichen’
~Rechts nicht anwenden.  Damit - ist. nicht
ausgesprochen;  .daf’ der Grundsatz: des
-§ 232 Abs. 2 ZPO auf den Zivilproze be-

bene" -Auffassing’ ‘von': Jopas (TW. 1932, -
-S. 1350)- nichi. Beide -sehen. die' Bestim-~""
mung - in.§ 232 Abs. 2 ZPO als- fiir das -

.zeBBrechtlichien  Erwidgungen. beruhend an -

-schrénkt sei und ‘fir- andere - Verfahrens~ - .. -

arten’ micht . gelten k&nne. DaB. es sich

.hierbei - ums einen” “allgemeinén  prozeB-

‘rechtlichen . Grundsatz handelf, der sich .-

aus - dem -Wesen der  ProzeBvertretuhg:
ergibt, ist bisher, soweit ersichtlich, nich
bestriften worden. Ihp hat sogar-
preull. - Oberverwaltungsgericht™Tir dhg

dainals geltende Vefwaltungsstreifverfah™ . .

~

N
T

“ren. anerkannt, obgleich . das .preuB. Lan- -

einsefzung .in den vorigen - Stand- ebenso.
erschidpfende - Vorschriften . enthielt  wie-
barkeif . und im Gegensatz zu diesem die
_entsprechende Anwenduiig der ZPO aus-

desverwaltungsgesetz {ber ' die Wieder- - -
esetz iiber die Vérwaliungsgerichis- . -

driicklich gqusschiof (§8§:52 Abs. 3, H2 LVG; .

.OVG 25/433, 103/260: . .a., OVG 34/449.

. 57/51%7, 10/458 w. ®
S. 384 ..

in PrVerwBL- Bd. 44 .

~ Nach ‘alledem ist zu' -enfécheiden, daf

im - verwaltungsgerichtlichen ' Verfahren

bei Fristversiumnis dem Streitbeteil@gten
das Verschulden seines. Bevollméchtigien

478

-

it CrICOUS  wie eigenes. Verschulden zuzurechnen ist. .
wird das Verschulden des letzteren” hier . - 77 T e L o
dem Vertretenen- als eigenes Verschulden v 7 =

- ",Kefqe'"ﬁeilé.durigfiier it Genehmigungs-
rechilichen Prozef. geltenden Gruinidsatz verfahrem  nach - dem - PersBefGes ange- -

.horten Verbinde der Verkehrsunterneh-
RAbgO. Danadk ist in Steuersireitigkei- mer. zum verwaltungsgerichtiichen Vers -
fahiren, -weil rechtliche . Interessen . der™ . |

beriihrg werden (§ 60 VGGY. -
O © . Besebluff .
gerichtshofes-yom 10." Januar 1952
T A0S JL LTS — -
Dem Kliger “wurde Genehrnigung zum
Gelegenheitsverkehr - mit. Kraftdroschken

-Yerbinde von- der .Entscheidung = micht = .

. des II. Senats des Hessischen Verwaliungs-

versagt, ~dagegen’ richtet sich die’ Klage. |

In der Berufung. hat der Fachverband =
Personenverkehr.der Vereinigung des Ver-

kehrsgewerbes H. e, V. in F.'beantragt, ihn

beizuldden. . . " -

Der Antrag wurds. abgelehnt aus fol-: -

genden - S
- Griinden:.

.Die Beiladung -sefzt  gémiB- § % vee . ]

voraus, da réchtliche Interéssen-des

lich “zu "allen” den " ProzeB. betreffenden Antragstellers von 'der -Entscheidung be- ..
ProzeBhandlungen. Der- Bevellméchtigte riibrt werden..Der- Antragsteller . bBéruft

‘handelf -In “unmittelbarer Stellveriretung :sich zur Be_gri_indung des von i.ihm;b.e;hagg_:-

das N\ ...



- Seite 354 . 7.

- nicht beigepflichtet werden,

» < -

’ Staats-Anze{;ger fur das Land Hessen - - " Nr. 19

‘leten rechtlichen Interessés darsuf, daB ef-
das besondere Interessé des Gewerbes im.
" Ahhodrungsverfahren wahrnehme ung daB

er auf die Anhorung einen gewohnheits-
rechtlichen Anspruch habe. Dem _k?nn

Die in § 8 Abs. 1 DVO vorgesehrfiebene

* Anhorung der verschiedenen, dort néher

bezeichneten Stelien erfolgt zur mdglichst

* umfassenden Unterrichtung der Genehmi-
- gungsbehordé iiber-die in § 9 PersBefGes

geregelten Voraussetzungen der Genehmi-
gung -(Verkehrshediirfnis, Zuverldssigkeit
des Antragstellers, Sicherheit und . Lei-

. stungsfihigkeit ~ seines Betriebes, Nicht~

entgegensteheh von Interessen des tifent-
lichen WVerkehrs). Die. anzuhdrénden Stel-
len sind zu - unterscheiden nach solchen,
deren- Anhdrung = vorwiegend in - ihrem

. eigenen Interesse vorgeschrieben ist, und
- . solchen, die nur,als Gutachter gehort wer-

den, Zu'diesen zihlen die Industrie- und
Handelskammer (§ 9 Abs,»1 Ziff. 2 bis b
DVO) und die Gemeinde (Ziff, 3 bis 5 aaQ),
zu-den ersten die bestehenden Gffentlichen
Verkehrsunternehmen des privaten und
dffentlichen Rechts; die durch die Geneh-
migung eines neuen Uniernehmens in

‘ikiven Interesséh Dbetroffen werden (Ziff, 1

bis 3 aa0). Dieselbe Unterscheidung mufl
fiir die anderen Stellen gelten, deven An-
horung nach § 9 Abs, 2 DVO ing Ermes-
sen der Genehmigungsbehtrde gestellf ist.
Die entsprechend dem dngefiihrten Erlal
des Hessischen Ministers fiir Wirtschaft
und Verkehr anzuhdrenden Verbéinde, des
Verkehrsgewerbes, kommen nur als sach-
yerstindige Gutachter, nicht~als Vertreter
vechtlich geschiitzter Interessen in Be-

-

ttaéht, Offentliche ~Interessen haben die bereich. des  Verwaltungsgerichisgeselzes
Verbiinde nicht wahrzunehmen, Das Inter- ausschlieBlich nach §§ 23 und 35 VGG, Die
esse ,des Verkehrsgewerbes® konnte allen. Beslimmungen des § 35 PBefGes, wonach
falls zu der Zeit, als die berufsstindisch gegen die Beschliisse und Veriligungen der
' organisierten -Reichsverkehrsgruppen be- Genehmigungsbehdrde-die Beschwerde zu-

- stimmte” dffentliche .Aufgaben wahrzuneh. ljssig ist, und des § 47 Abs. 2 DVO, wo-

‘men hatten, al§ ein oGffentliches Interessé nach beschwerdebervechtigt jeder ist, des-
angesehen werden. Seit dér Aufldsung der sen JInteressen durch die Beschliisse und
Reichsverkehrsgruppen gibt es im ameri- Verfiigungen der Genehmigungsbehlrde
kanisch besetzten Gebiet Deutschlands nur berithrt wetden, gelten gemiB § 135 VGG
noch Verbinde der Gewerbetreilbenden auf nicht ‘flir das .Anfechtungsklageverfahren,
freiwilliger Grundiage, die keine eigen- Nach § 35 VGG kinn die Anfechiungs-
stiindigen offentlichen Aufgaben zu er~ klage nur erheben, wer behauptet, durch
filllen haben, sondern die privaten Inter~- die angefochtene Verfligung in einem lhm
essen ihrer Mitglieder vertreten. Diese zustehenden Recht verletzi zu sein, Der
_privaten = Interessen - der bestehenden von der Behdrde im Genehmigungsver-
Unternehmen haben aber-im .Personen- fahren gehérte Fachverband kann ein
- beférderungsgesetz und ‘seiner Durchfith~ solches Recht nicht geltend machen, well
rungsverordnung bei der: Genehmigung er, wie dargelegt, nicht vorwiegend in sel.
von' Kraftdroschken im Gegensatz zur Ge- nem oder im Interesse seiner Mitglieder,
nehmigung von Linienverkehr keinen be~ sondern als sachversiiindiger Guiachter
sonderen Schutz gefunden, Von einem auf gehort ist. N :
die Verbéinde lbergegangenen ,Gewohn~  Nach alledem hiilt der Senat an der In
heitsrecht®. auf - AnhOrung - kann schon -seinem BeschluB vom 20, November 1051
wegen der dargelegten Unterschiede in — O, S, II Nr. 165/50 — ausgesprochencn
der rechtlicien Stellung der Reichsver- Auffassung fest, daB ein rechtliches
kehrsgruppen. keine Rede sein. vgxter;s;ei an der éﬂntschekgmg.ﬁbgz;) %1};:3
Aus der tatsichlichenl Anhorung der Ver- Genehmigungsantrag nur den in
binde allein folgt nicht ein-rechiliches aufgeflinrten Stellen, zu deren Anhdrung
Interesse- an der Entscheidung iiber die die Behdrde im Genehmigungsverfahren
Genehmigung, -Die -Ausffihrupgen Nau- verpflichtet ist und dle hierbel nicht nur
" manns (in einem vom Antragsteller {iber- als Sachverstindige mitwirken, sondern
veichten Gutachten), dje-sich der Antrag- auch eigene JInteressen wahrnehmen, zu-
steller zu eigen macht, daf dem angehor- ‘zuerkennen ist. . A
ten Verband sogar die Anfechtungsklage 'Da rechtliche Interessen .des Antrag-.
gegen eine von seiner Stellungnahme ab- stellers-hiernach von der Entscheidung
weichende Entscheidung zusiehe, - vermd- des- vorliegenden Verfahrens nicht be-
gen nicht zu Uberzeugen,” Das Anfech- riihrt werden, war Seine Belladung alac
iyngsklagerecht richtet sich im Geltungs- nach §:60 VGG nichi zulasgig abzulehnen,

- . ) - - .
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Buchbeéprechungen _

Kommentar zum Jugendgerichisgesetz, vod
Amisgerichisdirekfor Dr - Potrykus,

" _- Fachverlag Dr,-N, Stoytscheff, Niirn-

_ berg, 872 8., DM, 23.—,

" D#%s Jugendstraffecht hat sich im Laufé
einer jahrzehntelangen - Entwicklung, die
schon bis ins vorige Jahrhundert zuriick-

. reicht, zu einem eigenen "weitgespannten
- Rechisgebiet entwickeli, dag {iber den Be-

reich des  eigentlichen - Sirafrechts be-
-tvéichtlich - hinausgeht und viele Elemente
jugendflirsorgerischer Art'in sich schlieBi.

richtsgeseizes heute nicht nur fir den

_Jugendrichter, sondern fiir alle Behdrden

und ' Verbinde, die sich- mit Fragen der
Jugendwohlfahrt befassen, von wesent-
licher Bedeutung. Das geltende Geselz aus

. dein- Jahre 1943 hat sich .im groBen und

+ druckt sind. Bereits in den Erliuterungen

ganzen bewdhri, Wenn sich die geselz-
gebenden Kérperschaften deg Bundes ge-
genwirtig mit -verschiedenen Reformvor-
schlégen befassen, so kommt es. hierbei

“vor_ allem auf die Ausmerzung national-

sozialistischen Gedankengutes und auf die
Fortentwicklung - -als richtig erkannter
Ideen an. ' o '

Das vorliegende Werk, degsen Ver-.

fasser durch léngere praktische 'Erfah-
rungen als Jugendrichter hierfiir beson-
‘ders berufen erscheinen muf, sehlieit-eine
splirbare Liicke, Bisher -fehli es ~ abge-

sehen -von kurzgefalten Grundrissen —
- an neueren- systematischen Darstellungen

dey gesamten Jugendstrafrechts. Das Buch
ist unverkennbar aus der Praxis heraus und
in erster Linie auch fiir "die Bedlirfnisse
der Praxis geschrieben, Dennoch kommen

. die grundsitzlichen Gesichisyunkie keines-

wegs zu kurz, Die einzelnen Bestimmun-

.gen des Gesefzes sind in recht eingehen-

der Weise erldutert, wobei.die maBgeh-
liche Literatur . sorgfaltis -berlicksichtigt,
ist, wihrend der Rechtsprechung weniger

Raum gewidmet ist. Sehr 20 begriiBen ist, §

daf zu jeder Vorschrift des Gesetzes auch
die hierzu ergingenen Riclitlinien abge-’

. .
!

PN

Deshalb ist die-Kenntnis des Jugendge-" Verlagsich ausdriicklich bereit erklért. im

ist 6ft auf die ‘wesentlicien Nebenbestim- lung der unter § 63 des Gesetzes fallenden
mungen hingewiesen; auBerdem sind noch Beamtien und Rechislage der Richier und
im Anhang nicht weniger als 63 Geséize, Hochschullehrer. . _
Verordnungen usw. ganz oder teilweise’ -Opwohl ‘der Verfasser zu dem Ergebnls
abgedruckt, die im Zusammenhang mit . gommt, daB ein Teil der. Bestimmungen
dem JGG von Bedeutung-sind, darunter yon dem unter das Gesetz fallenden Per-
. manche Vorschriften, dle sonst schwer auf- gonenkreis nicht anerkannt werden kbnne
findbar sind, Besonderheiten in einzelnen ynq seine Ausfliihrungen mehr fiir die Bp-
Zonen oder L#ndern sind hervorgehoben. amtenbiinde~ und -verbiinde usw, gedacht
. Das Werk stellt daher fir die Praxis ein: gng” st es auch fiir die mit der Durch=
“Uberaus brauchbares Hilfsmittel dar. —  jihrung des Gesetzes zu Artikel 181 GG
Besonders erwahnt. sei hoch, daff der popnauten Dienststellen von Interesse und
wichtig, - sich mit den von'dem Verfasser,
‘vorgetragenen Argumenten auseinander~
zusetzen.

Falle eineg, Neufdssung des JGG den
Kommentar gegen eine neue Ausgabe bei

entsprechender Aufzahlung umzutauschen. -

RN . N S Hinw'eif. . .
Die Wiederherstellung dex Beamtenrechie. Einfilhtung in das hessische Aufbaugesefx
. :Kritische Rechtsbetrachtungen zum Bun- - und Anleitung zu seiner Handhabung,
desgesetz zu Artikel 131 des Grundgesetzes.. 0
Von Professor Dr. Max Wenzel, Im’Auf- Regierungs- und Baurat-Dr. Ing. Galner

_trage des Verbandes der nicht<amtierenden und Dr. phil. Wilbrand. .
(amtsverdréngten) Hochschullehrer heraus-  Zu der Besprechung (Staatsanzeiger Ilir
gegeben von Dozent Dr. habil. Herbert das Land Hessen, Nr, 49/51 vom 8, Dezem-
Grabert, Tiibingen 1951, 63 Seiten, DM 2,40, ber 1951, Seile 747) ist noch erginzend hin-
Prof. Wenzel befaBt sich in seiner Schrift zuzufiigen:
im wesentlichen mit der Frage der Rechi-
miéfigkeit derjenigen Bestimmungen des
"Gesetzes Zu Artikel 131 GG, in denen s. B,
digh golle (;}oleichsttellDung‘ deﬁ' 131eré-Beacré1te3 S :
ni gegeben ist. Die vorliegende Schrift~ g idapirger N _. rarwalin -
gibt daher Keinen Kommenar 24 dem | SeLpLiys; pVeRlassuss: und ¥erwaltings:
Bundesgesetz; der Verfasser bheschrénkt nuar 1952), 233 Blait Dﬂ[ 750, Verlag
sich vielmehr auf die Behandlung folgender ¢, H. ‘Beck, Miinchen und Berlin, :
grundsdtzlicher Fragen:' | . Der Verlag Bedlk, der berellz im Mal 1951
RechtmiBigkeit der beamtenrechtlichen die erste. Ergéinzungslieferung zu dem
Mafindhmen in den Jahren 1945/46, Artikel Grundwerk gebracht hatte, bringt nun-
131 GG als Rechtsgrundiage des neuen mehr eine zweite Ergéinzungslieferung, die
Gesetzes, Beschrinkungen der'sogenannten dazu beitriigt,, die Gesetzes-Sammlung
swohlerworbenen Rechie® der. Beamten, wiederum zu dem umfassenden Werk flir
Wartezeit von 10 Jahren (§ 30), Nichtbé- das offentliche Recht zu machen. In der
riicksichtigung von ‘Beforderungen gemiB neuen Ergdnzungslieferung ist u. a, der

, Beforderungsbeschrinkungen nach Neudruck der Gewerbeordnung enthal-

§§ 19, 31, Rechisstellung der Beamten z. W,, fen, Durch FuBinoten wird auf die durch
-Ablehnung von Nachzahlungen (§ 77), Teil- das Besatzungsrecht und auf andere Welse
nahme an der Unterbringung, Bechisstel- -seit’ 1045 eingetretenen’ Anderungen cin-

=

- -Druck und Verlag Valentin Bassenauer,
_Griesheim b. Darmstadt.

- k ‘ s v ’

Von Ministerialrat i, R..Dr, jur. Tink,

»




Nr. 19

o

'

- gehend "hingevﬁesen. ‘Dadurch- if&ird ‘die
Anwendung dieses Gesetzes, erhebli¢h er-

- leichtert, Neu -abgedruckt werden daneben

- W a..noch das Gaststiittengesetz, das Ge~
. setz iber "die Freizligigkeit, die Reichs-
- dienststrafordnung mit dem Gesetz. iiber
Jdie;, Errichtung von - Bundesdienststraf-
‘“gerichten. Neben dem Neudruck weiterer
dlterer Gesetze enthilt die zweite Ergin-
zungslieferung auch’ eine groBe - Anzahl

" neuer Bundesgesetze, u. a.-dag erste Woh-.
nungshaugesetz, das Gesetz liber die -Aus--

prigung: von Scheidemiinzen, das Notauf-
: .nahmegeset_z_ it Durchfﬁhrungsx{e’r;ox‘d-

S

U

SﬁéatsAAnze;gé;- 1, Oftentlicher Anzeiger fu).das ‘Land Heéssen -

B

gutmachungsgesetz fiir - Angehorige " des

nung, das Gesetz.iiber Personalausweise
das Flaggenrechtgesetz, das Bundeswieder-.

‘rungsverordnungen,-die’ vom Bundestag in

Otfentlichen. Ditnstes, das Gesetz zum-der letzten 'Zeit “verabschiedet -worden

Schutze. der Jugend in ‘der Offentlichkeit,
das Bundesbahngesetz und im .Anhang die
Verordnung Nr. 165 iiber.die Verwaltungs-
“gerichisbarkeit ' in' -der britischen Zone;
schlieBlich - einen Abdruck des Gesetzes
Uber die Verwaltungsgerichtsharkeit : in
der amerikanischen Zone, ‘das.in beson-
ders iibersichtlicher-Weise die’ Abweichun-~

gen in den einzelnen Lindern der- ameri-'recht. weitergeltende Reichsrecht und das~ -

kanisc’hel} Zone wiedergibt, _Neben diegen

'sind; ebenfalls abgedruckt. Das Werk gibt
damit heute Schon in /erheblichem Um-

fange auch die Bundesgesetzgebung -auf

dem Gebiete des offentlichen Rechts wie-
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groBeren Gesétien sind" noch ‘eine ‘ganze | .
[Reihe " kleinerer “Gesetze "und Durchfiih

der.” Bei entsprechender Weiterverfolgung -

dieser Linié darf damit gérechnet wer-
den, dafl der ,Sartorius® in' Kiitze. einen
villigen ‘Uberblick ither das als -Bundes-

néue LBun‘desr:echt, geben wird,

__ Stellenausschreibungen-

Ce

A [ sl

., Bir die StraBenbauzentralverwaltung

def* Kommunalverwaltung des Regierungs-
bezirks Wieshaden 'mit dém Sitz in Wies=
" baden wird zum 1, Juli 1952 ein in der

' Straﬁgnbauyerwalmng erfahrener, hijherer,
technischer . Verwaltungsbeamter, ‘der ‘das .

.2, Staatsexamen -bestanden hat, gesucht,
" Die Vergiitung .erfolit -zunfichst. nach
- Verg~Gr. III TO.A, Nach " halbjéhriger
Probezeit bestelit Auigsicht auf Ubernahmea

als Landesbaurat in das Beamtenverhili- -
-nis-unter Einreihung in Bes.-Gr.-A 2 ¢ 2

der- fr, RBO, Aufstiegsmoglichkeit in
-Bes.~Gr. A 2 c 1 ist gegeben, Bewerber, bei
denen die Voraussetzungen des . Gesetzes
zur Regelung der Rechisverhiltnisse’dér
unter Artike] 131 des Grundgesetzes fal-
lenden Personén vorliegen,. erhalten bei

riciten an: Landeshauptmand, Ab@éilﬁng
Ia, Wiesbaden, Schiitz;enhofst.raﬁé;&

.~ Ausschreibung von. Kassénarztstellen
in dem Zulassungsbezirk Darmstads
Das Schiedsamt fiir Arzte beim 'Ober-
versicherungsamt Darmsfadt hat die Aus-
sehreibung folgender Kassenarzistelle - be..
schliossen: e : o
‘Bad Nauheim/Kreis Friedberg
1 praktischer Arzt. e s
Um die ausgeschriebené Stelle kénnen
sich nur solche Arzte bewerben,: die im
‘Arzte-Register - des - Zulassungsbezirks
‘Darmstadt eingetragen sind. und die ge-
-méB § 17 der- Zulassungsordnung vom
7. .Februar -1950" geforderten Voraussetzun-

" reichen,

anerkennung, 'Spruchkammerbescheid,' Be-

. schieinigungen - iiber die bisherige praktische -

- klinische .und sonstige: drztliche “Tatigkeit

e

sowie Rauschgifterklirung und polizeiliches

‘Fihrungszeugnis) sind bis spiates tens
3L Mai 1952 beim Schiedsamt  fir
Arzte beim Oberversicherungsamt Darm~

stadt,  RheinstraBe .102, Block B, einzu~

Mit der Bewerbung ist die Gebiiht nach -

§ 42 Abs. ‘1 der-
6,—~ DM) an’ :
Darmstadt, Schiedsamt fir Arzte (Posi-
scheckkonto Nr. 89248 JFrankfurt/M.) zu
iiberweisen, | e s,
~ Auf '§,13 Abs. 2 detr Zulassungsord-.
nung wird -besonders hingewiesen,

Zulassungsordnung

das’ Oberversicherungsamt '

gleicher' Befihigung ‘den Vorzug. Bewer~ -
‘Zeugnisabschriften -
sind  zu

- bungen (Lebenslauf,
und. Sp_ruchkgmmeren‘tséhei‘d)'

gen ex;fiiuen'.v
Bewerbung

Y

bigte’ Abschriften von . Geburtsurkunde,
Approbationsurkunde ynd ggf. ‘Facharzt

en- mit’ Uﬁtez:iagen (b‘eg.'lrau;“ Dam}sm,dt d:? 18. 4. }952 o RN
Der Vorsitzende des Schiedsamts Liix Srzte
beimAOberversichcrungsgmt Darmstadt.

Offentlicher Anzeiger zum ,Staats- Anzeiger f ﬁ'r’fdﬂ"as;, Lan é:if;:Hf'ré’s'sEﬂn ..
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l A Gerichtsangelegepheitén '

] _ Aufgebote '
095

Die Witwe, Friederike Trampedach,
geb, Kaha -aus Wetheri- hat das Auf-
gebot zur -AusschlieBung’ des  Eigen-

tiimers des Grundstiicks, Flur 1. Nr. .

131, im’ Dotfe, Hof- . ;
fliche, 72 qm -groB, eingefragen im
- Grundbuch -von Wethen, Blatt 164, ge-
miB § 927 BGB bediitragt, Die Witwe
des Schneiders Friedrich Rock, Karo-

-line, geb, Prange, -die im.  Grundbuch -

als Eigentiimerin eingetragen ist, witd
aufgefordert, spitestens in dem auf
den 24, Juni 1952, 9 Uhr, vor dem
unterzeichneten Gerichte, Zimmer- 23,
anberaumten. -Aufgebotstéimin  ihre
Rechte anzumelden, widrigenfalls ihre
AusschtieBung erfolgen wird, 2 F 1/52
Arolsen, 29, 4,52 Amtsgericht

1096 - T

Die Eika Warengrofieinkauf e. G. m.

‘b H,, Kassel, hat das Aufgebot-der an- -

geblich yerlorengegangenen Hausanteil-
scheiné Nr,.339, Wert 500 DM und Nr.
- 340, Wert 1000 DM, der Elka Waren-
groBeinkauf e. 'G. m, b. H., Kassel,
lautend auf. den Namen- Deisenroth,
Witzenhausen, beantragt, Der Inhaber
der Urkunden . wird - aulgefordert,
spitesténs in dem auf den 3. 12,1952
vor dem unterzeichneten Gericht anbe-
. raumten Aufgebotstermin seine Rechte
anzumelden und die Urkunden vorzu-
tegen, widrigenfalls  die Kraftlos-
erkldring erfolgen wird: 10-F 4/52

Kassel, 21. 4. 52 Amtsyericht
1097 - . N

. _.Der Dozent Dr, Hans Girgensohn in

-Gottingen, am Steinsgraben 9, hat das

*‘Aufgebot: des’ angeblich . verloren ge-

‘gangenen Sparkassenbuchs Nr, 151914
' . . - v

und Gebaude-, asee] 30, 4, 52

‘098 . .o

- Kirchhain/Bezirk ‘Kassel,

. AMTLICHEE TEIL

der Stadtsparkasse Kassel auf den Na-

men "Woligang, Girgensohn, geb, am
5, 5..1914 in Dorpat, lautend bean-

- "tragt, Der Inhaber der Urkuhde wird
.aufgefordert,

spdtestens - in dem ~auf
den 23, 7. °1952,” 10 Uhr vor dem
unterzeichneten- Gericht anberaumten
Aufgebotstermin seine. Rechte anzu-

melden und: die Urkunden -yorzulegen,
widrigenfalls die Kraftloserkidrung. er~

folgen wird, 10 F 10/52 . . -
©" Amtsgericht

" Der - Biirgetmeistet | uid’ Landwirt
Heinrich Hohl in Erksdorf, Kreis Mar-

butg/Lahi,” vertreten durch Rechts--

anwait Beckmann, Kitchhain, hat das.
Aufgebot  des Grundschuldbriefes iiber-
die fiir die Kreissparkasse Marburg

Urkunde erfyolgenﬁw‘ird. F /52"
Rgiéhel;heim/ﬂdw.’,'.zs., 4..52

“yideigentalls die Kraftioserkidrung der”

-
e .- o
- Der - Bankverein ABlat eGmbH: ‘in
‘ABler ‘hat das . Aufgebot des verloren-
gegangenen - Grundschuldbriefes vom
14, April 1931 iiber. die auf dem Grund-
- buchblatte des Grundstiicks Kleinalten-.
« stddten, Band. 14, Blatt 517 in” Abt. i
Nr, 1 fiir den Bankverein eGmbH, in.
ABler eingetragene, za 9% vy, 1. .April
1931 verzinsliche Grundschuld von 2000
. Goldmark, beantragt, Der Inhaber der
. Urkunde wird, aufgefordert, spdtestens
it demi auf den 18. August 1952, 9 Uhr,
vor dem unterzeichneten Gericht,” Zim-
mer 51, anberaumten Aufgebotstermine

(Latn) -im - Grundbtich - vor . Erksdotf, , seine Rechte -anzumelden und die. Ur-

Blatt 619, in Abt. HI, unter tfd. Nr. 5,

* eingetragene Grundschild Yon 300 RM,
“beantragf. Der Inhaber der :Urkunde

wird auigefordert, ‘spitestens in’ dem
auf den .2, September 1952, 9 Ufir, vor

-dem unterzeichnéten Gericht anberaum-

ten Aufgebotstermine seine Rechte an-
zumelden und- die Urkunde vorzulegen,

widrigenfalls die Kraftloserkidrung der

Urkunde erfolgen wird, F 4/51
24.4, 52
E [ Amtsgericht

1099 T

- +Der Landwirt ‘Wilhelm Dritsch in
Frankisch-Crumbachi/Odenwald, hat das
Aufgebot des Hypothekenbriels iiber.die
im. Grundbuch von Frankisch-Crumbach,

Band VI, Blatt 466, in Abt, III, unter .

der 1d. Nr, 1, fiir die Hessische Landes-
bank in Darmstadt’ eingetragenen Dar-
lehetishypotliek’ voii 4600°GM beaniragt.
Der . Inhaber ‘der Urkunde ‘wird auige-

“fordert, spitestens indem auf Dienstag,

den 16. September 1952, 12 Uht,’ Vot
‘dem unterzeichrieten Gericht anberaum-

ten:Aufgebotstermine seine Rechte an-

zumelden. und die Urkunde vorzulegen,

.

kunde - vorziilegen, widrigenfalls die -
Kraftloserkldrung der Urkunde erfoigen .
wird. 3 F2/52 S
. Wetzlar, 26. 4752 - Amtsgericht

;o H@nije!érégisters,aehgﬁ :
1101 o

 FirMa H. Thuy, OHG., Camberg, Det .

Fabrikant Martin Thuy ist verstorben.
An seine Stelle ist seine Witwe Karoline
THuy, geb..Lottermann, getréten. -
HRA 6" o - o

‘Camberg (Nassaw), 30. 4. 52° -
P © 2L . Amtsgericht
. . r .

Y

' Giiterredatsregistersachen

1102

29. April
:Erich’ Ritz -und- Ehefrag Gertrud Maria
-Withelmine Ritz, geb. Viehausen,. beide
in Friedrichsdori/Ts. Durch. notarielien

Vertrag vom 13, Mirz 1952

Lo 'Amvtvsg'e'richt -

1103

“-ausgeschlossen, GR 415,
. Amtsgericht |

1952: - Kaufmann Robert

Giitertrennung. vereinbart,” GR 678
Bad Homburg v. u. M, 30, 4. 52° .
' s ote T Amtsgeriest’

witrde

Der Krafifahrzeughandwerker. Karl * -

Pscherd und. . dessen  Ehefran-. Ruth
Pschera, geb, Jung, beide in Jugen-
heim a..d. B. haben durch notariellen

Ehevertrag vom 1. Februar 1952 Giitef-

trennung vereinbart., GR-515
-Bensheim, 21, 4, 52.

1104

.-

Buchhalter ‘Han,é«, Willikonsky. und

Barbara, geb+ Miiller, Biidingen, Duréh’

"Ehevertrag vom 2, Februar 1952 ist

Giitertrennurig” vereinbart, -GR 204
Biidingen, .10. 4. 52 Amtsgericht’

1105 v .

Durch - notariellen Verfrag vom:
24, Mifz 1952 hdben die Eheleute Kurt
Kohlsdorfer, Kaufmann in. Butzbach,

* - #hd Ruth, geborene ‘Sannig, die Vei-

- Amtsgericht’

walting und NutznieBung. des Ehe- "

mannes am Vermdgen - der ' Ehefrau

Butzbach, 23. 4. 52
AR06 - - -

2. April 1952, Die Eheleute Hein-
_rich Steckenreuter, Autosattier, Darmi-

‘stadt,  umd Hertha, geborene Trinke-
witz, daselbst haben, durch Vertrag "

vom 4. Mdrz 1952 Giitertrennung ver-
einbart, Gr 455, I

3, Aprit. 1952 Die .Eheleute Heinz

"Hartung,~ Kaufmann, Pfungstadt. und’
lise, geb. Hassenzahl, verwitwete Bot- -
‘. tiger, daselbst, haben durch Vertrag

vom 14, Mirz 1952 - Giiterirennung
verejnbart, GR '456.. - :
- -8, April, 1952, "Die. Eheleute ' A
Ruckelshausen, - Steinmetzmstr.; Pling-

-stadi. und . Susanme, geb. Vonder-

A_doi! .



.

-~

T

*, imannes am-Vermbgen der Ehefrau-.aqs_‘ -

[

» . ’
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B

-schmitt, daselbst, haben durch Vertrag
vom 20, Mérz 1952 -den Ausschiug der
Verwattung und NutznieBung des Ehe-

manis an dem Vermdgen der Ehefrau”

vereinbart, GR 457 ° i

10. April 1952, Die Eheleute Wil-
helm Hiibner, Dachdeckermeister, und
Katharina, geb. Krauter, in Darm-
stadt, haben durch Vertrag vom
14. August 1951 Glitértrennung ver-
einbart. GR 458,

17. April 1952. Die Eheleute Carl
Heinrich Hans .- Zimmermann, kauf-

minnisclier Direktor, Darmstadt, und:

Josefine Edithy geb: Schlilfmer, Innen-
architektin, daselbst. Haben = durch

Vértrag vom. 4 Mirz 1952 die Ver:
- waltung und NutznieBung dgs Ehieman-

nes am Vermdgen der Ehefrau aus-
geschlossen, GR 459 :

Darmstadt, »23,. 4.52

1107 - . :

. I das Giiterrecht$register des Amis-
gerichts Ehringshaisen ist auf Seite 37
bzgl, - der Eheleute: Rudoif - Diefiner,
Werkzeugschleifer, und Anneliese, geb.

* Sturm, in Katzenfurf, folgendes -ami.
7. Mdrz 1952, eingetragen worden:
Durch notfariellen Vertrag vom 19. Fe-
bruar 1952 ist die Verwaltung und
NutznieBung des Manues an dem Ver-
mbgen der Eefrau ausgeschiossen.

AR 30/52 ' ;
ehringshausen (Kr.” Wetzlar), 17. 3??72
e Amtsgericht

- Amtsgericht

1108 -

Kinobesitzer. Hans Ewald Heukelbach -

und Ehefrau Gerda, geboreme Riisch,
. beide in Reichensachsen, Meistergasse
Nr, 8, ‘Durch notarieilen Eheverirag
vom 10, Dezember 1951 ist die Ver-
waltung und NufznieBung des - Ehe~
‘mannes am Vermogen der Ehefrau aus-
geschlossen. 6-GR 233 '

Eschwege, 15.4.52

1109 . LT
Eneleute Katfmann Conrad Noll und
Martha Noll, geb, Henke, in Kieinenglis,

Amtsgericht

Durch notariellen Vertrag vom 11, Au--

* gust 1951 ist die Verwaltung und Nutz-
nieBurig des Ehemannes am Fraue;wer-
mogen ausgeschlossen. GR 82
Fritziar, 23. 4, 52 ~ Amtsgericht

1110 o A

4, April 1952, Postiraftwagentiihrer -

Martin Folles und desset Ehefray
Frieda; geb. Rothinany,. Fulda, Lange-
briickensfraBe 46b. Durch notatiellen
Ehevertrag vom 3. Mirz 1952 ist all-
gémeine Giitergemeinschaft vereinbart.
GR 761 N i

€ulda, 2. 5. 52

S 1A1L -
_ Eheleute Lahdwirt Oskar Baier und,
Ehefrau Gertrud Baier, geb. Menz, beide
wohithaft in Hof Kuppe, Gemeinde Gak-
kenhof, Durch notarielien Vertrag vom
9, Januar 1952 dst die allgemeine
Giitergemeinschaft: verejnbart. GR 423

Gersfeld, 29. 4. 52 Amtsgericht

1112 :

- Durch Vertrag vom 9, Februar 1952
haben die- Efteleute von Roehl, Ulrich
‘Wilhelm Jakob Karl Richard, Kauf:
manh in Lich (SchloB)! und Elisabeth,
geborene Freiin von Werthern, die Ver-
waltung und ‘NutznieBuig des Ehe-

" Amtsgericht

geschiossen, 2 GR, 1466 -
- Durch Vertrag vom 25.Januar 1852
haben die Eheleute Schiroeder, Erich
Ernst, Polizeimeister'i. R., in Heuchel-
heim, Kreis Giefen, und Elisabethe,
geborene Volk, die allgemeine Gliter-
‘gemeinschaif vereinbart, 2, GR. 1467
Dirrch_Vertrag 'vom 1. Februar 1952
haben die Eheleute Mehl, Wilkelm,
Landwirt und Hindler in Griiningen,
und Marie Christine, gebotenc .Euler,

© die Verwaltung und NutznieBung des

Ehemannes am, Vermigen der Ehelrau
ausgeschlossen. 2 GR. 1468 |
Durch Vertrag vom 8. Januar 1952
haben die Eheleute Weber, Hans Wil-
helm.\ Kraftfahrer in GieBen-Kleiniin-

den.: und Elisabeth, geborene Weigel,
die Verwalfupg und Nutzniefung des
Eliemannes am,Vermdgen der Eheirau
ausgeschlossen, 2 OR, 1468 ~° ° |

Durch Verirag vom 8. Februar 1952
haben die Eheleute Dort, Heintich, Opti-
ker_ in GroBem-Buseck, und Katharina
Elisabethe, geborene Wagper, die all-

gemeine Giitergemeinschalt vereinbast.-

2 GR. 1470

Durch Vertrag vom 7. Dezember 1951
haben die Eheleute Schmiidi, Walter,
Angestellter . in Heuchetheim, ~Kreis
GieBen, und Anna Marie, geborene
Sack. die allgemeine. Giitergemeinschait
vereinbart, 2 GR. 1471 -

Durch Vertrag vom 11. Mirz- 1952

Hiindier in Lollar, und Lucie. geborene
Siegert, die Verwaltung und Nutz-

B des Eh am Vet
ausgeschlossen. 2 GR, 1472

der Ehefran

Durch Vertrag voin 15. Februar 1952
haben die Eheleute Lotz, Wilhelm,
Sackhindler in GrofSen-Buseck, und
Susanne, geborene Hochstein,-die ver-
~ginbarte Giitertrennung wieder aufge-
hoben und die allgemeine Giitergemein-
schalt vereinbart, 2 GR. 1059

Gieden, '18. 4. 52 Amtsgeﬁ;hl

1113 oo,
Durch Ehevertrag vom 17. April 1952
haben die Eheleute - Martin Alteimer

und Christine, geb. Buhimann, in GroB-

- Gerau, Giterfrennung vereinbart,

4AGR NI 241 A -

Grog-Geray, 29. 4. 52 -Amtsgericht
1134 . T
23, 4. 52, Retterspitz, Walter, Kauf-
mann, Kasset, u. Luise, geb.. Biicherl.

Vertrag vom 28.-3. 52. Giitertrennung. .

GR305A .

2.5.52, Hilgenberg, Hei'nricu_, - Fubt- "
unternehmer,-Kassel, u, Gertrud, geb.. *
Voigt. Vertrag vom -~ 16. 2, 52, Giiter- - .

trennung, .GR 306 A- - T :

2. 5. 52, Klapp, Herbert, Hindler,
Kassel, u, Anna, geb, Gutheil, Vertrag
vom 13. 3. 52, Giitertrennung, GR 307 A

2. 5. 52, Leibrandt, Werner. Kaufmann, *

. Grofenritte,  «. Anna: Katharina, geb,
Haupt. Vertrag vom 23, 3.52, Gilter-
trennung, GR 308A .

2. 5. 52, Zehnter, Ernst-Joachim, Spiel-
ieiter, Kassel, ¢, Elfried¢, geb. Gunckel.

‘Verfrag vom 14. 3. 52, Giitertrennung. -

GR:309 A s

2. 5. 52, Dietrich, Peter, Kaufmann,
Kassel--Oberzwehren, u, Ludwina, geb.
Triimper. Vertrag vom 20, 3,52, Gii-
tertrennung, GR 310 . .

. Kassel, 23.7%4. 52 Aﬁlsgericht
s L
Eysel, Ernst, Kraftfahrer in Melsun-

gen, und Emmy Gerda Liesette, geb.
Schiilbe: Die Verwaltung und Nuiz-
nicBung des Mannes am Vermdgen der
Ehefrau ist durch notariellen Vertrag
\ét;(msiz Mérz 1952 ausgeschlossen, -

Melsungef, 15. 4. 52 " Amtsgericht

1116 - o
Diurch notariellen Verirag vom 13,
Mirz 1952 haben die Ehefeute Ange-
steltter Karl Port und Lina, geb.
Hofmann, beide wohnhaft in Schottem,
‘Giifertrennung vereinbart, GR 120
Schoiten, 2. 5, 52 . Amtsgericht.,

1117,
Ehelente Justizwachtmeister a. W.
Georg Vogeley und Herta, geb. Wein-
brenner,” Wetzlar, Durch Ehevertrag
vom 15.Mirz 1952 ist- Giitertrennung
vegeinbart. GR 280 )

Wetzlar, 15. 4, 52

A‘mtsﬁer!c’ht

Genossenschafisvegister~
Pt T
] . sachen
1118 -

In unser Genossenschaftsregister ist
bei der Molkereigenossenschaff -,,0ra-

, nien”, eingetragene . Genossenschaft

-

" mit beschrinkter Haftpflicht zu Her-
- born, folgendes eingetragen: Der Ge-
genstand des Unternehmens ist wie
folgt erweitert: ,Bezug und Absatz
. von Molkereierzeugnissen und sonsti-
gen Handelswaren, u.a, Margarine,
Handelsfétte, U1, Eier usw. 6a R 76

" Herborn, 12.4.52 . Amtsgericht

1119 ’ :
Kirchspiel Niedergrenzebacher Dar-
lehenskassenverein, ¢, G. m, . H,

- Niedergrenzebach, Durch einstimmigen '

Beschiuff.der Generalversammliung vom
20. Dezember 1950 ist die’ bisherige
Firma wie folgt gedndert: ,Raiffeisen-
kasse, eingetragene. Genossenschalt

haben die Eheleute Karmainski, Erich,” mit unbeschrinkter Haftpflicht, ~Nieder- .

grenzeback. Gem#f §§- 52 Abs, 1,
68 Absatz 1, 64 DM-Bilanz-Geselz
und Generalversaminlungsbeschluf vom
31, Januar 1952 ist der Geschilts-
anteil von bisher  RM 50.— auf
-DM- 10.— festgesetzt und zir -Sichet-

stelung der fiir den Geschiftsbetrieb |

erforderlichen Mittel auf DM. 50—

erhoht;  die Pilichteinzahlung betriigt

‘DM 50.—. Der § 43 des Statuts ist
dementsprechend ge@ndert. Gein-Reg, 8§

Treysa, 25, 3, 52.- Amisgericht

, 1120 .
Raiffeisenkasse Willingshausen, ein-
- gelragene Genossenschait mit unbe.

.- schrdnkter” Hafipilicht, GemdB §- @8,

64 DM Bilanz Gesetz und Generalyer-
sammiungsbeschiu8 vom 27, Dezembet
»+1951 ist der Geschdftsanteil von-50 RM
auf 10 DM neu festgesefzf und zur
. Sicherstellung der fiir den Geschilts-
betrie erforderlichen Mittel auf 50 DM
erhiht; die Pilichteinzahlung belrigt
- 50 DM, Der § 43 des Statuts ist dem-
enisprechend gedindert. GenR, 4 Zghn,

Treysa, 8. 4, 52 - Amtsgericht

Vereinsregistersachen
1121
Unterstiitzungskasse der Firma De-
cora Kunstanstalt fiir’ Keramischen

Buntdruck M, Walter Lehming in See-
heim/BergstraBe. YR 78

Bensheim, 2. 4. 52

1122 . - -
2, April 1952; Verein: Afte Danm-

Amtsgericht

. stddter Frankensteiner e. V., Sitz:
Darmstadt, VR 194,
Darmstant, 23. 4, 52

T bAmtsgerIcm
1123 ' .

Unterstiitzungseinrichiung odér » Fa.
Kabelwerk Karl Thielmann KG., Hal-

° ger, Durch BeschluB der Mitgliedes.

versammiung vom 21, Dezember 1951
wird § 3 b Absatz 5 der Satzhng ge-
_strichen und § 13 geiindert VR. 125.

Dillenburg, 21.°2, 52 Amtsgericht
.

R X A : -

. 20, Mirz 1952 — Metallbauverband,
73 VR 2385 . .

_.-20. Mifz 1952 — I, P, A, Iaternatio-
naler Radioprogramm-Austausch.

-73 VR 2386 *

21, Mdrz 1952 — Gewinn-Sparverein
der Eisenbahner im Bezirk der Elsen-
bahndirektion Frankfurt (Main).
73VR2387 |,

24, Médrz 1952 ~— Steuben-Schurz-

’ Geselischait mit dem Sitz Franifurt/
Main, wohin der Sitz von Wiesbaden
verlégt worden ist. 73 VR 2388
;. 1, -April 1952 — Kulturvereinigung
der Jugend, 73 VR 2380 .

3, April 1952 — Turnverein 1860
Fechenheim mit’ dem Sitz FranKiurt/M..

_ Fechenhieim, 73 VR 2390
- 8:.April. 1952 — Landesverband
Hessen der Ruhestandsbeamien utd
Beamtenhinterbliebenen im DB, B,

73 VR 2391 .
7, April 1952 — Hessischer Genos-
senschaftsverband. 73 VR 2392

9, Aprit 1952- — " Volkssparvergin

Frankfurt am Main und Umgebung,
73 VR 2393 o

*

.

10, Aprit 1952 — Bockenheimes
Schiltzeaverein, 73 VR 2394

16, April 1952 — Verband der Briele
umschlag- und Paplerausstattungs-Fi.
briken, 73 VR 2395

" 15. April 1952 — Etster Frankfurige

Yachtclub. 73 VR 2396

Frankturt/M,, 23.4.52  Amisheridt
1125 ,
Heate ist im Diesigen .Vercinss

‘register dle ,Vercinigung der Freunde
des Hauses  der Jugend An Yritzlar
e, V.% unter’ Nr. 39 cingetrapen wom
den. VR. 39

Fritzlar, 7. 4, 52

1126 '

Turn- und Sportvercin 1000 Wabern,
abgeklirzt: ,Tuspo 1900 Wabern® in
Wabern. VR 40

Fritzlar, 23. 4, 52

Amtgyoricht

Amtsgericht

1127 L
Neucimraguxlg. 28, April 19052

Schiitzenverein*Fulda 1572 In Fulda.

VR 160 . .

Fulda, 2. 5. 52 Amfsgerien

1X28

Der Verein fiir Bewegungsspiele in
Endbach ist durch ErlaB des Ministers
fiir Kultus und Unicpricit vom 14, Mad
1946 aufgelist, VR, 37

Gladenbach, 7, 4, 52
1129

Amtsgericnt

In unser Vereinsregister wurde am ”

7. April 1852 der Toutistenyereln ,Die
Naturfreunde, Ortsgruppe Rilsseishelm
e, V.* in Rilsselsheim cingetragen,

4 VR 133

“Grofi-Gerau, 7, 4, 52 Amtsgericht

X130 .

In unser Verelnsregister wurde heute
eingetragen:  Plerde-Versicherdngsver.
ein ¢, V. mit dem Sitz [n Klein-Gerau,
4 VR 134 !

Gron-Gurau,t 15. 4, 52

1131

Verelnlgung der Rotwildjfiger im
Odenwald c. V., Sitz Hirscultorn, VR 12

Hirschhorn ‘(Neckar), 21, 4, 52
Amtsgericht
1132 )
Volkssparverein
Idstein, VR 66
Jdsteln 1, Ts,, 20, 3, 52 Amtsgerlcht

1133

Verein zur Unterstiitzung von Be.
friebsangehrigen der Firma Chr, Bock
& S6hine, Werksttten fiir Felnmechanik
und  Optik, Kommanditgeselischalt,
Kassel. VR 308 — 31, 3., 52,
Sportverein Griln-WeiB Kassel, Kassel,
VR 309 — 15, 4, 52,

Verein dgr Aquarien-, Terrarfen- und

Untertaunus, Shie

Tiergastenfreunde Kassel, Kassel,
VR 310 — 15, 4. 52, :
Kassel, 15, 4, 52, Amtsgerlcht

1131 . ‘

Turn- und Rasenspottverein: Nleder
hbchstadt i, Ts, — Sitz irn Nleder-
hchstadt 1, Ts, Die Stalzung ist am
12, Januar 1952 crrichiet, 5 VR 104

Konlgstein/Ts,, ®17, 4. 52 Amtsgerichd

1136

Gewitn-Spar-Vercin  Langenselbold,
Sitz Langenselbold, VR Nr, 22,

Langenselbnld, 2,4, 52 Amisgerleid

1136

Deutscher Aero-Club * Krelsverband
Hanau-Land, Langenselbold, VR N, 23,

Langenselbold, 7. 4,52  Amisyarlint

1187 .

. Unterstiifzungsyerein Marburger Ta-"

petenfabeik I, B, Schlifet ¢ V., im
Marburg/Lalin. Der Sitz des Verelns

-

kY

Amtsgaricht )
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befindet sich. in Kirchhain, Bezirk Kas-- ~ - Konkurssachen. * . fungen sind bis zum 27. Mai 1952 nur” behaltung des ernannfen oder die Wahi - i
sel VR N, 1510 .- o T T / » bei . dem- Gerichi in doppelter Aus- eines. anderen: Verwalters sowic iiber
Marburg [Lahm, 16. 4. 52+ . Amtsgericht IS E VAR . - fertigung anzumelden. ¢Zinsen -bis zur die Bestellung eines Glaubigerausschus-

. Bl i 5. . Konkursetoffnung sind mit dem &rrech-- ses and eintretendénfalls Gber die im -
1138 o  heiny poglmann Jean Blifi In.BeIS: neten Betrage anzumelden. Es wird 7ur § 132 der Romkursordnung. barsier -
1L L . fat it Antfag‘ vom &, April 1952 “BeschluBfassung {iber -die Beibehaltung ~ neten Gegenstinde < auf Montag, den
- In dnser Vereinsregister wurde heute (€3, M chiragsantrag vom 28. Aprit €S emannter oder die Waht eines an- 26. Mai 1952, 12 Uhr, tad zur Prifung
 men eingetragen: Verein fir Schutz-und 34 begﬂtraagt gberg:' sein Vermogen - GErem Verwaiters, sowfe iiber die Be- der angemeldeten Fordering auf Mon
Gebrauchshunde Obertshausen in Oberts- . ks A% "%’n' des Konfurses das ~Stelling. eines . Glaubigprausschusses. -tag, 16. Junt 1952, 11 Unt aor dem” - T
hausen, Die Satzung ist.am 24, No- o o e O O e~ Zum  Und eintretendenalls. iber die im § 132 Amisgericit . FrankFicrt/Mf., =~ Gerichs-
vember 1951 erriciitef. Vorstand im erg.e;. S\ev . eﬁe Wird der Rechits- er Konkursordnung bezeichneten Gegen-- straBe 2, Zimmer' 43 Términ™ anbe- -
e des. 20 BOB st der 1 Vor O Ctane Rihacd. Orat n Benchen Stinde — aut Montag, 26. Mai 1352, raumt. 81 N.138/52 - - -
sitzende, in dessen Verhinderung der ~ [IEIstnd. Ré e oh Schuidner 1130 UIL und zur Prifung der ange.  Frankfurt/Main, 30 I
¢ 2. Vorsitzende. Gewdhit wurden Adam 2 .B..be\‘s,.ekv. a8 worii 105 . meldeten ~ Forderungen auf - Montag, = 2ol 30..4.52 Amtsgericht .
Miilléy, Kaufmann; zum I. VorsitzBaden, “’,‘),“,"Uﬂl‘i‘t i “"gnVOm. . p{,‘erause_v 16. Juni 1952, 10.30 Uhr, vor dem’ 138 T Lo
Heinrich Engelter, . Behordenangestell- e fb 'te’“ ” a gemgmgs})r'tts chuld- . Amtsgericht Frankfurt a.,M., Gericats-. " > :
bor, zum 2. Vorsitzénden, beide in FUARSFRLOOL eCiassen Do Ao ~StraBe 2, Zimmer 43, Termin asbe. . C
Oberishausen, 5 VR 344 L nem . wird '~Ve§¥’°ft.e“‘-. Verwalters an faumt. 81 N'379/5r 0 T T .Birkesau i. O; Goethstrae 5, aliei: .. - -
Offenbach/Maln, 25. 4. 52 Amtsgericht g d&‘s vorldufigen ¥ EIWﬂ‘,:efS..' e Erankfirt a.°M., 30°4 52 Armis erict . Tiger Inhaber der unter Firma Julius - Lemi T
rhach/Maln,. 25. & SUEHICE.” den Schuldner zw leistesi. Veritsanien LT 300 % 52 Amtsy *Scheidel, " Efer-,7Butter- und. KisegroR- " '

 Der- Kautmann. fulius 'Scheidel ans, °

*

- - ‘und Leistungen mit Zustimmung des ... oo i .- handlumy i Bl Pyt gro- o
Volkssparyerein Rodgau, Hausen, Die . Schridnkt wxrksa.m,_, YN 3/52, Ty Uht_ar‘ an' -Vern gen des Kaufmanps durch efnen am. 28, Aprit. 1953 ejn- - =
Satzung jst am 6. November 1951 er- Bensheipr, 28, 4. 52 “Amtsgericht’ A. Willy ' Zaun, Frankfurt am Main, gegangenen Antrag die- Eroffnung des
richtet, Vorstand im Simne “des §.26- .- .- .. . v - - ° . MorgensterastraBe 12, Inhaber. des. Vergleichsverfafirens zur Abwendung
-BGB sind der Vorsitzende und ein wei- Y48 .. ¢ .o © Modegeschifies La Parisienne, GrfoBe des  Konkurses ‘Gber. soi Vermgen | .

le'tes,}/o‘rstaxjdsyitglied. Es‘ wurden ge- Auf Antrag des Heim'ut ‘Schﬁlﬁr in gg‘dé?iﬁgﬁrl 98;5381% gg;m\:’g}'%‘als:e‘l;éi geam&?gz_ C;GEméiB §_;11 Vel-0. wir d

wihit: Jakob Pieard, Gemeinderechner, Haiger,” HauptstraBe_ 48, Inhaber -der ‘glcichsverfazen zur Abwendung des ~ Lor; Wiltscliaftstreundnder- Dr. Ferdi- RN

»zm Vorsitzenden, Joamn Bernardu, ‘gima Eq Kippele, Buchdruckerei, -in - 5. fer Rasene des - nand Paul. Schimmelpfenmig ‘in Heidel- - R
iteres Vorstandsmit: e OO Rappele, Su wird Konkurses -erdffnet. Der Rechisanwalt perg Sgr ! gidel- ,

Kaufmann, als wefteres Vorstan Smit aiger: . vom 21, Januar 1952, wird~ ot oot o anwals . SolienstraBe -7,.-bis zur Ent- ;

glied, beide in Hausen. VR.345 .. am 29. April 1952, 11.30 Uhr, das Varrentrappstrage Gm7m-’l‘uele‘on aats - sfchelduug liber die Ergffnung des Ver-: - -

+Offenhach/Main, 29. 4. 52" Amtsgericht - Vergleichsverfahten - zur  Abwendunig wird zum Vergleichsverwalter efnannt. 'hggtreeltll? ”\Z’gfmlllggmuﬁgﬂ'—'Yerwq”et Ce

Ao . R + " gleichsverwaltér  wird - Steuerberater Nojocy . Zrconn IALTENE HOSE dOI VeI pyyy 5 g g, 452" Amtsgericnt™ -

140 Ernst Saliger -in Haigef, Haupistr. 24, ";;195‘2,.53“5“‘3501_ lggmai\fmfggéricﬁgu?r: : S

Bau- und Sparverein, Lispenhausen pestimmt. - Termi r . Verhandlung V4. ; . . pre | 5 ,-;(;,’ -
in Li . Die Satzung ist  Destimmi, ‘rermip . zur - Verhas > Frankfurt ‘am Main, Gerichisgebiude, FE3% . S
¢. ¥. in Lispenhausen, Die Satzung is iiber den, Vergleichsvorschlag wird be GerichtssteaBe 2, Zim. 43, anberaumt, Der * Karlheinz -Schmitt, Inhaber

des Komkurses . erbifnet, Als Ver- - poppit . Verhdndlung iiber den Ver-

. rrichtet, 102, - L : A im- - R i e
am 23, Januar 1952, crriclitet VR‘V 0 stimmt auf den. 23, Mai~.9 Uhr, Zim- - pe Glaubiger werden aufgefordert, ifre | eines - Schuh-Einzelhandels-Gescirafts, = .~ -
Retenbury a.'d. Fulda, -16. 4. 52 Jner 19 dés - Amtsgerichts -Dilfenburg. Forderunger: in doppelter Ausfertigung ~ Gro8-Umstadt, Wilhelm-Leuschner-Sir. -

- Amtsgericit  Die Gldubiger werden aufgefor%ert,‘ nur bei dém Gericht alsbald anzamel-  Nt. 23, hat -am. 29. April 1952 bean- o
. . iire Forderungen. als?ald anzumelden: " det. Zinsen bis zur ErbEfntng sind mit tragt, Gber sein Vermbgzen das Ver- o

1]‘41 N S VN' sz, - S ...~ dem errechneten Betrage anzufiielden. “gleichsverfahiren zut Abwendupg des-
RN 952: Volkssparveres des Dittenburg, 29,4.52. . = Amtsgericht Die angeordneten Verfiigungsbeschrdn- - Konkur§es szu _erdlinen, Rechtsanwait -
15, April 1952: Vol Tty s . * kufigen bleiben aufrecht erRalfed. Der Hohlwein in Gro-Umstadt wird zum . Co
Kteises Lauterbach..Sitz in Sehlitz. Dié 1o . 0 " ., Erbifnungsantrag und das Ergebnis der voridufigen Vergleichsverwalter pe- .

- Satzung ist am 22, November 1951 er- T * Ermi " S cche . stelit. G I . o
. . it - In defit Ing. Hans Lochhaas, = Ermittlungen kbnnmen beim Vergleichs-.. stelit. Gegen. den Vergleichsschuldner
giditet, Deg Vorstand bestelt aus Hnt 0 e O i Sehiabverter,  gelicht ingesehen werden 81 1o as §ixd mit Wirkuns vom 30. April 1952,

IS - ' . Abzug aller Masse- Frankfurt a. M., 30.°4. 52 .A - Uhr, e atigemeines VerduBerungs- -

Sehliti/Hess., 9. 4.52  Amtsgericht . %;txoz;%'e:l;?gﬁér;{ﬂzgl;mum;n sowie mach - furt a. M., 30.'4. 52, Amtsgericht - verbot: erlassen. Den Drittschuldnern -

Masse ! S Sl _wird verboten, dihe Zustimmene -des .. -c
Bezahlung -sdmilicher . bevorrechtigten | § H11 P ' vorlaufigen Sergleimsqe:wa!tet an den -

T S ¥ e 1228 DM fiir. alle e £ —
k142 i et Hellt Klein  Ho e e o Dte Sas - Das Konkirsverfairen Struwelpeter- Vergleichsschuldner - zu leisten, - Ver- ©~ _*
Angelsportverein ,Petri Heit*, . Klein- iibrigen Forderungen in. Hohe v VE €€ ergle ¢ St - zu feisten, . Ver- R
Auhobn, TR b nt€ - 17 366.84. DM zur Verfiigung. Befrige Kabarett GmbH., UlmenstraBe 20, wird  fiigungen dund Leistunigen. mit . Zustim-"~ -
Auheinm, , - unter 2-DM- werden  nicht -ausgezahilt. nach Abhaltung des SchluBtermins auf- mung des: vortdufigent ' Vergleighsver= "
. Seligenstadt (Hessen), 8. 4. 52 Das SchluBverzeicinis liegt auf der Ge. * gelioben. 81 N 82/50 ..o . walters sind -upbeschriinkt awirksam., .
c Amtsgericht . schaftsstelie des hiesigen Amisgerichts Frankfust a. M., 28. 4. 52 Amtsgericnt VN 152 - el T o
) . B . B zur Einsicht auf, . T . ©° - GroB-Umstadt, 30.°4. 52 ‘Amtsgesicht. . - -
TA43 . e CFrankfurta. M. 30.4°52 0 (K36 ' T 1E6 . - .
In -das Vereinsregister des.“Amis- ' - . »DrAlbinFritsch, ' Uber das Vermdgen des Kaufmanns - e e S5 :
gerichts Seligenstadi-ist am 25, April . . . - .Rechitsanyalt- und Notar -Aloys. J. Nalbach, Frankfurt am Main, In.dem Konkursverfahren fibef das .~ -
Tlo52 unter Ne.G3 folgendes einge: . - o7 KornerstraRe 13,  Alleininfiaber _der - Kpnraogeh dor Textil-Fin. pmd Ver- -
en: Sp. 2: Kloster St. Ga- 5 . Firma , ‘Vay-Ge, Vereinigte Gewiirz- ~Kaulsges B G b H L
tragen word p. 2: Klos 1150 miihled, vorm. Heintze 'guna' Krejss, - Hothheim a. M., wird an Stelle des - . D ¥

briel der Karmelitinnen ‘unser” lieben = - iekt Richard Bever. .Ffm.. Kreiss lociihe |
‘Frau vom Berge Kammel* in Hain. .06 L0 'Eﬁi’&tsuﬁ‘égafgs . der Fa. - Franklurt/M Fechentieim, ALt Fechon. bisherigen Konkursverwalters der ver- .
stadt: am Main, Sp. 3. Die Satzung 'p.° Béyér. “hat dem Antrag -auf Br-~ beim 60, wird heute am 26. April 1952, -eidigte Bilcerrevisor Geors Sternber-
- isfaam 24; Mdrz 1952 errichtet. Dem dffnung  des 'Vergleichsverfairens zur 10 Uht, das Vergleicisyerfahiren zur Ab-  ger.  Wiesbaden, WielandstraBe 19; )
Vorstand obliegt die Gesamtgeschiits-- Abwendung .~ des  Konkurses  zuriick- - Wendung des Konkurses -erdifnet. Der ’g;um Konkursverwatter -ernafint, . »- . | |
gilirung und die Verwaltung des Ver- o o va” pac’ atigemeine Verdufe- Rechisanwalt ‘Heinz Rohm, Frankfurt = 2°N 2/51- . . : -

svermdgens, Er-vertritt den Verein pot wird aufgehoben. Das Amt . M., Gutleuistrafe 3, Telefon 31669. Hochhieim.a. M. 26,4, 52 Amisgericht -~
ichttich und ‘auBergerichtlich, Er ist . {i‘;ggggg%uﬁg\evﬁ Bt hasndet. ©Wixd zum Verglelchsverwalter ernannt. R
efugt, Rechtsgeschifte im Namen des- ooy Spe™” TH 090 0 *, Termin zur Verhandlung iber den Ver- Fy@Gg- - . L -

Vereins auch .mit sich selbst im eige- - v ke Lo fC gleichsyorschlag -wird. auf den 6. Jupi. | ST (g L)
nen Namen oder als Vertreter Dritter * Frankiurt ..M., 29. % 52 ‘Amisgericht * [o53 "9 Uhr, vor dem-Amfsgericht in WA'{fg}f‘;ﬁ;‘?gg?“"éﬁg&e? e ima
abzuschlieBern, Insbesondere ist er be- U L e Frankfurt/M:, - Gericlitsgebdude, . Ge- Tiefbaw - Niede rnhausen ?'Vorlﬁuﬁge: :
fugt zum Erwerb, zur’ VerfwBerung KRS . .- .0 0 T o rchtsstraBe 2, Zimimer 132, anberaumt. -y oand Rechtsanwatr - Millor g
und Beldstung .- von  GrundStiickert. . * BeschlB. Das Konkursverfahren iiber-. Die Gldubiger werden aufgefordert, ihre stein, ‘Wiesbadener. StraBe. Anifxelde- A
"Sp. 4: Vorstand des Vereins ist, vor- das Vermdgen des Siegfried Krdbel, In- ~Forderungen aisbald in doppelter Aus- frist " fiir Forderunger soiweit. mich
behaltlich der Ubergangsvorsehrift im -haber der Firma ,Meri*; Elektto-, ,‘feﬂg_tigung_ nur beim. Gericht anzuptetden. nicht erfolet. bis z%rm‘ZO Mai 1952, ¢ -, - L
© § 9 Abs. 3 die jeweilige Oberin (Vi- Rundfunk- und Industriebedarf, Ff;_n., . ‘Zinsen bis. zur Er6ffnung sind mit dem- Teriin iut,? Want 'e ihes 'et'&raigeu Vog - o
karin oder Priorin). der Hainstidter Ludwig-Landmann-StraBe -300, wird ° crrechneten Betrag anzumetden. Die an- . walters, sowie. eines Gliubizeraus- " R s
Niederlassung .der - Ordensgenossen- .mangels einer die, Kosten des Ver-, gcordneten Verfiigungsbeschrankungen schusses . und zur. BeschluBtdssung LT
* schait der Schwestern nach der Regel fahrens deckenden Masse eingestellt. * Werden. aufrecht ‘erhaiten. Der ‘Antrag - nach § 132 KO.am 16 Mai 1953 Ao
»Unserer lieben Frau voni Berge Kar- 81 N 41/56 e . ‘auf Er6inung des Verfahrens nebst:" Ut priif Unéstermin am 6. Ju b R
mel® oder jm Falie der Verhigderung pranuqurt a. M., 28. 4. 52: Amtsgericnt Seitien Anlagen, sowie-das Ergebnis der 1952, & Ute: OBeror Apom 8. Juni
oder ihres Todes ihre jeweilige - Ver- : c -~ . .Ermitilungen sind " auf der Gesgh_:;xfts- IIO-Liai 1952- Nool5i e
treterin, VR 63 . -+ L T . C¥yme . 0 stelle zur .Einsicht der - Beteiligten . 10¢ el Ayoa. N A
Seligenstadt, 25, 4:52 'Arhtsiu;ricrit“"l a2 .~ o s < yer- Medergelegt. 81 VN 7/52 - .. vldstein/Ts, 25.4.52 - Anitgericht -
genstadt, "5 gerich - Das Konkursverfahren iibet das Ver- Frankfurt/M., 26. 4. 52 Amtsgericht 1{6" v . : B

- . fa [ migen des’ Kaufmanns Wiihelm l-:_?ls&n" Lo - o
KT S * heimer in Frankfurt a: M., Hombutger ' = o . © Nachdem der Vergleich “Giber das
}2534%; il 1952: Haus und. Giund. StraBe.4, wird nach Abhalting -des . K137 T Vet des Kaufae e b
Besitzer %rrlein ‘Somtra. VR 49 -+ Schluftermins aufgehoben: 81-N 264/51 * ~ [lber das Vermégen "des "Chen SIS - Motkereiprodukte, '~ Wurstwaren: und, .
csitzervereln, g ; ‘Frankiirt a. M., 29.°4. 52" Amtsgericht, Df. Etich Baum, Frankfurt/Main, Fried- " Lepensmittel in Kassel, ~Wilfietms= -
K P AP

Sontra, 24. 4. 52 »Amt»'sgcri:htf' berger Landstrafie .271; Inhaber einer holier Allee 149, am -23. 4. 1952 pe- - . L
e 1153 - . Mascliinenfabrik,.  wird " heute, &M  pitiot wirder ist und dié Sume der . s

-LELS : - Nt » : '30. April 1952, 9 Ufr, das Koakurs-~ youstreckbaren Vergleichsfords . - -

’ M © Uber das.Vermégen des Spengler- verfahren ergffnet. Der Rechisamwalt * 20 0gp DM njcht" iiberstefet wird das. = -

" Technisch-Mathematischer - Arbeitﬁ- meisters Willy' Mé - ; . : Fr. v . 1CiE 3

I il LS Willy Miller, Frankfurt'a. M., -Dr. Dr. Julius Hofmann, Frankfurt/M.,” vy, ” ‘

kireis in Wetztar. VR 176 ' FKleine:-SeesttaBe . 11, Inhaber -eines ‘Bdrtnerweg. 62, Telefon 58485, wird - .15‘%}§‘c§,55‘§‘¥a_‘”e“ aufge@ol;le_n,’ )

Wetzlar, 24. 4. 52 ° - Amisgericht Spenglerei- 'und Installationsbetriebes, Zum _Konkursverwalter -ernannt. Kon- Kasse 33 ; 53 L Amtsuerich
- . e <o wird-hedte, am 29. April 1952, 1215 kursforderungen sind bis zum 27. Mai - Kassel, 23. 4. - Amtsgerd

.

BEAG © “Uhr, das Konkursverfahren ~eroffnet. 1952 nur bej dem Gericht it doppelter = "6- LT U .
Automobil d M t.' dCl b Weiz- Der Rechtsanwalt Dr. Dr. Julius Hof-~ Ausfertigung . anzumelden.. Zinsen - bis -!»[, 3, A G e T Tl oo

DY gmg e un h 0 "‘;’al' b Wez" . man, Frankfurt am Main, Gartnerweg zur Konkurserdffnung sind mit. dém  Dér Raufmani- Wegner, Kniippel. in-~

Tar im’ ADAC. Wetzlar. VR 177 + Ne. 62, Telefon 58485, wird zum Kon- | verrechneten ‘Betrage -anzumelden. . Es * haber einer Textilwarengrofhandiime ™

Wetzlar, 25.-4. 52 - Amtsgericht kursverwalter ernanat, Konkursforde,- wird zur BeschluBfassung iiber die Bei- -gleichen Namens. Kassel-Harleshausen ’
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. Kassel, 'z,
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* “ Nr. 18

é

Harleshiuser Strafe 105, hat durch

‘einen am 28.4, 1952 eingegangenen

Antrag die Erdffnung des Vergleichs-
verfalirens zur ‘Abwenglung des .Kon-
kurses iiber seii Vermdgen beantragt.
GemiB § 11 d. V. 0, wird bis zur Ent-
scheidung iiber die Erdfinung des Ver-
falirens der Rechtsanwalt Dr. Tolk-
mitt, Kassel, Koinische StraBe 64's,

. zum vorliufigen Verwalter bestellt.

17 YN 9/52 .
Kassely 2, 5. 52
1164 . N
Der Antrag der Firma Otto Gauss u,
Co,, Schiirzen- und Waschefabrik,
Z. Vollmarshausen (iiber
Kassel .7), adf Erofifiung -des Ver-
gleichsverfahrens zur Abwendung des
Konkurses wird abgelehnt, Der Schuld-
nerin wird ‘heute, am 2, 5. 1952, 17

Uhr, ein allgemeines VerduBerungs-.

verbot auferlegt (§§ 12, 59 Vel-0)
Uber ihr Vermogen wird heute, am

. 2. Mai 1952; 17 Uhr, der AnschiuB-

- eine

konkurs erbifnet, da_Zahlungsunfahig-
keit vorliegt, Der Rechtsanwalt Dr.
Schrot, Kassel, Neue Fahrt 7, wird
zum Konkursverwalter ernannt, Wer
21t Konkursmasse * gehorige

. Sache. besitzt oder zur Konkursmasse

etwas schuldet, ‘darf michts an die
Schuldherin verabfolgen oder leisten.
17 N 45/52 :

Kassel, 2, 5, 52, . Amtsgericht
1165 o

In dem Konkursverfahren fiber das
Vermbgen der Firma Opper & Co, in
Lanzenhaig ist - zur Abnahme der
Schiufrechnung des Verwalters, zur
Verhandlung iiber die Vergiitung des
Verwalters, sowie zur Anhorung, der
Gldubiger iiber die -Erstatiung der
Auslagen_und Gewdhrung eimer Ver-
glitung dn ‘die Mitglieder des Gldu-
‘bigerausschusses  SchluBtermin  auf
Mittwoch, 4. Juni 1952, 15 Ubr, vor
dem - Amisgericht Lauterbach/Hessen,
Zimmer 22 bestimmt worden, N 3/49
Lauterbach, 30. 4. 52 Amtstericit

1166 ‘ :

Der Anirag des Withelm 6. Erk,
Karosseriebau . in Nidda, {iber seio
Vermpgen das Vergleichsverfahren zur
Abwendung des Konkurses zu erdff-
nen, wird abgelehnt, weil der Schuld-
ner auf Giund seiner Vermbgenslage
aicht in der Lage ist. einen bestimm-
ten Vergleichsvorschlag mit dem ge-
setzlichen Mindestsatz den Gldubigern
vorzulegen (§ 17 13- § 7 VO0.). Zu-
gleich " wird gemaB §§ 19, -102, V0.
heute, am 29, April 1952, 8 Uhr, das
AnschluBkonkursverfahren iiber das
Vérmbgen des Amntragstellers erdffnet.
Zum Xonkursverwalter wird der Dipl.-
Volkswirt Dr, Werner = Schwdbe in
Nidda, NeuestraBe ernannt, Konkurs-
forderungen sind bis zum 15. Mai

' -1952 bei Gericht in doppelter Aus-

fertigung anzumelden. Es- wird zur
Pritfung der angemeldeten Forderun-
gen, zur BeschluBfassung iiber- die
Beibehaltung des ernannten oder die
Wahl ecines anderen Verwalters, sowie
iiber die Bestellung eines Gldubiger~
ausschusses und gegebenenfalls {iber
die in-§ 132 KO. bezeichneten -Ge-
genstiinde auf Freitag, dem 30. Mai
1952, 9.30 Uhr, Termin vor dem unm-
terzeichneten Gericht, Zimmer 1, an-
-beraumt, Alle Personen, die eine zur

" Konkursmasse gehorige Sache im Be-
sitz haben oder zur Konkursmasse .

etwas schuldig <ind, wird aufgegeben,
nichts an den .Gemeinschuldner 2zu
verabfolgen :oder zu leisten, auch die
Verpilichtung auferlegt, von dem Be-
sitz” der Sachen und von den Forde-
rungen, fiir die sie aus der Sache
abgesonderte Befriedigung in  An.

. Spruch nehmen, dem Konkursverwalter

- Obertshausen, Alleininaber der Firmen

bis zum 15. Mai 1952 Anzeige zu

machen, .N 8/52 _
Nidda, 29.4,52 "

1167

Der Kaufmann Jacques' Delmoitiez,

' Aintsger_itht

Jacques - Delmoitiez (HAutegroBhand-
lung) Obertshausen, und Jacques Del-

Amtsgericht-

hausen, hat durch einen am 28. April
1952 eingegangenen Antrag die Erofl-
" hung des Vergleichsverfahrens zur Ab-
wendung des Konkurses {iber sein und
seiner beiden Firmen Vermdgen bean-
tragt. Vorldufiger Vergleichsverwalter:
Rechtsanwalt Dr. Angersbach, Offenbach
am Main, Gr. MarkistraBe 58. An die
Schuldner ist heute um 12 Uhr ein all-
* gemeines-VerduBerungsverbot erlassen.
Dem vorldufigen Vergleichsverwaiter
stehen die im § 57 Vgl.-0. vorgesehenen
Befugnisse zu. 7 VN 5 — 7/52

Offenbach/Main, 29. 4. 52 Amtsgericht

1168 :

Uber das Vermogen der Birsteiner
Spinnerei- Vonderlehr & Co. Komman-
ditges, in -Birstein, Kreis Gelnhausen,"
wird heute, am- 30. April 1952 10.10
Ukr, das Vergleichsverfahren zur Ab-
wendung_des Konkurses .erofinet, da
der persbnlich haftende Geselischafter
Augdst Vonderlehr sen, in Birstein
einen den gesetzlichen Erfordetnissen
der §§ 3 ff. Vergl.-0, entsprechenden
Antrag gestellt hat und.das Gericht
in Ubereinstimmung mit der Industrie-
und Handelskampier in Hanau am
Main auch die sonstigen Voraussetzun-

gen fiir die Eroffnung -des Verfah- -

rens vorerst als vorliegend erachtef.

Der Rechtsanwalt Hejnrich Kribus in |

Wichtersbach wird, zum_Vergleichsver-
walter ernannt, Ein - Gldubigerbeirat
wird nicht bestellt, Termin zur Ver-
handlung - iiber - den Vergleichsvor-
schiag wird auf Dienstag, den 27. Mai
.1952, 9 -Uhr, vor dem Amisgericht

in Wichtersbach, BahnhofstraBe 170, geb,

ErdgeschoB, Zimmer Nr. 1, anberaumt.
Die Gliubiger werden aufgefordert,-

ihre Forderungen aisbald ’anzumelden: .

VN 1/52
rwz-ichtgrsbach, 30.4.52 Amtsgericht

1169 :

Uber das .Vermogen der Alfred
. Schonemann - Maschinenfabrik -GmbH.,
in Wiesbaden, wird heute, am Diens-

tag, den 29, April 1952, 12.30 Ulr, .
" 'das Vergleichsveriahren zur Abwen-

ding des Konkurses erdifnet. Die Vor-
aussetzungen fir die Erdifnung sind
-erfiillt, Zum Vergleichsverwalter wird
bestellt: Diptomvolkswirt Dr, Fritze
in . Wiesbaden, Adelheidstrafie 22/24,

Gemd8 § 44 VO, wird ferner ein-

Gldubigerbeirat  bestellt, Demselben
gehiren an: .-

1) die Nassauische Landesbank, Wies-

: aden, : ‘
2) die Emil Vogel~AG., Miinchen,
TiitkenstraBe 103, . .
3) die Buderus-Eisenwerke, Wetzlar,
4) die Saxonia-Gmbil.,” Goppingen, .
5) Herr Rechtsanwalt und Notar Dre
Berndt, Frankfurt/M,, Steinlestr. 11,
6) Herr Rechtsanwalt und Notar 'Dr.
Hiller, Firankfurt/M,, Meinlust-
straBe 15, : o
zu Ziffer 5) und 6) als Vertreter von
Vergleichsgldubigern, Termin zur Ver-
-~ handlung iiber den Vergleichsvorschiag
wird auf Dienstay, den 10, Juni 1952,
9 Ubr, Zimmer 3ta, anberaumt. Die
Gldubiger werden aufgefordert, ihre
Forderungen alsbald bei dem Amfs:
-gericht in doppelter Ausfertigung ans
. zumelden. 6b VN 3/52

. Wieshaden, 29, 4. 52
1170

‘In dem Konkursverfahren des Kaufs
manns Robert Neundorier, Wiesbaden,
soli die SchiuBverteifung . erfoigen.

_Hierzu stehen etwa DM 1080.— zur
Verfiiging,
DM 0481.85 nicht bevorrechtigte For-
dgrun_gen: Das Verzeichnis der zu be-
riicksichtigenden  Forderungen kaua

- von den Beteiligten auf dér Geschdfts-
stelle 6 b des Amtsgerichts Wiesbaden
ejngesehen werden, :

Wieshaden, 29. 4. 52

Amtsgericht

Franz Spring
Konkursverwalter
B & L5 .

Der Antrag des Schuhmachers Hans
Koch in GroBaimerode. In den Stei-

Konkurses wird abgelehnt und zu-

Zu Dberiicksichtigen sind ~

Staats-Anzeiger / Offentlicher Anzeiger fiir das' Land Hessen

3, .Mai 1952, 11 Utr, das Anschlug-
konkursverfahren iiber sein Vermbgen
erdffnet, Konkursverwalter; Helfer
in Steuersachen Hans Salomon in GroB-
almerode, Anmeldefrist fiir Konkurs-

forderungen bis zum 31, Mai 1952 bei.
_Gericht

in~  doppelfer Ausfertigung.
Erste Gldubigerversammlung und all-
gem, . Priifungstermin am 4. Juni 1952,
10 Uhr, Offener Arrest mit Anzeige-
pilicht bis .31, Mai 1952, N 2/52,

Witzenhausen, 3. 5. 52  Amisgericht

1ve

Der Inhaber eines Textilwarencinzel-
handelsgeschiftes® Gustav  Ludwig
Schiber in Bad Sooden-Aliendorf, Acker-
straBe 295, hat durch einen am 26,

_April 1952 eingegangenen Antrag die

Erdffnung des Vergleichsverfahrens zur
Abwendung des Konkurses fiber sein
Vermogen beantragt, ‘GemdB8 §-11 der
Vergleichsordnung wird bis zur Ent-
scheidung iiber die Erdffnung des Ver-
fahrens der Steuerberater Alois Wolf in
Bad Sooden-Atlendorf, Bismarckstr, 1,
zum vorliufigen Verwalter bestelit, lhun
stehen die im § 57 Vvgl.-0. vor-
gesehenen - Befugnisse des Vergleichs-
verwalters zu, VN 3/562

Witzenhausen, 28. 4. 52 Amtsgericht

6ff;ntli'che Zustellungen
1173 -

* Der minderjilrige Peter -Nowak,
1. September 1944 vertreten

. durch den gesetzlichen Vormund, die

Jugendbehrde in Hamburg, kiagt ge-
.gen Paul- Volkmer, zuletzt wohnhaft
in Frankfurt-Main-Rideliieim, Am K-
3trich 6, jetzt unbekannten Aufent-
halts, wegen Untethaltserhthung mit
dem Antrag, den. Beklagten kosten-
_pitichtig “und vorlufig vollstreckbar
zu verurteilen, an den Kldger vom
1, Juli 1951 ab bis zum vollendeten
16." Lebensjahr 'meben der in der
Urkunde vom 7, Dezember 1944 fest-
gesetzten Unterhaltsfente von monat.
lich 36 DM eine weitere Unterhalts-
rente von monatlich 9 DM zu entrich-
ten, und zwar in vierteljihrlichen
Raten im voraus, die verfallenen se-
fort. Der Beklagte wird zur miind-
lichen Verhandiung des Rechissireites
in die dffentliche Sitzung des Amts-
gefichts Frankfurt-Main, Abt, 316,
vom 2. Juli 1852, 9 Uhr, Zimmer 70,
GerichtsstraBe 2, peladen, ZumZweck
der offentlichen Zustellung wird: dic-
ser. Anfrag<der Klage bckannige-
‘macht, 316 C 175/52 -

Frankfurt/M., 15.4.52  Amtsgericit

Verschiédenc gerichtliche
Angelegenheiten

Zwangsversteigerungen

Rechte, die zur Zeit der Eintragung
des Versteigerungsvermerks aus dem
Grundbuch nicht ersichtlich  wares,
sind - spitestens ‘im - Versteigerungs-
termin vor der Aufforderung zur Ab-
gabe von Geboten anzumelden und,
wenn der Gldubiger widerspricht,
glaubhalt zu : machen, 'widrigenfalls
sie bei der Feststellung des gering.
sten Gebots nicht berlicksichitigt und
bei der- Verteilung des’ Versteige.
rungserloses .dem Anspruch des Gldu.
bigers und dep librigen Rechten nach-
gesetzt werden,

Es - Ist zweckmifig, schon zwel
Wochen vor dem Termin eine genaue
Berechnung der Anspriiche an Ka-
pital, Zinsen und -Kosten der Kiin-
digung und der der Befriedigung aus
dem Grundstiick bezweckenden Rechts.
verfolgung mit Angabe des bean-
spruchten Ranges. schrlitlich elnaue
reichen- oder zu Protokoll der Ge-
schafisstetle 2u erkldren,

Wer ein Rechit hat,- das der: Ver-

steigerung des Grundstiicks odet des
nach § 65 ZVG mithaftenden Zubehbrs

- men Nr, 1, auf Erbfinung des Ver--enigegensteht, wird aufgefordert, vor
gleichsverfahrens zur Abwendung des .

der Ertellung des Zuschiags die Aul-
hebung oder einstwelfige Einsteliung

moitiez, Lederwerke Qdenwald, Oberts-: gleich gem. §§- 19, 102 VO, am des Verfahrens herbeizufilhren, wid-

tigenfalls, flir das Reclit der Ver-
sieigerungserlds an  die Stelle  deg
versteigerten Gegenstandes teitd,

AT

Im Wege der Zwdngsvollstreckurng
soll das im Grundbuch von Dreisbach,
Kreis Welzlar, Band 13, Blatt 620
emlgctruy.cne Grundstiick: Ktbl, 6, Pac-
zelle 98, Hof- und Gebludelificho I
Dorf, Ms, Nr. 15, 6,03 Ar, Gebitude.
rolle Nr, 15, am Dicnstag, deim
24, Juni 1852, 9 Ulr, an Gerichle-
stelle,. versteigert werden, Deg Vers
steigerungsvermerk ist am 18, Januac
1952 in’ das Orundbuch cingetragen,
Als EBigentiimer waren damals dle
Ehefeute Landwirt Kart Henrich uad
Hitde, geb, Meppner in Dreisbach zu
je M: Idealanteil cingetragen, Das
hichstzuliissige  Gebot 1st von dex
Preisbehdrde des Landrats in Welzlae
auf 8000 DM festgesetat worden, Jee
der am Verfaliren Beteiligte konn ge.
gen diesen Bescheld binnen zwel Wo-
chien nach Zustelung bel der angee
febencn Preisbehdrde Beschwerde elns
cgen, K 9/51

Ehringhausen, 26, 4. 52  Amtsgericht

1TH .
dler .

Zwangsverstelgerung, Im Wepe
Zwangsvollstreckung  soll  das
Grundbuch von Fim.-Huchsl, Beul
Hattersheim, Band 6, Blaty 132 cin-
getragene, nachstehend beschrlebene
Grundstiick am 24, Junl 1952, 14 Ulir,
im Rathaus zu Hattershelm, versiel-
gert werden; Lid, Nr, 1, Gemarkung
Hattershelm, Flur 9, Flurstiicke 127
und 256/143, pcbauter Hofraum, Erb-
sengasse 36, 59 und 22 gm, Det Ver-
steigerungsvernierk st am 27, Sep-
tember 1951 in das Grundbucl ein-
getragen, Als Elgentitmer war damals,
der Werkpostbote Johantt August ge-
nanut Hans Heckert In Flm.-Zetlsheltr
cingetragen, Das hichstzulfssipe Ge-
bot betrgt nach dem Bescheld -des
Landrates  des Main-Taunus-Krelses,
Preisbehrde, in Fim.-HOchst, vom
4, Mirz 1952 - 1/3 Sied, - 4260 DM,
Gegen diesen Bescheld kann feder
Verfaliren Betelligte binwen 2 Wochen
seit Zusteliung dieser Terminbestin:
mung Einspruch béi der Preisbehbrde
cinlegen, 81 16 6 K 4051

Frankiurt/M,, 23, 4. 52 -Amtsgericht

1176 :
Zwangsversteiperung, Im Wege dee
Zwangsvollstreckung . solten  die Im
Grundbch von Bad Soden, Band 48/
29, Blatt Nr, 1193/722 eingetragencn,
nachstehend  beschrickenen  Orufd~ °
stiicksanteite, am 8, Juli 1952, 14.30
Uhr, an der GcricmsslcllcFlm.-lwd:;,

-

ZuckschwerdtstraBe 58, Zimmer

1. Stock, versteigert werden:

Grundstiicksanteil an_dem Grundstiick
Gemarkung- Soden, Blatt 1193, Flur
23, Flurstiick 177, Wiese Im klelnen
See, 11,54 Ar; e COrundstiicksantelt
an den Grundstlicken Gematkung So-
den, Blatt 722; Lid, Nr, 4, Flur 18,
Flurstlick 63, Acker Kisselwep, 4,59
Ar; LId Nr, 5, Flur 11 Flurstiick 312/
108, Acker untere Krautwelde, 1,78
Ars LJd. Nr, 6, Flur 8, Flurstiick 95/
34, Acker Iiibenbuseh, 15,55 Ar; Lid.
Nr, 7, Flur 2, Flurstiiek 72, Ackee
Alteburg, 4,55 Ar; LId, Nr, 8, Flue
-16, Flurstiick 2, Acker Carolusbaum,

24,46 Ar; LId, Nr, 9, Flur 27 Flute
stilek 119138, bebauter Hofraum, befe-
gen Schwlstrafe 9, 4,58 Ar; LId, N
11, Flur 11, TFlurstick 105/1, Garlem
untere Krautwelde, 3,30 Ar; LId, Nr.

fs

12, Flur 11, Flurstlick 105/2, Acker
untere  Krautweide, 13,556 Ar, Der
Verstelgerungsvermerk 15t am 15, X«
bruar 1951 in das Grundbuch cluge-
tragen. Als Eigentimerin der Orund-
stilcksanteile war damals eingetragen
Frau Wilhelmine Bender, peb, Big.
in Bad Soden @. Ts. Die Preisbghbrdg
fiir Grundstlicke, der Landeat dew
Main-Taunus-Krelses in Flm~J0clist,
hat durch Bescheld vom 20, Septet
ber 1951 die hbchstzullissigen Gebole
festgeseizt wie folpt: fdr Flur 2%,
Flurstlick 177 auf 577 DM Flur 18,
“Flurstlick' 63 auf 203 DM, Flur Ity
Flurstiick 312/108 auf 248 DM; Flur



‘Nr.19 -

: §§aats—Anieiger ¥ ,Offentiichér "A_hzeiéer f\:;r “das ‘Lan‘q;vl-ies'sé;;,
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8, Flurstdck 95/34 auf 1244 DM, 784 Ar. im Wege der Z\vanﬂsvoll- 118,?; - : 118() -
“Flur 2, Flurstiick 72 auf 2450 DM; - streckung vetsteizert -werden, - Der e ,

) Zyangsversteigerusg, Im . Wege 'der . "Am 27.-§,
Flur 16, Flurstlick 2 auf 2027 DM; Zwangsversteigerungsvermerk- ist am- ~ Zwangsvollstreckung . soll dags -im” beunmAmtsgencht1 g‘gl?gen?mgﬁér Ssttx)-nell

“Flur’ 27, Flurstick 119/38 auf 7400 -
D-Mark; Flur 11, Flurstlick 105/1 auf -
332 DM und Flur 11, Flurstiick 105/2
auf 1410 DM, Gegen diesen Bescieid
steht jedem Beteiligten- binnen “einer
_ Frist von 2 Wachen seit der Termins-
* bekanntmachung .das Recht des Eip~
spruchts bei- der Prexsbehdrde 7, Zur.
Abgabe von -Geboten it die Bietge-

7" nehmigung des Landwirtschaftsamfes.

beim -Landrat - des Mam—Taunus-Krexses
jn Ffm.-Hochst erforderlxch
81 HG 6 K 7/51 -

Frankfurl/M,, 24 4, 52

11(7 .

Zwangsverstexgerung Im We we der
Zwangsvollsireckung solien dne im
- Grundbuch von Ffm, Bez, Eschersheim,
Band 33, Blatt 1219 eingetiragenen, .

. nachstnhend “bescriebenien . -Grund-
o stiicke "am 2, Juli 1952, 8 Uhr an
“der. ’Genchtsstelle Gerxchtsgehaude
Fim,, Gerichtsstrafie 2, Zimmer 137,
1, Stock versteigert . werden. ‘L.

Nr, 1, Flur -12, Flurstiick 34, bebaus -

. ter Hofraum stnd Hausgarten, Alt-
.. Eschersheim Nr, 8, “3,68 At;  Lid, -
, Nr, 9, Flur- 4, Flufstiick 27, Acker,
. Am groBeu Baumsluck 16,22 Ar Der
Verstexgerungsvamerr ist ‘am 19, Sep- -
tember 1850, in -das Grundbuch ein=
getragen, Als Eigentiimer . war da~
* mals die. Ehefrau . des Kaufmanns
Hans Rommel, Anpa Margarete, geb.
Feller i Ffm eingetragen, = Das
* hickstzuldssige .Gebot , betrdgt mach -

Amtsgencht'

dem Bescheid der Preisbehirde filr .

Grundstlicke = der  Stadt Fim., vom
7, -Juni 1951 . -Ro/Mth . ~ D-Mark
46000 fiir das bebaute Grundstiick
und 2600 DM fiir den Acker mit der
- MaBgabe.- daB eln "etwaiger Kriegs-
sachschadenanspruch dem Berechtigten
verbicibt, Gegen. die Wertfestsetzung
. kanq jeder am Zwangsversteigerungs-
verfahresi Beteiligte innerhailb 2 Wo-
chen nach Zustellung dieser -Termins-
bestimmung  Eifispeiich bei' der Preis-
- pehdrde ‘einlegen, 81 K 5750

Frankfurt/M, 25; 4, 52 Amisgericht -

8

Zwangsverstexderung Im Weze der
Zwangswollstreckung sollen .die im
Grundbuch “von -Frankfurt/M,, Bezirk
- Seckbach, -Band 72, Blatt 3053 ‘einge~
r tragenen, nachstehend - beschriebenen
Grundstu&en am 2, Juli 1952, 10 Uhr
an; der Gerichtsstelle, Gerichtsgebdude,
GerichtsstraBe 2, Zimmer 137, I, Stock
versteigert werden Gemarkung Seck-
bach, Lfd, Nr, I, Flur H; Flurstiick
74, Acker
Lm Nr. 3, Flur M, I‘lurstuck 663,
Wiese, In der Klemme 1,23 Ar; Lid
Nt 4 Flur J, Fluxstuck 1016 Wein-

“im NuBgarten 1,90 Arg.

garten, Am Rlemensclmexder 1,23 Ar;.
Lid, -Nr, 5, Flur G, Flurstuck 450;-

Acker, Im NuBgarten, 3,05, Ar, Der
Verstexgerungsvermerk ist am 21, Del -
“zember 1951 -in das Grundbuch eingé-
tragen, Als Eigentfimerin war damals.
die Naherin Margareta Elgert, Frank--

<fur/M.-Seckbach, - Withelmshoher, Sir..

"187 emgetragen. -Die Preisbehorde fiir

Gtundstiicke der ‘Stadt Frankfurt/M.,

hat durch Bescheid - vom 22, Mirz
1952 ~ Kr/Mii. — . das’ hochstzu-
lissige Gebot wie - folgt festeesetzt:
fiir das. Grundstiick Lid, Nr, 1~ auf
800 DM: Lid, Nr, 3-auf 245 DM;
Lfd, Nr, 4 auf 195 DM: Lid, Nr, 5
auf 460 DM, Gegen diesen Bescheid
kann jeder am Verfahren Beteiligie
binnen 2. Wochen nach Zustellung -die-. -
. ser, Terminsbestimmung Einspruch bei
Tder” obengenannten Prelsbehorde it~
legen. 81 K. 91/51

Frankturt/M 27. 4, 52

199
Treitag, den 1, August 1952 ‘g Uhr,
‘v tm - Amisgerichtsgebiude .in - Grof

Geraw, Zimmer- 5. Auf_Antrag - des’

stadt” a.

Ludwxg Molbert I,
1. die

- R, -Kirchstrafie

in Sto
16 sol!

Amlsgencht )

Grendstiicke: Grundbuch fu: stockstadt'

a, Rh,, Band 22 Blatt 1226, Flur II,
Nr.. 157 Grabgarten das ’ Eldlfeld

ot

~11; September 1950 :in . das “Grund-

buch eingetragen worden, - Als Eigen--

timer . war . damals _eingefragen:
Schremermelster Anton Frankenberger

in Stockstadt a. R, Das. hochstzie-

ldssige 'Gebot. betrigt .nach dem Be-

, scheid -des. Landrats’ de§ Landkreises

GroB-Gerau, Preisbehdrde, vom 8. De-
zember 1950 fiir -das Grundstuck Flur -
I, Nr, 157- 1400 DM, Dér Wert ‘des-:
‘azwischen -auf diesem’ Grandstiick er- -

> richietest Wohnhauses mit Werkstétte:
betrdgt It, orfsgerichilicher Schitzung'
vom 11, November 1950,12000 DM..

. Gegen diesen . Bescheid 1st Beschwerde -
bex degr/ Preisbehdrde zulassxg.

GruB Gerau 17 4 52

1180
“Freitag, den -18, Juli 19%2 9 Uhr
im - Amtsgenchtsgebau(re in GxoB-
Gerau Zimmer. -5, Auf Antrag der -
a)y L Giistay Sezanne, wohnhaft Riis-
selshenn, .
ine Elisabethe. Staud, geb, Sezanne,
in Raunheim, “Schulstrae 3, ) Karo-"
line Elisabethe = Stard, geb Sezatine’
in Raynheim, ‘Blauelsiedlung, Kelster~ -
bacher StraBe, sollen die . Grundstiicke:
Grimdbuch fiir Raunheim, Band 1,
Blatt 206, Flur'I, Nr, 53 810, Hoi-
_reite, in .den niederen -Weingirtes,
2,03 Ar und Flur I, -Nr, 53°.6/10" -
Grabg@rten daselbst, 2,04 Ar zum
Zwecke  der Ausemandersetzung ver=
steigert werden, Der Zwangsversieige- |
rungsyermerk ist am 17, Juli 1951 in
.d4s. Gfundbuch emgetragen worder.
Als Rigentiimer der Grundstiicke waren,
damals eingefragen: Schreiner, Chti-
stian Sezanme und Seine Ehelrail Elisa- -
betlie, " geb, Roth, "im Gesamtgut- der .
Ert.mgenschaftsgememschafe
hochstzuldssige -Gebot betrdgt nach
dem Bescheid -des Landrats- des Land-
kreises GroB-Gerau, - Preisbehdrde, vom
3, Apiil 1952 Hir das Grundstiick, Flur
I, Nr. 53 8/10. 8888 DM und fiir das
Grundstuck Flur’ I,- Rr, 537 9#10 612
D-Mark, ‘Gegen- diesen Bescheid -ist
Beschwerde . bei. der Preisbehirde zﬁ-
« lissig, 2 K 13/51° .
GroB-t'erau, 17 4 52 ol

1}:“-}1 .

" Freitag, den '25) Juli 1952 °9 Uhr;
im Amtsgerzchtsgehaude in GroB-Geratt,
Zimmer 5. - Auf Anofdaung der - a)
Adam, Schad, Land- und Gastwirt in

Bischofsheim b) Ratharira Schad, ‘geb.’

Sthad, daselbst; .c) Phitipp Stleghtz 5.,
Landwxrt . daselbst, d) Eise Stxeg-
" litz daselbst gesetzhch verfreten
derch” -ifiren * Vormund Kdrl in  Bi~
schofsheim  sollen™ die -Grundstiicke:
Grundbuch von Bischofsheim, Band.XI,
Nr, -012, Flut: VI, Nr, 98, ‘Acker dxe
lange Gewann auf den GroBen ‘Biigen,
8,46 Ar; Fldr VI, Nr. 99 Acker, “da-
selbst 15 75 Ar,,Flur Vi, Wr.,. 100,
Acker.. daselbst 10.45 Ar ‘dnd. Flur
“VI, Nr. 101, Acker daselbst, - 8,03 Ar,
tefzteres im - Grumdbich " fiir Bxschors-
feim,.:Band X[, Nr, 723, zum' Zwecke
det Ausemandersetzung versteigert
werden, Der- Zwangsversteigertingsyer-

nierk ist am 2; November 1951 in das -

Grundbuch - emgetragen worddsn, . Als

E1gentumer waren damals eingetragen;: -

a) Philipp Stieglitz I, Landwirt, b)
Katharina, “geb, - Schad dessen : Ee-
fray, -in  Gesamigut - der Etrungen-
schaftsgememschaft und - fir: - das
Grundstiick, "Flur VI, Nt 101 Katha-
Tind St:eghtz geb, Schad Das nochsts
zuldssige.. Gebot ‘betrdgt nach dem
- Bescheid .des ,Landrats, des Landkrex-
.ses Grof-Gerafl, Preisbehirde, vom
7. Mirz 1952 a) ~Flur - VE, Nr a8
' 423 DM, b) Flur VI, Nr, 99 -787.50
D-Matk, -€)° Flur VL, Nr, 180 :502.25
‘D-Mark und’ qd) | Flar VI, Nr,. 101
401,50 DM, *Gegen diesen . Bescheid
ist Beschwerde -bei dér Preisbehdrde

zuldssig, Zur Abgabe von Gebotgn ist
; Bietgenehmigung: des - Landwirtschafts-

amis GroB Gerau erforderhch.
2 K 17/51 . :
GroB- Gerau 17 4 52

Amtsger:cht :

Richard- Wagner—straBe 24,

. merk ist am 15, Febrgasr 1952,

Das

Amtsgerlphi'
T S T 2K'8

Am‘tsgeﬂcht

“Grandbuch vou . Kesselstadt, -Band 18,
Biatt .Nr.- 760 - eingetragene, nachste-
hend beschriebene Grundstiick am-30.
Juni 1952 -8.30 Uht, an der Gerichts
stelle, - Nussallee 17 Zimmer 1, vete
stelgent werden, Lfd. Nr, -1, Gemat- -
kung. Kesselstadt, Ktbl, 6,  Parzélfe
70/1 bebauter Hofraum und Hausgar= -
“tett; Sahsweg 4, 463 Ar, Der Ver-
stexgerungsvermerk ist am’ 10. Oktober

1951 . in, das Grundbuch - -eingetragen,

Als Exgentumer war” damals der. Zim<
mermanti “Heintlch Wilhelm. Emmerich _
in Hanau-Kesselstadt eingetragen, Das

* - nGchstzuldssige” Gebot ist durch dem-
. Oberburgermelster . Preisamt, -in ‘Ha- -

 nay in P, I, & P. 0. -auf 34200 DM

festgesetzi worden, Jeder am- Voll.

-strecktingsverfahren - Beteiligte * kann
gegen diesén BeschluB innerhald von
©2 - Wothen  -Beschwerde - bei  der
Preisbehérde ~erheben.. Kaufliebhaber-
- werden darauf aufmerksam gemacht, -
daB in Hohe von 10, v.-H. des Bar-
gebots -auf - Antrag’ eines Beteiligten °
Sicherheit zu’ leisten ist; 4.K 21/5L

Hanau ‘28, 4. 52 -7 Amtsgerlcht

1183 I
‘Zwanwsverstelgerung Zum vaecke

cler Auseinandersetzung ~der -Erben-”

gemeinschaft soll’ das, im . Grundbiuch
von Breckenheim, Band - 5, Blatt Nr.
-184 eingetragene, - nachstehend be= "~
schriebene  Grundstiick.- am 28, -Juli
1952, 8 -Uhr, an der -Gericlitstelle,
Klrchstraﬂe 21 Zimmer '13; -verstei-
gert werden, Lfd, Nr, 17. -Geinar-
kung” Breckenheim. Krtbl, 17,
_zelle 408, 106, Hofraum. Waldweg
147, 5,97  Ar. Der Verstewetungsver-
in
das. Grundbuch _eingetragen.
Heinrich Schwarz in Breckenheim, ein-
getragén. . Der - Landrat des Main
Taunus-Krelses, :* Preisbehprde, .

“Par--

Als
Bigentiimer war damals der Landwxrt“

hat ! "Amtsgericht,

- Zimmer -96, im Wege der Zwangsvo!l-' .
- strecking die imi Grundbuch von Bets

* tenhausen, Band 43, Blait 1276 ein-
‘*etragenen Grundstucke verstexge.t
- werden, -Gemarkung = Bettenhaisen: -
Lfd, Nr, 1, Flur 9, Flurstﬁck 77131,

Acker, der E:senhammer 1,49 Ar"
Lid. 2, Flur 9, Flurstuck 80/41,
Wiese, der Elsenhammer, 1,58 Ar;
Lid. Nr 3 Flur 16, Flurstlick 16, Hof.
raum, - der. Eqsenffammer, 232 At .
Lid, 'Nr.. 4, -Flur 16, Flu?stuck ﬂ17,.
Hofrdum, der E:senhammer 5,62 Ar;
Lid. "Nr, 5; Flur 18, Flurstuck .20,

Hofraurn “dér Exsenhammer 0,42 Ar

Lid. Nr. §, Flur 16; Flurstuck 19, ber "
-bauter Hofraum. nebst Hausgarten

61,04 Ar; Lfd, Nr. 7. Flur 16, Flur-
stiicle 22, Gebdudefiiche, Leipziger
Strafie 349 und 351, 123 Ar; Lid,

'Nr, 8, Flur 116," Flugstiick' 25, erse
am Lmdenberge, 17,21 Ar; Lfd.- -Nt, 9

Flir 16, Flurstiick 18 bebauter Hofr - -

rau, Lelpzxger StraBe 3497350, 5.81

Ary Lfd, Nr, 10, Flur 16, Flurstiick

,142/88, “Wwie vor (nur 351 statt '350),-

7,00 Ar, ‘Lid,, Nr, 11, Flur 16, Flur~
stiick 119/7 Hofraum, Lexpzxger
-Strafe 361; 673 Ar; L, Nr., 127
Eliy 16, Flutstiick 122/15 Hofraum,

Lexpzxger StrafBe 361 082 Ar; Lid,

Nr, 13, Flur 16, Flurstiick- 210/6 Hof-

raun, Lemmget Strafie ‘361; 22,30 Ar,

Emaetragener Eigentiimer am 10, 1.

71952, .dem Tage der Eintragung des

Zwaugsverstelgerungsvermerks' Hessi~

schie  Werkstatten fiir - Raumausstate

tung, -Gesellschait- mit beschrankter

Haftung in Kassel-BettenhauSen.- Das’

-hibchstzuldssige Gebot ist ausschliel-

lich des Zubehdrs auf . 388000 DM
festgestellt} 18 K -46/51 .

Kassel, 29; 52 .

1187

-

Eugen-Rxchter StraBe 4,

ditrchi - Bescheid -vom . 23, April 1952+ Zimmer 96, imi Wege der Zwangsvoll- .

(Az.,- 1/3° —- Sied.) al§  zuldssiges
Huchstgebot filr das Grundstiick 11000
.D-Mark -festgesetzt. Gegen diesén Be-
-'scheéid -konnen di¢ arm .Verfahren. Be-
~teiligten binnen 2° Wochen hach Zi-
stellung dieser Terminbestimmung Be-
scmverde belm Landrat erheben

anhhelm/M 26 4. 52 Amtsgericht

1184, -

Zwaugswrste:gerung Im Wege der
Zwangsvollstreckung “soll’ - das - im
Grundbuch - von'~ Vernawahfshausew,
Band 2, Blatt:Nr, 451 eingetragene,

" pachsteliend ‘beseliriehene Grundstiick

am 3. Juii 1952,.10 Uhr, an def Ge-
sichtsstelle i, Karlshafen versteigert ©
werden, Lid, Nr.'1, Gematkung Veraa-
wahlshausen, Kartenblatt 11, Par-
zelle 3471, Nr. 599, Gebiudestéuer-
rolte Nr, 201, Hofraiumn; die Gansetrift,
Hs, Nr. 170, 9,77 Ar, Der Verste:ge-
rrungsvermerk ist am 26, Nov, 19517in -
- das Grundbum emgetragnu -Als Eigefic
timer.' waren . damals die Ehelettte -
Schineider Karl Schiitz wmd Emilie, geb, .
. Fisclier, in YVefnawahishausen je zur
Hilfte - eingetragen, Hdchstzulassxges
Gebot: 17000 DM, K 5/51. -

Karlshafen, 30 4, 52

e P

Eugen -Richter-Strafe -4,
im. Wege. der
im - Grind-

gAmtsgencht
C. Zimmer -50;
Zwangsvollstreckuncr das

- buch vori Kassel {Wehlfieiden). Band
'39, Blatt 996 eingetragene Grundo-.qp

stuck Gemarkung Wehlheiden, Flur
B, Flurstiick 507/68, bebauter Hof--
rawm,- Withelmshoher Allee 163, 7,39
Ar,. verstexgert werden.” Emgetragenﬂ
Elgemumer am 5, 12,::1950, dem.
Tdage der Emtragung des Zwangsver-
steigefungsvermerks: a) Gastwirt Her-
"mann Helbig, Kassel, Wilhelmshiher
Allee 163, b) Ehefrau des Ingenieurs
Willi Gxeseke' Elisabeth geb. Helhxg,
Rassel, EmmerichstraBe 20 E. im un-
getexlter Erbengemeinschaif. . Das
hochstzuldssige Gebot ist auf 137000
-D-Mark: ‘festgestellt. 18 K .23/50 -

Kasse! 28 2, 52 ’ Amisgerlcht

. rungsvermerks

== Flur XI,
Amtsgencht .

3. : '.
Am 2 6 1952 8 Uhr,. soll ‘beim’

. Micheistadt, 25, 4. 52

streckung das im. Grundbuch von Hat- -

Am 11 7 1952 9 ©hr, ‘solt peim -

v
Amtsgencht K

‘leshausen, Band 14, Blatt- 340 einge- .

fragene Grundstixck Gemarkung Har-
leshausen, Flur, 11, Flurstiick 219/45,
Hof- und Gebitdeflithe -4, Garten,

Todenhduser -StraBe. 1, 16, 06 ‘Ar, ver-\ |

steigert werden, Emgetragener Exgen-
_tiimef, -am 3.” 8 1950, -dem. Tage
der Emtmgun'ﬂr des Zwangsverstenge-
Kadfmann Georg
Schroder in “Kassel, Das hdchstzulds-
sige Gebot™ ist auf 22 000 DM fest-

v gestellt, 18 K 34/5

Kassel 2, 5 52

liSS R
Zwangsverstelgerung Dxe “umste- -
heid” bezeichneten Grupdstiicke, 'die

. Zuy Zeit -der” Emtragunc des Verstet-

gesungsvermerks. auf den Namen ‘der’
Else: Schmltz geb, Miiller in Michel-
“stadt im Grindbuch éingetragen wa-
« ren, sollen Dongserstag, den 24, Juli.
1952, 9 Uhf, dutch das unterzeichnete
Gencht Zitamer® 11, -in  ‘Michelstadt,
-versteigert . werden, - Grindbuch fut
‘Michelstadt, . Band 5, Blatt- 318, Ord.”
Nr, 1, Flur XI, Nr.. 46, Grabgarten
die Seegrahen 512 Ar; Ord, Nr,/-2,
‘Nr, 51, Grabgarten daselbst
4,62 Ar, ‘Ord, Nr.’ 3, Flup XI, N, 52,
Hofrcite daselbst, 969 Ar; -0rd. Nr.
4, Flur XI -Nr. ‘53, Grabgarted. da-
selbsf, 0,46 Ar; Ord. Nr..5, Flur XI,
Nr, " 60 1/18 Wiese die: Stadthesen,
30,37 Ari Ord ‘Nr, 6, Flug- XI, Nr.”
61, 1/10 Hoireite (Badhaus) daselbst
1,10 Ar.,Ord Nr. 7, Flur XI Nr.‘
62 1/10,~ ‘Grabgarten- "daselbst, -5,11
Die Versteigeritng erfolgt " ztm <

Zwecke der Auseinandersetzung,  Der :
Verstexgerungsvermerk ist am 10.-Sep~.

- tember 4951 -jn das’ Grundbuch ein-
getragen® wotden, Durch . - Bescheid
des FLandrats -des- Landkreises Erbachi,
vom 21, _Dezember - 1951, ist ‘das
hochstzula551ge Gebot . fiir . - die
Bruadstiicke- auf 32000 DM pestimmt

worden, Gegen diesen Bescheid kann

jeder am Volistreckungsverfahren -Be- -
teiligte die Beschwerde binnen zwel
Wociien, nachdem. im “die Terminbe- .
stimmung.’ zugesiellt ist: bex der
Preisbehirde. einlegen. K- 7151 -

- Amtsﬁge_ncht :

Amtsgencht .

L Seite 3597

-
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" Das nachistéhend bézeithficte Grund- ° Duich -AdschluButéil des. Amtsge-- Derlin abgetretene Gesam grundschuld Geburts- - auswels-
stick, Has zur Zeit. der Eintragung richts Dicburg. vom 23, April 1952, {ber 80000 RM wird flr kraftlos. er- : - datum - ¢ Ne,
des Versteigerungsvermerks auf den ist der .Grundschuldbrief fiver die jm KI&rt. Die Kosten des Verfahrens ra- popor gorg 7. .34 Y271 262

Namen des a) Architekt Walter Beck,
_Erbach i, 0., b) dessen Ehefrau Erika,
geb. Blankenhorn daselbst, im Grund-
buch eingetragen war, -soll am Dou-
_nerstag, dem 24, juli 1952, 10.30 Uht,
durch™ das unterzeichnete Gericif in
Michelstadt, Erbacher StraBe, Zimmer

Nr, 11, versteigert werden, Grundbuci-

“fiir _Erbach, Band 29, Blatt 1354,
. 0rd.-Nr. 1, .Flur 5 N, 20/16 Bau-
plaiz, Die untere Seewiese, 10,54 Ar,
~Der Versteigerungsvermerk ist am
11, Sept, 1951 bzw. -30, Jan..1952 in
das ‘Grundbuch eingetragen . worden.'
Durch Bescheid des; Landrats des
Landkreises Erbach vom 7. Januar
1952 ist das hichstzulidissige Gebot flir
das Grundstiick auf 20 500 DM . be-
_stimmt - worden, Gegen diesen Be-
scheid kann jeder am  Volistreckungs-
verfahten Beteiligte die Beschwerde
binnen zwei-Wochen, nachdem ihm die
Terminsbestimmung zugestellt ist, -bei

.. der Preisbehorde einlegen. K 9/51,
K252, ‘ .
Michelstadt, 25. 4.52 Amtsgericht
1190

Zwangsversteigerung. - Zum Zwecke
der Aufhicbung der Gemeinschaft sollen
am 30, Juli 1952, 9.45 Uhr, an der
Gerichtsstelle, GerichisstraBe 2, Zim-
mer 96, die im Grundbuche. von Wies-
‘baden-AuBen, Band 95, Blatt 1754,
eingtragene Eigentiimer am 1. Septem-
ber 1951, dem Tage der Eintragung
" des Versteigerungsvermerks: a) Archi-
- tekt Peter Burkhardt in Wiesbaden,

b) Frau ElseKurt, geb, Petzel A Witwe

in Mainz-Land, ¢) Frau Klara Dauch,

geb, Burkhardt, Ehefrau des Wilhelm

Dauch in Mainz-Kastel, d) Frau Toni

Meilinger, geb, Burkhardt, Witwe in

Mainz-Kastel, e) Frau Kathinka Wer-

neck, geb, Rogsbach, - Ehefrau des
- August. Wernek in Wiesbaden in un-

geteilter Erbengemeinschait eingetra-
genen Grundstiicke versteigert wer-
. den, Gemarkung Wiesbaden, Karten-

blatt 139. Parzellen 129/17 u. 130/18
@) bebauter Hofr,, Aarstr, 75, 6,52 Ar;
) Acker, Aarstr,, Ecke HolbeinstraBe,
7,37 Ar, Festgesetzter Hochstpreis. D-
‘Mark 33 000 (hochstens 36300 DM).
Beschwerderecht fiir alle - Beteiligten
binnen 2 Wochen vom Zugang dieser
Nachricht ‘beim Oberbiirgermeister  der
Stadt - Wiesbaden. ‘633 P 1461/51
6a K 48/51 - - .

Wieshaden, 5, 5. 52~ Amtsgericht

1191 AR
Zwangsversteigerung, Im Wege der

"L Zwangsvollstreckung soll am 31, . Juli

1952,--10 Uhr, an der Gerichtsstelle,
Gerichtsstrafe. 2, Zimmer 96, das im
Grundbuche ©  von-  Wiesbaden-Infen,
Band 173, Blatt 2604, eingetragener
Eigentimer am 11, Oktober 1951, dem
Tage dég Eintragung des -Versteige-
rungsvermerks: Kaufmanp Dr. Baruch,
Laufer in . Wiesbaden eingetragene
versteigert werden, Lfd.
Nr, 2, Gemarkung Wiesbaden, Karten-
_ blatt 66, Parzelle 380/97, 2,25 Ar,
Grundstetermutterrolle ' Art, 367,. Ge-
baudesteerrolle Nr. 3103, Wohnraum
mit - Hofraum, Karistrafie- 18, (Heu~
tiger Verkehrswert 49 000 D-Mark,
qm Hochstfalle 110 Prozent dieses
Wertes = rd. 54000 DM. -Be-
schwerderecht hiergegen beim Ober-
blirgermetster der Stadt Wiesbaden.
633" P 1019/50 — 6a K 52/51

Wieshaden, 28. 4. 52 Amtsgericht

. Grundbich von GroB-Zimmern, Band 59,
Blatt 2790 in Abt, Il Nr, 3 zugun-
sten der: Deutschen Effektenbank —
“und” Wechselbank in Frankfurt a. M.,
eingetragenen Grundschuld von- 50000
«Deutsche Mark fiir 4kraftios erkldrt
worden, F.2/52

-Diehurg, 23, 4. 52

1193 o
In der Aufgebotssache der Witwe

’ Anitsgeﬁcht

" Henriette Koch, geb, Haussmann,-in

Frankiurt™ am Main,” vertreten durch
Rethtsanwalt Dr, P. Dochnahl, Frank-
furt a. M., hat das -Amtsgericht- in
Frankfurt am Main durch den Ge-

richtsassessor Maul fiir Reclit erkannt:

Die Hypothekenbriefe wber die im
Grundbuch vom Frankfurt -am Main,
Bezirk 24, Band 4, Blatt 130, Abt. HI
Nr. 9, fiber RM .2500.— zugunsten
der Eheleute Berthold Reutzel und
Johanna, geb, Koch, in Frankfurt am
Main und in ADbt, III Nr, 410, :iber

RM 2500.— zugunsten der Eheleute

Withelm- Griin . und Erna;  geb, - Koch,

. in Frankfurt am Main, eingetragenen-

Hypotheken werden fiir kraftlos erkldrt.
3i6 F'244/51 . '

Frankfurt a. M., 30.4.52 Amtsgericht

1194 . oL D
. In der Aufgebotssache. des ‘Metager-
meisters Hans Mayer,: Frankfurt a. M.,
verfreten durch Rechtsanwalt = Paul
Kohler, Frankfurt am Main, hat das
Amtsgericht. in Frankfurt am Main
durch den Gerichtsassessor Maul fiir
Recht erkannt: Der Grundschuldbrief
iiber die-im Grundbuch von Frankiurt
.am Main, Bezirk 32, Band 69, Blatt
2680, ALt III Nr, 11 ‘zugunsten . des
Antragstellers -eingetragené Grund-
schutd fiber RM 10.282.— wird fiir
kraftlos erkidrt, Die Kosten des Ver-
fahrens trigt der Antragsteller,

316 F 243/51 - : ’

Frankfurt a. M., 30, 4. 52 Amtsgericht

L1956 R .
-1, Det Fa, Gaglah, Gemeinnitzige
Aktiengeselischaft , fiir Angestellten-
Heimstdtten, Zweigniederjassung Frank-
furt am Main..in Erankfurt am Main,
-2, des” Landwirts Franz Kleinschmidt
in Kahlt am Main,. vertreten durch
seinen Vormund, Rechtsanwait - Dr,
Backes, -Frankfurt am Main, - 3, des
Kauimanns Gottiried ‘Klelnschmidt in
Frankfurt am - Main,. 4, - der_ Ffau
Marga. Veit, geb. Kleinschmidt in

v o~

* Frankfurt am Main, .vertreten durch

Rechtsanwilte . Eugen Helfrich und
Dr, Kurt Dick in.Frankfurt am Main,
hat das Amtsgericht in Frankfurt am
Main- durch den Gerichtsassessor Maul
- fiir, Recht erkannt: Der Gesamtgrund-
.schuddbrief iiber- die 'in den  Grund-
biichern von Frankfurt am Main, Be-
“zirk Ginnheim, Band - 14, Blatt 569
Abt. III, Nr, .1, Bezirk Eschersheim,

Blatt 1084 (jetzt Bezirk Ginnheim),”

‘Band 50, Blatt 1884 Abt, I, Nr, 1
sund Bezirk Eschersheim, Band 5%,
Blatt 1873,  Abt, III; Nr. 1) zugunsten

der. Fa, Piepmeyer & Oppenhorst in

. Frankfurt am Main -cingetragene,
durch Urkunde vom 25, Juli 1935,
Not, *Reg. Nr. 327/35 des, Notars Dr.
Eduard Vollrath
Main an die Fa, Kohlenkontor -Wey-
henmeyer & Co. K.G. in Mannheim
und ‘'von dieser durch Abtretungserkld-
rung vom 27, September 1935 des
Bezirks-Notariats Mannheim 1 H, 744/

“~ungiittig erkidrt,

in Frankiurt am

gen die Antragsteller als Gesamt-

- schuldner. 316 F 192/51°

Frankfurt’M,, 30, 4. 52 - Amtsgericht

1196

. In der Aufgebotssache der: 1, Frau
Margarete Hiitfenrauch, 2. des Herrn
Hans Beutel, beide in Frankfurt am
Main, hat das Amfspericht in Frank-
~furt am Main durch “den Gerichts-
,assessor Maul fiir Recht erkanat: Der
Hypothekenbrief liber di¢ im Grund-
bich von. Frankfurt am Main, - Bezitk
Bockenheim,- Band 102, Blatt 4015 in
Abt, I, Nr, 15, zugunsten des Direk-
tors Louis Peter- eingetragene Hypo-
thek iber’ 3000 RM wird fiir krait-
fos erkldrt. Die Kosten des Ver-
fahrens tragen die Antragsteller als
Gesamischuldner. 316 'F 240/51

Frankfurt/M., 30. 4. 52 ~Amtsgericht
1197 R v
.-Durch AusschiuBurteil vom 26. April
1952 ist der Hypothekenbrief vom
16, Februar 1926 iber die im Grund-
buch vom .Langenselbold Art, 1891 in
Abt, 1l Nr.4 fiir den Buchhiindler
Karl Pracht in Hanau eingtragene Auf-
wertungshypothek von 1121,58 -GM
fiir kraftlos erklirt worden. F 4/51

Langenselbold, 26. 4. 52  Amtsgericht

1198 -

. Durch Urteil vom 25. April 1952 ist
die Eigentiimerin der im Grundbuch
von’ Melsungen, Band 46, Blatt 1615,
eingetragenen Grundstiicke mit seinen
Rechten ausgeschlossen worden. F 1/52

Melsungen, 26. 4. 52 Amtsgericht
1199 '

Durch AusschiuBurteit vom 25, April
1952 ist der Grundschuldbrief vom
15, April 1929 - iiber die im Grund-
buch von .Wolirode, Band 4, Blatt 117,
in Abteitung II, Nr, 4 fiir die ‘Kreis-
sparkasse zu Melsungen cingetragene
Grundschuld von 1000 Goldmark fiir

.kraftlos erklirt worden, F 9/51

Melsungen, 26. 4. 52
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Ungiiltigkeitserklirungen von
. Personalauswelsen.
"Personalausweise der nachstehend

Amtsgericht

. aufgefiihrien und iR Wiesbaden wohn-

haften Personen sind unter ungeklirten
Umstdnden in~ Verlust geraten, Die
Personalausweise werden hiermil fiir

Personal-
Geburts-  ausweis-
A ‘datum Nr.
Arndt, Brigitle 5. 2.29 Y 269 326
Asmus,, Waltraud 2. 5,33 Y278 107

: Helll
Baiz, Helene 27, 9.99 ¥ 325717
Bausch, geb. Cunitz,

Charlotte 20, 7.33 ¥ 318 762
Becker, Karl 11, 10. 28 Y 229 971
Bissinger, :

Annemarie .+ 3,10.31 Y 305 091

Blum, Peter 28, 4,08 Y 182 840

Boos, Walter, ., ~ 6. 3.30 Y267 732
Bredemapn, geb. Jdger, * ¢ .

Efse 12: 6.09 Y 315 918
He Il

18. 4,29 Y 385618

25, 11, 66 Y 100 485
5. 8,29 Y 277037

7. 9.28 Y262 073

Bruckmann,
Waltraud
Brzosa, Georg
Biining, Lore
Debsky,
Magximilian

" Hartwig, Gerda

Martha
Mtiller, Gerhard
©Min

Dey, Klaus 24, 5.36 Y274 662
Dictrich, Johannes 21, 5. 10 ie 458
Dne, Jéaneite 1, 2,33 Y 350045

Dolilmann,

Lieselotte 12, 1,25 Y108 208
Ertel, Katharing 8. 11,13 Y 178 801
Fisclier, Hanns 11, 7. 05 Y 122 370
Frank, Franz 22, 7.00 Y 240723
Friedl, geb. Raab, -

Gertrud 8. 0,23 Y100 083
Friicks, Giinther 24. -8.33 ¥ 206 328

Gabriel, .
- Ferdjnand 7,12, 33 Y287 018
Gerhardt, Siegfr. 8, 0,07 Y 259 (DS

26, 10, 93 Y 194 740

Gerisch, Max
Dr. Gilbeau,

Walter 24, 4,02 Y 102 G8O
Greiner, Eberhard 3, 2,30 Y 267 787
Gretl, geb, Eckel, : .

21, 9.12 Y12372b

- Elisabethe
20, 11, 34 Y 272 037

Hahn, Hedwig
Hardt, geb. Hauk,
10. 11, 13 Y 118 268
5, 8,33 Y209 168

Frieda
Herold, geb, Christinann

Anma - 21 5,22 ¥ 130260
Hillier, Peter 20. 1,11 Y 254117
Hocke, Elisabeth 24, 6,33 Y 283 876
Hofmann, Helmut 30. 11. 33 Y 280 485
Horst, Heinz 17. 2.30 Y 315152
Jacob, Wollgang 29, 9,20 Y 257 070
Kettenbach, geb, Wirner,

Efisabeth | 7,10, 00 ¥ 152 114
Kietz, Efirlede G, 9,00 ¥ 105124
Kinadeler, geb. Stelz,

. 7.79 Y 167 970

Rosamunde 14
Kittler, Wilhelm 17, 8,17 ¥ 214 207
Kober, Walter 10, -7, 35 Y 279 576
Kreuz, Andreas 6. 3. 14 Y 384 735

Kiihnass, geb. Hillmann,

Elfriede 3,10 19 Y 200 025
Kup, geb. Hahn,

Irmgard 9, 12,22 Y 189 060,
Kup. e

Annclicse 2. 3,18 100702
Kurandt, Jlse 11, 6.32 Y271 728

Lehr, Franz -~ 16. 1,29 Y 188 580
Leicht, geb. Contney,
Anna 7.12,00 Y 182 982
Leutzgen, <
Magdaleng 27, 12,00 Y 108 855
Liedke, geb. Normann, .
Clara ) 17, 12,77 Y116 110
Mbller, Elisabeth 17, 6, 28 Y 315 699
Miltler, geb. Dictrich,
1 10. 10. 87 Y 142 582 -
5. 11, 76 Y 143 002
e 1T

Karl 12, 9.30 Y 385070
Pieifter, Willy 5, 5.12 Y 120058
Pleftfer, Willy 1. 1,31 Y288 020

Richter, Hildegard 14.

3.23 Y 336 261
Ruffing, geb, Pirmann,

Licselotte 18, 7,26 ¥ 279877
Spahn, geb, Eichner,
Elisabeth 31, 7,01 Y 143 080

Spiess, geb, Miiller,

Emilie 11, 7,90 Y 140 546

Splewok, Irene 25, 9,28 Y 145 042

Scitieberlor, Emit 5, 1,07 ¥ 114 422

Sehlenzig, Karl 6. 10.35 Y220 164

Sclminldortr, '
¢

Soph Y
Schiirmann, Alice 7,
Schiittler, Egon 5,

N
o

4, 87 Y 121737

Schupp, Otto 23, 3,33 Y277102 .
Stall, Friedhitde. 20, 8,32.Y 274 807
Vogl, Peter 13. 2.28 Y 112 500

Volk, Ruth 13. 5,34 Y 338.704
Wesener, Marfa 27, 3.32 Y 280 245
Wichmann, geb. JUrgens,

Margarete 23, 1,05 Y 117409
Wolter, Wilfried 20, 2.16 ¥ 583 008

- Wieshatlen, 23, 4, 52
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