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Anhorung zu

Themenblock 7. Zusammenhang zwischen soziokultureller Lage einerseits und dem

Grad der Integrationsbereitschaft sowie von Kriminalitat andereseits

Fragenkatalog

Unterscheidet sich die KriminalitGtsrate oder die Anfdlligkeit fir andere Formen ,,ab-
weichenden” Verhaltens von Personen mit und ohne Migrationshintergrund bei glei-
cher soziokultureller Lage2 Welche migrationsspezifischen Merkmale lassen sich hier

benennen?

Gibt es Erkenntnisse darGber, ob ein und ggf. welcher Zusammenhang zwischen

soziokultureller Lage und dem Grad der Integrationsbereitschaft besteht?

Welche sperzifischen auf die Migration zurickzufUhrenden Merkmale weisen Perso-

nen mit Migrationshintergrund hinsichtlich ihrer soziobkonomischen Situation aufe

Welche Erkenntnisse liegen bei der KriminalitGtsbetrachtung im Bereich des politi-
schen oder religidsen Extremismus vor und welche Ursachen kbnnen dafir benannt
werden. Mangelt es in diesem Bereich an strukturellen MaBnahmen zur Aufkl@rung,
politischer Bildung und Partizipation oder eher an Integrationsbreitschaft auf Grund
verfestigter womaoglich aus den “Heimatldndern® stammenden Haltungen, die zu

Radikalisierungen fUhren?

Sind fUr die Integrationsbereitschaft (und deren Erhdhung) in erster Linie soziokultu-

relle Faktoren bedeutsam bzw. entscheidend oder eher intrinsische Motivationen?

Welche MaBnhnahmen muss das Land Hessen ergreifen, um Integrationsbereitschaft

zu fordern und zu nutzen?
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Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Meine Damen und Herren! Ich eréffne die neunte Sit-
zung der Enquetekommission ,,Migration und Integration in Hessen" und begriBe alle
Mitglieder der Kommission, alle Mitarbeiter aus dem Statistischen Landesamt und dem
Ministerium sowie ganz besonders herzlich die speziell zu der heutigen Anhoérung einge-
ladenen Sachverst@ndigen, die zu einem Thema sprechen sollen, das sicherlich zu den
brisanteren im Gesamtkontext der Integrationsdebatte gehort.

AuBerdem mochte ich Herrn Kollegen Banzer als neues Mitglied der Kommission herzlich
willkommen heiBen. Wir haben noch GroBes mit Ihnen vor. Das werden wir aber nach
Lage der Dinge im nicht &ffentlichen Teil der Sitzung machen.

Es hat in den letzten Wochen und Monaten etliche Debatten Gber dieses Thema gege-
ben. Da heute auch Vertreter der Presse anwesend sind, modchte ich hinzufGgen, dass
es nicht erst dieser Debatten bedurft hat, um dieses Thema auf die Tagesordnung zu
setzen. Es stand auch schon vorher auf der Tagesordnung.

Wir alle haben den Fragenkatalog zugestellt bekommen und die Unterlagen, die zum
Teil vorab zur Verfugung gestellt worden sind, zur Kenntnis nehmen kénnen. Deswegen
schlage ich vor, dass wir jetzt ohne Weiteres in die Anhdérung einsteigen.

Als erstem Sachverstdndigen erteile ich Herrn Prof. Dr. Christian Pfeiffer vom Kriminologi-
schen Forschungsinstitut Niedersachsen das Wort.

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Meine Damen und Herren! Ich steige mit den Antworten ein, die
uns die Polizeiliche Kriminalstatistik auf die Fragen gibt, die wir hier erdrtern sollen. Wenn
wir z. B. nach ausldndischen und nach deutschen Jugendlichen unterscheiden, stellt
sich heraus, dass pro 100.000 deutsche Jugendliche etwa 1.000 als Tatverd&chtige, was
die Jugendgewalt betrifft, registriert worden sind. Nehmen wir die als Ausldnder be-
trachteten Jugendlichen, sehen wir, dass es 3.000, also dreimal so viele, sind. Wir kdn-
nen uns auch Teilgruppen anschauen, zu denen ebenfalls Daten vorliegen: Bei tUrki-
schen Jugendlichen steigt die Zahl auf das Vierfache.

Aber das ist nur das Hellfeld der angezeigten Delikte. Bundesinnenminister Schduble hat
uns eine einmalige Chance einger&umt, die es in Europa in dieser Form fUr Kriminologen
noch nie gegeben hat: Wir durften in den Jahren 2007 und 2008 insgesamt 45.000 Ju-
gendliche folgendermaBen befragen: In 61 Staddten und Landkreisen, vom Computer
zufdllig nach ihrer GroBe ausgewdhlt, durften wir die Schiler einer Zufallsauswahl von
Schulklassen erfassen, mit dem Ergebnis, dass wir erstmals einen représentativen Quer-
schnitt von Neuntkl&sslern in Deutschland hatten. Neuntkl@ssler sind die einzigen Schi-
ler, die es in allen Schultypen gibt und die auch alt genug sind, um die Kriminalitat diffe-
renziert erfassen zu kdnnen. Sie sind mindestens 14 Jahre alt, meistens 15.

Auf einmal sind die Verhdltniszahlen andere. Warum? Wir haben die Opfer gefragt, ob
sie Anzeige erstatten. Es hat sich gezeigt: Wenn Max von Moritz verprigelt wird, liegt die
Anzeigequote bei 19 %. Wird Mehmet von Moritz verprigelt, betragt sie 18 %. Wird aber
der Max von Mehmet verprigelt, liegt sie bei fast 30 %. Immer dann, wenn Fremde auf-
einandertreffen, ist die Anzeigequote hdéher. Mehmet wird von Igor verprigelt: In 28 %
der Félle wird das der Polizei bekannt. Mehmet wird von Mustafa verprigelt: Nur 19 %
der Falle werden bekannt. Untereinander zeigt man sich ungern an. Deutsche werden
von Migranten deutlich seltener angezeigt als Migranten von Deutschen. Das fUhrt zu
dem Ergebnis, dass die Polizeiliche Kriminalstatistik den Anteil der fremden Tatverddch-
tigen deutlich Uberzeichnet.
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Das weiB auch das Bundeskriminalamt: Jedes Jahr finden Sie in den Vorbemerkungen
zu der Darstellung der von der Polizei erfassten Kriminalitdt ganz korrekt formuliert, das
hénge auch von der Anzeigebereitschaft ab. Im Ubrigen ist die Unterscheidung nach
Deutschen und Ausl@ndern nicht mehr sehr zutreffend. Beispielsweise hat knapp die
Halfte der tUrkischstdmmigen Jugendlichen inzwischen einen deutschen Pass und wird
als Deutsche registriert. Die ganze Unterscheidung bringt also nichts mehr. Die Polizeili-
che Kriminalstatistik ist ein Arbeitsnachweis der Polizei — mehr auch nicht.

Ist sie wenigstens geeignet, regionale Unterschiede korrekt abzubildene Auch dazu ist
sie nicht geeignet. Die Anzeigequote ist im Norden deutlich héher als im SGden. Im SU-
den funktionieren die sozialen Netzwerke wesentlich besser, das soziale Kapital ist aus-
gepragter, und von daher kommen die Menschen auch ohne den Staat ganz gut mit
Konflikten zurecht. Es ist ein Zeichen von gut funktionierenden sozialen Netzwerken —
nicht von Angsten —, wenn die Anzeigequote niedrig ist. In Bayern, wo ich gro gewor-
den bin - ich kdnnte diesen Vortrag auch auf Bayerisch halten —, hei3t es eben: Wir
machen es doch nicht gerichtsmassig, wenn einer dem anderen eine Watschen gibt. —
Dann Iasst man es halt bleiben.

Wenn wir uns die Dunkelfelddaten anschauen, die wesentlich verl&sslicher sind, erken-
nen wir, dass es Unterschiede gibt. Wer sind die Bravsten im Lande? Es sind die asiati-
schen Jugendlichen mit einem Anteil von 2,6 % Mehrfachtatern der Gewalt. Das sind
diejenigen, die im letzten Jahr mindestens fUnf Straftaten begangen haben. Mit 11,3 %
werden muslimische Jugendliche aus dem frGheren Jugoslawien am hdufigsten auffal-
lig. Der Anteil der turkischstdmmigen Jugendlichen betragt 8,8 %, der der deutschen
Jugendlichen 3,3 %. Es geht vollig durcheinander: Man kann nicht sagen, dass die deut-
schen Jugendlichen die bravsten sind. Die asiatischen Jugendlichen sind noch braver.

Aber man kann generell sagen, dass muslimische Jugendliche — von Ausnahmen wie
den aus dem Iran stammenden Jugendlichen abgesehen, aber das ist nur eine kleine
Gruppe - deutlich hdufiger mit Gewalttaten auffallig sind als deutsche: zwei- bis dreimal
so oft.

Woher kommt das2 Wir konnten das ermitteln, weil wir jeden Jugendlichen nach seinen
Lebensumstdnden gefragt haben. Wir haben fUnf Faktoren identifiziert, die die jungen
Migranten benachteiligen, insbesondere die aus muslimischen Kulturkreisen stammen-
den.

Erstens. Die innerfamiliGre Gewalt ist in diesen Familien deutlich ausgepragter. Beispiels-
weise liegt der Anteil der tUrkischen Jugendlichen, die von ihren Eltern misshandelt wor-
den sind, bei knapp 19 %, der der deutschen bei etwa 6 %. Das variiert von Kultur zu Kul-
tur. Bei arabischen und tUrkischst@mmigen Jugendlichen sowie bei muslimischen Ju-
gendlichen aus dem ehemaligen Jugoslawien sind die Raten besonders hoch.

Lweiter Faktor: Bildung. Thilo Sarrazin hat indirekt die Behauptung aufgestellt — auch
wenn er es nicht wértlich gesagt hat; aber es schien durch seine Angste hindurch -, das
Problem sei, dass die Muslime immer mehr Kinder bekdmen, die von der Qualitat her
nicht mit denen der Deutschen vergleichbar seien, und von daher k&dmen wir in groBe
Schwierigkeiten. Indirekt sagt er, Muslime seien dUmmer als Deutsche. Offen hat er es
aber nicht zugegeben.

Wir haben das Uberprift. Nehmen wir die Gymnasialquote: Die hdchste Gymnasialquo-
te haben Iraner — das sind auch Muslime — mit 57 %, die niedrigste mit 9 % Libanesen,
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ebenfalls Muslime. Die generelle Aussage, dass Muslime dUmmer seien als Deutsche,
trifft also schon einmal nicht zu, Die Gymnasialquote der Afghanen liegt dicht bei der
der Deutschen: 37 % — ziemlich mickrig im Vergleich zu dem, was die Viethamesen mit
57 % leisten. Die Gymnasialquote der TUrken liegt bei 14 %. Es gibt also groBe Unter-
schiede in der Integration.

Das Spannende ist aber, dass dies nicht generell so ist. Wenn wir uns auf die Zahl der
turkischen Jugendlichen konzentrieren, die eine Realschule oder ein Gymnasium besu-
chen, erkennen wir, es gibt Gebiete, in denen nur 12 bis 15 % der tUrkischstGmmigen
Jugendlichen die Perspektive einer guten Bildungsintegration haben, wdhrend es an-
derswo 70 % sind. Nehmen wir Norddeutschland: Insgesamt 54 % der tUrkischstGmmigen
Jugendlichen haben entweder den Realabschluss oder das Abitur im Visier. In SUd-
deutschland sind es nur 27%. Haben die SUddeutschen die dummeren Turken abbe-
kommen? NatUrlich nicht. Aber sie haben einen Nachteil: In SGddeutschland qualifiziert
man sich durch Schullaufoahnempfehlungen, die bindend sind. Wer es nicht schafft,
muss eben auf eine Haupt- oder eine Sonderschule gehen. Das ist verpflichtend, und
das ist ein groBer bildungspolitischer Nachteil, der die Integration massiv erschwert.

Warum sind es anderswo 70 %2 Ich nenne Ihnen ein kleines Beispiel aus Hannover -
darauf bin ich ein bisschen stolz —: Ich habe vor 13 Jahren in meinem Wohnzimmer die
erste deutsche BUrgerstiftung gegrindet; inzwischen gibt es mehr als 300 davon. Diese
Stiffungen kimmern sich, wo immer sie tatig sind — BUndnisse von Zeitreichen, Ideenrei-
chen und Geldreichen einer Stadt bzw. einer Region —, um die Integration von Migran-
ten. In Hannover |&uft das Gber den Verein Mentor e. V., in dem inzwischen 1.500 Men-
schen dabei sind, jungen Turken und jungen Russen — Jugendliche aller Gruppen, die
benachteiligt sind — wdhrend der Grundschulzeit kostenlos Nachhilfe zu geben. Das Er-
gebnis: Hier landen die turkischstdmmigen Jugendlichen zu fast 70 % im Gymnasium
oder haben die Perspektive eines Realschulabschlusses. Anderswo sind es dagegen nur
12 bis 15 %.

Wir haben es selbst in der Hand. Es ist nicht richtig, generell den Verdacht zu GuBern, sie
seien dUmmer als wir. Sie haben es nur mit schlechteren Rahmenbedingungen zu tun.
Wir k&dnnen z. B. nachweisen, dass bei Mehmet, wenn er mit Max und Moritz im Sandkas-
ten spielt, die Wahrscheinlichkeit, dass er spater aufs Gymnasium geht, doppelt so hoch
ist, als wenn er im Kindergarten nur mit Mustafa und Igor spielen wurde. Das ist logisch;
das ist die Sprachintegration. Also sind sie nicht dummer.

Anders ist es aber, wenn sie Uberwiegend von Sozialhilfe leben. Das ist ein Benachteili-
gungsfaktor der Muslime. Es gibt nach unseren Daten nur eine einzige Gruppe, bei der
Sarrazin recht hat. Das sind die Libanesen, die zu 57 % von staatlichen Leistungen ab-
hdangig sind. Er hat auch in einem anderen Punkt recht: Nachdem sie nach Deutsch-
land gekommen sind, hat sich ihre Kinderzahl erhéht. Heute haben fast zwei Drittel der
Familien vier und mehr Kinder. Dadurch wird die Familie auch finanziert. Aber das ist die
einzige Gruppe, bei der die von Sarrazin angefUhrten Fakten stimmen. Man muss er-
gdnzen: Sie durften auch nicht arbeiten, als sie nach Deutschland kamen. In den ersten
Jahren war ihnen in dieser Richtung alles versperrt, weil sie entweder Asylbewerber oder
Geduldete waren, und fUr diese Personen gab es keine Arbeitserlaubnis. Diese Art, zu
leben, also dass man dem Staat gegenUber die Hand aufhdalt, war von uns auch ein
bisschen mit erzeugt.

Nehmen wir die TUrken. 28 % leben von staatlichen Sozialleistungen, 72 % aber nicht. Die
regionalen Unterschiede sind sehr gro3. Auch da ist keine Pauschalisierung moglich. Wie
sieht es mit der Babyrate aus? Wird das immer schlimmere Leben sie alle vom Kinder-
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geld? Nein, das ist nicht so. Nehmen wir die Turken als Beispiel. Die von uns befragten
tUrkischstdmmigen Jugendlichen, die in der Turkei geboren sind, haben noch zu 55 %
drei und mehr Geschwister. Das heiBt, die Familie hat mindestens vier Kinder. Aber nur
noch 28 % der in Deutschland geborenen tUrkischstGmmigen Jugendlichen haben drei
und mehr Geschwister. Dieser Anteil hat sich also, kaum dass sie hier angekommen sind,
halbiert. Sie passen sich beim Gebdrverhalten an. Die Hochrechnungen von Sarrazin
sind reine Panikmache.

Welche anderen Benachteiligungsfaktoren gibt es2 Wir kbnnen generell sagen — um
das noch deutlicher zu machen —: Je besser die Integration von Muslimen 1duft, umso
niedriger ist inre Gewaltrate. Ich nenne Hannover als Beispiel: Bevor die Integration Uber
unseren Verein lief, waren 15 % der tUrkischst@mmigen Jugendlichen Mehrfachtater der
Gewalt. Acht Jahre spater — mit einer wunderbaren Bildungsintegration — waren es nur
noch 7,2 %. Sie ndhern sich immer mehr den Deutschen an. Es ist kein Naturgesetz, dass
TUrken machohaft aufgeladen und kriminell sind.

Diese Machokultur ist freilich ein Faktor, der die jungen Muslime massiv benachteiligt.
Darin, dass an die Dominanz des Mannes geglaubt wird, Frauen fur minderwertig er-
achtet werden und dass man sich das Recht herausnimmt, bei jedem Konflikt gleich die
Faust zu zeigen, sind sie fuhrend. Wir haben ihnen Machospriche vorgelegt und ge-
fragt, ob sie sehr zustimmen oder nicht. Die hdchste Zustimmung finden sie bei arabi-
schen und turkischstdmmigen Jugendlichen. Das ist durchaus problematisch.

Wenn wir all diese Faktoren konstant halten, stellen wir fest, es gibt keinen Unterschied;
die tUrkische Gewaltrate entspricht der deutschen. Wenn wir also nur Realschuler neh-
men, die nicht geprigelt werden, bei denen keine Machokultur herrscht, die vom Ein-
kommen der Familie her nicht benachteiligt sind und auch, was die Zahl der delinquen-
ten Freunde betrifft, gut dastehen, weil sie unter normalen Deutschen verkehren, kom-
men wir zu der Schlussfolgerung, es ist alles bestens.

Die delinquenten Freunde sind ein zentraler Faktor. Das kbnnen wir ebenfalls unterbin-
den. In Oldenburg, wo die Muslime Uber die ganze Stadt verteilt sind, konnten wir beo-
bachten, dass 90 % der tUrkischstdmmigen Kinder in dem Jahr vor der Befragung von
deutschen Kindern zum Geburtstag eingeladen worden waren. Das war die Stadt, in
der wir die niedrigste Gewalirate tUrkischst@mmiger Kinder gemessen haben. Die
hochste Gewaltrate fanden wir in Dortmund, das zugleich die niedrigste Quote an Ge-
burtstagseinladungen hatte. Je isolierter diese Jugendlichen sind, desto stérker wach-
sen sie in ihrer Kultur auf, und desto starker orientieren sie sich an den alten Machotradi-
tionen: an der Gewalt des Vaters und allen méglichen falschen Mustern. Je mehr sie in
unserer Gesellschaft verankert sind, umso besser |Guft es. Schon im Kindergarten ent-
scheidet sich ganz viel.

Ein kleines Beispiel, das einen nachdenklich macht: Wir haben nicht nur in Hannover,
sondern auch in MUnchen eine Langsschnittbeobachtung durchgefGhrt. In MUnchen ist
zwischen 1995 und 2005/2006 die Quote der turkischstdmmigen Migranten, die ein
Gymnasium besuchen, von 18 auf 12 % gesunken. Die Quote der Hauptschiler lag bei
62 %. Das heiBt, sie war unverdndert, wahrend sie in Hannover auf 31 %, auf die Hdlfte,
gesunken war. Prompt haben wir in MUnchen — abgesehen von Dortmund - die hdchs-
te Machoquote und die zweithdchste Rate von Jugendlichen gemessen, die Mehr-
fachtater der Gewalt waren, wdhrend Hannover von allen GroBstddten diejenige mit
der niedrigsten Quote ist. Jeder bekommt, was er verdient. Die MUnchner haben fUr die
Bildungsintegration ihrer TUrken wenig getan: Die BUrger haben sich emsig um sich
selbst gedreht und keine entsprechende Initiative, wie wir in Hannover, auf die Beine
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gestellt. Prompt verzeichnen sie ganz hohe Raten tUrkischst@dmmiger Jugendlicher, die
gewalttatig sind.

Einen Faktor gibt es freilich, den ich nicht unerwadhnt lassen darf — von den empirischen
Daten her ist das mein Schlusspunkt —: die Bedeutung der Religion. Als wir in den Jahren
2007 und 2008 die 45.000 Jugendlichen befragt haben, haben wir die Chance genutzt
und uns bei jedem nach seiner religidsen Verankerung und auch nach der Intensitat
seiner Glaubensverankerung erkundigt. Herausgekommen ist, dass deutsche Jugendli-
che umso braver sind, je katholischer sie sind.

(Abg. Ernst-Ewald Roth: Das habe ich schon immer behauptet!)

— Sie sind auch umso braver, je evangelischer sie sind. Aber bei den katholischen Ju-
gendlichen ist es noch ausgepragter.

Das gilt auch fUr die Lebenszufriedenheit. Die nicht gldubigen Katholiken, die nur formal
in der Kirche sind, sind zu 32 % mit ihrem Leben wirklich sehr zufrieden, die strenggl&ubi-
gen dagegen zu 52 %. Es sind also wunderschdne Ergebnisse, die die Integration in den
christichen Glauben produziert. Im Ubrigen gilt auch fUr die Migranten, die aus Polen
oder Russland kommen — die sind ebenfalls oft christlich —, ganz klar: Je christlicher sie
sind, umso braver sind sie.

Auf die Muslime trifft das Gleiche zu wie auf die anderen: Je gldubiger sie sind, desto
weniger saufen sie. Nur bei den ungldubigen Muslimen, die lediglich, weil ihre Eltern
noch gldaubig sind, sagen, dass sie dem islamischen Glauben angehodren, haben wir
Alkoholraten, die denen der Deutschen ndher kommen. Aber bei den Strenggldubigen
sind sie extrem niedrig. Bei den M&dchen sinkt die Rate derer, die massiv Alkohol trin-
ken, von 9 auf 1 %, bei den Jungen von 20 auf ungefahr 8 %. Bei beiden Geschlechtern
wirkt sich also der Glaube starker aus als sonst irgendetwas.

Wir haben den Glauben Uber die Fragen nach vier Merkmalen ganz gut erfasst: Erstens.
Wie oft gehst du in deine Kirche, und wie sieht es mit deiner Gemeindezugehdrigkeit
ause Zweitens. Wie oft hast du einen Dialog mit Gott in Gestalt eines Gebets? Drittens.
Wie wichtig ist die Religion fUr dein ganzes Leben — fUr deinen Lebenszuschnitt, fur deine
Grundentscheidungen im Leben? Viertens. Wie wichtig war Religion in deiner Kinderer-
ziehung? Aus diesen vier Elementen haben wir einen Indikator fUr Religiositdt gebastelt,
und - siehe da — es funktioniert so, wie wir es uns gedacht haben: Je religidser sie sind,
umso weniger wird getrunken.

Umso weniger klauen sie auch. Das gilt z. B. fur den Ladendiebstahl: Die Gruppe mit
dem geringsten Anteil derer, die Ladendiebstdhle begehen, sind turkischstGmmige Ju-
gendliche. Wenn ich die tUrkischstdmmigen Jugendlichen in &ffentlichen Debatten fra-
ge, woher das kommt, sagen sie: Na ja, Ladendiebstahl ist eine feige Sache, das ist et-
was fir Mé&dchen. Wenn ich etwas haben will, hole ich es mir anders. — Was Raubdelikte
betrifft, liegen sie an erster Stelle: beim Ladendiebstahl ganz unten, beim Raub ganz
oben. Das hat etwas mit MachoallUren zu tun.

Jetzt kommt der problematische Punkt. Je stérker muslimische Jugendliche im Glauben
verankert sind, umso miserabler sind sie bei uns sozial integriert. Das l&sst sich anhand
von vier Faktoren messen: erstens an der Nutzung der deutschen Sprache im Gespréch
mit Freunden und mit den Eltern, beim Kinobesuch und durch das BUcherlesen, zweitens
anhand der Zahl der deutschen Freunde — wenn du deine fUnf besten Freunde an-
schaust, wie viele davon sind Deutsche¢ —, drittens an der Gymnasialquote und viertens
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anhand der Beantwortung der Frage, ob die Jugendlichen sich als Deutsche fuhlen. Ich
nenne lhnen die Quoten von turkischstdmmigen Jugendlichen, die nicht gldubig sind,
und von denen, die strenggldubig sind. Hochgldubige besuchen zu 11,9 % das Gymna-
sium, Nichtgl@ubige zu 22 %. Hochgldubige haben zu 21 % deutsche Freunde, Nicht-
gléubige zu 47 %. Hochgldubige sprechen deutlich seltener Deutsch in ihren sozialen
Kontexten als die NichtglGubigen.

Den krassesten Unterschied — der ist wirklich eklatant — erkennen wir, wenn wir uns dieje-
nigen anschauen, die sich als Deutsche fUhlen. Die Nichtgldubigen fUhlen sich zu 51 %
als Deutsche, die Hochgl@ubigen dagegen nur zu 14,5%, obwohl sie zu 89 % in
Deutschland geboren sind. Anders ausgedruckt: Je haufiger junge Muslime eine Mo-
schee besuchen, umso mehr entfremden sie sich unserer Kultur, mit dem Ergebnis, dass
die, die in ihrer Religion tief verankert sind, mit uns Gberwiegend nichts am Hut haben.

Das zeigt sich auch bei den Fragen, die wir stellen, z. B.: Sollte man in seiner Region un-
ter sich bleibene Das befUrworten die gldubigen Jugendlichen umso mehr, je starker sie
im Islam verankert sind. Das heiBt, es ist wirklich die Religiositat, die sie veranlasst, sich zu
isolieren und zurUckzuziehen. Woher kommt das? Es kommt daher, dass wir in den Mo-
scheen, die von den tUrkischstdmmigen Kreisen besucht werden, Uberwiegend Imame
haben, die predigen: Bleibe im Herzen ein TUrke, und halte dich von den Ungl&ubigen
fern.

AuBerdem predigen sie die Machokultur. Woher weil3 ich das? SchlieBlich haben wir in
den Moscheen nicht geforscht. Ich habe einen Kollegen, Prof. Dr. Rauf Ceylan, Islam-
wissenschaftler an der Universitat Osnabrick. Ihm ist gerade von Frau Schavan die Ehre
zuteil geworden, in Zukunft in Deutschland die Imame ausbilden zu durfen. Er ist durch
die Moscheen in Deutschland gereist, hat Predigten zugehdrt und anschlieBend mit
den Imamen Interviews gefuhrt. DarUber hat er ein héchst lesenswertes Buch mit dem
Titel ,,Die Prediger des Islam* geschrieben. Darin beschreibt er, dass die Mehrheit der
von der DITIB — also von staatlicher tUrkischer Seite aus — finanzierten Imame nur Gastar-
beiter in Deutschland sind. Sie kommen fUr drei oder vier Jahre, sprechen kein Wort
Deutsch, haben mit unserer Kultur nichts am Hut und predigen tUrkische Kultur, tUrkische
Heimatkunde sowie tUrkischen Patriotismus, und sie erkl@ren: Haltet euch von den Un-
gléubigen fern.

Es gibt andere. Solche habe ich auch erlebt. Zum Beispiel gibt es in Gottingen einen
ganz tollen Imam. Er hat mich eingeladen, einen Vortrag Uber die tUrkische Machokul-
tur in Deutschland zu halten. Dabei habe ich Ubrigens gelernt, dass das auf TUrkisch
wpasa kultur" heiBt. Ich wurde von einem aufgeklarten, Deutsch sprechenden und in
Deutschland geborenen Imam herzlich und freundlich aufgenommen, der mit beiden
Beinen in unserer Kultur steht, keine Machokultur predigt und seine Jugendlichen dazu
animiert, z. B. in die deutschen FuBballvereine einzutreten, statt sich in ihre Regionen
zurUckzuziehen. Diese Imame bilden eine Minderheit. Aber sie muUssen wir stérken.

Was ist die Antwort auf all diese Erstens. Die Integration erfolgt nicht auf staatliche An-
ordnung. Der Staat kann die Rahmenbedingungen schaffen, z. B. indem er die Ganz-
tagschule einfUhrt. Das dUrfen aber keine Kinderaufbewahranstalten mit Essen aus der
SuppenkUche zwischendrin sein, sondern sie mUssen nachmittags Sport-, Musik- und
Theaterveranstaltungen fur die Jugendlichen organisieren, die vormittags vielleicht in
unterschiedlichen Lerngruppen Unterricht haben, aber nachmittags beim Sport ge-
meinsam kdmpfen. Im Ausland gibt es das Uberall. Das gleicht die Nachteile der
Migranten aus, die zu Hause doppelt so oft wie Deutsche vor dem Fernseher hocken
oder Computer spielen. Das kommt daher, weil bei ihnen bereits die ZehnjaGhrigen dop-
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pelt so oft mit solchen Gerdten ausgestattet sind. Sie verplempern enorm viel Zeit mit
Medienkonsum und sorgen durch diese Verhaltensweisen selbst massiv dafur, dass sie
im Abseits landen. Wenn sie nachmittags in der Schule gemeinsam Rugby oder Theater
oder sonst etwas spielen wirden, wdare mir wohler. Punktuell gibt es das auch schon,
aber es ist viel zu wenig.

Der Staat kann also etwas machen. Aber dazu muss er richtig viel Geld in die Hand
nehmen und die Nachmittage der Jungen retten. Wir hatten in Deutschland 152.000
weibliche, aber nur noch 119.000 mannliche Abiturienten. In den letzten Jahren betrug
der Unterschied 30.000, 32.000 und 34.000. Warum ist das so¢ Die Jungen versinken im-
mer mehr hinter Computerspielen und vor dem Fernseher; bei den Madchen sind es
deutlich weniger. Das dndern wir nicht Uber Verbote; sondern wir retten die Situation
nur, indem wir bei den Kindern die Leidenschaft wecken, die Nachmittage mit sinnvol-
len FreizeitaktivitGten zu verbringen. Gerade bei den Migranten ist das am wenigstens
anzutreffen. Die hdngen irgendwo herum, oder sie hocken hinter ihren Kisten.

Das zu dndern kostet staatliches Geld. Aber ohne die Burger geht es nicht, wie meine
Beispiele gezeigt haben. Gegen die Burger funktioniert die Integration Gberhaupt nicht.
Da muUssen wir ansetzen.

Was ist mit dem Islam? Wir brauchen Religionslehrer, die in Deutschland aufgewachsen
sind und hier ihre Ausbildung zum Imam gemacht haben. Aber das allein reicht nicht.
Wir mUssen sie dann auch als Religionslehrer einstellen, damit sie halbtags in irgendei-
nem Gymnasium Islamkunde lehren. Nachmittags muss der Imam in einer Moschee
sein; er muss sich schlieBlich auch finanzieren. Gegenwdartig werden die Imame von der
TUrkei finanziert. Das wollen wir gerade dndern. Wenn wir das aber dndern wollen, mus-
sen wir sie selbst als Religionslehrer beschaftigen. Das ist meine integrationspolitische
Perspektive. Ohne Geld IGuft das nicht, aber ohne die BUrger auch nicht.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Herzlichen Dank, Herr Prof. Pfeiffer. — Ich gehe davon
aus, der Vortrag bietet Anlass fUr viele Nachfragen. — Als Erster hat Herr Nogueira das
Wort.

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Herr Prof. Pfeiffer, Sie sind immer zwischen TUrken, Libane-
sen und Muslimen hin und hergesprungen. Mir ist aufgefallen — das fallt mir Obrigens
auch in der Debatte auf —, dass oft undifferenziert von Muslimen gesprochen wird. Sie
haben das nachgeholt und noch einmal sehr gut differenziert.

In welchem Kontext ergibt es Uberhaupt einen Sinn, von einer Religionszugehdrigkeit zu
sprechen? Das ist eigentlich nur bei denen sinnvoll — Sie haben das im Grunde gesagt —,
die tatséchlich religids sind. Meinen Sie nicht, dass man ansonsten nach der Herkunft —
nach der Kultur — unterscheiden soll2 Aber wenn vor allem die soziobkonomischen Ver-
hdaltnisse Uber den Erfolg der Integration von migrantischen Jugendlichen in unsere Ge-
sellschaft entscheiden, stellt sich auch die Frage, inwiefern die Kultur Uberhaupt einen
Einfluss hat. Dieser ist nur marginal. In Bezug auf die Machokultur und die Gewaltdelikte
ist das vielleicht ein Faktor, aber nur einer unter vielen. Kébnnen Sie noch einmal erldu-
tern, welche Begriffsbestimmung Sie vorschlagen?

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Das Problem ist: Wir beobachten, dass die muslimischen Jugendli-
chen dort, wo sie sozial extrem randstdndig und nicht Uber die Bildung integriert sind,
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regelrecht in die Religion flichten. Sie ziehen sich in ihre Moscheegemeinde als Heimat
zurUck; denn irgendwo wollen sie Anerkennung finden, sich zugehdrig fuhlen und zu
Hause sein.

In Hannover als dem krassen Gegenbeispiel ist das vollig anders. Dort sind sie zu 70 % in
Realschulen und Gymnasien integriert, wo sie ihre Freundschaftskontexte neu ordnen, z.
B. auch von Deutschen zum Geburtstag eingeladen werden. Schon spielt die Religion
als RUckzugsecke, als Versicherung der eigenen Identitédt nicht mehr die dominante
Rolle. Es geht hier also um eine Interaktion: Je besser die soziobkonomische Integration
gelungen ist, umso weniger gefdhrlich ist die Religion als Desintegrationsfaktor. Von dao-
her bleibt es dabei: Die soziobkonomische Integration — die Bildungsintegration vor al-
lem —ist das, woran wir basteln kénnen, wobei der Staat mehr tun kann.

Das Problem ké&nnen wir indirekt beeinflussen, indem wir die Imamausbildung so organi-
sieren, wie ich es beschrieben habe und wozu Frau Schavan jetzt Gott sei Dank einen
finanziellen Beitrag leistet. Wir haben jetzt in Tibingen, Osnabrick und Minster Schwer-
punktzentren fUr die Ausbildung von Religionslehrern und Imamen in Deutschland ge-
schaffen. Wenn wir dann auch noch eine Finanzierungsbasis Uber die Anstellung als
Religionslehrer schaffen, ist mir nicht bange, dass sich die desintegrative Wirkung des
Islams nicht abbaut.

Der Islam selbst ist nicht mein Problem. In der heutigen Ausgabe der ,Frankfurter Rund-
schau” steht der wunderschdne Artikel eines amerikanischen Islamwissenschaftlers Gber
Menschenrechte und Islam. Als Kenner der Materie zeigt der Islamwissenschaftler auf,
dass sich aus den Suren sehr wohl die Gleichrangigkeit von M&nnern und Frauen ablei-
ten lasst und dass die Unduldsamkeit allen anderen Religionen gegenUber — alle ande-
ren sind ungldubig und minderwertig — auch nicht zwingend mit dem Islam verbunden
ist. Das kann man dort nachlesen.

Aber dieser mit unserem Grundgesetz wunderbar vereinbare Islam muss erst einmal ge-
predigt werden. Den gibt es zwar, aber nur eine Minderheit der Imame predigt ihn. Die
Salafisten predigen offen eine feindliche Einstellung Deutschland gegenUber und die
Hinwendung zu al-Qaida. Sie predigen auch bei uns in Deutschland. All das kann man
dem Buch von Dr. Rauf Ceylan enthehmen. Wir mUssen also Folgendes parallel unter-
nehmen: Die Bildungs- und die soziale Integration mussen verstdrkt werden, und wir
muUssen mit unseren Moglichkeiten schrittweise dazu beitragen, dass sich der Islam we-
niger integrationsfeindlich gebdrdet, als er es gegenwartig tut.

Abg. Murvet Ozturk: Herr Prof. Pfeiffer, erst einmal herzlichen Dank fir die letzte Differen-
zierung, was den Islam betrifft. Sie haben quasi eine Frage vorweg beantwortet. Ich
glaube né&mlich, es ist wichtig, dass auch in Deutschland klar wird, dass es nicht einen
einzigen Islam gibt, sondern dass verschiedene Formen des Islams existieren, darunter
auch mit dem Grundgesetz vereinbare. Je mehr das kommuniziert wird, desto starker
wird, glaube ich, der Druck auf die Akteure, auch einmal die anderen Formen des Is-
lams nach auBen hin darzustellen.

Meine erste Frage geht aber in eine andere Richtung. Sie haben Uber die Religion unter
Hinweis auf die Verbindung von Religiositdt und hoher Gewaltbereitschaft gesprochen.
Gibt es noch einmal eine Differenzierung dahin gehend, ob bei Personen, die sich als
religids bezeichnen, auch ein gewisser Bildungshintergrund vorhanden iste Handelt es
sich um die traditionelle Religiositat, die man von zu Hause erfdhrt — die Machorollen,
die man dort vermittelt bekommt —, oder ist diese Religiositdt mit Bildung und einem
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gréBeren MaB an kulturellem Hintergrund verbunden? FUr mich wdre es wichtig, zu er-
fahren, ob es da eine Differenzierung gibt.

Zweitens. Die Moscheen haben sich in der Vergangenheit, in den Siebziger- und Acht-
zigerjahren, oft mit dem Argument einen gewissen integrationspolitischen Beitrag auf
die Fahne geschrieben, dass sie die Jugendlichen von der StraBe holen wirden. Wenn
sie sich nicht nachmittags um die Jugendlichen gekUmmert hatten, wdéren viele von
ihnen in den Siebziger- und Achtzigerjahren erst recht auf der StraBe gelandet, und die
KriminalitGtsrate wdre hoch gewesen. Sie hatten dadurch, dass sie Freizeitangebote
gemacht hatten, die es bei den deutschen Institutionen nicht gegeben habe, quasi der
Integration einen groBen Vorschub geleistet. Das war ein hdufig verwendetes Argu-
ment, mit dem junge Leute sperziell in den Achtziger- und auch Anfang der Neunziger-
jahre in die Moscheen gelockt wurden.

Haben Sie Zahlen dazu, ob dieses Argument zutrifft, man also damit wirklich Erfolg hat-
tee Wie sieht Inrer Meinung nach die Rolle der Moscheen in der Integrationspolitik aktu-
ell aus?

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Erstens — damit es wirklich klar wird —: Nicht nur der Islam ist nicht
klar definierbar, auch der christliche Glaube ist nicht eindeutig definierbar. Wo wird am
meisten geprugelt? Nicht bei Muslimen, wie wir zu Beginn unserer Forschung glaubten.
Nein, am meisten wird bei den Freikirchlern geprigelt. Das haben wir erst durch Zufall
entdeckt bzw. dann, als wir die Méglichkeit hatten, die Daten in Bezug auf die freikirch-
lich Evangelischen gesondert auszuwerten. Wir sind fast vom Hocker gefallen, als wir
feststellen mussten, dass bei ihnen wirklich gilt: Je gl@ubiger die Familien sind, umso
mehr werden die Kinder geschlagen; und umso geringer ist der Anteil der gewaltfrei
Erzogenen.

Den geringsten Anteil von gewaltfrei Erzogenen haben wir bei hochgldubigen Freikirch-
lern gemessen — ,,Evangelikale” nennt man sie auch ganz gern —, die Deutsche sind. Nur
27 % von ihnen schlagen ihre Kinder Uberhaupt nicht. Bei den strenggldubigen Musli-
men gilt leider auch: Je religidser sie sind, umso mehr wird geschlagen. Aber immerhin
35 % bleiben véllig von Ohrfeigen verschont — wenn man das Austeilen von Ohrfeigen
als die Untergrenze beim Schlagen ansetzt. Die deutschen Freikirchler sind also noch
schlimmer als die Muslime. Um wen es sich innerhalb dieser Gruppen handelt, ob es nun
die Baptisten, die Methodisten, die Adventisten oder die Brudergemeinden sind, konn-
ten wir aus Datenschutzgrinden nicht genau erfassen.

lch erwdhne das, damit nicht der falsche Eindruck entsteht, wir hatten etwas gegen
Muslime. Ich habe als erster Justizminister in Deutschland eine gl@ubige Muslima zur
Richterin gemacht. Ich habe im Jahr 2001 in Hannover in diesem Zusammenhang die
gréBte Pressekonferenz meines Lebens gegeben. Ich habe auch eine Griechin und eine
Philippinin ernannt; denn ich habe mich einfach gedrgert, dass kluge Juristen bei uns
nicht als Richter und Staatsanwalte beschdaftigt werden. Das habe ich abgestellt und
habe, natUrlich unter Beachtung aller Mindestbedingungen, die auch fur Deutsche gel-
ten, nach geeigneten Personen gesucht, und dann haben wir ganz tolle Migranten ge-
funden, die Richter und Staatsanwdlte werden konnten.

Zurick zu lhren Fragen. Ja, wir stellen fest, dass man auch hier keine einheitlichen Aus-
sagen treffen kann. Ein Beispiel: Ich durfte Uber meine Erkenntnisse zu muslimischer Reli-
gion und Gewaltorientierung in Hannover einen Vortrag halten. Wie Sie sich vorstellen
kdnnen, gab es eine lebhafte Debatte, vor allem als ich am Ende sagte, um es auf den
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Punkt zu bringen, in den meisten Moscheen werde der Islam als eine Machoreligion ver-
kauft, was nicht zwingend notwendig wdre. Aber es wird so gemacht. Bei einigen Man-
nern gab es heftigen Widerstand.

Nach zweieinhalb Stunden geht die Veranstaltung mit einem Gebet der muslimischen
Manner im Hauptraum, wunderschdn mit Teppichen geschmuckt, zu Ende. Ich verlasse
den Raum und suche meine Schuhe. Was finde ich im Schuhraum? Neben den Schuh-
regalen und den Regalen fUr die Mineralwasserflaschen sehe ich drei Frauen, die eine
kahle Wand anbeten. Am liebsten wdare ich zurGckgegangen und hétte den Mdannern,
die unter sich waren und gemeinsam mit dem Imam beteten, gesagt: Wir haben gero-
de Uber die Diskriminierung von Frauen geredet. Ihr lebt das den Jugendlichen vor, in-
dem ihr die Frauen in den Schuhraum schickt, wahrend die M&nner im Hauptraum blei-
ben dorfen.

Was fUr ein Blddsinn. Aber ich sage nicht, dass das nur im Islam vorkommt. Auch in an-
deren Religionen werden die Frauen benachteiligt. Nur, das ist gelebte Desintegration,
das ist gelebte Unterdrockung von Frauen. Wenn die Jugendlichen das vorgefuhrt be-
kommen, wirkt es sich nicht positiv auf sie aus. Das starkt sie in ihrem Machoselbstbe-
wusstsein. Der Anfang besteht also darin, die Gleichrangigkeit von Frauen herzustellen,
auch durch architektonische Verdnderungen. Ich kenne keine einzige Moschee in
Deutschland, in der Frauen und Mdnner gleichrangig behandelt werden. Selbst in der
neu gebauten Moschee in Kdln ist keine wirkliche Gleichrangigkeit hergestellt; denn der
Imam steht immer nur bei den Mannern. Es gibt also noch viel zu tun.

Wenn es darum geht, dass die Jugendlichen von der StraBe geholt worden sind: Das ist
eine ziemliche lllusion. Wir haben die Jugendlichen gefragt, womit sie ihre Freizeit
verbringen. Dass sie sich unter der Woche primdr in der Moscheegemeinde aufhalten,
ist nicht wahr. Am Freitag, wenn das Gebet fUr die Manner veranstaltet wird, gehen sie
pflichtgemdaB dorthin. Aber eine sozial integrative Funktion der Imame hat Rauf Ceylan
nur in Ausnahmefdllen feststellen kédnnen, d. h. nur bei denen, die in Deutschland zu
Hause sind. ,,Sozial integrativ* heiBt nicht, dass man unter sich bleibt, sondern dass man
eine Mischung organisiert. Aber genau das findet nicht statt. Dass die Jugendlichen auf
diese Weise von der StraBe geholt werden, ist also eher als problematisch zu bewerten,
wenn es einen RUckzug in die eigene Ethnie zur Folge hat und die Integration behindert.

Es ist sehr viel Bewegung erkennbar. Ich bin von Frau Kaddor, einer fUhrende Muslima in
Deutschland, die gerade einen Verband der liberalen Islamgldubigen in Deutschland
gegrundet hat, eingeladen worden. Das ist vorbildlich, ganz toll; eine starke Frau. Ich
habe von ihr ein Buch Uber den Islam gelesen. Sie Uberzeugt mich sehr. Es ist fur mich
vorbildlich, dass es im Islam Gruppierungen gibt, die sich aufmachen, um mit beiden
Beinen in unserer Gesellschaft zu landen und einen eigenstdndigen deutschen Islam zu
kreieren. Warten wir ab, ob das von der inneren Dynamik her so l&uft. Wir kbnnen es
zwar ein bisschen unterstUtzen, aber nicht erzwingen.

Abg. Jurgen Banzer: Ich habe eine ,,Henne oder Ei“-Frage: Gehen die Menschen in die
Moschee, weil sie mit dieser Gesellschaft nichts anfangen kdnneng Gehen sie also
schon desintegriert dorthin und bekommen dort nur noch die Bestatigung? Oder ist es
umgekehrt so, dass die intensive Beschaftigung mit der Religion und die Auseinander-
setzung mit den Imamen eine desintegrative Wirkung haben? Oder liegt die Wahrheit
wieder in der Mitte?



Sz -14- EKM/18/9 —29.10.2010

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Beides. Nach den Analysen, die wir vorgenommen haben, besteht
eindeutig eine Wechselwirkung. Wir haben leider nur eine Querschnittsanalyse ge-
macht. Wir sind also nicht an den Menschen drangeblieben. Das machen wir gerade.
Wir stecken gerade in einem Forschungsprojekt, bei dem wir an 1.000 Berliner Kindern
sozusagen dranbleiben. Es sind auch viele tUrkischstGdmmige Kinder dabei, Wir begleiten
sie bis zum Alter von 16 Jahren. Dann kdnnen wir Ursache und Wirkung eindeutig identi-
fizieren. Vorlaufig sind wir auf die Interpretation von Querschnittsdaten angewiesen.
Aber unsere Pfadanalysen zeigen deutlich, dass es, wie Sie schon vermutet haben, eine
Wechselwirkung gibt.

Die Shell-Studie hat gerade nachgewiesen, dass sich seit dem 11. September 2001 die
Religiositat bei den jungen Muslimen in Deutschland erndéht hat. Das ist auch entstan-
den, weil wir seitdem den Muslimen gegenuber ein massives Misstrauen hegen. Sie zie-
hen sich auch aufgrund von Erfahrungen mit Ablehnung zurUck. Wir stellen z. B. fest,
dass die von Frau Schrdder ins Spiel gebrachte Deutschlandfeindlichkeit der Muslime —
die wir ebenfalls erforscht haben — bei denjenigen am hdchsten ist, die Erfahrungen mit
Diskriminierung und eine geringe Bildung haben. Sie ist am niedrigsten bei denen, die
gut integriert sind und keine Erfahrungen mit Diskriminierung gemacht haben. Der RUck-
zug der jungen Muslime ist also auch als Reaktion auf das zu interpretieren, was ihnen in
Deutschland widerfahrt.

Ich will Ihnen ein Beispiel fur die Ablehnung nennen: Wir haben alle 45.000 Schiler ge-
fragt: Stell dir vor, du bekommst einen neuen Nachbarn. Wen hattest du am liebsten?
NatUrlich wollen alle ihresgleichen zum Nachbarn haben: die Deutschen einen Deut-
schen, die Turken einen Turken. Aber wenn das nicht geht, wollen die Deutschen einen
Schweden; am wenigsten wdare ihnen ein TUrke recht. Die Turken wollen am liebsten
einen Deutschen; am wenigsten wollen sie einen judischen MitbUrger als Nachbarn. Die
Ablehnung eines judischen Mitburgers erklart sich schnell; das hat, so denken wir, etwas
mit den gegenwartigen arabisch-israelischen Konflikten zu tun.

Dann wird es aber ganz spannend: Wenn die Deutschen einen Turken in inrem Freun-
deskreis haben, haben sie auf einmal gar nichts mehr gegen die Turken als Nachbarn.
Das heiBt, das sind alles Vorurteile. Die groBte Ablehnung von Turken als Nachbarn fin-
den wir in den neuen Bundesl@ndern, deren Einwohner die Tirken Gberhaupt nicht ken-
nen. Daran sieht man, dass das Ganze massiv etwas mit Vorurteilen zu tun hat. Die
durchbricht man nur, wenn man die Menschen miteinander in Kontakt bringt: Ein
Freund, und alles &ndert sich. Auf einmal sind 50 % der Deutschen gern bereit, einen
tUrkischen Nachbarn zu akzeptieren. Nur 17 % lehnen das ab.

Wir kommen zu folgendem Ergebnis. Die gegenseitigen Vorurteile spielen eine groBe
Rolle. Gefdrdert werden sie durch den RUckzug in die eigene Ethnie. Wenn es dann
noch einen gibt, der Uberhaupt keinen Kontakt mit Deutschen hat, nur TUrkisch oder
Arabisch spricht und den Jugendlichen sagt: ,Haltet euch von den Ungldubigen fern®,
kann man davon sprechen, dass die Moschee eine schon bestehende Enttduschungs-
reaktion auf die deutsche Ablehnung verstérkt.

Abg. Ismail Tipi: Herr Prof. Dr. Pfeiffer, vielen herzlichen Dank fUr |hre interessanten Aus-
fOhrungen. Ich habe drei kurze Fragen.

Erste Frage. Wir haben von Ihnen gerade noch einmal gelernt, die Integration tragt da-
zu bei, dass die Kriminalitatsrate bei den Jugendlichen mit Migrationshintergrund sinkf.
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Daher meine Frage: Welche MaBnahmen muUssen der Staat und die Politiker verstarken,
damit dies gelingte

ILweite Frage. Sie haben gesagt, Sie hatten in den Moscheen wissenschaftliche Unter-
suchungen durchgefuhrt. Mich interessiert, welche Moscheen das waren: Waren das
die DITIB-Moscheen, oder waren das Moscheen mit sektendhnlichen Strukturen, die
auch von den Behdérden des Bundes- und des Landesverfassungsschutzes beobachtet
werden?

Meine dritte — und eigentliche — Frage gilt aber der Imamausbildung. Wir verlangen
heute, dass die Imame in Deutschland an deutschen UniversitGten ausgebildet werden
und dass sie spdter, wenn sie hier arbeiten, die deutsche Sprache verwenden. Wo, d. h.
in welchen Moscheen, sollen aber diese Imame arbeiten, die in Deutschland ausgebil-
det werden? Werden die in den DITIB-Moscheen arbeiten oder in Moscheen, die, wie
gesagt, sektendhnliche Strukturen aufweisen und unter der Beobachtung des Verfas-
sungsschutzes stehen2 Oder werden die Moscheen demndchst in deutscher Hand sein
und mit deutschen Geldern gebaut werden, damit die in Deutschland ausgebildeten
Imame auch in uns nahestehenden Moscheen arbeiten? Irgendwo mussen diese Men-
schen schlieBlich arbeiten. Das heiBt: Wird der Bau von Moscheen jetzt in deutsche
Hand Ubergehen?

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Erstens. Was kann der Staat machen? Ich gebe Ihnen ein Beispiel:
Wir haben gerade in zehn Bundesldndern 20.000 Polizeibeamte daraufhin befragen
dUrfen, ob sie Opfer von Gewalt geworden seien. Bei der Gelegenheit haben wir die
Migrantenquote ermittelt. Sie betragt |Gcherliche 2,5 %, obwohl doch jedem klar ist,
dass, wenn es einen deutsch-tUrkischen Konflikt gibt, eine deutsch-turkische Streifenwa-
genbesatzung viel gréBere Chancen hat, diesen Konflikt verninftig zu regeln, als eine
rein deutsche. Einer der beiden Polizeibeamten kann nédmlich mit einem der Konfliki-
partner in der Herkunftssprache umgehen, steht inm also kulturell nahe. Er kann ihn ganz
anders ansprechen und so besser sein Vertrauen gewinnen. In jedem Einwanderungs-
land weiB man, dass die Integration auch Uber die Signale |auft, die durch die Zusam-
mensetzung der Lehrerschaft und der Polizei gegeben werden. Das sind zwei Men-
schengruppen, die fur alle wichtig sind. Weniger als 2 % der Lehrer sind Migranten; bei
den Polizisten sind es 2, 5 %. Bei Richtern und Staatsanwdlten liegt der Anteil sogar unter
0.5 %.

Hier kann der Staat also mehr machen. Sagen Sie mir nicht, es gebe keine Migranten,
die diese Qualifikationskriterien erfUllen. In Niedersachsen stimmte das nicht, wie ich
durch das eben genannte Beispiel gelernt habe. Es waren die deutschen Vorurteile, die
eine Rolle gespielt haben. Wenn die Personalabteilungen entsprechend geimpft wer-
den, nach dem Motto: ,,Schaut gezielt nach begabten, gut ausgebildeten Muslimen®,
werden sie auch gefunden, und zwar in einem viel gréBeren Umfang, als es derzeit der
Fall ist.

Iweitens. Jetzt wiederhole ich mich: Der Staat muss die Integration Uber die Schulen
férdern. Als ein wunderbares Beispiel nehme ich mein Bundesland Niedersachsen mit
seinem von mir Uberaus geschdatzten neuen Kultusminister, der gerade angekUndigt
hat, dass er Haupt- und Realschulen zusammenlegen wird. Dann kommen aber die Ver-
treter der Realschullehrerverbdnde und sagen: Um Gottes willen, die tUrkischen Rabau-
ken aus der Hauptschule kbnnen wir Uberhaupt nicht gebrauchen; die machen unsere
schdne Schule kaputt. — Wir sagen dagegen: Nein, das ist alles Quatsch; im Alter von elf
Jahren sind die Turken noch keine Rabauken. Das werden sie aber sein, wenn ihr sie in
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der Hauptschule zusammensperrt und diese zu einer Restschule mit hoch belasteten
Jugendlichen wird. Wenn ihr sie aber in eine Oberschule integriert, wie es bei uns in Nie-
dersachsen jetzt von der CDU angestrebt wird, IGuft es garantiert verninftig.

Mithilfe der Schulreform sozusagen eine Reform der Integration durchzufUhren ist ein
Punkt. Die Schaffung von Ganztagsschulen ist der entscheidende, wichtigere Punkt.
Dadurch wird gewdhrleistet, dass die Jugendlichen, egal was sie vormittags schulisch
machen, nachmittags in einem Schulzentrum mit allen Schultypen beim Rugby, beim
FuBball oder beim Volleyball gemeinsam k&dmpfen und in BerGhrung miteinander kom-
men. Ein Freund, der Migrant ist, und schon ist die gesamte Einstellung eines Deutschen
den Migranten gegenuber eine andere. Das k&dnnen wir nachweisen. Die Vernetzungen
k&nnen wir organisieren.

Der letzte Punkt betrifft die Imamausbildung. Da haben Sie mich missverstanden. Nicht
wir haben geforscht, sondern Rauf Ceylan hat in den Moscheen geforscht. Er zeigt sich
zundchst einmal skeptisch und sagt, gegenwadartig seien die Gemeinden gar nicht in der
Lage, die neu ausgebildeten Imame zu beschdaftigen. Die Moscheen bauen sie selbst —
vielleicht mit staatlicher Férderung. Aber wir mUssen die finanzielle BrGcke herstellen,
damit sie diese gut ausgebildeten, integrationswilligen Imame Uberhaupt beschaftigen.
Das geht eben nur mit dem Trick, dass sie zum Teil als Lehrer arbeiten und sich dadurch
die Kosten reduzieren. Sie sind also zum Teil Religionslehrer an Schulen und zum Teil als
Imame tatig.

Niedersachsen fUhrt gerade als erstes Bundesland fldchendeckend islamischen Religi-
onsunterricht an den Schulen aller Schultypen ein. Wenn das umgesetzt ist, haben wir
die organisatorischen Voraussetzungen dafur, dass die Gemeinden, die gegenwdartig
noch Gastarbeiter aus der TUrkei beschaftigen, lieber einen nehmen, der einer von ih-
nen ist: der hier geboren ist, mit inren sozialen Konflikten vertraut ist, sich in Deutschland
auskennt und ein Helfer der Integration ist. Die Mehrheit ist vernUnftig. Wenn ich in Mo-
scheen mit den Leuten diskutiere, erlebe ich immer wieder, dass die Mehrheit nicht vor
Wut auf mich losgeht. Nur eine Minderheit regt sich wahnsinnig auf. Die Mehrheit be-
greift, dass ich nach gangbaren Wegen fUr eine Integration suche und sie nicht aus-
grenzen mochte. Dann IGuft das auch. Ich bin Optimist und glaube, dass es uns gelingt,
wenn wir diesen Weg konsequent weitergehen.

Abg. Ismail Tipi: In den ndchsten Jahren werden wahrscheinlich wirklich einige Imame
an deutschen Universitdten ausgebildet werden. Das kostet auch eine Menge Geld.
Aber es wird den Menschen wahrscheinlich nicht genigen, wenn wir sie in irgendwel-
chen Schulen als Religionslehrer beschaftigen. Die méchten auch in einer Moschee
arbeiten.

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: NatUrlich, und die Moscheen werden sie mit Begeisterung nehmen,
weil sie besser sind.

Abg. Ismail Tipi: Welche Moscheen?

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Schauen Sie sich doch den Bildungsstand der gegenwartigen |-
mame an. Das sind Uberwiegend Leute ohne akademische Ausbildung. Die haben in
Deutschland von Tuten und Blasen keine Ahnung. Die helfen den Gemeinden Uber-
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haupt nicht. Die Gemeinden wuirden liebend gern auf ihre von der Turkei bezahlten
DITIB-Funktiondre verzichten und dafir in Deutschland ausgebildete Imame nehmen,
wenn das Geld — wenigstens teilweise — vom Staat kdme. Ich vertraue darauf, dass das,
was unser Innenminister Schunemann und unser Bildungsminister Althusmann in Bezug
auf die Religionslehrer propagieren, richtig ist.

Sachv. Prof. Dr. Friedrich Heckmann: Herr Dr. Pfeiffer, ich kann das meiste mittragen. An
zwei Punkten bin ich aber etwas verwirrt. Sie legen immer Wert darauf, zu sagen, ,,die"
Muslime gibt es nicht. Aber in der ersten Zeile der Zusammenfassung — also an einer
wichtigen Stelle — heil3t es doch wieder, junge Muslime seien am haufigsten Mehrfach-
tater. Das wird in der Offentlichkeit immer aufgegriffen. — Das ist der eine Punki.

Der andere Punkt ist: In lnrem Eingangsstatement haben Sie ausgefUhrt, die Polizeiliche
Kriminalstatistik tauge nicht fOr diese Zwecke. Auch mit der Verurteiltenstatistik gebe es
Probleme. Meine Frage ist: Sie beziehen sich auf Ihre eigene Untersuchung: Sind das
irgendwelche Selbstbezichtigungen oder Auskinfte der Befragten, dass sie bestimmte
Delikte begangen haben? Wie valide ist das?

Abg. Kordula Schulz-Asche: Ich habe nur eine kleine Nachfrage. Wir haben schon Uber
den Zusammenhang von sozialer Schicht, Religiositdt und Suche nach Anerkennung
gesprochen: Kénnen Sie aus Ihren Untersuchungen die Herkunft, z. B. aus der Turkei, her-
leiten2 SchlieBlich gibt es auch in der Turkei erhebliche Unterschiede zwischen den Re-
gionen, was die Traditionalitdt angeht. Zwischen Kurdistan und Istanbul liegen Welten.
Kénnen Sie darUber Auskunft geben?

Herr Di Benedetto: Wenn man Uber die Probleme von ausldndischen Jugendlichen
spricht, fokussiert sich die Diskussion immer auf muslimische Jugendliche. Es entsteht
leicht der Eindruck, dass nur muslimische Jugendliche Probleme haben bzw. Probleme
bereiten. Wenn ich mir z. B. den Bildungserfolg der italienischen Kinder anschaue, muss
ich feststellen, dass er unter dem durchschnittlichen Niveau liegt. Daher denke ich, es ist
nicht richtig, wenn man sich nur auf muslimische Jugendliche fokussiert. Wieso wird in
der &ffentlichen Diskussion, aber auch in den Studien Uberhaupt kein Bezug auf die rest-
lichen Jugendlichen genommen, die im Grunde genommen die gleichen Probleme
haben? Wenn Sie sagen, dass der Bildungserfolg mehr als determinant fir eine gelun-
gene Integration ist, muss ich darauf hinweisen, dass das auch fur die nicht muslimi-
schen Kinder zutrifft. Wieso geht das in der 6ffentlichen Diskussion immer unter?e

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Sie haben die Rolle der Moscheen ganz gut beschrieben.
Nun gibt es Moscheen nicht erst seit gestern, sondern schon seit vorgestern. Das ist eine
lange Entwicklung. Meinen Sie nicht, dass ein Grund fUr den desintegrativen Effekt, den
die Prediger in den Moscheen haben kénnen, auch daran liegt, dass man sich mit die-
sem Thema praktisch jahrelang nicht auseinandergesetzt hat und dass jetzt alles nach-
geholt werden muss2 Das ist der erste Punkt, den ich betonen will. Wenn eine tUrkische
Religionsbehodrde die gréBte Vereinigung in Deutschland ist, braucht man sich nicht zu
wundern, dass sich die Migranten alle noch als Turken fuhlen.

Andererseits muss man sagen, dass bestimmte Gruppen, die stdndig unter Beobach-
tung stehen oder sogar verddchtigt werden, z. B. Milli GorUs, es auch schwer haben,
sich zu integrieren und die hiesigen Werte zu akzeptieren. Aber Herr Schiffauer hat ge-
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rade in einer ethnologischen Studie zu dieser Gemeinschaft aufgezeigt, dass es auch
dort einen Wandel gibt. Was kann man also, neben der Imamausbildung, machen, um
nicht nur in der DITIB, sondern auch in anderen Gruppen diese Wandlungstendenzen in
eine progressive Richtung zu féordern?

Ilch will darauf hinweisen, dass wir auch Uber die soziokulturellen Bedingungen von In-
tegration reden, nicht nur Uber die religidsen. Vielleicht kdnnen Sie noch einmal in ei-
nem Satz deutlich machen, was wir machen mussen. Ist der Bildungserfolg am wichtigs-
ten? Wann muss man anfangen, z. B. schon im Kindergarten?2 Wir haben in der Enque-
tekommission schon einmal in einer separaten Sitzung darUber diskutiert. Vielleicht kon-
nen Sie aus lhrer Sicht noch etwas dazu sagen.

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Ich beginne mit der Frage von Herrn Prof. Heckmann und werde
kurz erl@utern, wie wir unsere Daten erheben: Wir gehen in eine Schulklasse, die ent-
sprechend der Zielsetzung der Reprdsentativitat per Computer ausgesucht worden ist.
Der Lehrer hat erst einmal nichts zu melden. Er sitzt in der Ecke und darf keinem Schuler
Uber die Schulter gucken. Er hat nur dafir zu sorgen, dass einigermaBen Ruhe und Ord-
nung herrschen. Dann wird den Jugendlichen erkl@rt, dass sie jetzt einen Fragebogen
bekommen und dass es ungefdhr zwei Schulstunden dauert, ihn auszufillen.

Wir haben unsere kleinen Lugenkontrollen, was die Schiler aber nicht wissen. Ich nenne
Ihnen ein Beispiel, das wir jetzt nicht mehr verwenden, weil es verbraucht ist: Wir erkun-
digen uns nach dem Drogenkonsum, indem wir fragen: Wie oft hast du im letzten Mo-
nat Heroin, Haschisch, Ecstasy, Traut usw. genommen? Traut existiert gar nicht. Aber es
gibt immer mdannliche Jugendliche, die erkldren, sie hatten in der vorangegangenen
Woche dreimal Traut genommen. Das sind kleine Angeber; die wollen Uberall dabei
sein.

Wir nehmen in einer Klasse den Jugendlichen, der der Tir am né&chsten sitzt, und denje-
nigen, der am weitesten davon entfernt sitzt. Dann ziehen wir eine Linie, und die fOnf
Jugendlichen, die auf dieser vorgestellten Linie sitzen, bekommen die Nummern eins,
zwei, drei, vier und fUnf. Wir erbitten vom Lehrer die Schulnoten dieser funf Jugendlichen
in Deutsch, Englisch usw. — wobei wir keine Namen wissen wollen. So bekommen die
Fragebdgen einen Namen - eins, zwei, drei, vier, fUnf —, ohne dass die Schuiler es mer-
ken, und wir haben die Konftrolle, ob sie l0gen oder nicht. Wir wissen, die Lugenquote
liegt bei den Jungen zwischen 1 und 1,5 %, bei den M&dchen zwischen 0 und 0,5 %.

Das Spannende ist: Wir fragen die Jugendlichen, warum sie das so ernsthaft ausfullen.
Sie sagen, das seien wirklich wichtige Fragen. Wir fragen sie n&mlich ziemlich am An-
fang, ob sich die Eltern prigeln. Daran merken sie, es geht ans Eingemachte. Wir fragen
sie, ob sie als Kinder geschlagen worden sind. Das heil3t, wir erkundigen uns nach Sa-
chen, die wirklich wichtig sind. Sie merken, es ist sinnvoll, mitzumachen. Dann steigen sie
ein. Diejenigen, die schwindeln, schmeiBen wir nattrlich wieder hinaus. Aber die Quote
ist Gott sei Dank sehr niedrig. Zur Kontrolle besuchen wir dieselben Schulklassen vier Wo-
chen spdter noch einmal — dann, wenn man seine LUgen vergessen hat, die Wahrheit
aber immer noch weiB. Wir lassen sie den Fragebogen noch einmal ausfillen und tes-
ten die Validitat. Wir sehen, dass es funktioniert.

(Sachv. Prof. Dr. Friedrich Heckmann: Die Ladendiebstdhle usw., das wird alles
zugegeben?)
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— Alles. Aber es ist anonym, und die Fragebdgen ké&nnen angstfrei ausgeflllt werden.
Niemand schaut einem Uber die Schulter, alle sind emsig dabei. Es zeigen sich riesen-
groBe Unterschiede. Die tUrkischen Jugendlichen erzéhlen uns selbst — frGher waren es
34 %, jetzt sind es nur noch 24 % —, sie hatten gesehen, wie der Vater die Mutter prigelt.
Das wurden die doch nicht erfinden; schlieBlich belasten sie damit die eigene Ethnie.
Aber sie teilen es uns mit. Wir erkennen Trends, die sich mit dem decken, was wir gene-
rell wahrnehmen. Wir sind also sehr Uberzeugt, dass die Methode funktioniert. Alle Kon-
trollmechanismen bestatigen uns.

Von daher ist unsere Datenerhebung der Polizeilichen Kriminalstatistik eindeutig Uberle-
gen. Jeder Polizist weil das auch. Das kann nicht anders sein. Wir verzeichnen viel ho-
here KriminalitGtsraten; denn wir erfassen auch das Dunkelfeld. Aufgrund von Langs-
schnittbeobachtungen kdnnen wir erkennen, dass die Jugendgewalt entgegen der
offentlichen Wahrnehmung primdar nicht mehr zunimmt. Es gibt nur noch Teilbereiche, in
denen sie steigt, nGmlich da, wo es drunter und driber geht. Aber generell haben wir
einen guten Trend.

Allerdings ist die Anzeigebereitschaft drastisch gestiegen. Warum? Die Polizei schickt
heute ihre sympathischen Beamten — dafir werden immer die nettesten und kommuni-
kationsfahigsten ausgesucht —in die Schulen, die den Schuilern dann, was sie vor zehn
Jahren nicht durften, erzdhlen: Wenn euch etwas passiert, erstattet Anzeige, damit wir
euch helfen kénnen. Es privat zu regeln bringt nichts. — In Hannover z. B. ist, weil die Poli-
zei tatig geworden ist, die Anzeigequote bei Raub innerhalb von acht Jahren von 37
auf 63 % gestiegen. Es erhoht die Abschreckungswirkung des Strafrechts enorm, wenn
die Rauber wissen, dass fast zwei Drittel erwischt werden und richtig Arger bekommen.
Wir haben da also eine tolle Polizei. Sie hat massiv dazu beigetragen, dass die Anzeige-
quoten steigen. Aber dann durfen wir uns nicht wundern, dass die Zahl der polizeilich
registrierten Falle zugenommen hat. FUr die letzten zwei Jahre zeigen die Daten aber
auch bundesweit einen RUuckgang der Jugendgewalt.

Frau Schulz-Asche, es ist so: Wir differenzieren nach der Herkunft — bis zu den Kurden —
und haben auch da Effekte messen kdnnen. Bei den jugoslawischen Migranten diffe-
renzieren wir nach solchen, die einen islamischen Hintergrund haben, und solchen, die
einen katholischen Hintergrund haben. Ich nenne Ihnen als Beispiel die Mehrfachtater
von Gewalt: Die katholischen Jugendlichen aus dem ehemaligen Jugoslawien stellen
einen Anteil von ungefdhr 7 %, die islamischen einen Anteil von ungefdhr 11 %. Die ka-
tholischen Jugendlichen gehen doppelt so oft auf das Gymnasium wie die islamischen.
Das entdecken wir Uberall.

Die Kurden sind die ganz groBen Verliere; denn sie sind doppelt benachteiligt: Einerseits
sind sie bei den Turken in Deutschland mehrheitlich ungeliebt, und andererseits sind sie,
was ihre soziale Herkunft betrifft, aus groBer Armut und Bedrdngnis zu uns gekommen. Es
wird dokumentiert, dass es da groBe Schwierigkeiten gibt. Aber auch hier finden wir ein
sehr groBes Potenzial an unausgeschdpften Begabungen. Das merken wir, wenn Nach-
hilfeaktionen laufen und die Quote derjenigen, die auf ein Gymnasium gehen, pldtzlich
sprunghaft ansteigt. In Hannover hat sich die Quote fast verdoppelt.

Daran sehen wir, dass wir mit unseren Migranten nicht optimal umgehen. Den Ruf nach
externen Fachkraften, die die LUcken schlieBen kdnnen, sollte man erst dann erténen
lassen, wenn man den hier lebenden Migranten ermdglicht hat, ihr Potenzial an Intelli-
genz und Begabung zu verwirklichen. Das leisten wir nicht. Dabei gibt es bei den
Migranten ein sehr groBes Potenzial. 22 % der ménnlichen Migranten verlassen die deut-
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schen Schulen ohne einen Abschluss. Das ist absolut skandalds. Grandioser kann man
den Misserfolg der Bildungspolitik in Deutschland nicht dokumentieren.

Sie haben nach Lésungen gefragt. Ich erwdhne etwas, was in Kanada wunderbar funk-
tioniert. Kanada ist ein erfahrenes, erfolgreiches Einwanderungsland, das mit der Ein-
wanderung Gewinne macht und nicht jammert, wie es bei uns ein Herr Sarrazin tut. Was
machen die? In jedem Kindergarten wird folgende Regel angewandt: Die ersten 30 %
der frei gewordenen Kindergartenplatze gehen immer an die Migranten. Die durfen
zugreifen. Sie alle wissen das. Diejenigen, die zugewandert sind und Nachwuchs im Kin-
dergartenalter haben, erhalten Briefe. Ihnen wird mitgeteilt, dass sie als Erste einen
Zugriff haben. Wenn die ersten 30% der Platze vergeben sind, gehen die restlichen 70 %
der frei werdenden Platze an die Urkanadier. Auf diese Weise erreicht man, dass der
kleine Mehmet nicht nur mit seinesgleichen, sondern auch mit Einheimischen spielt.
Dann funktioniert das auch.

Aber es klappt nicht im Zentrum von Frankfurt am Main oder in RUsselsheim, also in stark
von Migranten ,,belasteten* Orten. Dort wird man mithilfe dieses Prinzips nur partiell et-
was andern kénnen. Auf dem flachen Land oder in Kleinstddten wirde es wunderbar
helfen. In Kanada gab es eine Einschrdnkung: Die katholischen Kindergdrten weigerten
sich, muslimische Kinder aufzunehmen. Der Staat hat sofort reagiert, indem er erklart
hat: Das kénnt ihr gern machen, aber ohne unser Geld. — Prompt haben sie alle Musli-
me aufgenommen. Man muss also viel konsequenter sein; dann hatte man Chancen.

Herr Di Benedetto, Sie haben natUrlich vollig recht. Aber Sie finden in diesem und in ei-
nem anderen Text — das sind die Forschungsberichte 107 und 109 unseres Instituts — In-
formationen Cber die Italiener aller Gruppen. Wir haben alles verdffentlicht:
www.kfn.de. , kfn" heiBt so viel wie: Keiner forscht nichts. Das ist unser Institutsmotto. Dort
finden Sie die beiden Forschungsberichte, die Sie sich kostenlos herunterladen kénnen.

Dort steht alles, was ich hier dargestellt habe, auch was die Bildungsmisere der Italiener
betrifft. Allerdings wird in den italienischen Familien nicht ganz so viel geprugelt wie bei
den Angehoérigen muslimischer Gruppierungen, und auch bei der KriminalitGtsrate
schneiden sie nicht so schlecht ab. Auch die Machokultur ist nicht ganz so ausgepragt.
Also: Die Bildung ist schlecht, die soziale Integration ist besser, z. B. wenn es darum geht,
zusammen mit Deutschen im Verein FuBball zu spielen. Das ist nicht mehr ganz so wie
frOher; da hat sich die Situation etwas verbessert. Von daher ist die Kriminalitdtsrate der
ltaliener nicht vergleichbar.

Herr Prof. Heckmann, Sie haben kritisch darauf hingewiesen, dass ich hier von ,,Musli-
men* spreche. Das ist unter dem Aspekt der Vereinfachung von Botschaften unver-
zichtbar. Aber jeder kann nachlesen, was z. B. fir die Afghanen - die sind im Vergleich
zu den Turken ziemlich brav —, fUr die Iraner, die schulisch gldnzend integriert und sozial
bestens vernetzt sind, oder fUr die Libanesen gilt, die am schlechtesten dastehen. Wir
bringen immer eine Auflésung der Sammelbezeichnungen. Deswegen meinen, wir, dass
das vertretbar ist.

Herr Nogueira, wie lautete Ihre Frage?
Sachv. Marc Phillip Nogueira: Es ging darum, dass aus meiner Sicht vor 2001 eine De-

batte Uber den Islam in dieser Form nicht stattgefunden hat. Wenn Sie ,, Muslime* ge-
sagt hatten, hatten Sie die Debatte nur verkompliziert. Das kam erst danach.
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Wenn man sich mit den Moscheen befasst, muss man, glaube ich, die Frage stellen: Ist
da nicht viel versdumt worden? Muss man nicht viel mehr machen?2 Muss man nicht
gerade bei den Gemeinschaften — Herr Tipi hat zwischen den Moscheen differenziert —,
die in manchen Bereichen Probleme mit den Grundwerten unseres Landes haben, da-
fUr sorgen, dass sie als Organisation moglichst gut integriert werden?

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Es gab noch nie so viele Kopftuch tfragende M&dchen wie heute.
Dieser RUckzug in die Religion hat seit dem 11. September 2001 spUrbar zugenommen.
Er hat auch damit etwas zu tun, dass wir die Muslime seitdem weit von uns weggescho-
ben haben. Mit Muslimen, die im Namen Allahs Bomben schmeien, will man nichts zu
tun haben. Der RUckzug in die Religion war also durch die Reaktionen beider Seiten
bedingt. Wir mUssen etwas tun, damit sich das dndert. Wenn wir den anderen sagen:
»Ihr seid schuld; ihr zieht euch zurick”, wird mit drei Fingern auf uns zurGckgewiesen.

In Bezug auf Milli GoérUs gebe ich Ihnen ausdricklich recht: Es stimmt, dass es da Wand-
lungen gibt. Keiner kann genau einschdtzen, ob das schon einen Anlass bietet, sich
entspannt zurUckzulehnen. Aber ich hdére auch aus den Kreisen meiner islamischen
Freunde, dass sich Milli GorUs in einem Wandlungsprozess befindet. DarGber, ob sie
schon an dem Punkt angekommen sind, dass sie sich wunderbar in Deutschland integ-
rieren, wage ich kein Urteil abzugeben.

Was ist zu tun?2 Ich habe schon gesagt, dass Kindergdrten und Schulen die entschei-
denden Orte sind. Wichtig sind auch Initiativen, wie sie die BUrgerstiffungen oder auch
die Hertie-Stiftung bundesweit ergreifen: Sie schauen sich bereits in den Grundschulen
um und vergeben gezielt Stipendien an junge, begabte Migranten und garantieren
ihnen, alle finanziellen Ausgaben zu decken, die ihren Eltern durch einen Idngeren
Schulbesuch entstehen. Damit wollen sie die Eltern animieren, ihre Kinder nicht schon
mit 16 Jahren von der Schule zu nehmen, damit sie Geld verdienen, sondern sie statt-
dessen weiter lernen zu lassen. Man sagt ihnen, dass ihre Kinder das Potenzial haben,
um auf ein Gymnasium zu gehen bzw. zu studieren.

Da kann in Deutschland mehr gemacht werden. Uns macht Mut, dass die BUrger das
begriffen haben und dass wir in fast allen BUrgerstiffungen in Deutschland zeit- und
geldreiche Menschen haben, die sich engagieren und Geld ausgeben. Diese Bewe-
gung hat fir mich als unterstUtzender Partner der Schulen, was die Ganztagsperspekti-
ve betrifft, ein ganz groBes Potenzial.

Abg. Ismail Tipi: Herr Prof. Pfeiffer, meine Frage ging eigentlich eher in eine andere Rich-
tung: Worauf fUhren Sie es zurUck, dass in der &ffentlichen Debatte — so, wie es auch
heute der Fall ist —im Grunde genommen immer nur die muslimischen Jugendlichen im
Vordergrund stehen?

Herr Prof. Dr. Pfeiffer: Weil sie am meisten Angst machen; das ist doch klar. Sie sind nun
einmal die mit der hochsten Gewaltrate. Wenn sie die deutschen Jugendlichen fragen,
vor wem sie am meisten Angst haben, bekommen Sie zu héren, dass sie sich am meis-
ten vor tUrkischstGmmigen Jugendlichen fUrchten. Das hdngt mit deren Auftreten zu-
sammen. Sie sind auch stolz darauf, dass die anderen Angst vor ihnen haben. Aber das
ist keine gute Basis fUr die Integration. Es hat also etwas mit GefUhlen der Bedrohung zu
tun, die auf den Schulhéfen erzeugt werden. Das aber kann verdndert werden. Es gibt
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sehr viele Beispiele dafur, wie die Integration tUrkischstGmmiger Jugendlicher erfolgen
kann. Nur, sie sind nun einmal, was die Gewalirate betrifft, fGhrend.

Die Medien orientieren sich eben an denen, die in den Statistiken, die wir herausgeben,
und erst recht in der Polizeilichen Kriminalstatistik an der Spitze stehen. Die anderen ge-
raten dagegen ins Hintertreffen und werden gar nicht mehr richtig beachtet. Ich emp-
fehle Ihnen zwei Texte, die ich Ihnen mitgebracht habe. Sie sind hier nicht rechtzeitig
eingegangen. Bei dem einen handelt es sich um einen Artikel, den ich vor drei Wochen
in der ,,Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung" verdffentlicht habe. Meine Uberschrift
lautete: ,,Droht die Integration der Muslime zu scheiterng" Die ,FAZ" hat das ein biss-
chen reiBerischer ausgedrickt: ,DUmmer und gewalttdtigere" Der zweite Text stammt
von meinem Mitarbeiter und hat die Gefdhrdungspotenziale der verschiedenen
Migrantengruppen zum Inhalt. Diese Texte werden Ihnen ausgehdndigt.

Ilch entschuldige mich dafur, dass ich frUher gehen muss. Aber ich halte heute Nachmit-
tag vor einer groBen evangelischen Gemeinde einen Vortrag Uber ,,Religion und ab-
weichendes Verhalten*.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Vielen Dank, Herr Prof. Pfeiffer. Das war ein sehr intensi-
ver Einstieg in das Thema. Wir winschen Ihnen auch fUr heute Nachmittag viel Erfolg
und einen guten Weg.

FUr die, die heute zum ersten Mal hier sind oder nicht so hdufig an den Sitzungen teil-
nehmen, mochte ich sagen, dass das Thema Bildung hier schon einmal auf der Tages-
ordnung stand und dass wir das Thema Zuwanderung beim letzten Mal ebenfalls sehr
ausfUhrlich behandelt haben, auch wenn die Schlussfolgerungen etwas andere waren.
Das Thema Islam werden wir noch einmal gesondert behandeln. Wie wir schon oft fest-
gestellt haben, ist es aber unvermeidlich, Uber die Themen dann zu sprechen, wenn sie
im Zusammenhang auftauchen. So ist es hier auch.

Als Nachsten rufe ich Herr Prof. Dollinger von der Universitat Siegen auf.

Herr Prof. Dr. Dollinger: Herr Vorsitzender, sehr verehrte Damen und Herren! Zundchst
einmal herzlichen Dank fUr die Einladung. Ich mdchte mit meinen Statements relativ
nah an den Fragen bleiben, die Sie mir freundlicherweise zugesandt haben. Sie haben
mir sechs Fragen zugeschickt. Ich habe mir erlaubt, daran einige Themenkomplexe fest-
zumachen. Auf der Grundlage dieser Themenkomplexe méchte ich méglichst genau
auf lhre Fragen eingehen, bei denen es allerdings die eine oder andere Uberschnei-
dung gegeben hat.

Entsprechend meiner eigenen Expertise mdchte ich hier vorrangig auf Jugendliche Be-
zug nehmen. Ich bin Sozialp&ddagoge und mdchte mich daher mit diesem Punkt ndher
befassen. Um Jugendkriminalitat kreist im Ubrigen auch die Debatte in relativ hohem
Male.

Ilch habe vier Themenbldcke zusammengefasst. Bei dem ersten geht es um die Spezifika
von Migranten im Hinblick auf die Kriminalitadt. DarUber haben wir eben schon sehr viel
gehort. Die Frage tendiert in die Richtung, ob die KriminalitGtsrate in besonderer Weise
mit soziokulturellen Merkmalen zusammenhdngt. Zum Einstieg mdchte ich explizit darauf
hinweisen, dass man hier sehr genau differenzieren muss. Die Debatte, die hier eben
gefUhrt worden ist, lieB das notwendige Differenzierungsniveau teilweise vermissen. Das
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mochte ich einmal so sagen. Man muss mit dem Hinweis auf allgemeine Zusammen-
hd&nge ausgesprochen zurickhaltend sein.

Ihnen ist natUrlich bekannt — frotzdem ist es vielleicht wichtig, es nochmals zu betonen —,
dass Migration ein duBerst komplexer Sachverhalt ist, der an sich zundchst einmal Uber-
haupt nichts erkl@rt. Die Migration kann mit Bedingungen assoziiert sein, die durchaus
Probleme bereiten. Aber der bloBe Begriff ,,Migrationshintergrund” hat keinen Erkla-
rungswert. Man muss sich auch die Tatsache vor Augen halten, dass der Sachverhalt
Kriminalitat nicht weniger komplex ist als der Sachverhalt Migration. Man redet haufig
Uber Gewaltkriminalitdt — auch ich werde das machen —; gleichwohl ist die Gewaltkri-
minalitat ein kleiner Ausschnitt des Gesamtkomplexes. NatUrlich ist Ihnen allen das be-
wusst. Aber man muss sich hier noch einmal vor Augen fUhren, dass Wirtschafts-, Eigen-
tums- und Gewaltkriminalitat in keiner Weise gemeinsame Ursachen haben, sondern
dass man hier sehr genau differenzieren muss.

Man muss auch im Umgang mit den Statistiken vorsichtig sein. Herr Prof. Pfeiffer hat die-
sen Punkt schon angesprochen: Die Polizeiliche Kriminalstatistik ist tatsdchlich ein Tatig-
keitsnachweis der Polizisten, der zwar sehr relevant ist, aber nur bedingt Aussagen Uber
die Kriminalitét zuldsst. Man sollte tatsdchlich die Dunkelfeldstudien zurate ziehen, von
denen das KFN eine ganze Reihe vorgelegt hat. Sie sind in diesem Zusammenhang be-
sonders aussagekraftig. Sie sind zwar nicht ganz frei von Problemen, aber sie sind das
Beste, was wir in diesem Bereich haben. Herr Prof. Pfeiffer, der Experte auf diesem Ge-
biet ist, hat da véllig recht.

Im Ubrigen muss man beachten, dass man, wenn man sich Dunkelfeldstudien an-
schaut, eine sehr selektive Perspektive in der Beschaftigung mit der Kriminalitdt entwi-
ckelt; denn z. B. zur Wirtschaftskriminalitdt kann man auf dieser Grundlage keine Befun-
de erheben. Man landet wieder bei der Gewaltkriminalitdt, die dann etwas Uberzeich-
net wird. Da muss man ein bisschen vorsichtig sein.

Welche Differenzierungen sind sinnvoll und notwendig, wenn man sich mit einem mog-
lichen Zusammenhang von Migration und Kriminalitdt befasste Der erste Punkt ist die
Notwendigkeit, die Generationen im Blick zu haben. Es liegen mittlerweile sehr gute
Studien und auch sehr gute Uberblicke Uber den Forschungsstand vor, die eindeutig
zeigen, dass die erste Generation von Migranten nicht Gberdurchschnittlich kriminell ist.
Ganz im Gegenteil, die Gastarbeiter bzw. die Arbeitsmigranten sind hdufig sehr moti-
viert, sich an die bestehenden Konventionen und Vorgaben zu halten, sodass bei ihnen
relativ niedrige Deliktbelastungen zu verzeichnen sind.

Aber eine gewisse Sorge bereitet die Tatsache, dass sich bei den nachfolgenden Ge-
nerationen teilweise hdhere Belastungen zeigen. Ich bringe ein kurzes Zitat von Thomas
Naplava, der im Jahr 2010 den Forschungsstand folgendermaBen zusammengefasst
hat. Er schreibt:

Neuere Studien zeigen, dass sich einheimische Deutsche von Jugendlichen mit
Migrationshintergrund hinsichtlich der Gesamtdelinquenz nicht substanziell von-
einander unterscheiden, dass aber Jugendliche tUrkischer Herkunft und Jugend-
liche aus den Gebieten des ehemaligen Jugoslawiens bei Gewaltdelikten im
Vergleich zu einheimischen deutschen Jugendlichen deutlich anfdlliger sind.

Hier wird der Fokus wieder auf bestimmte Migrantengruppen und auf Gewaltkriminalitat
gelegt. Da gibt es zumindest gewisse Zusammenhdnge. Wie die zustande kommen,
werde ich gleich ndher erldutern.
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Man muss hier also differenzieren. Wenn man Merkmale wie Alter, Geschlecht oder
Schulform berUcksichtigt, kann man sagen, dass nach dem aktuellen Wissensstand jun-
ge Aussiedler etwas mehr zu Diebstahlsdelikten tendieren, wahrend Jugendliche mit
Migrationshintergrund, deren Familien aus der TUrkei oder Exjugoslawien stammen, h&u-
figer als einheimische deutsche Jugendliche zu Gewaltdelikten neigen. Man muss aller-
dings im Sinne einer Differenzierung sagen, dass es auch gute Studien gibt, die auf sehr
groBe regionale Unterschiede hinweisen. Beispielsweise gibt es groBere Stadte, fUr die
sich Uberhaupt kein Zusammenhang feststellen I&sst. Es wird auch argumentiert, dass
gerade in Migrantengruppen durch eine hohe informelle Kontrolle Kriminalitat verhin-
dert werden kann. Daran sieht man, wie schwierig es ist, pauschale Zusammenhdnge
festzustellen. Eine Langsschnittstudie Uber die Situation in Duisburg ist beispielsweise ge-
rade zu diesem Ergebnis gekommen.

Ein weiterer wichtiger Punkt, an dem differenziert werden muss, betrifft die unterschied-
lichen Integrationsformen. Auf diesen Punkt mdchte ich kurz zu sprechen kommen.
Wichtig ist zundchst, Migration auf keinen Fall mit Kriminalitadt gleichzusetzen. Man ar-
gumentiert hier haufig mit der — aktuellen und ehemaligen — Zugehdrigkeit zu Nationali-
taten. Das ist ein sehr grober Indikator, der aus forschungspragmatischen Grinden mit-
unter notwendig ist, der aber an sich — das ist in den vorhin gestellten Fragen bereits
angeklungen — keine Aussagekraft besitzt. Was hat man gewonnen, wenn man einen
Menschen als Deutschen bezeichnet¢ Die Deutschen sind nicht alle gleich. Es ist vollig
unsinnig, das anzunehmen. Dass die Gesellschaften in der Turkei oder im Iran — wo auch
immer — genauso komplex sind, ist offensichtlich. Hier muss man weiter differenzieren.

Man muss also unbedingt — auch wenn das in der Forschung nicht immer maglich ist —
auf die konkreten Lebensverhdltnisse achten und sich die Integrationsformen anschau-
en, statt auf einer pauschalen Ebene zu kommunizieren, nach dem Motto: Die Turken
sind krimineller. - Da muss man sehr zurGckhaltend sein.

Man muss zwei Punkte beachten: Erstens. Der formale Integrationsstatus ist nicht unbe-
dingt aussagekraftig. Zwar ist es meistens zutreffend, dass durch eine weitgehende In-
tegration die Kriminalitatsbelastungen reduziert werden — Herr Prof. Pfeiffer hat das her-
vorgehoben —, aber in der 2010 verdffentlichten KFN-Studie waren auch Gruppierungen
aufgefihrt, die gegenldufige Tendenzen aufwiesen. Beispielsweise hatten osteuropdi-
sche und nordamerikanische Jugendliche mit der hdchsten Integrationsform gleichzei-
tig eine héhere Kriminalitatsbelastung aufzuweisen. Daran sieht man, dass die pauscha-
le Aussage ,Integration gleich weniger Kriminalitat" zumindest nicht for alle Gruppen
zutrifft. Es ist zwar hdufig so, aber nicht immer.

Zweitens. Hohe Deliktbelastungen bei verschiedenen Migrantengruppen sehen zwar
erst einmal gleich aus, kénnen aber ganz unterschiedliche Hintergrinde haben. Wenn
man beispielsweise die mit Gewaltdelikten relativ hoch belasteten Jugendlichen mit
turkischem Migrationshintergrund mit denen vergleicht, die aus der ehemaligen Sowjet-
union stammen, stellt man fest, dass dies véllig unterschiedliche Gruppen sind. Die tUrki-
schen Jugendlichen sind haufig in Deutschland geboren, besitzen aber nicht die deut-
sche Staatsangehdrigkeit. Bei den Jugendlichen aus der ehemaligen Sowijetunion ist
genau das Gegenteil der Fall: Sie haben eigene Migrationserfahrungen, und das fOhrt
beiihnen zu einer hbheren Deliktbelastung.

Man sieht daran, dass man mit dem pauschalen Hinweis auf einen Migrationshin-
tergrund im Grunde relativ gewonnen hat. Man muss schon genauer hinschauen. Man
musste die Migration als einen Prozess rekonstruieren und sich anschauen: Welche Be-
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lastungen treten aufe Welche Beeintrachtigungen sind relevant und fUhren moglicher-
weise zu KriminalitGtsbelastungen, ohne dass der Sachverhalt der Migration an sich be-
sonders aussagekraftig iste

Jugendliche und ihre Eltern unterliegen sehr vielfaltigen Einflissen. Die nationale Kate-
gorisierung und auch die Kategorisierung nach formalem Integrationsstatus sind hier
nicht immer aussagekraftig. Besonders problematisch sind die aggregierten und héufig
auch stigmatisierend gebrauchten Kategorien wie , Orientalen* oder ,, Araber". Das ist
aus meiner Sicht ganz problematisch. Sinnvoller ist es, wie gesagt, auf konkrete lebens-
weltliche Zusammenhdnge zu sehen und sich Aspekte anzuschauen, die unter gewissen
Voraussetzungen méglicherweise die Kriminalitat férdern kénnen.

Nach dem aktuellen Forschungsstand, der eben angesprochen worden ist, kann der
Bildungsstatus eine groBere Relevanz als Einflussfaktor beanspruchen. Das weill man aus
vielen Studien — auch, aber nicht nur aus den KFN-Studien. Gewalt in der Familie und
auch die Mdannlichkeitsnormen kristallisieren sich ebenfalls als Einflussfaktoren heraus.
Sehr wichtig — das wei3 man schon seit langer Zeit — sind die delinquenten Freundes-
gruppen. Die Freunde sind ganz entscheidend: Das gilt z. B. fur Gewaltdelikte und Dro-
genkonsum. Auch fUr den Rechtsextremismus unter deutschen Jugendlichen ist das ein
wichtiger Punkt.

Die Rolle der Religionszugehdrigkeit beurteile ich wesentlich zurGckhaltender als Herr
Prof. Pfeiffer. Auch die KFN-Studie — eine schdne Studie —, die sehr ausfUhrlich ist, kann
die Kausalitdten nicht kldren. Hier gibt es noch einen groBen Forschungsbedarf. Ange-
sichts dessen, dass die Debatte wieder sehr stark um den méglichen Zusammenhang
zwischen Religionszugehdrigkeit und Kriminalitdtsbelastung kreist, sollten wir sehr vorsich-
tig sein. Mit am wichtigsten in diesem Diskurs ist es, Stereotypisierungen zu vermeiden.
Man bewegt sich nicht auf einer empirisch gesicherten Basis; das mdchte ich klar sa-
gen. Man muss nach dem aktuellen Stand der empirischen Forschung davon ausge-
hen, dass die Religionszugehodrigkeit mit vielen anderen Einflussfaktoren konfundiert ist
und dass die pauschale Aussage, es gebe einen bestimmten Zusammenhang zwischen
Religionszugehdrigkeit und Kriminalitat, nicht besonders sinnvoll ist.

Ilch mdchte einen schdénen Satz aus einer KFN-Studie aus dem Jahr 2009 zitieren, in dem
das noch einmal zusammengefasst ist: Die hdheren Deliktbelastungen von jungen
Migranten ,gleichen sich vollst&dndig aus, wenn man differenzierter vergleicht, d. h. Ju-
gendliche unterschiedlicher Herkunft mit denselben familiGren, schulischen und sozialen
Rahmenbedingungen sowie Ubereinstimmenden Werteorientierungen einander ge-
genUberstellt. Die insgesamt deutlich héhere Gewaltbelastung von jungen Migranten
beruht demnach auf mehreren Belastungsfaktoren, die bei ihnen weit stdrker ausge-
pragt sind als bei deutschen Jugendlichen”. Mit anderen Worten: Nicht Migration
macht gewalttatig, sondern Belastungen machen gewalttatig. Das ist, auch in der ent-
sprechenden Debatte, ein sehr groBer Unterschied.

Damit komme ich zu dem zweiten Themenkomplex, den Fragen 2, 3 und 5. Hierbei geht
es etwas starker um Aspekte, die sich allgemein auf Migration beziehen. Insbesondere
wird nach dem mdéglichen Zusammenhang zwischen soziokulturellen Merkmalen und
der Integrationsbereitschaft gefragt. Auch in der &ffentlichen Debatte kristallisiert sich
das derzeit als ein wichtiger Aspekt heraus. Ich méchte ganz deutlich festhalten, dass
man, wenn man von soziokulturellen Merkmalen und Integrationsbereitschaft spricht,
nicht polarisieren darf. Die beiden Aspekte verbindet ein deutlicher innerer Zusammen-
hang.
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Wichtig ist, dass Integration nicht als ein dichotomes Faktum betrachtet werden kann,
so, als ob es die Integrierten und die Nichtintegrierten gabe. Herr Prof. Pfeiffer hat kurz
angesprochen, dass die Integration sehr viele Dimensionen aufweist, z. B. sprachliche,
soziale und strukturelle. Sie ist also dGuBerst vielschichtig, und man sollte das nicht als et-
was Dichotomes wahrnehmen. Insbesondere werden Integrationsverhdltnisse langfristig
geformt; sie ver@ndern sich. Es gibt soziale EinflUsse. Die Menschen stehen in permanen-
ter Wechselwirkung zueinander.

Jugendliche entwerfen noch ihre Identitat. Sie sind ausgesprochen sensibel dafur, wie
sie von anderen wahrgenommen werden. In der sozialwissenschaftlichen |dentitGtsfor-
schung ist das etwas ganz Triviales: Menschen haben nicht einfach eine Identitat, die
ihnen angeboren ist — wie auch immer —, sondern die Identitdt bildet sich in sozialen
Wechselwirkungen heraus. Das muss man sich deutlich vor Augen fGhren.

Vor diesem Hintergrund ist es wichtig, auch Uber Erfahrungen mit Diskriminierung zu
sprechen, die tatséchlich in einem relativ engen Zusammenhang mit Gewaltneigungen
stehen. Wer die Erfahrung macht, in Deutschland unerwinscht zu sein, erlebt sich als
fremd, und dies geht dann mit einer Erhéhung der Tendenz zu auffdlligem Verhalten
einher. Man weiB aus Befragungen, dass sich insbesondere turkische Jugendliche und
Jugendliche aus Afrika nicht nur als diskriminiert erleben, sondern dass sie tatsdchlich
relativ hdufig Uber entsprechende Erfahrungen mit Diskriminierung berichten mussen.
Das hat natirlich auch etwas mit der Sichtbarkeit des Migrationsstatus zu tun; das ist
sicherlich ein Faktor. Die KFN-Studie, die Herr Prof. Pfeiffer kurz angesprochen hatte, ist
an diesem Punkt sehr aussagekraftig: Gerade gegenuber tUrkischen Jugendlichen gibt
es gewisse Ressentiments, und zwar ohne dass faktische Erfahrungen der deutschen
Jugendlichen ausschlaggebend dafir sind. Vielmehr scheinen hier kulturelle Vorurteile
zu kursieren.

Kurzum: Die Rede von der Integrationsbereitschaft ist ausgesprochen ambivalent. Integ-
ration ist als ein wechselseitiger Prozess zu verstehen, der nur mithilfe der UnterstUtzung
und der Bereitschaft der Mehrheitsgesellschaft moglich ist. Notwendig zur Vertiefung
von Integrationsverhdltnissen sind in erster Linie Férderangebote und UnterstUtzung,
wdahrend die Diskriminierung offensichtlich dazu fUhren kann, dass sich die Probleme
aufschaukeln. In der Regel kann man von einer hohen Integrationsbereitschaft von
Migranten ausgehen.

Interessanterweise hat der Bildungsforscher Heinz Reinders in einer 2009 verdffentlichten
Studie festgestellt, dass die Integrationsbereitschaft bei tUrkischen Jugendlichen im Ver-
lauf von einigen Jahren sogar gestiegen sei. Die Bereitschaft war also ohnehin schon
hoch, und sie ist dann noch gestiegen. Das war ein ganz eindeutiges Ergebnis dieser
Studie. Man sollte aufpassen, dass man, auch wenn man das nicht will, durch diese
Terminologie — etwa die Rede von einer ,mangelnden Integrationsbereitschaft — nicht
Ausgrenzungsbereitschaft und Ressentiments fordert.

Zu einem besonders problematischen Punkt: Die Bildungsforschung hat nachgewiesen —
auch Herr Prof. Pfeiffer hat das kurz angesprochen —, dass tUrkische Jugendliche auf
Hauptschulen verwiesen werden, sodass bei ihnen von besonders restringierten Bil-
dungschancen auszugehen ist. Man weill aus Studien des IAB — Institut fUr Arbeitsmarkt-
und Berufsforschung -, dass tirkische Jugendliche beim Ubergang in den Ausbildungs-
und Arbeitsmarkt besonders benachteiligt sind. Sie mUssen also ganz besonders gute
Leistungen erbringen, um den Sprung zu schaffen.
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Es ist bekannt, dass Migranten h&ufig von Armut, gesundheitlichen Beeintrdchtigungen
und Bildungsungleichheiten betroffen sind. Das weisen auch die entsprechenden Be-
richte der Bundesregierung nach. So verweist beispielsweise der 3. Armuts- und Reich-
tumsbericht darauf, dass Migranten eine Risikogruppe sind. Der Nationale Bildungsbe-
richt — es liegen mittlerweile mehrere vor — konstatiert ,,andauernde, stabile Benachteili-
gungen von Migranten*. Es gibt in der Forschung Uberhaupt keinen Zweifel daran, dass
hier ganz besondere Benachteiligungen vorliegen.

Zusammenfassend mochte ich zu diesem Themenkomplex sagen: Auch hier ist eine Di-
chotomisierung in integrationswillige und integrationsunwillige Jugendliche nicht sinn-
voll. Gerade bei Jugendlichen muss man von plastischen Einstellungen ausgehen, die
durch Integrationsverhdltnisse und soziale Interaktionen in einem I&dngeren Prozess ge-
formt werden. Erfahrungen von Diskriminierung und Stigmatisierung sind hier kontrapro-
duktiv.

Das Thema Extremismus mochte ich gern aussparen. Es ist fUr Jugendliche nicht so rele-
vant. Dort liegt auch nicht der Schwerpunkt meiner Expertise. Der politische Extremismus
ist ein Sonderfall; er tritt relativ selten auf. Da haben Sie sicherlich kompetentere An-
sprechpartner als mich.

Relevant sind insbesondere die MaBnhnahmen. Darauf bezieht sich die sechste Frage, die
mir zugeschickt worden ist: Welche MaBnhahmen muss das Land Hessen ergreifen, um
Integrationsbereitschaft zu férdern und zu nutzene — Das ist der letzte wichtige Themen-
komplex, auf den ich eingehen mdchte. Zundchst scheint es mir sehr sinnvoll zu sein,
sich bewusst zu machen, dass Migrationspolitik und Kriminalpolitik nicht automatisch
zusammengehoren. Die Migrationspolitik richtet sich an sehr unterschiedliche Migran-
tengruppen, wobei die Bedeutung von KriminalitGt gerade nicht Uberbetont werden
sollte, da die groBe Mehrheit der Migranten nicht auffdlliger ist als die einheimischen
Deutschen.

Aktuelle Herausforderungen der Migrationsarbeit liegen in der alters- und zielgruppen-
gerechten Planung von MaBnahmen, auch in der konzeptionellen Weiterentwicklung
nach frOheren Irrwegen. Es werden jetzt, auch im Zusammenhang mit interkultureller
Paddagogik, sehr sinnvolle Wege beschritten. Es gibt sehr sinnvolle MaBnahmen, die eine
entsprechende UnterstUtzung und Ressourcenzufuhr verdienen und auch darauf an-
gewiesen sind.

Was explizit die Kriminalitatskarrieren betrifft, so ist man in Deutschland in der glicklichen
Lage, Uber sehr schéne Langsschnittstudien zu verfugen, insbesondere zu der Frage,
warum Mehrfachtater aufhéren, Straftaten zu begehen. Das ist ein Punkt, der politisch
besonders relevant ist. Man spricht hier von sogenannten ,desistern': Die héren auf,
nachdem sie eine relativ hohe Zahl von Delikten begangen haben.

Aktuelle Studien - die, wie gesagt, in Deutschland vorliegen — zeigen, dass besonders
die aktuelle Einbindung von Menschen wichtig ist. FrGhkindliche Erfahrungen und per-
sonale Risikofaktoren sind zwar wichtig; man hat diese Aspekte jedoch frGher ein biss-
chen Uberschatzt. Der Aussage, die vorhin gemacht worden ist, wonach im Kindergar-
ten eigentlich alles schon gelaufen sei, mdchte ich ganz explizit widersprechen. Die kri-
minologischen Langsschnittstudien weisen darauf hin, dass die aktuelle soziale Einbin-
dung besonders wichtig ist.

Klaus Boers, der in der kriminologischen Langsschnittforschung tatig ist, hat darauf hin-
gewiesen, dass zwei Faktoren eine besondere Rolle spielen, wenn sich Jugendliche ent-
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scheiden, wieder mit der Kriminalitdt aufzuhéren: Zum einen kann das eine Anderung
der strukturellen Lebensverhdlinisse sein. Zum Beispiel sind die Aufnahme einer Arbeit
oder der Beginn einer Partnerschaft ganz wichtige Faktoren. Zum anderen ist das Selbst-
konzept entscheidend: wie man sich selbst, was einem selbst wichtig ist. Gerade vor
diesem Hintergrund werden harte MaBnahmen als besonders schadlich betfrachtet;
denn diese Uben hier einen negativen Einfluss aus. Es ist klar: Wenn man vorbestraft ist,
hat man deutlich groBere Schwierigkeiten, einen Beruf mit einem hohen Status zu er-
greifen.

Als wichtig gelten die Reduktion von Benachteiligung und die Ermdglichung sozialer
Teilhabe. In diesem Sinne sind harte MaBnahmen deutlich kontraproduktiv, da sie ge-
nau diese Teilhabe erschweren und delinquente Jugendliche in Kontakt zu weiteren
straffallig gewordenen Gruppen bringen. Der Zweite Periodische Sicherheitsbericht der
Bundesregierung hat auf das Faktum aufmerksam gemacht, dass es bei vergleichbaren
Delikten nur bei 20 % der Jugendlichen mit tUrkischem und exjugoslawischem Migrati-
onshintergrund zu Verfahrenseinstellungen kommt, wahrend dagegen 60 % der einhei-
mischen deutschen Jugendlichen damit rechnen kdnnen. Daran sieht man, dass es
nicht nur im Bildungssystem, sondern auch im Strafjustizsystem Tendenzen gibt, die im
Sinne der Integrationsférderung nicht als positiv zu bewerten sind. Wichtig wdre gerade
die Férderung von Teilhabechancen, nicht aber deren Reduktion.

Hier ist die Bildungspolitik besonders wichtig, wie auch der Zweite Periodische Sicher-
heitsbericht der Bundesregierung festhdlt. Ich teile Gbrigens nicht ganz den Optimismus,
der vorhin bei der Erwdhnung der Ganztagsschulen angeklungen ist: Die Ganztagsschu-
len allein I16sen noch keine Probleme. Aus internationalen Vergleichsstudien wei3 man,
dass die Ganztagsschule allein nicht zu einer Verringerung von Bildungsungleichheiten
fOhrt. Finnland beispielsweise, einer der Gewinner der ersten PISA-Studien, hat keine
Ganztagsschulen. Entscheidend ist, wie es gemacht wird, nicht die Tatsache, dass man
Uberhaupt Ganztagsschulen hat. Entscheidend sind die SelektivitGten: Die stellen sich
an den Schnittstellen im Bildungssystem ein; dort — nicht nur, aber auch — entstehen Be-
nachteiligungen. Dass man aus den Schulen Ganztagsschulen macht, heiBt nicht, dass
die institutionellen Formen der Diskriminierung aufhéren.

Kurzum: Gerade bei Migranten ist es im Kontext von MaBnahmen ausgesprochen wich-
tig, Stereotypisierungen zu vermeiden. Eine rhetorische Koppelung von Migrationshin-
tergrund und Kriminalitat fUhrt zu Misstrauen und macht Ausgrenzungen wahrscheinlich,
die unter besonderen Umstdnden und bei besonderen Gruppen tatsdchlich das Bege-
hen von Straftaten fordern kdnnen. Das Gleiche gilt fur die Rede von der Integrations-
bereitschaft. Hier eine rhetorische Koppelung vorzunehmen - die dann im &ffentlichen
Diskurs sehr prasent ist —, wonach Kriminalitat mit einer mehr oder weniger groBen Integ-
rationsbereitschaft zusammenhangt, wird der Realitdt nicht gerecht; denn die Integro-
tion wird sehr stark durch soziokulturelle Merkmale geprdgt. Man muss zwischen den
Migranten differenzieren. Das ist keine homogene Gruppe. Mit pauschalen Aussagen
muss man sehr vorsichtig sein. — Damit mdchte ich es bewenden lassen.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Die Fragerunde ist eréffnet. — Als Erster hat Herr Kollege
Tipi das Wort.

Abg. Ismail Tipi: Herr Prof. Dollinger, ich habe eine kurze Frage: K&nnen Sie etwas zu der
Zahl der verurteilten Migranten, unterschieden nach Jugendlichen und Erwachsenen,
sagen? Gibt es da belastbare Zahlen2 Wir erfahren meistens etwas Uber die Zahl der
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Tatverddchtigen. Wie viele davon werden eigentlich Gberhaupt verurteilte Das heiBt:
Wie viele Leute sitzen in den Gefdngnissene Sie haben vorhin versucht, die Sache in ei-
nem Satz zu erkldren. Aber gibt es Zahlen, an denen wir ablesen kénnen, wie viele Tat-
verddchtige und wie viele Verurteilte es gibt?

Herr Prof. Dr. Dollinger: Ich antworte gleich darauf. Ich habe die Zahlen nicht im Kopf.
Aber das ist ein sehr gut erforschter Bereich. In den USA gibt es hervorragende Studien.
Dort ist dieses Thema Gegenstand einer groBen Debatte. NatUrlich kann man die Be-
funde nicht einfach auf Deutschland Gbertragen. Aber es ist sehr gut nachgewiesen, im
Grunde schon seit den Siebzigerjahren, dass die einzelnen Stufen des Strafjustizsystems
sehr selektiv sind, dass hier also Filterungen und Aussortierungen erfolgen. Wenn man
anhand der Statistik GberprUft, wer im Gefdngnis sitzt, stellt man fest, dass dies ganz ein-
deutig Angehdrige von Randgruppen sind.

In den letzten Jahren gab es gewisse Verschiebungen. Es werden zunehmend lGngere
Strafzeiten verhdngt. Die Richter haben versucht, die als besonders schadlich gelten-
den kurzen Strafzeiten zu reduzieren. Die Deliktzusammensetzung hat sich gedndert. Es
wird starker wegen Gewalt- und Sexualdelikten inhaftiert. Dahinter stecken auch gewis-
se politische Entscheidungen.

Aber insgesamt gilt definitiv — man muss es wirklich etwas platt sagen —: Wer arm, Aus-
I&dnder und mdannlich ist, hat deutlich gréBere Chancen, diesen Prozess komplett durch-
laufen zu mUssen. Es gibt fUr die USA ganz eindeutige Befunde. Diese kann man nicht
ohne Weiteres Ubertragen; aber sie zeigen Ihnen, wie relevant das ist: Die Zahl der afro-
amerikanischen Drogenkonsumenten in den USA liegt bei 13 %; das entspricht genau
dem Bevdlkerungsanteil. Aber Gber 70 % der Personen, die wegen Drogendelikten im
Gefdangnis sind, sind Afroamerikaner. Das zeigt Ihnen, wie wirkmdchtig diese Aussortie-
rungen sind. Das sind natUrlich andere Zahlen. Aber im Prinzip greifen diese Selekfionen
in Deutschland genauso.

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Herr Prof. Pfeiffer hat gesagt, man musse Geld in die
Hand nehmen. Diesen Satz halte ich im Kontext der Integrationspolitik fUr ziemlich rich-
tig; denn ich glaube, wenn etwas so komplex ist und in so viele Teilbereiche der Gesell-
schaft hineinreicht, mUssen notwendigerweise Investitionen erfolgen. Die Frage ist nur, in
welchem Bereich investiert werden soll. Sie haben das Thema angesprochen, indem Sie
gesagt haben, die Ganztagsschule sei nicht die Losung fUr alle Probleme.

Ich méchte ein bestimmtes Phdnomen ansprechen, nGmlich die Mehrfachtater; denn
die finden - fast schon populistisch — in der Debatte immer ganz besondere Erwdhnung.
Sie haben gesagt, die aktuelle Einbindung — die Lebenslage - sei wichtig. Kann man
konkrete MaBnahmen benennen, etwa die Erhéhung der Zahl der Bewdhrungshelfer
oder die signifikante Ausweitung sozialer Dienste¢ Gibt es Studien, die untersucht ha-
ben, inwiefern die Ausweitung solcher Leistungen einen direkten Einfluss hat?2 Wenn Sie
sagen, die aktuelle Lebenslage sei fUr die zukUnftige Entwicklung entscheidend, heit
das doch, dass man gemeinsam mit sozialen Trdgern etwas machen kénnte.

Herr Prof. Dr. Dollinger: Es ist ein bisschen schwierig, hier zu differenzieren, also genaue
Prozentzahlen zu nennen. Man weill sehr genau, dass es, wenn man bestimmte bil-
dungspolitische Entscheidungen trifft, die die Bildungsungleichheiten reduzieren, sehr
positive Effekte hat: Migranten werden nicht mehr ausgegrenzt. Das ist vorhin im Zu-
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sammenhang mit Kanada angesprochen worden. Kanada wird hdufig als Beispiel an-
geflhrt, wenn es um dieses Thema geht. Es gibt also relativ abstrakte Effekte, die zei-
gen, dass man auf Kriminalitdtsbelastungen einwirken kann.

Woher die Mehrfachtater kommen, ist wirklich kein groBes R&tsel mehr. Gerade dank
der sehr schénen Langsschnittstudien, die Karl Friedrich Schumann und Klaus Boers in
Deutschland durchgefUhrt haben, sind die grundlegenden Zusammenhdnge — nicht die
Details — wirklich kein groBes Geheimnis mehr. Es sind h&ufig Jugendliche, die aus prekd-
ren Lebensverhdltnissen kommen, die im Bildungssystem benachteiligt sind, delinquente
Freunde haben usw. Es ist offensichtlich, dass man genau da ansetzen kann. Wirde
man genug Jugendarbeit machen und eine Wohnungspolitik betreiben, die verhindert,
dass es zu einer sehr starken Segregation kommt — Herr Prof. Pfeiffer hat die Bedeutung
der deutschen Freunde angesprochen —, kénnte man etwas bewirken. Das sind Effekte,
die, empirisch gesehen, unstrittig positiv sind. Diese MaBnahmen haben langfristig einen
positiven Effekt.

Sie werden in Deutschland keinen einigermaBen renommierten Kriminologen finden,
der Ihnen sagt, man musse hart durchgreifen. Ganz im Gegenteil, man muss die Integ-
ration férdern und danach schauen, wie man die Selekfivitdten im Bildungs- und Straf-
justizsystem reduziert. Das ist eine komplexe Aufgabe. Man weil, wo man konkret anset-
zen kann. Politisch ist das schwer umzusetzen. Es ist vollig klar, dass ich das zwar — fast
schon aus dem Elfenbeinturm — leicht verkinden kann, es aber politisch schwer umzu-
setzen ist. Aber in der Forschung ist das kein groBes Ratsel mehr.

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Ich mdchte noch eine Frage anschlieBen. In einigen Stu-
dien — unter anderem aus dem berUhmten Institut in Hannover — ist festgestellt worden,
dass es in den letzten Jahren einen Wandel in der Punitivitdtseinstellung der Bevolke-
rung gegeben hat. Nun hat das sicherlich verschiedene Grunde. Die Frage ist, wie die
politische Klasse mit diesem Einstellungswandel umgeht, damit, dass die Mehrheit der
Bevdlkerung ganz eindeutig punitive Einstellungen pflegt und férdert. Was ist notwen-
dig, um dem entgegenzuwirken?e

Herr Prof. Dr. Dollinger: Es ist gut, dass Sie das ansprechen. Der Befund ist nicht richtig. Es
tut mir leid, dass ich das so direkt sagen muss. Aber es ist lediglich ein Mythos, den man
oft hort, dass die Bevdlkerung in ihrer Einstellung punitiver geworden sei. Einer der weni-
gen in Deutschland, die das so ausdricken, ist beispielsweise Christian Pfeiffer. Es gibt
andere, die da differenzieren. Das ist beispielsweise — ich wohne immer noch dort — ein
Forschungsschwerpunkt im Freiburger Max-Planck-Institut. Helmut Kury hat viel Gber die-
sen Bereich gearbeitet und gerade in den letzten Jahren viel, auch international, dazu
publiziert.

Wenn man die Forschung, sowohl international als auch auf Deutschland bezogen, U-
berblickt, stellt man fest, dass die hohe Punitivitat in der Bevélkerung ein Mythos ist. Die
Bevdlkerung zeigt sich sehr viel resozialisierungsfreundlicher, sobald man die Fragen ent-
sprechend stellt. Man darf nicht global fragen: Sind Sie der Meinung, man musste heute
gegen Kriminalitédt harter durchgreifene — Wenn man das so macht, fragt man Stim-
mungslagen ab. Da hat vielleicht jemand gerade die ,,Bild"-Zeitung gelesen, den Ein-
druck gewonnen, dass heutzutage alles ganz schlimm ist, und beantwortet dann eine
solche Frage mit Ja. Aber dahinter stecken keine fundierten Einstellungen.
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Wenn man als Beispiel einen Jugendlichen nimmt, der Haschisch konsumiert oder einen
Diebstahl begangen hat, und bei den Fragen differenziert, ob er eingesperrt werden,
einen Trainingskurs erhalten oder verwarnt werden soll — was auch immer —, erkennt
man, dass die Bevolkerung ausgesprochen resozialisierungsfreundlich ist. Das ist empi-
risch sehr gut belegt. Auch Helmut Kury, der in Deutschland der fGhrende Forscher in
diesem Bereich ist, hat ganz oft wiederholt, dass das wirklich ein Mythos ist.

Abg. Mirvet Ozturk: Ich habe noch Fragen zu den Gewaltdelikten, die von Menschen
mit Migrationshintergrund begangen werden. Erstens. Mich wirde interessieren, ob es
da eine Differenzierung gibt. Zu welchem Bereich zdhlen diese Gewaltdelikte? Werden
sie z. B. im Rahmen der Banden- oder der Drogenkriminalitdt begangen?¢ Gibt es Berei-
che, in denen die Jugendlichen besonders hdufig auftauchen?

Ich frage das deswegen, weil man, wenn man mit Familien spricht, die Probleme mit
Kindern haben, die in Gewaltmilieus abgedriftet sind, oft hort, dass die finanziellen
Schwierigkeiten der Jugendlichen dafir verantwortlich sind: Sie haben keinen Ausbil-
dungsplatz, kbnnen kein Geld verdienen und rutschen deshalb in Milieus ab, in denen
sie sich auf diese Weise Geld beschaffen kdnnen. Das hért man von den Familien. Gibt
es in den Studien Hinweise darauf, dass man versucht, sich durch Kriminalitét die finan-
zielle Sicherheit zu verschaffen, die man auf normalem Wege nicht erlangt hatte? Bil-
den die Studien das so ab?

IZweitens. Sie haben darauf hingewiesen, dass delinquente Freunde eine groBe Rolle
spielen. Wenn man mit betroffenen Familien spricht, wird oft geschildert, dass die Kinder
die Gewaltbereitschaft — Bandenkriminalitdt oder Drogenkriminalitdt — vor zehn oder
15 Jahren von den damaligen deutschen Freunden gelernt hétten; da man in einem
soziokulturell schwierigen Milieu gewohnt habe. Man habe also in einem sozial schwa-
chen Umfeld gewohnt, in dem damals noch mehr deutsche BUrgerinnen und Burger
gelebt hatten. Im Laufe der Zeit habe sich das gewandelt, da immer mehr Migranten
hinzugezogen seien. Die Gewaltbereitschaft sei von den damaligen deutschen Ban-
denfUhrern Ubernommen worden. Ich weiB nicht, ob das stimmt, und ich wei auch
nicht, ob es Zahlen dazu gibt.

Aber so lauten oft die ErklGrungsmechanismen, die von betroffenen Familien, die nach
Hilfe rufen und eine Losung fUr das Problem suchen, konstruiert werden. FOr mich wdare
es wichtig, sich den delinquenten Freundeskreis genau anzuschauen: Ist das ein homo-
gener Freundeskreis, zu dem nur Migranten gehoérene Oder ist das ein gemischter
Freundeskreis — deutsch, bosnisch, arabisch, turkisch —, der aber einen soziokulturell
schwachen Hintergrund hat?

Herr Prof. Dr. Dollinger: Ich fange mit dem zweiten Punkt an. Man weil3, dass die Freun-
deskreise von Jugendlichen tatséchlich relativ homogen sind, wobei beispielsweise der
soziale Status eine Rolle spielt. Das hat etwas damit zu tun, dass Jugendliche andere
nicht sozusagen frei flottierend kennenlernen, sondern dass sie z. B. in dieselbe Klasse
gehen und so Kontakte knUpfen. Das steckt in dem englischen Wort ,,peer”, das nicht
nur ,,Freund" bedeutet, sondern auch auf einen vergleichbaren Status verweist.

Mir sind keine Studien bekannt, in denen nachgewiesen wird — wenn ich Sie richtig ver-
standen habe -, dass Jugendliche mit Migrationshintergrund von Deutschen gewisse
Verhaltensweisen Ubernehmen wirden. Insgesamt ist festzustellen, dass bei Delinquenz
haufig soziale Lernprozesse ablaufen. Das ist vollig klar. Ich will Ihnen ein Beispiel nen-
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nen: Ich habe oft Interviews mit Drogenkonsumenten gefGhrt. Ich habe sie interviewt,
nachdem sie ins Gefdngnis gekommen waren. Auch im Geféngnis laufen viele Lernpro-
zesse ab. Ich kenne mehrere, die wegen Haschischkonsums ins Geféngnis gekommen
sind und es als bestens ausgebildete Heroinkonsumenten verlassen haben. Im Gefdng-
nis sind sie zum ersten Mal mit Heroin in Kontakt gekommen und haben gelernt, wie
man es einnimmt und damit umgeht. Es ist empirisch ganz unstrittig, dass dort solche
Lernprozesse ablaufen.

In dem Moment, in dem man relativ homogene Freundeskreise hat, laufen dort die ent-
sprechenden Lernprozesse ab. Aber zu dem speziellen Effekt, dass Jugendliche mit
Migrationshintergrund von deutschen BandenfUhrern Verhaltensweisen Ubernommen
haben, ist mir keine Studie bekannt.

Zu den verschiedenen Gewaltbereichen. In den Dunkelfeldstudien wird nach Gewali-
phdnomenen gefragt, die man einigermalBen gut operationalisieren kann. Zum Beispiel
wird gefragt, ob man schon einmal verprigelt worden sei. Auch das Mobbing ist zurzeit
ein wichtiges Thema, also dass man — neuerdings auch im Internet — Uber einen lange-
ren Zeitraum unter Druck gesetzt worden ist. So etwas wird abgefragt. Aber an Phano-
mene, die statistisch relativ selten sind, ndmlich dass Jugendliche in organisierten For-
men tatig werden, ist, auch mithilfe von L&ngsschnittstudien, ausgesprochen schwer
heranzukommen. Es ist schwierig, da sinnvolle Aussagen zu treffen. Bei Dunkelfeldstu-
dien geht man hdaufig in die Richtung, Merkmale physischer Gewalt zu erfassen. Zum
GlUck wird jetzt auch die Anwendung psychischer Gewalt breiter erforscht.

Abg. Barbara Cardenas: Herr Prof. Dollinger, herzlichen Dank fur Ihren Vortrag. Ich habe
vier kleine Fragen. Erstens. Kdbnnen wir uns sicher sein, dass die sogenannte Ausldnder-
kriminalitat, z. B. Passvergehen, immer herausgerechnet ist, wenn wir solche Vergleiche
anstellen?

Zweitens. Wir sprechen immer von Jugendlichen. Wir wissen aber auch, dass die Mad-
chen sehr viel weniger belastet sind als die Jungen. Bei den deutschen Jugendlichen ist
das genauso. Frage: Warum wird das nicht differenziert behandelte Was sind Ihrer Mei-
nung nach die Hintergrinde fUr diese unterschiedliche Belastung, die auch bei Kindern
und Jugendlichen mit Migrationshintergrund zu verzeichnen iste Auch die Mddchen
werden sicherlich Erfahrungen mit Diskriminierung machen.

Drittens. Sie haben von der Kontrolle der Migrantengruppen durch die Community
selbst gesprochen. Wie kann man sich das vorstellen? Ist dieser Ansatz von uns zu unter-
stUtzen2? Kommt es dadurch nicht zu Stigmatisierungsprozessen, die man nicht befirwor-
ten sollte? Soziale Konftrolle ist etwas sehr Widersprichliches.

Viertens. Das hangt fur mich auch mit dem Thema Selbstkonzept zusammen, das Sie
angesprochen haben. Gibt es Untersuchungen dazu — wir haben von der Resilienzfor-
schung gehdrt —, welche Faktoren dazu beitragen, dass Jugendliche, auch bei glei-
chen Belastungen, widerstehen kdnnen und weiterhin Integrationsbereitschaft zeigen?2

Herr Prof. Dr. Dollinger: Das sind wichtige Punkte. Zu der ersten Frage nach der Ausl@n-
derkriminalitét. Wenn man sich die Polizeiliche Kriminalstatistik anschaut, stellt man fest,
dass sie Delikte enthdlt, die nur Ausl@nder begehen kdnnen. Es gibt da eine ganze Rei-
he von Verzerrungen. Deswegen sind gerade die Dunkelfeldstudien ganz besonders
wichtig. Nur auf dieser Basis kann man ernsthaft darbber diskutieren, ob Migranten tat-
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sAchlich — wenn man das so pauschal ausdricken mdchte — krimineller sind als einhei-
mische deutsche Jugendliche.

Es gibt ein paar Studien, in denen darauf hingewiesen wird, dass man, wenn man be-
stimmte Faktoren berUcksichtigt, z. B. den sozialen Status und das Alter — Migranten sind
im Durchschnitt etwas junger als die einheimische deutsche Bevdlkerung -, feststellt,
dass man die in der PKS verzeichnete Kriminalitdtsbelastung etwas niedriger ansetzen
muss. Es gibt daher die Dunkelfeldstudien. Diese kbnnen, da sie mit Selbstangaben ar-
beiten, indem sie z. B. fragen, ob man schon einmal Opfer oder auch Tater gewesen ist,
fundiert Auskunft darUber geben. — Ich denke, Sie haben mit Ihrer Frage darauf abge-
zielt.

Abg. Barbara Cardenas: Ich meinte, ob wir bei den offiziellen Zahlen, Uber die wir hier
immer reden, sicher sein kdnnen, dass die sogenannte Ausldnderkriminalitdt herausge-
rechnet ist.

Herr Prof. Dr. Dollinger: Es kommmt darauf an, welche Statistiken Sie sich anschauen.
Wenn man sich die Polizeiliche Kriminalstatistik pauschal daraufhin anschaut, wie die
KriminalitGtsbelastung von Personen nicht deutscher Staatsangehdrigkeit im Vergleich
zu der der Deutschen aussieht, stellt man bei Ersteren eine sehr hohe Belastung fest. Es
kommt einfach darauf an, wie man weiter damit umgeht. Wie das Bundeskriminalamt
bei seinen Publikationen damit verfdhrt, kann ich Ihnen nicht im Einzelnen sagen. Serids
ist es immer. Das BKA selbst weist immer explizit darauf hin, dass die PKS systematischen
Verzerrungen unterliegt. Damit wird sehr offen umgegangen. Deswegen muss man sa-
gen, dass es unterschiedliche Zahlenquellen gibt. Die Dunkelfeldstudien sind da beson-
ders wichtig.

Ansonsten haben Sie vallig recht: Auch zwischen Frauen und Mdnnern musste man wei-
ter gehend differenzieren. Das Geschlecht ist eine wichtige Kategorie, die man zus&tz-
lich hineinnehmen muss. Auch das zeigt, dass der Faktor Migration allein nicht aussage-
kraftig ist; denn M&dchen tendieren zu anderen Bewdltigungsmechanismen als Jungen.
Allerdings muss man mit Pauschalisierungen vorsichtig sein. Aus der feministischen For-
schung kam die Kritik, dass man da zu sehr pauschalisiert. Aber das ist eine ganz wichti-
ge Differenzierung, die man zusatzlich beachten musste. Ganz pauschal kann man sa-
gen: Es zeigt sich, dass Frauen im Durchschnitt weniger dazu neigen, in diesem Bereich
auffdllig zu werden.

Die soziale Kontrolle durch die Migrantengruppen ist ein schwieriger Punkt. Ich habe
hier eine Interpretation von Klaus Boers, dem Kriminologen von der Universitdt MUnster
wiedergegeben, der sich mit Langsschnittforschung befasst. Das war seine Vermutung,
mit der er regionale Phdnomene erkldrt, z. B. dass es in Duisburg keinen Zusammenhang
zwischen einer erndhten Deliktbelastung und einem Migrationsstatus gab. Man wusste
das schon aus amerikanischen Studien; da gab es &hnliche Befunde. Es scheint mir eine
plausible Begrindung zu sein, dass Migrantengruppen Kriminalitdt bei ihren Angehori-
gen unterdricken. Man weil3 auch aus Peergruppen, dass Freunde darauf achten, dass
jemand nicht vollig Uber die Stradnge schlagt.

Inwieweit man das explizit férdern kann, ist schwer zu sagen. Das ist heikel. Die Gemein-
schaften funktionieren. Wenn jemand dort gut integriert ist, ist die Wahrscheinlichkeit
geringer, dass er delinquent wird. Insofern wirde ich sagen: Man sollte auf jeden Fall
das Entstehen von Mechanismen vermeiden, durch die Jugendliche ausgegrenzt wer-
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den. FUr Jugendliche mit Migrationshintergrund gilt das mit Blick auf die Mehrheitsgesell-
schaft und mit Blick auf die — wenn man sie so bezeichnen will — Herkunftskultur. In der
Forschung wird es als sinnvoll angesehen, wenn Jugendliche nicht versuchen, vallig in
der deutschen Kultur aufzugehen, sondern stattdessen eine gute Balance herstellen.
Das scheint mir ein sinnvolles Ziel zu sein. In der Studie von Heinz Reinders ist es z. B. ein
wichtiger Punkt, dass der Assimilationsgedanke fur Jugendliche eher kontraproduktiv
sein kénnte.

Was die Resilienz betrifft, so haben Sie vollig recht: Widerstand gegen den Trend in Rich-
tung Kriminalitat ist durchaus maglich. Aber man sollte Migranten nicht generell einen
Trend in Richtung Kriminalitdt unterstellen. Vielmehr gibt es bestimmte Belastungsfakto-
ren — die eben genannt worden sind —, und wenn die auftreten, ist die Wahrscheinlich-
keit hdher, dass Straftaten begangen werden. Aber es gibt immer noch gute Moglich-
keiten, die Wirkung dieser Belastungsfaktoren zu reduzieren. Klaus Boers hat explizit be-
tont, die Wahrscheinlichkeit, dass ein Mehrfachtéater von sich aus aufhort, ist hoher als
die Wahrscheinlichkeit, dass er einfach weitermacht.

Man hat das Stereotyp eines Intensivtéaters, der immer wieder zuschlagt, im Kopf. Das ist
eine Verzerrung. Klaus Boers konnte anhand seiner Daten ganz klar nachweisen, dass
die meisten von selbst wieder aufhéren. Man macht es noch schlimmer, wenn man in
einem solchen Fall hart draufhaut; denn die Persistenz einer Delinquenzkarriere war im
Hellfeld gréBer als im Dunkelfeld. Das heiBt, die Delinquenzkarrieren dauerten im Hellfeld
I&dnger als im Dunkelfeld. Das ist ein ganz wichtiger Befund von Klaus Boers, der auch
aus dessen Studien hervorgeht. Wenn man also zu restriktiv vorgeht, macht man eher
etwas kaputt. Man muss die Integrationsverhdlinisse férdern und — auch Uber die Bil-
dung - soziale Teilhabe ermdglichen. Die Bildungspolitik ist sehr wichtig. Dann hat man
eine sehr groBe Chance, dass es nie zu einer Neigung in Richtung Kriminalitdt kommen
wird.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. — Als
Nd&chster hat Herr Prof. Schiffauer das Wort.

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Guten Tag, meine Damen und Herren! Ich mdchte zu den Fra-
gen, die mir gestellt wurden, aus der Perspektive eines qualitativen Sozialforschers, also
eines Ethnologen, Stellung nehmen. Ich treibe mich seit den 70er-Jahren in den tUrki-
schen Gemeinden in der Bundesrepublik herum, und seit Mitte der 90er-Jahre befasse
ich mich insbesondere mit den islamischen Gruppen in Deutschland intensiv.

Es ist ganz klar — das wurde hier wiederholt gesagt —: Was die Belastung durch Delin-
quenz betrifft, so erweist sich die Gruppe junger tUrkischer M&nner — ich beziehe mich
jetzt auf Personen mit tUrkischem Migrationshintergrund, weil das mein Forschungsfeld
ist; da weiB ich Bescheid — als eine der auffaligen Gruppen. Qualitative Studien, also
meine eigenen, aber auch die von Tertilt oder Mannitz, zeigen, dass vor allem aus
Nachbarschaftscliquen, aus Eckensteherkulturen gewaltbereite Gangs hervorgehen
kdnnen. In diesen Nachbarschaftscliquen — im Wohngebiet, im sozialen Block — wird ei-
ne deutliche Machokultur vertreten. Es findet eine starke Selbstethnisierung statt. Das
heiBt, der turkische, der arabische und manchmal auch der muslimische Hintergrund
werden hervorgehoben, und der Gegensatz zu Deutschen wird unterstrichen. TUrkische
Normen werden beschworen. Antisemitismus ist hdufig anzutreffen.
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Es ware ein Irrtum, aus dieser Selbstzuschreibung bereits eine ErklGrung abzuleiten. Es
wadare falsch, daraus abzuleiten, dass sich diese Jugendkulturen mit dem turkischen Hin-
tergrund erkl@ren lassen, wenn sich die Jugendlichen auf den turkischen Hintergrund
beziehen, tUrkischen Normen und Werte in den Mund nehmen. Das verhdlt sich bei den
tUrkischen Gruppen dhnlich wie bei Brandenburger Skinheads, bei Rechtsradikalen, die
sich explizit zur deutschen Kultur bekennen und die deutsche Kultur verteidigen wollen.
Allerdings wirden die meisten von uns zdgern, die Skinheadsubkultur aus der deutschen
Kultur heraus zu erkl@ren und mit einem deutschen Hintergrund zu verbinden.

Diese Selbstzuschreibungen dienen in der Regel der Positionsmarkierung. Die Skinheads
berufen sich auf Deutschland; die tUrkischstdmmigen Gruppen — oftmals sind es homo-
gene Gruppen — berufen sich auf Turkisches, um die Differenz zu den anderen zu mar-
kieren. GefUllt wird dieser Bezug selten, und das gilt auch fur Gruppen, die das Wort ,,is-
lamisch* in den Mund nehmen. Es ist bei diesen Gruppen kein Widerspruch, sich auf
den Islam zu beziehen und Alkohol konsumieren. Dieses Phdnomen ist z. B. in Frankfurt
am Main zu beobachten.

Selbstverstandlich heiBt das nicht, dass die Kultur vollig irrelevant ist. Allerdings muss man
die Kultur aufbrechen. Man muss sich Uberlegen, welche Normen und Werte in den
spezifischen Elternhdusern tatsdchlich vermittelt werden, etwa in Bezug auf Ge-
schlechtsrollen, die dann aufgenommen werden und zu einer konkreten Auspragung
einer Machokultur fUhren kénnen. Dabei handelt es sich um einen sehr komplexen Zu-
sammenhang, zu dem wir im Augenblick Untersuchungen machen, und zwar insbeson-
dere in Bezug auf die besonders auffallige Gruppe junger Ménner. Bei ihnen spielt die
Vermittlung bestimmter Gendernormen mit Sicherheit eine Rolle. Sie lernen ein bestimm-
tes Bild vom Jungen, vom Md&dchen usw. Diese Vermittlung von Genderrollen wird oft
jedoch erst dann zum Problem, wenn der Vater, beispielsweise aufgrund von Arbeitslo-
sigkeit, nicht in der Lage ist, die Rolle auszuUben, die mit dem Mdannerideal verbunden
ist. Das heiBt, es wird dann ein schwacher Vater erlebt, mit dem man sich auseinander-
setzen muss, weil er den Normen und Werten, die vertreten werden, nicht standhailt.

Hinzu kommt ein Teufelskreis, der oft in der Schule eintritt. Gerade tUrkische und arabi-
sche Jungen erleben, dass sie in der Schule einer stereotypen Wahrnehmung, einer
vorgepragten Wahrnehmung — oft von Lehrerinnen — ausgesetzt sind. Sie unterliegen
einem Macho-Verdacht und erleben es oft, dass sich Lehrerinnen gendtigt sehen, die
Md&dchen vor ihnen in Schutz zu nehmen. Sie selbst fUhlen sich nicht selten abgelehnt
und reagieren darauf mit aggressiv-mdannlichem Verhalten. Sie ziehen sich in ihre
Peergroup zurick und pdbeln — sehr unerfreuliche ménnerspezifische Verhaltensweisen.
Die Lehrerinnen reagieren verstandlicherweise darauf, und daraus resultiert ein Teufels-
kreis gegenseitiger Ablehnung. Das passiert oft schon in der Grundschule. In der Puber-
tat scheinen sich diese Prozesse — das sind unsere ersten Beobachtungen - zu verfesti-
gen. Die Pubertdat ist schlielich die Lebensphase der bewussten Auseinandersetzung
mit Identitatsfragen, also von der Selbstpositionierung in der Gesellschaft bestimmt.

In dieser Lebensphase wird man sich der sozialen Positionierung sehr bewusst, also der
generellen Zurechnung zu einer wenig geachteten Minderheit — ich meine die Musli-
me —, der Klassenlage der Eltern, der Aussichtslosigkeit eines Hauptschulabschlusses und
der damit verbundenen Ausgrenzung. Unsere Untersuchungen zu Hauptschulen zeigen
extrem deutlich, wie scharf und eindeutig das Bewusstsein einer Chancenlosigkeit vor-
handen ist.

Es ist bezeichnend, dass man in dieser Lebensphase mit duBerster Sensibilitdt auf Un-
gleichbehandlung, sprich Diskriminierung, reagiert, und auch da kommt es leicht zu ei-
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nem Teufelskreis von wahrgenommener Diskriminierung, die vom GegenuUber oft gar
nicht so gemeint ist. Wir hatten Fdlle, in denen sich eine solche extrem gesteigerte Sen-
sibilitét zu einer Diskriminierungserfahrung ,,entwickelt* hat.

In einer solchen Situation entstehen oft subkulturspezifische Anerkennungsstrukturen,
beispielsweise die Eckensteherkultur, die das, was man vermeintlich oder tatséchlich
erlebt, ausfillen. Dann gibt man dem einen Namen und sagt z. B.: Wir Turken. — Umge-
kehrt wird eine positive subkulturelle Identifikation produziert.

Ilch sage das, um an diesem Beispiel der Reproduktion von Kultur deutlich zu machen,
dass dieser Prozess alles andere alles mechanisch ist. Man wird mit Normen und Werten,
die tatsdchlich irgendwie mit Kultur verbunden sind, im Elternhaus konfrontiert. Diese
Normen und Ideale haben wdhrend des Migrationsprozesses bereits eine Verdnderung
erhalten. SchlieBlich dndert sich einiges, wenn man beispielsweise vom Land in die
Stadt kommt. Dies wird in einem bestimmten Kontext neu aufgegriffen, z. B. im Ecken-
steherkontext, im Gang-Kontext, und neu interpretiert. Der eine oder andere Wert wird
herausgegriffen, beispielsweise die ,Ehre", weil sich dieser Begriff fir einen Gang-
Kontext wunderbar eignet, um Solidaritédt herzustellen. Anderes, wie etwa der Wert
~Achtung", wird eher ausgeblendet. Der klassische Respekt gegeniber Alteren oder
Erwachsenen, der eigentlich vorgeschrieben ist, wird eher ausgeblendet. Mit anderen
Worten: Man hat eine GuBerst selektive Rezeption dieser Kultur.

Wie lebendig auch die turkische Kultur im Migrationskontext ist, sehen Sie an dem ver-
bluffend positiven Abschneiden der Madchen. 30 % mehr M&dchen als Jungen schaf-
fen es, auf die weiterfGhrende Schule zu gehen. Diese erhebliche Diskrepanz wider-
spricht den kulturalistischen Erwartungen. Man wirde ja Ehre, Islam, ,,Frauen hintenan!*
usw. erwarten. Das Gegenteil ist der Fall. Mit anderen Worten: Kultur ist ein Faktor, der
erkla@rt werden muss und der selten zur ErklGrung tragt, weil er selber so dynamisch ist.
Man kann also ein bestimmtes Verhalten weniger aus der Kultur ableiten, sondern man
muss fragen, wie sich das, was an kulturellen Normen vertreten wird, aus dem Gesamt-
konzept erklart, und dafir sind qualitative Studien wichtig.

Noch eine Bemerkung zu den machistischen Subkulturen. Wir wissen, dass dhnliche
Subkulturen in den Favelas in Lateinamerika und in den Slums Nordamerikas vorhanden
sind. Wenn man kulturvergleichend vorgehen wirde, wirde man viel gréBere Ahnlich-
keiten zu diesen Gruppen als etwa zu tUrkischen Gruppen im Heimatland wahrnehmen.

Das Interessante ist das Verhalten der islamischen Gemeinden dazu. Die islamischen
Gemeinden, und zwar alle, die im Zentralrat der Muslime in Deutschland zusammenge-
schlossen sind, beobachten diese Entwicklung mit GuBerster Sorge. Der Terminus tech-
nicus ist die ,StraBe*. Auf der ,,StraBe" passiert genau das, was ich gerade beschrieben
habe, und das ist wortlich zu nehmen. Es sind tatséchlich diese Eckensteherkulturen. Die
Gemeinden versuchen — mit einigem Erfolg, wie ich meine —, dem etwas entgegenzu-
setzen.

Der erste Gegenentwurf, der stattfindet, ist, dass in den Moscheegemeinden dem eher
machistischen Mannlichkeitsbild, das auf der StraBe dominiert, das Bild des islamischen
Manns entgegengesetzt wird. Der islamische Mann betont — im Gegensatz zum islami-
schen StraBenjugendlichen - die Gleichheit in Bezug auf Sexualpraktiken. Es ist also ge-
nauso illegitim fOr junge Manner wie fir junge Frauen, auBereheliche Beziehungen zu
haben. Der islamische Mann betont Gewaltfreiheit, er kann sich von Kriminalitat distan-
zieren, und er verzichtet auf Alkohol und Drogen. Er kann das, weil dieses Bild bemer-
kenswert legitim ist. Hier gibt es einen Unterschied zu christlichen Gruppen. Der fromme
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Christ ist bei Jugendkulturen nicht besonders hoch angesehen. Der fromme Muslim ist
bei turkischstdmmigen Jugendgruppen sehr hoch angesehen und wird respektiert. Mit
anderen Worten: Das Bekenntnis auf den Islam kann dazu dienen, dass man nicht als
Weichei, als ,,verdeutscht", als Feigling etc. abklassifiziert wird und damit dem Druck der
Peergroup ausgeliefert ist — im Gegenteil: Es wird als legitim erachtet, dass die Person
aussteigt.

Das ist die erste Ebene, und sie hat, empirisch feststelloar, dazu gefUhrt, dass man in
den Gemeinden einer erheblichen Zahl von Aussteigern begegnet. Man trifft immer
wieder Jugendliche, die einem erzdhlen, dass sie kurz vor dem Abkippen in Kriminalitats-
und Rauschgiftkarrieren waren oder dass sie beinahe Schule und Arbeitsplatz hinge-
schmissen haben. Der RUckzug in die Gemeinden hat hier stabilisierend gewirkt. Diese
haben ihnen ermdglicht, trotz der Anmache durch deutsche Kollegen die Schulausbil-
dung abzuschlieBen und den Ausbildungsplatz zu behalten.

Das ist kein Zufall, sondern die Entwicklung einer akfiven Jugendarbeit, die von Ge-
meinde zu Gemeinde unterschiedlich aussieht. Manchmal ist sie spiritueller, manchmal
ist sie eher im Stil der Pfadfinderbewegung gehalten, beispielsweise in den Gemeinden
der Milli GorUs. Diese aktive Jugendarbeit versucht, ein bewusstes Gegenangebot zu
machen. Milli Géris hat ein System von Pdstchen entwickelt. Auf drei Jugendliche
kommt ein Pdstchen. Das bedeutet: innergemeindliche Karrierewege. Man kann von
Posten zu Posten aufsteigen. Das bedeutet Anerkennungsstrukturen, und es bedeutet
Einbindungsstrukturen. Die, die weiter sind, nehmen die Rolle eines dlteren Bruders an,
der gewisse Vorbildfunktionen hat und signalisiert, dass man sich auch anders verhalten
kann, als auf Gewalt zu setzen. Die anderen Gemeinden machen ein eher spirituelles
Gegenangebot, beispielsweise Gebete, spirituelle Exerzitien etc. Wie gesagt, da gibt es
sehr groBe Unterschiede.

Ein bemerkenswerter Punkt ist, dass praktisch alle Gemeinden von eingewanderten
Muslimen insbesondere zum Aufstieg durch Bildung ermutigen, und zwar aus einem
durchaus wohlverstandenen Eigeninteresse, ndmlich den Islom aus der Schmuddel-
ecke, aus der Region der Arbeitsmigranten und der Arbeiter bzw. Arbeitslosen herauszu-
fOhren. Verburgerlichung ist — und das ist bemerkenswert — bei fast allen Gemeinden ein
hoch angesehener Begriff, und der Weg zur VerbuUrgerlichung fuhrt Gber Ausbildung.
Das heiBt, es gibt in fast allen Gemeinden eine Ermutigung der Eltern, die Kinder auf
weiterfUhrende Schulen zu schicken; das gilt fUr Jungen und fur M&dchen. Es ist beacht-
lich, dass eine Gemeinde wie Milli GorUs — als ich diese 1980 das erste Mal untersuchte,
war eher die Position ,,Frau an Haus und Herd" — inzwischen so weit ist, dass in den Ju-
gendabteilungen die Frauen dominieren.

Dies wird unterstUtzt und flankiert durch eine aktiv organisierte Nachhilfearbeit. Milli
Gorus, aber auch die Gulen-Gemeinde bauen systematisch Nachhilfeunterricht auf.
Die siedelt sich auf verschiedenen Qualifikationsstufen an, um den Prozess der Gendirifi-
zierung durch Bildung voranzutreiben.

Wenn man die Gemeinden sozusagen ins Boot holen will, was diese Integrationsfragen
betrifft — dafUr wirde ich pl&dieren —, kommen der Einwand und die Frage: Macht man
nicht den Bock zum Gdartnerg Fordert man damit nicht parallelgesellschaftliche Struktu-
rene — Das ist eine ernste und wichtige Frage. Um diese Frage zu beantworten, ist es
sinnvoll, den Begriff Integration etwas differenzierter zu betrachten und nicht einfach zu
sagen: Der ist integriert, der ist nicht integriert. — Die Frage ist vielmehr: Was passiert,
wenn Gemeinden Kinder motivieren, in die Schulen zu gehen¢ — In den weiterfUhren-
den Schulen — das ist ein Ubereinstimmendes Ergebnis, etwa von Brettfeld/Wetzel — voll-
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zieht sich der Integrationsprozess. Das ist der Integrationshebel, den diese Gesellschaft
hat, und wir unterschatzen oft gerade den Einfluss der Schule, vor allem auf die implizi-
ten Curricula. Das Explizite vergessen wir ja oft; das wissen wir alle. Ich meine eine Dis-
kussionskultur, eine Auseinandersetzungskultur, eine Debattenkultur oder den Aspekt,
dem Lehrer auch einmal widersprechen zu kénnen, ohne eins auf den Deckel zu krie-
gen. Das scheint eine ganz zentrale Sache zu sein.

Es zeigt sich bei allen Studien, dass die Delinquenz abnimmt und Integration stattfindet,
und zwar auch normative Integration, also nicht nur in Bezug auf die Ublichen Fragen,
die in diesen Studien gestellt werden: Wollen Sie Freunde haben? Wollen Sie dieses oder
jenes haben¢ — Normative Integration, Streitkultur ist gut. Auseinandersetzungen sind
sinnvoll. Man muss in der Gemeinde auch einmal widersprechen kénnen. Das kann mit
religidsem Konservatismus durchaus Hand in Hand gehen. Wir haben z. B. — um es Ihnen
an einem Bild deutlich zu machen - die Kopftuch-Mdadel, die immer beschworen wer-
den und die es in den Gemeinden tatsdchlich gibt. Sie lernen in den Schulen zu argu-
mentieren, um dann im Elternhaus auf den Koran zu pochen und zu sagen: Wo steht im
Koran, dass ich keine Jeans anziehen darfe — Mit Jeans haben die Eltern groBe Schwie-
rigkeiten. Diese Form der Auseinandersetzung wird in der Schule gelernt. Das ist eine
Form der Integration und des Bekennens zu Normen, die in den Meinungsumfragen und
in den einfach gestrickten Integrationsindikatoren praktisch nicht zum Ausdruck kommt.

Hinzu kommt — das war der Prozess, der mich bei Milli GérUs in den letzten Jahren faszi-
niert hat —, dass diese Generation, die die deutsche Schule besucht hat, in die Ge-
meinden zurUckwirkt, und zwar in einer Weise, deren Einfluss kaum zu unterschétzen ist.
Es sind diejenigen, die die einflussreichen Posten bekommen und auch bekommen
mussen, denn sie haben die kulturelle Kompetenz, mit der deutschen Gesellschaft zu
interagieren. Die erste Generation war sprachlos. Die zweite Generation, also die jun-
gen Leute, die das Schulsystem hier durchwandert haben, verhandeln mit der deut-
schen Gesellschaft, gehen in die verschiedenen Gremien usw. Es ist diese Gruppe, die
die Gemeinde seit 1999 ziemlich stark veré@ndert hat. Diese Gruppe hat mit inren Erfah-
rungen — ich habe das in meinem Buch, das dieses Jahr erschienen ist, beschrieben —
den alten Islamismus der ersten Generation, der auf der Frontstellung ,Westen und Is-
lam* beruhte, von innen Uberwunden, indem sie ein differenziertes Bild gezeichnet hat,
das sich einerseits zu einem orthodoxen Islam bekennt, aber andererseits eine demokra-
tische Konfliktkultur bejaht und das auch in die deutsche Gesellschaft hineintragen will.

Wir mUssen bei dem Ganzen berUcksichtigen — das ist ein weiterer Punkt bei der Integra-
tionsfrage —, dass Integration ein durchaus widerspruchlicher Prozess ist. Es ist keine ein-
dimensionale Schiene. Wir erleben es bei allen Migranten und haben es immer schon
erlebt, dass sie sich — Migranten sind Neuankdmmlinge, tfreten von auBlen in ein System
ein und haben es immer schwer — tendenziell mit den Oppositionsparteien identifizieren.
In den 70er-Jahren waren viele in der Kommunistischen Partei Deutschlands oder bei
den damaligen ,Linken®. Jetzt sind sie eben in islamischen Gruppen. Es gibt also die
Artikulation, Uber die Opposition in die Gesellschaft hineinzukommen. Das ist ein Muster,
das wir oft vorfinden.

Mein Pladoyer: Wenn wir diese Gemeinschaften und Gruppen nicht abtrennen und
beiseite liegen lassen wollen, sondern den Dialog mit ihnen wagen und versuchen, sie
in die Losung der Probleme, die wir haben, einzubinden, dann haben wir dafir einen
Hebel, den wir ansetzen k&énnen und nicht verachten durfen. Dies wird durch die Si-
cherheitsperspektive, die im Augenblick die Integrationspolitik dominiert und etwa vom
Verfassungsschutz eingenommen wird, fast unmadglich gemacht. Ich habe nichts ge-
gen den Verfassungsschutz — man kdnnte einiges gegen den Verfassungsschutz sagen,
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aber das mdchte ich jetzt nicht tun —, aber in der Perspektive zeichnet er ein relativ sta-
tisches Bild von Gruppen. Eine Gruppe wird im Verfassungsschutzbericht genannt, und
es zeigt sich die Tendenz, dass sie relativ lange im Verfassungsschutzbericht bleibt. Es
bedarf erheblicher Anstrengungen, um aus dem Verfassungsschutzbericht zu ver-
schwinden. Wenn eine solche Gruppe ndmlich aus dem Verfassungsschutzbericht he-
rausgenommen wird, wird dies als ,,GUtesiegel” angesehen. Hier wird also eine Dualitat
zwischen ,verfassungsfeindlich® und ,,verfassungskonform* aufgemacht, die in der Rea-
litdt den Prozessen, die in den Gemeinden stattfinden, nicht gerecht wird und deshalb
problematisch ist, weil sie die Prozesse, die die Integration gerade beférdern kbnnten,
aktiv verhindert.

Der Verfassungsschutz hat eine immense Definitionsmacht. Die Innenministerien und
Familienministerien sind gehalten, dem zu folgen, und sie folgen dem auch. Die Folge
ist, dass Initiativen, wie beispielsweise ,,Hand in Hand gegen Zwangsheirat* gestoppt
wurden. Das war eine Initiative der muslimischen Jugend, an der auch einige Milli-
GorUs-Vertreter beteiligt waren, die versucht haben, im Rahmen des Programms des
Bundesministeriums fUr Familie, Senioren, Frauen und Jugend mit dem Namen ,,Vielfalt
tut gut* Mittel zu erhalten. Sie wurden positiv begutachtet, und dann kam die Keule des
Verfassungsschutzes. Das galt auch fur die Initiativen ,Dialogestan — Jugendliche fir
Menschenrechte” und ,,Jugend gegen Gewalt".

Das heiBt, diese Initiativen — die aus den Gemeinden kommen, die aber als Problemfel-
der gelten, obwohl sie von der zweiten Generation getragen werden, die, weil sie aus
den Gemeinden kommt, in diese hineinwirken kann — werden nicht gefoérdert, weil der
Verfassungsschutz dagegen ist. Das ist eine Katastrophe, denn damit grébt man genau
diesen ,,BrUckenkdpfen” in die Gemeinden das Wasser ab. Wenn diese Programme
gefdrdert werden, dann hat man Leute, die sich mit diesen Programmen identifizieren
und mit dieser |dentifikation gerade diejenigen erreichen, die zu erreichen sind. Denn
diese Gemeinden operieren — machen wir uns nichts vor — in den Problemgebieten, in
die die deutsche Sozialarbeit keinen FuB hineinkriegt.

Nochmals zu der Frage: Macht man den Bock zum Gdartnere — Ich glaube es nicht. Ich
glaube, die Chance, die durch eine Einbeziehung dieser Gruppen in die Integrations-
arbeit und in die L&sung der Probleme entsteht, ist so gro3, dass man sie nicht verspielen
sollte. Man darf nicht Ubersehen, dass man durch die Einbeziehung in den Gemeinden
Prozesse auslost, die sie zu anderen Gemeinden machen, als sie es heute sind.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Vielen Dank, Herr Prof. Schiffauer. Das war jetzt eine
ganz andere Perspektive, aber wir sind es schon gewohnt, dass wir die Dinge aus sehr
verschiedenen Perspektiven prdsentiert bekommen.

Abg. Murvet Oztirk: Herr Prof. Schiffauer, herzlichen Dank. — Ich habe Herrn Prof. Pfeiffer
gefragt, inwiefern die Moscheegemeinden eine groBe Integrationsleistung vollbracht
haben, schlieBlich h&tten die Moscheen in den 80er- und 90er-Jahren Jugendliche, die
unter Umst&nden gefdhrdet waren, sozial abzudriften, aufgegriffen, ihnen quasi ein Zu-
hause gegeben und Sport- und kulturelle Angebote vorgehalten. Die Moscheege-
meinden klagen oft darUber, dass das nicht honoriert wird. Herr Pfeiffer hat nicht so wie
Sie geantwortet, sondern gesagt, dass eher keine Integrationsarbeit geleistet worden
sei. Wenn ich Sie richtig verstanden habe, haben die Gemeinden durchaus eine Integ-
rationsleistung erbracht.
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lch mdchte auf die Frage eingehen, ob der Bock zum Gartner gemacht wird. Einerseits
wird gewuUrdigt, dass die Gemeinden Integrationsarbeit leisten. Andererseits wird kriti-
siert, dass sie die Jugendlichen aus den deutschen Integrationseinrichtungen und
-angeboten herausziehen. Das heit, am Wochenende gibt es eben einen Korankurs,
keinen Sport, und am Nachmittag findet in der Moscheegemeinde statt in einem deut-
schen FuBballverein Sport statt. Sie sagen, dass sich Milli GorUs in den letzten Jahren sehr
stark weiterentwickelt hat. Wie ist |hre Einschdtzung? - Ist in den Moscheegemeinden
heute der Ansatz da, dass man sagt: ,,Wir wollen Integration in den deutschen Einrich-
tungen und Strukturen, wir wollen nicht alles parallel anbieten und die Kinder bei uns
integrieren, sondern wir wollen, dass die bestehenden Angebote angenommen wer-
den"¢ Wie ist Inre Einschatzung in der Diskussion um das Thema Antisemitismus, dass da
gesagt wird: ,,Wir mussen uns intern mit diesen Dingen stérker auseinandersetzen, well
wir merken, bei den Jugendlichen ist ein starker Antisemitismus vorhanden*?

Aus den USA weiB ich, dass die Moscheegemeinden selber offensiv mit den Themen
y,Homosexualitdt und Islam* oder ,voreheliche Geschlechtsbeziehungen und Islam®
umgegangen sind, um in den Gemeinden diesen Prozess loszutreten. Wie ist lhre Ein-
schatzung dazu, dass die Gemeinden diese Themen selber ansprechen? —Vielleicht
bekommen wir es gar nicht mit, dass diese Themen so offensiv angesprochen werden.

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Sie haben recht. Das Programm der Gemeinden ist Identitats-
bildung und Identitatsstarkung. Das bedeutet in der Tat, dass am Wochenende Ange-
bote in den Gemeinden gemacht werden.

Interessant wird Intfegration aber dann, wenn man sie nicht an den Einstellungen — das
werfe ich dem Kollegen Pfeiffer vor —, sondern an den harten Erfolgen misst. Wer geht
denn in die Schule2 Wer hat denn einen Arbeitsplatze Wer beteiligt sich an Foren, an
christlich-islamischen Dialogen? — Wenn Sie diese Sachen betrachten, dann werden Sie
eine erhebliche Zahl von Leuten aus diesen Gemeinden sehen. Das heiBf, wir haben
eine Integration in die ,,harten” Bereiche, also in die Schule, in den Arbeitsplatz, die po-
sitiv bewertet wird — bei gleichzeitiger Differenzierung und positiver Bewertung des eige-
nen Angebots. Wenn man das gegeneinanderhdltich, meine ich, die ,,harte” Integrati-
on ist wichtiger.

Die zweite Frage lautet: Was bedeutet das z. B. fUr den Antisemitismus2 — Ich habe mit
den FUhrungsspitzen von Milli Gérus gesprochen, und auch hier ist der Erfolg des deut-
schen Schulsystems bemerkenswert. Die Holocaust-Erziehung hat gewirkt. Das Problem
sind zum Teil die Hodschas aus der TUrkei, die angestellt werden — nicht, weil man ideo-
logisch daran festhalten méchte, sondern weil man kein Geld hat, um in Deutschland
ausgebildete Leute anzustellen. Die einen kosten 800 € im Monat, die anderen 2.500 €.
FUr eine Gemeinde, bestehend aus Arbeitern, die das selbst finanzieren muss, ist das ein
Unterschied. Das ist das Problemfeld, und es wird versucht, dort aktiv einzuwirken und
differenziert Stellung zu nehmen, wenn eine deutliche Kritik an der Paldstina-Politik Isra-
els mit der Verteidigung des Antisemitismus einhergeht. Wir dirfen nicht vergessen, dass
diese Generation sehr stark die Erfahrung gemacht hat, dass die judischen Gemeinden
in den 90er-Jahren diejenigen waren, die am lautesten protestiert haben, wenn es ir-
gendeinen Ubergriff gegeben hat. Das waren diejenigen, die sich solidarisiert haben.
Das ist leider durch das In-den-Vordergrund-Stellen des islamischen Antisemitismus fast
unmaoglich gemacht worden. Inzwischen sind die Muslime im Diskurs von der Seite der
Opfer auf die Seite der Aggressoren gewechselt. Man betont — aus welchen Grinden
auch immer — den islamischen Antisemitismus. Dieser existiert und ist weit verbreitet; das
hangt mit historischen Grinde und vielen anderen Grinden zusammen. Seit den 90er-
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Jahren hat sich in der Sache wenig getan, aber im Bewusstsein der deutschen Offent-
lichkeit wird er deutlich anders bewertet.

Genauso differenziert wird versucht, eine Stellungnahme zur Homosexualitédt ab-
zugeben. Es gibt in den konservativen Kreisen zunehmend Homosexuelle, die sich artiku-
lieren. Da sind also viele Sachen in Bewegung.

Herr Pfeiffer kommmt zu anderen Ergebnissen, weil er ein quantitativ arbeitender Sozialfor-
scher ist. NatUrlich war seine Studie fUr mich GuBerst irritierend, denn sie hat meinen Be-
obachtungen diametral widersprochen. Ich habe sie mir deshalb sehr genau ange-
schaut und mir genau die Fragen gestellt, die er gestellt hat, um Integrations- und Krimi-
nalitGtsbereitschaft zu messen. BezUglich der Fragen, bei denen die islamischen, religio-
sen Familien stark abgeschnitten haben, ist als Erstes das Erleben elterlicher Gewalt zu
nennen. Die Zustimmung zu Mdannlichkeitsnormen erfolgte aufgrund von Aussagen wie
»Ein richtiger Mann ist stark und beschutzt seine Frau* und ,Wenn eine Frau inren Mann
betrigt, darf man sie schlagen*. Das Dritte waren Gewaltspiele in den Familien, und
das Vierte waren delinquente Freunde. Wenn ich das mit meinen Erfahrungen abglei-
che, kann ich mir vorstellen, dass man mit diesem Fragenraster zu den Ergebnissen
kommt, die Herr Pfeiffer erhalten hat.

Zu all diesen Sachen modchte ich aber anmerken: Kann man aus den Antworten auf
diese Fragen tatsdchlich eine héhere Delinquenz ableiten? Ist das in diesem Milieu tat-
s@chlich gewaltproduzierend? — Dass es z. B. zu Gewaltspielen kommt, fUhre ich darauf
zurGck, dass diese Familien auf die Hauslichkeit der Kinder viel mehr Wert legen. Sie sit-
zen zu Hause, und in der Tat haben sie eine geringe Sensibilitat fir Gewaltspiele. Das
heiBt, diese Spiele werden von den Eltern nicht verboten. Das wdre ein Punkt, Uber den
man mit denen reden und diskutieren kdnnte.

Abg. Ismail Tipi: Herr Prof. Schiffauer, ich habe groBen Respekt vor lhrer Meinung, aber
sie bereitet mir auch Bauchweh. Ich kann, ehrlich gesagt, Ihre Faszination fir eine sek-
tendhnliche Struktur, wie sie bei Milli GorUs und der GUlen-Bewegung zu beobachten ist,
nicht verstehen. Ich habe Angst, dass man mit solchen Meinungen diese sektendhnli-
chen Gruppierungen, die mit inren Fangen wie ein Krake arbeiten, hoffahig macht. Es
sind Gruppierungen, die man als Wolfe im Schafspelz bezeichnen muss. Insofern ist es
meiner Meinung nach problematisch, die Dinge so zu sehen, wie Sie es dargestellt ha-
ben. Dienen die vielfdltigen Angebote — Nachmittagsangebote, Hausaufgabenhilfe,
Sport — dieser Gruppierungen wirklich der Integration in diesem Land, wie wir sie haben
wollen, oder starkt das nur die Machtstrukturen dieser Gruppierungen, dass sie inre Fan-
ge noch weiter 6ffnen und ahnungslose Jugendliche kédern? Inwiefern glauben Sie
den Spitzen dieser Gruppierungen, dass sie ihr Gesagtes auch ernst meinen? — SchlieB3-
lich haben wir Informationen darUber, was dort gepredigt wird. Intern heiBt es z. B.: Hei-
ratet deutsche Frauen, aber gebt keine Frauen an die Ungl&ubigen. — Oder: Organisiert
euch in méglichst allen Parteien. — Da werden manchmal organisiert Befehle an einen
Teil der 30.000 bis 40.000 Mitglieder gegeben. Ich habe meine Probleme damit, wenn
wir diese Gruppierungen auf diese Art und Weise hoffdhig machen.

Sie haben vorhin gesagt, dass Respektspersonen in diesen Kreisen, insbesondere denen,
die aus dem Raum Turkei kommen, eine besondere Bedeutung haben. Sind die Ju-
gendlichen auch untereinander gewaltbereit, oder sind sie nur gegentber denjenigen,
die nicht dazugehodren, gewaltbereit? Gibt es Kontakte zu diesen Milieus, um zu versu-
chen, Respekispersonen zu gewinnen, die sich nicht in religidsen Kreisen betdtigen?e
Bittet man solche Leute um Hilfe, und bezieht man sie in die Integrationsarbeit ein?
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Herr Prof. Dr. Schiffauer: Sie haben sehr genau das Bild gezeichnet, das der Verfassungs-
schutz von der IGMG und der Milli Gérus zeichnet. Dem Bild ,,Wolf im Schafspelz* bin ich
sehr genau nachgegangen. ,Wolf im Schafspelz" zeichnet das Bild einer schénen Fas-
sade gegenUber der deutschen Gesellschaft, aber dahinter ist etwas ganz anderes los,
genau so, wie Sie es geschildert haben.

Diese Frage hat mich sehr interessiert, und man kann sie beantworten. Das Gegenbild
sind die ,unterschiedlichen FlGgel”. ,,Wolf im Schafspelz" ist das eine Bild; es kommen
unterschiedliche AuBerungen aus einer Organisation. Das andere Bild ist, dass eine Or-
ganisation unterschiedliche Flugel hat, die unterschiedliche Positionen austragen. In
dem Fall sind es eine Islamismus-Fraktion und eine Post-Islamismus-Fraktion.

Wie kann man das entscheiden? — Es gab insgesamt vier Versuche der FUhrungsspitze in
der TUrkei, die FGhrungsspitze in Deutschland loszuwerden; das kann man belegen. Die-
se sind jeweils gescheitert, weil die FUOhrungsspitze in Deutschland, die einen post-
islamistischen Kurs vertritt, inzwischen eine so starke Basis in den Gemeinden hat, dass
der Wille von Erbakan hier nicht umgesetzt werden konnte. Er wollte die deutsche FUh-
rungsspitze loswerden, weil sich deren Haltung in Bezug auf den Antisemitismus, auf die
Polaritat zwischen West und Ost, aber auch auf die EU-Mitgliedschaft der Turkei deutlich
von der des alten Erbakan unterscheidet. Diese Absetz-Versuche sind gescheitert. Es
gibt also einen deutlich nachweisbaren innergemeindlichen Konflikt. Eine schéne Fas-
sade schneidet man nicht ab. Eine schdne Fassade haut man nicht kaputt.

Ich habe den Eindruck, dass diese Informationen tatséchlich der Wahrheit entsprechen.
Ich bin sehr froh, dass Sie das angesprochen haben. Ich sehe das aus einer religionsso-
ziologischen Perspektive dynamischer. Ich sehe durchaus, dass es ein Gemischtwaren-
laden ist. Ich sehe durchaus, dass es problematische und sehr konservative Kreise gibt.
Ich teile aber nicht das Bild des ,,Wolfs im Schafspelz”. Ich habe den Eindruck, dass man
daran gerade durch Mitwirkung und Einbeziehung in den Dialog etwas dndern kann,
ohne dass man die Gruppen stérker macht. Selbstverstandlich starkt man genau die
Gruppen, die man in den Integrationsprozess einbezieht. Man stérkt dadurch die Frakti-
onen, die fUr die Integration einstehen und gegen die Integrationsskeptiker in dieser
Gemeinde sind. Und: Der integrationsskeptische Fligel ist erheblich ausgepréagt.

Es gibt auch andere Mittler. Es gibt die Gemeinden, und auch Sportvereine spielen eine
gewisse Rolle. Judo- und Karatelehrer kdnnen oft eine erhebliche Autoritédt haben. Es
gibt also weitere Mittler, die man einschalten kann.

Zur Frage, ob es Gewalt untereinander gibt. Sicher, Jugendgangs schlagen sich eher
untereinander, als dass sie auf andere losgehen. Oder man sucht ethnisch andere Ju-
gendgangs, oder es kommt zu Auseinandersetzungen zwischen Kurden und Turken. Es
gibt da alles Mdgliche.

Sachv. Dr. Stefan Luft: lch m&chte noch einmal auf das eingehen, was Frau OztUrk an-
gesprochen hat. Herr Schiffauer, Sie waren leider nicht da, als Herr Pfeiffer hier vorge-
tfragen hat. Die aus den unterschliedlichen wissenschaftlichen Ansdtzen gewonnene,
ausgesprochen gegensdatzliche Einschatzung ist ndmlich in der Tat frappierend.

Die Einschatzung von Herrn Pfeiffer war ausdricklich: Je mehr junge Muslime religids
gebunden sind, desto schlechter sind sie in die deutsche Gesellschaft integriert. — Er
sagt in seiner Studie, die Sie zitiert haben: Je stdrker sie religids gebunden sind, desto
seltener machen sie Abitur, desto weniger deutsche Freunde haben sie, desto ,,niedri-
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gere" Schulformen besuchen sie und desto weniger identifizieren sie sich mit dem Land.
— Er sagt also, es ist praktisch eine gegenldufige Entwicklung.

Sie hingegen sagen — auch das ist aus der Binnenperspektive nachvollziehbar —, dass sie
versuchen, sich in einem konflikireichen Prozess auch in Richtung Aufnahmegesell-
schaft, wenn auch als Konservative oder Orthodoxe, zu orientieren.

Diese empirischen Ergebnisse mussen aber irgendwo zusammengehen. Sie haben ge-
sagt: Ja, im Ergebnis zeigt sich, dass die sich auch strukturell integrieren, also in das Bil-
dungswesen, in den Arbeitsmarkt. — Herr Pfeiffer sagt: Nein, meine Ergebnisse zeigen
etwas anderes. — Insofern bitte ich Sie, zu dem Widerspruch etwas zu sagen.

Zweitens. Pfeiffer und Ceylan, aber auch andere sagen, dass eines der groBen Proble-
me darin besteht, dass die Imame aus der Turkei nach Deutschland geschickt werden,
hier nur kurze Zeit bleiben, von der TUrkei aus bezahlt werden, dann wieder gehen und
dass die desintegrierenden Wirkungen aus dieser Situation herrGhren. Auch dazu bitte
ich Sie um eine Einschdatzung.

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Zur ersten Frage. Kollege Pfeiffer GuBert sich nicht zu der Frage
nach Schulerfolg und Arbeitsleistung. Hinsichtlich der Schule fragt er z. B. nicht: Sind Sie
an einer weiterfUhrenden Schule? — Das kann man eindeutig mit Ja oder Nein beant-
worten. Vielmehr fragt er: Streben Sie einen weiterfUhrenden Schulabschluss oder das
Abitur an2 — Wenn jemand diese Frage verneint, dann kann ich mir dafir einige Grinde
vorstellen, etwa Realismus.

Das Zweite. Diese Studien kommen mit einem groBen Zahlenapparat und groBer wis-
senschaftlicher Plausibilitdt daher. Es heiBt dann: Die Wissenschaft hat festgestellt, dass
83 % so und so sind. — Was man hingegen machen muss, ist, sich anzuschauen, was
konkret gefragt und abgefragt wurde. Da wurde eben nicht abgefragt: Haben Sie ei-
nen Arbeitsplatze Haben Sie lhren Arbeitsplatz behaltene — Nein, das Thema Arbeits-
markt wurde Uberhaupt nicht beleuchtet. Vielmehr wurden Einstellungen abgefragt,
etwa: Sollten wir eher unter uns bleiben oder mit den Deutschen zusammenkommen? —
Das wurde abgefragt.

In der Tat — darauf habe ich schon geantwortet — wird eine bewusste IdentitGtspolitik
gemacht. Es wird auch stolz auf den Islam verwiesen. Das heit, man markiert eine Dif-
ferenz. Da k&dnnte man darGber diskutieren, wie viel Differenz diese Gesellschaft zuldsst,
wie viel Differenz winschenswert ist und wie homogen wir diese Gesellschaft gestalten
wollen. Das sind Fragen, die man diskutieren kann.

Zu den Imamen, die aus der Turkei kommen: Diese haben in der Tat desintegrative
Funktionen. Solange die deutsche Gesellschaft die Anstellung der Imame nicht mitfi-
nanziert, wie es bei der katholischen und der evangelischen Kirche der Fall ist, wird das
so bleiben. Die islamischen Gemeinden sind selbstorganisiert. Das heilt, sie leben von
ihren Mitgliedsbeitrdgen. Das heit auch, ihnen stehen nur begrenzte Mittel zur Verfo-
gung, um Imame zu bezahlen. Deshalb greifen sie auf die zurick, die sie bezahlen kdn-
nen. Es gibt in den Gemeinden eine erhebliche Unzufriedenheit bezUglich dieses Zu-
stands. Das liegt vor allem daran, dass die zweite und die dritte Generation, die die Sor-
gen der Gemeinden sind, diese Imame gar nicht mehr verstehen. Was die Sprache an-
geht, verstehen sie sie vielleicht noch. Aber was die Beratung in Lebenssituationen in
Deutschland angeht, haben diese Imame schlichtweg davon keine Ahnung. In den
Gemeinden herrscht also Unzufriedenheit. Daher stellt sich die Frage: Was sollen wir
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machen? — Sagen Sie das einmal einer Gemeinde, die jeden Monat das Geld aus den
Spenden zusammenkratzt.

Sachv. Prof. Dr. Frank-Olaf Radtke: Auf die Diskrepanz zwischen Pfeiffer und Schiffauer
ist schon hinreichend eingegangen worden.

Herr Kollege Schiffauer, wir haben es im Augenblick — das ist anscheinend das Bild, das
Herrn Pfeiffer vor Augen hat, wenn er Gber die Rolle der Moscheen spricht — mit Hinter-
hofmoscheen zu tun. Kbnnen wir einen Nutzen erwarten, wenn wir die Moscheen sozu-
sagen aus den Hinterndfen herausholen und ihnen den &ffentlichen Raum einrGumen,
der einer groBen Buchreligion auch in Westeuropa zukommte — Das ist eine Frage, die
nicht zuletzt im Zusammenhang mit der EU und dem Beitritt der TUrkei eine Rolle spielt.

Vielleicht kdnnten Sie ein Wort zu dem mehrfach zitierten Buch von Rauf Ceylan sagen.
Das hat uns Herr Pfeiffer heute Morgen als die entscheidende Quelle fUr die Einschdt-
zung der Situation in den Moscheen genannt.

lch méchte eine weitere Frage stellen, die mir zentral zu sein scheint. Sie haben vorhin
am Beispiel der jungen Mdnner argumentiert, dass ein Bekenntnis zum orthodoxen Is-
lam, soweit das Mdnnerbild gemeint ist, durchaus einen Effekt haben kann, der nicht
integrationshinderlich, sondern integrationserméglichend ist. Es enthalte ein Integrati-
onspotenzial, weil das islamische Mdannerbild durchaus in diese Richtung wirkt. Ich
mochte Sie bitten, uns das auch am Beispiel der Frauen deutlich zu machen. Was pas-
siert eigentlich, wenn sich junge Frauen mit einem orthodox-islamischen Frauenbild
identifizieren, das Kopftuch fragen und diese Kombination — ich kann das aufgrund
meiner Erfahrungen an der Universitat bestatigen — ausprobieren, um damit zu signalisie-
ren — das wdare meine These —, dass ihr Infegrationsangebot gerade darin besteht, sich
offentlich als Muslima zu zeigen? — Die jungen Frauen sagen dann: Ich mdchte genauso
wie die anderen in der Offentlichkeit sichtbar sein.

Das fUhrt mich zu meiner letzten Frage. Wenn wir davon ausgehen mussen, dass jeder
Mensch — ob mit Migration oder ohne Migration — das Problem hat, in die Gesellschaft
hineinzukommen, und dabei das Problem hat, seine Identitat zu finden bzw. diese als
ein Mittel zu nutzen, um die Situation bewadaltigen zu kbnnen, in die er hineinger&t, dann
wdre dieser Zustand auf der individuellen operativen Ebene anzugehen.

Mich wirde auBerdem interessieren: Was machen eigentlich Gruppen in unserer Gesell-
schaft, wenn sie Identitatspolitik betreiben, also wenn sie sich als Gruppen — darUber
reden wir ja, wenn wir Uber Gruppen wie Milli GérUs reden — sichtbar machen und dao-
mit zu erkennen geben, dass sie in dieser Gesellschaft mitspielen wollene — Sie wollen
also sozusagen dadurch integriert sein, dass sie an diesem Gesellschaftsprozess teil-
nehmen.

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Zu den groBen Moscheen. Eines der zentralen Punkte, die in
unser Themenfeld hineinspielen kénnen, ist die jetzige Auseinandersetzung Uber den
Islom. Die jetzige Auseinandersetzung Uber den Islam signalisiert den jungen Muslimen
sehr nachvollziehbar: Ihr seid hier nicht erwinscht. Wir wollen euch nicht, und wir wollen
den Islam nicht. — Das ist das Signal. Ich glaube, darauf kbnnen wir alle uns einigen.

Eine Gruppe, die dieses Signal erhdlt und sich gerade in der Pubertat verortet, reagiert
mit Distanzierung zur Mehrheitsgesellschaft. Ich bedauere sehr, dass Herr Pfeiffer ge-
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gangen ist, denn ich hatte gerne mit ihm Uber die Studie diskutiert; dazu ist jetzt keine
Moglichkeit. Aber einer der Grinde, dass die Distanz zu Deutschland gerade bei from-
men Muslimen so stark ist, ist alles andere als zufdllig. Da liegt die Antwort nun wirklich
auf der Hand: Eine Gesellschaft, die st&ndig Muslim-Bashing betreibt, kann mit nichts
anderem rechnen.

In diesem Zusammenhang ist der Bau von Moscheen tatséchlich von erheblicher Sym-
bolkraft. In allen Moscheen, die gebaut wurden, finden Tage der offenen TUr statt. Dies
ist weit seltener in den Hinterhofmoscheen der Fall. Das liegt ganz einfach daran, dass
sich der Gastgeber fuUr diese Orte geniert. Sichtbare Moscheen sind also vergleichswei-
se offene Moscheen — im Vergleich zu Hinterhofmoscheen. Das heit, man holt durch
die groBen und reprdsentativen Moscheen den Islam in die Gesellschaften herein, und
gleichzeitig bringt man die Gesellschaft in die islamischen Gemeinden hinein. Hinter-
hofmoscheen sind der beste Ort fUr segregierte islamische Strukturen.

Mit Ceylans Untersuchung bin ich im GroBen und Ganzen einverstanden. Da sehe ich
keine inhaltlichen Differenzen. Die Frage ist nur: Was macht man damit, was folgt dar-
ause

Orthodoxer Islam und Identitat: Welche Moglichkeiten hat jemand, der in dieser Gesell-
schaft aufwdchst und mit einem bestimmten Bild Gber die Gruppe konfrontiert ist, um
seine ldentitat zu entwickeln? — Es gibt das starke Phdnomen, dass jemand, der Zu-
schreibungen ausgesetzt ist, diese positiv besetzt und sich mit diesen identifiziert: ,,We
are proud to be Muslims." Die Afroamerikaner in den USA sind dafUr ein gutes Beispiel.
Das ist ein Phdnomen, das man Uberall sieht, wo die Distanz der Mehrheitsgesellschaft
zu einem Selbstbewusstsein umgewertet wird, das es einem dann wiederum ermoglicht,
mit aufrechtem RUckgrat in die Gesellschaft hineinzugehen. Das ist doch der Punkt. Es
stellt sich doch die Frage, an was sich ein junger Mensch, der mit dem jetzigen Islambild
konfrontiert wird, anpassen soll. Eine Anpassung wdare ja fast die Identifikation mit einem
Aggressor.

Das heiBt —ich versuche jetzt die Perspektive eine jungen Menschen einzunehmen; das
ist keine objektive Darstellung —, eine viel positivere, vielversprechendere Haltung zu der
Gesellschaft entwickelt sich dann, wenn man mit einem gewissen Selbstbewusstsein, mit
Stolz auf seinen Hintergrund in die Gesellschaft hineingehen und sagen kann: Als Muslim
bin ich hier voll anerkannt und Teil dieser Gesellschaft. — Dieses Signal gibt die deutsche
Gesellschaft im Augenblick nicht. Und ich sehe, dass viel, was bezUglich der Islamisie-
rung hier im Augenblick stattfindet, eine Reaktion auf die Haltung der deutschen Ge-
sellschaft ist.

Das gilt etwa fUr die jungen Frauen. Die sind besonders gut beschrieben worden. Es gab
zahlreiche Sozialwissenschaftlerinnen, die gerade dieses Problem aufgegriffen haben, z.
B. Gritt Klinkhammer, Sigrid Nokel und Schirin Amir-Moazami. Wir haben ein ziemlich
deutliches Bild davon, was bei den jungen Frauen los ist. Wir wissen, dass sie sozusagen
Uber die Identifikation mit dem Islam eine stdrkere Stellung in der eigenen Gemeinde
erleben. Man hort also auf sie, wenn sie in ihrer Gemeinde das Kopftuch tragen. Sie ho-
ben ein Gewicht, das heiBt, sie punkten gegenuber den Mdnnern. Wir haben erlebt,
wie der RUckgriff auf die Tradition, auf den Koran als kritisches Argument gegenuber
den Eltern genutzt wird. Sie sagen zu ihren Eltern: ,,Ihr habt den Koran falsch verstanden.
In Wirklichkeit ist der Islam emanzipatorisch.” Ich bin weder Islamwissenschaftler noch
Theologe. Mir ist es eigentlich egal, ob der Islam emanzipatorisch ist oder nicht. Fir mich
ist nur wichtig, wie so etwas besetzt wird. Wenn eine ganze Generation der Uberzeu-
gung ist, dass der Islam emanzipatorisch ist, dass Mohammed friedliebend ist, dann
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zahlt nur das. Dann ist es egal, ob der Islam emanzipatorisch oder in Wirklichkeit doch
frauenfeindlich ist. Wichtig ist bei einer Religion, was man aus ihr macht. Das ist eine Er-
fahrung, die wir ebenso im Christentum und im Judentum gemacht haben.

Anstatt hier immer wieder zu sagen: ,,lhr dreht den Islam so hin, wie es euch passt*”, soll-
te man sagen: Hier werden Sachen neu bewertet und in der Tat anders gesehen als
von der ersten Generation, und das wird weitergegeben. Dabei ist die Rolle der Frauen
zentral, denn sie sind diejenigen, die die Kinder erziehen. Bemerkenswerterweise haben
die islamischen Gemeinden - vielleicht aus einer mdannlichen Voreingenommenheit
heraus — die Erziehung, damit meine ich die Ausarbeitung der islamischen Curricula,
den Frauen Uberlassen, und was dabei herausgekommen ist, ist durchaus faszinierend.
Wenn Sie sich dafUr interessieren, kann ich Ihnen ein Buch von Irka Mohr empfehlen, die
die islamischen Curricula analysiert hat. Die wurden von Frauen geschrieben, und das
Interessante dabei ist, dass das progressivste Curriculum dasjenige ist, das von der Isla-
mischen Foéderation in Berlin umgesetzt wird. Das wird nicht bemerkt, weil sich die ge-
samte Diskussion nur darauf fokussiert, dass die mit Milli GorUs verbandelt ist. Hier wird
ein hermeneutisches Konzept vom Islamverstadndnis vorgelegt, das weit fortschrittlicher
und interessanter ist und bemerkenswerterweise vom Zentrum for islamische Frauenfor-
schung ausgearbeitet wurde.

Sie sehen hier also Prozesse, die dadurch zustande kommen, dass eine neue Gruppe,
ndmlich die Frauen, in die Gemeinden kommt. Diese Frauen haben eine bessere Aus-
bildung als die Manner, weil die Frauen insgesamt gesehen besser abschneiden. Die
Frauen ergreifen das Wort und setzen das um, was sie an den deutschen Schulen ge-
lernt haben, und dies applizieren sie auf das Islamversténdnis. So pragen sie das Islam-
verst@ndnis der ganzen ndchsten Generation.

Abg. Alexander Bauer: Die jUngste AuBerung, inwiefern der Islam emanzipatorisch ist,
kdnnen wir in der Sitzung behandeln, in der es um das Thema Religion geht. Hinter die
AuBerung kann man - dhnlich wie bei anderen Religionen, da will ich das Christentum
nicht ausnehmen - ein dickes Fragezeichen machen.

Sie haben gesagt, dass die Islamisierung als Reaktion auf die deutsche Gesellschaft zu
verstehen sei. Sind die Entwicklungen, die Sie in Ihrem Vortrag, aber auch in lhrem The-
senpapier beschrieben haben, nicht Entwicklungen, die sich auch in anderen europdi-
schen Landern wiederfinden? — Ich denke beispielsweise an Frankreich. Insofern habe
ich meine Bedenken bei dieser gewagten These.

Zu meiner eigentlichen Frage. Sie formulierten eingangs lhres Vortrags und auch in Ih-
rem Thesenpapier die deutliche Machokultur als ein zentrales Problem. Inwiefern sehen
Sie diese Machokultur religionssoziologisch in einem Zusammenhang mit der Art und
Weise der Auspragung der muslimischen Religiositate Gibt es einen Zusammenhang
insofern, dass diese sich verstarkt, je religidser eine Person iste Oder ist die Machokultur —
weil Sie das ja relativieren im Verhdltnis zu anderen Erscheinungsformen mit Symbolcha-
rakter — ein Phdnomen unter vielen, die sich nicht speziell mit der Religiositat in Verbin-
dung bringen lasste

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Die erste Frage I@sst ich einfach beantworten. In der Tat — und
das wissen wir alle hier im Raum — ist es ein paneuropdisches Phdnomen, dass der Islam
zum ,,groBen anderen* von Europa erklart wurde. Dazu habe ich Thesen aufgestellt; die
erspare ichd lhnen. Aber deutlich ist: Wir sehen ja die Phdnomene in Holland, in Frank-
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reich, in England oder in Ddnemark. Das heilt, genau das, was Sie sagen, unterstutzt
eigentlich die These, dass die Islamisierung, die in allen Ldndern stattfindet, auf eine
ahnliche Lage des gesellschaftlichen Diskurses antwortet.

(Abg. Alexander Bauer: Es gibt auch in den islamischen L&dndern eine Radikalisie-
rung des Islams!)

— Gut, das kann man sagen. Es ist eine globale Welle. Aber all diese Sachen schleichen
sich in den verschiedenen Landern in ganz spezifische Kontexte ein. Wir haben auch in
den islamischen Landern eine radikale post-islamistische Wende; dies sieht man im Iran,
in Agypten, bis hin zur AKP-Regierung in der TUrkei, die eine deutlich andere Politik
macht, als man befirchtet hat, als sie 2001 ans Ruder kam. Auch das ist sozusagen ein
Offspring der Milli-GérUs-Bewegung. Das heilt, hier haben Sie eine Ausdifferenzierung
und eine Politik, die durchaus heterogen ist und die dort dhnliche Bewegungen verur-
sacht. Nur: Ob so etwas international oder transnational auftritt und an einem spezifi-
schen Ort zUndet — das ist ja die Frage —, hdngt wiederum von den Bedingungen vor Ort
ab.

Zur zweiten Frage, ob bewusste Religiositat die Gangkultur starkt. Ich wirde es so sagen:
Die Gangkultur ist das groBe Problemfeld der Gemeinden. Wovor sie Horror haben, ist,
dass die Kinder in diese StraBenkultur abdriften, und insofern versuchen sie, GegenmaB-
nahmen einzuleiten.

Das Ganze ist im Detail unglaublich kompliziert. — Ich zeichne Ihnen kurz ein typisches
Familienbild. Das Bild des islamischen Manns ist der Familienvater, der verantwortlich for
seine Familie sorgt und arbeitet. Die Domdne der Frau - selbst wenn sie ausgebildet ist —
ist die Erziehung der Kinder, und auch da ist ein hoher Bildungsgrad sehr sinnvoll, da ei-
ne kluge, reflektierte und gebildete Frau ihre Erziehungsarbeit weit besser vollziehen
kann. Das schlieBt Arbeitstatigkeit zwar nicht aus, die Frau sollte der Arbeitstatigkeit aber
in einem Umfang nachgehen, der mit der Familie vereinbar ist. Dieser Familialismus be-
stimmt das M&nnerbild in den Gemeinden und wird als Ideal an die jungen Mdnner
weitergegeben. Das heit ganz klar: Macht nicht mit Frauen rum, trinkt keinen Alkohol,
schaut, dass ihr einen Beruf ergreift, macht eine Ausbildung. — Das ist die Message. Die-
ses bewusste Mannerbild ist nur schwer mit der Gangkultur zu vereinbaren. Die Message
heiBt also auch: Lebt eure Opposition zur deutschen Gesellschaft aus, der Islam ist nicht
die heil begehrte Religion, die Religiositat, die ihr lebt, ist nicht ,,anpasslerisch®, im Ge-
genteil, sie hat durchaus eine kritische Spitze gegenUber der deutschen Gesellschaft. —
Man kann ja durchaus das Sexualverhalten kritisieren und einen Standpunkt vertreten,
von dem aus man die deutsche Ethik kritisieren kann. ZurGckgetreten ist hingegen die
Kritik an der Verfassung. Das findet sich bei der jungen Generation kaum. Im Gegenteil:
Die Kritik geht dahin, dass die verfassungsmdaBigen Rechte sehr einseitig durch die deut-
sche Gesellschaft interpretiert werden. Das kann man so sehen, das braucht man nicht
SO zu sehen, aber so sieht es die junge Generation. Es gibt sozusagen einen positiven
Bezug auf die Verfassung.

Sachv. Prof. Dr. Friedrich Heckmann: Zwei kurze Anmerkungen. Erstens. Es gibt in den
Sozialwissenschaften — ich glaube, das kann jeder nachvollziehen — die wichtige These
der unbeabsichtigten Konsequenzen von Handlungen. Letztes groBes Beispiel dafir:
Gorbatschow wollte die Sowjetunion retten und hat sie zerstort. Sehen Sie das so Ghn-
lich in Bezug auf das Verhdltnis zwischen Milli-GorUs-Funktiondren und aktiven Gemein-
demitgliedern — die sagen, dass junge Turken im Bildungsbereich erfolgreich sein sollen —
, dass die so auf den Weg der Integration kommen<e Oder sind es Ihren Beobachtungen
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nach Tendenzen der Identifikation, der Integration in die deutsche Gesellschaft, wie es
andere meinen¢ Oder ist es eine Strategie, die eigentlich andere Ziele hat, aber auf
einem Umweg dennoch die Integration fordert? — Sie sprachen ja die Bedeutung der
Schule an.

Lweitens. Ich finde das sehr gut nachvollziehbar, was Sie darstellen, und ich halte das
auch fur die Starke der qualitativen Sozialforschung. Die Frage ist aber: Wie stark sind
diese Tendenzen? — Ein wichtiger Hinweis war fUr mich, dass Sie sagten, die Milli GorUs
habe Konflikte mit der AKP in der TUrkei.

(Herr Prof. Dr. Schiffauer: Ich meinte die Saadet-Partei von Erbakan!)

— Pardon, mit der Erbakan-Partei. - Gabe es andere Indikatoren? Sie arbeiten anders als
Herr Pfeiffer, und auch ich habe viele Bedenken hinsichtlich der Fragen, die er stellt, und
seiner Frageformulierungen. Welche Indikatoren verwenden Sie, welche Hinweise ha-
ben Sie, damit Sie sagen kdnnen, das ist eine wichtige, relevante Tendenze

Herr Prof. Dr. Schiffauer: FUr die erste Frage bin ich sehr dankbar. In der Tat habe ich, als
ich Uber die Gemeinden gearbeitet habe, &fter an die KSZE gedacht. Die erste Gene-
ration, die Erbakan-Generation, stark islamistisch ausgerichtet, hat die Gemeinden bis
etwa 2000 getragen. Diese Generation hatte das Problem, mit der deutschen Gesell-
schaft nicht kommunizieren zu k&nnen. Sie hat sie einfach nicht verstanden — weder
sprachlich noch kulturell usw. Die Idee dieser Generation war: Wir ziehen uns einen Ko-
der heran - einen Kader aus der zweiten Generation. Die schicken wir auf die Gymna-
sien, die unterstUtzen wir bei der gymnasialen Ausbildung, die werden dann unser
Sprachrohr in der deutschen Gesellschaft sein.

Passiert ist allerdings etwas anderes. Sie haben die jungen Leute in die Schulen ge-
schickt; die wurden entsprechend quadlifiziert. Aber nur die, die die Schule erfolgreich
durchlaufen haben, also auf dem Gymnasium gut waren, waren fUr die FOhrungsspitze
Uberhaupt interessant, denn die FUhrungsspitze brauchte jemanden, der sich auskennt.
Man brauchte keine Nieten.

Das Problem ist: Wenn man die deutsche Schule erfolgreich durchlduft, mag man die
Schule. Man identifiziert sich in der Regel mit den dort herrschenden Verhdlinissen. Etli-
che wurden Schulsprecher, etliche beteiligten sich an Veranstaltungen in der deut-
schen Schule, etliche wurden bei Konflikten mit muslimischen Schilern eingesetzt. Wenn
es um Schwimmunterricht oder Klassenfahrten ging, hie8 es: Rede du mal mit denen. —
Das heiBt, sie rockten innerhalb der deutschen Schule auf einmal in eine Rolle, die fUr sie
unglaublich schmeichelhaft war. Aber auch innerhalb der Gemeinde hatten sie auf
einmal diese Rolle, und sie waren diejenigen, die fur die AuslGnderbeirdten nominiert
wurden und, wenn sie gewdhlt wurden, den interkulturellen Dialog gefUhrt haben. All
dies erfolgte durchaus im Rahmen der strategischen Absicht der FGhrungsspitze. Womit
die FUhrungsspitze nicht rechnete, war, dass eine Identifikation stattfand, die sich jen-
seits inres Einflussbereichs abspielte und nicht intendiert war. Das ist der Prozess, den ich
meine.

Der Punkt war auch, dass dieser Prozess nicht nur fur die FOhrungskader interessant war,
sondern auch auf andere gewirkt hat. Die Welt um 2000 sah so aus, dass die islamisti-
schen Positionen, wie beispielsweise die von Kaplan, fUr eine akademische islamische
Jugend dauBerst attraktiv waren. Es gab keine Uberzeugende Gegenposition zum Isla-
mismus, der West und Ost einander frontal gegenUbergestellt hat.
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Als ich die Untersuchungen zum Kalifatstaat abgeschlossen hatte, habe ich mich ge-
fragt: Was ist die intellektuell Uberzeugende Antwort daraufe — Das war der Punkt, wo
mich die Milli Gérus interessiert hat, denn dort habe ich zum ersten Mal eine intellektuell
Uberzeugende Antwort gehdrt. Ob die strategisch war oder nicht, weiB ich nicht. Aber
fUr Studenten, die hier studiert haben, war diese Antwort wichtig. Mit anderen Worten:
Leute, die zwar nicht am Entscheidungsprozess beteiligt, aber Mitglieder der Gemein-
den waren, haben sich das angezogen. Auf einmal hatten sie als Muslime eine Perspek-
tive jenseits von Konformismus, Anpassung und Kampf. Sie fanden stattdessen einen Ort
in dieser Gesellschaftm, und wenn man eine genigende Zahl solcher Leute hat, dann
entwickelt das ein Momentum, das eine Gemeinde verdndert.

Was sind die Indikatoren fUr Stérke und Schwdche? — Das ist natUrlich schwer zu beant-
worten. Es gibt praktisch kein soziologisch sauberes Verfahren, um die Stérke und
Schwdche von Flugeln abzusch&tzen. Was man merkt, ist, wie groB3 die Rallys der jewei-
ligen Gruppen sind. Und eine der Rallys dieser post-islamistischen Gruppen sind die Stu-
dentengemeinden. Dort finden entsprechende Diskussionen statt. Letztes Jahr war ich
auf einer Veranstaltung mit 3.000 Studenten — 2.000 Studentinnen und 1.000 junge Mdan-
ner. Das zeigt das akademische Potenzial und Gewicht der Frauen in dieser Gemeinde.
Aber nicht alle Studenten sind auf einem Offnungskurs. Manche kritisieren die FOhrungs-
spitze dafUr, dass sie zu kompromissbereit und ,,anpasslerisch* ist. Bei der groBen Mehr-
heit — das habe ich erlebt —ist es aber anders.

Ein anderer Indikator ist, dass das Buch, das ich Uber die Gemeinde geschrieben habe,
in dieser Gemeinde sehr intensiv diskutiert wurde. Die jungen Leute haben sich wieder-
erkannt.

All das sind keine quantitativ harten Fakten. Aber die Evidenz besteht darin — ich habe
2000 mit der Forschung in den Gemeinden angefangen —, ob diese Dinge Uber einige
Jahre konsistent sind, oder ob es Briche gibt, ob die z. B. drinnen anders reden als drau-
Ben.

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Ein Indikator fUr die Validitdt von Interviews ist natrlich die
Selbstkritik der Interviewten. Ich kann das nur bestdtigen. In meiner eigenen Forschung,
in der ich auch Funktiondre von Milli GorUs interviewt habe, habe ich genau das bestd-
tigt gesehen, was Sie in Ihrem jungsten Buch beschrieben haben. In meinen Gesprd-
chen haben die Funktiondre selbstkritisch zugegeben — das ist sicherlich ein guter Hin-
weis —: Je tiefer die Gemeindemitglieder in der Hierarchie angesiedelt sind, desto weni-
ger progressiv sind sie. Das hat natirlich auch etwas mit dem Sinken des Bildungsgrades
zu tun. Das wird von den Funktfiondren, die fUr diesen progressiven Kurs stehen, durch-
aus beschrieben.

Meine Frage bezieht sich auf das, was Herr Tipi gesagt hat. Er sprach vom ,,Wolf im
Schafspelz” und z. B.von der Aufforderung, organisiert in Parteien einzutreten. Wie be-
werten Sie die Bestrebungen, in politischen Parteien in diesem Land aktiv zu werden? —
Ilch muss sagen: Ich engagiere mich selber. Ich kann jedem Muslim immer nur empfeh-
len: Engagiere dich in dieser Gesellschaft und partizipiere. — Das tue ich, weil ich erstens
in der SPD bin und weil ich zweitens an die hohe Integrationskraft unserer Parteien
glaube. Dieser Auftrag ist ja auch im Grundgesetz festgeschrieben. Wie bewerten Sie
die Bestrebung innerhalb islamischer Organisationen, sich vermehrt in zivilgesellschaftli-
chen Strukturen, aber auch parteipolitisch zu engagieren?
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Meine zweite Frage: Mir scheint es so zu sein, dass viele islamische Gemeinden einiges
fOr ihre Integration in Deutschland tun. Der Bau von Moscheen ist ja nichts, womit die
deutsche Gesellschaft die muslimischen Gemeinden in die Gesellschaft holt. Vielmehr
ist das Gegenteil der Fall: Ihnen werden beim Bau vom Moscheen oftmals Steine in den
Weg gelegt. Was muss man in dieser Gesellschaft tun, damit den muslimischen Ge-
meinden eine positive Identifikation erleichtert wird?

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Zundchst zur Integration. Der Eintritt in eine Partei ist die Integra-
tion ins politische System. Ich weiB gar nicht, wie man das anders bewerten will. Ein
sinnvoller Integrationsfaktor wdare in der Tat, sich stark in die deutsche Parteienland-
schaft einzu bringen. Selbst wenn man eine eigene Partei grunden wollte, wdére das ei-
ne Integration in das politische System. Man wirde am politischen System partizipieren,
sich austauschen und in die Interaktion gehen. Insofern ist das etwas, was Integration
darstellt und was wir auch haben wollen. Wir wollen ja nicht, dass sich Migranten und
wesentliche religidse Gruppen aus dem politischen System verabschieden.

Sie sprachen den Gang durch die hierarchische Ordnung von oben nach unten an.
Das stimmt natUrlich. Die Realitdt in den Gemeinden sieht unten ganz anders aus als an
der Spitze. Das ist sozusagen eine paradoxe Situation, die einem weit verbreiteten Bild
widerspricht, denn Ublicherweise befinden sich die VerfUhrer — bildlich gesprochen —
oben und die VerfUhrten unten. In den Gemeinden ist es faszinierenderweise so, dass
die Spitzen der Gemeinden oftmals aus Leuten besteht, die aus den Ortsgemeinden
getirmt sind. Das ist so dhnlich wie bei den jungen Leuten, die zum Kirchentag fliehen,
weil sie es in ihrer Ortsgemeinde nicht aushalten. Man kann bestimmte Diskussionen aus
durchaus vergleichbaren Grinden in der Ortsgemeinde nicht fUhren. In der Ortsge-
meinde geht es um die Organisation des Alltags. Dort herrscht in der Regel ein normati-
ver Diskurs, in dem ein junger Akademiker oft ziemlich unfrohlich dasteht. Daher verab-
schiedet man sich und geht an Orte, wo interessante Diskussionen, etwa Uber Integrati-
on, stattfinden. Diese Diskussionen finden ,,oben' statt. Es ist bemerkenswerterweise eine
Folge unseres Umgangs damit, dass gerade diese FUhrungsspitzen sanktioniert werden,
wdhrend die Gemeindemitglieder als harmlos angesehen werden; jedenfalls gilt dies in
Bezug auf das Erlangen der Staatsburgerschaft. Wenn jemand aber z. B. einen Posten in
der Milli Gérus hat, bekommt er die StaatsbUrgerschaft nicht. So einfach ist das.

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Was kann man tun, um die positive |dentifikation der mus-
limischen Organisationen und Mitglieder zu beférdern? — Denn obwohl diese einiges
tun, stimmt meiner Meinung nach, was Herr Pfeiffer sagt: Je stdrker man in einer religié-
sen islamischen Gemeinde in Deutschland integriert ist, desto weniger neigt man dazu,
sich positiv mit dieser Gesellschaft zu identifizieren, obwohl es viele Versuche der Ge-
meinden gibt. Was Iauft da falsche Was kann man tung

Herr Prof. Dr. Schiffauer: Das wdre eine Frage, die ich gerne mit Herrn Pfeiffer diskutieren
wulrde. Es werden einzelne Leute befragt, hauptséchlich konservative Muslime, also
junge Frauen, die das Kopftuch anziehen, und junge Md&nner, die regelmdaBig in die
Gemeinde gehe, die deshalb die AuBerungen, die Uber den Islam hier kursieren, direkt
auf sich beziehen und sagen: Damit sind wir gemeint; wir sind nicht der Teil der Gesell-
schaft, der hier einbezogen werden muss. — Ich wirde die Distanz zur deutschen Gesell-
schaft genau darauf zurUckfUhren. Jedenfalls erscheint mir dies nachvollziehbar.
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Es gibt die simple Faustregel, die auch Innensenator Kérting in Berlin vertritt: je mehr Ein-
bindung, desto mehr Integration, denn jede Einbindung bedeutet das Schaffen von
Bruckenkopfen. Sie finden das Phdnomen bei jeder Ortssparkasse: Da gibt es denjeni-
gen, der den Kundenverkehr macht, der nach auBen interagiert. In der Sparkasse ist er
der Anwalt der Kunden, und gegenuber den Kunden ist er der Anwalt der Sparkasse.
Genau so ist es beim interreligidsen Dialog. Bei allen Veranstaltungen ist es so, dass die-
jenigen, die — als Verireter der Gemeinden - in den Dialog eingebunden sind, in den
Gemeinden die Anwdlte der AuBengesellschaft sind, und zwar aus ganz egoistischen
Grinden. Ihr Postchen, Ihre Anerkennung in der Gemeinde hdangt daran, dass sie die
Verhandlungen mit der Mehrheitsgesellschaft erfolgreich fUhren. Wenn jemand den
Bau einer Moschee durchsetzt, dann kommt er super an. Das heiBt, er wird alles dafir
tun, dass sich die Gemeinde so verhdlt, dass es zu einer Anerkennung und nicht zu
QuerschUssen kommt. Dass ein Hodscha, der entlassen wird, Tdne spukt, die das verhin-
dern kénnen, ist klar. Das heiBt, das sind die Kréafte, die die Gesellschaft sozusagen in die
Gemeinde bringen. So sehe ich diese Sache. Ich sehe sie nicht als schdne Fassade,
sondern wenn man es prozessual betrachtet, sieht man, dass man Gesprdchspartner
bzw. Anwaltschaften aufbaut.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Herzlichen Dank, Herr Prof. Schiffauer. — Ich mdchte ei-
ne kurze Zwischenbemerkung machen. Wir haben heute den ganzen Tag Uber sehr viel
Uber den Islam gesprochen. Das ist eigentlich nicht unser Thema, aber es ist unvermeid-
lich. Ich sage das, weil wir eine eigenstndige Runde Uber Islam und Integration haben.
Ilch rege an, dass die Obleute darUber nachdenken, bei der Gelegenheit Vertreterin-
nen und Vertreter des Islams zu Wort kommen zu lassen. Das muUsste sich arrangieren
lassen, wenn wir vernunftige Verabredungen Uber die Einladung von Sachverstandigen
treffen.

Herr Kolmer: Der Hessische Stadte- und Gemeindebund nimmt zu den Fragen 4 und 6
Stellung. In der KUrze der Zeit war es leider nicht mdglich, alle Mitgliedskommunen zu
befragen.

Die bisherigen Veranstaltungen in dieser Hinsicht haben gezeigt, dass auf die muslimi-
schen Jugendlichen und Vereine offen zuzugehen ist. Der Gefahr einer eventuellen
Gewaltbereitschaft ist dadurch zu begegnen, dass partnerschaftiche kommunale Pra-
ventionsgremien gegrindet werden. Die PrAventionsarbeit konkretisiert sich vor allem in
den Kommunen, da dort der unmittelbare Kontakt mit Menschen unterschiedlicher Kul-
turen und Religionsgemeinschaften besteht.

In der Veranstaltung mit dem Titel ,Gemeinsam gegen Extremismus — Interkulturelles
Miteinander in der Prvention”, die im Mai 2004 in Frankfurt stattgefunden hat, wurden
im Dialog MaBnahmen diskutiert, die praventiv dafir sorgen kdnnten, dass junge Musli-
me nicht von extremistischen Gruppen angesprochen oder vereinnahmt werden. Als
praventive Insfrumente wurden hier als Erstes die Komplexe Berufsbildung, Sport, Stadt-
teilarbeit und Bildungsangebote in den Fokus genommen; das haben wir heute teilwei-
se schon gehort.

Aufgrund der bei dieser Veranstaltung gemachten Erfahrungen beschloss die Arbeits-
gruppe, dass fur die FortfUhrung des auf dieser Veranstaltung begonnenen Dialogs mit
den islamischen Verbdnden und Vereinen die Benennung und Verdffentlichung eines
zentralen Ansprechpartners der Landesregierung notwendig ist, um die verschiedenen
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kommunalen, regionalen und landesweiten Dialogforen zu erfassen, zu begleiten und
zu koordinieren.

Muslime wollen — ebenso wie die aufnehmende Gesellschaft — ein friedliches und siche-
res Miteinander erleben. Deshalb hat das Aufeinander-Zugehen innerhalb der Gemein-
den eine besondere Bedeutung. Es fordert auf jeden Fall das ZugehdrigkeitsgefGhl und
die Identitdt der jeweiligen Stadt; das waren teilweise auch die Forderungen in den
Vortrdgen.

Ich darf hier zwei Beispiele aus meiner Gemeinde Dietzenbach anfUhren. Wir gehen am
kommenden Sonntag gemeinsam spazieren. Das ist eine Veranstaltung des marokkani-
schen und des turkischen Moscheevereins, die einladen und so die Plattform dafUr bie-
ten, dass die Menschen, die zwar zueinander finden wollen, aber nicht wissen, wie sie es
anstellen sollen, eine Méglichkeit haben, um sich zu treffen, den Geschichtslehrpfad
entlangzuwandern und anschlieBend in der turkischen Moschee Tee zu trinken. Das ist
ein kleines Beispiel dafUr, wie man die Integration in der Offentlichkeit férdern kann.

Ein weiteres Beispiel: Am 2. Januar 2011 findet eine Blutspendeaktfion in der tUrkischen
Moschee statt. Muslime laden zum Blutspenden ein. Das ist eine ganz hohe HUrde, denn
wer schon einmal Blut spenden war, wei, welche Papiere man ausfillen muss. In die-
sen Papieren wird z. B. gefragt: Haben Sie gleichgeschlechtliche Parthere Hatten Sie
schon einmal Geschlechtskrankheitene — Diese Dinge werden da abgefragt. Das ist
eine ganz hohe Hurde. Die marokkanische Gemeinschaft hat diese Papiere ins Arabi-
sche Ubersetzt und erklé@rt inrer Kommune gerade, was beim Blutspenden passiert und
warum diese Dinge abgefragt werden mussen. Die Moscheevereine mdchten sich also
mit der Dietzenbacher Gemeinde verbinden. Das ist meiner Meinung nach eine gute
Antwort — das wird in Punkt 6 gefragt — auf die Frage, was man machen kénnte.

Zu Frage 4. In den beiden additiven Gesamtschulen sind insgesamt 2.000 Schuler in die
5. Klasse eingeschult worden. Mit MUhe und Not haben wir zwei Hauptschulklassen ein-
richten kdnnen. Wir haben aber sechs Realschulklassen und sieben gymnasiale Klassen.
Auch das zeigt, dass diese BemUhungen von Vorteil sein kénnen — wenn man es ernst-
haft macht.

All das findet seinen Niederschlag — wir haben ja gerade Uber Kriminalitdt gesprochen —
: Wir hatten vor funf Jahren noch 1.550 Straftaten, die den BUrger interessieren, bei-
spielsweise Gewaltdelikte, RaubUberfdlle, Autodiebstdhle etc. Mittlerweile haben wir
bei 34.000 Einwohnern und 13.000 Moslems nur noch 760 Straftaten zu zdhlen.

Das sind Dinge, die funktfionieren kénnen, wenn man genau das, was wir eben schon
gehdrt haben, in der Gemeinde vertieft und rUberbringt. Das kostet aber irrsinnig viel
Geld, und das ist die Problematik, an der die Integration mdglicherweise scheitert,
wenn wir hinsichtlich der Kosten nicht umdenken.

Herr Schiffauer und Herr Pfeiffer sind auf die Moscheevereine eingegangen. Wir haben
zwei groBe Moscheevereine, den der Turken und den der Marokkaner. Bei den TUrken
ist es so: Bei knapp 6.000 tUrkische Migranten in der Stadt jaben wir gerade einmal 210
Familien, und 70 Jugendliche besuchen die Koranschule. Bei den Marokkanern haben
wir etwa 2.200 bis 2.300 Mitglieder. Die erreichen 450 Familien, und 260 Jugendliche ge-
hen in die Koranschule. Da ist derzeit ein inklusives Verhalten feststellbar. Das sind Bau-
stellen, wo wir arbeiten mussen. Das war ein Beispiel zu den Statements.
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Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Herzlichen Dank, Herr Kolmer. Das war wiederum eine
andere Perspektive. — Nun sind Sie dran, Herr Prof. Wippermann.

Herr Prof. Dr. Wippermann: Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren! Ich kann Ihnen
wenig Auskunft Uber die Kriminalitdt und Gber das Gewaltverhalten von Menschen mit
Migrationshintergrund geben. Wir haben allerdings sehr intensiv zu der Integration und
den soziokulturellen Orientierungen von Menschen mit Migrationshintergrund geforscht.

(Préasentation siehe Anlage)

Wenn wir Uber Integration reden, interessieren uns in der Regel das Verhalten - Ge-
wohnheiten, Routine, Rituale —, und klassischerweise verknUpfen wir das in den Erkldrun-
gen kausal eher mit der sozialen Lage, also mit den objektiven materiellen und sozial-
rédumlichen Verhdaltnissen. Seit mindestens drei Jahrzehnten ist es in der Soziologie selbst-
verst@ndlich, dass das dahinterstehende Schichtenmodell fir unsere Gesellschaft Uber-
haupt nicht mehr angemessen ist. Man muss sich auch mit den mentalen Mustern der
Menschen auseinandersetzen, also mit den subjektiven Einstellungen, den Orientierun-
gen und den Werten. Diese Dinge stehen tatsdchlich in einem Wechselverhdltnis zuein-
ander.

Das haben wir untersucht. Es ist schade, dass Herr Prof. Schiffauer schon gegangen ist;
wir haben nédmlich Lebensweltforschung betrieben. Wir haben Menschen mit Migrati-
onshintergrund in Uber 500 narrativen Einzelinterviews qualitativ ethnomethodologisch
untersucht, und dies haben wir hinterher in mehreren unabhé&ngigen Stichproben quan-
tifiziert. Dabei ist wichtig, dass die Gesprdche in der Muttersprache oder in der Alltags-
sprache der Personen gefUhrt wurden. Das ist ganz elementar; denn man muss sich au-
thentisch ausdricken kénnen. Die Gesprdche wurden also in der Sprache gefUhrt, in
der sich die Menschen ausdricken wollten, und sie wurden rGckUbersetzt, um die Be-
deutungs@quivalenz weitgehend sicherzustellen.

So haben wir uns Uber die verschiedenen Facetten dessen, was eine Lebenswelt aus-
macht, informiert, und zwar systematisch. Das heit, wir haben keine Integrationsstu-
dien, sondern Lebensweltstudien durchgefthrt, um zu verstehen, und Integration ist da-
bei ein Faktor neben vielen anderen.

Wir konnten sehr deutlich sehen, dass es in unserer Gesellschaft in der Nachkriegsge-
schichte mehrere Migrationsschube gab. Die Menschen kamen nicht nur aus der TUrkei
oder aus ltalien, sondern sie kamen aus unterschiedlichen sozialen Lagen und Positio-
nen in inrem Herkunftsland. Sie kamen in eine Gesellschaft, die nicht einfach ist, sondern
soziokulturell bereits differenziert war. Wir haben in unserer Nachkriegsgeschichte meh-
rere Etappen des Wertewandels gehabt. Dies wurde Uberlagert von einer Integrations-
politik, die in Deutschland in der Nachkriegsgeschichte sehr unterschiedliche Etappen
durchlaufen hat. So kédnnen wir summa cum grano sehen, dass es bei den Menschen
mit Migrationshintergrund ganz unterschiedliche soziokulturelle Muster gibt.

lch mdchte es hier vereinfacht darstellen: Es gibt Menschen mit traditionellen Werten
und einem religidsem Dogmatismus und Menschen mit einem patriarchalischem Welt-
bild. Ein anderes Muster ist: Es gibt Menschen, die sich als dauerhafter Gast in Deutsch-
land auf einem subjektiv relativ niedrigen Integrationsniveau sehen. Sie haben fraditio-
nelle Werte wie Pflicht, Akzeptanz, Sparsamkeit und Bescheidenheit. Wieder andere
fOhlen sich in Deutschland sozial und kulturell entwurzelt; sie finden Ersatzwerte in mate-
rialistischen Orientfierungen und streben nach Besitz, Status, Konsum und Genuss — wobei
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ich nicht sagen mdchte, dass das Ersatzwerte sind. Einem anderen dominanten Muster
folgen die Menschen, die nach Emanzipation und Aufkldrung streben und eine bikultu-
relle Orientierung haben. Sie Uben also Kritik an der Herkunftskultur und an der deut-
schen Gesellschaft und nehmen eine kritische vermittelnde Position ein. Bei einem Mus-
ter werden diese bikulturellen Orientierungen und Identitdten aufgehoben. Es sind Men-
schen, die selbstverst@ndlich integriert sind und eine nahezu postintegrative Perspektive
haben. Das macht deutlich, dass der Integrationsbegriff sehr kritisch und differenziert
wahrzunehmen ist.

So haben wir ein Gesellschaftsmodell der Menschen mit Migrationshintergrund entwi-
ckelt. Eine Vorbemerkung ist ganz wichtig: Das sind keine Schubladen, sondern Le-
benswelten. Dieses Muster ist ein Modell. Es ist nicht die Wirklichkeit an sich. Es ist eine
Sehhilfe, um zu verstehen, mit welchen Alltagslogiken und in welchen Alltagswelten die
Menschen leben.

(Folie: Die Migranten-Milieus in Deutschland — Soziale Lage und Grundorientie-
rung)

Hier sehen sie unterschiedlich groBe Blasen. NatUrlich spielt die soziale Lage eine ganz
wichtige Rolle, aber sie ist nur eine Dimension. Die soziokulturelle Grundorientierung ist
eine andere, ganz wichtige Dimension.

Ich mdchte Ihnen zeigen, dass es bei Menschen mit Migrationshintergrund nicht nur ei-
ne semantische Differenzierung, sondern auch eine alltagsdsthetische Differenzierung
gibt. Es ist eine Binsenweisheit, die wir in Deutschland mindestens seit den sp&ten Siebzi-
gerjahren kennen, dass sich Identitdt nicht nur Uber Semantik, Werte und mentale Mus-
ter, sondern auch Uber Allfagsésthetik und symbolische Rituale ausdrickt.

(Folie: Religids verwurzeltes Milieu)

Es gibt beispielsweise das religids verwurzelte Milieu, das vormodern, sozial und kulturell
isoliert ist. Wenn wir mit diesen Menschen Uber Integration sprechen, erkennen wir, dass
sie sich selbstverstandlich integriert fUhlen, ndmlich in ihrer Gruppe von Gleichgesinnten
mit gleicher Lebensauffassung. Der politische Appell, sich zu integrieren, bedeutet fur
sie, ihre Gruppierung, ihr soziales Milieu, in dem sie sich beheimatet fGhlen, zu verlassen.

(Folie: Traditionelles Arbeitermilieu)
Das traditionelle Arbeitermilieu hat eine ganz andere Wertauffassung. Diese Menschen
fOhlen sich als Gastarbeiter und sozial relativ integriert. Aber die Alltagsdsthetik, die kul-
turelle Orientierung ist eine ganz andere.

(Folie: Entwurzeltes Milieu)
Das entwurzelte Milieu: Diese Menschen befinden sich immer noch am Rand der Gesell-
schaft. Es sind Menschen, die nach Problemfreineit und Heimat suchen. Sie befinden
sich in keiner Solidargemeinschaft von Gleichgesinnten, die sich wechselseitig stUtzen
kénnen.

(Folie: Hedonistisch-subkulturelles Milieu)

Es ist ein unangepasstes Milieu. Es sind hdaufig Menschen aus der zweiten oder dritten
Generation mit einer sehr defizitGren Perspektive. Sie wollen SpaB haben und arbeiten
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sich an den Erwartungen der Mehrheitsgesellschaft ab, indem sie sich verweigern und
provozieren.

(Folie: Adaptives bUrgerliches Milieu)

FOr die Angehdrigen eines adaptiven burgerlichen Milieus ist es charakteristisch, sich
moglichst vorbehaltlos und rockhaltlos in diese Gesellschaft zu integrieren. Man arbeitet
immer mit Labeln, und ich war versucht, dieses Milieu ,,Integrationsmilieu” zu nennen.

(Folie: Statusorientiertes Milieu)

Die Angehdrigen des statusorientierten Milieus haben eine Aufstiegsmentalitat und
nehmen mittlerweile gesellschaftliche Positionen ein.

(Folie: Intellektuell-kosmopolitisches Milieu)

Diese Menschen sind sehr stark bikulturell interessiert und gebildet und streben nach
Selbstverwirklichung, AufklGrung und Emanzipation. FUr dieses Milieu ist Gleichstellung
etwas ganz Wichtiges.

(Folie: Multikulturelles Performermilieu)

Es sind Menschen, die entweder hier aufgewachsen oder mit hoher Bildung nach
Deutschland gekommen sind und fUr die allein die Frage nach der Integration eine
Frechheit, eine Provokation ist. Sie fUhlen sich allein durch die Frage stigmatisiert. Diese
Menschen haben eine postintegrative Perspektive.

(Folie: Befund)

Der Befund ist, dass die Herkunftskultur bzw. das Herkunftsland Gberhaupt nicht die Mi-
lieuzugehdrigkeit bestimmt. Herr Pfeiffer spricht von dem Migrantenmilieu. Es gibt nicht
das Migrantenmilieu. Es gibt auch nicht das Milieu der Turken, das Milieu der Polen oder
das Milieu der Italiener in Deutschland. Das Milieu gibt es einfach nicht. Vielmehr gibt es
eine groBe Vielfalt.

Menschen aus einem Herkunftsland verteilen sich auf ganz verschiedene Milieus, und in
einem Milieu finden wir Menschen ganz verschiedener Herkunftskulturen. Das heiBt de
facto — und das I1asst sich quantitativ und qualitativ sehr gut belegen —, dass man von
der Herkunftskultur nicht auf das Milieu, also auf die Lebenswelt der Menschen, schlie-
Ben kann. Man kann auch nicht vom Milieu auf die Herkunftskultur schlieBen. Die Kurz-
schlUsse, die heute gelegentlich angeklungen sind, sind einfach nicht zul&ssig.

(Folie: Anteil der in Deutschland Geborenen)

Einige quantitative Daten. Zum Anteil der in Deutschland Geborenen: Rot markiert sind
die Milieus, bei denen der Anteil stark Uberdurchschnittlich ist, blau markiert sind dieje-
nigen, bei denen der Anteil stark unterdurchschnittlich ist. Es sind vor allem die Milieus
am rechten Rand dieser Gesellschaft — womit kein politisch rechter Rand gemeint ist.
Diejenigen, die nicht in Deutschland geboren sind, befinden sich eher in diesen traditi-
onelleren Segmenten. Sie sehen, dass das keine Sorfierung nach der sozialen Lage ist.
Vielmehr ist sie soziokulturell gestaffelt.

(Folie: Schulbesuch in Deutschland)
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Es geht darum, wo man zuletzt zur Schule gegangen ist. Sie sehen, das multikulturelle
Performermilieu ist mit 60 % vertreten, das religids verwurzelte Milieu hingegen nur mit
16 %. Das ist ein unwahrscheinlicher Spagat, und dieser Spagat zeigt sich auch inner-
halb einer Ethnie, also zwischen den TUrken, zwischen den Polen.

(Folie: Verbundenheit mit Deutschland)

Gemeint ist die subjektive Verbundenheit mit Deutschland. Wir sehen hier denselben
Spagat. Diese Milieus sortieren sich eben nicht nach der sozialhierarchischen Lage,
nach der Bildung. Bildung ist zwar wichtig, aber Bildung ist nur eine Dimension. Es ist eine
soziokulturelle Orientierung. 11 % im religids verwurzelten Milieu fGhlen sich mit Deutsch-
land verbunden.

(Folie: Verbundenheit mit dem Herkunftsland)

Bei der Verbundenheit mit dem Herkunftsland kehrt sich dieses Verhdaltnis um. Wir sehen,
dass sich 35 % der Intellektuell-Kosmopolitischen mit inrem Herkunftsland verbunden fGh-
len. Aber auch bei der Verbundenheit mit Deutschland sind es nur 38 %. Das heilt,
Menschen aus diesem Milieu nehmen diese Frage in einem solchen Fragebogen véllig
anders wahr als andere Menschen, und deshalb ist zu Recht gesagt worden, dass man
mit quantitativen Fragebdgen bei der Interpretation sehr vorsichtig umgehen muss.

(Folie: ,,lch weiB gar nicht, in welche Kulturich gehdére")

Das ist ein wichfiger Indikator. Hier sehen wir tatsdchlich eine sehr starke sozial-
hierarchische Differenz. Das sind gerade die Milieus am unteren Rand der Gesellschaft.
Wir wissen aber auch, dass es die Unterschicht gar nicht gibt. Vielmehr gibt es bei Men-
schen am unteren Rand der Gesellschaft ganz unterschiedliche Orientierungen.

(Folie: Verkehrssprache Deutsch)

Das heiBt: In welcher Sprache unterhdlt man sich mit den engsten Freunden und Be-
kannten?2 Deutsch sprechen vor allem diejenigen, die den gehobenen, moderneren
Segmenten zuzurechnen sind. Dies gilt weniger fUr die, die den eher fraditionellen Seg-
menten am unteren Rand der Gesellschaft angehdren.

Wichtig ist auch, wie wir solche Daten zur Kenntnis nehmen. Wenn wir von einer franzdsi-
schen oder einer brasilianischen Familie, die in Deutschland leben, héren, dass in ihrer
Familie portugiesisch oder franzésisch gesprochen wird, sagen wir: Wow, die wachsen
hier bikulturell und zweisprachig auf. — Wenn wir das von Turken héren, nehmen wir das
mit einer véllig anderen Vorcodierung auf. Das heiBt, auch unsere Rezeption gilt es da-
bei zu reflektieren.

(Folie: ,Ich verbringe viel Zeit mit Menschen, die den gleichen Migrationshin-
tergrund haben wie ich")

Das ist ein Indikator, der die soziale SchlieBung zu erfassen versucht. Da sehen wir: Im
religids verwurzelten Milieu sagen 84 % dieser Menschen: Ja, das ist so. — Das ist noch ein
relativ weicher Indikator.

(Folie: ,,lch habe noch nie eine deutsche Familie zu Hause besucht*)
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70 % der Menschen aus dem religids verwurzelten Milieu sagen: Das habe ich noch nie
getan. — Was den Begriff ,,religids verwurzelten Milieu” und andere betrifft: Verzeihen Sie
mir, dass ich diese Label verwende — man tauft das Kind irgendwie —, aber man muss
wirklich verstehen, was dahintersteckt. Das heiBt, diese Milieus unterscheiden sich sehr
stark hinsichtlich ihrer soziokulturellen und ethnischen SchlieBung. Insofern kann man
nicht sagen: Es sind die Polen oder die Turken, fUr die das gilt. — Daher muss man sich
hier die Lebenswelten sehr genau anschauen. Diese SchlieBung finden wir allerdings
auch bei 25 % derjenigen vor, die dem hedonistisch-subkulturellen Milieu angehdren.

(Folie: Erreichte SchulabschlUsse der 20- bis 29-Jahrigen, Deutsche/Migranten
gesamt/(Spat-) Aussiedler/TUrkischstGmmige)

Schauen wir uns Daten des Statistischen Bundesamts zu den erreichten SchulabschlUs-
sen der 20- bis 29-Jahrigen an: Die Balken ganz links stellen die autochthonen Deut-
schen dar. Die Balken rechts daneben stehen fUr die Menschen mit Migrationshin-
tergrund insgesamt, die Balken, die man als dritte von links sieht, fir die Spataussiedler
und die Balken ganz rechts fUr die TurkischstGmmigen. Wir sehen: 44 % derer, die einen
tUrkischen Migrationshintergrund haben, haben einen Hauptabschluss, und 13 % der
Altersgruppe, in der die BerufseinmiUndung stattfindet, haben keinen Schulabschluss.

(Folie: Erreichte SchulabschlUsse der 20-bis 29-Jahrigen, TUrkischer Migrationshin-
tergrund)

Schauen wir uns das einmal differenzierter an. Schauen wir uns jene an, die einen tUrki-
schen Migrationshintergrund haben. Jetzt differenzieren wir nach Geschlecht. Wir se-
hen, dass zwar 48 % der Manner und 41 % der Frauen einen Hauptschulabschluss ha-
ben, aber 16 % der Frauen Uberhaupt keinen Schulabschluss aufweisen. Das heilt, die
Méglichkeit der Integration in die Gesellschaft, auch was die Chance betrifft, einen
Ausbildungsplatz zu bekommen, ist fUr viele Frauen kaum vorhanden. Die Chancen sind
hier auBerordentlich gering.

(Folie: Erreichte Schulabschlusse der 20-bis 29-J&hrigen, Zugewanderte Turken)

Wir mussen allerdings noch einmal differenzieren. Wenn wir uns diejenigen mit tUrki-
schem Migrationshintergrund anschauen, die zugewandert sind, sehen wir, dass die
Zahlen noch dramatischer sind. Ich betone: Das sind nicht meine Zahlen, sondern Zah-
len des Statistischen Bundesamts. 28 plus 41 % der Frauen, die zugewandert sind, also
69 %, haben entweder nur einen Hauptschulabschluss oder gar keinen Schulabschluss.
Das ist Wahnsinn.

(Folie: Erreichte SchulabschlUsse der 20-bis 29-J&hrigen, Nachkommen von zu-
gewanderten Turken)

Wenn wir uns allerdings die Nachkommen von zugewanderten Tirken anschauen, d. h.
jene, die in diesem Lande geboren, aufgewachsen und sozialisiert sind, stellen wir fest,
dass sich die Verhdlinisse vollig anders darstellen. Ein FUnftel der Frauen hat Fachabitur
oder Abitur. Wir sehen aber auch, dass 47 % der jungen Mdnner nur den Hauptsschul-
abschluss erreichen. Es ist also unbedingt notwendig, hier auch nach Geschlechtern zu
differenzieren.

(Folie: Erreichte SchulabschlUsse der 20-bis 29-Jahrigen, Spdtaussiedler: Frauen
und Mdnner)
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Bei den Spdataussiedlern zeigen sich dhnliche Unterschiede, was die Geschlechterdiffe-
renzierung betrifft. Die Frauen tendieren dazu, héhere BildungsabschlUsse zu erreichen.

(Folie: Milieuverteilung, 14- bis 29-jahrige Menschen mit Migrationshintergrund;
alle Ethnien)

Wenn wir uns die Phase der Jugend- und der Postadoleszenz, also die Phase der Ein-
muUndung in das Ausbildungs- und Berufssystem, anschauen, sehen wir, dass in der Ju-
gendphase sehr viele Jugendliche, und zwar unabhé&ngig von der Ethnie, vor allem im
multikulturellen Performermilieu oder im hedonistisch-subkulturellen Milieu anzutreffen
sind. Das ist fUr einen GroBteil der Jugendlichen schlichtweg ein Ubergangsstadium in
der Phase der Adoleszenz; das wissen wir auch von deutschen Jugendlichen.

Wir wissen allerdings auch, dass es nach der Adoleszenz eine Diffusion in andere Le-
benswelten gibt. Wir sehen aber bei den Menschen mit Migrationshintergrund, dass es
solche Distinktionslinien gibt, also ein Auseinanderdriften entweder in Milieus der Mitte
oder der gehobenen Segmente oder in Milieus der modernen Unterschicht. Wir haben
qualitative Beweise dafur — quantitative Beweise sind auBerordentlich schwer zu be-
kommen -, dass ein Teil der Frauen in der Altersgruppe ab 20 Jahre wieder ins religids
verwurzelte Milieu der Eltern rutscht, also in die eigene Umklammerung. Diese verlieren
wir dann einfach aus dem Blick.

(Folie: 14- bis 29-Jahrige, Lernen, mich bilden ,,mache ich gern/besonders gern“)

Wir sehen, dass hier tatséchlich eine sozial-hierarchische Differenzierung stattfindet. Das
heiBt, dass eine solche Motivation in Milieus am unteren Rand der Gesellschaft eher
weniger ausgepragt ist. lch muss immer wieder betonen, dass hier immer ein sozial er-
wuUnschtes Antwortverhalten zu berUcksichtigen ist. Wer sagt denn schon: ,Ich bilde
mich nicht gern*2e

(Folie: Milieuverteilung, 14- bis 29-jdhrige Mdnner mit tUrkischem Migrationshin-
tergrund)

Wenn wir uns die Milieuverteilung von Mdnnern mit turkischem Migrationshintergrund
anschauen - es ist wichtig, diese Kombinationen zu begreifen —, merken wir, dass es in
der Gesellschaft, in der Selbstwahrnehmung und in der Identitatsfindung tatsdchlich
solche Distinktionsschranken gibt, nach unten ebenso wie nach oben. Das heiBt, die
Vorstellung, die tUrkischen Mdnner seien eine in sich homogene, solidarische Gruppie-
rung, ist einfach irrig.

(Folie: Milieuverteilung, 14- bis 29-jghrige Frauen mit tUrkischem Migrationshin-
tergrund)

Frauen mit tUrkischem Migrationshintergrund sortieren sich wiederum ganz anders. Das
heiBt, es gibt unterschiedliche Segmente in dieser soziokulturellen Landschaft, und zwar
selbst innerhalb einer Ethnie.

(Folie: Milieuverteilung, 14- bis 29-jahrige Mdnner mit tUrkischem Migrationshin-
tergrund)

Ich komme noch einmal auf die Mdnner zurick. Wir sehen, Uber 55 % befinden sich in
Milieus am unteren Rande der Gesellschaft. Das ist ein alarmierendes Zeichen. Es be-
deutet aber nicht, dass alle tUrkischen M&nner dort sind. Vielmehr mussen wir unbedingt
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unterscheiden. Diejenigen, die in oberen Segmenten, also im statusorientierten, intellek-
tuell kosmopolitischen oder multikulturellen Performermilieu, sind auch keine Einzelfalle.
Das sind keine Einzelfdlle, aber so werden sie in der Offentlichkeit sehr hdufig dargestellt.
Das sind quantitativ sehr erhebliche Anteile.

(Folie: Milieuverteilung, 14- bis 29-jahrige Manner, Spataussiedler)

Bei den Spd&taussiedlern ergibt sich ein dhnliches Bild. Auch dort sind innerhalb einer
Ethnie solche Distinktionsschranken zu beobachten. Diese kann man aber in Fragebo-
gen, in denen die Leute etwas ankreuzen sollen, quantitativ unglaublich schwer mes-
sen. Man muss zu den Menschen gehen und versuchen, zu verstehen. Verstehen ist das
Wichtige. Es geht also darum, den subjektiven Bedeutungshorizont der Menschen und
ihre Identitdt — wo gehdre ich hin, wo gehdre ich nicht hin, wo will ich hin, wo will ich
nicht hine — zu rekonstruieren; das war die Aufgabe.

(Folie: Fazit)

Fazit: Es gibt einen sehr engen Zusammenhang - ich wirde auch von einem kausalen
Zusammenhang sprechen — zwischen der sozialen Lage, der Migrationsgeschichte und
der soziokulturellen Grundorientierung sowie dem Grad der faktischen Integration, der
Infegrationsbereitschaft und auch der Integrationsf@higkeit. Hier muss kUnftig etwas mit
ins Spiel kommen, was bisher vernachldssigt wurde, ndmlich dass die Menschen mit
Migrationshintergrund — ebenso wie die autochthonen Deutschen - sehr unterschiedlich
mit sozialem und kulturellem Kapital ausgestaltet sind. Wenn ich hier von Kausalitat spre-
che, meine ich eine wechselseitige Kausalitédt. Von eindimensionaler Kausalitat als Zu-
gang halte ich sehr wenig.

(Folie: Welche MaBnahmen muss das Land Hessen ergreifen, um Integrationsbe-
reitschaft zu férdern und zu nutzen? —Teil 1)

Welche MaBnahmen wdren hilfreich? Ich glaube, dass es notwendig ist, eine zielgrup-
penorientierte Gesamtstrategie anzulegen. Zielgruppenorientiert bedeutet nicht, dass
man sagt: ,,Wir kimmern uns jetzt um die Tirken oder um die Polen oder um die Spdat-
aussiedler”, sondern dass man Gruppen identifiziert, bei denen die Ethnie, das Ge-
schlecht, die Alterskohorte und vielleicht sogar die Migrationsbiografie und Milieuzuge-
horigkeit eine Rolle spielen. Aber so plakativ, eingdngig und stereotyp wie bisher kann
es nicht weitergehen. Ich glaube, dass MaBnahmen lokal, aber vernetzt stattfinden
mussen.

Was in der bisherigen Debatte immer im Vordergrund steht, ist eine Defizitperspektive.
Ich glaube, dass stattdessen eine zielgruppenorientierte Ressourcenperspektive — dabei
geht es darum, welches soziale und kulturelle Kapital diese Menschen haben - sehr
wichtig wdare.

Wenn Sie sich einmal den Integrationsbegriff, wie er im Raume steht, vor Augen fUhren,
dann werden Sie feststellen — wir sind mittlerweile darGber hinaus, zu sagen, dass je-
mand integriert oder nicht integriert ist —, dass dem Integrationsbedgriff infrinsisch eine
Skalierung von null bis 100 % zugrunde liegt. In dieser Skalierung von null bis 100 % steckt
eine Defizitperspektive. Bei 80 % ist man noch nicht ganz integriert. Ist man denn bei
90 % ganz integriert? Wie misst man das?

Wir projizieren diesen Integrationsbegriff nur auf die Menschen mit Migrationshin-
tergrund und gehen davon aus, dass autochthone Deutsche selbstversténdlich integ-
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riert sind. Wir haben einige Ausfdlle, beispielsweise Extremisten. Trotzdem gehen wir do-
von aus, dass Menschen mit Migrationshintergrund per se nicht integriert sind und sich
diese Integration erarbeiten mussen. Ich glaube, hier muss man den Blick ein wenig wei-
ten und den Integrationsbegriff &ffnen.

DarUber hinaus glaube ich, dass MaBnahmen durch eine professionelle mediale Kom-
munikation begleitet werden mussen, und zwar durch Wortsprache und durch Bildspra-
che. Hier muss man sehr vorsichtig sein, damit man nicht gleich wieder Stereotype er-
zeugt; denn die Menschen sind es heute gewohnt, in Bildern zu kommunizieren. Alltags-
asthetik sortiert unsere soziale Struktur, und Alltags&sthetik ist keine Ornamentik. Allfags-
asthetik sortfiert unsere Identitat.

Ich glaube, ein Ziel muss es sein, diese Mechanismen der sozialen SchlieBung durch Pré&-
vention und Intervention aufzubrechen, und ich glaube, dass die gehobenen Milieus
und die Milieus der Mitte tatsdchlich eine Bricke sein kdnnten.

(Folie: Welche MaBnahmen muss das Land Hessen ergreifen, um Integrationsbe-
reitschaft zu férdern und zu nutzen? — Teil 2)

DarUber hinaus glaube ich — und damit schlieBe ich auch —, dass der Blick zunehmend
auf die Schulen und die Kitas gerichtet werden muss; das wurde heute schon angedeu-
tet; denn die informellen Interaktionen —ich meine nicht die formellen BildungsabschlUs-
se — an der Schule sind der groBte Einfluss. Es gibt zahlreiche Studien — zuletzt die groBe
EURYDICE-Studie, in der 29 Lander europaweit untersucht wurden —, die festgestellt ha-
ben, dass in den Schulen in Deutschland traditionelle Rollenstereotype massiv verankert
sind und dass dies nicht auf eine genetische Ursache zurGckgefUhrt werden kann. Diese
fraditionellen Geschlechterstereotype werden wohl durch ethnische Stereotypen ver-
starkt, die die Menschen aus ganz bestimmten Milieus bzw. aus ihrer Herkunftskultur mit-
bringen. Solange wir diesen Aspekt der Schulkultur unangetastet lassen, kommen wir
hier nicht sehr viel weiter.

Ich glaube, dass das Thema Jungen sehr wichtig ist. Es gibt seit einigen Jahren eine
MaBnahme in der Jungenpddagogik. Hier wdre zu prufen, ob diese anschlussfahig ist.

Da wir es insbesondere mit Rollenvorstellungen zu tun haben, halte ich es fUr wichtig, in
diesem Zusammenhang rollenpolitische Ansatze einzubeziehen. — Ich danke Ihnen.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Herzlichen Dank, Herr Prof. Wippermann. — Ich eréffne
die Aussprache. Frau Kollegin OztUrk, bitte schdn.

Abg. Murvet Oztirk: Herr Prof. Wippermann, herzlichen Dank fUr die Aufbrechung der
Vorstellung von statischen Gruppen, die in manchen Képfen vorhanden ist: die Migran-
ten, die_Auslander, die TUrken. Insofern finde ich, dass Sie mit lhrer Milieustudie einen
wichtigen Beitrag dazu geleistet haben, dass dieses Bild aufgebrochen wird.

Sie haben zum Schluss von der ,,Problemgruppe* — das sage ich in AnfUhrungsstrichen —
der Jungen gesprochen. Wir haben heute die ganze Zeit gehort — sei es der Beitrag von
Herrn Schiffauer, sei es der Beitrag von Herrn Dollinger —, dass in vielen Familien mit
Migrationshintergrund oder islamischem Hintergrund diese tradierten Rollenbilder eine
wichtige Funktion haben.
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Welcher Instrumente mussen wir uns bedienen, wenn wir die Jungen als Zielgruppe in
den Fokus nehmen und mit ihnen arbeiten wollen? Welche Rolle spielen Ihrer Meinung
nach die weiblichen Menschen mit Migrationshintergrund — damit meine ich z. B. die
Mutter der Familie —, um an die ,,Problemgruppe Mdanner" heranzukommen?¢ Ich weil
nicht, ob Ursache und Wirkung immer richtig interpretiert werden. Haben Sie dazu Er-
kenntnisse bzw. liegen Ihnen dazu Erfahrungen vor, die Sie uns mitgeben kénnen?

Herr Prof. Dr. Wippermann: Ich halte wenig davon, zu sagen: Ich habe den goldenen
Schlssel und die Losung, und wenn Sie den Hebel umlegen, dann sind Sie am Ziel. —
Diese fradierten Rollenbilder sind nicht ein Problem der Jungen. Vielmehr betreffen sol-
che geschlechtssperzifischen Rollenbilder beide Geschlechter. Insofern denke ich, dass
man immer beide Geschlechter mit in den Blick nehmen muss. Daher spielen die Frau-
en eine ganz wichtige Rolle. Die MUtter haben eine SchiUsselfunktion bei der Vermiti-
lung von Rollenbildern.

Deswegen ist es ganz wichtig, an die Frauen heranzukommen. Wir wissen aus unseren
Studien, dass Frauen aus bestimmten Ethnien und bestimmten Milieus groBe Schwierig-
keiten haben, ihre Kinder in die Kita zu geben. Ich mbchte davor warnen, zu sagen,
dass sie aus religidsen Grinden Schwierigkeiten damit haben; das wdre ein Stereotyp,
von dem ich mich distanzieren wirde. Aber es gibt groBe Vorbehalte, die eigenen Kin-
der in die Kita zu schicken. In die Schule muUssen sie dann. Das ist klar. Aber in die Kita
mussen sie eben nicht. Daher wdare es hilfreich, zu Uberlegen, welche Mechanismen es
in diesem Bereich gibt. — Das wdre ein Ansatzpunkt.

Wir wissen auch aus Studien, die eigentlich nichts mit Migranten zu tun haben, dass in
Deutschland der Anteil der Mdnner, die in Kitas arbeiten, auBerordentlich gering ist. Das
heiBt: Wen erleben denn die Kinder, bis sie in die weiterfUhrende Schule kommen? In
der Regel sind Frauen die Erziehungspersonen. Insofern wdére es wichtig, Manner in die
Erziehungsberufe hineinzubekommen. Das hat bis hin zur Bezahlung sehr viele Konse-
quenzen. In vielen Segmenten haben wir noch ein traditionelles Rollenmodell. Viele jun-
ge Manner stellen sich die Frage, ob ein Mann mit dem Gehalt eines Erziehers eine Fa-
milie erndhren kann. Sie sagen erst einmal Nein.

Die SchlUsselfiguren sind die Frauen. Aber um den M&nnern ein anderes Mdnnerbild, ein
anderes Vaterbild vermitteln zu kdnnen, wdare es ganz wichtig, auch Manner in die Er-
ziehungsberufe, also in die Kitas, hineinzubekommen.

Abg. Alexander Bauer: Sie haben zwischen den Begriffen sehr stark differenziert und
auch versucht, die Menschen in die entsprechenden Milieus ,,einzuteilen”; das setze ich
in AnfUhrungszeichen. Mich interessiert, ob man nicht allen Gruppen in den jeweils diffe-
renzierten Bereichen eine Hilfestellung anbieten kdnnte, die davon ausgeht, dass nicht
nur die schulische Leistung, sondern auch die Sprachkompetenz ein wichtiger Faktor ist.
Kénnten Sie der Aussage zustimmen, dass die Férderung der Sprachkompetenz und das
damit verbundene Férderangebot ein wichtiges Kriterium zur Hebung der Integrations-
leistung in allen von Ihnen geschilderten Milieus sein kdnnte?

Konnten nicht alle Milieus davon profitieren, Grundkenntnisse Uber Land und Leute zu
haben? Ich formuliere es ein bisschen abstrakt, weil ich davon ausgehe, dass Sie ver-
stehen, welcher Gedanke im Hintergrund steht. StaatsbiUrgerliche Grundkenntnisse
kénnten in allen Gruppierungen zu einer Basis fUr das gedeihliche Miteinander der un-
terschiedlichen Gruppierungen in der deutschen Mehrheitsgesellschaft fUhren; aller-
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dings rdume ich ein, dass der Begriff ,,deutsche Mehrheitsgesellschaft” so nicht stehen
bleiben kann.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Herr Kollege Bauer, Bildung hat noch niemandem ge-
schadet. — Bitte schon.

Herr Prof. Dr. Wippermann: Ich stimme Ihnen teilweise zu. — Sprachkompetenz ist natir-
lich etwas Elementares. Da muss ich nur auf die Urspringe der Soziologie verweisen:
Kommunikation ist immer symbolisch vermittelte Kommunikation, und man integriert
sich, indem man sich ausdrickt und eine Resonanz erféhrt. Nur daher wei man, wer
man ist. Wenn ich nur mit gleich gesinnten Fremden kommuniziere, stabilisiere ich meine
ldentit&t als Fremder.

Was mich seit einiger Zeit umtreibt, ist die Frage, welche Botschaft wir mit Forderungen
wie ,,Sie mussen hier naturlich Deutsch sprechen” und ,,Sie muUssen Deutschland, die
Geschichte und die Leute kennen” latent transportieren. Es ist erst einmal die Botschaft:
lhr habt ein Defizit, und das mUsst inr beseitigen, weil ihr Teil dieser Gesellschaft seid.

Bei 15 Millionen Menschen mit Migrationshintergrund stellt sich die Frage, ob das 15 Mil-
lionen defizitGre Menschen sind oder ob diese Menschen nicht auch Reichtum mitbrin-
gen, also kulturelles Wissen, an dem wir gar nicht zu partizipieren interessiert sind. Ich
frage mich auch, ob die Fahigkeit, Deutsch zu sprechen, nicht auch voraussetzt, dass
die Menschen ihre eigene Sprache sprechen und kultivieren. Das heit, wird eine Art
Doppelsprachigkeit geférderte

Ich bin kein Pddagoge. Ich kann nur gucken, welche Sinnstrukturen die Menschen ha-
ben und welche Botschaften wir ihnen vermitteln. Aber wenn wir ihnen stdndig sagen:
»Ihr habt ein Defizit, das ihr aufzuholen habt", stellt sich die Frage, ob wir damit nicht
eher Barrieren und Hemmnisse erzeugen und gerade den Zustand stabilisieren, den wir
mit diesen Forderungen eigentlich beheben mdchten.

Ich komme noch einmal auf den ersten Teil zurUck. Ich stimme lhnen zu, dass das Be-
herrschen der deutschen Sprache elementar wichtig ist.

Sachv. Marc Phillip Nogueira: Vielen Dank fur die differenzierte Darstellung der unter-
schiedlichen Milieus. — Bei so viel Differenzierung stelle ich mir natUrlich die Frage, was
das fUr die Integration bedeutet. Wie kann man dann noch Problemgruppen dingfest
machen?¢ Vielleicht liegt die Losung des Problems auch darin, dass man eher auf die
Beschreibung der Probleme als auf die Beschreibung der Gruppen abstellen sollte. WUr-
den sie mir recht geben, wenn ich sage, dass es weniger darum geht, Akteure als Tra-
ger von Problemen zu identifizieren, sondern vielmehr darum, die sozialen Probleme zu
erkennen¢ Geht es nicht darum, diese als sozialrelevant zu beschreiben und zu schau-
en, wen diese beftreffen, um entsprechende Hilfeangebote vorzuhalten? Das ist natir-
lich eine ganz andere Logik.

Ich bin fUr eine Differenzierung. Aber man kann auch bis ins Endlose differenzieren.
Dann verliert man jede Begrifflichkeit.

Ein zweiter Komplex, der mir beim Lesen lhres Skripts aufgefallen ist, ist Ihre Ablehnung
der infrinsischen Motivation. Diese begrinden Sie zwar gut, aber sie erscheint mir ein
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bisschen behavioristisch. Auch Ihr Bezug auf die frUhe Soziologie erweckte bei mir den
Eindruck, dass Sie unterschdtzen, welche Rolle in soziokulturellen Verhdlinissen und
Wechselwirkungen — auch wenn diese determiniert sind — die Willentlichkeit der Akteure
spielt. Also, man kann es auch positiv wenden und sagen: Es ist doch so, dass es, ob-
wohl wir in Deutschland eine relative Benachteiligung von Personen mit Migrationshin-
tergrund haben, viele Personen gibt, die trotz der Widrigkeit der Verhdltnisse inren Willen
einsetzen, um Erfolge zu erzielen, und das schaffen. Geht nicht auch diese positive
Wendung verloren, wenn Sie allzu behavioristisch argumentieren?e

Herr Prof. Dr. Wippermann: Ich mag vieles sein, aber ich bin ganz gewiss kein Behaviorist.
lch muss schlichtweg gestehen: Ich habe Ihre Frage nicht verstanden. Die Frage im
Fragenkatalog nach der intrinsischen Motivation habe ich nicht verstanden. Ich glaube,
dass die Frage nach der gesellschaftlichen Integration immer auch eine Frage nach
der kulturellen Dimension ist. Man integriert sich schlieBlich in ein soziales Kollektiv, wie
immer dieses auch gestaltet sein mag. Insofern habe ich Ihre Frage nicht verstanden.

Zur Frage der weiteren Differenzierung der Zielgruppen. Ich weiB nattrlich: Wenn man
die verschiedenen Ethnien nach Geschlecht, Milieus, Migrationsbiografie und Alters-
gruppen differenziert, freut sich der quantitativ arbeitende Sozialforscher, weil er seine
Stichprobe auf 40.000 oder 45.000 Teilnehmer hieven kann. Das ist aber nicht meine Ab-
sicht. Ich glaube, dass man fur Zielgruppen ein GespuUr entwickeln muss und nicht me-
chanistisch vorgehen darf. Deshalb appelliere ich auch dafur, lokal zu arbeiten. Daher
ist es meiner Meinung nach vollig unsinnig, ein Zielgruppenmodell zu entwickeln, das fur
alle Stadte und Gemeinden in Deutschland anwendbar sein soll. Man muss genau hin-
gucken, und es gibt mittlerweile auch Instrumente, um so differenziert hinschauen zu
kénnen.

Der andere Punkt ist: Sie haben recht, wenn Sie sagen, dass man sich die Zielgruppen
anscheuen und dann ihre Probleme identifizieren soll. Ich denke, man muss immer auf
beiden FUBen stehen. Man muss problemorientiert und gleichzeitig zielgruppenorientiert
arbeiten. Wenn ich das Ganze ndmlich nur Uber Probleme definiere, weiB ich noch
nicht, wen diese Probleme betreffen und ob es nicht ein gewisses Spekirum gibt.
SchlieBlich haben die Menschen auch unterschiedliche Betroffenheiten und unter-
schiedliche Muster, mit diesen Betroffenheiten umzugehen; ich meine jetzt inre Ressour-
cen. Man braucht also beide Beine.

Sachv. Dr. Stefan Luft: Herr Wippermann, Ihre Sprache ist hundertprozentig politisch kor-
rekt — nahezu aseptisch. Diesem Anspruch wird man, wenn man dazu Stellung nimmt,
nie gerecht werden. Deshalb sollte man am besten dazu schweigen. Das tue ich aber
nicht; denn als Politikwissenschaftler orientiere ich mich stérker am Leben.

Was mich umtreibft, ist, dass Sie von einer Defizitperspektive sprechen, wenn man von
den Menschen unter anderem bei der Einbirgerung verlangt, sie mégen Grundkennt-
nisse Uber das Land, dessen Staatsangehdrigkeit sie annehmen wollen, nachweisen. Es
ist in den allermeisten Staaten dieser Welt so, unter anderem in den USA- dort vielleicht
noch sehr viel ausgepragter —, dass man von denjenigen, die die Staatsangehdrigkeit
erwerben wollen, ein gewisses MaB an Kenntnissen, vielleicht sogar an Identifikation
verlangt. Das halte ich auch fur legitim. Vielleicht kbnnen Sie mir noch einmal erkl&ren,
wo das Verwerfliche an solchen Forderungen ist.
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Sie haben den Begriff der Ressourcenperspektive erwdhnt. Dieser ist ebenso falsch wie
richtig. Auf der einen Seite ist es natUrlich richtig, zu sagen, dass man Migranten nicht
immer nur unter dem Aspekt sehen kann, dass sie irgendwelche Probleme haben. Es
gibt natirlich auch unter den Migranten Eliten. Auf der anderen Seite frage ich mich,
ob es realistisch ist, zu sagen, dass die Erstsprache — ob das nun Turkisch oder Urdu ist —
eine Ressource ist, die wertgeschdtzt werden muss. Muss z. B. ein Handwerksmeister im
Ruhrgebiet oder in einem hessischen Industriegebiet es hoch einschétzen, wenn ein
Bewerber auf eine von ihm ausgeschriebene Stelle Turkisch kann, obwohl nur 0,5 oder
1 % seiner Kunden diese Sprache nutzen2 Daher halte ich es fUr problematisch, diese
Ressourcenperspektive immer in den Vordergrund zu stellen. Das ist meiner Meinung
nach lebensfremd und hat mit der Wirklichkeit nichts zu tun.

Uns geht es doch um die Frage: Was kann der Staat hinsichtlich der Férderung von In-
tegration tung Aus meiner Sicht ist es zwar soziologisch interessant, zu sagen: Da gibt es
multikulturelle Performer und intellektuelle Kosmopoliten. — Das ist gut zu wissen, hoch
interessant und sicherlich auch von Bedeutung. Aber das ist doch nicht die Frage, die
uns aus der staatlichen Perspektive umtreibt. Die Migranten kénnen ihr Leben doch or-
ganisieren, wie sie es wollen. Sie kdnnen ihre Wohnzimmer ausstatten, wie sie es wollen.
Das ist doch im Grunde genommen jenseits dessen, was der Staat regulieren kann und
will.

Das Einzige, was der Staat fordern bzw. regulieren kann und soll, ist, dass sich in der
strukturellen Integration in den Bildungs- und Arbeitsmarkt die Durchschnittswerte zwi-
schen den Zuwanderergruppen und den Einheimischen angleichen. Das ist das einzig
Realistische, was sich der Staat vornehmen kann. Daneben gibt es noch zwei oder drei
andere Aufgaben; das gebe ich zu. Das Problem der Diskriminierung ware z. B. zu nen-
nen. Im Zentrum muss allerdings stehen, dass nicht bestimmte Gruppen in der Unter-
schicht Gberreprasentiert sind. Das ist doch der Punkt, der uns als Sachverstandige inte-
ressieren sollte, um zu sehen, was man von staatlicher Seite besser machen kdénnte als
bisher.

Herr Prof. Dr. Wippermann: Zu dem Punkt, dass der Staat kein Interesse daran haben
sollte, dass bestimmte Gruppen in der Unterschicht Gberreprdsentiert sind. lch mdchte
nicht missverstanden werden. Ich hatte keinen Appell dahin gehend formuliert, dass
der Staat die Wohnzimmer und Kichen der Menschen in der Unterschicht anders aus-
statten sollte.

(Abg. MUrvet Oztirk: So haben wir Sie auch nicht verstanden!)

Sie sagten, der Politikwissenschaftler sei stGrker am Leben orientiert als der Soziologe.
Das ist unsererseits keine ,,L'art pour I'art”-Veranstaltung gewesen. Vielmehr haben wir
versucht, die Menschen in ihren Lebenswelten zu verstehen. Wir haben sie aufgesucht.
Insofern war das sehr stark am Alltagsleben der Menschen orientiert, und ich denke, der
Staat hat auch ein Interesse am Alltagsleben der Menschen. Dies gilt meiner Meinung
insbesondere dann, wenn es darum geht, wie verschiedene Menschen in der Unter-
schicht versuchen, hier zurechtzukommen.

lch muss mich darUber hinaus davon distanzieren, eine Ressourcenperspektive als le-
bensfremd zu bezeichnen; denn die Art und Weise, wie die Menschen ihr Leben organi-
sieren, hat ganz erheblich mit ihrer Ressourcen zu tun. Mindestens seit den spdaten Sieb-
zigerjahren — Pierre Bourdieu — wissen wir, dass es nicht nur materielle, sondern auch kul-
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turelle und soziale Ressourcen gibt, die die Gesellschaft strukturieren. Insofern ist die Res-
sourcenperspektive elementar wichtig.

Wenn der Staat Hebel bewegen méchte, um etwas zu erreichen, dann muss er auch
wissen, welche Hebel er bewegen muss. Wir wissen aus der Padagogik, dass es nicht
ausreicht, nur Hebel zu betatigen, die die Defizitperspektive zu korrigieren versuchen,
und dass ein ressourcenorientierter Ansatz — den es doch seit einigen Jahren gibt — mehr
Erfolge zeitigt als ein reiner Defizitansatz.

Wenn ich hier von Defizitperspektive gesprochen habe, habe ich das zundchst einmal
wertneutral gemeint. NatUrlich bin ich ebenso wie Sie der Auffassung, dass es in unser
aller Interesse ist, dass Menschen, die hier leben, auch die deutsche Sprache sprechen.
Da gehe ich mit Innen vollig d'accord. Ich als Sozialwissenschaftler und jemand, der
versucht, Lebenswelten zu verstehen, muss Ihnen allerdings eine Resonanz geben, wie
bestimmte Botschaften wirken, d. h. auf welche Horizonte sie stoBen und wie sie dann
weiterverarbeitet werden. Ich glaube, es ist wichtig, dies zur Kenntnis zu nehmen.

Abg. Barbara Cardenas: Ich mdéchte an die AusfGhrungen von Herrn Luft anknUpfen.
Auch ich bin daflr, dass wir eine andere Grundannahme zugrunde legen, wenn wir das
Thema Ressourcenorientierung behandeln. Das gilt fUr alle Untersuchungen. Ich finde es
richtig, von einer solchen Grundannahme auszugehen. Sie haben Sie in die Ergebnisse
integriert. Aber ich denke, es ist eigentlich eine Vorannahme, auf deren Grundlage Sie
all die Untersuchungen durchfGhren.

lch méchte auf |hre differenzierte Beschreibung eingehen, hinter der — ich glaube, so
kann man es sagen — ein hermeneutischer Verstdndnisansatz steckt. Ich denke, auch
das ehrt Sie. Trotzdem kommen Sie zu keinen anderen Lésungen. Kénnen Sie noch ein-
mal etwas dazu sagen, inwiefern dieser andere Ansatz zu anderen Losungen fUhrt2 Ich
habe es ndmlich nicht so wahrgenommen, dass dort qualitativ andere Lésungen vor-
gestellt wurden.

Es gibt in den traditionellen muslimischen Gemeinschaften — damit meine ich beispiels-
weise die kleinen Gemeinden bei uns — durchaus die Frage der Separation von Frau
und Mann. Das ist fUr viele ein Aspekt, Uber den sie sich definieren. Inwieweit spieeln
sich diese in Frauen und Mdnner separierenden Gesellschaften in diesen Milieus wider?
Oder spielen diese Gesellschaften Uberhaupt keine Rolle, weil sie von der Anzahl her zu
klein sinde Oder ist es nur ein Bild, das uns immer vorschwebte

Herr Prof. Dr. Wippermann: Wir haben uns sehr ausfGhrlich mit geschlechtsspezifischen
Rollenbildern auseinandergesetzt — wir haben sie auch quantitativ. gemessen — und se-
hen dort ebenfalls ein sehr breites Spekirum. Insofern spielen auch bei dieser Untersu-
chung die Geschlechteridentitdt, das partnerschaftlichen Rollenverhalten, aber auch
die Rollenvorstellung innerhalb der Partnerschaft eine groBe Rolle.

Es gibt ein sehr breites Spektrum. Auch das I8sst sich nicht auf eine Ethnie fokussieren.
Beispielsweise zeigt sich in den traditionellen Segmenten, dass dort das traditionelle Rol-
lenmodell dominant ist. In den gehobenen Segmenten hingegen - bei den Intellektuel-
len oder den Performern — ist in den Kdpfen der Frauen und Mdnner sehr stark ein
gleichgestelltes Rollenmodell vorhanden.
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Wir kbnnen allerdings auch Folgendes sehr schdn beobachten, das ebenso fur die au-
tochthone deutsche Bevdlkerung gilt: Wenn die Menschen aus der Paarbeziehung in
die Familienphase kommen, ist das gleichgestellte Rollenmodell zwar noch in den Kop-
fen vorhanden. De facto kommt es allerdings zu einer Retfraditionalisierung. Dann
kommt es zum Hadern, zu partnerschaftlichen Konflikten oder zu einem Diskurs, wie man
damit umgeht. Denn die RationalitGten sind klar: Man entscheidet sich dafUr, dass die
Frau zu Hause bleibt und der Mann zundchst einmal weiter seiner Arbeit nachgeht. Das
ist sehr rational, weil viele Dinge unterschiedlich verteilt sind. Das reicht bis zu den unter-
schiedlichen Lohnsteuerklassen.

Dann kommt es zu Folgerationalitdten. Man sagt: ,,Okay, innerhalb der ndchsten drei
Jahre méchten wir das ndchste Kind", und plétzlich sind die LebensverlGufe auseinan-
dergegangen. Es kommt zu einer Bifurkation. Insofern muss man auch in diesen geho-
benen, moderneren Segmenten, die mit Gleichstellungsstellungsvorstellungen leben
und bei denen die Frauen nicht gegen die Mdnner k&mpfen, sehr genau hinschauen.
Sie haben vielmehr eine Strukturperspektive und merken: Wie kénnen wir diese Struktu-
ren der Ungleichstellung, die sich in unserem Leben festgesetzt haben, wieder aufhe-
ben? Da findet eine sehr intensive Auseinandersetzung statt. Diese unterscheidet sich
allerdings gar nicht so sehr von dem, was wir auch in der deutschen Bevdélkerung dazu
wahrnehmen. In den gehobenen Segmenten der deutschen Bevdlkerung gibt es die-
selben Probleme.

Zur Frage, was als Losung dienen kann. Jetzt bin ich in der komfortablen Situation eines
Sozialwissenschaftlers, der nicht gleich mit neuen Lésungen aufwarten muss. Tatséchlich
ist das zund&chst einmal nur eine Bestandsaufnahme, die helfen soll, den Blick bei der
Suche nach Lésungen ein bisschen zu &ffnen.

Abg. Kordula Schulz-Asche: Es gibt diese Sinus-Studie auch fUr die deutsche Bevolke-
rung. Wenn ich mich richtig erinnere, sind in dieser Studie ein oder zwei Blasen weniger
aufgefUhrt. Aber letztendlich sieht die Zuordnung der Milieus dhnlich aus.

lch moéchte eine Frage stellen, die sich in zwei Teile gliedert. Erster Teil. Was fur eine In-
tegrationsfahigkeit haben diese einzelnen Milieuse Ich kann mir z. B. vorstellen, dass das
intellektuell kosmopolitische Milieu Uberhaupt keine Integrationsprobleme hat. Das
schlieBe ich daraus, dass die analoge deutsche Gruppe ein dhnliches Weltbild wie die
Gruppe der Migranten hat. Insofern spielt die Frage, woher jemand kommt, eine relativ
untergeordnete Rolle. Sicherlich besteht dort auch keine Notwendigkeit einer staatli-
chen Intervention.

Wie sehen Sie bei den unteren Schichten die Ubereinstimmung mit Milieus, denen Men-
schen deutscher Herkunft angehdérene Wie sehen Sie sie in den Bereichen, wo Hand-
lungsbedarf besteht, wo man von staatlicher Seite zusatzliche Angebote vorhalten
muss, beispielsweise Sprachférderung und Jungenarbeit? Kénnen wir diese Milieus ana-
log zueinander sehen? Oder sollfen wir beispielsweise in der Jungenarbeit darauf ach-
ten, dass wir kulturbezogen arbeitene Das heiBt: Brauchen wir bestimmte Angebote fir
Jungen aus der deutschen Unterschicht, die nur noch am Computer und sonst nichts
mehr machen, und andere MaBnahmen z. B. fUr russische oder turkische Jugendliche?
Sehen Sie diesbezuglich eine Differenzierung? Oder sind diese Gruppen lhrer Meinung
nach untereinander recht homogen, sodass wir sie mit den gleichen MaBnahmen er-
reichen kénntene
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Herr Prof. Dr. Wippermann: Ihr Hinweis auf das gesamtdeutsche Milieumodell ist sehr
wichtig. Ich werde ndmlich immer wieder gefragt, ob man diese beiden Milieumodelle
nicht einfach fusionieren kdénnte. Ich werde gefragt, ob man nicht ein einziges Modell
machen kénnte. Dann sei es nicht mehr so schwierig. Ich weigere mich allerdings; denn
wenn man genau hinschaut, sieht man, dass diese Achse der Grundorientierung auf-
geweicht wirde. Ich habe aber noch keine Idee, wie man es hinbekommen kénnte.

Sie haben recht, dass die Ahnlichkeit in den gehobenen, modernen Segmenten - bei
den Intellektuellen und den Performern — recht groB ist; dort sehen wir alle nicht die
Probleme.

In den Lebenswelten am unteren Rand der Gesellschaft ist es bei Menschen mit Migro-
tionshintergrund jedoch deutlich anders als in diesem deutschen Milieumodell. Dieses
religids verwurzelte Milieu gibt es im deutschen Milieumodell gar nicht. Auch dieses ent-
wurzelte Milieu gibt es im deutschen Milieumodell nicht. Dort spielt sehr viel stérker hin-
ein, dass es eine Migrationserfahrung gibt, dass sie hier eben nicht so stark wie Deutsche
in soziale Kreise eingebunden sind.

Im deutschen Milieumodell gibt es heute ,,Konsummaterialisten”. Diese hieBen vor zehn
Jahren ,traditionsloses Arbeitermilieu. Das sind sie tatsdchlich, aber das ist ein zu stig-
matisierender Begriff. Dahinter steht eine Verabschiedung von den traditionellen Se-
kunddartugenden wie Bescheidenheit, ,sich zurGckziehen' und ,,nicht auffallen wollen®.
Das ist eine andere Alltagskultur, und die unterscheidet sich diametral.

Insofern kann man die Modelle nicht einfach Ubereinanderlegen. Das wdére ein vollig
simples und unempirisches Projizieren. Daher denke ich, dass man beispielsweise bei der
Jungenarbeit unterschiedliche pddagogische und politische Ansatze fahren muss. Das
I&sst sich nicht einfach Ubertragen. Mir ware es allerdings wichtig, dass man die schon
vorhandenen Konzepte und Programme fUr die Jungenarbeit integriert. SchlieBlich
wdchst in Deutschland jedes dritte Kind unter fUnf Jahren in einem Haushalt mit Migrati-
onshintergrund auf. Jetzt eine neue Schiene aufzubauen wirde zu einer Zerfledderung
der MaBnahmen fUhren.

Abg. Mirvet Oztirk: Herr Prof. Wippermann, ich mdchte auf die Wechselwirkungen der
unterschiedlichen Milieus eingehen, die Sie kurz angesprochen haben. Ich meine den
Punkt, die Integrationsbereitschaft daran festzumachen, inwieweit man sich selbst zu-
ndchst einmal als Fremden versteht und dadurch zum Fremden wird oder inwieweit die
Aufnahmegesellschaft dem Betreffenden die Integrationsfdhigkeit zuspricht, sodass er
sich integrieren kann.

Wenn wir davon sprechen, meinen wir das Verhdltnis zwischen der autochthonen deut-
schen Gesellschaft und dem Migrantenmilieu. Wie sieht aber das Verhdltnis zwischen
den unterschiedlichen Lebenswelten der Migranten aus, die Sie aufgezahlt haben? Wie
ist beispielsweise die Wechselbeziehung zwischen denen, die es geschafft haben, dem
intellektuellen Milieu anzugehdren, und denen, die entwurzelt sind¢e Gibt es zwischen
diesen einen Austausch? Gibt es Familienmodelle — groBe Familie, vier Kinder —, bei de-
nen ein Sohn hoch intellektuell, ein anderer ein arbeitsloser Hartz-IV-Empfé&nger und die
Mutter Analphabetin und arbeitslos ist? Gibt es einen Austausch dahin gehend, dass
diejenigen, die es in dieser Community geschafft haben, diejenigen mitziehen, die es
nicht geschafft habene Oder gibt es keinen Austausch untereinander mehr, nachdem
sich die unterschiedlichen Lebenswelten gebildet haben?¢ Es ware fUr mich wichtig, das
zu wissen. Dass es einen Austausch gibt, wirde die Fahigkeit, Integration intern zu orga-
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nisieren, unterstreichen. Ist das in Ihren Milieustudien ein Faktore Ich kenne ndmlich kei-
ne Zahlen dazu.

Herr Prof. Dr. Wippermann: Ja, es ist ein Thema. Wir haben geschaut, welches Verhdltnis
Menschen zu Menschen in anderen Segmenten haben. Wir kbnnen sehr schén sehen,
dass es in ganz bestimmten Milieus massive Tendenzen zur Distinktion gibt. Menschen
aus dem Performermilieu — verzeihen Sie die Namen, aber man muss sie irgendwie tau-
fen — haben Uberhaupt kein Interesse daran, sich mit Menschen der gleichen Ethnie aus
traditionellen oder unterschichtigen Lebenswelten zu identifizieren. Diese Menschen
sind né@mlich auf ganz anderen Pfaden und mit ganz anderen Lebensperspektiven un-
terwegs. Sie gucken: Wo erdffnen sich Chancen2 Wo kann ich Erfolg haben? Jetzt bin
ich in Deutschland, aber vielleicht bin ich in zwei Jahren woanders, wenn mich mein
Unternehmen woandershin schickt. — Das heiBf, sie bewegen sich auf ganz anderen
Pfaden.

Das intellektuelle Milieu hat eine véllig andere Perspektive. Es ist gekennzeichnet durch
eine bikulturelle Identitat, durch das Bedurfnis, sich mit dem Eigenen und dem Fremden
auseinanderzusetzen und zu schauen, wie es anderen Menschen geht. Dieses Milieu
versteht sich sehr stark als Anwalt der Menschen am unteren Rand der Gesellschaft. Das
hat eine Geschichte.

Auch im deutschen Milieumodell kbnnen wir sehen, dass die Postmateriellen, die Intel-
lektuellen, eine sehr groBe Identifikation mit dem Arbeitermilieu, dem Proletariat im posi-
tiven Sinne, verspUren und sich als seine Anwadlte verstehen. Dies gilt aber Uberhaupt
nicht fur die Konsummaterialisten, die ihnen zu laut waren oder sind und die sie auch als
Mob diskreditieren. Auch da gibt es eine Distinktion. Es ist also nicht einfach, aber das
Milieu der Burgerlichen in der Mitte und das intellektuelle Milieu sind jene, die die Integ-
ration und Partizipation milieutbergreifend am starksten stitzen.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Herzlichen Dank, das war die letzte Antwort in dieser
Fragerunde. — Wir haben jetzt in der Reihe der SachverstGndigen noch Herrn Di Bene-
detto fUr die Arbeitsgemeinschaft der AuslGnderbeirdte, Herrn Ruder fUr den Hessischen
Landkreistag und Herrn Muller fOr das Statistische Landesamt zu héren. — Bitte schon,
Herr Di Benedetto.

Herr Di Benedetto: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Wir haben vorab eine
relativ ausfUhrliche schriftliche Stellungnahme der Arbeitsgemeinschaft der Auslédnder-
beirGte abgegeben.

In Bezug auf die Fragen 1 bis 5 kann ich sagen, dass es eine Menge an Ubereinstim-
mungen gibt. Deshalb mdéchte ich uns diesen Teil ersparen.

In Bezug auf die Frage 6, ,Welche MaBnhahmen muss das Land Hessen ergreifen, um
Integrationsbereitschaft zu férdern und zu nutzen?2”, sehen wir ein paar Nuancen an-
ders. Wir haben uns an andere Aspekte geklammert, und daher erlauben Sie mir bitte,
dass ich ein paar Minuten darauf eingehe.

Wenn man dieser Kommission das erste Mal beiwohnt, kann man relativ schnell das Ge-
fUhl bekommen, dass wir uns Uber ein Problem der Muslime bzw. der TUrken unterhalten.
Ich glaube, dass wir einen anderen Blickwinkel brauchen. Es geht hier nicht um ein
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Problem der Turken oder ein Problem der Muslime. Vielmehr geht es insgesamt darum,
wie wir kUnftig diese moderne Einwanderungsgesellschaft gestalten, und in diesem Zu-
sammenhang sind die Turken, die Moslems und die anderen immer nur einzelne Bau-
steine. Ich warne davor, den Blick immer nur auf die Muslime zu fokussieren. Denn diese
machen nur einen Teil unserer Einwanderungsgesellschaft aus, zu der es im Prinzip auch
keine Alternative gibt. Wir verzeichnen einen unumkehrbaren Zuwanderungsprozess
und leben in einer pluralistischen Gesellschaft. Daher mUssen wir Wege und Loésungen
finden, wie wir die Zukunft dieses Landes gemeinsam friedlich gestalten.

Zu Frage 6. Ein wichtiger Baustein erfolgreicher Integrationsarbeit und damit auch der
Forderung der Integrationsarbeit ist eine wirksame und systematische Anftidiskriminie-
rungsarbeit. Dieser Aspekt ist meiner Meinung nach heute zu kurz gekommen; deshalb
mdchte ich darauf eingehen. Vorurteile, Benachteiligungen und Rassismus, aber auch
Rechtsextremismus verhindern Integration. Sie schaden nicht nur den Betroffenen selbst,
sondern letztlich dem gesamten Gemeinwesen. Wer Integration so, wie wir sie hier be-
greifen, will, der muss alle Formen der Diskriminierung in Staat und Zivilgesellschaft be-
k&mpfen.

Das Land sollte also ein auf Hessen bezogenes Aktionsprogramm gegen Vorurteile,
Fremdenfeindlichkeit, Rassismus und Antisemitismus auflegen, das beispielsweise eine
Offentlichkeitskampagne, Férderprogramme und SchulungsmaBen zur Bekdmpfung
von Diskriminierung und Férderung der Vielfalt sowie eine Kompagne zur Steigerung der
Zivilcourage beinhaltet. Zusatzlich sollten WeiterbildungsmaBnahmen fUr in bestimmten
Berufsbereichen unterreprdsentierte Gruppen eingerichtet werden. Nicht zuletzt sollten
die Menschen unter anderem durch eine Visualisierung der teils legalen, aber illegiti-
men institutionellen und gesellschaftlichen Diskriminierung von ethnischen Minderheiten
sensibilisiert werden. Die zivilgesellschaftlichen Strukturen gegen Rassismus und Rechts-
extremismus gestarkt werden.

Die individuelle Partizipationsbereitschaft allein reicht allerdings nicht aus. Die Eigeniniti-
ative der Immigranten selbst wird nicht ausreichen kénnen, um das Problem zu I6sen.
Daher muss auch das gesellschaftliche Umfeld bestimmte Voraussetzungen erfullen; ich
denke, das ist heute durch die Vorredner sehr deutlich geworden. Erst dieses Zusam-
menspiel zwischen dem Einsatz des Individuums und dem Umfeld ermdglicht ein Min-
destmaB an Identifikation mit diesem neuen Land, mit der neuen Heimat. Das Wahl-
recht ist eine Voraussetzung fUr die Identifikation der Menschen mit Migrationshin-
tergrund. In Hessen sollten die gesellschaftichen Rahmenbedingungen daher entspre-
chend verbessert werden. Eine MaBnahme, um die Integrationsbereitschaft zu férdern,
wdaren eine Kampagne und eine Bundesratsinitiative zur EinfUhrung des kommunalen
Wahlrechts auch fUr Drittstaatenangehdorige.

Weiterhin sind politische und rechtliche Schritte notig, damit die EinbUrgerung unter ge-
nereller Hinnahme entstehender Mehrstaatlichkeit mdglich wird; darUber muUssen wir
sprechen. Die deutsche StaatsbUrgerschaft ist vor allem fir Menschen, die nicht aus EU-
Landern kommen, eine Voraussetzung fUr die rechtliche Gleichstellung.

Die EinbUrgerungszahlen der vergangenen Jahre sind im Gegensatz zum politischen
Willen der demokratischen Parteien dramatisch rickldufig, obwohl Verbesserungen in
diesem Bereich erzielt worden sind. Ich glaube, an diese Vorgaben muss man noch
einmal Hand anlegen, damit die EinbUrgerung vereinfacht wird.

AbschlieBend mdchte ich sagen, dass wir versuchen sollten, alle ausgrenzenden For-
men — auch institutioneller Art — zu eliminieren, damit Identifikation Uberhaupt moglich
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ist. Ich glaube, wir mUssen immer im Blick behalten, dass Ausgrenzung und Segregation
nicht zu Integration fUhren kénnen. — Vielen Dank.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Vielen Dank, Herr Di Benedetto. - M&chte jemand dazu
eine Frage stellen oder eine Anmerkung machen? — Das ist nicht der Fall. Dann hat nun
Herr Ruder fUr den Landkreistag das Wort.

Herr Ruder: Herr Vorsitzender, meine Damen, meine Herren! Es ist bei einer so gro3 ange-
legten Anhorung schwierig, als Vertreter der hessischen Landkreise etwas zu sagen. Ich
werde aber nicht der Versuchung nachgeben und mich an der groBen Debatte betei-
ligen. Ich denke, das ist in Ihrem Interesse, und es entspricht auch unserer Aufgabe. Ich
werde daher nur einige Punkte ansprechen, die von den Fragen zumindest am Rande
tangiert sind.

Die Kreise sind bei den Milieubeschreibungen nicht tangiert. Allein mit den Folgen einer
Integration, die nicht funktfioniert hat — so sage ich es einmal ketzerisch —, also mit den
Folgekosten, haben wir es dann zu tun. Im Zusammenhang mit den erschreckenden
Zahlen von schlecht oder nicht ausgebildeten Schulerinnen und Schilern der hier rele-
vanten Gruppe, die vor Ort nicht FuB fassen, heiBt das: Es sind die Kreise und kreisfreien
Stédte, die die entsprechenden Kosten zu tragen haben, was uns natirlich die Ihnen
bekannten katastrophalen Folgen beschert.

Wir haben mit diesen — so mdchte ich es einmal ausdricken — Integrationsverlierern und
Integrationsverliererinnen bei der Ausbildungsplatz- und Arbeitsvermittlung zu tun. Das
wissen Sie, schlieBlich war es gesondertes Thema einer eigenen Anhérung, auf die ich
nur verweisen mochte. DarUber hinaus obliegen uns im Bereich der Kinder- und Ju-
gendhilfe entsprechende Aufgaben.

So defdtistisch mdchte ich aber nicht enden. Die Kreise, die ein bisschen weiter weg
sind als die Stadte und Gemeinden — das will ich gar nicht verhehlen —, sind natirlich
auch in den entsprechenden Netzwerken aktiv und haben vor Ort die Kontakte, um es
gar nicht so weit kommen zu lassen und Menschen mit Migrationshintergrund zu helfen.
Herr Kollege Di Benedetto bringt sich vor Ort sehr stark ein.

Beispielsweise gehdren — das wissen Sie wahrscheinlich — zwei Kreise zu den ,,Modellre-
gionen Integration” des Integrationsministeriums. Allerdings ist es noch zu frh, um Erfol-
ge zu vermelden. Gegenwdartig sieht es aber so aus, dass es Uber die Modellkommunen
— einschlieBlich der Kreise — hinaus zu einem Netzwerk kommen wird, in dem man sich
gegenseitig Uber gut gelungene Beispiele informieren sowie fachlich und politisch aus-
tauschen kann, um vor Ort angemessen zu reagieren; das haben wir vorhin von den
Experten. Integration kann nicht von oben bundes- oder landesweit einheitlich verord-
net werden.

Es gibt in den Kreisen Kooperationen — ich will nur einige Beispiele nennen — zwischen
Sportvereinen, bei denen deutsche und nicht deutsche Vereine gemeinsame Partner-
schaften eingehen, um voneinander zu lernen und dieses ,Abgeschottetsein” zu
durchbrechen. Das Iauft sehr gut. Es gibt beispielsweise Projekte fur Migrantinnen der
ersten Generation, die nicht integriert sind. Es gibt Projekte, um &lteren Menschen, dlte-
ren Frauen, die pflegebedirftig sind und Pflegedienste nicht an sich heranlassen, zu
helfen.
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NatUrlich gibt es auch - jetzt bin ich wieder beim Kreis Offenbach — Kreise, die Migrati-
onsberatung in vielerlei Belangen anbieten.

Die einzige Frage, die ich konkret beantworten kann, ist Frage é: Welche MaBnahmen
muss das Land Hessen ergreifen, um Integrationsbereitschaft zu férderne — Beschrankt
auf das, was aus Sicht der Kreise getan werden kann, mdéchte ich hier als Beispiel die
Schulsozialarbeit nennen. Sie beschaftigt uns und auch Sie als Landtagsabgeordnete
seit geraumer Zeit. Das ist ein Riesenproblem, und wir sind finanziell nicht in der Lage,
diese Aufgabe allein zu schultern.

Es ist mUBig, wenn ich als Verbandsfunktion&r immer wieder sage, dass wir diese Schul-
sozialarbeit zwar gern anbieten wirden, aber nicht bezahlen kénnen. Das Problem ist,
dass man angesichts eines mittlerweile aufgelaufenen Defizits in Milliardenhdhe in Hes-
sen nicht mehr sagen kann: Diese Aufgabe machen wir auch noch, und dafir stellen
wir Schulsozialarbeiter ein. — Einige kreisfreie Stddte und Kreise bieten diese Schulsozial-
arbeit an, und das wdare ein konkreter Punkt, an dem das Land uns und den betroffe-
nen Menschen —wir machen das ja nicht fur uns — helfen kénnte.

Zu den Kosten. NatUrlich sind die Kosten ein Problem. Aber — das haben wir vorhin schon
gehort — Integration hat einen sehr starken préventiven Ansatz, und wir sind der festen
Uberzeugung, dass sich die Ausgaben in diesem Bereich nicht nur im Interesse der Men-
schen, sondern auch aus handfesten finanziellen Grinden mittelfristig rechnen. Daher
meinen wir, dass das Geld in diesem Bereich sehr gut angelegt ist. — Ich danke Ihnen fur
lhre Aufmerksamkeit.

Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Danke, Herr Ruder. Ich denke, es ist deutlich geworden,
dass der Landkreistag, was seine Aufgaben in diesem Bereich angeht, doch nicht so
klein ist; ich denke hier an die Schulhilfe- und die Jugendhilfetrdgerschaft. Gibt es Nach-
fragen? — Dann darf ich nun Herrn MUller vom Statistischen Landesamt das Wort ertei-
len.

Herr Muller: Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren! Wir kbnnen nur zu Frage 3 ein
paar Informationen liefern, und hier kédnnen wir auch keine Zusammenhdnge zwischen
der soziobkonomischen Lage und der Kriminalitdt herstellen. Dafur fehlt uns die Daten-
basis.

Wir haben den Aspekt ,Armut/Reichtum* noch einmal besonders hervorgehoben, und
das vielleicht Uberraschendste Ergebnis ist — ich weiB nicht, ob Ihnen das aufgefallen ist
—, dass Erwerbstatige mit Migrationshintergrund ein dreifach so hohes Armutsrisiko ha-
ben wie Personen ohne Migrationshintergrund, die erwerbstatig sind. Das ist vielleicht
Uberraschend. Wir haben versucht, das ein bisschen zu erl@utern. Vielleicht sind einer-
seits die Familien der Personen mit Migrationshintergrund, deren Daten hier zugrunde
liegen, groBer. Andererseits gibt es dort mehr prekdre Beschaftigungsverhdltnisse, und
wenn man sich anschaut, wo Personen mit Migrationshintergrund beschdaftigt sind,
dann stellt man fest, dass dies vor allem das Baugewerbe, das Handel- und Gastge-
werbe sowie das Logistikgewerbe sind, und das sind nicht gerade die Bereiche, in de-
nen besonders hohe Gehdlter gezahlt werden. — Ansonsten kann ich nichts dazu sagen.
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Stellv. Vors. Abg. Gerhard Merz: Vielen Dank. — Gibt es Nachfragen? — Nein. Dann ng-
hert sich eine lange &ffentliche Sitzung ihrem Ende. Ich widerstehe dem Versuch, ein
absegnendes Schlusswort zu sprechen, obwohl ich als Spezialist dafir gelte.

(Heiterkeit)
Ich danke allen, die an dieser &ffentlichen Sitzung teilgenommen haben, fur ihre Ge-
duld und ihre Beitrége, sofern sie welche geleistet haben. Ich denke, dass uns allen
nach dem heutigen Tag viel Arbeit bei der Auswertung bevorsteht.

Ich bedanke mich nochmals und winsche Ihnen ein schones Wochenende.

(Ende des &ffentlichen Teils: 14:06 Uhr)

Wiesbaden, 27. November 2010
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1. Soziokulturelle Lage und Anfalligkeit fir abweichendes Verhalten

2. Soziokulturelle Lage und Grad der Integrationsbereitschaft



Menschen mit Migrationshintergrund:
Definition des Statistischen Bundesamts™

B Auslander:
- Personen mit auslandischer Staatsangehdrigkeit: ca. 47%b

B Deutsche mit Migrationshintergrund:
- Personen, die seit 1950 zugewandert sind: ca. 32%o

— Personen mit mindestens einem zugewanderten Elternteil oder
Elternteil mit auslandischer Staatsangehdrigkeit: ca. 21%6

Nicht dazu gehéren Menschen, die sich als Touristen, Geschaftsreisende o. a. nur
kurzfristig in Deutschland aufhalten (keinen Wohnsitz haben), oder nur voriuber-
gehend zu Ausbildungszwecken/zum Studium nach Deutschland gekommen sind.

* Gesamtpopulation ohne Altersbegrenzung



Reprasentative Migrantenstudie

Die Lebenswelten der Menschen ... ... mit den verschiedenen
Facetten der Alltags-
wirklichkeit
Verhalten
Lebensstil:

Gewohnheiten,
Routinen, Rituale

Familie

Partnerschaft Herkunftskultur

Bollenbilder Migrationsbiografie

Erziehung Bildung Sprache
Kulturelle 1

Wohnen Identitat Soziale

Integration

Freizeit Alltagsasthetik

Religion
Medien Kunst &
Kultur
Arbeit & Beruf Geld &
Konsum
Politik &
Gesellschaft
Soziale Lage Werte

Objektive materielle und Subjektive Einstellungen:
sozialraumliche Lage: Orientierungen, Interessen,
Einkommen, Bildung, Beruf,_ Praferenzen, Maximen,
Wohn-/Arbeitsumfeld, Werturteile, Ziele

v.a. Ethnie, Herkunft



Migrations- und Wertewandelsschube:
Pluralisierung von Migrationskulturen

Traditionelle Werte
und religioser
Dogmatismus

(oft: islamisch)

Patriarchalisches
Weltbild, tUber-
kommene Familien-
werte und Zwangs-
normen

Rigide-konventiona-
listischer Lebensstil,

strenge Moral

Kulturelle Enklave,
keine Integrations-
bereitschaft

B Selbstverstandnis als

(dauerhafter) "Gast" -
auf relativ niedrigem
Integrationsniveau

B Traditionelle Pflicht-

und Akzeptanzwerte,
Sparsamkeit,
Bescheidenheit

B Materielle Sicherheit,

bescheidener Wohl-stand
als Lebensziel

B Festhalten an Traditionen

und Gebrauchen des
Herkunftslandes,
aber Respektieren der
deutschen Mehrheits-
kultur

B Soziale und kultu-

relle Entwurzelung,
materialistische
Ersatzwerte

Streben nach Besitz

und Status, Konsum

und Genuss

Bemihen um
soziale Akzeptanz
und Anpassung,

Aufstiegsorientierung

B Individualisierung

der Uberzeugun-
gen und Lebens-
stile, Selbstver-
wirklichung als
zentraler Wert

B Kritische Ausein-

andersetzung mit
der Herkunfts-
kultur

B Streben nach

Aufklarung und
Emanzipation

B Bi-kulturelle

Orientierung

Aufhebung kultu-
reller Identitaten
und Gruppen-
Zugehdrigkeiten

Unsicherheit als
Grunderfahrung,
Sinnsuche

Postmodernes
Werte- Patchwork,
Flexibilitat und
Mobilitat
Multikulturelle
Identifikation,
Subkultur-Bildung

Al

Vormoderne
Tradition

All

Ethnische
Tradition

Bl

Konsum-Materialismus

Bll

Individualisierung

C

Multi-Optionalitat

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation




Reprasentative Migrantenstudie

Die Migranten-Milieus in Deutschland
Soziale Lage und Grundorientierung

Bl

Konsum-Materialismus

Status, Besitz, Konsum,
Aufstiegsorientierung,
soziale Akzeptanz und

Anpassung

Bll

Individualisierung

Selbstverwirklichung,
Leistung, Genuss,
bi-kulturelle Ambivalenz
und Kulturkritik

C

Multi-Optionalitat

Postmodernes Werte-
Patchwork, Sinnsuche,
multikulturelle
Identifikation

hoch 1
mittel 2
niedrig 3
1
Soziale Al : All
Lage Vormoderne ! Ethnische Tradition
Tradition :
Konservativ- | Pflicht- und Akzeptanzwerte,
religios, materielle Sicherheit,
strenge, rigide traditionelle Moral
~ Grund- Nertvorstellungen:
orientierung |kulturelle Enklavey
Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation




Die Migranten-Milieus in Deutschland
Anteil von Frauen und Mannern

hoch 1
mittel 2
niedrig 3
1
. 1
Soziale Al 1 All Bl
Lage Archaische ' Ethnische Tradition Konsum-Materialismus
Tradition :
Konservativ- | Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum,
religios, werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung,
G d strenge,rigide | heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und
runa- yertvorstellunge Anpassung

orientierung

kulturelle Enklave

Bll

Individualisierung

Selbstverwirklichung,
Leistung, Genuss,
bi-kulturelle Ambivalenz

C

Multi-Optionalitat

Postmodernes Werte-
Patchwork, Sinnsuche,
multikulturelle
Identifikation

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation




Religios-verwurzeltes Milieu

7,46%0
ca. 0,84 Mio.

VVormodernes, sozial
und kulturell
isoliertes Milieu

Verhaftet in den
patriarchalischen
und religiosen
Traditionen der
Herkunftsregion




15,64%0
ca. 1,77 Mio.

Traditionelles Milieu
der Arbeitsmigranten,
das den Traum einer
Ruckkehr in die
Heimat aufgegeben
hat, nach materieller
Sicherheit fur sich und
seine Kinder strebt

Traditionelles Arbeitermilieu

FEMIRBAMCE

£




Entwurzeltes Milieu

9,40%
ca. 1,06 Mio.

Sozial und kulturell
entwurzeltes Milieu,
das Problemfreiheit
und Heimat (ldentitat)
sucht

"Uberleben und
Streben nach Geld, Jedna po jedna, zemlje

i - L.
Ansehen, Konsum Meduzemlja predavahu sée Prsten




Hedonistisch-subkulturelles Milieu

15,33%0
ca. 1,73 Mio.

Unangepasstes Milieu
zweiter u. dritter
Generation mit
defizitarer Perspektive

Spald haben und sich
den Erwartungen der
Mehrheitsgesellschaft
verweigern




Adaptives Burgerliches Milieu

16,07%0
ca. 1,81 Mio.

Die pragmatische
moderne Mitte, die
nach Integration
und einem
harmonischen Leben
in gesicherten
Verhaltnissen strebt




Statusorientiertes Milieu

12,05%0
ca. 1,36 Mio.

Klassisch aufstiegs-
orientiertes Milieu,
das durch Leistung
und Zielstrebigkeit
materiellen Wohl-
stand und soziale
Anerkennung
erreichen will




Intellektuell-kosmopolitisches Milieu

11,19%0
ca. 1,26 Mio.

Sozialpolitisch und bi-
kulturell interessiertes
Milieu

Streben nach
Selbstverwirklichung,

Aufklarung und
sozialer Gerechtigkeit

Vielfaltige kulturelle
und intellektuelle
Interessen




Multikulturelles Performermilieu

12,86%0
ca. 1,45 Mio.

Flexibles, leistungs-
orientiertes Milieu
mit multi-kulturellem
Selbstbewusstsein

Identifikation mit
dem westlichen
Lebensstil

Streben nach
beruflichem Erfolg
und intensivem Leben




Befund

Die Herkunftskultur bestimmt nicht ihre Milieuzugehdérigkeit, sondern:
Soziale Lage — Werte — Lebensstil

— Menschen gleicher Herkunftskultur verteilen sich auf verschiedene Milieus

— In einem Milieu finden sich Menschen verschiedener Herkunftskulturen

\ 4

Man kann nicht von der Herkunftskultur auf das Milieu schliel3en

Und man kann nicht vom Milieu auf die Herkunftskultur schliel3en

16
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Religios-verwurzeltes Milieu

Altersaufbau

23%
21%

20%
13%
.

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

Altersschwerpunkt 40 bis 69 Jahre
Kaum Jugendliche; wenig junge Erwachsene

20%

60 - 69
Jahre

B Religids-verwurzeltes
Milieu

[ ] Gesamt Migranten

2%
=

ab 70
Jahre
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Traditionelles Arbeitermilieu
Altersaufbau

B Traditionelles
Arbeitermilieu
31%

[ ] Gesamt Migranten
21%
15%
12% 12%
7%
[

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59 60 - 69 ab 70
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

"Steiler" Altersaufbau; geringe Reproduktion (schrumpfendes Milieu)
Kaum Jugendliche; sehr wenig junge Erwachsene



Entwurzeltes Milieu
Altersaufbau

B Entwurzeltes
Milieu
30%

[ ] Gesamt Migranten
21%
17%
12% 11%
7%
2%
[

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59 60 - 69 ab 70
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

» Junges Milieu; Altersschwerpunkt 20 bis 39 Jahre
»  Sukzessive fallender Altersaufbau

»  (Klnftiges) Migranten-Prekariat; absehbare Probleme der Versorgung im
Alter
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>

Intellektuell-kosmopolitisches Milieu

Altersaufbau

24% 24% 25%

11%
o6 I

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

Breites Altersspektrum
Schwerpunkt 20 bis 49 Jahre

B Intellektuell-
kosmopolitisches
Milieu

[ ] Gesamt Migranten

8%

1%

[ ]
60 - 69 ab 70
Jahre Jahre



Hedonistisch-subkulturelles Milieu
Altersaufbau

B Hedonistisch-
subkulturelles Milieu
31%

[ ] Gesamt Migranten
26%
20%
10% 9%
3%
= —
|

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59 60 - 69 ab 70
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

>  Sehr junges Milieu; Schwerpunkt unter 40 Jahren; wenig Altere (ab 60)
» Jugendliche sind starkste Alterskohorte, gefolgt von jungen Erwachsenen
>  Sukzessive fallender Altersaufbau; hohe Reproduktion
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Multikulturelles Performermilieu
Altersaufbau

B Multikulturelles
Performermilieu

44%
[ ] Gesamt Migranten

21%

17%
12%
5%
E = o
I

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59 60 - 69 ab 70
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

Sehr junges Milieu (kaum Alte)
Schwerpunkt unter 30 Jahren: Junge Erwachsene und Jugendliche



Statusorientiertes Milieu
Altersaufbau

B Statusorientiertes
27% Milieu
26%

25% [ ] Gesamt Migranten
13%
4% o
i 1 .

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59 60 - 69 ab 70
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

»  Klarer Altersschwerpunkt 20 bis 49 Jahre
» Kunftiges Segment der "Best Ager"



Adaptives Burgerliches Milieu
Altersaufbau

B Adaptives
23% Blrgerliches Milieu

22%
20% [ ] Gesamt Migranten
18%
10%
4%
l 3%

bis 19 20 - 29 30 - 39 40 - 49 50 - 59 60 - 69 ab 70
Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre Jahre

>  Breites Altersspektrum
»  Schwerpunkt 30 bis 59 Jahre



Anteil der in Deutschland Geborenen®

hoch 1

orientierung

IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

1
1
1
1 B12
! Intellektuell-
1 kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
: Milieu BC2
mittel 2 : 9%0o Multikulturelles
: Performermilieu
: 36%0
1 o
| Adaptives
: Burgerliches Milieu
- 12%0
! AB3
Traditionelles 3 BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 3954 subk,\lﬂ,lilltizzelles
e B3
Milieu Entwurzeltes 26%
490 Milieu
| 10%0 i
. i I
Soziale Al | All Bl 1 Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich

Indexwert 85 -115 Indexwert 75 - 84

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert

Indexwert < 74

* @ =16%



Schulbesuch in Deutschland™

hoch 1

orientierung

IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

1
1
1
1 B12
! Intellektuell-
1 J kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
.. (o)
: Milieu 41% BC2
mittel 2 . 35%0 Multikulturelles
: Performermilieu
1 (o)
- B23 60%
: Adaptives
: Burgerliches Milieu
! 36%0
: AB3
Traditionelles BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 12% subkulturelles
, B3 Milieu
Milieu Entwurzeltes 42%0
16% Milieu
| 25%0
Soziale Al : All Bl : Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

Indexwert 75 - 84

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert < 74

*  Wo zuletzt zur
Schule gegangen?
n = 1.762 (ohne
Personen in Aus-
bildung)

@ = 32%



Anteil der Menschen mit
deutscher Staatsangehorigkeit™

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert

Indexwert 75 - 84

Indexwert < 74

: * @ =45%
hoch 1 : B12
! Intellektuell-
1 ) kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
1 ilie
X Milieu BC2
mittel 2 . 39%0 Multikulturelles
: Performermilieu
| ; 54906
I B:
: Adaptives
: Burgerliches Milieu
! 48%0
! AB3
Traditionelles BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 51% subkulturelles
Milieu
ur B3
Milieu Entwurzeltes 40%o0
16% Milieu
| 46%0
Soziale Al : All Bl : Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
_ brund- fyertvorstellunge Anpassung | Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation



Anteil der Menschen mit tarkischem
Migrationshintergrund*

hoch 1

1
1
1
1 B12
! Intellektuell-
1 kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
| -y= ; a3
X Milieu BC2
mittel 2 . 1490 Multikulturelles
: i Performermilieu
[ 5%0
1 fm
0 Adaptives
: Burgerliches Milieu
! 16%0
: AB3
Traditionelles 3 BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 17% subkl\blj_l urelles
BS 1Hieu
ag= H ~
Milieu Entwurzeltes 22%0
47% Milieu
i 18%0 |
. I I
Soziale Al . All Bl | Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
_ brund- fyertvorstellunge Anpassung i Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation
B = stark Uberreprasentiert = (berreprasentiert = durchschnittlich = unterreprasentiert Il = stark unterreprasentiert
Indexwert > 126 Indexwert 116 - 125 Indexwert 85 -115 Indexwert 75 - 84 Indexwert < 74

* @ =19%



Anteil der Menschen moslemischen Glaubens™

hoch 1

orientierung

IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

1
1
1
1 B12
! Intellektuell-
1 J kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
i L.
X Milieu BC2
mittel 2 . 21%0 Multikulturelles
: Performermilieu
! 14%0
1 L.
0 Adaptives
: Burgerliches Milieu
! 21%
' AB3
Traditionelles 3 BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 2196 subkl\lAJiI iléLe“es
B3
- - ~
Milieu Entwurzeltes 2{;%
54% Milieu
i 24% i
. I I
Soziale Al . All Bl | Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert 75 - 84

Indexwert < 74

* @ =22%



Verbundenheit mit Deutschland

- fuhle mich se

hr stark verbunden -*

niedrig 3

Traditionelles
Arbeitermilieu

34%0

Milieu

Multikulturelles
Performermilieu

(=10924

53%0

1
1
hoch 1 ' B12
: Intellektuell-
1 . kosmopolitisches
! Seat AB-LZt_ . Milieu
1 atusorientiertes
. Milieu 38%
mittel 2 : 38%0
1
1
: B23
. Adaptives
: Burgerliches Milie
1 (o)
: AB3 52%

B3
Entwurzeltes
Milieu

26%0

Hedonistisch-

subkul
Mi

BC3

urelles
ieu

39%0

Soziale
Lage

Grund-
orientierung

werte, materielle Sicher-
heit, traditionelle Moral

religios,
strenge,rigide
IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

11%6
1
I
Al | All
Archaische ! Ethnische Tradition
Tradition !
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz-
1
1

Konsum-Materialismus

Bl Bll

Individualisierung

Status, Besitz, Konsum,

Aufstiegsorientierung,

soziale Akzeptanz und
Anpassung

Selbstverwirklichung,
Leistung, Genuss,

;
1
1
1
1
1
: bi-kulturelle Ambivalenz
1

1

C

Multi-Optionalitat

Postmodernes Werte-
Patchwork, Sinnsuche,
multikulturelle
Identifikation

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich

Indexwert 85 -115 Indexwert 75 - 84

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert

Indexwert < 74

* @ =39%



Verbundenheit mit dem Herkunftsland™®
- fihle mich sehr stark verbunden -**

hoch 1

mittel 2

Intellektuell-

B12

kos

AB12

Statusorientiertes
Milieu

49%0

AB3 23

Traditionelles

B23

Adaptives
Burgerliches Milie

mopolitisches

Milieu
(o)

35%0 (1092

Multikulturelles
Performermilieu

20%0

%0

BC3

orientierung

IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 fo) subkulturelles
42% B3 Milieu
Milieu Entwurzeltes 30%0
67% Milieu
i 43%0 |
. 1 1
Soziale Al | All Bl i Bll C
Lage Archaische ! Ethnische Tradition Konsum-Materialismus 1! Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition ! .
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, ,  Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert 75 - 84

Indexwert < 74

*  bzw. dem der
Familie

@ =37%



"Ich weil3 gar nicht, in welche Kultur ich gehore"

. * Basis:
hoch 1 Top-2-Boxes
1 ' B12 einer 4er-Skala
h Intellektuell-
1 kosmopolitisches @ = 179
— o
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
1 ili ;
! Milieu ; BC2
mittel 2 . 7%0 Multikulturelles
: Performermilieu
1 (0)
1 Adaptives
: Burgerliches Milie
! 7%
! AB3
3 Traditionelles BC3
A3 Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 Religios- 20% subkulturelles
verwurzeltes : Milieu
Milieu 35%0
16%
1 i
. I I
Soziale Al | All Bl 1 Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
CruAe strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
X - ~ Wertvorstellungen, Anpassung 1 Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation
B = stark Uberreprasentiert = (berreprasentiert = durchschnittlich = unterreprasentiert Il = stark unterreprasentiert

Indexwert > 126 Indexwert 116 - 125 Indexwert 85 -115 Indexwert 75 - 84 Indexwert < 74



Verkehrssprache Deutsch*

hoch 1

orientierung

IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

1
1
1
1 B12
! Intellektuell-
1 J kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
1 ilie
X Milieu BC2
mittel 2 . 42% Multikulturelles
: Performermilieu
I 74%
: Adabtives
: Burgerliches Milieu
! 57%
; AB3
Traditionelles ; BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 30%6 subk'\;:il itél;elles
e B3
Milieu Entwurzeltes 56%0
13906 Milieu
| 25%0 |
Soziale Al : All Bl : Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich

Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert 75 - 84

Indexwert < 74

*  Unterhaltung

mit den engsten
Freunden und
Bekannten:
ausschlieBlich /
Uberwiegend auf
Deutsch

@ =47%



"Ich verbringe viel Zeit mit Menschen, die den gleichen
Migrationshintergrund haben wie ich"*

1
1
hoch 1 ! B12
! Intellektuell-
1 j kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
i L
! Milieu BC2
mittel 2 ! 5590 Multikulturelles
: Performermilieu
| 29%0
1 .
1 Adaptives
: Burgerliches Milie
| 36%0
! AB3
Traditionelles BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
i i subkulturelles
niedrig 3 63%0 Milieu
Milieu 48%
84%
1 i
. 1 1
Soziale Al | All Bl 1 Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
_ brund- fyertvorstellunge Anpassung i Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert 75 - 84 Indexwert < 74

*  Basis:

Top-2-Boxes
einer 4er-Skala

@ = 50%0



"Ich habe noch nie eine deutsche Familie

zU Hause besucht

1k

hoch 1

orientierung

IWertvorstellunge

kulturelle Enklave

Anpassung

1
1
1
1 B12
! Intellektuell-
1 kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes 3cy
: Milieu (o) BC2
mittel 2 . 790 Multikulturelles
: Performermilieu
1 (0)
1 Adaptives
: Burgerliches Milie
! 490
' AB3
Traditionelles BC3
) ) A3 Arbeitermilieu Hebdl(C)r:iStisﬁh_
niedrig 3 Religit 129% su '\l/Jl_It_ure es
verwurzel B3 e
Milieu Entwurzeltes 22%
7090 Milieu
17%0 |
. I I
Soziale Al . All Bl | Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Identifikation

Tradition

Neuidentifikation

Modernisierung

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert 75 - 84 Indexwert < 74

*  Basis:

Top-2-Boxes
einer 4er-Skala

@ = 14%



Ethnische Homogenitat der Ehepartner®
- sehr wichtig / wichtig -

orientierung

IWertvorstellunge
kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

1
1
1
hoch 1 ! B12
! Intellektuell-
1 j kosmopolitisches
! AB12 Milieu
1 Statusorientiertes
1 ilie
X Milieu BC2
mittel 2 . 28%0 Multikulturelles
: Performermilieu
1 (o)
- B23 ——
: Adaptives
: Burgerliches Milieu
! 24%
: AB3
Traditionelles BC3
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 fo) subkulturelles
9 ; 47% Milieu
Milieu § 29%0
81%0
1
Soziale Al : All Bl : Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert
Indexwert = 126

= (berreprasentiert
Indexwert 116 - 125

= durchschnittlich
Indexwert 85 -115

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert
Indexwert 75 - 84

Indexwert < 74

* Meinung, dass

Ehepartner die
gleiche Nationa-
litat haben bzw.
aus der gleichen
Herkunftsregion
stammen sollten:
sehr wichtig /
wichtig

@ = 31%



14- bis 29-Jahrige Anzah %
mit Migrationshintergrund n 1000

Turkei 760 20,2
Russische Foderation 329 8,8
Polen 288 7,7
Kasachstan 182 4,8
Italien 180 4,8
Serbien 104 2,8
Sonstiger Naher und Mittlerer Osten 95 2,5
Sonstiges Sid- und Sudostasien 88 2,3
Griechenland 87 2,3
Kroatien 82 2,2
Rumanien 75 2,0
Bosnien und Herzegowina 70 1,9
Ehemalige Sowjetunion 69 1,8
Ukraine 66 1,8
Sonstiges Afrika 57 1,5
Zusammengefasst:

Russische Foderation, Kasachstan,

ehemalige Sowjetunion, Ukraine 646 17,2

Quelle: Mikrozensus 2007;
Berechnung Statistisches Bundesamt 2009
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Erreichte Schulabschlisse der 20- bis 29-Jahrigen

Deutsche* / Migranten gesamt / (Spat-)Aussiedler/ Turkischstammige

100

: !
% 50 43 44
35

25 -

(Fach-)Abltur Realschule Hauptschule noch In ohne Schulabschluss
Schulausbildung

mDeutsche* mMigranten gesamt B (Spdt-)Aussiedler mTlrkischstimmige

* Autochthone Deutsche ohne Migrationshintergrund
Prozentuale Angaben beziehen sich anteilig auf die Grundgesamtheit der jeweiligen ethnischen Gruppe

Quelle: Statistisches Bundesamt, Mikrozensus 2007



Erreichte Schulabschliisse der 20- bis 29-Jahrigen

Tuarkischer Migrationshintergrund
437.000 Personen (221.000 Méanner; 216.000 Frauen)

100
75
o 20 l
25 19 18 23 22 . Frauen
+O 10
10
- 2 2 B B Manner
0
(Fach-)Abitur Realschule Hauptschule nochin ohne Schulabschluss

Quelle: Statistisches Bundesamt, Mikrozensus 2007

Schulausbildung
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100

75

o 20

25

Erreichte Schulabschllsse der 20- bis 29-]Jahrigen
Zugewanderte Turken

49 J',

N1
a1
28
Frauen
517 16—15 A7
HE m ) — T
(Fach-)Abitur Realschule Hauptschule nochin ohne Schulabschluss

Schulausbildung

Prozentuale Angaben beziehen sich auf die Grundgesamtheit der 20-29-jahrigen Frauen bzw. Manner mit tirkischem Migrationshintergrund,
die selbst zugewandert sind
Quelle: Statistisches Bundesamt, Mikrozensus 2007
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75

o 20

25

Erreichte Schulabschliisse der 20- bis 29-Jahrigen
Nachkommen von zugewanderten Turken:

!

47
39
24 18 28 26 I Frauen
- . 3 3 5 6 .
——— B Manner

(Fach-)Abitur Realschule Hauptschule nochin ohne Schulabschluss
Schulausbildung

Prozentuale Angaben beziehen sich auf die Grundgesamtheit der 20-29-jahrigen Frauen bzw. Manner mit tirkischem Migrationshintergrund,
die selbst nicht zugewandert sind, sondern Nachkommen von Zugewanderten
Quelle: Statistisches Bundesamt, Mikrozensus 2007
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100

75

% 50

25

Erreichte Schulabschlusse der 20- bis 29-Jahrigen
Spataussiedler: Frauen und Manner

38 38
33 30
- 26 25 Frauen
. . 2 3 2 3 B Manner
(Fach-)Abitur Realschule Hauptschule nochin ohne Schulabschluss

Schulausbildung

Prozentuale Angaben beziehen sich auf die Grundgesamtheit der 20-29-jahrigen Frauen bzw. Manner , die (Spat)Aussiedler sind
Quelle: Statistisches Bundesamt, Mikrozensus 2007
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Milieuverteilung
14- bis 29-Jahrige Menschen mit Migrationshintergrund
- alle Ethnien -

1
1
hoch 1 !
1
1
1
1
1
1
1
1
A 1
mittel 2 .
1
1
1
1
1
1
1
1
1
: AB3
Traditionelles
Arbeitermilie
niedrig 3 4%
Milieu
3%
1
. 1 1
Soziale Al | All Bl | Bll C
Lage Vormoderne: Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide | traditionelle Moral soziale Akzeptanz und | bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
. Lrund- wertvorstellunge Anpassung 0 und Kulturkritik Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation




Milieuverteilung
14- bis 29-Jahrige Frauen und Manner
mit Migrationshintergrund

— alle Ethnien —

1
1
1
hoch 1 .
1
1
1
1
1
1
1
I 1092
mittel 2 . Multikultur(—:-_ll_es
: Performermilieu
1
1
1
1
1
1
1
, AB3 '
: - BC3
Traditionelle N
. L Hedonistisch-
Arbeitermilie
iadri subkulturelles
nie r|g3 =5 5954 Milieu
M: 3%
: 3%
1
. 1 1
Soziale Al | All Bl | Bll C
Lage Vormoderne: Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide traditionelle Moral soziale Akzeptanz und | bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
runa- yertvorstellunge Anpassung i und Kulturkritik Identifikation
1

orientierung

kulturelle Enklave

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

Quantitativ besonders groBe,
jugendtypische Lebenswelten
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14- bis 29-Jahrige
Sozial-hierarchisches und soziokulturelles Auseinanderdriften
nach der Jugendphase

1 1
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1 i
hoch 1 - Intellektuell-
1 i .-
1 kosmopolitisches
! A Milieu »
: AB12 = oy e
] Statusorientiertes . o SFTEATE o
! Milieu .89
- 1 - P
mittel 2 | F: 12% B‘?\S
' M: 99 i
: - 970 Adaptives
1 Burgerliches Mil
1 -
: F: 12%
[}
" AB3 M: 8%
1 . .
Traditionelles
1
‘ Arbeitermilieu — —
. fi_’{_ F: 5% .
. . eligio »
o O,
niedrig 3 |{erwurzel M: 3% i
Milieu B3 ) elle
E- 490 Entwurzel o
3056 - 894 Milieu
| ‘M: 13% i
- 1 1
Soziale Al | All Bl | Bll C
Lage Vormoderne: Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
. Lrund- wertvorstellunge Anpassung 0 und Kulturkritik Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation

Soziokulturelle ,,Wanderungen®
im Zuge der Sozialisation in der
Phase der Adoleszenz u. Postadoleszenz

(=
<€

mmm mmm Hauptlinien der Differenzierung:
Bifurkation, Abgrenzung, Abschottung

Quantitativ besonders grofe,
jugendtypische Lebenswelten



14- bis 29-Jahrige
Lernen, mich bilden
"mache ich gern / besonders gern"

orientierung

IWertvorstellunge

kulturelle Enklave

Anpassung

Identifikation

hoch 1 B12
Intellektuell-
kosmopolitisches
AB12 Milieu
Statusorientiertes
i 2920
Milieu BC2
mittel 2 81%0 Multikulturelles
Performermilieu
o 61%b
Adaptives L\
Burgerliches Milie
63%0
AB3
Traditionelles
Arbeitermilieu Hedonistisch-
niedrig 3 lo) subkulturelles
9 28% B3 Milieu
Milieu Entwurzeltes 21%
22% Milieu
| 41%0 i
Soziale Al : All Bl : Bll C
Lage Archaische : Ethnische Tradition Konsum-Materialismus : Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religiij's,' werte, ma;erielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | . Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErumE- strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert

= (berreprasentiert

= durchschnittlich

= unterreprasentiert Il = stark unterreprdsentiert

@ = 49%
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14- bis 29-Jahrige
"Ich habe noch nie eine deutsche Familie
ZzUu Hause besucht"

(=]0924

Multikulturelles
Performermilieu

5%0

1
1
hoch 1 ! B12
! Intellektuell-
1 J kosmopolitisches
! seat AE?-'-Zt_ . Milieu
1 atusorientiertes
. Milieu 4906
mittel 2 ! 16%0
1
1
| B23
. Adaptives
: Burgerliches Milie
1 (0)
: AB3 850

A3

Traditionelles
Arbeitermilieu

BC3

Hedonistisch-

IWertvorstellunge

Anpassung

Identifikation

niedrig 3 Religit 10% subkl\blj_l urelles
verwurzel B3 ineu
S ~
Milieu Entwurzeltes 16%0
82% Milieu
21%0 |
. 1 1
Soziale Al | All Bl i Bll C
Lage Archaische ' Ethnische Tradition Konsum-Materialismus | Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition : :
Konservativ- Pflicht- und Akzeptanz- Status, Besitz, Konsum, | Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, ,  Werte, materielle Sicher- Aufstiegsorientierung, | _ Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErUAGE strenge,rigide heit, traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

orientierung

kulturelle Enklave

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

B = stark Uberreprasentiert

= Uberreprasentiert

= durchschnittlich

= unterreprasentiert Il = stark unterreprasentiert

@ = 13%
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14- bis 29-jahrige Frauen und Manner
mit Migrationshintergrund
Starker Wunsch nach Freundschaften mit Deutschen

hoch 71

mittel 2
niedrig 3
1
. 1
Soziale Al | All Bl
Lage Vormoderne! Ethnische Tradition Konsum-Materialismus
Tradition :
Konservativ- | Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum,
religios, materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung,
G d strenge,rigide | traditionelle Moral soziale Akzeptanz und
runad- fyertvorstellungel Anpassung

orientierung

kulturelle Enklave

Bll

Individualisierung

Selbstverwirklichung,
Leistung, Genuss,
bi-kulturelle Ambivalenz
und Kulturkritik

C

Multi-Optionalitat

Postmodernes Werte-
Patchwork, Sinnsuche,
multikulturelle
Identifikation

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation
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Frauen:
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Milieuverteilung
14- bis 29-jahrige
Manner mit tirkischem Migrationshintergrund

hoch 1
mittel 2
niedrig 3
1
) I
Soziale Al | All
Lage Vormoderne! Ethnische Tradition
Tradition :
Konservativ- | Pflicht- und Akzeptanzwerte,
religié_s,_ materi_e_lle Sicherheit,
ErunGE strenge,rigide traditionelle Moral

orientierung

IVertvorstellungel

kulturelle Enklave

Bl

Konsum-Materialismus

Status, Besitz, Konsum,

Aufstiegsorientierung,

soziale Akzeptanz und
Anpassung

Bll

Individualisierung

Selbstverwirklichung,
Leistung, Genuss,
bi-kulturelle Ambivalenz
und Kulturkritik

C

Multi-Optionalitat

Postmodernes Werte-
Patchwork, Sinnsuche,
multikulturelle
Identifikation

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

EmmmN Hauptlinie von Differenzierung und Distinktion

- Quantitativ besonders groBe,
jugendtypische Lebenswelten
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Milieuverteilung
14- bis 29-jahrige

Frauen mit turkischem Migrationshintergrund

hoch 1 : B12
Ihtellektuell-
kosmopolitisches
AB{12 \  Milieu
Statusorientiertes fo)
Milieu >
mittel 2 B23

Adapti?ves

~32%
Birgerliches Milie
% ““ 10%

IVertvorstellungel

Anpassung

und Kulturkritik

Identifikation

niedrig 3 A
B3 -~
¥ Entwurzeltes
Milieu
i 3%0
. 1 1
Soziale Al | All Bl | Bll C
Lage Vormoderne! Ethnische Tradition Konsum-Materialismus ! Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition ! [
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
ErunGE strenge,rigide traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
1
1

orientierung

kulturelle Enklave

Tradition

Modernisierung

Neuidentifikation

Emm Hauptlinien von Differenzierung und Distinktion
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Milieuverteilung
14- bis 29-jahrige Manner
Spataussiedler

hoch 71

mittel 2

niedrig3
1
- 1 1
Soziale Al | All Bl 1 Bll C
Lage Vormoderne ! Ethnische Tradition Konsum-Materialismus ! Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition ! J
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
. Srun@- ertyorstellungen, Anpassung i und Kulturkritik Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation

Emmm Hauptlinien von Differenzierung und Distinktion
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Milieuverteilung
14- bis 29-jahrige Frauen
Spataussiedlerinnen

hoch 71
mittel 2
niedrig3
1
- 1 1
Soziale Al | All Bl 1 Bll C
Lage Vormoderne ! Ethnische Tradition Konsum-Materialismus ! Individualisierung Multi-Optionalitat
Tradition ! J
Konservativ- : Pflicht- und Akzeptanzwerte, Status, Besitz, Konsum, : Selbstverwirklichung, Postmodernes Werte-
religios, | materielle Sicherheit, Aufstiegsorientierung, | Leistung, Genuss, Patchwork, Sinnsuche,
G d strenge,rigide traditionelle Moral soziale Akzeptanz und 1 bi-kulturelle Ambivalenz multikulturelle
. Srun@- ertyorstellungen, Anpassung i und Kulturkritik Identifikation
orientierung |kulturelle Enklave |
Tradition Modernisierung Neuidentifikation

mmmmmm Hauptlinien von Differenzierung und Distinktion
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Es gibt einen sehr engen (kausalen) Zusammenhang

Fazit

zwischen der sozialen Lage,
der Migrationsgeschichte
der soziokulturellen Grundorientierung

und dem Grad der
e Integration
e Integrationsbereitschaft,
* Integrationsfahigkeit

Die verschiedenen Milieus haben sehr
unterschiedliches soziales und kulturelles Kapital

= Voraussetzung flr Erreichbarkeit und Integration
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Welche MaBBnahmen muss das Land Hessen ergreifen,
um Integrationsbereitschaft zu fordern und zu nutzen?

Entwicklung einer zielgruppenorientierten Gesamtstrategie

- Elementar und mittelfristig effektiv sind MaBnahmen (Erziehung, Soziale Arbeit), die
1.) lokal und landesweit vernetzt arbeiten und 2.) an die vorhandenen Ressourcen
der Zielgruppen anknlpfen (Ressourcenperspektive statt Defizitperspektive).

* Dazu ist das Migranten-Milieumodell (v.a. in Kombination mit Geschlecht, ethnischem
Hintergrund und Migrationsbiographie) eine alltagsnahe, sozialwissenschaftlich fundierte und
praxisorientierte Hintergrundfolie.

- Flankierend muissen sowohl die Gesamtstrategie wie auch einzelne lokale und
regionale MaBnahmen durch professionelle mediale Kommunikation begleitet
werden, die ihrerseits durch Wortsprache und Bildmittel nicht die zu Gberwindenden
Stereotype (Pauschalisierungen und Defizitbotschaften) bedient.

- Ziel: Pravention und Interventionen bei (innerfamilidaren wie milieuspezifischen)
Mechanismen sozial-ethnischer SchlieRung.

- Moderne Migranten-Milieus aus dem integrierten (postintegrierten)
Segmenten als ,,Brucken* fur Pravention (Vor- und Leitbildfunktion).
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Welche MaBnahmen muss das Land Hessen ergreifen, um

Integrationsbereitschaft zu férdern und zu nutzen?

Weil Bildung ein elementarer Faktor fur die Integration ist,
muss der Blick auf Schulen (und auf Kitas) gerichtet werden.

Die informellen Interaktionen in der Schule sind der groBte Einflussfaktor auf die
geschlechtsspezifische Sozialisation der Schilerinnen und Schiiler.

Studien zeigen, dass an Schulen in Deutschland - trotz vordergrindig moderner
Einstellung von Lehrern — noch traditionelle Geschlechterstereotypen
wirkmachtig sind. Diese werden verscharft durch ethnische Stereotypen.

* Eine den Bildungs- und damit Integrationserfolg steigernde Komponente ist das
Bildungsniveau der Eltern, insbesondere der Mltter.

Solange der Aspekt der Schulkultur unangetastet bleibt, wird eine Anderung der
Rollenstereotypen nur schwer erreichbar sein. Geeignete Ansatzpunkte, die
Schulkultur zu verandern, sind die Elternarbeit in Schulen (analog in Kitas); sowie die
Aus- und Weiterbildung der Lehrer (und Erzieher).

* Anknlpfung insb. an die neuere Jungenarbeit/-padagogik

In diese Bereiche mussen auch unbedingt gleichstellungspolitische Ansatze
konsequent integriert werden.
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Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit !
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