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(Beginn: 14:04 Uhr)

Priasident Boris Rhein:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Der rassistische Anschlag von Hanau
jéhrte sich am vergangenen Samstag zum zweiten Mal.
Viele von uns waren am vergangenen Samstag bei einer
bewegenden Trauerfeier. Es sind jetzt zwei Jahre seit die-
ser schrecklichen Nacht vergangen. Nicht vergangen ist
das Entsetzen iiber diese sinnlose Tat, iiber das Ausmal} —
ja, man muss es so nennen — der Zerstorung und auch iiber
die perfide Brutalitdt der Morde von Hanau.

Unser Mitgefiihl gilt den Familien, den Angehorigen und
den Freunden der neun Menschen, die in der Nacht vom
19. auf den 20. Februar 2020 aus rassistischen Motiven er-
mordet wurden. Sie waren Sohne, Tochter, Briider, Eltern,
Freunde, Nachbarn, Arbeitskollegen. Sie waren vor allem
hoftnungsvolle und lebensfrohe Menschen mit sehr indivi-
duellen Biografien. Sie waren keine Fremden, sie waren
unsere Mitbiirger. Neun Menschen, deren Leben gezielt
und auf abscheuliche Weise ausgeloscht wurde. Neun
Menschenleben, die nicht mehr gelebt werden konnen.
Aber wir werden sie nicht vergessen:

Gokhan Giiltekin, 37 Jahre alt, der sich aufopferungsvoll
um seinen krebskranken Vater kiimmerte.

Sedat Giirbiiz, 29 Jahre, von dem seine Mutter sagt, er ha-
be das Leben geliebt und fast immer gelacht.

Said Nesar Hashemi, mit 21 Jahren der Jiingste, der bald
seine Weiterbildung zum Techniker abschlieBBen wollte.

Mercedes Kierpacz, 35 Jahre alt, Mutter zweier Kinder.

Hamza Kurtovié, 22 Jahre jung, der jedem Arger mit ei-
nem Licheln aus dem Weg ging, wie sein Vater Armin
Kurtovi¢ berichtet.

Vili Viorel Paun, ebenfalls gerade erst 22 Jahre alt, der hel-
denhaft dem Attentéter gefolgt ist und ihn stoppen wollte.

Fatih Saracoglu, 34 Jahre, der bald heiraten und eine Fami-
lie griinden wollte.

Ferhat Unvar, 22 Jahre alt. Ferhat schrieb Gedichte.

Und Kaloyan Velkov, 33 Jahre alt, der neben seinem Beruf
jobbte, weil er Geld fiir eine Augen-OP seines Sohnes
brauchte.

Neun Menschen und neun Biografien. Jeder von ihnen hat-
te seine Ziele, und jeder von ihnen hatte noch Trdume im
Leben. Deswegen gedenken wir jedes Einzelnen von ih-
nen. Nichts kann iiber diesen Verlust hinwegtrosten, und
niemand kann den Hinterbliebenen die Last und den
Schmerz, den sie empfinden, abnehmen. Auch das ist am
Samstag sehr eindriicklich bewusst geworden.

Aber Hanau macht auch eines deutlich: Mitgefiihl alleine
reicht nicht aus. Denn wir wissen auch um die Angst, dass
sich ein solcher Albtraum wiederholen kdnnte. Deswegen
sind die liickenlose Aufklarung und die Aufarbeitung der
Tat von einer zentralen Bedeutung — von einer zentralen
Bedeutung fiir die Hinterbliebenen, aber auch fiir uns alle.
Das Geschehene muss vollstindig aufgeklart und die Tat-
umstdnde miissen kritisch beleuchtet werden, damit das
Vertrauen der Angehdrigen in dieses Land, das unsere ge-
meinsame Heimat ist, wiederhergestellt wird: weil wir wis-
sen, dass dieses Vertrauen erschiittert ist. Aber sie miissen

auch aus einem anderen Grund aufgeklirt werden: weil nur
so das Vertrauen in die Menschlichkeit unserer Gesell-
schaft wieder wachsen und zuriickkehren kann.

Die Morde von Hanau mahnen uns. Sie mahnen uns insbe-
sondere, schon den kleinsten Funken rassistischen Gedan-
kengutes mit aller Konsequenz zu bekdmpfen. Fiir die Ur-
sache von Ausgrenzung, Stigmatisierung, Verachtung,
Hass, Hetze und Gewalt darf in unserer Gesellschaft kein
Spaltbreit Platz sein.

Am Samstag nach der bewegenden Trauerfeier in Hanau
hat mich ein weitergeleiteter Post erreicht, ein Post, den ir-
gendwo in den Untiefen des Internets ein Abgeordneter des
Berliner Abgeordnetenhauses verdffentlicht hat. Dort
schreibt er — ich zitiere —:

Ihr kénnt noch 100.000 Mal das Mérchen vom an-
geblichen Rechtsextremisten von Hanau weiterspin-
nen — es wird nicht wahrer. Fakt ist: Der Typ war ein
selbst radikalisierter, geistig verwirrter Einzeltéter,

Ich erspare Thnen den Rest, den er noch dahingeschmiert
hat.

Exakt das ist es, wovon ich spreche, wenn ich das gesagt
habe, was ich eben gesagt habe: Diese Verharmlosung und
diese Art der Relativierung der extremistischen Gewalttat
von politischen Brandbeschleunigern diirfen wir nicht ein-
fach so hinnehmen. Diese Relativierung und Verharmlo-
sung ist abscheulich, sie ist unmenschlich, und sie ist im
Ubrigen ein Brandsatz in Worten fiir unseren gesellschaft-
lichen Zusammenhalt.

(Allgemeiner Beifall)

Deswegen gilt ohne Wenn und Aber: Wir alle sind aufge-
fordert, fiir Freiheit und Rechtsstaatlichkeit einzustehen,
wo immer es dem Einzelnen mdglich ist. Wir alle sind auf-
gefordert, dort mit allen verfiigbaren Mitteln Front zu ma-
chen, wo Hass und Hetze einen Nahrboden finden und un-
sere Gesellschaft unterteilt wird in ,,wir” und ,,die da*“. Wir
sind aufgefordert, lauter zu sein als diejenigen, die versu-
chen, Rassismus, gleich welcher Form, zu relativieren.

Ich bin der festen Uberzeugung: Keine demokratische Ge-
sellschaft kann auf Dauer iiberleben, wenn Teile aus ihr be-
droht, beschimpft, geschédigt oder, wie in der Nacht vom
19. Februar geschehen, sogar ermordet werden; denn es
widerspricht all unseren freiheitlichen, demokratischen
Werten. In unserer Demokratie steht Menschlichkeit, steht
die menschliche Wiirde ganz bewusst — auch im Grundge-
setz — an allererster Stelle. Und in einem Land, in dem es
Uberzeugungen gibt, dass es Menschen gibt, deren Wiirde
weniger wert ist als die anderer, kdnnen und wollen wir al-
le nicht leben.

(Allgemeiner Beifall)

Die menschliche Wiirde, die Anerkennung des anderen, die
Gleichheit aller Menschen, das sind die unverhandelbaren
Prinzipien in unserem Land — ja, es sind die Grundprinzipi-
en, die es zu schiitzen und jederzeit zu verteidigen gilt.

Auch das will ich ganz bewusst sagen an einem Tag wie
diesem: Identitdten sind — Gott sei Dank — vielschichtig.
Vielleicht kann man auch das sagen: Identitdten sind — Gott
sei Dank — oftmals auch widerspriichlich. Aber gerade das
ist es doch, was unsere Vielfalt ausmacht. Gerade das ist es
doch, was uns Menschen voneinander lernen und auch in
unserer Entwicklung wachsen ldsst. Aber eines haben wir
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bei aller Vielschichtigkeit und auch bei aller Unterschied-
lichkeit, die ich eben beschrieben habe, gemein: Im Inners-
ten sind wir alle gleich, vor allem gleich wertvoll.

Verehrte Angehorige, ich mdchte unser Versprechen des
vergangenen Jahres erneuern, und ich mochte es bekréifti-
gen. Es ist bereits an dieser Stelle und von dieser Stelle aus
ausgesprochen worden:

Wir versprechen Thnen, wir, die Volksvertretung aller Hes-
sinnen und Hessen, werden nicht vergessen. Wir werden
mit jedem weiteren Jahr, das seit dieser schrecklichen
Nacht verstreicht, umso mehr sicherstellen, dass alle ver-
standen haben, was in dieser verheerenden Nacht gesche-
hen ist. Wir werden das Andenken an Ihre Kinder, an Thre
Eltern, an Thre Geschwister immer wahren.

Ich erneuere mein Wort, dass in diesem Parlament immer
Platz fiir Thre Geschichte sein wird und dass wir alles tun
werden, um Licht ins Dunkel zu bringen, um Antworten
auf die noch offenen Fragen, die Sie quélen, zu finden.

Der 19. Februar ist ein Tag des Gedenkens — des Geden-
kens an die Opfer jener verheerenden Nacht und zugleich
an all jene, die in unserer Mitte in einem Gefiihl der Angst
leben. Denn das kann man nicht hinwegdiskutieren: Natiir-
lich gibt es Menschen, die in unserer Mitte leben und ein
Gefiihl der Angst haben, weil ihnen trotz allem immer
noch Hass begegnet, weil sie trotzdem Hetze ausgesetzt
sind, weil ihr Leben immer noch von Benachteiligungen,
von Entpersonlichungen, von Ausgrenzungen und auch
von Diskriminierungen gepragt ist.

Der 19. Februar soll uns Mahnung sein — eine Mahnung,
dass die unverhandelbaren Grundsétze unserer freiheitlich-
demokratischen Gesellschafts- und Grundordnung sehr
zerbrechlich sind, fragil sind und immer in Gefahr sind,
und im Ubrigen erst dann ihre volle Wirksamkeit entfalten
konnen, wenn Vorurteile, Stigmatisierungen und Diskrimi-
nierungen iiberwunden werden; denn erst dann haben sie
auch einen echten, einen realen Wert.

Deswegen sage ich: Lassen Sie uns zusammenstehen, las-
sen Sie uns zusammenhalten, damit tiber all diese sinnlo-
sen Tode etwas Neues, etwas Gutes fiir die Zukunft entste-
hen kann, damit der 19. Februar auch ein Symbol fiir eine
Gesellschaft des Zusammenhalts werden kann, flir eine
Gesellschaft der Solidaritét, fiir eine Gesellschaft der Men-
schenrechte und fiir eine Gesellschaft gegen Stigmatisie-
rung, Ausgrenzung und rassistische Gewalt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zu Ehren der Opfer und
auch im stillen Gedenken an all jene, die mit dem Attentat
in Hanau bleibende Verletzungen an Koérper und Seele er-
fahren haben, darf ich Sie bitten, sich zu einer Schweige-
minute von Thren Pldtzen zu erheben.

(Schweigeminute)

Sie haben sich zu Ehren der Opfer erhoben. Ich danke Ih-
nen dafiir.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist sehr traurig. Ich
kann immer noch nicht zur Tagesordnung iibergehen; denn
die Geschehnisse in den frilhen Morgenstunden in den
selbst ernannten Volksrepubliken Donezk und Luhansk
miissen uns in der Tat auftiitteln. Das Handeln des russi-
schen Pridsidenten ist ein Angriff auf Frieden und Freiheit,
und zwar weit tiber die Ukraine hinaus. Er setzt — allen di-
plomatischen Bemiithungen zum Trotz — sein tdrichtes An-
sinnen fort, die europdischen Grenzen zu verschieben.

Man muss das feststellen: Europa steht offenbar wieder
einmal an einem Scheidepunkt. Erstmals seit dem Fall des
Eisernen Vorhangs miissen wir wieder um den Frieden
bangen, und das mitten in Europa.

Ich finde, unser Bundesprasident hat recht: Es gibt nicht
den geringsten Zweifel daran, wer der Aggressor ist.

(Allgemeiner Beifall)

Die Ereignisse sind nicht nur ein Angriff auf internationa-
les Recht, auf Volkerrecht, und sie sind nicht nur eine Ver-
letzung der Souveranitit der Ukraine, sondern sie sprengen
im Ubrigen die Charta von Paris, die 1990 das Ende der
Ost-West-Konfrontation besiegeln sollte und die Schaffung
einer neuen, friedlichen Ordnung in Europa zum Ziel hatte.

Das ist die internationale Dimension. Mindestens so bedrii-
ckend aber — ich glaube, das empfinden wir in diesen Stun-
den und auch in diesen Tagen einer sich abzeichnenden Es-
kalation — sind die furchtbare Dimension und die humani-
taren Auswirkungen, die den Menschen in der Ukraine
drohen, zu denen wir eine sehr enge und freundschaftliche
Bindung spiiren, aber auch eine Beziehung haben. Gerade
wir Deutsche wissen, dass Kriege keine Gewinner haben,
sondern dass Kriege nichts anderes als Verlierer haben.

Meine Mutter, 1935 geboren, ist im Krieg aufgewachsen.
Das ist eine Erfahrung, die sie nie losgelassen hat. Meine
Generation — ich glaube, ich kann sagen: unsere Generati-
on — kennt nichts anderes als Demokratie, Wohlstand und
Frieden. Gerade wir Deutsche sind deswegen aufgefordert,
alles zu tun, damit ein Krieg — wo auch immer in der
Welt — verhindert wird und Kriegstreibern klare Grenzen
aufgezeigt werden. Wir sind alle dem Frieden verpflichtet.
Wir sind alle aufgerufen, ihn zu bewahren. Wir sind alle
aufgerufen, Konflikte kultiviert auszutragen und Differen-
zen durch Dialog beizulegen, weil es wahrlich genug Krie-
ge auf diesem Kontinent gegeben hat.

Es war mir ein tiefes und inneres Bediirfnis, heute diese
Worte anlésslich dieser schrecklichen Eskalation, die wir
erleben, gesagt zu haben. Danke, dass Sie mir zugehort ha-
ben.

(Anhaltender allgemeiner Beifall)

Damit darf ich die 96. Plenarsitzung des Hessischen Land-
tages ero6ffnen und darf die Beschlussfahigkeit feststellen.

Die Tagesordnung vom 16. Februar 2022 und ein Nachtrag
vom heutigen Tag liegen Thnen vor.

Die Fraktion der AfD hat mir mitgeteilt, dass die Tages-
ordnungspunkte 9, 10, 11, 12, 14, 15, 19, 20, 21, 22, 25
und 27, das sind alles GroBBe Anfragen, zur weiteren Bera-
tung an die jeweiligen Ausschiisse {iberwiesen werden sol-
len.

Sie konnen dem Nachtrag vom heutigen Tage, den Tages-
ordnungspunkten 68 bis 73, entnehmen, dass sechs Antra-
ge betreffend eine Aktuelle Stunde eingegangen sind. Das
machen wir, wie wir es immer machen. Die rufen wir am
Donnerstag auf und behandeln sie mit fiinf Minuten je
Fraktion.

Auf dem Nachtrag sehen Sie mit Tagesordnungspunkt 77
eine weitere Mitteilung der Landesregierung zu Corona-
Verordnungen. Diese wird heute mit Tagesordnungs-
punkt 2, der Regierungserkldrung, aufgerufen.
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Eingegangen und in den Fachern verteilt ist der Dringliche
Antrag der Freien Demokraten, niedrigschwellige Impfan-
gebote, Drucks. 20/7941. Ich darf fragen, ob die Dringlich-
keit bejaht wird. — Das ist der Fall. Dann wird dieser
Dringliche Antrag Tagesordnungspunkt 76 und konnte mit
Tagesordnungspunkt 2 aufgerufen werden. — Ich sehe kei-
nen Widerspruch. Dann verfahren wir so.

Ferner eingegangen und in den Féachern verteilt ist ein
Dringlicher Antrag der AfD, Hessens Regierung muss bei
Sicherheitspolitik nachlegen, Drucks. 20/7968. Ich darf
fragen, ob die Dringlichkeit bejaht wird. — Das ist der Fall.
Dann wird dies Tagesordnungspunkt 78 und kann, wenn
Sie einverstanden sind, mit Tagesordnungspunkt 56 zu die-
sem Thema aufgerufen werden.

AuBerdem eingegangen und in die Ficher verteilt ist ein
Dringlicher Antrag der AfD, keine Impfpflicht im Land
Hessen, Drucks. 20/7969. Ich darf fragen, ob die Dring-
lichkeit bejaht wird. — Das sehen Sie so. Dann wird dies
Tagesordnungspunkt 79, und wir rufen ihn mit der Regie-
rungserklarung zu diesem Thema auf.

Weiterhin eingegangen und an Thren Plitzen verteilt ist ein
Dringlicher Antrag der AfD, unkontrolliert steigende
Wolfspopulation in Hessen, Drucks. 20/7970. Ich darf fra-
gen, ob die Dringlichkeit bejaht wird. — Das ist der Fall.
Dann wird das Tagesordnungspunkt 80, und wir rufen ihn
mit Tagesordnungspunkt 55 zu diesem Thema auf.

Ferner eingegangen und an den Plédtzen verteilt ist ein
Dringlicher EntschlieBungsantrag der AfD, wider das Ver-
gessen: wirdiger Gedenkort fiir die Opfer der Odenwald-
schule, Drucks. 20/7971. Wird auch hier die Dringlichkeit
bejaht? — Das ist der Fall. Dann wird das Tagesordnungs-
punkt 81, und wir rufen ihn mit Tagesordnungspunkt 69
auf — das ist, wenn ich das richtig sehe, die Aktuelle Stun-
de zu diesem Thema — und wiirden dann am Abend direkt
dariiber abstimmen.

Weiterhin eingegangen und auf Thren Plitzen verteilt ist ein
Anderungsantrag der FDP zu ihrem eigenen Gesetzentwurf
iber das Recht auf mobiles Arbeiten fiir Landesbeamte.
Das ist die Drucks. 20/7972. Wir rufen ihn mit der zweiten
Lesung des Gesetzentwurfs auf. Ist das richtig so, Herr Dr.
Biiger? — Das sehen Sie auch so. Dann machen wir das.

Wir haben noch einen Eingang, der an den Plitzen verteilt
ist. Es ist ein Dringlicher Antrag der SPD, Schaustellerin-
nen, Schausteller und Marktkaufleute benétigen finanzielle
Unterstiitzung des Landes, Drucks. 20/7973. Wird auch
hier die Dringlichkeit bejaht? — Das ist der Fall. Dann ist
das Tagesordnungspunkt 82, und wir rufen ihn mit der Re-
gierungserkldrung, das ist Tagesordnungspunkt 2, zu dem
Thema auf.

Jetzt haben wir noch einen Dringlichen Antrag, der einge-
gangen und an den Plitzen verteilt ist. Es ist der Dringli-
cher Antrag der SPD, mit Corona leben: Landesregierung
muss Leben ermdglichen und sich auf weitere Wellen/den
Herbst vorbereiten, Drucks. 20/7974. Wird die Dringlich-
keit bejaht? — Das ist der Fall. Dann wird dies Tagesord-
nungspunkt 83, und wir rufen ihn mit der Regierungserkla-
rung auf. Da haben wir also einiges zu arbeiten.

Damit kommen wir zur Feststellung der Tagesordnung fiir
die 96., 97., und 98. Sitzung mit den eben besprochenen
Anderungen und Erginzungen. Gibt es Einwinde gegen
die Tagesordnung, oder wollen wir so verfahren? — Dann
ist die Tagesordnung so genehmigt.

Wenn alles gut geht, tagen wir heute bis 19:30 Uhr. Wir be-
ginnen im Anschluss an die amtlichen Mitteilungen mit
Tagesordnungspunkt 1, der Fragestunde. Dann kommt die
Regierungserklarung des Ministerpriasidenten, die wir, wie
eben besprochen, mit den vielen Tagesordnungspunkten,
die wir eben genannt haben, aufrufen.

Wir haben uns im Altestenrat darauf verstindigt, dass fiir
die Plenarsitzungen das 3G-Konzept weiterhin gilt. Ich
will Sie darauf hinweisen, dass heute Abend, wie gewohnt,
Corona-Schnelltestungen von 17 bis 20 Uhr in der Ein-
gangshalle stattfinden.

Dann haben wir im Altestenrat vereinbart, dass wir weiter-
hin am Ende der Plenarsitzungen gebiindelt abstimmen. —
Das sehen alle so. Dann wollen wir auch weiter so verfah-
ren.

Entschuldigt fehlt wegen ihres Aufenthaltes in der Rehakli-
nik die gesamte Plenarwoche Frau Staatsministerin Prof.
Dr. Sinemus. Wir wiinschen ihr von hier aus gute Gene-
sung und gute Heilung.

(Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD,
Freie Demokraten und Rolf Kahnt (fraktionslos))

Vielleicht schaut sie uns ja im Livestream zu. Die Reha
bietet sich fiir so etwas an.

(Heiterkeit)

— Also, nicht nur in der Reha. Der Livestream lohnt sich
immer. Das will ich deutlich hinzufiigen. Wir sind allen,
die den moglich machen, sehr dankbar. Das will ich schon
hinterlegt haben.

Weitere Entschuldigungen liegen mir nicht vor. — Doch,
Kollege Frommrich.

Jiirgen Frommrich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, ich mochte den Kollegen Hans-Jiir-
gen Miiller entschuldigen und den Kollegen Lukas Schau-
der, der sich in Selbstquarantdne befindet.

Prasident Boris Rhein:

Auch ihnen wiinschen wir gute Besserung und insbesonde-
re ganz viel Spall am Livestream. — Weitere Entschuldi-
gungen gibt es offensichtlich nicht.

Ich habe hier noch stehen, dass rein vorsorglich Ausschiis-
se flir heute Abend eingeladen worden sind. Da wir defini-
tiv dritte Lesungen ausgeschlossen haben — das sehen alle
so; alle nicken, niemand widerspricht —, brauchen die Aus-
schiisse heute Abend auch nicht zu tagen. Also kdnnen die-
jenigen, die betroffen sind, das sind der Minister Al-Wazir
wegen des Ausschusses fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr
und Wohnen und die Kollegin Hinz wegen des Ausschus-
ses fiir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz sowie die zugehorigen Abgeordneten, heute
Abend etwas Schones machen, miissen nicht in den Aus-
schuss gehen. So kann man es auch halten.

(Christiane Bohm (DIE LINKE): Ausschuss ist auch
schon!)

— Ausschuss ist das Schonste im Leben. Das ist iiberhaupt
keine Frage. Es gibt aber auch noch andere Sachen. Die
Kneipen sind wieder offen, das Wetter wird besser, und
Corona ist bald vorbei. Also, es geht aufwérts. — So, ich
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hore keinen Widerspruch, dass wir das so machen, also
miissen die Ausschiisse nicht stattfinden.

Ich bin auch am Ende der amtlichen Mitteilungen. Ich darf
mir jetzt meinen Ablaufplan zur Hand nehmen. Sie sehen
auf dem Ablaufplan die ganzen Groflen Anfragen, die wir
eben in die Ausschiisse verschoben haben, aufgelistet.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 1 auf:

Fragestunde
— Drucks. 20/7857 -

Ich muss mir noch die Drucksache besorgen, dann kann ich
die Fragesteller aufrufen.

Ich darf aus der letzten Fragestunde als erstem Fragesteller
mit der Frage 621 dem Kollegen Frank Steinraths das
Wort erteilen. Bitte schon, Kollege Steinraths, Sie haben
das Wort.

Frank Steinraths (CDU):

Herr Président, vielen Dank. — Ich frage die Landesregie-
rung:

Welche Ziele verfolgt sie mit der ,,DigitalTruck“-Grund-
schultour in Hessen?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Prof. Lorz.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Abg. Steinraths, der DigitalTruck soll die Neugier der
Grundschiilerinnen und Grundschiiler auf die vielféltigen
Moglichkeiten der Digitalisierung wecken. Die Schiilerin-
nen und Schiiler konnen, wenn der DigitalTruck ihre
Schule besucht, digitale Grundkenntnisse, wie beispiels-
weise Robotik oder kiinstliche Intelligenz sowie kreative
Medienkompetenzen, unmittelbar kennenlernen. Zum letz-
teren Themenfeld z&hlen unter anderem die Erstellung von
Videos und digitalen Biichern. Das alles geschieht in ei-
gens dafiir konzipierten Workshops, die von ausgebildeten
Medientrainerinnen und Medientrainern durchgefiihrt wer-
den. Gleichzeitig zeigt der DigitalTruck Lehrkriften neue
Wege zu einer modernen Unterrichtsgestaltung auf und un-
terstiitzt sie dabei, die digitale Transformation auch in der
Grundschulpddagogik erfolgreich umzusetzen. Ebenso
werden auch Eltern in das Projekt einbezogen und dabei
beraten, wie sie ihre Kinder in der digitalen Welt begleiten
konnen.

Insgesamt stellt der DigitalTruck damit einen wichtigen
und vom Ansatz her umfassenden Baustein insbesondere
flir Schiilerinnen und Schiiler dar, um den Weg der Digita-
lisierung von Schule und Unterricht zu begleiten. Der Digi-
talTruck wurde im Rahmen des Landesprogramms ,,Digita-
le Schule Hessen“ gemeinsam an der Schnittstelle zwi-
schen dem Hessischen Kultusministerium und dem Hessi-
schen Ministerium fiir Digitale Strategie und Entwicklung
in seiner Koordinationsfunktion entwickelt.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Gibt es Zusatzfragen? — Kol-
lege Steinraths, und dann stellt die néchste Zusatzfrage die
Kollegin Geis. Bitte schon.

Frank Steinraths (CDU):

Welchen Mehrwert bietet der DigitalTruck fiir die Grund-
schulen in Hessen?

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Kollege Steinraths, das Projekt ist fiir Schiilerinnen
und Schiiler gedacht, natiirlich aber auch fiir Lehrkréfte,
und soll moglichst langfristig positive Effekte fiir die Digi-
talisierung an Grundschulen erzielen. Das heif3t, er ist nicht
als singulédres Ereignis konzipiert, er soll auch nicht nur
kurzfristig fir Spall in der digitalen Anwendung sorgen,
sondern er ist eingebettet in ein grofBeres piddagogisches
Konzept, das auch gezielt anschlussfahig fiir den Regelun-
terricht ist. Lehrkrifte gewinnen Einblicke in didaktische
Methoden, auch fiir eine zeitgemiBe Konzeption digitalen
Unterrichts. Wir gehen davon aus, dass die Erkenntnisse,
die sie im Rahmen dieser Aktion gewinnen, natiirlich auch
in die padagogischen und didaktischen Konzepte fiir den
Regelunterricht integriert werden.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank. — Néchste Zusatzfrage, Frau Kollegin Geis,
bitte schon.

Kerstin Geis (SPD):

Vielen Dank fiir den Bericht. — Ich habe die Fragen: Wel-
che Kosten sind denn konkret im Zusammenhang mit dem
DigitalTruck entstanden? Wie viele Grundschulen werden
denn in Hessen durch seine Priasenz erreicht? Wie viele
Schiilerinnen und Schiiler profitieren in diesen Grund-
schulen davon, dass der DigitalTruck vor Ort ist?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Liebe Frau Kollegin Geis, es trifft sich gut, dass ich diese
Fragen antizipiert habe, deswegen habe ich die Zahlen so-
gar dabei. Das Budget fiir samtliche Kosten einschlie8lich
der Miete fiir den Truck, die Ausstattung, mobile Endgera-
te, alle Nebenkosten, den Einbau und das Labeln, Lufthy-
gienefilter, Versicherungen, Personal, Unterkiinfte, Reise-
kosten, Umsetzungskosten, Genehmigungen, padagogi-
sches Konzept, Media-Kosten etc. betragt 508.605 €. Wir
haben eine Finanzierungszusage aus dem Hessischen Mi-
nisterium fiir Digitale Strategie und Entwicklung iiber
400.000 € fiir das Jahr 2022. Dafiir méchte ich mich noch
einmal ganz herzlich bedanken, auch wenn sich die Kolle-
gin Sinemus in der Reha befindet. Aber falls sie gerade im
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Livestream unterwegs ist: herzlichen Dank, liebe Kristina
Sinemus. — Uber die Bereitstellung dieser Mittel haben wir
einen Kontrakt mit dem Hessischen Ministerium fiir Digi-
tale Strategie und Entwicklung geschlossen.

Was die Zahl der Schulen anbetrifft, so kann ich Thnen sa-
gen: Den Startschuss fiir die Digital Truck-Tour an Hessens
Grundschulen haben wir am 5. Oktober 2021 gegeben.
Bisher ist der DigitalTruck in sechs Schulamtsbezirken
aufgetaucht, ndmlich in Wiesbaden, Hanau — ich nenne
jetzt die Orte der Staatlichen Schulimter —, Bad Vilbel,
Darmstadt, Heppenheim und Riisselsheim. Folgende
Schulen wurden bisher vom DigitalTruck besucht: die
Krautgartenschule in Mainz-Kostheim, die Johannes-
MaalB-Schule in Wiesbaden, die Emely-Salzig-Schule in
Geisenheim, die Limesschule in Hanau, die Grundschule
Kinderbriicke in Wichtersbach, die Briider-Grimm-Schule
in Steinau, die Johanniterschule in Miinzenberg-Gambach,
die Briider-Grimm-Schule in Friedberg, die Grundschule
Koppern in Friedrichsdorf, die Gutenbergschule Escholl-
briicken in Pfungstadt, die Hahner Schule in Pfungstadt,
die Stephan-Gruber-Schule in Eppertshausen, die Grund-
schule in der Stried in Beerfelden, die Schule an der Miim-
ling in Hochst im Odenwald, die Melibokusschule in
Zwingenberg und die Georg-Biichner-Schule in Riedstadt.

Ich darf sagen, von den Schulen auf dieser Liste war ich
sowohl bei der ersten als auch bei der letzten Schule per-
sonlich dabei. Mittlerweile steht der Truck, glaube ich, in
Florsheim. Wenn ich das durchzdhle, dann sind das
16 Schulen, die bislang besucht worden sind. Jetzt kdnnen
Sie hochrechnen. Im Prinzip bleibt er seit den Herbstferien
immer eine Woche an jeder Schule stehen. Es waren 16
Schulen, jetzt ist er an der 17. Schule. So werden wir das
weiter fortsetzen. Wie gesagt, eine Schule pro Woche;
denn eine Woche brauchen sie, um das alles richtig pad-
agogisch mitmachen und erleben zu kdnnen.

Prisident Boris Rhein:

Zur Wortmeldungslage. Zunéchst hat sich Herr Kollege
Steinraths gemeldet. Aulerdem hat sich noch Frau Knell
gemeldet. Frau Geis, ich kann Sie dann leider nicht mehr
drannehmen. Tut mir leid. — Kollege Steinraths.

Frank Steinraths (CDU):

Vielen Dank. — Welche Erfahrungen und Riickmeldungen
gibt es bisher zum Digital Truck seitens der 16 Schulen?

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Kollege Steinraths, ich habe vorhin erzihlt, dass ich
an zwei Schulen war, also in der ersten Schule, wo er
stand, und in der letzten Woche in der Schule in Riedstadt,
wo er war. Ich bekomme durchweg nur positive bis begeis-
terte Riickmeldungen. Die Lehrerinnen und Lehrer erzéh-
len insbesondere, dass die Grundschulkinder das mit hoher
Motivation und Begeisterung aufgreifen, dass dieses Paket
bei Jungen und Médchen gleichermallen gut ankommt. Das
fand ich auch sehr interessant. Das haben die Lehrerinnen
und Lehrer ausdriicklich betont. Deswegen verspreche ich

mir davon langfristig eine gute Wirkung auch fiir das Inter-
esse von Madchen an MINT-Féchern und an der Digitali-
sierung.

Die Lehrkréfte sind natiirlich dankbar fiir die Fortbildungs-
veranstaltungen sowie fiir die zur Verfligung gestellten Ma-
terialien und damit auch fiir die Mdoglichkeit, das in den
Regelunterricht zu integrieren. Von den Eltern bekommen
wir eigentlich nur Riickmeldungen nach dem Motto:
,,Kann der nicht immer hier sein?*, oder: ,,Wann kommt er
denn bei uns vorbei?“ Da ist also auch eine sehr positive
Resonanz.

Was mich besonders freut — und das will ich Thnen nicht
vorenthalten — Am 18. Februar ist der DigitalTruck mit
dem ITEC Cares Award ausgezeichnet worden. Das ist ein
Sonderpreis fiir staatliches Engagement, der Initiativen for-
dert, die die IT-Kompetenzen von Kindern und Jugendli-
chen und jungen Erwachsenen fordern. Er wird von einer
Bildungsinitiative vergeben, die sich unter anderem aus
Vertreterinnen und Vertretern von IT-Unternehmen zusam-
mensetzt. Die Jury hat den DigitalTruck als das herausra-
gende Projekt dieses Jahres mit dem ersten Platz geehrt.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Die letzte mogliche Zusatz-
frage stellt die Kollegin Knell.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Mich wiirde interessieren, ob der DigitalTruck denn auch
den Weg nach Nordhessen finden wird oder ob das auf-
grund der nicht vorhandenen Digitalisierung nicht zum Zu-
ge kommt.

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Keine Sorge, Frau Kollegin Knell. Der DigitalTruck hat
zwar in Siidhessen angefangen. Es ist ja immer die Frage,
von wo nach wo man das Land bearbeitet. Selbstversténd-
lich soll und wird er auch nach Nordhessen kommen. Wir
haben auch schon die entsprechenden Anfragen.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank.

Ich rufe jetzt Frage 625 auf. Fragesteller ist der Kollege
Yanki Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Président. — Ich frage die Landesregie-
rung:

Was ist neben den in der Antwort zur Kleinen Anfrage
Drucks. 20/6181 genannten Hiirden der hdufigste Grund
fiir das Fehlen von Einrichtungsbeirdten in Hessen?
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Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Klose.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Herr Abgeordneter, Thre Kleine Anfrage Drucks. 20/6181
wurde umfassend beantwortet. Alle Griinde wurden dort
beschrieben. Der hdufigste Grund fiir das Fehlen eines Ein-
richtungsbeirats ist — wie dort ausgefiihrt — die Schwierig-
keit, ausreichend Kandidatinnen und Kandidaten fir dieses
Amt zu finden.

Prasident Boris Rhein:

Danke. — Gibt es Zusatzfragen? — Kollege Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Président. — Es gibt ja viele Heime ohne
Einrichtungsbeirat. Es gibt Einrichtungsfiirsprecher und
nicht néher beschriebene Ersatzgremien. Sie sind sicherlich
der Auffassung, dass diese Beirdte wichtig sind. Was tun
Sie denn dafiir, dass wir moglichst in Richtung 100 % Ein-
richtungsbeiréte in Hessen kommen?

Prisident Boris Rhein:

Herr Minister.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Herr Piirsiin, grundsétzlich ist es so, dass Bewohnerinnen
und Bewohner den Einrichtungsbeirat stellen sollen. Auf-
grund der Erkrankungsbilder gelingt das aber nicht immer.
Wir haben es hier hidufig mit hochbetagten, mit multimor-
biden Bewohnerinnen und Bewohnern von Alten- und
Pflegeheimen zu tun. Deshalb sieht das Gesetz bereits vor,
dass, wenn ein Einrichtungsbeirat nicht gewidhlt werden
kann, nach der entsprechenden Ausfiihrungsverordnung
zum Hessischen Gesetz iiber Betreuungs- und Pflegeleis-
tungen eine Einrichtungsfiirsprecherin oder ein Einrich-
tungsfiirsprecher durch die Betreuungs- und Pflegeaufsicht
zu bestellen ist. Das heifit, das Hessische Gesetz iiber Be-
treuungs- und Pflegeleistungen stellt bereits sicher, dass
die Mitwirkungsrechte der Bewohnerinnen und Bewohner
jederzeit gewahrt bleiben.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Die ndchste Zusatzfrage
stellt ebenfalls der Kollege Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Prasident. — In der Antwort auf meine
Kleine Anfrage wird auf die Landesseniorenvertretung und
auf das Jahr 2007 verwiesen. Das war noch vor Ihrer
Amtszeit. Inzwischen ist es so, dass die Landessenioren-
vertretung der Auffassung ist, dass sie aufgrund der
Schwierigkeiten mit Threm Ministerium nicht mehr richtig
arbeiten kann. Wie funktioniert das denn jetzt, wenn die
Landesseniorenvertretung quasi nicht mehr aktiv ist, dass
sie da mit den Heimbeirdten zusammenarbeitet?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Klose.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Herr Abgeordneter, die Landesseniorenvertretung ist natiir-
lich weiterhin aktiv. Sie wissen, dass es bei der Auseinan-
dersetzung um die pflichtgemédfle Verwendung der Zu-
schiisse geht. Das hat zunéchst einmal nichts damit zu tun,
dass wir die institutionelle Zusammenarbeit zwischen den
Heimbeirdten und den lokalen Seniorenbeirdten weiterver-
folgen.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank. — Gibt es Zusatzfragen? — Das ist nicht der
Fall.

Dann rufe ich Frage 626 auf. Fragesteller ist ebenfalls der
Kollege Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Président. — Ich frage die Landesregie-
rung:

Welcher Teil der spartanischen Antwort zur Kleinen Anfra-
ge Drucks. 20/4320 hat zu einer Beantwortungszeit von ca.
elf Monaten gefiihrt?

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Klose.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Herr Abgeordneter, die Beantwortung der Kleinen Anfrage
hat sich — wie auch manch andere Beantwortung — verzo-
gert, weil die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Minis-
teriums flir Soziales und Integration intensiv mit der Be-
wiltigung der Corona-Pandemie beschiftigt waren und
sind. Das fiihrt zwangslaufig dazu, dass andere Fragestel-
lungen — das gilt insbesondere fiir den durch die Pandemie
stark belasteten Krankenhausbereich — leider nur mit einer
gewissen Verzdgerung bearbeitet werden konnten.

Prisident Boris Rhein:

Eine Zusatzfrage des Kollegen Martin.

Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Herr Minister, kénnen Sie uns einen Uber-
blick dariiber geben, inwieweit die Zahl der Kleinen Anfra-
gen in den vergangenen Jahren gestiegen ist? Ist es richtig,
dass jetzt schon, nach drei Jahren der Legislaturperiode,
deutlich mehr Kleine Anfragen das Sozialministerium er-
reicht haben als in der gesamten vergangenen Legislaturpe-
riode?

(René Rock (Freie Demokraten): Friiher haben die
GRUNEN auch mehr Kleine Anfragen gestellt!)
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Prisident Boris Rhein:
Herr Staatsminister Klose.

(Minister Tarek Al-Wazir: Was schreit ihr denn so?
Getroffene Hunde bellen!)

— Das kann jetzt eigentlich nur Herr Staatsminister Klose
beantworten. — Bitte.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:
Vielleicht hat Herr Rock ja auch Erkenntnisse dazu.

(René Rock (Freie Demokraten): Eine Menge Er-
kenntnisse!)

Herr Abgeordneter, ich kann Thnen sagen, dass von Febru-
ar 2020 bis zum 14. Mai 2021 291 parlamentarische Initia-
tiven zum Thema Corona-Pandemie an unser Ministerium
gestellt worden sind. Dabei handelt es sich um 246 Kleine
Anfragen, drei GroBe Anfragen, drei Auskunftsersuchen,
sechs Berichtsantrige sowie 33 Dringliche Berichtsantra-
ge. Von den im Jahr 2020 insgesamt gestellten 714 parla-
mentarischen Initiativen, die die Landesregierung zu be-
handeln hatte, entficlen 331 in die Zustdndigkeit meines
Ministeriums. Das sind 46,4 % aller gestellten Initiativen.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Die ndchste Zusatzfrage
stellt der Kollege Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Die Zahlen sind natiirlich
spannend und interessant. Dennoch gibt es eine Geschéfts-
ordnung, in der etwas zu den Fristen steht. Am Anfang war
es so, dass die Kleinen Anfragen zwar spét, aber zumindest
inhaltsvoll beantwortet wurden. Jetzt ist das nicht mehr so.
SchlieBen Sie sich meiner Einschitzung an, dass Sie sich
insbesondere dann, wenn es um die Krankenhausplanung
geht, besonders lange Zeit lassen und die Kleinen Anfra-
gen, egal wer sie wann wie stellt, eigentlich immer nur un-
beantwortet lassen? Man muss sich nur einmal anschauen,
wie viele Zeilen die Antworten tiberhaupt haben.

Prasident Boris Rhein:

Herr Minister.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Selbstverstindlich schlieBe ich mich Threr Auffassung
nicht an, Herr Kollege Piirsiin. Sie haben das Wort ,,sparta-
nisch® verwendet. Spartanisch heifit laut Definition: auf
das Notwendigste reduziert. Genau so beantworten wir die
Vielzahl der Kleinen Anfragen und sonstigen parlamentari-
schen Initiativen, die uns erreichen. Wir beantworten sie
auf das Notwendigste reduziert. Wir haben gegebenenfalls
Gelegenheit, das bei einem anderen Anlass noch einmal
weiter zu diskutieren. Bisher haben Sie aber auf all Thre
Fragen eine Antwort bekommen. Warum sich die Antwort
verzogert hat, habe ich bereits bedauernd dargelegt.

Prisident Boris Rhein:

Jetzt hat noch einmal der Kollege Piirsiin die Gelegenheit,
und dann der Kollege Martin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Herr Staatsminister, schlie-
Ben Sie sich meiner Einschitzung an, dass auch Ihre Kran-
kenhausplanung spartanisch ist? Sie besteht aus nicht sehr
viel mehr als den Buchstaben dieses Wortes. Sonst ist da
von Thnen in all den Jahren nichts zu sehen gewesen.

Prasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Nein.

Priasident Boris Rhein:

Herr Kollege Martin.

Felix Martin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon. — Die FDP fordert ja hiufig, wir sollen die
M-Biiros weniger gut ausstatten. Was hétte das denn fiir ei-
ne Auswirkung auf die Beantwortungszeit der Kleinen An-
fragen, Herr Minister?

Prisident Boris Rhein:
Herr Kollege Klose.
(Zurufe Freie Demokraten)

— Die Frage war an den Staatsminister gerichtet. Deswegen
kann auch nur der Staatsminister diese Frage beantworten.
— Danke.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Herr Abg. Martin, das bewegt sich selbstverstindlich im
Bereich der Spekulation. Da insbesondere das Kranken-
hausreferat, das sehr stark belastet ist, und natiirlich auch
das Ministerbiiro gefragt sind, hétte das vermutlich weitere
Verzogerungen zur Folge.

Wir sind weiterhin bemiiht — ich weifl das auch aus den
Statistiken —, die Anfragen, die uns erreichen, so zeitnah
wie moglich zu beantworten. Es kann sich aber niemandem
entzogen haben, dass insbesondere die Bereiche, die mit
den Krankenhéusern zu tun haben, in den Jahren, um die es
hier geht, einer besonderen Belastung ausgesetzt waren.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister.

Ich rufe die Frage 627 auf. Fragesteller ist der Kollege De-
gen.
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Christoph Degen (SPD):
Besten Dank. — Ich frage die Landesregierung:

In welchem Umfang kam es im November und Dezember
2021 durch Krankheitsfille von Lehrkrdften an Schulen zu
Unterrichtsausfall?

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Abg. Degen, die Pandemie hat sicherlich geniigend
anderweitige Herausforderungen fiir die gesamte Bildungs-
verwaltung hervorgebracht. Nichtsdestotrotz haben wir die
vergangenen Jahre intensiv genutzt, um die weitere Bear-
beitung der Erfassung von Fehlzeiten voranzutreiben. Ak-
tuell ist die Entwicklung einer IT-Anwendung, die die
Fehlzeiten von Lehrkriften in Schulen — kurz: FLiS — auto-
matisiert und in einem personalwirtschaftlichen SAP-Sys-
tem erfasst, auf der Zielgeraden. Die Anwendung soll sys-
temgestiitzt eine benutzerfreundliche Erfassung, die ent-
sprechende Weiterleitung an das zustindige Staatliche
Schulamt sowie natiirlich datenschutzkonform deren an-
onymisierte Auswertung ermdglichen. Die Entwicklung
dieser IT-Anwendung startete im Friithjahr 2020 und befin-
det sich nach einer erfolgreichen Pilotphase in zwei Staatli-
chen Schuldmtern mit insgesamt neun Schulen nun kurz
vor dem Abschluss.

Die an der Pilotphase Beteiligten haben das Projekt als per-
spektivische Verbesserung der Verwaltungsabldufe be-
zeichnet. Insbesondere die Digitalisierung von Papiervor-
gingen wurde als gewinnbringend benannt. Zurzeit werden
noch die letzten datenschutzrechtlich relevanten Priifungen
vorgenommen. Diese werden sodann mit dem Hessischen
Beauftragten fiir Datenschutz und Informationsfreiheit ab-
gestimmt. Danach erfolgt abschlieBend die personalvertre-
tungsrechtliche Beteiligung des Hauptpersonalrats der Leh-
rerinnen und Lehrer, der laufend iiber das Vorhaben unter-
richtet worden ist und es wohlwollend begleitet.

Die Einfithrung von FLiS soll zum Schuljahresbeginn
2022/2023 erfolgen. Aus organisatorischen Griinden wére
eine frithere Implementierung nicht sinnvoll gewesen, weil
die Schulen ohnehin einen immensen zusitzlichen Verwal-
tungsaufwand aufgrund der Corona-Virus-Pandemie hatten
und nach wie vor haben. Wir rechnen zum Schuljahresbe-
ginn 2022/2023 damit, dass sich die Corona-Situation an
unseren Schulen entspannt hat, so wie wir es auch in den
vorherigen Pandemiesommern erlebt haben, sodass dann
die Einfilhrung der neuen IT-Anwendung fiir unsere
Schulen und auch die Staatlichen Schuldmter nicht zu Un-
zeiten kommt. Dann werde ich auch in der Lage sein, Ih-
nen diese Frage auf die Stunden genau zu beantworten.

In der Pandemie arbeiten wir zurzeit mit dem lhnen be-
kannten Vertretungskonzept, mit dem sowohl auf kurzfris-
tige Absenzen von Lehrkriften, wie z. B. akute Erkrankun-
gen, als auch auf vorhersehbare Vertretungsanldsse, wie
beispielsweise Wander- und Studienfahrten, Sportveran-
staltungen oder Abschlusspriifungen, vorausschauend re-
agiert werden kann.

Diese Konzepte gelten natiirlich auch wéhrend der Corona-
Pandemie fort, wenngleich es punktuell zu Schwierigkeiten

kommen kann, wenn sich verschiedene kurz-, mittel- und
langfristige Vertretungsanldsse iiberschneiden.

Das Hessische Kultusministerium wird daher auch aktuell
regelméBig von den Leiterinnen und Leitern der Staatli-
chen Schuldmter dariiber informiert, in welchen Regionen
und an welchen Standorten besondere personelle Engpésse
aufgrund von Quarantinen und Erkrankungen von Lehr-
kréften auftreten. In Anbetracht der aktuell immer noch ho-
hen, wenngleich sinkenden Corona-Inzidenz berichten die
Staatlichen Schuldmter erwartungsgemal teilweise auch
von besonders betroffenen Kollegien.

Dabei handelt es sich aber um akute Lagen infolge der
Pandemie, die sich aufgrund der Beendigung von Quaran-
tdnen, durch die sogenannten Freitestungen und die Gene-
sung von Lehrkréften nach iiberschaubarer Zeit wieder sta-
bilisieren. Auch deswegen machte es keinen Sinn, in dieses
Projekt etwas quer hineinzuschieben. Alle Daten, die wir
im Moment gewinnen, werden ndmlich durch die Pande-
mie vollig verzerrt.

Wir rechnen damit, dass wir zum Schuljahr 2022/2023
wieder einen weitgehend normalen Zustand haben, sodass
die Daten, die wir mittels des neuen automatisierten Sys-
tems iiber die Krankheitszeiten von Lehrkriften erheben,
fiir den Normalbetrieb an unseren Schulen aussagekriftig
und représentativ sind.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Die erste Zusatzfrage stellt
der Kollege Dr. Naas.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Minister, fiir die besonders ausfiihrliche
Antwort. — Habe ich es — kurz gefasst — richtig verstanden,
dass Sie bis heute zeitnah keine aktuelle Statistik {iber den
Unterrichtsausfall haben?

Prisident Boris Rhein:

Herr Minister Lorz.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Abg. Dr. Naas, auch dazu haben wir ein Projekt, aber
das FLiS-Projekt ist zeitlich vorrangig.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

— Lassen Sie mich Ihre Frage beantworten. Dann bekom-
men Sie die Antwort auf die nichste Frage gleich mitgelie-
fert und konnen eine weitere Nachfrage stellen.

(Heiterkeit)

Auch wir wollen auf valides Zahlenmaterial dariiber zu-
riickgreifen kdnnen, wie an den Schulen mit Vertretungs-
anldssen umgegangen wird. Deswegen haben wir, ebenfalls
im Jahre 2019, ein Projekt initiiert, das erfassen soll, wie
die Schulen mit den Unterrichtsstunden umgehen, die nicht
gemill dem Stundenplan erteilt werden konnen. Die Arbeit
an diesem Projekt wurde — ebenfalls pandemiebedingt — im
Friihjahr 2020 ausgesetzt. Sie ist aber inzwischen wieder
aufgenommen worden. Wir haben ein leicht handhabbares
Erfassungsformat entwickelt, auf das die Schulen tiber die
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gewohnte Benutzeroberfliche der Lehrer- und Schiilerda-
tenbank, die LUSD, zugreifen konnen. Auch das haben wir
bereits mit neun Schulen erprobt.

Wir sind jetzt dabei, die IT-Anwendung zu optimieren. In
einem néchsten Schritt, wenn FLiS operativ gesetzt ist,
werden wir auch dieses auf die Riickmeldung der Schulen
angepasste Abfragesystem in einer erweiterten Stichprobe
testen, sodass die verbindliche Erhebung an allen Schulen
ab dem Schuljahr 2023/2024 erfolgen kann. Das ist zwar
spéter, als wir es urspriinglich vorhatten, aber wir hatten es
zwischenzeitlich eben auch zwei Jahre lang mit einer Pan-
demie zu tun.

Prisident Boris Rhein:

Die nichste Zusatzfrage stellt der Kollege Degen.

Christoph Degen (SPD):

Besten Dank, Herr Kultusminister, fiir die Beantwortung
der Frage. — Ich bin mir trotzdem iiber Folgendes nicht
ganz im Klaren: Sie sagten einerseits, es gebe Daten, die
aber nicht ganz valide seien, andererseits haben Sie jetzt
aber keine Daten genannt. Deshalb frage ich noch einmal:
Liegen Ihnen Daten fiir diesen Zeitraum vor, oder liegen
Ihnen keine Daten iiber diesen Zeitraum vor?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Prof. Dr. Lorz.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Kollege Degen, Sie haben gezielt nach November und
Dezember 2021 gefragt. Fiir diese Monate kann ich Thnen
keine flichendeckend aggregierten Daten liefern, und zwar
aus den Griinden, die ich Thnen eben dargelegt habe. Ich
habe Thnen eben aber auch die Projekte geschildert, mit de-
nen wir sicherstellen werden, dass wir in Zukunft tiber die-
se Daten verfligen werden.

Priasident Boris Rhein:

Zusatzfrage, Kollege Dr. Naas.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Minister, wie beziffern Sie den Gesamtverzug IThres
Projekts, Stand heute?

Prisident Boris Rhein:

Herr Minister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Herr Abg. Dr. Naas, wir haben die zwei Jahre der Pande-
mie nicht komplett verloren; denn wir haben die Projekte
durchaus parallel weiter vorangetrieben. Aber selbstver-
standlich hétten wir beide Projekte mindestens ein Jahr frii-
her operativ setzen konnen, wenn wir nicht zwischenzeit-
lich mit dem Corona-Virus zu tun gehabt hétten.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank. — Die letzte mdgliche Zusatzfrage stellt der
Fragesteller selbst, Herr Kollege Degen.

Christoph Degen (SPD):

Ich rekapituliere, Herr Kultusminister: Ich habe mir notiert,
dass es ab dem Schuljahr 2022/2023 Sinn macht, im Parla-
ment nach Unterrichtsausfall und nach den Krankheitsta-
gen von Lehrkréiften zu fragen. Habe ich das richtig ver-
standen?

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Nein, Herr Kollege Degen, ich prézisiere es gerne noch
einmal. Das Projekt FLiS — Fehlzeiten von Lehrkriften in
Schule — soll zum Schuljahr 2022/2023 operativ gehen.
Dann haben wir eine vollumfingliche Erfassung der
Krankheitstage und der sonstigen Fehlzeiten.

Ich kann es Thnen ja verraten: Die neue Anwendung FLiS
wird allen Schulleitungen fiir die Erfassung von sieben Ab-
wesenheitsgriinden ihrer Lehrkréfte sowie ihrer sozialpéad-
agogischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter zur Verfii-
gung gestellt. Die sieben Fehlzeitgriinde, die kiinftig er-
fasst werden, sind: erstens Dienst- oder Arbeitsbefreiung —
Sonderurlaub —, zweitens das Fehlen aufgrund der Erkran-
kung eines Kindes, drittens eigene Erkrankung, viertens
unerlaubtes Fernbleiben — da werden wir hoffentlich eine
Null eintragen kdnnen —, fiinftens Teilnahme an einer Klas-
senfahrt, sechstens Praktikumsbesuche und siebtens Teil-
nahme an Fortbildungen. Wenn wir es schon machen, ma-
chen wir es richtig. Das heif3t, wir werden nicht nur die rei-
nen Krankheitszeiten erfassen, sondern alle Fehlzeiten.
Das werden wir zum Schuljahr 2022/2023 tun kénnen.

Fehlzeiten von Lehrkriften und Unterrichtsausfall sind
aber nicht deckungsgleich, wie Sie wissen. Daher miissen
wir die Vertretungssituationen beriicksichtigen, die unter-
schiedlichen Formen von Vertretungen fiir Fehlzeiten von
Lehrkriften einbeziehen. Das ist wesentlich komplexer.
Deswegen setzt das eine Projekt auf dem anderen auf. Bei-
de Projekte werden zwar teilweise parallel entwickelt, aber
erst kommt FLiS zum Schuljahr 2022/2023, dann das Pro-
jekt zum Umgang mit Vertretungsanldssen, also dem, was
Sie als ,,Unterrichtsausfall*“ bezeichnen. Das wird im Laufe
des Schuljahres 2023/2024 operativ gesetzt werden kon-
nen.

Prisident Boris Rhein:
Vielen Dank, Herr Minister.

Ich rufe die Frage 628 auf. Fragestellerin ist die Kollegin
Wallmann.

Astrid Wallmann (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wie stellt sich die Mittelverwendung seitens der Kommu-
nen und weiterer Trdger hinsichtlich der hdlftigen Finan-
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zierung des Landes von Corona-Tests in den Kindertages-
stdtten dar?

Prasident Boris Rhein:

Herr Minister Boddenberg.

Michael Boddenberg, Minister der Finanzen:

Frau Kollegin Wallmann, vielen Dank fiir die Frage. — Das
Land hat die Zusage zur hilftigen Mitfinanzierung von
MaBnahmen zur Testung von Kindern in Kindertagesein-
richtungen und Kindertagespflegestellen erneut verléngert.
Mitte Dezember wurden die Trager der Jugendhilfe, also
die Kreise, die kreisfreien Stiadte und die Sonderstatusstad-
te, dariiber informiert, dass der Zeitraum fiir die Verwen-
dung der im Frithsommer 2021 iiberwiesenen Mittel in Ho-
he von insgesamt 16 Millionen € bis zum Ende der Oster-
ferien 2022 verldangert wurde. Das Ob und das Wie der
Testungen liegt, wie bisher, vollstindig in den Handen der
Kommunen vor Ort.

Fiir die Zeit von Juni bis zum Beginn der Herbstferien
2021 ergab die Auswertung der kommunalen Nachweise
iiber die Verwendung der zugewiesenen Mittel eine nur
sehr verhaltene Inanspruchnahme der Landesmittel. Insge-
samt nahmen die Jugendhilfetrdger in diesem Zeitraum nur
knapp 1,7 Millionen € in Anspruch, was 10,6 % der ver-
fiigbaren Mittel entspricht. Somit stand im Herbst ein sehr
hoher Betrag an Restmitteln von iiber 14 Millionen € fiir
die Testungen der Kinder in Kindertageseinrichtungen und
Kinderpflegestellen zur Verfligung.

Inzwischen liegen auch die Verwendungsbestitigungen bis
zum Ende des ersten Schulhalbjahres 2021/2022 vor. Die
letzte hat uns iibrigens heute Vormittag erreicht. Jetzt also
auch noch die ganz aktuellen Zahlen, die mittlerweile et-
was anders aussehen: Rund 6,9 Millionen €, das sind rund
43 % der den Kommunen iiberwiesenen 16 Millionen €,
wurden seit Beginn der Testungen von Kindern in Kinder-
tagesstatten und Kindertagespflegestellen verausgabt. Es
stehen also auch heute noch immerhin 9,1 Millionen € fiir
den Zeitraum vom 2. Februar bis zum Ende der Osterferien
am 22. April 2022, dem derzeit vorgesehenen Testende,
zur Verfiigung.

Es ergibt sich iibrigens kein einheitliches Bild unter den
kommunalen Gruppen. Der Rheingau-Taunus-Kreis sowie
die Stddte Riisselsheim und Offenbach am Main haben die
ihnen zugewiesenen Mittel nahezu verausgabt. Der Restbe-
stand von jeweils rund 5 % wird dort hochstwahrscheinlich
nicht mehr bis zum Ende der Osterferien reichen. Die
Landkreise Gieflen und Limburg-Weilburg haben jeweils
unter 10 % der ihnen iiberwiesenen Mittel verausgabt. Die
Mittel insgesamt scheinen hingegen ausreichend zu sein.
Das ist das, was wir heute absehen konnen. Es muss aber
gegebenenfalls eine Umverteilung vorgenommen werden.
Dariiber werden wir in absehbarer Zeit reden.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Die erste Zusatzfrage stellt
der Kollege Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Wir diirften wohl keine
Kommune kennen, die darauf bestanden hitte, die Halfte
der Kosten zu iibernechmen. Ist der Landesregierung, vor
allem dem zustindigen Staatsminister, angesichts dieser
Zahlen nicht die Idee gekommen — die im Sozialausschuss
mehrmals thematisiert wurde —, die Kosten voll zu iiber-
nehmen? Vielleicht hitte das dazu gefiihrt, dass wir, infek-
tiologisch gesehen, mehr Kinder hétten testen kdnnen.

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Michael Boddenberg, Minister der Finanzen:

Ich gebe zu, dass mir die Plausibilitdt Threr Frage nicht
ganz einleuchtet — das mag aber an mir liegen —; denn Sie
haben von mir gerade eben gehort, dass es in keiner Weise
an fehlenden Mitteln liegt, sondern daran, dass die Mittel,
die wir zur Verfiigung gestellt haben, schlichtweg gar nicht
erst in Anspruch genommen wurden. Die Mittel sind iibri-
gens iberwiesen. Jetzt konnen Sie selbstverstindlich sa-
gen, fiir die Kommunen sei es ein grofer finanzieller
Kraftakt, 50 % der Kosten zu tragen. Ich will aber schon
noch einmal daran erinnern, dass in dieser Krise weit iiber
3 Milliarden € in Richtung der Kommunen in Form von Fi-
nanzierungen und Zuwendungen geflossen sind.

Ich kenne aus den Runden mit den Kommunalen Spitzen-
verbdnden — die letzte hat vorige Woche stattgefunden —
keine einzige Bemerkung dieser Art. Ich will das ausdriick-
lich einmal sagen. Von den Tragern dieser Malnahmen und
Einrichtungen kam in den Runden mit den Kommunalen
Spitzenverbinden kein einziger Hinweis in diese Richtung.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nédchste Zusatzfra-
ge stellt die Abg. Gnadl.

Lisa Gnadl (SPD):

Ich bin jetzt etwas irritiert, auch iiber die Antwort auf die
Nachfrage. Deswegen von mir noch einmal die Nachfrage,
wie die Landesregierung die Aussage, insbesondere auch
freier Tréger, beurteilt, die sich eine hilftige Finanzierung
eben nicht leisten kdnnen und deshalb keine Testungen in
ihren Kitas anbieten bzw. die Kosten dafiir auf die Eltern
umgelegt haben. Wie beurteilt die Landesregierung diese
Aussagen, insbesondere der freien Triger?

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Boddenberg.

Michael Boddenberg, Minister der Finanzen:

Frau Kollegin Gnadl, erst einmal stelle ich fest, dass bei
mir diese Stimmen nicht ankommen. Das heifit nicht, dass
es sie nicht gibt und nicht moglicherweise die eine oder an-
dere beim Sozialminister ankommt. Das wiirde ich nicht
ausschlieBen. Es wiirde mich tibrigens auch nicht iiberra-
schen, wenn der eine oder andere private oder gemeinniit-



Hessischer Landtag - 20. Wahlperiode - 96. Sitzung - 22. Februar 2022 7767

zige Tréger danach ruft, mehr finanzielle Unterstiitzung zu
bekommen. Das ist vollig legitim.

Ich kann nur noch einmal sagen: Aus meiner Sicht schei-
tert es in keiner Weise am Geld. Ich schliele aber nicht
aus, dass Sie einen Besuch einer solchen Einrichtung hinter
sich gebracht haben, wo diese Forderung gestellt worden
ist.

Wir haben alle diese Mittel, alles, was wir in dem gesam-
ten Bereich unternommen haben, unabhéngig von der Tra-
gerschaft finanziert. Das wissen Sie. Insofern waren zu-
nichst einmal alle der Meinung, dass wir durch unser En-
gagement im Bereich der Schulen, der Kindertagesstitten
und dhnlicher Einrichtungen das Ganze in Summe vo6llig
auskommlich finanziert haben.

Ich kann nur so viel sagen: Ich habe von keinerlei Be-
schwerden gehort. Wenn Sie eine Beschwerde haben, dann
leiten Sie sie gerne an mich weiter. Es bleibt aber dabei:
Wir werden 50 % der Kosten finanzieren. Ich habe eben
gesagt, wir haben den Zeitraum jetzt verldngert, so, wie
wir viele MaBBnahmen im Laufe der Krise verlédngert haben.
Ich erinnere an die HygienemaBinahmen in den Einrich-
tungen, insbesondere an den Schulen.

Ich denke, wir haben das sehr praktikabel gehandhabt, und
wire dankbar, wenn der Hessische Landtag gegeniiber al-
len Beteiligten selbstbewusst auftreten wiirde mit der Aus-
sage, dass das Land in einem Umfang Geld zur Verfiigung
gestellt hat — das ist ja nicht mein Geld, sondern das, was
der Hessische Landtag am Ende seiner Haushaltsberatun-
gen genehmigt hat —, wie es, zumindest aus meiner Sicht,
bundesweit einmalig ist.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Minister. — Jetzt miissen Sie mir helfen.
Sind wir noch bei Frage 628? Ich glaube, ja. — Dann tut es
mir leid, Frau Gnadl; denn es haben Herr Pirsiin und Sie
eine Frage gestellt. Jetzt kdnnte nur noch, wenn sie wollte,
Frau Wallmann eine Nachfrage stellen. Beim nichsten Mal
wieder.

Ich rufe die Frage — —
(Zuruf Lisa Gnadl (SPD))

— Nein, der Fragesteller kann nach der Beantwortung der
miindlichen Frage bis zu zwei Zusatzfragen stellen. Dar-
iiber hinaus konnen bis zu zwei weitere Zusatzfragen von
anderen Abgeordneten gestellt werden. — Thr miisstet das
vorher vielleicht untereinander aufteilen.

(Lisa Gnadl (SPD): Es wurde eben anders gehand-
habt!)

— Nein, noch nie, zumindest bei mir nicht. Das wére ja un-
geheuerlich.

(Lisa Gnadl (SPD): Doch, gerade eben!)

— Der Fragesteller darf zwei Fragen stellen, und insgesamt
darf ich nur zwei weitere Fragen zulassen. Sie konnen sich
auf mich verlassen. Ich versuche jedenfalls, es richtig zu
machen.

Ich rufe Frage 631 auf. Fragesteller ist der Abg. Heinz
Lotz.

Heinz Lotz (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wie lautet der weitere Fahrplan fiir den Wasserwirtschaft-
lichen Fachplan des Landes?

Prisident Boris Rhein:

Es antwortet die Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz, die Kollegin Priska
Hinz.

Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Abg. Lotz, das Kabinett hat am 14.02.2022 einer
zweimonatigen Offenlegung des Entwurfs des Wasserwirt-
schaftlichen Fachplans zugestimmt. Nach Abschluss des
Beteiligungsverfahrens sollen die Stellungnahmen ausge-
wertet und auf ihre Eignung fiir die Beriicksichtigung im
Wasserwirtschaftlichen Fachplan gepriift werden. Die ab-
schlieBende Feststellung sowie die Verdffentlichung sollen
im Laufe des Jahres 2022 erfolgen.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Gibt es Zusatzfragen? —
Der Kollege selbst. Herr Lotz, bitte.

Heinz Lotz (SPD):

Frau Ministerin, in welcher Rechtsform soll der Wasser-
wirtschaftliche Fachplan umgesetzt werden?

Priasident Boris Rhein:

Frau Staatsministerin.

Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Der Fachplan soll einem Kabinettsbeschluss unterliegen.
Einzelne Maflnahmen werden entweder in Rechtsverord-
nungen eingepasst oder aufgrund von Erlassen durchge-
fiihrt, oder sie werden in MaBBnahmen eingepasst, die das
Land jetzt schon umsetzt.

Prasident Boris Rhein:

Gibt es weitere Zusatzfragen? — Kollege Lotz, bitte.

Heinz Lotz (SPD):

Hat die Landesregierung auch vorgesehen, zur Umsetzung
des Wasserwirtschaftlichen Fachplans eine Finanzierung in
irgendeiner Form sicherzustellen, beispielsweise iiber ei-
nen sogenannten Wassercent?

Priasident Boris Rhein:

Frau Staatsministerin.
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Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Wenn Sie den Entwurf des Wasserwirtschaftlichen Fach-
plans wihrend der Offenlage durchsehen, werden Sie fest-
stellen, dass auch die Frage eines Wasserentnahmeentgelts
gepriift wird und dass das Ministerium ein entsprechendes
Gutachten zu einem zweckgebundenen Ausgleich entwer-
fen wird.

Klar ist, dass die Maflnahmen, die im Fachplan stehen,
mittelfristig einer Foérderung bediirfen. Die Frage, auf wel-
che Art und Weise die Forderung erfolgen soll, wird je
nachdem, um welche Mallnahme es sich handelt, zu beant-
worten sein.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Gibt es Zusatzfragen? —
Das ist nicht der Fall.

Ich rufe Frage 639 auf. Fragestellerin ist die Kollegin
Bohm.

Christiane Bohm (DIE LINKE):
Ich frage die Landesregierung:

Welche der vier Vorhaben aus dem Einzelplan 08 Kapitel
08 06 Produkt Nr. 62 ,, Teilhabe am gesellschaftlichen Le-
ben und Ausgleich von sozialen Benachteiligungen * miis-
sen durch den beschlossenen Anderungsantrag Drucks.
20/7667 der Regierungskoalition zum Haushalt 2022 auf-
grund der Kiirzung von 4,425 Millionen € mit Abstrichen
oder vollstindiger Streichung rechnen?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Klose.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Frau Abgeordnete, der genannte Ansatz wurde beziiglich
der Leistung B im betreffenden Forderprodukt, also beziig-
lich des sogenannten Hessen-Passes, fiir das Jahr 2022 re-
duziert. Es wird zunichst eine Studie durchgefiihrt, um die
Rahmenbedingungen fiir die anvisierte Einfithrung des
Hessen-Passes zu ermitteln und ein Konzept zu erstellen.
Dafiir werden weniger finanzielle Mittel benétigt, als es im
Produkt urspriinglich vorgesehen war. Die weiteren Leis-
tungen in diesem Forderprodukt bleiben davon unberiihrt.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank. — Gibt es weitere Zusatzfragen? — Frau Kol-
legin Bohm.

Christiane Bohm (DIE LINKE):

Was war denn iiber das hinausgehend, was die Studie er-
mittelt hat, fiir dieses Jahr fiir den Hessen-Pass anvisiert?

Prasident Boris Rhein:

Herr Minister Klose.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Sie wissen, dass wir vorhatten, mit dem Hessen-Pass die
soziale und kulturelle Teilhabe zu stirken. Das bedarf einer
Vorleistung, und deshalb fithren wir zunéchst diese Studie
durch.

Prisident Boris Rhein:

Gibt es Zusatzfragen? — Frau Kollegin Bohm.

Christiane Bohm (DIE LINKE):

Eine Zusatzfrage. Sie haben gesagt, die anderen Positionen
bleiben unberiihrt. Deswegen kénnen wir davon ausgehen,
dass der anonyme Krankenschein und die Clearingstellen,
fiir die in diesem Jahr 250.000 € vorgesehen sind, vollstadn-
dig umgesetzt werden. Ist das so richtig, oder, wenn nein,
in welchem Umfang kénnen sie umgesetzt werden?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Klose.

Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integration:

Das ist jedenfalls so geplant.

Priasident Boris Rhein:
Gibt es Zusatzfragen? — Das ist nicht der Fall.

Ich rufe Frage 640 auf. Fragesteller ist Herr Abg. Frank
Diefenbach.

Frank Diefenbach (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich frage die Landesregierung:

Wie schiitzt das Land Hessen alte Buchenbestinde in Natu-
ra-2000-Gebieten?

Prasident Boris Rhein:

Frau Staatsministerin Hinz.

Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Abg. Diefenbach, die Buche ist mit rund 31 % Anteil
an der Baumartenzusammensetzung die in Hessen am hiu-
figsten vorkommende Baumart. Buchenwélder werden in
Hessen im Staatswald naturnah bewirtschaftet. Dies bedeu-
tet eine am Einzelbaum orientierte Waldpflege sowie die
natiirliche Verjliingung der Buche unter dem Schutz des
Schirmes des Altbestandes. Zudem wurden durch den Lan-
desbetrieb Hessen-Forst Habitatbdume in &lteren Buchen-
bestinden ausgewiesen, um bessere Habitatbedingungen
fiir an Alt- und Totholz gebundene Arten zu gewéhrleisten.

Der Landesbetrieb Hessen-Forst hat au3erdem in den letz-
ten Jahren aufgrund der Kalamititen den Einschlag von
Buchenholz deutlich reduziert, um die bestehenden Bestin-
de vor Risiken zu bewahren. Etwa ein Viertel der Fldache
der iiber 120-jdhrigen Buchenwélder — das sind 9.300 ha —
wurde im Staatswald dauerhaft aus der Nutzung genom-
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men. Hier finden keine forstwirtschaftlichen Maflnahmen
mehr statt. Alle Naturwaldentwicklungsfldchen mit einer
FlachengroBe tiber 100 ha werden zudem gerade als Natur-
schutzgebiete ausgewiesen.

Fir Buchenwilder in Natura-2000-Gebieten werden in
Hessen auBerdem fiir alle Gebiete Mallnahmenplédne aufge-
stellt. In ihnen werden MaBBnahmen zur Erhaltung giinsti-
ger Zustinde und zur Verbesserung ungiinstiger Zusténde
festgelegt.

Um die Erhaltungszustinde von Buchenlebensraumtypen
zu sichern, wurde vom Landesbetriecb Hessen-Forst im
Rahmen der Forstbetriebsplanung fiir den Staatswald das
Verfahren der sogenannten Planungsprognosen entwickelt.
Bei der Aufstellung von forstlichen Betriebsplanen wird si-
chergestellt, dass sich, erstens, Erhaltungszustdnde in FFH-
Gebieten nicht verschlechtern und dass, zweitens, genii-
gend Flache mit &lteren Laubbaumwildern erhalten bleibt,
um Lebensraum fiir die Alt- und Totholz besiedelnden
Tierarten wie hohlenbriitende Vogel, Flederméuse und In-
sekten zu bieten.

Wegen der aufgrund der Trockenheit in den vergangenen
Jahren aufgetretenen Schidden in Buchenwéldern wurde
mit Erlass vom 02.10.2020, aktualisiert am 08.01.2022, fiir
den Staatswald in Natura-2000-Gebieten zuséitzlich ein
Einschlagmoratorium fiir iiber 100-jéhrige Buchenwélder
ausgesprochen. Im Staatswald werden in Natura-2000-Ge-
bieten bis zum Herbst 2024 in {iber 100-jdhrigen Buchen-
wildern mit geschlossenem Kronendach keine Holzein-
schldge mehr erfolgen. In FFH-Gebieten gilt dies sogar,
unabhéngig vom Kronenschlussgrad, fiir alle {iber 100-jdh-
rigen Buchenbestinde.

Im Korperschafts- und im Privatwald hat das Land iiber die
gesetzlichen Verpflichtungen hinaus Vertrage iiber die Be-
wirtschaftung von Waldfldchen mit einer Grofe von insge-
samt rund 30.000 ha in Natura-2000-Gebieten abgeschlos-
sen. Der Waldbesitzer verpflichtet sich mit Abschluss des
Einzelvertrags zur Erhaltung der Fliche, der Waldlebens-
raumtypen und des vorhandenen Laubholzanteils innerhalb
der Flache der Lebensraumtypen sowie zur Erhaltung von
Laubholzaltbestinden, wovon auch die Buchenwilder er-
fasst sind. Die jéhrlich dafiir verausgabte Summe liegt bei
300.000 €.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Frau Kula und Herr Dr.
Grobe haben Zusatzfragen angemeldet. Frau Kula, Sie ha-
ben als Erste die Mdglichkeit, zu fragen.

Elisabeth Kula (DIE LINKE):

Frau Ministerin, ich habe eine konkrete Nachfrage zu ei-
nem Tatbestand. Am Waldkunstpfad in Darmstadt wurden
bisher 42 Buchen gefillt. Uber 100 Buchen sollen am
Waldkunstpfad durch Hessen-Forst gefdllt werden. Dort
wehrt sich eine Biirgerinitiative, und auch die Stadt ist da-
gegen. Mich wiirde die Begriindung interessieren: Warum
wurden diese Buchen am Waldkunstpfad in Darmstadt ge-
fallt?

Prisident Boris Rhein:

Frau Staatsministerin.

Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Die 42 Baume sind aus Griinden der Verkehrssicherungs-
pflicht gefallt worden. Vorab gab es eine Begehung mit
Vertretern des Forstamts, der Stadt Darmstadt, der Verban-
de und auch der Biirgerinitiative. Dort ist man {ibereinge-
kommen, dass diese 42 Bdume entnommen werden. Unter
anderem miissen sie gefdllt werden, damit der Waldkunst-
pfad begangen werden kann.

Es soll in diesem Jahr auch noch ein internationales Fest
stattfinden. Am Waldkunstpfad werden dann sehr viele Be-
sucherinnen und Besucher erwartet. Die entsprechenden
Kunstgegenstinde werden in dem Wald in Darmstadt bes-
ser konzentriert, damit der Weg dorthin gesichert werden
kann und nicht so weit ist. Sonst miissten am Ende noch
mehr Bdume aus Verkehrssicherungsgriinden gefillt wer-
den. Das ist der Hintergrund; das ist die Vereinbarung. Alle
haben sich an diese Vereinbarung gehalten.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Als Nachster stellt Herr
Dr. Grobe eine Zusatzfrage.

Dr. Frank Grobe (AfD):

Frau Ministerin, warum haben Sie nichts dagegen unter-
nommen, dass im Reinhardswald Hunderte von Buchen,
die iiber 200 Jahre alt waren, gefdllt wurden? Steht das
nicht im Widerspruch zu dem, was Sie gerade gesagt ha-
ben?

Prisident Boris Rhein:

Frau Ministerin.

Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Im Reinhardswald wurden bislang wegen des Baus von
Windkraftanlagen im Wesentlichen Fichten eingeschlagen.
Weitere Flachen brauchten iiberhaupt nicht mehr gerodet
zu werden, weil dort die Fichten in den letzten Jahren auf-
grund von Stiirmen und hitzebedingten Borkenkéferplagen
schon umgefallen waren.

Wie Sie wissen, haben wir, streng nach Naturschutzkriteri-
en, in Hessen 2 % der Landesfldche als Vorrangflachen
ausgewiesen. Die Artenschutzbelange wurden vorab ge-
priift. Diese Vorranggebiete sind festgelegt. Wenn der Bau
von Windenergieanlagen auf diesen Vorrangflichen bean-
tragt wird, gibt es nochmals eine Priifung im Hinblick auf
Artenschutz-, Naturschutz- und Wasserbelange. Ob der
Denkmalschutz greift, wird dann auch noch einmal geklart.
Erst dann gibt es eine Genehmigung.

Das bedeutet, 98 % der Flache in Hessen bleiben frei. Der
Urwald Sababurg bleibt frei, und die Naturschutzflichen
bleiben frei. Wir haben in Hessen — Hessen ist inzwischen
das einzige Bundesland in Deutschland, das das macht —
Artenhilfsprogramme fiir den Rotmilan, den Schwarz-
specht, den Méausebussard und fiir Flederméuse aufgelegt,
damit diese gefdhrdeten Populationen ihre Lebensrdume
gerade auBlerhalb der Vorranggebiete haben, damit die Le-
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bensrdume dort verbessert werden und damit es keine Fla-
chenkonkurrenz zu Windkraftanlagen gibt.

Prisident Boris Rhein:
Vielen Dank. — Weitere Zusatzfragen liegen mir nicht vor.
(Zurufe)

— Frau Kula und Herr Dr. Grobe haben Zusatzfragen ge-
stellt. Jetzt kdnnte nur noch Herr Diefenbach, also der Fra-
gesteller selbst, eine Zusatzfrage stellen. Tut mir leid.

Dann kommen wir zur Frage 641. Fragesteller ist der Kol-
lege Dr. Naas.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Schritte der Restrukturierung der Theaterverwal-
tung des Staatstheaters Darmstadt setzt das Ministerium
mit den hierfiir vorgesehenen Mitteln um?

Prisident Boris Rhein:

Frau Staatsministerin Dorn.

Angela Dorn, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Sehr geehrter Herr Abg. Dr. Naas, die Wirtschaftsprii-
fungsgesellschaft KPMG hat im Dezember 2020 eine Ge-
schéftsprozessanalyse der Verwaltung des Staatstheaters
Darmstadt vorgelegt. Wir haben den Bericht gemeinsam
mit dem Staatstheater und der Stadt Darmstadt ausgewertet
und bereits begonnen, die Schlussfolgerungen umzusetzen.
Den Tragern und dem Staatstheater wurde der Abschluss-
bericht vorab am 10. Dezember 2020 présentiert, dem Ver-
waltungsausschuss in seiner turnusgeméfen Sitzung am
20.04.2021. Konkret wurden zwischen dem Ministerium
und dem Staatstheater folgende Schritte vereinbart und
teilweise bereits umgesetzt:

Die zunichst wichtigste Mallnahme war die Neubesetzung
der Stelle der geschéftsfiihrenden Direktorin zum Oktober
2021. Die neue geschiftsfiihrende Direktorin hat direkt
nach ihrem Amtsantritt mit der Neustrukturierung der in-
ternen Budgetierung begonnen. Im Mittelpunkt stehen da-
bei die Personalkostenentwicklung und ein Personalent-
wicklungskonzept.

Die neue geschéftsfithrende Direktorin hat dariiber hinaus
den internen Schulungs- und Fortbildungsbedarf evaluiert.
Qualifizierungsprogramme mit internen und externen
Schulungen, Fortbildungen und Coachings wurden begon-
nen. Hierzu hat sich unter Beteiligung der Personalvertre-
tung auch eine interne Projektgruppe gebildet.

AuBlerdem wurde die Stabsstelle Controlling neu organi-
siert und besetzt. Parallel dazu wurde mit der Reorganisati-
on von Arbeitsabldufen und Abteilungsstrukturen begon-
nen. Um eine verbesserte Kommunikation und geordnete
Prozesse sicherzustellen, soll demnéchst ein zentrales Do-
kumentenmanagementsystem die bereichsiibergreifende
Kommunikation regeln und sichern. Dieses System wird
direkt fiir alle drei Staatstheater einheitlich eingefiihrt.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Frau Staatsministerin. — Jetzt habe ich Herrn
Dr. Naas und Herrn Kaffenberger. Herr Dr. Naas, bitte
schon.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Frau Ministerin, warum war denn die Einschaltung eines
Externen — hier: KPMG — liberhaupt notwendig; und wel-
che Kosten sind hierfiir entstanden?

Priasident Boris Rhein:

Frau Ministerin.

Angela Dorn, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Ich habe damals bereits {iber die Griinde informiert, warum
wir so vorgegangen sind. Das lag an den Defiziten, die sich
angesammelt hatten. Das hatten wir zur damaligen Zeit im
Parlament ausfiihrlich erortert. Der Betrag, der fiir die Jah-
re 2021 und 2022 zur Restrukturierung der Theaterverwal-
tung eingestellt worden ist, umfasst insgesamt 565.500 € —
davon 414.600 € fiir das Jahr 2021 und 150.900 € fiir das
Jahr 2022. Davon wurden aber noch nicht alle Mittel abge-
rufen.

Prisident Boris Rhein:

Herr Kollege Kaffenberger.

Bijan Kaffenberger (SPD):

Frau Staatsministerin, vor dem Hintergrund der von Thnen
getétigten Ausfiihrungen wiirde es mich interessieren, ob
es nicht geboten wére, sich in dem Verwaltungsausschuss
des Staatstheaters noch einmal damit zu befassen, da die
letzte Sitzung nun fast ein Jahr her ist. Das wiirde mich in-
teressieren.

Prisident Boris Rhein:

Frau Ministerin.

Angela Dorn, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Sehr gerne nehmen wir die Anregung auf und berichten im
Verwaltungsausschuss noch einmal dartiber. Das ist selbst-
verstdndlich gerne moglich.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank. — Herr Dr. Naas? — Nein. Dann habe ich jetzt
noch Frau Kollegin Forster-Heldmann.

Hildegard Forster-Heldmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Ministerin, wie beurteilen Sie eigentlich das Staats-
theater, die Leistungen, die daraus hervorgehen, und die
Verbreitung in der Region und iiber die Region hinaus?
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Prisident Boris Rhein:

Frau Staatsministerin.

Angela Dorn, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Die Leistungen des Staatstheaters und auch des Intendan-
ten Wiegand sind sehr positiv. Die Profilierung der Sparten
ist hier besonders zu betonen, die Herausbildung der En-
sembles, die konsequente Offnung des Hauses, inklusive
neuer Spielformate, auch auflerhalb des Theatergebédudes.
Das sind sicherlich sehr markante Leistungen des Staats-
theaters Darmstadt. Dariiber hinaus ist die Griindung, die
Etablierung des Hessischen Staatsballetts zu nennen — und
eine vollig neu aufgestellte, zeitgemiBe, digitalisierte
Kommunikation des Hauses. Tatséchlich konnen wir damit
durchaus sagen, dass das Staatstheater Darmstadt zu einer
der innovativsten Biithnen im Rhein-Main-Neckar-Gebiet
gehort.

Ich mochte an dieser Stelle noch einmal betonen: Gerade
in der Pandemiezeit hat es das Staatstheater durch sehr vie-
le kreative und verschiedene Formate geschafft, die Kultur
zu den Menschen zu bringen — und die Menschen zu der
Kultur.

Auch beim kiinstlerischen Team zeigt sich: Wir haben eine
deutlich hohere Kontinuitdt, ein sehr leistungsfihiges
kiinstlerisches Team. Das sieht man auch an den Zuschau-
erzahlen und an der Resonanz, die es gibt. Insofern sind
wir mit der kiinstlerischen Leistung durchaus sehr zufrie-
den.

Priisident Boris Rhein:
Gibt es Zusatzfragen? — Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich jetzt die Frage 624 auf. Fragesteller ist der
Kollege Dr. Naas.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):
Ich frage die Landesregierung:

Inwiefern trifft die Berichterstattung der ,, Bild“-Zeitung
zu, dass durch den Weggang der Premium Gruppe aus
Frankfurt nach Berlin und durch den damit einhergehen-
den Schaden fiir die , Frankfurt Fashion Week* die ca.
10 Millionen € Investitionen in die , Frankfurt Fashion
Week *“ nutzlos waren?

Prasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister Al-Wazir.

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Sehr geehrter Herr Abg. Naas, diese Berichterstattung der
,,Bild“-Zeitung trifft nicht zu.

(Jan Schalauske (DIE LINKE): Welch Wunder! —
Weitere Zurufe)

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Gibt es Zusatzfragen?
—Kollege Naas.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Herr Minister. — Wie viel Geld ist denn im
Rahmen der Fashion Week bisher zulasten des Landes-
haushaltes verausgabt worden?

Prisident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, die Landesregierung
kann beziiglich der Unterstiitzung fiir die ,,Frankfurt Fa-
shion Week® nur iiber den Anteil Auskunft geben, der in
ihre Verantwortung fallt.

Sie kennen den Einzelplan 07 genau. Sie sind auch jemand,
der bei den kursorischen Lesungen immer nachfragt und da
genau hineinschaut. Das finde ich ausdriicklich gut. Die
Landesregierung hat zugesagt, die Messe Frankfurt bei der
,.Frankfurt Fashion Week* im Zeitraum von 2021 bis 2023
mit insgesamt 3 Millionen € bei der Entwicklung und Um-
setzung entsprechender Konzepte zu unterstiitzen. Das ist
sozusagen der Anteil des Landes. Nur iiber den kann ich
hier sprechen.

Wie Sie vielleicht wahrgenommen haben, hat die ,,Frank-
furt Fashion Week® im Januar in Frankfurt stattgefunden —
iibrigens: obwohl die zugehorigen Messen nicht oder nur
eingeschrinkt stattgefunden haben. An dieser Stelle muss
man vielleicht erkldren: Das eine sind die Messen, bei-
spielsweise der Premium Group — das war ja der Anlass fiir
die Berichterstattung —, die auf dem Messegelénde stattfin-
den. Das andere ist die ,,Frankfurt Fashion Week*, die so-
zusagen auch drum herum stattfindet. Die hat stattgefun-
den und hat iibrigens auch grofie Resonanz gefunden.

Dementsprechend kann ich Thnen ausdriicklich sagen: Das
war alles andere als nutzlos. — Das war Thre Ausgangsfra-
ge. Wir sind natiirlich mit Vertretern der Messe Frankfurt
im Gespréch iiber die Frage, wie es weitergeht. Die Vertre-
ter der Messe Frankfurt haben ausdriicklich gesagt, dass sie
aus jetziger Sicht planen, die ,,Frankfurt Fashion Week*
weiter stattfinden zu lassen. Dementsprechend sind wir im
Gespriach mit Vertretern der Messe wie auch mit der Stadt
Frankfurt, wie es an dieser Stelle weitergeht. Aber ich kann
Thnen sagen: Es war alles andere als nutzlos.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nédchste Zusatzfra-
ge kommt vom Herrn Kollegen Lambrou.

Robert Lambrou (AfD):

Sehr geehrter Herr Minister, Sie haben eben ausgefiihrt,
dass die Berichterstattung der ,,Bild“-Zeitung nicht zutrifft.
Ich wiirde gerne wissen, ob sie zu 100 % nicht zutrifft oder
nur teilweise, und welcher Teil denn zutrifft und welcher
nicht.
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Prisident Boris Rhein:

Herr Minister.

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Sie werden es mir jetzt vielleicht nicht glauben, aber ich
habe den entsprechenden Artikel in der ,,Bild“-Zeitung
nicht gelesen. Deswegen kann ich Thnen die Frage nicht
beantworten.

(Heiterkeit und Beifall DIE LINKE und vereinzelt
SPD)

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nachste Zusatzfra-
ge kommt vom Herrn Kollegen Piirsiin.

Yanki Piirsiin (Freie Demokraten):

Ist die aus der Landesregierung in Person von Uwe Becker
geduflerte Kritik in diesem Zusammenhang als Kritik an
den Aktivititen der Aufsichtsratsmitglieder Al-Wazir und
Uwe Becker zu werten?

Prasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Entschuldigung, wer hat die Kritik geduBlert? Das miissten
Sie mir jetzt noch einmal sagen.

(Yanki Piirsiin (Freie Demokraten): Herr Becker!)
— Uwe Becker hat Kritik an sich selbst geduflert?

(Yanki Piirsiin (Freie Demokraten): Anscheinend ja!
— Zuruf: Kritik und Selbstkritik! — Weitere Zurufe)

— Kritik und Selbstkritik.

Prisident Boris Rhein:

Wir haben noch ein paar Minuten Zeit, deswegen konnen
wir das ein bisschen besprechen.

(Heiterkeit)
Herr Minister, wollen Sie antworten?

(Zurufe)

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Ich will Thnen das an dieser Stelle sagen — ganz ernsthaft —:
Natiirlich war es alles andere als schon, dass die Premium
Group gesagt hat, dass sie wieder nach Berlin geht. Man
kann nur mutmafen, was der Grund ist. Die Regierende
Biirgermeisterin Giffey hat auf die Frage, ob Berlin im
Zweifel ,nachgeholfen™ hat, gesagt, das alles sei Gegen-
stand von Haushaltsverhandlungen. Da kann man etwas

vermuten. Aber, wie gesagt, ich kann das an dieser Stelle
nur so hinnehmen.

Ich will aber doch sagen — erstens —, dass wir die ,,Neonyt*
haben. Das ist die Messe, die eine Eigenveranstaltung der
Messe Frankfurt ist. Zweitens haben wir im Januar auch
gesehen, dass es hier, wenn ich das einmal so sagen darf,
eine Szene gibt, die die ,,Frankfurt Fashion Week* gerne
leben mochte.

Das wird jetzt die spannende Frage sein: ob es uns gelingt,
mit der ,Neonyt“ als Kernveranstaltung der Messe und
dem, was drum herum stattfindet, wirklich dafiir zu sorgen,
dass die ,Frankfurt Fashion Week® weiter funktionieren
wird. Da werden sich alle anstrengen miissen. Wir sind da-
zu im Gesprich mit der Messegesellschaft. Wir sind dazu
im Gespréach mit der Stadt Frankfurt. Ich hoffe — ich denke,
das ist im Sinne von allen —, dass das gelingt.

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die ndchste Zusatzfra-
ge stellt der Kollege Dr. Naas.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Minister, Sie haben jetzt viele Fragen beantwortet, die
ich nicht gestellt habe. Aber ich will noch einmal auf mei-
ne Frage zuriickkommen. Ich habe ndmlich sehr prézise
gefragt, und zwar nicht nach den Haushaltsansdtzen, son-
dern nach dem Geld, das aus dem Landeshaushalt fiir die
LFrankfurt Fashion Week™ bisher ausgezahlt wurde — ein-
schlieBlich der After-Work-Party.

Priasident Boris Rhein:

Herr Staatsminister.

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, das kann ich Thnen nicht
komplett beantworten. Wir haben einen Vertrag, bzw. die-
ser lduft indirekt tiber die HTAI. Da ist es so, dass die Ge-
samtvergiitung von 3 Millionen € auf flinf Termine der
,Frankfurt Fashion Week* und die jeweils begleitenden
Veranstaltungen plus Vorarbeiten aufgeteilt wurde. Das
sind dann jeweils 500.000 €. Ich gehe davon aus — erstens
Vorarbeiten und zweitens Veranstaltungen, die schon statt-
gefunden haben —, dass ein Teil davon schon ausgegeben
wurde und ein anderer Teil noch nicht, weil wir eben noch
lange nicht das Jahr 2023 haben.

Priasident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Wir sind damit am En-
de der Fragestunde angelangt.

(Die Fragen 646, 650 bis 653, 655, 656 und die Ant-
worten der Landesregierung sind als Anlage beige-
fiigt. Die Fragen 643 bis 645, 647 bis 649, 654 und
657 bis 660 sollen auf Wunsch der Fragestellerinnen
und Fragesteller in der niachsten Fragestunde beant-
wortet werden.)
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Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 mit den damit ver-
bundenen Tagesordnungspunkten 8, 77, 18, 76, 79, 82
und 83 auf:

Regierungserklirung

Hessischer Ministerprésident

Mit Zuversicht und Besonnenheit in eine neue Phase
der Pandemie — verantwortungsbewusste Offnungsper-
spektiven fiir Hessen

Die Fraktionen haben untereinander 20 Minuten Redezeit
vereinbart. Herr Ministerprésident, ich darf Ihnen das Wort
erteilen.

Volker Bouffier, Ministerpriisident:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
In den letzten zwei Jahren und natiirlich auch in dem zu-
riickliegenden Winter haben die Corona-Pandemie und ihre
Auswirkungen unser Leben bestimmt. Das Infektionsge-
schehen in der vierten Welle hat teilweise dramatische
Ausmalfle angenommen. Aber in der aktuellen Situation
konnen wir auch feststellen — und zwar mit Erleichterung
— Wir haben deutlich weniger Corona-Infektionen als
noch vor Wochen, die Zahl der Todesfille nimmt ab, und
die Sieben-Tage-Inzidenz in Hessen sinkt weiter. Das sind
gute Zeichen.

Die objektiven Faktoren der Corona-Pandemie weisen dar-
auf hin, dass das Infektionsgeschehen seinen Hohepunkt
erreicht und tiberschritten hat. Dies ist auch die Auffassung
des Expertengremiums, das sowohl die Bundesregierung
als auch die Ministerprasidentenkonferenz berdt. Was be-
sonders wichtig ist: Zu keiner Zeit mussten wir feststellen,
dass das Gesundheitssystem {iiberlastet war. Trotzdem gilt
natiirlich: Die Pandemie ist nicht vorbei. Unsere Kliniken
und die dort tdtigen Beschéftigten arbeiten nach wie vor
unter hohen, ganz auBergewohnlichen Belastungen. Es ist
mir ein Anliegen, gerade diesen Beschéftigten heute noch
einmal herzlichen Dank fiir all das zu sagen, was sie unun-
terbrochen leisten.

(Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ver-
einzelt SPD, Freie Demokraten und Minister Micha-
el Boddenberg)

Nach Angaben des Robert Koch-Instituts haben wir aktuell
154.000 Impfungen am Tag. In der Statistik sieht es dann
so aus, dass rund 75 % der Menschen in Deutschland eine
Grundimmunisierung gegen das Corona-Virus haben;
knapp 56 % haben eine Booster-Impfung. Wir wissen aber
alle, dass unsere Impfquote weiter gesteigert werden muss.
Insbesondere — das unterscheidet uns von vielen europdi-
schen Nachbarn — haben wir in den vulnerablen Gruppen
der élteren Mitbiirgerinnen und Mitbiirger nach wie vor
Millionen, die noch nicht geimpft sind. Es wird also darauf
ankommen, immer wieder Angebote zu machen und zu
versuchen, diese Menschen zu erreichen. Das ist nicht ein-
fach. Die Bundesregierung hat eine erneute Kampagne ge-
startet, der wir uns angeschlossen haben. Es wird auch Ihre
Erfahrung sein: Wir stellen fest, dass wir manche Men-
schen einfach nicht erreichen. Aber wir glauben, dass eini-
ge immer noch erreichbar sind.

Ich kann nur das wiederholen, was ich hier bereits mehr-
fach gesagt habe: Die Impfung ist nach wie vor die wirk-
samste MaBinahme gegen die Pandemie. Nur iiber eine
Impfung kénnen wir der Spirale entkommen, die uns in
dieser Pandemie immer wieder von Welle zu Welle treibt.

Trotzdem: Es gibt Anlass zur Zuversicht. Die Pandemie ist
nicht vorbei — das ist wohl wahr —, aber wir befinden uns in
einer neuen Phase. Wir konnen und wollen Offnungen wa-
gen, die wir aber mit Besonnenheit und Achtsamkeit ver-
binden.

Meine Damen und Herren, in jeder Phase der Corona-Pan-
demie war immer die entscheidende Frage zu beantworten,
ob und inwiefern Grundrechte eingeschrénkt werden miis-
sen. Es war ein permanenter und immer wieder schwieriger
Abwiégungsprozess in einer Ausnahmesituation. Es ging
immer darum, abzuwégen, auf der einen Seite die verbiirg-
ten Freiheiten zu erhalten und auf der anderen Seite das
notwendige Schutzniveau aufrechtzuerhalten. Das gilt in
der jetzigen Phase, und es gilt auch dann, wenn wir zu ei-
nem normalen Leben zuriickkehren wollen. Ein Blick auf
die anderen Lénder Europas zeigt, dass diese in vielen Tei-
len bereits wichtige Offnungsschritte vorgenommen haben.

In der vergangenen Woche haben wir uns in der Minister-
prasidentenkonferenz mit der Bundesregierung auf eine
ganze Reihe wichtiger Beschliisse verstandigt, die genau in
diese Richtung gehen. Gestern hat das hessische Corona-
Kabinett diese Beschliisse umgesetzt, auch aufgrund der
Empfehlungen des Expertenrates — da geht es ja immer um
die Frage der Offnung auf der einen Seite und die letztlich
nicht sichere Gewissheit, wie sich die Pandemie entwi-
ckeln wird, auf der anderen Seite. Das ist abzuwéagen. Des-
halb mdochte ich Thnen die einzelnen Beschliisse kurz erldu-
tern. Ich gehe davon aus, dass sie im Wesentlichen bekannt
sind.

Ich darf daran erinnern, vor drei Wochen haben wir in Hes-
sen bereits die 2G-Regelung im Einzelhandel aufgehoben.

(Zuruf AfD)

Das war wichtig, um diesen vollig uniibersichtlichen Un-
terschied in der Frage ,,Was ist Grundbedarf, und was ist
nicht Grundbedarf?* zu beseitigen. Was viel wichtiger ist:
Wir haben fiir Klarheit gesorgt und den Héndlern die auf-
wendigen Zugangskontrollen erspart.

Entsprechend den Beschliissen, die wir miteinander gefasst
haben, haben wir gestern nach diesem Dreistufenplan als
erste Malnahme beschlossen, dass es ab dem heutigen Tag
keine Kontaktbeschrankungen fiir Geimpfte und Genesene
mehr gibt. Das heil3t, jeder kann sich treffen, so viel und so
oft und mit wem er mochte. Das ist ein wesentlicher
Schritt. Darauf konnen sich viele freuen.

Umgekehrt bleibt: Bei nicht Geimpften und nicht Genese-
nen ist die Gefahrdung nach wie vor besonders hoch. Des-
halb haben wir uns auch entschieden, dass es fiir diesen
Personenkreis zunéchst einmal bei der bisherigen Rege-
lung bleibt. Die bisherige Regelung lautet: eigener Haus-
halt plus zwei Personen.

In einem zweiten Schritt, der ab dem 4. Mirz gelten soll
oder gelten wird, haben wir uns verstindigt, in einer gan-
zen Fiille von Sachverhalten Offnungen vorzunehmen. Das
gilt fiir die Innengastronomie, das gilt fiir die Ubernach-
tungsbetriebe. Die alle kénnen dann nach der beriihmten
3G-Regelung verfahren, d. h. genesen, geimpft oder eben
auch getestet. Das heif3t, alle Biirgerinnen und Biirger kon-
nen dann entsprechende Angebote in den Restaurantbetrie-
ben, in den Hotels, und was es sonst noch so alles gibt,
wieder wahrnehmen.

AuBerdem haben wir entschieden, dass der gesamte Frei-
zeitbereich in gleicher Weise geordnet wird. Das gilt fiir
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Sport, Kultur und alle Freizeiteinrichtungen, und das gilt
auch fiir die sogenannten kdrpernahen Dienstleistungen.

Wir haben dariiber hinaus entschieden, dass wir in den In-
nenriumen von Diskotheken und Clubs wieder die Off-
nung zulassen, dort mit der 2G+-Regelung. Ich will nicht
verhehlen, dass mich das sehr freut, dass gerade dieser
Wirtschaftszweig, der nun fast zwei Jahre lang lahmgelegt
war, wieder die Chance hat, entsprechend arbeiten zu kon-
nen. Ich will auch nicht verhehlen, ich freue mich auch —
nicht nur fiir junge Leute; es gibt durchaus noch ein paar,
die ein bisschen alter sind —, dass sie sich wieder in Clubs
treffen konnen, dass sie tanzen gehen konnen. Ich glaube,
das ist nach zwei Jahren nicht banal.

Bei den Veranstaltungen haben wir die Aufteilung zwi-
schen innen und auflen aufrechterhalten und eine gestufte
Regelung vorgenommen. Das heiflt, wir wollen ab zehn
Personen nach 3G verfahren. Wenn es iiber 500 sind, dann
steigt das Schutzniveau, dann ist 2G+ entscheidend. Gene-
rell soll die Auslastung nicht mehr als 60 % drinnen betra-
gen, drauflen nicht mehr als 75 %. Als Obergrenzen haben
wir vereinbart: 6.000 drinnen und 25.000 drauflen. Diese
entsprechenden Vereinbarungen haben wir {ibernommen.

Da mag mancher fragen: Wie kommt man eigentlich zu
solchen Zahlen? — Das ist kein zwingendes mathemati-
sches Ergebnis, sondern es ist eine Abwégung. Die Abwa-
gung ist immer die gleiche: Was ist epidemiologisch ver-
tretbar, und was braucht es, damit die Veranstalter — da re-
den wir nicht nur vom Sport, da reden wir auch von Kultur
und vielen anderen Dingen — in der Lage sind, diese Krise
iiberhaupt zu iiberleben?

Ich will auch ein Wort im Hinblick auf die wichtige Bedeu-
tung der Vereine sagen. Die Vereine sind der Kitt unserer
Gesellschaft. Deshalb ist es wichtig, dass auch und gerade
die Vereine wieder in dieser Weise ihre Arbeit aufnehmen
konnen. Genau darum muss es gehen. Deshalb haben wir
in diesem gestuften System deutliche Schritte vorgenom-
men.

Meine Damen und Herren, ich will, weil es auch dazuge-
hort — wir haben gerade in der Fragestunde das Thema
Messen gehort —, ein Wort zur wirtschaftlichen Situation
sagen. Ich halte es fiir sehr erfreulich, dass sich Bund und
Lénder auf die Fortsetzung der Wirtschaftshilfen verstandi-
gen konnten, und auch fiir nicht banal und fiir viele wich-
tig, dass die Regelung des Kurzarbeitergeldes weitergeht.

Das sind zwei wichtige Beschliisse, die vielen Menschen
und vielen Betrieben, die nach wie vor unter all den Ein-
schriankungen zu leiden haben, konkret helfen und ermog-
lichen, zu iiberleben. Man sollte keine Illusionen haben.
Wenn Sie sich insbesondere die Veranstaltungswirtschaft
und anderes ansehen: Die werden noch Monate brauchen,
bis sie wieder in ein normales Geschift zuriickkehren kon-
nen. Das ist also sehr erfreulich.

Weniger erfreulich ist der Umstand, dass eine Initiative, die
das Land Hessen mit anderen Landern gestartet hat, nim-
lich, dass wir diese Wirtschaftshilfen auch fiir die grofien
Messen angeregt haben, leider keine Zustimmung gefun-
den hat. Das wurde von der Bundesregierung abgelehnt.
Wir miissen das so zur Kenntnis nehmen.

Nicht unwichtig war auch eine Vereinbarung, die wir ge-
troffen haben, die der Bundesgesundheitsminister angekiin-
digt hat jetzt umzusetzen. Da geht es um das Hin und Her
iiber den Genesenenstatus. Sie werden sich erinnern: Das

RKIT hat ihn tiber Nacht von sechs Monaten auf drei Mona-
te verkiirzt. Das hat viele Menschen zu Recht sehr verar-
gert. Deshalb haben wir gemeinsam beschlossen, dass die
Kompetenz, festzustellen, wie lange eine Impfung gilt und
welche weiteren Folgen daran zu kniipfen sind, vom Ro-
bert Koch-Institut und auch vom Paul-Ehrlich-Institut wie-
der weggenommen wird und in die Verantwortung der
Bundesregierung und in Teilen auch des Bundesrats zu-
riickgeht. Das halte ich fiir gut, das ist wichtig.

Noch schoéner wire es gewesen, wir hitten uns auch ver-
stindigen konnen, dass wir bei dieser Gelegenheit auch
gleich regeln, dass wir auf sechs Monate gehen, wie alle
anderen europdischen Lénder auch. Das konnte mit der
Bundesregierung bedauerlicherweise nicht vereinbart wer-
den.

Ein grofler Komplex, der viele Menschen zu Recht be-
schéftigt, war nicht Gegenstand der Beratungen der Minis-
terprasidentenkonferenz; das ist das schone Thema Schule
und Kita. Dazu haben wir keine Beschliisse gefasst, aber
wir haben gestern im Corona-Kabinett entsprechende Be-
schliisse gefasst. Die mochte ich Thnen erldutern.

Meine Damen und Herren, seit rund zwei Jahren haben
insbesondere unsere Schiilerinnen und Schiiler, aber auch
ihre Eltern und natiirlich auch die Lehrerinnen und Lehrer
ganz AuBerordentliches geleistet. IThnen wurde sehr viel
abverlangt.

Es gibt Kinder, die jetzt in die 3. Klasse kommen, die noch
nie einen normalen Schultag erlebt haben, die noch nie ein
Schulfest und noch nie einen Ausflug erlebt haben. Vieles,
was gerade am Anfang von grofiter Bedeutung ist, kennen
sie nicht. Umso mehr ist es wichtig, dass wir zwei Dinge
beieinanderhalten.

Wir haben immer den grofiten Wert darauf gelegt, dass wir
den Priasenzunterricht aufrechterhalten. Ich stelle mit Be-
friedigung fest, mit diesem Kompass ist es uns gelungen,
im Schuljahr 2021/2022 diesen Prisenzunterricht als Re-
gelmodell an allen Schulen durchzuhalten. Das war richtig,
meine Damen und Herren.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gab nicht wenige, die permanent gefordert haben, das
miisse man alles anders machen. Ich glaube, es war richtig
und vor allem im Interesse unserer Kinder und Jugendli-
chen. Es war auch richtig, die Schulen nicht zu schlief3en,
wihrend andere Lebensbereiche noch gedffnet waren. Ge-
nauso ist es jetzt auch richtig, wenn man andere Lebensbe-
reich 6ffnet, dann diirfen die Schulen nicht zuriickstehen.
Das bedeutet keinen Freifahrtschein in jeder Hinsicht, aber
das bedeutet, dass wir eine besonders fiir die Kinder
durchaus beeintrichtigende MafBnahme, die aber aus
Schutzgriinden verhdngt worden ist, autheben.

Wir wollen ab dem 7. Mérz in den Schulen die Pflicht,
Mund und Nase am Platz zu bedecken, wegfallen lassen.
Das bedeutet nicht, dass wir die iibrigen Pflichten, die es
natiirlich auch gibt, wegfallen lassen, aber insbesondere am
Platz soll die Maskenpflicht entfallen.

Ich habe zur Kenntnis genommen, dass das teilweise kri-
tisch diskutiert wird. Dafiir habe ich iiberhaupt kein Ver-
stdndnis. Meine Damen und Herren, die Sache ist sehr ein-
fach: Wir haben die Maskenpflicht aufgehoben, aber wir
haben niemandem verboten, dass er freiwillig eine Maske
tragt.
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(Beifall CDU)

Ich habe in einem Beitrag zur Kenntnis genommen, dass
ein Schulleiter erklért hat, es sei unverantwortlich, dass er
vor 20 Schiilern ohne Maske sitzt. Dem antworte ich ganz
einfach: Setz dir eine FFP2-Maske auf, das ist der beste
Schutz, dann musst du auch keine Sorge mehr haben. — Ich
glaube, das ist richtig so.

(Beifall CDU)

Ich bin zuversichtlich, dass wir auch iiber andere Fragen in
der Schule sprechen konnen, z. B. iiber die Frage der Tes-
tungen und Ahnliches mehr.

Das fiihrt mich zu dem dritten Punkt. Sie kennen das: Drei-
stufenplan. Die dritte Stufe geht einher mit einer Entschei-
dung, die nun allergrofte Bedeutung hat, auch fiir uns und
dafiir, wie es weitergeht. Sie wissen, dass das Bundes-In-
fektionsschutzgesetz zum 18. bzw. 19. Mérz auslduft. Ich
komme auf den Punkt an anderer Stelle noch einmal zu-
riick.

Ich habe Thnen dargelegt, {iber was sich Bund und Lander
in den vergangenen Wochen verstindigt haben. Ich be-
dauere sehr, dass es nicht moglich war, dass wir uns auch
verstdndigen konnten, was denn eigentlich danach ge-
schieht, nach diesem dritten Schritt.

Die Bundesregierung konnte sich in unserer Konferenz da-
zu nicht duBern. Jeder weil3, das ist auch o6ffentlich nach-
lesbar, die Mitglieder der Koalitionsfraktionen in Berlin
sind in einer intensiven Diskussion und haben noch keine
gemeinsame Meinung gebildet — jedenfalls noch keine
Meinung, die wir kennen. Das bedauere ich, aber das miis-
sen wir zur Kenntnis nehmen.

Dann muss man sich klarmachen — mein Eindruck ist, dass
das den meisten nicht klar ist — Wenn das Infektions-
schutzgesetz, wie es jetzt ist, nicht verdndert wird, dann
fallen alle, schlichtweg alle, Mafinahmen weg. Das gilt iib-
rigens, Herr Kollege Rudolph, auch fiir einen GroBteil der
Forderungen, die Sie in Threm Dringlichen Antrag gestellt
haben. Da ist vieles dabei, was auch ich fiir richtig halte.
Aber dazu braucht man in aller Regel eine Rechtsgrundla-
ge. Wenn wir die nicht haben, dann kdnnen wir aus vielen
Griinden nichts tun.

Bei der Gelegenheit will ich auch hinzufiigen, weil gele-
gentlich auch gefragt wurde, ob das Land denn nicht eige-
ne Regeln erlassen kann: Nein, das kdnnen wir aus verfas-
sungsrechtlichen Griinden nicht, sondern wir sind darauf
angewiesen, dass das Bundes-Infektionsschutzgesetz so
gedndert wird, dass wir handeln kdnnen.

Alle 16 Lénder haben in dieser Konferenz zum Ausdruck
gebracht, dass sie es fiir falsch halten, wenn nach dem 20.
Mirz keine Erméchtigungsgrundlage mehr fiir irgendwel-
che Regelungen besteht. Das hat man in der Debatte im
Regelfall als Basisschutz bezeichnet. Wir haben in dieser
Konferenz deutlich gemacht, was wir meinen. Wir meinen
nimlich, dass es moglich sein muss, dass wir bei dem The-
ma Maske, bei dem Thema Hygienekonzept, bei den Tests
oder bei lokalen Ausbriichen doch die Mdglichkeit haben
miissen, zu reagieren. Gleiches gilt, wenn es um den
Schutz von vulnerablen Personen geht, also Krankenhéuser
und Pflegeeinrichtungen, oder bei dem grolen Thema: Was
machen wir mit dem 6ffentlichen Nahverkehr?

Das sind alles Themen, die Millionen von Menschen be-
treffen, wo heute niemand sagen kann, ob es iiberhaupt ir-
gendeine Grundlage dafiir gibt und gegebenenfalls welche.

Da das alles Eingriffe in Grundrechte sind, braucht es eine
politische Verstindigung und natiirlich eine rechtliche
Grundlage, damit man weil3, was unter Basisschutz {iber-
haupt zu verstehen ist.

Meine Damen und Herren, deshalb ist es betriiblich, dass
wir heute tiber die Frage, was der dritte Schritt eigentlich
bedeutet, keine Klarheit haben. Ich will nicht verschwei-
gen, worum es uns eigentlich gehen muss. Die Pandemie-
bekdmpfung bedeutet auch, verantwortlich zu handeln. Da-
fiir brauchen wir das notwendige Werkzeug.

Bei allen positiven Nachrichten ist doch eines klar: Die
Pandemie ist nicht vorbei, und wir befinden uns seit zwei
Jahren in einer Ausnahmesituation. Wir haben auch immer
alle gesagt, wir miissen aus der Pandemie lernen, wir miis-
sen unsere Schliisse zichen. Das ist auch richtig.

In der aktuellen Diskussion wird aber gelegentlich unter-
schlagen, dass man zur Vorbereitung fiir das, was kommt,
immer eine Rechtsgrundlage braucht. Es ist immer wieder
die Frage — deshalb habe ich das vorhin so deutlich gesagt
— der Eingriffe in Grundrechte. Das ist keine Frage politi-
scher Plausibilitit oder Wiinschbarkeit, sondern es bedarf
einer eindeutigen rechtlichen Grundlage.

Meine Damen und Herren, die Leiterin des Schwerpunktes
Infektiologie am Uniklinikum GieBen-Marburg, Frau Prof.
Herold, hat vor wenigen Tagen in der ,,FAZ“ Folgendes ge-
sagt:

Im néchsten Winter beutelt uns Corona wohl wieder.

Wenn das so ist, dann sollten wir uns doch vorbereiten
konnen. Dann ist es notwendig, dass wir Handlungsmdog-
lichkeiten haben. Das sehen alle Lander so. Die entspre-
chende Frage ist auch nicht, was jetzt im Mérz passiert.
Das kann man relativ gut iibersehen. Viel spannender ist
die Frage, was im Herbst passiert. Wenn wir wieder erst im
Herbst in ein Gesetzgebungsverfahren eintreten, dann
brauchen wir wieder zwei Monate, und dann sind wir eben
nicht vorbereitet, sondern dann sind wir hinter der Welle.

Deshalb geht es darum: Die Lénder brauchen die Moglich-
keit, rechtzeitig zu handeln. Ich hore, dass der Deutsche
Bundestag am 14. Mérz zusammentreten will zur ersten,
zweiten und dritten Lesung, dass es eine Sondersitzung des
Bundesrats geben soll am 18. oder 19. Mérz. Am 20. Mérz
fallt alles weg. Das heifit im Klartext: Wir wissen frithes-
tens am 18. Mirz, ob und welche Rechtsgrundlagen es
iiberhaupt gibt. Wir miissen dann quasi iiber Nacht fiir un-
ser Land Entscheidungen treffen. Das ist unbefriedigend.
Das ist auch unbefriedigend fiir alle Biirgerinnen und Biir-
ger. Stellen Sie sich vor: Es ist Ende der Woche. Was sagen
wir eigentlich den Schulen, den Schulleitern, den Eltern,
nach dem Motto: ,,Wir schauen mal“? Ich kann nur hoffen,
dass dort relativ bald Klarheit besteht.

Meine Damen und Herren, mit den Lockerungen, die wir
insbesondere sofort vorgenommen haben, machen wir be-
wusst einen gewaltigen Schritt zur Wiedergewinnung unse-
rer gewohnten Freiheit. Freiheit bedeutet aber auch und vor
allem Verantwortung. Ich habe in den vergangenen zwei
Jahren immer wieder darauf hingewiesen: Man kann auf
Dauer ein Land nicht mit Verordnungen und Ordnungs-
mafBnahmen regieren,
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(Vereinzelter Beifall Freie Demokraten)

sondern das Entscheidende ist — da werden Sie mir sicher
heftig applaudieren; ich lade Sie jetzt schon dazu ein, Herr
Dr. Biiger —, dass die Biirgerinnen und Biirger aus eigener
Uberzeugung die Regeln akzeptieren, dass sie sich an die
Regeln halten, weil es ihnen und ihren Familien am meis-
ten nutzt.

Ich will heute ganz bewusst, auch nach diesen zwei Jahren,
sagen, bei all den Diskussionen, die wir gelegentlich ha-
ben, bei manchen Demonstrationen, die wir sehen: Dieses
Land ist nicht gespalten, ganz im Gegenteil. Es gibt Men-
schen, die wir offenkundig nicht erreichen. Es gibt Men-
schen, die versuchen, liber Corona-Proteste ihre verschie-
densten Interessen unterzubringen, von Extremismus bis zu
Verschworungstheorien. Das weill ich alles auch. Aber
meine Lebenserfahrung ist: Die ganz groe Zahl der Biir-
gerinnen und Biirger hat sich aus diesem Gedanken des ei-
genen Interesses, sich zu schiitzen, ihre Familien zu schiit-
zen und auch andere zu schiitzen, hervorragend verhalten.
Millionen waren das, und daflir muss man auch einmal
Danke sagen.

(Lebhafter Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, vereinzelt Freie Demokraten und Rolf Kahnt
(fraktionslos))

Meine Damen und Herren, deshalb: Dieses Verhalten der
allermeisten Biirgerinnen und Biirger begriindet meine Zu-
versicht, dass diese Biirger auch dann, wenn nach dem 20.
Mirz die allermeisten Regeln wegfallen, sich nicht unver-
niinftig verhalten, sondern sich verniinftig verhalten, dass
sie sich so verhalten, wie ich es gerade eben beschrieben
habe.

Diese Erwartung ist aus meiner Sicht nicht unbegriindet,
und sie griindet im Ergebnis auch darauf, dass wir mit Zu-
versicht in die nidchste Zeit gehen konnen, Stiick fiir Stiick
wieder zu einem Leben, wie wir es gewohnt sind, so wie
wir es die ganze Zeit gemacht haben: nicht ohne Achtsam-
keit, durchaus mit Vorsicht, aber mit Zuversicht in diesen
nichsten Wochen. — In diesem Sinne danke ich Thnen.

(Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Rolf Kahnt (fraktionslos))

Prisident Boris Rhein:

Vielen Dank, Herr Ministerprésident. — Ich darf die Aus-
sprache erdffnen und als erster Rednerin der Kollegin Dr.
Sommer fiir die Fraktion der Sozialdemokraten das Wort
erteilen.

Dr. Daniela Sommer (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Vor dem Hintergrund, dass die Omikron-Welle ihren
Scheitelpunkt erreicht hat, es aber nach wie vor eine zu
groe Impf- bzw. Immunitétsliicke in der hessischen Be-
volkerung gibt, fordern wir die Landesregierung auf, auf
der einen Seite verantwortungsvoll zu lockern, aber zu-
gleich konsequent Anstrengungen zu unternehmen, um
moglichst viele Menschen durch das Impfen zu schiitzen.

(Beifall SPD und vereinzelt Freie Demokraten)

Die Impfstrategie und die Offnungsschritte miissen trans-
parent und klar kommuniziert werden. Leider hat sich an

der Kommunikationsstrategie der Hessischen Landesregie-
rung nicht viel gedndert, um Menschen transparent zu in-
formieren. Gedndert hat sich aber wohl sehr, dass Sie, Herr
Ministerprasident, jetzt, da Frau Merkel nicht mehr Kanz-
lerin ist und Sie als CDU nicht mehr Teil des Regierungs-
apparats in Berlin sind und die Verantwortung dort nicht
mehr haben, die Vorschldge aus Berlin kritisieren, auch
die, die eigentlich Sie und das Land selbst tragen miissten.
Sie schieben alles auf den Bund. Das ist bemerkenswert,
aber auch sehr berechenbar und durchschaubar.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Die drei Schritte bis zum 19. Mérz, die Sie mit den anderen
Regierungschefinnen und -chefs und auch dem Bundes-
kanzler vereinbart haben, sind bekannt. Sie haben sie ges-
tern und auch soeben fiir Hessen aufs Tableau gebracht.
Uber den 19. Mirz hinaus soll es weiterhin niedrigschwel-
lige MaBinahmen zur Einddimmung des Infektionsgesche-
hens geben, vor allem um vulnerable Personen zu schiit-
zen. Im Rahmen dieser Offnungsschritte miissen Schutz-
mafnahmen bleiben. Das heifit, Sie in der Landesverant-
wortung diirfen die Risiken und Gefahren insbesondere fiir
dltere und gesundheitlich beeintrdchtigte Menschen nicht
unterschétzen. Allerdings habe ich genau das in Threr Pres-
senkonferenz und auch in Threr Rede vermisst. Die Alten-
heime und die Pflege scheinen einmal wieder vergessen zu
sein.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Dabei zeigt uns die derzeitige Situation, dass insbesondere
bei tiber 70-Jahrigen das Virus noch sehr heftig wirkt und
wir dort sehr viele Todesfélle zu beklagen haben. Das soll-
te Warnung und hochste Prioritdt dieser Landesregierung
sein.

Im Bundesléndervergleich hat Hessen eine niedrige Quote
bei Impfungen und Auffrischungsimpfungen und liegt laut
Statistischem Bundesamt im hinteren Mittelfeld. Dass die
Landesregierung mit ihrer zwischenzeitlichen Kampagne
wie auch die Staatsregierung in Bayern beziiglich der ein-
richtungsbezogenen Impfpflicht zudem Zweifel am Impfen
gesit hat, ist vor diesem Hintergrund alles andere als hilf-
reich,

(Beifall SPD)

zumal Thr Kollege Soder und die Union die Ersten waren,
die danach geschrien haben. Auch hier sieht man: Kaum
sind Sie nicht mehr Teil der Bundesregierung, sind Sie be-
liebig, und es geht Thnen lediglich um Klamauk.

(Beifall SPD und vereinzelt Freie Demokraten)

Meine Damen und Herren, das wird der Situation nicht ge-
recht und ist alles andere als angemessen. Es ldsst sich
nach diesen Einlassungen auch fragen, ob Sie, Herr Minis-
terprasident, vor der zentralen Aufgabe, die Impfquote zu
erhohen und mdglichst viele Menschen zu schiitzen, kapi-
tuliert haben. Ich erwarte von lhnen, im Gegensatz zu
Herrn Soder, dass Sie gesetzestreu sind und sich an das
halten, was Sie vereinbart haben.

(Beifall SPD)

Es liegt in Threr Hand und Threr Verantwortung, IThr Wort
zu halten und sich bei den Kollegen von CDU und CSU
einzusetzen, dass auch sie sich an gemeinsame Vereinba-
rungen halten. Es ist fatal, wenn es Thnen darum geht, die
Verantwortung wegzudriicken und auf andere — in diesem
Fall die Ampelkoalition aus SPD, BUNDNIS 90/DIE
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GRUNEN und FDP — zu schimpfen, sie zu verunglimpfen,
geht es doch in dieser Phase der Pandemie gerade in Hes-
sen um dreierlei: konsequent impfen, verantwortungsvoll
lockern und klar kommunizieren.

(Beifall SPD)

Die SPD hat es in all ihren Antridgen, Reden und Debatten
in den Fokus geriickt. Dass Sie diesem Dreiklang aus
LHimpfen®,  verantwortungsvoll lockern* und ,,klar kommu-
nizieren“ als Landesregierung nicht gerecht werden und le-
diglich auf die Ampelkoalition schieBen, das ist nicht ak-
zeptabel.

(Vereinzelter Beifall SPD)

Die Zeit der Einschriankungen fiihrt viele Menschen an den
Rand des Ertraglichen. Trotzdem muss gewéhrleistet wer-
den, dass die Menschen die notwendigen Mafinahmen mit-
tragen. Fiir diese Akzeptanz und das Vertrauen braucht es
einen Plan. Aber mit den Plinen der Landesregierung war
es immer so eine Sache. Sie waren entweder nicht vorhan-
den, oder sie waren nur sehr intransparent. Doch gerade ein
Plan mit realistisch erreichbaren Zahlen, der auch nach-
vollziehbar ist, kann uns langfristige Perspektiven geben.

Thre Argumentation lautet dann immer: ,,Wir wissen nicht,
wie sich das Virus weiterentwickelt, da konne man nicht
planen. — Doch, man kénnte, wenn man wollte. Deshalb
begriiBen wir die drei Schritte bis zum 19. Mérz und unter
anderem auch, dass das Maskentragen in der Schule weg-
fallen kann. Es gibt unterschiedliche Studien, aber eine der
neuesten Studien — in den kommenden Wochen werden die
Ergebnisse verdffentlicht; sie ist von den Unikliniken Bo-
chum und Augsburg — deutet an, dass Kinder keine Super-
spreader sind und infizierte Kinder kaum bis gar nicht an-
steckend sind. So viel konnten mir gestern Aerosolforscher
schon mitteilen, unter anderem unser hiesiger Gerhard
Scheuch.

Sicherlich wire es aber sinnvoll, Raumluftampeln nicht
nur fiir alle Schulklassen, sondern fiir den kompletten 6f-
fentlichen Raum, fiir Orte der Begegnung anzuschaffen
und zu férdern, um dann bedarfsgerecht liiften zu kdnnen.

Die angedachten Offnungsstufen sind klar. Aber was
kommt danach? Es ist gut, dass Minister Klose gestern in
der Pressenkonferenz gesagt hat, dass man sich auf den
Herbst vorbereiten soll. Auch Ministerpriasident Bouffier
hat das eben getan; denn das ist genau die Aufgabe der
Landesregierung. Deswegen fordern wir Sie auf, nicht wie-
der die Zeit zu verschlafen wie im vergangenen Jahr.

(Beifall SPD)

Einige Einschrinkungen sind weiterhin notwendig. Das
Maskentragen wird uns noch lénger begleiten. Aber das ist
keine so groBe Einschrinkung und erlaubt Bewegungsfrei-
heit. Deswegen mochte ich diese Legende, die der Minis-
terprasident und andere hier zu stellen versuchen, aufgrei-
fen. Das Infektionsschutzgesetz lduft aus. Wir sprechen
von § 28a. In Berlin wird aber derzeit an gesetzlichen Re-
gelungen gearbeitet, und es wird angepasst. Sie scheinen
aber schon zu wissen und entschlossen zu sein, was da
kommt. Sie scheinen einfach Angriff zu fahren.

Aber ich muss Ihnen ehrlich sagen: Entweder wollen Sie,
dass Freiheiten gewihrt werden, oder Sie wollen wieder
mehr Grundrechtseinschnitte. Dann miissen Sie es aber
auch sagen.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Das Infektionsschutzgesetz wurde dazu bendtigt, genau
diese Grundrechtseinschrankungen zu ermdoglichen. Es
geht da immer um VerhéltnismaBigkeit, legitimen Zweck,
Angemessenheit und Sachdienlichkeit, und es muss das
verfolgte Ziel zumindest gefordert werden. MaBnahmen
miissen auf VerhdltnisméaBigkeit gepriift und es muss eva-
luiert werden, ob sie erreicht haben, was sie erreichen soll-
ten. Nur nachweislich wirksame Maflnahmen sollten bei
hohen Hospitalisierungsinzidenzen in Kraft gesetzt wer-
den.

(Beifall SPD und vereinzelt Freie Demokraten)

Wenn ich mich an die letzte Regierungserkldrung von Ih-
nen zuriickerinnere, waren es doch Sie, Herr Ministerprési-
dent, der von Freiheit sprach. Thre Regierungserklarung
hatte sogar den Begriff Freiheit im Titel. Was wollen Sie?
Freiheit oder das Infektionsschutzgesetz mit Grundrechts-
einschrankungen?

(René Rock (Freie Demokraten): So ist es!)

Da miissen Sie sich schon fiir eines von beiden entschei-
den.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Ich stelle noch einmal fest, aktuell scheint es eher so zu
sein, dass es Thnen lediglich um eine Attacke auf die Re-
gierung in Berlin und die Ampelkoalition geht. Das wird
der Corona-Pandemie und der Tatsache, dass wir nun mit
diesem neuen Virus leben miissen, nicht gerecht. Entschul-
digen Sie, das wird auch der Verantwortung eines Minister-
présidenten nicht gerecht.

(Beifall SPD)

In dem Beschluss aller Landerregierungschefs mit dem
Bundeskanzler vom 16. Februar 2022 — da waren Sie dabei
— steht sehr klar, dass — ich zitiere —:

... die rechtliche Grundlage dafiir zu schaffen [ist],
dass sie entsprechende Mafinahmen ergreifen kon-
nen. Sie nehmen zur Kenntnis, dass derzeit ein ent-
sprechendes Gesetzgebungsverfahren im Bund vor-
bereitet wird. Es soll rechtzeitig vor dem 20. Mérz
2022 zum Abschluss kommen und auch eine Rege-
lung zu ergidnzenden SchutzmafBnahmen fiir den Fall
eines lokalen Ausbruchsgeschehen in einzelnen
Landkreisen, Bezirken oder kreisfreien Stidten ...
enthalten, bei denen eine Uberlastung der lokalen
Kapazititen des Gesundheitssystems droht. Sollte
sich das Infektionsgeschehen nach dem 20. Mérz
2022 deutlich verschlechtern und weiter gehende
Schutzmafinahmen zur Einddmmung des Virus notig
sein, wird die Bundesregierung ziigig die notigen
Gesetzgebungsverfahren einleiten, um die dazu not-
wendigen Rechtsgrundlagen zu schaffen.

Das dazu.

Gestern ist bekannt geworden — Sie haben es gerade ge-
sagt —, dass sich das Bundeskabinett am 9. Mérz 2022 tref-
fen wird. Am 16. Mirz soll die Neuregelung, die insbeson-
dere eine Maskenpflicht etwa in Bussen und Bahnen er-
moglichen soll, dann erstmals im Bundestag beraten wer-
den. Der Bundesrat will sich ebenfalls mit dem Gesetzent-
wurf befassen und das Gesetz beschlieen. Ich mdchte an
dieser Stelle noch einmal sagen: Wir bekommen Verord-
nungen erst, wenn Sie sie beschlossen haben. Wir wurden
vorher auch nicht mit ins Benehmen gesetzt. Dies einmal
dazu.
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(Beifall SPD, Freie Demokraten und DIE LINKE)

Anhand der Zitate und der Herleitung mochte ich eigent-
lich noch einmal sagen — Sie sehen es, und Sie wissen es
auch — Der Bund kiimmert sich sehr wohl.

(Beifall SPD)

Dartiber hinaus hétten Sie die Moglichkeit gehabt, die von
Ihnen geiibte Kritik an der gemeinsamen Beschlussfassung
schon zuvor als Protokollanhang abzugeben. Auch das ha-
ben Sie nicht getan.

Zudem konnen Sie von Threm Ordnungsrecht Gebrauch
machen — Ordnungsrecht ist Landesrecht —, auch wenn es
mit der Generalklausel nicht zu vergleichen ist.

Mich wundert Thr Ruf nach dem Instrumentenkasten des
Bundes sehr. Denn als Land wéren Sie trotzdem hand-
lungsfahig. Wenn Sie dies nicht sind, sagt das allerdings
auch ganz schon viel aus.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Ich habe das bereits in der letzten Debatte zu den letzten
Verordnungen gesagt: Die Landesregierung muss ein Le-
ben mit Corona ermdglichen und sich vor allen Dingen
prioritir auf die weiteren Wellen im Herbst 2022 vorberei-
ten. Denn die Wissenschaftler erwarten, dass SARS-CoV-2
weiterhin in Wellen auftreten wird. Wir fordern daher das
Land auf, selbst aktiv zu werden und nicht wie im letzten
Jahr unvorbereitet auf den Herbst zuzusteuern. Bereiten
Sie sich mit Schutzmaterialien verantwortungsvoll auf die
nichste Welle vor. Kurbeln Sie beispielsweise auch die re-
gionale und lokale Wertschopfung an. Halten Sie Impfan-
gebote vor, vor allem niedrigschwellige. Der Impfstoff
muss zu den Menschen.

(Vereinzelter Beifall SPD und Freie Demokraten)

Wir benétigen weiterhin Tests und antivirale Medikamente,
aber auch ein Friihwarnsystem. Wir brauchen endlich Da-
ten, um uns auf kommende Wellen vorzubereiten und sie
frith zu erkennen. Dann kénnen wir mit den Instrumenten
und den SchutzmaBnahmen agieren.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Unsere Dringlichen Antrige, die wir heute mitberaten, zei-
gen: Wir wollen uns konstruktiv beteiligen. Deswegen
mochte ich einen weiteren Vorschlag machen: Es gibt das
Influenza-Sentinel. Sicherlich wire es sinnvoll, so etwas
auch fiir COVID zu etablieren. Im Rahmen der Planungen
zur Bekdmpfung der Pandemien wurde nédmlich vor Jahren
erkannt, dass die Uberwachung der Influenza eine so wich-
tige und zentrale Aufgabe in der Pandemiebewiltigung
darstellt, dass man ein entsprechendes Monitoring auf den
Weg gebracht hat, das auch durch &ffentliche Mittel be-
zahlt wird. Das liefert nimlich die Hintergrunddaten fiir ei-
ne fundierte Beurteilung der epidemiologischen Lage. Das
brauchen wir auch fiir COVID.

(Beifall SPD und Freie Demokraten)

Ich mochte aber wiederholen und das an Sie deutlich
adressieren: Sie sollten aus dem vergangenen Jahr gelernt
haben, dass die Zeit im Sommer nicht dafiir da ist, sich
auszuruhen, um dann erneut im Herbst im Chaos zu enden.
Dies betrifft im Ubrigen auch die Konzepte fiir die Kitas,
die Schulen, die Hochschulen, aber auch fiir andere Ein-
richtungen wie beispielsweise im Gesundheitssystem, in

der Pflege und fiir die Heime. Sie brauchen Ihre Unterstiit-
zung.

Eine bedarfsgerechte Gesundheitsversorgung muss sicher-
gestellt werden. Auch dort sind VorhaltemaBlnahmen fiir
weitere Virusvarianten zu planen und zu berticksichtigen.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang kurz auf den
»BARMER Pflegereport 2021 eingehen, der in der letzten
Woche prasentiert wurde. Es werden 80.000 Menschen
mehr pflegebediirftig sein. Das heifit, wir werden im Jahr
2030 12.000 Pflegekrafte mehr benétigen, als wir jetzt ha-
ben. Darauf miissen Sie sich vorbereiten. Diese klaffende
Liicke miissen Sie schliefen, und zwar mit aller Anstren-
gung. Denn ohne Personal werden wir die Versorgung
nicht stemmen — und schon gar keine Pandemiebekdmp-
fung.

(Beifall SPD)

Ich mochte auch an die prekdre wirtschaftliche Situation
der Schaustellerinnen und Schausteller erinnern. Wenn-
gleich sie sich iiber Offnungsstrategien freuen, wurden sie
bislang nicht ausreichend beriicksichtigt. So waren die Hil-
fen bisher nie ausreichend. Die Landesregierung ist jetzt
mehr denn je gefordert, zu helfen, damit diese Volksfest-
kultur und die Kultur generell bestehen bleiben und wieder
aufatmen und wieder aufleben konnen.

(Beifall SPD)

Aus dieser Krise kann und muss man lernen, auch und ge-
rade in Hessen. Dass Sie selbst heute vom Lernen aus der
Pandemie sprechen, finde ich sehr erstaunlich. Ja, es ist
endlich an der Zeit, aus den in Hessen gemachten Fehlern
zu lernen und sie sich einzugestehen, z. B. bei den Schutz-
maBnahmen in den Altenpflegeeinrichtungen. Am Anfang
waren sie iiberhaupt nicht vorhanden, dann kamen sie zu
spét. Viele Menschen sind erkrankt oder auch verstorben.
Uber die Konsequenzen fiir den Schutz der iiber 70-Jihri-
gen habe ich schon etwas gesagt; auch, dass wir im Ver-
gleich zu den anderen Bundesldndern beim Impfen sehr
schlecht waren und jetzt immer noch im hinteren Mittel-
feld liegen. Beispielsweise bei der Anzahl der Toten liegen
wir auf einem traurigen sechsten Platz eher vorne.

Da reicht es nicht aus, immer zu sagen und die Plattitiide
zu wiederholen: Wir bleiben besonnen, wir machen alles
richtig. — Es muss tatsdchlich darum gehen, Fehler zu ana-
lysieren, um daraus fiir die Zukunft zu lernen und sich gut
vorzubereiten. Unsere Bundesinnenministerin Nancy Fae-
ser sagte letzten Mai zu Ihnen:

Wer Verantwortung trdgt, macht namlich immer
auch Fehler; doch wer sie verleugnet, ist dazu ver-
dammt, sie immer wieder zu machen.

Es gibt keine Entschuldigung mehr dafiir, dass die Landes-
regierung nicht handelt. Wir werden sehr genau hinschau-
en, wie das Land Hessen auf eine mdgliche weitere Welle
vorbereitet sein wird. Fiir das Vorbereiten brauchen wir
auch nicht das Infektionsschutzgesetz, meine Damen und
Herren.

Ich hoffe sehr, dass Sie aus Thren Fehlern lernen und sich
auf eine mdgliche néchste Welle vorbereiten. Denn es geht
um den Schutz und das Leben der Biirgerinnen und Biirger
in Hessen. — Herzlichen Dank.

(Anhaltender lebhafter Beifall SPD — Beifall Freie
Demokraten)
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Vizeprisidentin Heike Hofmann:

Alus Niéchstem erteile i_(;h dem Vorsitzenden der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Herrn Wagner, das Wort.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Unsere Ge-
sellschaft ist genervt. Sie ist erschopft. Sie ist nach zwei
Jahren Pandemie ermiidet. Ich muss aber auch sagen: Auch
ich bin etwas erschopft und ermiidet von den immer glei-
chen Redebeitragen der Opposition in dieser Debatte.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU)

Ich finde es schon ein Phinomen, dass wir jedes Mal hier
die gleiche Debatte haben. Da treffen sich vor einer Woche
die Regierungschefinnen und -chefs des Bundes und der
Lander und vereinbaren gemeinsam MafBnahmen, unab-
hingig davon, welcher Partei sie angehoren, ob sie der
CDU angehoren, ob sie der SPD angehdren, ob sie den
GRUNEN angehéren oder ob sie der LINKEN angehoren.
Dann finde ich es immer befremdlich, wenn es einzelne
und immer dieselben Ministerprasidenten gibt — meistens
stammen sie aus einem siidlichen Bundesland —, die weni-
ge Minuten nach der Konferenz sagen, dass doch alles wie-
der ganz anders ist. Ich finde das befremdlich. Das sage ich
ausdriicklich dazu.

(Beifall René Rock (Freie Demokraten))

Aber ebenso befremdlich finde ich, wenn wir eine Woche
danach im Landtag so tun, als gidbe es zwischen den Bun-
deslidndern grundsétzliche und epochale Unterschiede in
der Pandemiebekdmpfung. Frau Dr. Sommer, das ist doch
einfach Quatsch.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU)

Alle Bundeslidnder machen seit zwei Jahren bei der Pande-
miebekdmpfung im Wesentlichen das Gleiche, und das ist
auch richtig so. Denn bei der Pandemiebekdmpfung geht es
allen Bundesldndern und allen Parteien, die gerade in der
Verantwortung stehen, darum, die Menschen vor einer In-
fektion, einer schweren Erkrankung oder gar vor einem
todlichen Verlauf der Erkrankung zu schiitzen. Es geht uns
allen darum, eine Uberlastung des Gesundheitssystems zu
vermeiden. Das ist der Kern der Pandemiepolitik in allen
Bundesldndern und auch der Bundesregierung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU)

Darum ging es auch jetzt wieder bei den Maflnahmen, die
bis zur Konferenz der Regierungschefinnen und -chefs des
Bundes und der Lénder in Kraft waren und jetzt gelockert
werden konnen. Es ging darum, eine Uberlastung des Ge-
sundheitssystems zu vermeiden.

,,Uberlastung des Gesundheitssystems* klingt immer so
abstrakt. ,,Uberlastung des Gesundheitssystems® bedeutet,
dass die Menschen, die Hilfe und Unterstiitzung brauchen,
diese Unterstiitzung durch unser Gesundheitssystem nicht
mehr bekommen kénnen. Das wollten wir vermeiden, und
das ist mit den Maflnahmen, die in Kraft waren, auch ge-
lungen. Wir sollten das hier einmal festhalten: Die Pande-
miepolitik des Bundes und der Lénder war erfolgreich. Wir
hatten keine Uberlastung unseres Gesundheitssystems.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU)

Aber ebenso richtig ist auch: Wenn die Pandemie am Ab-
klingen ist, wenn die MaBinahmen erfolgreich sind, wenn
wir gliicklicherweise keine immer weiter steigenden Zah-
len auf den Intensivstationen haben und wenn wir auch bei
den Normalbetten einen Zustand haben, der zumindest
kontrollierbar ist, dann miissen wir die Einschriankungen
iiberpriifen und miissen sie auch zuriicknehmen. Weil auch
das immer so eine komische politische Debatte ist, sage
ich: Keiner, der hier im Saal ist, will Einschrdnkungen von
Freiheitsrechten lidnger aufrechterhalten, als es irgendwie
ndtig ist. Keiner will das hier. Vielleicht lassen Sie auch
diese politische Debatte wéihrend der Pandemie einfach
einmal sein, meine Damen und Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist richtig, dass die Einschrinkungen jetzt zuriickge-
nommen werden, weil das die Pandemielage zuldsst. Die
gute Nachricht des Tages ist: Wir kdnnen alle endlich wie-
der freier leben.

Es gibt aber auch eine schlechte Nachricht. Die schlechte
Nachricht lautet: Es gibt keinen Tag der Freiheit von Coro-
na. Die Pandemie ist noch nicht vorbei, meine Damen und
Herren.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
2¢lt CDU)

Niemand kann heute sagen, was der Herbst bringen wird.
Wir alle kennen das aus den vergangenen zwei Jahren. Mit
dem Friihjahr, dem Sommer und der warmen Jahreszeit
war die Hoffnung verbunden, die Infektionszahlen wiirden
dauerhaft niedrig bleiben. Wir haben schon zweimal gese-
hen, dass das nicht der Fall war. Auch heute gibt uns nie-
mand Gewissheit, was im Herbst sein wird. Wird es eine
neue Virusvariante geben? Wird die bereits vorhandene
Delta-Variante erneut die dominierende sein? Welche Aus-
wirkungen konnte das auf das Gesundheitssystem haben?
Niemand kann das sagen.

Deshalb werbe und pléddiere ich sehr dafiir, dass wir nicht
erneut anfangen, vom Ende der Pandemie zu reden — das
wire eine falsche Sicherheit. Wir miissen weiter besonnen
und achtsam bleiben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU —
Zuruf Ulrike Alex (SPD))

Weil das so ist, braucht es natiirlich auch iiber den 20.
Mairz hinaus Basisschutzmafinahmen. Auch das ist, glaube
ich, zwischen den meisten Parteien im Landtag nicht um-
stritten. Ich bin auch sehr zuversichtlich, dass es der Bun-
desregierung gelingen wird, diese Basisschutzmafinahmen
im Deutschen Bundestag mit der jetzigen Mehrheit im
Deutschen Bundestag zu beschlieen.

Ich rate uns allen zu etwas weniger Aufregung in dieser
Debatte. Wir kennen es von der fritheren Bundesregierung,
wir kennen es von der jetzigen Bundesregierung, dass bei
der Pandemiebekdmpfung manchmal Gesetze auch kurz-
fristig beschlossen wurden. Das hat uns bis vor einem hal-
ben Jahr nicht aufgeregt, dann soll es uns auch heute nicht
aufregen, sondern wir sollten alle die Zuversicht haben,
dass es zu einer guten Losung kommt.

(Zuruf Stephan Griiger (SPD))

Ich habe diese Sicherheit, und ich habe diese Zuversicht,
dass die Bundesregierung und die sie tragenden Parteien zu
einer guten Losung hierfiir kommen werden.
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(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, vereinzelt
Freie Demokraten und Stephan Griiger (SPD))

Impfen bleibt das beste Mittel gegen die Pandemie. Das sei
an dieser Stelle noch einmal ausdriicklich erwihnt, weil
sich daran iiberhaupt nichts gedndert hat. Ich habe eine
sehr groBBe Hoffnung und eine sehr groBe Bitte mit Blick
auf den neuen Impfstoff, der jetzt gerade zugelassen wur-
de, der manche Zweifel, die einige vielleicht noch hatten,
hoffentlich entkréften kann: Es mdgen bitte alle, die sich
bislang nicht haben impfen lassen, noch einmal {iberprii-
fen, ob der neue Impfstoff nicht der Anlass sein kann, diese
Impfung nachzuholen. Es wére im Interesse von uns allen,
wenn wir eine hohere Impfquote bekdmen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
Rolf Kahnt (fraktionslos) — Zuruf Robert Lambrou
(AfD))

Warum ist diese hohe Impfquote so wichtig? Weil wir alle
nicht wissen, was der Herbst bringen wird, und weil wir
uns entscheiden miissen, wie es mit Corona weitergehen
soll. Wie soll das Leben mit Corona — denn darum wird es
in absehbarer Zeit gehen, um ein Leben mit Corona — ge-
staltet sein? Wird es weiterhin eine Achterbahnfahrt zwi-
schen Einschrinkungen und Riicknahme von Einschrin-
kungen sein? Gibt es politische Kréfte, die sagen: ,,Wir las-
sen das Virus jetzt einfach laufen, uns ist es egal, welche
Auswirkungen es auf die Betroffenen, auf das Gesund-
heitssystem, auf die vulnerablen Gruppen hat“? Dann bitte
ich aber auch, das einmal klar zu formulieren, wenn das
die Alternative zu einer hohen Impfquote ist.

Oder ist es nicht viel sinnvoller, durch eine hohe Grundim-
munisierung der Bevélkerung einen Ubergang von der
pandemischen Lage zur endemischen Lage hinzubekom-
men, also dazu, dass wir mit Corona leben kénnen, ohne
dass unser Gesundheitssystem iberlastet wird und ohne
dass wir stindig zwischen Einschrinkungen und Lockerun-
gen wechseln miissen? Das ist doch die spannende Frage,
um die es eigentlich geht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt CDU)

Das ist auch die Debatte, die eigentlich hinter der Debatte
um die Impfpflicht steht. Es wird immer gefragt: Impf-
pflicht ja oder nein? Ich finde, die Frage ist vollig verkiirzt.
Die Frage muss doch lauten: Kann es ein zu verantworten-
des Leben mit Corona geben ohne hohe Impfquote? Dar-
iiber sollten wir einmal die Debatte fithren. Wie kann es —
oder kann es iiberhaupt — gelingen, ohne hohe Impfquote
ein erneutes Herunterfahren des offentlichen Lebens im
Herbst zu verhindern? Kann es ohne eine hohe Impfquote
gelingen, dass wir unser Gesundheitssystem nicht tiberlas-
ten? Kann es ohne eine hohe Impfquote gelingen, dass wir
nicht wieder in eine Situation kommen, in der Behandlun-
gen von Menschen in Krankenhdusern verschoben werden
miissen, weil wir eine hohe Zahl von COVID-Erkrankten
in diesen Krankenhdusern haben?

Es geht doch im Kern um die Debatte: Fiihrt die Freiheit
von Einzelnen, sich nicht impfen zu lassen, nicht zur Un-
freiheit von vielen anderen? Das ist doch im Kern die De-
batte, die hinter einer hohen Impfquote und hinter der Fra-
ge um die Impfpflicht steht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU —
Zuruf Robert Lambrou (AfD))

— Was ist denn hier los, Herr Lambrou? Haben Sie schlecht
geschlafen, oder was?

(Heiterkeit und Beifall BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN — Robert Lambrou (AfD): Sie haben hier Lo-
gikbriiche!)

— Gehts wieder?

(Robert Lambrou (AfD): Sie wollen mit Polemik
von Thren Logikbriichen ablenken! Gehen Sie doch
mal auf meine Zwischenrufe ein!)

— Nein, das mache ich jetzt nicht, Herr Lambrou. Tut mir
leid.

Vizeprisidentin Heike Hofmann:

Bitte schenken Sie dem Redner etwas mehr Aufmerksam-
keit.

(Robert Lambrou (AfD): Tue ich ja leider, deswegen
rege ich mich so auf?)

— Bitte in der gebotenen Form.

Mathias Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Geht es wieder, Herr Lambrou?

(Robert Lambrou (AfD): Es geht die ganze Zeit,
aber es ist schwer, Thnen zuzuhoéren! — Gegenruf:
Dann gehen Sie doch raus! — Weitere Zurufe)

— Das miissen Sie nicht tun, Herr Lambrou. Es steht Thnen
frei — ich wiirde mich auch wohler fiihlen.

(Heiterkeit und Beifall BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, vereinzelt CDU und Torsten Felstehausen
(DIE LINKE))

Das ist die eigentliche Debatte, um die es beim Thema
Impfen und beim Thema Impfpflicht geht: Wie wollen wir
das Leben mit Corona in unserem Land organisieren?

Ich wiinsche mir sehr, dass wir auch bei dieser Debatte ein-
mal dorthin kommen, auch iiber Alternativen zu reden.
Wenn jemand sagt, die Impfpflicht oder die Teilimpfpflicht
fiir iber 50-Jéhrige ist nicht der richtige Weg — dieser Mei-
nung kann man selbstversténdlich sein —, dann muss man
natiirlich auch einmal beschreiben, wie das Leben mit Co-
rona im Herbst sein soll. Dafiir pladiere ich, meine Damen
und Herren.

Ich habe damit angefangen, dass ich mir wiinsche, dass wir
stirker liber die Sache und iiber die eigentlichen Beschliis-
se der Ministerprasidentenkonferenz reden, und ich wiin-
sche mir auch, dass wir beim Thema Impfpflicht endlich
mehr {iber die Sache und die unterschiedlichen Szenarien
reden, wie wir mit Corona leben kdnnen und miissen;

(Zuruf Ulrike Alex (SPD))

denn das ist die Herausforderung, vor der wir weiter ste-
hen. — Ich bedanke mich fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU)
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Vizeprisidentin Heike Hofmann:

Als Néchten bitte ich nun Herrn Richter von der AfD nach
vorn.

Volker Richter (AfD):

Sehr verehrte Frau Préasidentin, sehr verehrter Herr Minis-
terprasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
hessischen Biirger haben zwei Jahre vollig verfehlte Coro-
na-Politik der Hessischen Landesregierung erleiden miis-
sen, und es wird wirklich Zeit, dass es endlich zumindest
in die Richtung unserer Forderung, der AfD-Fraktion im
Hessischen Landtag, eines Tages der Freiheit in Hessen
geht.

(Beifall AfD)

Aber Sie gehen sehr kleine Schritte, Herr Ministerprisi-
dent, und das reicht nicht aus.

Wir diirfen allerdings sehr gespannt sein, ob Sie diesen
Drang nach Freiheit nach dem 19. Mérz 2022 und spiter
dann auch im Herbst weiter verspiiren; denn in den vergan-
genen zwei Jahren haben die Biirger unseres Landes erle-
ben diirfen, wie die Hessische Landesregierung mit Einver-
standnis von LINKEN, SPD und FDP den Biirgern unseres
Landes immer mehr Biirgerrechte aberkannt hat.

(Beifall AfD)

Jegliche Vorschldge von uns in den letzten zwei Jahren zur
Verbesserung der Situation wurden von Thnen rundweg ab-
gelehnt, Herr Ministerprasident, so z. B. auch, friihzeitig
eine Enquetekommission aus Wissenschaft und Politik zu
bilden.

(Beifall AfD)

Selbst andere Teile der Gesellschaft haben Sie ignoriert, so
auch im Oktober 2020 die Landesidrztekammer, die sich
gegen lhre Politik gewendet und die Maskenpflicht im
Freien und ein Beherbergungsverbot als nicht sinnvoll an-
geschen hat — im Oktober 2020: zwei Jahre voller Wider-
spriiche, voller Hohn und Diskreditierung jedem gegen-
iiber, der es hier im Hohen Haus oder auch drau3en auf der
Strale wagte, an dieser lhrer Corona-Politik Kritik zu
iiben.

(Beifall AfD)

Sie sprechen viele Punkte an, die sehr wichtig sind und die
die Menschen in Hessen enorm umtreiben. In Threr Regie-
rungserkldrung gibt es aber viele Punkte, die Sie liberhaupt
nicht angesprochen haben, Herr Ministerpréisident. Aber
was Sie ausgelassen haben, werden wir ansprechen.

(Beifall AfD)

Sie haben die Gunst der Stunde machtpolitisch genutzt und
unser Grundgesetz liber das Infektionsschutzgesetz und die
Corona-Schutzverordnungen schlicht ausgehebelt. Das
konnen Sie auch heute in Threr Regierungserklérung nicht
beschonigen.

Wir als AfD haben uns unterdessen klar gegen das Infekti-
onsschutzgesetz gestellt, deutlich auf die Grundrechtsein-
schrankungen hingewiesen, und dabei waren wir die Einzi-
gen, die hier im Landtag ein deutliches Nein als Signal ge-
gen die Corona-Politik der Hessischen Landesregierung
gesetzt haben.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, Thre Maske, mit der Sie sich
immer als die einzig demokratischen Kréfte hier in Hessen
darstellen, ist fiir alle sichtbar gefallen; denn alle, von de-
nen Sie meinen, sie nicht zu erreichen — das waren IThre
Worte —, sind tatséchlich die Einzigen, welche fiir unser
Grundgesetz einstehen und dafiir sogar auf der Strafle ganz
klar Flagge zeigen.

(Beifall AfD)

In einem Land, in dem sich die Biirger selten veranlasst se-
hen, gegen Missstinde aufzubegehren, bedeutet das bereits
sehr viel.

(Zuruf Stephan Griiger (SPD) — Gegenruf Robert
Lambrou (AfD))

— Das tut mir auch aufrichtig leid fiir die SPD, aber das
miissen Sie ertragen. — Jedem, der die Demonstrationen fiir
Biirgerrechte und Freiheit besucht hat und der die Mon-
tagsspazierginge begleitet hat, ist klar: Thre Corona-Politik
hat in vielen Biirgern den Willen zum politischen Wider-
stand geweckt,

(Beifall AfD)

und der wird so lange bestehen bleiben, bis die hessischen
Biirger ihre Rechte vollumfénglich wieder zuriickerlangt
haben. Auch das sei der SPD gesagt: Viele Spaziergénger
sind SPD-Wihler.

(Beifall AfD)

Herr Ministerprasident, die Realitét hat Thre Regierungspo-
litik ldngst eingeholt, und sie wird auch andere einholen,
siehe die SPD, sodass nach dem 19. Mirz 2022 hoffentlich
tatsdchlich ein Tag der Freiheit in unserem Land ausgeru-
fen werden kann.

Wir als AfD danken aus dem Hessischen Landtag heraus
allen Biirgern, die sich weder haben einschiichtern noch
diskreditieren lassen, sondern die sich Ihrer Politik mutig
in den Weg gestellt haben, meine Damen und Herren der
Regierungskoalition.

(Beifall AfD)

Wir als Opposition werden es Thnen auch weiterhin nicht
durchgehen lassen, dass Sie erst den hessischen Biirgern
ihre Grundrechte nehmen und es dann hier im Hessischen
Landtag als groBe Tat darstellen, den Biirgern temporir
Grundrechte, quasi von oben herab, stiickweise wieder
groBherzig zuzugestehen.

(Beifall AfD)

Wir werden mit unserer Kritik an Threr Corona-Politik, mit
welcher wir ganz deutlich im Jahr 2020 begonnen haben,
nicht aufhéren und diese genau so weiterfiihren wie im
Jahr 2021 und nun Anfang 2022; denn wir als Alternative
fiir Deutschland stehen fiir die Grundrechte unserer Biirger
ein und verweigern uns Thren und jeglichen Versuchen,
diese immer mehr einzuschrianken.

(Beifall AfD)

Dabei haben dies auch andere gesellschaftliche Gruppen so
wie wir gesehen, z. B. der Hessische Stidtetag im Januar
2021, der darstellte, dass sich gerade auf kommunaler Ebe-
ne Ihre verfehlte Bekdmpfungsstrategie des Corona-Virus
besonders dramatisch gezeigt hat.

Sie haben nicht auf Uberzeugung, Freiwilligkeit und verifi-
zierbare Daten gesetzt, indem Sie die von uns geforderten
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Kohortenstudien haben durchfithren lassen, sondern es
mussten zwei Jahre lang die drohende Uberlastung unseres
Gesundheitssystems und eine Uberlastung der Kliniken als
Hauptargument fiir alle Manahmen herhalten. Es gab al-
lerdings keine Uberlastung des Gesundheitssystems — so
haben Sie es eben selbst gesagt, Herr Ministerprasident —,

(Beifall AfD)

und Thre Mallnahmen haben eine solche auch nicht verhin-
dert. Herr Wagner, was Sie hier betreiben, nennen wir ein-
fach nur pure Legendenbildung.

(Beifall AfD)

Vielmehr haben Sie zugelassen, dass in und vor der vierten
Welle, die teilweise dramatische Ausmalle angenommen
hat — das waren lhre eigenen Worte —, nicht einmal ent-
sprechend Krankenhauspersonal aufgebaut wurde, sondern
eher sogar noch abgebaut, und dadurch weniger statt mehr
Intensivplitze zur Verfiigung standen. Herr Wagner, das
gehort zu den alternativen Szenarien.

(Beifall AfD)

Die Hessische Landesregierung hatte es wochenlang zu
verantworten, dass entgegen dem hessischen Pandemieplan
aus 2007 — ich hoffe, Sie haben ihn einmal gelesen, Herr
Wagner — die vulnerablen Gruppen in unseren Altenhei-
men leider nicht geschiitzt gewesen sind, und das war und
ist ein Skandal; das waren acht Wochen.

(Beifall AfD)

Da steckt doch ein Widerspruch nach dem anderen in Threr
Politik.

Sie miissten hier im Landtag eine ganz andere Regierungs-
erklarung abgeben als die, welche wir gerade gehort haben:
Sie miissten zugeben, dass Sie unser Land mit Threr Coro-
na-Politik ins Abseits gestellt haben

(Vereinzelter Beifall AfD)

und Sie sich noch immer auf einem Irrweg befinden, wel-
cher Hessen schlicht in eine Sackgasse gefiihrt hat — wobei
die Bezeichnung einer Sackgasse und eines Irrwegs noch
hofliche Ausdriicke sind. Denn Sie haben sowohl gesell-
schaftlich als auch dkonomisch der Basis unseres Zusam-
menlebens in Hessen wahrhaftig einen irreparablen Scha-
den zugefiigt.

(Beifall AfD)

Da helfen auch keine Regierungserkldrungen mit einem
teilweisen Riickzug aus Threr Corona-Politik; denn Sie sind
nicht einmal ansatzweise bereit, zuzugeben, was alles vol-
lig aus dem Ruder gelaufen ist.

Die Verantwortlichen dieser Corona-Politik, somit die Hes-
sische Landesregierung — so herum ist es richtig, Herr
Wagner; nicht die anderen miissen es Thnen erkliren —,
miissen den Biirgern Rede und Antwort stehen und die
massiv begangenen Fehler auch deutlich benennen.

(Beifall AfD)

Sie haben die hessischen Biirger in Angst und Panik ver-
setzt, damit niemand bemerkt, dass Sie schlicht und ein-
fach ins Blaue hinein Politik betreiben. Das ist ein un-
glaublicher Vorgang. So kann und darf Politik in unserem
Land nicht umgesetzt werden; dies ist vollig entgegen al-
lem, wofiir demokratisch gewédhlte und dem Biirger ver-
pflichtete Politiker stehen miissen.

(Beifall AfD)

Die Biirger in unserem Land haben ein Recht auf eine Auf-
arbeitung der vergangenen zwei Jahre und somit auf die
Wabhrheit, warum Sie als Hessische Landesregierung ge-
handelt haben, wie Sie gehandelt haben. Hier stellt sich in
der Tat die Frage nach einem Untersuchungsausschuss, in
welchem das alles aufgearbeitet wird.

(Beifall AfD)

Die Biirger in unserem Land haben ebenfalls ein Recht
darauf, zu erfahren, warum noch immer die Impfpflicht auf
Threr Agenda steht, warum sie in Geimpfte und Ungeimpf-
te unterteilt und damit sogar entmenschlicht werden — und
wir erleben dieses Vorgehen selbst hier im Hessischen
Landtag.

(Beifall AfD)

Aber — das hat auch sein Gutes — so tragen wir den Willen
zum Widerstand gegen solche Malinahmen schlicht genau-
so tief in unseren Herzen wie die Menschen, die montags
spazieren gehen, oder diejenigen, welche fiir ihre eigenen
und damit auch unser aller Rechte demonstrieren.

Diese Form der Solidaritdt — das haben die Bekundungen
eben klar gezeigt, meine Damen und Herren — kdnnen Sie
alle hier im Haus aufler uns schlicht nicht nachvollziehen,
da Sie untereinander im Prinzip bereits zu einer allumfas-
senden politischen Koalition geworden sind, auch wenn
die Hessische Landesregierung alleine das 12-Milliar-
den-€-Sondervermdgen durchgesetzt hat.

(Beifall AfD)

Mit diesem 12-Milliarden-€-Sondervermdgen haben Sie
als CDU und GRUNE versucht, was Sie seit Jahrzehnten
politisch schon immer versuchen: Thre vollig irrationale
und zu einem nicht geringen Teil auch hoch ideologische
Politik mit dem Geld der hessischen Steuerzahler zu be-
zahlen und Fehlentwicklungen mit deren Geldern schlicht
zu vertuschen.

(Beifall AfD)

Bereits 2020 haben wir als AfD hier im Landtag klar und
deutlich dargestellt, dass dies bei COVID-19 nicht funktio-
nieren wird, und uns spéter massiv gegen das 12-Milliar-
den-€-Sondervermdgen gestemmt.

Wir wurden als einzige politische Kraft hier im Landtag in
allen Punkten gerichtlich bestétigt und haben dafiir von Ih-
nen sogar noch erhebliche Kritik erfahren. Welches
Rechtsverstindnis Sie haben, hat sich in dieser Situation
erneut ganz deutlich gezeigt.

(Beifall AfD)

Dabei wollten Sie sich mit diesem 12-Milliarden-€-Sonder-
vermdgen einen Persilschein ausstellen und gemeinsam
mit den GRUNEN liebgewonnene ideologische Tagtriume
selbst verwirklichen —

(Beifall AfD)

auf Kosten von Menschen in Not, auf der Basis von Angst
und Hysterie, die von Thnen geschiirt wurden, um genau
solch eine Politik durchsetzen zu kénnen. Und das werden
wir garantiert nicht einfach zu den Akten legen.

(Beifall AfD)
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Sehr geehrter Herr Ministerprésident, Thre Entscheidungen
haben dariiber hinaus aber noch weitreichendere Folgen —
Folgen, die wir alle aktuell noch gar nicht abschitzen kon-
nen.

Anstatt den heutigen Tag zu nutzen und sich als erstes
Bundesland klar dazu zu bekennen, dass jegliche Impf-
pflicht weiteren Schaden verursacht, dass das Infektions-
schutzgesetz so nicht weitergefiihrt werden darf und somit
die Menschen ihre Freiheitsrechte erlangen und behalten,
versuchen Sie sich aktuell mit Thren Lockerungen Zeit und
Luft zu verschaffen.

(Beifall AfD)

Darauf lduft Thre politische Ausrichtung hinaus; denn Sie
haben sich in Threr Regierungserkldrung alle Tiiren fiir die
Zukunft weiter offen gehalten — und das ist keine gute
Nachricht fiir die Biirger unseres Landes.

Gefragt werden muss somit auch, wie es z. B. vielen Un-
ternehmern geht, wie es den Biirgern geht, welche durch
politische Fehlentwicklungen regelrecht in die Zange ge-
nommen werden und deren psychische Belastung durch
Zukunftsdngste geprigt ist. Davon horen wir hier von Th-
nen sehr wenig.

(Beifall AfD)

Wir horen auch nichts von der weiteren, durch IThre Politik
immer stirker werdenden gesellschaftlichen Spaltung quer
durch die Familien. Da sind wir einer ganz anderen Mei-
nung als Sie. Betrachten Sie doch einmal die erheblich ge-
stiegene Zahl an Privatinsolvenzen — auch ein Ergebnis Ih-
rer Corona-Politik. Fiir jeden Betroffenen bedeutet das das
Ende eines Lebens im Mittelstand. Hier entwickelt sich in
unserem Land gerade eine weitere katastrophale Situation.

(Beifall AfD)

Dazu kommen viele Biirger unseres Landes, welche von
der einrichtungsbezogenen Impfpflicht betroffen sind.
Auch hier sind sich wieder alle Parteien mit Ausnahme der
Alternative fiir Deutschland einig, und auch hier haben wir
bereits in den letzten Reden zu den Corona-Schutzverord-
nungen im Landtag ausgefiihrt, dass Sie damit zum einen
diejenigen massiv unter Druck setzen, welche gerade die
letzten zwel Jahre am meisten belastet wurden, und zum
anderen den Gesundheitsbereich noch um 10 bis 15 % wei-
ter ausdiinnen.

(Beifall AfD)

Was ist hier im Hessischen Landtag geschehen, als ich das
sagte? — Wieder nur ein einziges Kopfschiitteln und Ab-
winken. Meine Damen und Herren, Thre Arroganz miissen
die Biirger unseres Landes leider teuer bezahlen.

(Beifall AfD)

Denn unsere Argumente seit Anfang 2020 haben sich als
richtig herausgestellt, wihrend Thre Aussagen immer wie-
der schlicht und einfach von der Realitét eingeholt wurden.

Das gilt auch und gerade fiir die Impfstoffe. So wurde mei-
ne Aussage im Dezember 2020 im Hessischen Landtag,
dass die Impfung mit diesen experimentellen Wirkstoffen
das groBite Feldexperiment aller Zeiten ist, massiv von Ih-
nen allen kritisiert. Und daran hat sich die Hessische Lan-
desregierung mafigeblich beteiligt.

(Beifall AfD)

Angesichts der uns heute vorliegenden wissenschaftlichen
Erkenntnisse in Bezug auf gesundheitliche Schiden, leider
auch mit Todesfolge, miissen Sie endlich beginnen, kritisch
mit diesem Wirkstoff umzugehen, und auch die Hersteller
mehr in die Pflicht nehmen.

(Beifall AfD)

Die hessischen Biirger kdnnen von Ihnen erwarten, dass
Sie als Hessische Landesregierung und wir als Hessischer
Landtag insgesamt augenblicklich jegliche Impfpflicht in
unserem Land ablehnen.

(Beifall AfD)

Es ist dhnlich wie bei dem Infektionsschutzgesetz: Wir
sind hier zwar nicht Herr des Verfahrens, aber es kann ein
deutliches Zeichen von uns gesetzt werden. Und ja, es ist
vollig klar, dass Sie davor zuriickschrecken.

Denn Sie haben sich von Anfang an — wir haben das auch
von Herrn Wagner gehort — auf die Impfungen als einzigen
Weg aus dem Infektionsgeschehen verlassen, ohne etwaige
Risiken des Wirkstoffes {iberhaupt nur ansatzweise darzu-
stellen,

(Beifall AfD)

sodass es den Biirgern nicht auffillt, dass Sie nicht nur kei-
nen Plan haben, sondern im Kern auch gar nicht wissen,
was Sie tun. Sie haben lediglich reagiert, aber nicht agiert.
Herr Ministerprisident, Sie haben in Threr Regierungser-
klédrung gesagt, dass Sie das verdndern mdchten. Wir sind
darauf sehr gespannt. Gerade dann muss man doch bei den
Impfungen festhalten, dass man eine verniinftige Anamne-
se vornimmt und die Biirger iiber die Nebenwirkungen aus-
fiihrlich aufklért. Das findet immer noch nicht statt.

(Beifall AfD)

Zu dieser Aufklarung gehort, die vielen Daten und Fakten
darzustellen und aufzuarbeiten, die wir mittlerweile aus an-
deren Léndern der Welt vorliegen haben und die leider
mehr als nur erschreckend sind.

Sie haben unterdessen bei den Menschen eine solche Angst
vor SARS-CoV-2 erzeugt und mit der Inbrunst der Selbst-
sicherheit diese Wirkstoffe beworben, dass Sie vielleicht
denken, dass Sie hier nicht mehr zuriickkénnen. Sie haben
das auch heute erneut getan, aber doch: Sie konnen zuriick,
und Sie werden es sogar miissen, und zwar um ein Vielfa-
ches umfangreicher, als Sie heute die Mallnahmen zu tref-
fen beginnen, Thre eigene Politik zu verdndern.

(Beifall AfD)

Stimmen Sie unserem Antrag gegen die Impfpflicht
schlicht und einfach zu. Das ist genau der richtige Weg.

(Beifall AfD)

Den Menschen, die fiir ihre eigene Freiheit auf die Strafe
gehen, die dies als Widerstand ansehen, bedeutet ihre eige-
ne Gesundheit natirlich sehr viel, und die mochten selbst
dariiber entscheiden, ob sie sich diesen Wirkstoff spritzen
lassen oder nicht. Sie haben auch ein Recht auf Aufkla-
rung.

(Beifall AfD)

Das ist die oberste Aufgabe der Politik. Da wir keinerlei
Herdenimmunitét erreichen werden und Omikron — Herr
Ministerprésident, das sind Thre eigenen Worte — milder
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verlauft und wohl auch seinen Hohepunkt erreicht hat,
miissen Sie jeglicher Impfpflicht eine Absage erteilen.

(Beifall AfD)

Auch und gerade das Impfen von Kindern und Jugendli-
chen muss augenblicklich aufhdren, meine Damen und
Herren.

(Beifall AfD)

Wie konnen Sie es angesichts der uns vorliegenden Infor-
mationen akzeptieren, dass in unserem Land auch nur noch
ein einziges Kind geimpft wird, wo wir doch genau wissen,
dass die Impfstoffe nicht einmal auf die neueste Virusvari-
ante abgestimmt und eher kontraproduktiv denn hilfreich
sind? Man kann das ignorieren, aber es ist die Tatsache.

(Beifall AfD)

Wir alle tragen eine besonders hohe Verantwortung fiir jun-
ge Menschen. Das haben Sie mit den Masken klargemacht,
und das begriilen wir sehr. Deswegen haben wir als AfD
bereits im Mai 2021 klar gefordert, dass Impfungen bei
Kindern gegen COVID-19 nicht stattfinden diirfen.

(Beifall AfD)

Wie haben Sie reagiert? Sie haben das Gegenteil davon ge-
tan, und Sie haben die warnenden Stimmen der Psychothe-
rapeuten, welche Alarm geschlagen haben, da sie jeden
Tag mit den psychischen Auswirkungen bei Kindern um-
gehen miissen, vollstindig ignoriert.

Sie sind bereit, weiter im Nebel zu stochern. Dabei hatten
wir als AfD bereits im Sommer 2020 immer wieder Ob-
duktionen und Kohortenstudien in Hessen gefordert, um
den Krankheitsverlauf und die tatséchliche Infektionslage
besser beurteilen zu kdnnen.

(Beifall AfD)

Bis heute ist nichts geschehen. Dabei miissen gerade aktu-
ell bei Menschen, die nach den Impfungen sterben, ver-
mehrt Obduktionen stattfinden. Aber eine Aufklarung fin-
det definitiv nicht statt. Vielmehr gewinnen wir den Ein-
druck, dass Sie gerade die Nebenwirkungen der Impfstoffe
eher verschleiern moéchten. Aber auch das gehdrt zur Vor-
bereitung auf den Herbst, Herr Ministerpréasident, genau
das nicht zu tun.

(Beifall AfD)

Wir als AfD sind jedenfalls nicht bereit, im Nebel zu sto-
chern. Wir werden die Biirger in unserem Land weiter un-
terstiitzen, die fiir unser aller Freiheit auf die Strafle gehen.

(Beifall AfD)

Denn genau das haben wir im November 2020 als AfD von
den Biirgern hier im Hessischen Landtag auch erbeten:
dass die Menschen endlich fiir ihre Freiheit aufstehen und
sich wehren. Wir konnen nur froh dariiber sein, dass sie es
auch tun.

(Beifall AfD)

Denn Sie als Hessische Landesregierung haben mit Threr
2G-Regelung schlicht eine Zweiklassengesellschaft ge-
schaffen, und Sie betreiben das mit der 2G+-Regel weiter.
Was fiir eine perfide und zugleich biirgerfeindliche Politik,
meine Damen und Herren. Die Einzigen, die sich hier im
Haus wirklich dagegen wehren, sind wir als Alternative fiir
Deutschland.

(Beifall AfD)

Herr Ministerprésident, die Biirger unseres Landes erwar-
ten von lhnen, dass Sie schlicht Threm Amtseid gerecht
werden; denn die hessischen Biirger haben ihre Biirger-
rechte nicht bei der Wahl am 28. Oktober 2018 abgegeben.

(Beifall AfD)

Die hessischen Biirger haben Thnen vielmehr mehrheitlich
die Verantwortung fiir unser Land gegeben. Uns als Oppo-
sition obliegt die Aufgabe, die Arbeit der Hessischen Lan-
desregierung zu kontrollieren. Wir nehmen diese Aufgabe
sehr ernst und erwarten von der Hessischen Landesregie-
rung, dass augenblicklich damit aufgehort wird, Jugendli-
che, Kinder und schwangere Frauen in unserem Bundes-
land gegen COVID-19 zu impfen. Wir erwarten einen Pan-
demieplan, der auch in der Realitdt umsetzbar ist, damit
wir nicht erneut eine solche Politik wie derzeit und in der
Vergangenheit erleiden miissen.

(Beifall AfD)

Meine Damen und Herren, die Biirger Hessens brauchen
und wollen keine autoritire Politik — gerade nach dem
Linksruck mochte man das scheinbar sehr gerne — durch
die Hessische Landesregierung oder durch andere Parteien.
— Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprisidentin Heike Hofmann:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich dem Fraktionsvorsitzen-
den, Herrn Rock, das Wort.

René Rock (Freie Demokraten):

Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren!
Deutschland ist zuriick auf dem Weg in die Normalitét.
Das ist eine gute Nachricht fiir unser Land.

(Beifall Freie Demokraten)

Wir haben heute gehort, dass die Landesregierung aus mei-
ner Sicht Fehleinschitzungen korrigieren wird, dass sie
den von der Bundesregierung vorgeschriebenen Weg zu-
riick zu mehr Normalitdt gehen wird, dass sie ihn mitgehen
wird und dass wir, Herr Kollege Wagner, natiirlich keinen
Tag der Freiheit von Corona haben werden; denn Corona
wird uns weiter begleiten. Aber wir werden einen Tag ha-
ben, an dem die massiven Eingriffe in unsere Freiheits-
rechte enden werden. Auf diesen Tag darf man sich als
hessischer Biirger — und wir als Freie Demokraten ganz be-
sonders — freuen, sehr geehrte Damen und Herren.

(Beifall Freie Demokraten)

Der Herr Ministerprasident hat es ausgefiihrt: Das ist nicht
leichtfertig, und das ist nicht uniiberlegt. Das ist nicht das
Team Mut, sondern das ist das Team Verantwortung, das
diesen Weg der Ampelkoalition in Berlin geht, zu sagen:
Unser Gesundheitssystem war nie iiberlastet, unser Ge-
sundheitssystem war gefordert. Die Menschen, die dort ge-
arbeitet haben, haben unter groBem Risiko und mit hohem
Einsatz sichergestellt, dass alle Menschen in unserem Land
gut versorgt worden sind. — An dieser Stelle noch einmal
vielen Dank an diese Menschen.

(Beifall Freie Demokraten, vereinzelt CDU, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, SPD und DIE LINKE)
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Die Inzidenz geht zuriick. Die Krankenhduser sind nicht
iiberlastet. Das Impfen geht voran — leider zu langsam. Na-
tiirlich sind in diesem Umfeld die massiven Grundrechts-
eingriffe nicht mehr zu rechtfertigen. Daher ist der Weg,
den die Ampelkoalition in Berlin geht, richtig und konse-
quent. Wir Freie Demokraten werden ihn mehr als froh
mitgehen.

Ich kann nur sagen, Herr Ministerprasident: Ich bin aus Ih-
rer Rede nicht ganz schlau geworden. Sind Sie jetzt fiir das
Ende der Einschrankungen, sind Sie nur ein bisschen dafiir,
oder halten Sie sie eigentlich fiir falsch und wollen weitere
Grundrechtseinschriankungen zur Verfiigung haben? Das ist
in Threr Rede nicht klar geworden.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Auch die Seitenhiebe und die Spitzen gegen die Regie-
rungskoalition in Berlin verstehe ich nicht; das muss ich
ehrlich sagen. Ich finde es richtig, dass eine neu gewéhlte
Bundesregierung und ein neu gewéhlter Deutscher Bun-
destag transparent Alternativen diskutieren, fiir die Men-
schen nachvollziehbar Argumente austauschen und um den
richtigen Weg ringen, wie es sich in einer Demokratie ge-
hort, in der unterschiedliche Meinungen, durch Biirger ver-
treten, in einem Parlament reprisentiert sind. Dort wird ab-
gewogen, was der richtige Weg ist. Denn es gibt keine ab-
solute Wahrheit, sondern einen Kompromiss, den wir ge-
meinsam gehen. Genau dafiir sind Parlamente da. Darum
bin ich stolz darauf, dass der Deutsche Bundestag diese
Debatte fiihrt, die er fiihrt.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Sie haben doch gehdrt, und Sie wissen es auch: Der Deut-
sche Bundestag wird MaBinahmen beschliefen, um weiter-
hin niedrigschwellige Mdoglichkeiten — das sage ich aus-
driicklich — zum Schutz der Bevdlkerung zu haben. Der
Deutsche Bundestag wird dafiir sorgen, dass das in den
Landerparlamenten beschlossen werden muss — vielleicht
bis auf den iiberortlichen Bahnverkehr, fiir den das keinen
Sinn ergeben wiirde. In der Regel jedoch werden diese
MaBnahmen in den Parlamenten diskutiert und beschlossen
werden. Herr Ministerprésident, das wissen Sie doch. Es ist
doch allgemein bekannt, welchen Weg die Bundesregie-
rung gehen wird.

Wenn ich mir die Union anschaue, finde ich: Herr Minis-
terprasident, Sie stehen hier und fiihren aus, die Minister-
présidenten seien sich doch einig, und die Bundesregierung
hitte langst entscheiden kdnnen. — Ich frage Sie: Was ist
denn mit den Ministerprasidenten? Wo sind sie sich denn
einig, Herr Ministerpriasident Bouffier? Ich schaue mir
Herrn Kretschmer aus Sachsen und die Protokollnotizen
an, die er abgegeben hat. Ich schaue mir Herrn Giinther
von der CDU an, der sogar massive OffnungsmaBnahmen
vor der MPK durchgefiihrt hat. Ich frage mich: Mit wel-
chem Bein ist denn der Soder heute aufgestanden? Ist er
dafiir, oder ist er dagegen? Will er es hirter? Will er es
weicher? Welchem Team gehort er denn an?

(Heiterkeit Freie Demokraten und Marius Weil3
(SPD))

Ich schaue mir an, wie die Union und ihre Ministerprési-
denten in einem Vielklang von Argumenten, Haltungen
und Stellungnahmen ihre Meinung wechseln. Da weifl man
gar nicht, wenn man morgens aufsteht: Wo ist denn die
Haltung der Union?

(Beifall Freie Demokraten und SPD)

Wo ist denn die Meinung der Hessischen Landesregierung,
Herr Ministerprésident? Sie haben einen einzigen Satz Pro-
tokollnotiz niedergelegt, dass Sie ein Impfregister fordern.
Ansonsten konnte man nicht erkennen, wo denn die beson-
dere Haltung, die Ideen und die Vorgaben des Landes Hes-
sen waren; jedenfalls konnte man das nicht nachlesen. Bei
anderen Ministerprasidenten konnte man es nachlesen. Da
ist dokumentiert worden, Herr Ministerprasident: Es gibt
keine einheitliche Meinung der Ministerprésidenten in die-
sem Land — auBer vielleicht bei der Uberschrift, indem
man sagt, man brauche noch irgendwelche Maflnahmen.
Aber sobald man konkreter wird, ist es genauso wie auch
sonst bei vielen Themen der Ministerprasidentenkonferenz:
Es ist sehr uneinheitlich, und die Bundesregierung muss ei-
ne Linie vorgeben, auf die man sich am Ende verstindigen
kann.

Nichtsdestotrotz, Herr Ministerprasident Bouffier, muss ich
Thnen Folgendes klar sagen: Mit der Art, wie sich die Uni-
on verhilt, beschidigt sie die Glaubwiirdigkeit von Politik
in unserem Land. Erst wurde mit voller Vehemenz und un-
fassbarem Bohei gefordert, wir brauchten eine einrich-
tungsbezogene Impfpflicht. Da wurde gesagt, dass Men-
schen sterben, wenn wir das nicht tun. Der Bundestag und
auch meine Fraktion haben diesen Kompromiss mit viel
Uberwindung mitgetragen. Im Bundestag haben CDU,
SPD, GRUNE und Freie Demokraten diesen Gesetzent-
wurf in Rekordzeit beschlossen. Alle Lénderchefs haben
im Bundesrat zugestimmt.

(Zuruf SPD: Hort, hort!)

Und Sie stellen sich hierhin und schwurbeln herum. Ich
nehme an: Wenn die GRUNEN nicht eingegriffen hitten,
wiren Sie denselben Weg wie Herr Soder gegangen. Sie
verunsichern so die Menschen in unserem Land. Da kann
ich nur sagen: Liebe CDU, die Regierungsfahigkeit schei-
nen Sie verloren zu haben.

(Beifall Freie Demokraten und SPD)

Sie haben es eben wieder gezeigt, Herr Ministerprasident:
Ich weiB nicht, wofiir Sie sind. Sind Sie jetzt fiir Lockerun-
gen? Haben Sie Angst vor Lockerungen? Sind Sie fiir mas-
sive Eingriffe im ndchsten Herbst? Wollen Sie sich jetzt
gut auf den nichsten Herbst vorbereiten? Wenn ich mir die
Leistungsbilanz dieser Landesregierung anschaue, sehe
ich: Sie stehen hier und sagen, Sie hédtten ganz friihzeitig
die Beschrinkungen fiir den Einzelhandel aufgehoben.
Aber es gab ein Gerichtsurteil, sehr geehrte Damen und
Herren. Auf dieser Grundlage haben Sie dann schnell re-
agiert, bevor Sie sich noch weitere Gerichtsurteile einfan-
gen. Und dann haben Sie reagiert. Das haben Sie zu erwih-
nen vergessen.

(Beifall Freie Demokraten, SPD und Robert Lam-
brou (AfD))

Zum Thema Prasenzunterricht. Herr Ministerprasident, na-
tirlich ist Prisenzunterricht gut. Natiirlich ist es besser,
Prasenzunterricht durchzufiihren und ihn gegebenenfalls zu
erginzen, alles klar. Aber wir wissen doch, dass die hessi-
schen Schulen iiberhaupt keine andere Moglichkeit haben,
als Priasenzunterricht zu erteilen, weil die Digitalisierung
so wenig fortgeschritten ist.

(Beifall Ulrike Alex (SPD))

Das ist die einzige Mdglichkeit, iberhaupt Unterricht ab-
zuhalten, Herr Ministerprisident.
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(Beifall Freie Demokraten und SPD)

Sie konnten doch gar nicht anders, als in dieser Art zu ar-
beiten.

Jetzt warnen Sie vor dem Herbst — richtig, dazu komme ich
gleich noch. Aber wie war es denn letztes Jahr, als hier
Fraktionen gesagt haben: ,,Wir miissen uns auf den Herbst
und auf den Winter vorbereiten“? Von den Freien Demo-
kraten, aber auch von anderen Fraktionen sind zig Antrige
gestellt worden, mit denen wir Testkonzepte, eine Aufriis-
tung an Gesundheitsdmtern und mehr gefordert haben. Wo
war die Landesregierung? Wo sind die Luftfilter in den
Schulen? Wo sind die CO,-Ampeln? Wo sind die Teststra-
tegien fiir die Kitas? Wo ist die Unterstiitzungsleistung?
Was war denn da? Wo war denn die Landesregierung letz-
tes Jahr?

Wenn Sie hier stehen und sagen: ,,Wir miissen auf den
Herbst aufpassen®, entgegne ich: Das ist schon ein Glaub-
wiirdigkeitsverlust, wenn man sieht, wie Sie bis jetzt in
dieser Krise agiert haben. Daher kann ich nur hoffen, dass
Sie jetzt gut zuhdren, dass Sie anderen gut zuhoren und
dass Sie erkennen, wo Thre Aufgaben sind. Herr Minister-
préasident, Sie bekunden hier, dass Sie eine rein juristische
Sichtweise auf die Krise haben. Sie sagen, ohne Rechts-
grundlage fiir massive Eingriffe in die Biirgerrechte hitten
Sie keine Handlungsmoglichkeiten. Das ist eine Armutser-
kldrung dieser Landesregierung; denn es stimmt einfach
nicht, sehr geehrte Damen und Herren.

Die Landesregierung muss jetzt sofort einen detaillierten
Offnungsplan vorlegen. Sie miissen deutlich machen, wer
wann wo wie mit welchen OffnungsmaBnahmen rechnen
kann. Sie miissen ein Neustartprogramm fiir viele Wirt-
schaftsbereiche auflegen. Ein Thema haben Sie angespro-
chen, das ich exemplarisch erwéhnen will; ich kdnnte ganz
viele andere Themen auffiihren. Sie stellen sich hierhin
und sagen: Die Bundesregierung muss jetzt etwas bei der
Messe machen. — Da kann ich nur entgegnen: Das Land hat
eine Zustindigkeit als Eigentiimer der Messe; jahrzehnte-
lang hat das Land Hessen mit der Messe Geld verdient.
Wenn es irgendeinen Ort bzw. irgendeine Einrichtung gibt,
in der das Land eine eigene Verantwortung hat, dann ist es
doch die Messe.

Diese Bundesregierung hat viele Milliarden Euro Wirt-
schaftshilfen fiir Menschen und fiir Unternehmen geleistet.
Sie hat in vielen Bereichen gigantische Lasten iibernom-
men. Jetzt zu sagen, darum miisse sich ein anderer kiim-
mern, ist doch keine Art und Weise, wie man mit der Krise
umgeht Denn uns gehort fast die Halfte der Messe, der
Rest gehort der Stadt Frankfurt. Wir haben jahrelang davon
profitiert. Sie ist ein zentraler Wirtschaftsfaktor hier in
Hessen und in der Rhein-Main-Region. Thre Reaktion steht
exemplarisch fiir [hren Umgang mit der Krise: Immer sind
andere zustdndig. Immer sollen anderen die Kohlen aus
dem Feuer holen. Die Verantwortung driicken Sie am bes-
ten auch noch auf andere ab. So kann es nicht bleiben, Herr
Ministerprasident.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Herr Finanzminister, Herr Wirtschaftsminister, wo sind
denn die Konzepte? Wo ist denn die klare Haltung? Wo ist
denn der Vorschlag? Wollen Sie Frankfurt und die Messe
mit dem Problem alleinlassen? Wo ist denn Thr Thema?
Warum sagen Sie denn nicht: ,,Wir unterstiitzen die Stadt
Frankfurt bei einem Neustartprogramm fiir die Messe*?
Warum handeln Sie nicht? Warum machen Sie es nicht 6f-

fentlich? Warum war das nicht Teil der Regierungserkla-
rung? Warum sagt der Ministerprasident nicht: ,,Wir garan-
tieren, dass es dort gemeinsam weitergeht und dass die
Messe einen guten Neustart bekommt“? Sie sagen, die
Bundesregierung miisse handeln. — Das ist ganz klar die
falsche Intonation in dieser Frage. Wir miissen als Land
Hessen Verantwortung fiir unsere Angelegenheiten iiber-
nehmen. Wir miissen einen schnellen und unbiirokrati-
schen Neustart in dieser Gesellschaft und in der Wirtschaft
ermdglichen.

(Beifall Freie Demokraten)

Das betrifft noch ganz andere Bereiche. Die Gastronomie
und die Veranstaltungsbranche sind hart getroffen. An vie-
len Bereichen miissen wir in Hessen ganz konkret arbeiten.
Aber unsere Gesellschaft ist insgesamt getroffen. Wir be-
trachten die Zahlen der Schuldnerberatung iiber die Privat-
insolvenzen. Wir stellen uns die Fragen: Was ist mit unse-
ren Kindern? Welchen Bildungsriickstand haben sie? Die
digitale Beschulung hat ein Jahr lang nicht funktioniert.
Die Kinder haben ein Schuljahr verloren. Was ist mit den
Kindern, die in unseren Kitas sind und die ihre Erzieherin-
nen nur mit Maske gesehen haben?

Gigantische Aufgaben liegen vor uns, Herr Ministerprasi-
dent. Dazu haben Sie hier keinen Ton gesagt. Eigentlich
war das Interessante an Ihrer Rede das, was Sie nicht ge-
sagt haben. Alles andere war eigentlich ein bisschen politi-
sches Allerlei mit ein paar Sticheleien nach Berlin.

(Beifall Freie Demokraten)

Kultur ist sehr wichtig fiir unsere Gesellschaft und fiir ih-
ren Zusammenhalt. Kultur verbindet Menschen. Auch der
Neustart unserer Kultur — nicht nur der kommerziellen
Kultur, sondern der breiten Kulturlandschaft — ist ein ganz
wichtiges Feld, um das wir uns kiimmern miissen. Denn
dort werden Menschen wieder verbunden. Dort werden
Menschen wieder zusammengefiihrt. Dort werden viel-
leicht ganz besonders die Wunden geheilt, die unsere Ge-
sellschaft aus dieser Pandemie mitnimmt. Auch hier kann
ich nur sagen: Nehmen Sie den Bestand der Probleme auf;
machen Sie es offen. Legen Sie es offen, damit alle wissen,
wo die Handlungsfelder sind. Wenn wir irgendwann den
Landessozialbericht bekommen, nehmen Sie ein Kapitel
iiber Corona auf. Dann wissen wir: Wo miissen wir hin?
Wo sind die Handlungsrdume? Nehmen Sie diese Heraus-
forderungen an. Machen Sie eine Bestandsaufnahme, was
in der Bildung bei unseren Kindern falsch gelaufen und
verloren gegangen ist.

Horen Sie auf, die Kitas zu vergessen. Heute war das in Th-
rer Rede wieder der Fall. Sie fithren aus: Wir haben gere-
det. In Berlin sind die Themen Schule und Kita ausge-
schlossen worden. — Das steht in Ihrer Rede, und Sie haben
es heute hier so gesagt. Dann reden Sie drei Seiten lang
iiber Schule und verlieren kein Wort iiber Kitas. Heute gab
es nicht ein einziges Wort zu den Kleinsten in den Kitas.
Die leben noch ganz anders. Die Erzieherinnen und Erzie-
her sitzen nicht vorn an einem Pult, sondern sind mitten in
der Gruppe in einem kleinen Raum mit 25 Kindern. Zur
Teststrategie und dazu, wie es weitergeht, haben Sie keinen
Ton gesagt.

Daher mdchte ich Thnen das mitgeben, was Sie heute nicht
gesagt haben, und auf die Handlungsfelder hinweisen, die
Sie heute nicht aufgezeigt haben. Das sind die Aufgaben,
um die sich diese Landesregierung jetzt vordringlich kiim-
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mern muss. Ich kann Sie nur auffordern: Nehmen Sie diese
Herausforderungen an, Herr Bouffier.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Ich konnte den Medien entnehmen, dass Sie Thren Riickzug
planen und jetzt am Freitag Ihren Kronprinzen benennen
wollen.

(Zuruf: Oder Kronprinzessin!)

— Oder Kronprinzessin, wie auch immer. — Ich weil3 nicht,
wie Sie den Riickzug dann organisieren wollen. Es gibt je-
doch noch weitere Herausforderungen aufler denen, die Ih-
re Partei immer wieder an Sie stellt; wir konnen in den Me-
dien nachlesen, dass Sie das sehr in Beschlag nimmt. Das
ist aber ein nur Problem Threr Partei, Herr Ministerprési-
dent. Sie regieren ein Land, das immer noch nicht komplett
aus der Krise heraus ist. Da sollten Sie Thren Schwerpunkt
setzen. Das, was ich heute gehort habe, war zu wenig, Herr
Ministerprésident.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Die grofite Herausforderung ist der Herbst. Wir alle wis-
sen, dass es noch einmal spannend wird. Wir wissen, dass
sich das Virus wie eine Grippe verhilt. Die Krankheitszah-
len schwellen im Herbst wieder an und nehmen im Friih-
jahr wieder ab. Das haben wir in zwei Jahren gelernt. Wie
schwerwiegend die Erkrankungen sind, das wird sich zei-
gen. Es wire uniiblich, wenn sie schwerer wiirden, aber es
besteht ein Restrisiko. Darum miissen wir uns bestmoglich
auf diesen Herbst vorbereiten.

Das bedeutet, wir miissen die Beschaffung sicherstellen. Es
wire unglaublich, wenn wir wieder {iber Impfstoff disku-
tieren miissten. Es muss sichergestellt sein, dass die Kitas
und die Schulen Tests haben, die auch funktionieren.

(Beifall Freie Demokraten)

Sie miissen jetzt Teststrategien entwickeln und die Einrich-
tungen vorbereiten, dass die sofort ausgerollt werden kon-
nen, wenn es so weit ist. Sie diirfen bei den Teststrategien
womdglich endlich einmal daran denken, dass wir in Hes-
sen auch Kitas haben und dass auch die Teil Ihrer Strategie
sein sollten.

Sie miissen das Gesundheitswesen gegen die Pandemie
hérten. Es muss nicht nur jeder die EDV angeschafft ha-
ben, sie muss vernetzt werden, sie muss eingesetzt werden.
Die Landkreise, die Gesundheitsimter miissen in der Lage
sein, diese EDV zu bedienen, sodass wir iiberhaupt Daten
haben, um steuern zu konnen.

Was ist denn in dieser Pandemie passiert? Im Hohepunkt
der Pandemie sind die Gesundheitsémter nicht einmal
mehr in der Lage gewesen, die Félle einzugeben und ein
Mindestmall an Arbeitsweise sicherzustellen. Das darf
nicht wieder eintreten. Herr Ministerprésident, auch hier ist
eine grofle Aufgabe fiir Sie.

Ich habe gehort, Sie wollen ein Landesgesundheitsamt
griinden. Mir leuchtet noch nicht so ganz ein, warum Sie
dieses erst nichstes Jahr griinden wollen und nicht jetzt.
Denn, wenn der Herbst so wichtig ist, sollte man doch viel-
leicht vor dem Herbst das Gesundheitsamt griinden und
nicht erst nach dem Herbst, sehr geehrte Damen und Her-
ren.

(Beifall Freie Demokraten)

Herr Ministerprasident, wenn Sie sich fragen, was Sie ei-
gentlich noch tun konnten, dann gebe ich Thnen einmal ei-
nen Hinweis. Sie sind zustdndig fiir die Krankenhduser in
diesem Land. Sie haben eine mafgebliche Zustidndigkeit
fiir die Finanzierung der Investitionskosten der Kranken-
hiuser in diesem Land. Sie haben da eine Verantwortung.
Im Herbst wird entscheidend sein, ob die Krankenh&user
wieder, ohne an ihre Belastungsgrenze zu kommen, diese
Pandemie bewaltigen kénnen.

(Christiane Bohm (DIE LINKE): Die sind schon an
ihrer Belastungsgrenze!)

Da sind Sie ganz klar mit in der Verantwortung, da kénnen
Sie sich nicht vor der Verantwortung wegdriicken, und da
miissen Sie im Zweifel auch Geld zur Verfiigung stellen,
um sicherzustellen, dass wir genug Personal haben, dass
jeder in diesem Land einen Behandlungsplatz bekommt.

Herr Ministerprésident, ich kann Thnen nur sagen, wir wer-
den da auch nicht lockerlassen. Auch wenn Sie ignorieren,
dass dieses Land iiber juristische Argumente hinaus Hand-
lungsfelder zu bearbeiten hat, werden wir Sie stellen. Wir
werden nicht lockerlassen, dass wir besser vorbereitet in
den néchsten Herbst gehen, als wir es in diesem Herbst wa-
ren. Das ist eine Verantwortung, die Sie haben.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Herr Ministerprasident, ich kann Sie nur noch einmal war-
nen: Horen Sie auf mit diesen Parteispielchen. Horen Sie
auf, als CDU auf der einen Seite A zu fordern und auf der
anderen Seite das Gleiche, was Sie gefordert haben, zu un-
terminieren und zu bekdmpfen. Damit erschiittern Sie das
Vertrauen in unsere Demokratie, in die Institutionen unse-
rer Demokratie und in die Problemldsungsfahigkeit der Po-
litik in unserem Land.

Wenn Sie sich so verhalten und gleichzeitig kritisieren,
dass Menschen unser System anzweifeln, dass Menschen
das Vertrauen in die Demokratie verlieren, dann kann ich
Thnen nur den Rat geben: Stirken Sie das Vertrauen in die
Demokratie, indem Sie sich an Gesetze halten, indem Sie
Dinge, die man gemeinsam aushandelt, auch umsetzen, in-
dem Sie nicht aus politischem Klein-Klein Dinge schlecht-
reden, die Sie gestern noch selbst gefordert haben. Herr
Ministerprésident, das wére — —

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Herr Abg. Rock, es gab keinen Zuschlag. Sie miissten zum
Schluss kommen.

René Rock (Freie Demokraten):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. Ich komme zum Schluss. —
Herr Ministerpréisident, Sie haben eine grofe eigene Ver-
antwortung, Thre Landesregierung hat eine grofle eigene
Verantwortung, und Sie haben eine moralische Verantwor-
tung. Werden Sie der endlich gerecht. — Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten und vereinzelt SPD)

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Herr Abg. Rock. — Als Nichste hat die Abg.
Kula das Wort.
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Elisabeth Kula (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine Damen und Herren!
Herr Wagner, wenn Sie von der Kritik der Opposition mii-
de sind, dann tut mir das fiir Sie sehr leid. Aber ich muss
Sie enttduschen: Auch in Zukunft werden wir Sie damit
leider etwas miide machen miissen. Das ist ndmlich Teil
unserer Aufgabe.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Sie haben von guten Nachrichten gesprochen. Ja, die gute
Nachricht ist, der Friithlingsanfang kommt ndher und damit
nicht nur ein Ende der dunklen Jahreszeit, sondern auch
die Erwartung sinkender Corona-Zahlen. Da sind sich der
Expertenrat der Bundesregierung und fithrende Virologin-
nen und Virologen einig. Deswegen ist es ausdriicklich
richtig, dass sich Bund und Léander jetzt auch {iber Locke-
rungen der Corona-Mafinahmen verstdndigen.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Mi-
nisterprasident Bouffier, Mallnahmen miissen doch evi-
denzbasiert sein und Entscheidungen dariiber auch evi-
denzbasiert getroffen werden. Es ist doch vollkommen ab-
surd, Lockerungen vom astronomischen Friihlingsanfang
und nicht von Inzidenzen oder der Hospitalisierungsrate
abhingig zu machen. Das ist doch wirklich hanebiichen.

Ja, am 19.03. lauft die bundesweite Rechtsbasis fiir die Co-
rona-MaBnahmen aus. Aber auch das kann kein Grund
sein, die Orientierung an Inzidenz und Hospitalisierungsra-
te als MaB fiir Lockerungen endgiiltig zu begraben. Ja, Ein-
schrinkungen miissen im Frithjahr fallen. Der Zeitpunkt
muss aber anhand von wissenschaftlich liberpriifbaren Da-
ten bestimmt werden, so auch der Expertenrat, und nicht
von vermeintlichen Sachzwéngen oder astronomischen Da-
ten.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Daneben haben jetzt schon wieder einige Bundeslénder,
unter anderem Hessen, angekiindigt, sich in Teilen nicht an
die Bund-Lander-Vereinbarungen zu halten. Selbst wenn es
jetzt um Lockerungsperspektiven geht, kann man sich
nicht auf ein einheitliches Vorgehen einigen, vor allem im
Bereich der Schule. Gestern verkiindete der Ministerprési-
dent, dass ab dem 7. Mérz die Maskenpflicht an den hessi-
schen Schulen entfallen soll. Herr Bouffier, in der Bund-
Lénder-Vereinbarung wurden SchutzmafBnahmen wie die
Maskenpflicht noch unter den sogenannten ,,niedrig-
schwelligen Basisschutzmafinahmen™ gefasst, die auch
nach dem 20. Mirz, also nach dem Wegfall der meisten
Beschriankungen, aufrechterhalten werden konnen, um vul-
nerable Gruppen weiter zu schiitzen. Also, es taucht doch
in dieser Bund-Lénder-Vereinbarung auf. Hessen schert
aber als eines von mehreren Landern aus und will die Mas-
kenpflicht schon ab dem 7. Mérz abschaffen.

Mich wiirde wirklich interessieren — da haben Sie leider
kein Argument genannt —, warum Sie denken, dass das ein
geeigneter Zeitpunkt dafiir ist. Einen Monat spéter sind die
Osterferien, und dann geht es auch schon in die Abschluss-
priifungen. Da muss man doch jetzt wirklich alles dafiir
tun, um bis dahin den so wichtigen Prisenzunterricht, des-
sen Wert Sie auch heute noch einmal dargelegt haben, wei-
ter zu ermoglichen und nicht zu gefdhrden. Stattdessen
wird die Maskenpflicht abgeschafft und die Testdichte an
den Schulen ausgediinnt. Das miissen Sie den Lehrkréften
und Schiilerinnen und Schiilern gegeniiber dann auch
rechtfertigen, die jeden Tag in vollen Klassen sitzen, deren

Schulalltag schon jetzt durch sehr viele Corona-Félle ge-
prégt ist.

Der Kultusminister weigert sich leider immer noch beharr-
lich, sich einzugestehen, dass Schulen natiirlich das Pande-
miegeschehen abbilden und die entstandenen Kontakte zu
Infektionen fiihren, was dann in den Familien mit dlteren
oder kranken Angehdrigen zu enormen Belastungen fiihrt.
Nicht ohne Grund organisieren sich Schiilerinnen und
Schiiler bundesweit mit Kampagnen wie #wirwerdenlaut,
um die Belastungen an den Schulen aktuell sichtbar zu ma-
chen.

Nach zwei Jahren Corona-Pandemie hat man es als eines
der reichsten Bundesldnder nicht geschafft, Luftfilter in al-
len Klassenrdumen zu installieren. Seit den Herbstferien
wurden, heruntergerechnet, pro Schiilerin und Schiiler ge-
rade einmal zwei FFP2-Masken angeschafft. Lehrpline
wurden nicht angepasst. Es gab keine Konzepte filir Dis-
tanz- und Wechselunterricht. Die Schiiler-Tablets sind viel
zu rar gesét, und die Lehrer-Laptops kann man wirklich
fast gar nicht nutzen. Diese Landesregierung hat im Um-
gang mit den Schulen wihrend Corona komplett versagt,
meine Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)

Jetzt heben Sie die Maskenpflicht auf, ohne zugleich eine
flichendeckende Ausstattung mit Luftfiltern sicherstellen
zu konnen. Damit soll jetzt der nach Umweltbundesamt
wirksamste Schutz vor einer Infektion im Nahumfeld — so
nennt sich das — wegfallen, nimlich eine Maske, ohne auch
nur halbwegs Abhilfe an anderer Stelle zu sichern. Ange-
sichts von schitzungsweise 10 % Long-COVID-Fillen
auch unter Kindern und Jugendlichen ist das bei den aktu-
ellen Inzidenzen aus unserer Perspektive nicht zu verant-
worten.

Ich glaube, es sind sich alle dariiber einig, dass die Masken
an Schulen so schnell wie mdglich der Geschichte angehd-
ren sollten — aber eben nicht zu frith. Die Inzidenzen sind
bei Kindern zwischen fiinf und 14 Jahren bei fast 3.000 —
der hochste Wert aller Altersgruppen. Insgesamt bildet sich
das Infektionsgeschehen natiirlich an den Schulen ab. So-
lange die Inzidenzen noch so hoch sind, wird das Virus den
Schulbetrieb erheblich beeintrichtigen. In einer solchen
Phase verfriiht die Maskenpflicht aufzuheben, ist einfach
brandgefihrlich und kann schlimmstenfalls den so wichti-
gen Préasenzunterricht gefédhrden.

(Beifall DIE LINKE)

Statt das Kind mit dem Bade auszuschiitten, braucht es
jetzt die Anstrengungen, um sich auf die néchste und leider
erwartbare Corona-Welle im Herbst vorzubereiten. Aber
das gilt nicht nur fiir die Schulen.

Aber, sehr geehrter Herr Ministerprisident Bouffier, dass
Sie jetzt diesbeziiglich erneut und erwartbar nur mit dem
Finger auf Berlin zeigen, das kann man lhnen so nicht
durchgehen lassen. Auch das Land muss endlich Vorkeh-
rungen treffen, um nicht wieder unvorbereitet in den
nichsten Corona-Herbst zu gehen. Kitas, Schulen, Kran-
kenhduser und Pflegeheime miissen endlich vorbereitet
und ausgestattet werden. Das ist auch die Aufgabe des
Landes, und da kann man sich eben nicht weiter wegdu-
cken, meine Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE und vereinzelt SPD)
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Die Landesregierung muss sich jetzt um die Beschaffung
von PCR-Tests, Masken und Luftfiltern fir Kitas und
Schulen kiimmern. Es miissen die PCR-Testkapazitéten in
offentlicher Hand ausgebaut werden, unsere Klinikern
miissen finanziell stabilisiert werden, und die Impfkam-
pagne muss intensiviert werden und niedrigschwelliger
sein. Mit Blick auf die Unféhigkeit eines einheitlichen und
abgestimmten Umgangs mit der einrichtungsbezogenen
Impfpflicht seitens des Bundes und der Lander sehe ich ak-
tuell eher schwarz fiir eine mogliche allgemeine Impf-
pflicht, deren Rahmenbedingungen und Durchsetzbarkeit
weiterhin vollkommen unklar sind.

Deswegen miissen wir endlich auch in Hessen eine fl-
chendeckende Impfkampagne mit Werbung an Bahnhofen,
in den Dorfern, in den Vierteln, im Fernsehen, im Kino, im
Briefkasten starten; und dabei muss jetzt auch der neue
Totimpfstoff Novavax eine Rolle spielen. Denn Menschen,
die wegen neuer Impfstofftechnik mit mRNA und Vekto-
ren skeptisch waren, miissen jetzt mit einer gezielten Kam-
pagne erreicht und liberzeugt werden, sich impfen zu las-
sen.

(Beifall DIE LINKE)

Wie das gelingen kann, das zeigt Bremen. Die Hansestadt
hat eine liberdurchschnittliche Impfquote, weil dort mobile
Impfteams in Einkaufszentren und an sozialen Treffpunk-
ten, vor Clubs, in Kneipenvierteln sowie in mobilen Impf-
bussen im ldndlichen Raum, die von Ort zu Ort fahren, ein-
gesetzt werden und man sich den Impfstoff sogar aussu-
chen darf. Eine LINKE-Gesundheitssenatorin in Bremen
zeigt, wie es geht, viele vom Impfen zu iliberzeugen: mit
Zugewandtheit, zielgruppenspezifischer Ansprache und
guter Kommunikation. Davon kann Hessen noch sehr viel
lernen. Ich freue mich an dieser Stelle sehr, dass sich die
FDP-Fraktion inzwischen auch dem Lob an Claudia Bern-
hard in einem Antrag anschlieit. Vielleicht fdllt es dann
auch Schwarz-Griin nicht mehr so schwer, sich dort einmal
zu erkundigen.

(Beifall DIE LINKE und Moritz Promny (Freie De-
mokraten))

Aber klar ist auch — egal, wie sehr wir uns hier in Hessen,
in Deutschland oder auch in der EU engagieren — Wenn
Mutationen auf der anderen Seite des Erdballs entstehen
und dominant werden, dann ist diese Mutation innerhalb
weniger Monate auch hier bei uns vorherrschend. Die Co-
rona-Pandemie ist global und kann auch nur global iiber-
wunden werden. Deswegen hétten natiirlich schon langst
die Patente fiir die Impfstoffe freigegeben werden miissen.

(Beifall DIE LINKE)

Das ist auch keine linksradikale oder spinnerte Forderung.
Nach Angaben der Hilfsorganisation ,,Arzte ohne Gren-
zen® wollen mittlerweile rund 100 Lénder und Dutzende
Menschenrechts- und Hilfsorganisationen, darunter Am-
nesty International, Vertreter des Hochkommissariats fiir
Menschenrechte der Vereinten Nationen und der Weltge-
sundheitsorganisation sowie der Heilige Stuhl, die Freiga-
be.

(Zuruf Torsten Felstehausen (DIE LINKE))

Selbst US-Prasident Biden hat in diese Richtung positive
Signale gesetzt. Nur Deutschland blockiert, wo es nur geht.
Dabei hat unser Gemeinwesen ordentlich zur Entwicklung
der Impfstoffe finanziell beigetragen. Herr Ministerprési-
dent Bouffier, setzen Sie sich jetzt fiir die Freigabe der

Impfstoffpatente ein, um eine globale solidarische Be-
kdmpfung der Corona-Pandemie garantieren zu konnen.

(Beifall DIE LINKE)

Auf eine Sache muss ich aber an dieser Stelle leider noch
einmal eingehen: Der Abg. Bamberger aus Marburg — er ist
jetzt leider nicht da — hat sich jlingst auf absolut inakzepta-
ble Art und Weise im Ton vergriffen, als er in einer Presse-
mitteilung vom 17.02. von ,,segensreichen Innovationen®
sprach, die von deutschen Unternehmen in die Welt hin-
ausgehen wiirden. Er meinte damit die von Biontech entwi-
ckelten Container, um selbst in Léndern des globalen Sii-
dens schnell Impfstoff herstellen zu kénnen.

Herr Bamberger, liebe CDU, ein solcher Zungenschlag hat
Geschichte in diesem Land, und er verbietet sich. Wir miis-
sen die Lander des globalen Siidens beim Aufbau eigener
Strukturen unterstiitzen und nicht deutsche Unternehmen,
die mit Patenten fiir lebenswichtige Impfstoffe aktuell Ge-
winne machen, mit vermeintlich ,,segensreichen* Absich-
ten entsenden.

(Beifall DIE LINKE)

Denn das, was Biontech plant, ist leider das genaue Gegen-
teil eines dringend notwendigen Nord-Siid-Technologie-
transfers. Das hat sogar der Papst verstanden; nur die CDU
bleibt sich treu und verharrt in uralten neokolonialen
Denkmustern.

Herr Bouffier, setzen Sie sich endlich fiir die Freigabe der
Impfstoffpatente ein, sorgen Sie in Hessen endlich fiir
nachvollziehbare und wissenschaftlich fundierte Locke-
rungsschritte, bringen Sie die Impfkampagne voran, und
sorgen Sie fiir den nichsten Herbst und Winter vor; an-
sonsten verspielen Sie nur noch mehr Vertrauen bei der Be-
volkerung. Denn das Jo-Jo-Spiel von Lockerung und
SchlieBung muss irgendwann beendet werden. — Vielen
Dank

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Frau Abg. Kula. — Fiir die Fraktion der CDU
hat nun die Abg. Claus das Wort.

Ines Claus (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Das ist ein Tag heute, der durchriittelt. Schaut man
in die Ukraine, schaut man auf das Gedenken an Hanau
oder schaut man auf das Datum, den 22.02.2022, dann be-
kommt man mit aller Brutalitiat die Zahl Zwei vor Augen
gefiihrt. Mich erinnert sie auch an die letzten zwei Jahre.
Man muss das ins Verhéltnis setzen, was zwei Jahre bedeu-
ten, zwei Jahre dieser Pandemie. Zwei Jahre kénnen eine
Ausbildung sein. Zwei Jahre konnen die letzten zwei
Weihnachtsfeste sein. Zwei Jahre konnen die letzten zwei
Geburtstage sein oder das Referendariat, die Ausbildung,
die Zeit bis zum Physikum.

Es gilt, auch an die zu erinnern, die vielleicht keine weitere
Erinnerung haben als zwei Jahre zuriick. Da denke ich an
die Kinder. Das ist etwas, das geht bis in die 1. und
2. Klassen hinein. Das heif3t, unsere Kinder, die sieben und
acht Jahre alt sind, konnen sich an eine Zeit vor der Pande-
mie nicht mehr erinnern. Das ist ein Punkt, an dem wir an



7790 Hessischer Landtag - 20. Wahlperiode - 96. Sitzung - 22. Februar 2022

erster Stelle bei einer solchen Debatte daran erinnern miis-
sen, wie hart diese MaBBnahmen waren und dass ein GrofB3-
teil der Menschen diese MaBlnahmen mit Solidaritit getra-
gen hat. Dafiir gilt unser aufrichtiger Dank

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

denjenigen, die sich geimpft haben, denjenigen, die Solida-
ritdt gezeigt haben, und denjenigen, die das Land am Lau-
fen gehalten haben. Jetzt sind wir am Scheitelpunkt der
Omikron-Welle. Das ist jetzt wie bei einer Bergwanderung,
wenn man oben ist. Es ist ein schones Gefiihl, aber man ist
auch noch nicht wieder unten. Wie kommt man am besten
nach unten? Indem man kleine und langsame Schritte
macht, nicht springt, nicht holpert und nicht fillt. So be-
werte ich die momentanen Schritte, die die MPK und auch
das Corona-Kabinett vorgenommen haben. Insoweit sind
das gute und besonnene Schritte.

(Robert Lambrou (AfD): Wir sind aber nicht auf ei-
nem Berg!)

Jetzt will ich zu dem kommen, was wir auch heute gehort
haben, bevor ich die Schritte noch weiter bewerte. Die Re-
de der Kollegin Dr. Sommer als auch die Rede des Kolle-
gen Rock — die andere lasse ich jetzt aulen vor — taumelten
irgendwo zwischen Frechheit und Ironie. Das muss ich in
aller Deutlichkeit sagen; denn Sie haben es sich relativ
leicht gemacht, haben mit dem Zeigefinger zur Union ge-
zeigt und haben , Kurswechsel“ oder Ahnliches gesagt.
Schauen wir es uns doch aber einmal ganz genau an.

Ob es Thnen gefillt oder nicht: Wir brauchen eine Rechts-
grundlage fiir die weiteren Mallnahmen ab dem 20. Marz.
Wir kénnen nicht einfach sagen: Wir machen es selbst. —
Es geht nicht, ob es Thnen gefillt oder nicht. Sie kdnnen
auch nicht sagen, wir verweisen auf Juristerei. Das ist kei-
ne Juristerei, das ist einfach Verfassungssystematik.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will nicht nur den Verweis auf die Verfassungssystema-
tik anbringen, ich will es auch kurz erklaren. Das ist im
Bereich der konkurrierenden Gesetzgebung bei den Art. 72
bis 74 — fiir alle, die es einmal nachlesen wollen. Dort hat
sich der Bund das Infektionsgeschehen, den Infektions-
schutz zu eigen gemacht. Wenn der Bund so etwas tut,
konnen die Lander nur im Rahmen dieser Regelung hantie-
ren. Das ist der Status quo. Deswegen muss man darauf
verweisen, dass es zum jetzigen Zeitpunkt keine Regelung
fiir die Zeit nach dem 19. Mérz gibt. Das ist die Problemla-
ge, in der wir uns befinden.

Deswegen ist auch der Punkt, den Sie in Punkt 5 Thres An-
trages auffithren, Frau Dr. Sommer, dass jetzt ,,verantwor-
tungsvolle MaBnahmen zu ergreifen* sind und ,,transparent
zu kommunizieren® ist, schwierig. Sie miissen im Bund die
Rechtsgrundlage schaffen, damit man hier Maflnahmen fiir
den Herbst treffen kann. — Da mégen Sie den Kopf schiit-
teln, aber das ist eine ganz klassische Systematik.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf Dr. Daniela Sommer (SPD))

Wenn Sie jetzt sagen, der Herbst kommt: Ja, natiirlich
kommt der Herbst. Sie sagen auch, es wird eine Regelung
kommen. Das will ich jetzt auch gar nicht bestreiten. Aber
wenn Sie sagen, na ja, es ist ausreichend Zeit: Was haben
Sie als Zeitrahmen genannt? ,,Am 14. kommt etwas, am
16. ist es da, dann konnen Sie am 18. handeln® — wenn Sie
an diesem Pult immer Planungssicherheit auch fiir unsere

Schulen, fiir den OPNV etc. fordern, dann ist das doch im
Verhiltnis ein relativ kurzer Zeitrahmen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf Dr. Daniela Sommer (SPD) — Stephan Griiger
(SPD): Der Herbst fangt aber nicht im April an!)

Jetzt noch einmal zum Punkt der einrichtungsbezogenen
Impfpflicht. Da habe ich mir jetzt auch viel anhdren miis-
sen, auch Kurswechsel etc. — Nein, nein, gar nicht. Da
bleibt es bei den Verabredungen, die sowohl die Minister-
prasidenten im Bundesrat als auch die Bundestagsfraktion
von CSU und CDU getroffen haben: kein Kurswechsel.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber, wissen Sie, was das Schone bei der Besonnenbheit ist,
die wir immer an den Tag legen? Es gibt auch ordentliche
Rechtsgrundlagen und Ausfiihrungsbestimmungen.

(Robert Lambrou (AfD): Deswegen haben die Ge-
richte auch geurteilt, dass Sie die wieder zuriickneh-
men miissen!)

Die gibt es derzeit noch nicht ausreichend. Darauf haben
wir in diesem Bereich verwiesen und haben gesagt, die
Ausfithrung oder die Durchfithrung der einrichtungsbezo-
genen Impfpflicht darf nicht auf dem Riicken der Gesund-
heitsdmter, der Arbeitnehmer und der Arbeitgeber passie-
ren. Das ist die Haltung der Union.

(Beifall CDU)

Dann komme ich jetzt zu den Punkten, die mir auch ganz
wichtig sind, zu den Offnungen. Ich finde es 4uBerst wich-
tig, dass wir Perspektiven fiir unsere Kinder in den Schulen
geben, und das aus dem Grund, den ich eben auch be-
schrieben habe. Denn es gibt einen groBen Teil von Kin-
dern, die sich an ein Leben ohne Pandemie nicht erinnern
konnen. Jetzt sind wir an einem Zeitpunkt, wo wir den
Scheitelpunkt der Omikron-Welle iiberschritten haben, wo
wir diesen Kindern auch wieder Perspektive im Unterricht
geben konnen, und das auch verantwortungsvoll, zunichst
am Sitzplatz und hoffentlich bald auch dariiber hinaus.
Jetzt fragen Sie sich, warum zu diesem Zeitpunkt. Erstens,
weil es verhéltnismaBig ist. Zweitens, weil es auch strin-
gent in der Abwigung ist. Wenn gleichzeitig, was ich
ebenso begriifle, in der Gastronomie am Sitzplatz die Mas-
ke abgenommen werden darf, dann gilt das auch fiir unsere
Kinder in der Schule — mit aller Deutlichkeit.

(Beifall CDU)

Jetzt komme ich auch noch einmal auf die zwei Jahre, weil
dort viel angemahnt wurde. Wir sind sehr besonnen und
sehr verantwortungsvoll durch die Krise gekommen, auch
im Bereich Schule. Wir haben wieder die Luftfilterproble-
matik gehort. Wir haben unterschiedliche Problematiken
gehort. Auch da noch einmal von diesem Pult aus: Natiir-
lich haben wir auch das Geld fiir die Luftfilter zur Verfi-
gung gestellt

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und den Schulen gesagt: Ihr konnt sie einbauen. — Es wur-
de aber nicht iiberall abgerufen. Das muss auch immer
wieder erwdhnt werden: Luftfilter konnen eine Losung
sein, aber es ist nicht immer die einzige Losung;

(Beifall Michael Boddenberg (CDU))

denn man kann auch Liften etc. Das war die Haltung, die
wir von Anfang an vertreten haben. Wir respektieren aber
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auch die anderen Haltungen, deswegen haben wir das Geld
zur Verfiigung gestellt. Das muss auch noch einmal gesagt
werden.

Dann haben Sie die Teststrategie angefragt. Herr Kollege
Rock, ich komme auch gleich noch zu den Kitas, weil Sie
das eben vermisst haben. In den Schulen haben wir in die-
sen zwei Jahren mehr getestet als andere Lénder. Das muss
festgehalten werden, weil das auch immer eine Maflnahme
zur Sicherung des Schulsystems und des Présenzunter-
richts war. Der Prasenzunterricht habe nicht stattgefunden,
weil die Digitalisierung nicht stattgefunden habe — ganz im
Gegenteil, auch da haben wir starke Schritte nach vorne
unternommen, das wissen Sie auch. Der Priasenzunterricht
hat stattgefunden, weil es das Beste fiir unsere Kinder ist.
Das war unser Wunsch dahinter.

(Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Rolf Kahnt (fraktionslos))

Wir haben auch geschaut, dass wir die Hindernisse, die wir
den Eltern, den Familien auferlegen miissen, abfangen, so-
dass wir ein praktisches Testheft zur Verfiigung gestellt ha-
ben. Denn auch das war nicht selbstverstidndlich. Dass in
anderen Landern z. B. im Sportverein noch ein Sondertest
gebraucht wurde, war bei uns nicht der Fall. Auch da ha-
ben wir auf pragmatische Losungen gesetzt, und das zu-
gunsten unserer Kinder in den letzten zwei Jahren. Ich will
auch feststellen: Es fanden 2021 und 2020 Abiturpriifun-
gen und auch Abschlusspriifungen statt. Das hat funktio-
niert, weil wir uns besonnen um die Schulen gekiimmert
haben. Das ist in der Diskussion auch zu kurz gekommen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Natiirlich gilt an dieser Stelle mein Dank — wie schon so
hiufig — auch den Lehrerinnen und Lehrern, die das mit
gestemmt haben; sonst wire das alles gar nicht moglich ge-
wesen. Deswegen gehort das natiirlich auch dazu. Gleich-
zeitig sage ich auch — gerade mit Blick auf die Geschichte,
die ich eben erzihlt habe, dass es viele Kinder gibt, die
durch die Krise natiirlich stark eingeschrankt waren —, dass
wir da jetzt sehr genau darauf schauen miissen, dass wir
Angebote fiir diese Kinder machen miissen, nicht nur Lern-
angebote, sondern auch dariiber hinaus. Sie sind die Leid-
tragenden der Krise. Deswegen bin ich dankbar, dass wir
ein Lowenstark-Programm haben. Wir miissen schauen,
wie wir auch dort auffangen kénnen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, wir hatten zwischendrin eben noch Corona. Das heif3t,
es gab ein paar Einschrinkungen. Deswegen konnten wir
da auch nicht komplett durchstarten, aber seien Sie sich si-
cher, dass wir die Kinder nicht aus dem Blick verlieren.

Zum Thema Kita, was von Thnen, Herr Kollege Rock, auch
angemahnt war. Natiirlich haben wir auch die Kleinsten
nicht vergessen, aber auch da der Hinweis: Das Land hat
nicht die Kernzustindigkeit fiir Kitas. — Das wissen Sie.
Obwohl wir das auch wissen, haben wir gesagt: Es sind
trotzdem Kinder, um die wir uns kiimmern miissen. — Des-
wegen gab es auch dort Tests fiir die Erzieherinnen und Er-
zieher, die finanziert wurden, und es gibt die Mitbezahlung
der Tests fiir die Triger der Kindertageseinrichtungen.
Auch das gab es dort, um den groftmoglichen Schutz si-
cherzustellen. Es gibt auch fiir die Kindergérten, obwohl
wir nicht zustindig sind, einen Kita-Erlass, sodass man im-
mer geschaut hat, wie man Rahmenbedingungen setzen
kann, damit Kinderbetreuung unter den Prdmissen der Pan-

demie sicher ist. Behaupten Sie nicht, wir hatten nicht auf
die Kinder geschaut.

(Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Rolf Kahnt (fraktionslos))

Ich finde, es ist jetzt an der Zeit, mit diesen Schritten, die
gegangen werden, auch in den Bereich der Gastronomie zu
schauen, dass wieder ansatzweise normales Leben stattfin-
den kann, dass man auch Menschen wieder zusammenbrin-
gen kann — genauso wie auch in den Vereinen —, dass nor-
males gesellschaftliches Leben stattfinden kann, dass man
sich austauschen kann und dass dort eine Normalitét herge-
stellt werden kann. Deswegen sind das gute Beschliisse,
die gefasst wurden.

Was Sie zur Messe gesagt haben — das ist auch etwas, was
eben zu kurz kam —, dazu kann ich Thnen sagen: Da haben
Sie keine Ahnung. — Das muss ich Thnen in aller Deutlich-
keit sagen.

(Beifall J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU))

Ich wei3 von unserem Finanzminister und ich weifl vom
Wirtschaftsminister, dass dort ein Zukunftsstrategieprozess
angedacht wurde mit allen, die dafiir verantwortlich sind.
Das nehmen wir in die Hand. Der Aufsichtsratsvorsitzende
der Messe aus Frankfurt von — —

(René Rock (Freie Demokraten): Warum hat dann
der Ministerprésident nichts dazu gesagt?)

— Ja, vielleicht hitte er dann ganz lange dazu gesprochen.
Manchmal sagen Sie, er redet zu lange, dann redet er zu
kurz. Manchmal sagen Sie, es ist zu spét oder zu friih. Sie
sind immer dagegen. Das kann auch nicht sein. Wir han-
deln, Sie sind nur dagegen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich war beim Strategieprozess der Messe stehen geblieben.
Es gibt auch noch Ideen zu Mitteln zur Eigenkapitalerho-
hung. Also, alles funktioniert an dieser Stelle.

(Yanki Piirsiin (Freie Demokraten): Alles funktio-
niert?)

— Herr Piirsiin, ich wollte doch auf alles eingehen. Ich habe
mich wirklich bemiiht, die ganze Zeit hier mitzuschreiben,
auf die Vorwiirfe einzugehen. — Alles funktioniert insofern,
als dass wir die Themen auf dem Zettel haben. Dass alles
funktioniert, wiirde keiner fiir sich reklamieren. Das wird
dieser Krise nicht gerecht, und das wiirde ich auch nie sa-
gen. Das sei auch ganz klargestellt. Dass wir aber die The-
men analysieren und versuchen, sie gemeinschaftlich liber
alle Lander hinweg zu 16sen und auch gemeinschaftlich
mit dem Bund, wie wir es iiber zwei Jahre hinweg getan
haben, das werden wir auch weiter tun.

Ich finde, jetzt ist es an der Zeit, den Berg langsam herun-
terzugehen, ihn besonnen herunterzugehen; denn, wie ge-
sagt, wenn man das nicht tut, dann ruft man anscheinend
nach der Union, aber okay. Also, langsam heruntergehen,
nicht stolpern, damit wir unten gut ankommen,

(Robert Lambrou (AfD): Wir sind nicht beim Berg-
steigen!)

damit wir im Herbst ernsthaft eine Perspektive haben. Um
die kiimmert sich die Union. — Ich danke herzlich fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Frau Abg. Claus. — Als Nachster hat der frak-
tionslose Abg. Kahnt das Wort.

Rolf Kahnt (fraktionslos):

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bundes-
weit fallen die Infektionszahlen. Dennoch stieg die Ge-
samtzahl der Infizierten in Hessen auf knapp 1 Million.
Auflerdem gibt es 9.075 zu beklagende Todesfille. Die
Landkreise weisen gegenwértig ein Infektionsgeschehen
aus wie nie zuvor. Deshalb ist es verantwortungsvoll, dass
die Hessische Landesregierung nach wie vor besonnen
bleibt.

Ihre jiingste Verordnung sieht behutsame Lockerungen der
Corona-Regelungen vor. Sie bleiben das Mittel der Wahl
auf dem Weg zuriick in ein selbstbestimmtes Leben und zu
mehr Lebensqualitdt. Leichtsinnigkeit sollte vermieden
werden. Hat uns die Dynamik der Pandemie doch gelehrt,
keine voreiligen Beschliisse zu fassen.

Zugleich wird offenkundig: Die Menschen brauchen nach
zwei Jahren Pandemie mit einhergehenden sozialen und
kulturellen Entbehrungen eine Perspektive. Hierzu legt die
Landesregierung einen Grundstein, den es je nach epide-
miologischer Vertretbarkeit behutsam zu entwickeln gilt.
Die AuBerung von Bundesgesundheitsminister Lauterbach
zu weiteren zehn Jahren Pandemie muss zum gegenwarti-
gen Zeitpunkt als fragwiirdige Botschaft bewertet werden.
Gerade fiir Kinder und Jugendliche, die unter der Pande-
mie besonders stark leiden, ist sie beunruhigend. Sie bend-
tigen stattdessen Angebote fiir ein Lebensgefiihl, das nicht
von Zukunftssorgen erdriickt werden soll.

Schutzauflagen bleiben wichtig. Dass nach dem 20. Mérz
alle Regeln bundesweit ersatzlos wegfallen sollen, halte
ich personlich fiir einen Fehler. Besser dagegen ist, dass in
Hessen ab dem 7. Mérz in Schulen zunichst die Masken-
pflicht am Platz entfdllt. Das ist gut so und ldsst in doppel-
tem Wortsinne aufatmen. Das gilt auch fiir die fiir den
4. Mirz vorgesehenen LockerungsmaBnahmen fiir Einrich-
tungen von Sport und Kultur. Erwachsene konnen sich
durch ecine Impfung vor schweren Krankheitsverlaufen
schiitzen. Doch ohne eine breite Mehrheit, die Schutzmal-
nahmen akzeptiert, die eigenverantwortlich handelt und be-
sonnen mit LockerungsmaBnahmen umgeht, wird es
schwerlich eine positive Perspektive geben. Nach wie vor
muss daher die Impfquote gesteigert werden.

Grofite Sorgen machen indessen Querdenkerszenen und
bestimmte Parteien oder Gruppierungen, die grundsitzli-
ches Misstrauen gegeniiber gesellschaftlichen Institutionen
und sogar gegeniiber grundgesetzlich garantierten Werten
sden. Deren abwegige Vorstellungen behindern unsere ge-
meinsam zu bewdltigende Aufgabe. Sie stellen den fal-
schen Weg dar. — Vielen Dank.

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Herr Abg. Kahnt. — Damit sind wir am Ende
der Regierungserkldrung des Ministerprasidenten ange-
kommen.

Die beiden Mitteilungen der Landesregierung, Drucks.
20/7830 und Drucks. 20/7967, nehmen wir damit zur
Kenntnis.

Die Grofle Anfrage der AfD-Fraktion, Drucks. 20/5854 zu
Drucks. 20/5035, ist damit besprochen.

Der unter Tagesordnungspunkt 76 aufgefiithrte Dringliche
Antrag, Drucks. 20/7941, wird zur weiteren Beratung an
den Sozial- und Integrationspolitischen Ausschuss iiber-
wiesen.

Der unter Tagesordnungspunkt 79 aufgefiihrte Dringliche
Antrag der Fraktion der AfD, Drucks. 20/7969, wird heute
Abend zur Abstimmung gestellt.

Der unter Tagesordnungspunkt 82 aufgefiihrte Dringliche
Antrag der Fraktion der SPD, Drucks. 20/7973, wird zur
weiteren Beratung an den Wirtschaftsausschuss iiberwie-
sen.

Der unter Tagesordnungspunkt 83 aufgefiihrte Dringliche
Antrag der Fraktion der SPD, Drucks. 20/7974, wird zur
weiteren Beratung an den Sozial- und Integrationspoliti-
schen Ausschuss iiberwiesen.

Das war es zu diesem Tagesordnungspunkt. Nun kommen
wir zu Tagesordnungspunkt 3:

Zweite Lesung

Gesetzentwurf

Fraktion der CDU, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN

Gesetz zur Stirkung des Schutzes des Bannwaldes in
Hessen

— Drucks. 20/7864 zu Drucks. 20/6049 —

Zur Berichterstattung darf ich den Abg. Diefenbach nach
vorn bitten.

Frank Diefenbach, Berichterstatter:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Beschluss-
empfehlung und Bericht des Ausschusses fiir Umwelt, Kli-
maschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz zum Ge-
setzentwurf der Fraktion der CDU und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir ein Gesetz zur Stirkung
des Schutzes des Bannwaldes in Hessen, Drucks. 20/6049;
hierzu: Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE,
Drucks. 20/6400, und Anderungsantrag der Fraktionen der
CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks. 20/7856.

Beschlussempfehlung: Der Ausschuss fiir Umwelt, Klima-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz empfiehlt
dem Plenum, den Gesetzentwurf unter Beriicksichtigung
des Anderungsantrags Drucks. 20/7856 in zweiter Lesung
anzunchmen. CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD
gegen AfD, Freie Demokraten, DIE LINKE.

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Herr Abg. Diefenbach. — Dafiir wird Thnen
nichts von Threr Redezeit abgezogen, und Sie bekommen
jetzt das Wort.

Frank Diefenbach (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Wenn der Ge-
setzentwurf heute zum Gesetz erhoben wird, schlieen wir
damit eine wichtige rechtliche Liicke bei der Verhinderung
von Sand- und Kiesabbau im Bannwald und sorgen dafiir,
dass es zukiinftig keine weiteren Genehmigungen mehr fiir
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den Rohstoffabbau im Bannwald gibt. Damit bewahren wir
ca. 19.000 ha Bannwald vor weiterer Abholzung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf Freie
Demokraten)

Ich bin Sprecher unserer Fraktion fiir den ldndlichen
Raum. Ich weil3, welche Bedeutung der Wald fiir den 1and-
lichen Raum hat. Ich weil3 aber auch, welche Bedeutung er
fur die stddtischen Gebiete, fiir urbane Gebiete hat, etwa
fur das Rhein-Main-Gebiet. Die Menschen, die im Rhein-
Main-Gebiet leben, sind jeden Tag von Immissionen und
Eindriicken von Autobahnen, Giiterziigen, Flughafen, In-
dustrieanlagen aller Art umgeben.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Die Bediirfnisse der Bevolkerung in den stidtischen Gebie-
ten auf Erfrischung, Erholung und Entspannung werden
auch durch den Bannwald befriedigt. Deshalb sagen wir
heute, das allgemeine Gewinnungsinteresse an Rohstoffen
soll mit diesem Gesetz hinter die dkologischen und land-
schaftspflegerischen Belange zuriicktreten und Platz ma-
chen fiir die Menschen, fiir den Lebensraum Bannwald.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sind sehr froh dariiber, dass sich die Umweltschutzver-
bande und auch die IG BAU, in der viele Forster und
Waldarbeitende organisiert sind, sehr deutlich fiir unseren
Gesetzentwurf ausgesprochen haben.

Hier im Hessischen Landtag sieht die Sache bei manchem
Zeitgenossen anders aus. Frau Knell von den Freien Demo-
kraten z. B. hat beim Thema Bannwald leider das Klassen-
ziel deutlich verfehlt. In der ersten Lesung hat Frau Knell
gesagt — Zitat —

Dabei ist es dem Waldklima logischerweise erst ein-
mal egal, wo auf der Welt Sand und Kies abgebaut
werden.

Dieses Zitat stellt einen vor Rétsel, weil es inhaltlich falsch
ist; denn beim Bannwald muss man sich entscheiden, Frau
Knell. Das Problem, um das es geht, ist eigentlich ganz
einfach: MoOchte man dem Bannwald etwas Gutes tun,
dann ldsst man ihn stehen. MoOchte man ihm etwas
Schlechtes tun, dann rodet man ihn. Die Sache ist ganz ein-
fach, Frau Knell.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein Sand- und Kieswerk ist kein Windrad. Windrdder miis-
sen manchmal im Wald stehen und tragen durch die produ-
zierte erneuerbare Energie auch noch zu einem gesunden
globalen Waldklima bei. Bei Kieswerken ist das aber an-
ders.

Ich behaupte nicht, dass wir heutzutage nicht auch ohne
Sand und Kies leben konnten. Aber die Zeit fiir eine blinde
Ausbeute des Bannwaldes ist abgelaufen. Sie ist auch his-
torisch abgelaufen, weil wir heute auf eine geschlossene
Kreislaufwirtschaft zusteuern miissen, die auch mit recy-
celten Rohstoffen arbeitet. Hier konnte sich die FDP enga-
gieren, wenn sie fortschrittlich denkt.

(Vereinzelter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch Rekultivierungsmalinahmen sind immer wieder in
der Diskussion. Wenn sogenannte Rekultivierungsmafinah-
men durchgefiihrt werden, dann muss in Zukunft von den
Unternehmen besser belegt werden, ob sie die erforderli-
chen Mittel dafiir aufbringen konnten, um die Rekultivie-

rung durchzufiihren. Das haben wir jetzt verandert, und das
ist auch gut so.

Eine Rekultivierung kann aber keinen Wald ersetzen, auch
wenn sie gut durchgefiihrt wird — nicht jetzt, nicht in zehn
Jahren und auch nicht in 30 Jahren. Die Menschen im
Rhein-Main-Gebiet wollen ihren Wald jetzt, aber nicht
sparliche Rekultivierungsergebnisse irgendwann in ferner
Zukunft.

(Vereinzelter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mochte mich bei der SPD ganz unironisch und ganz
echt bedanken fiir die Zustimmung zu diesem Gesetzent-
wurf. Natiirlich kénnten wir einen guten Gesetzentwurf mit
Regierungsmehrheit verabschieden. Das ist auch in Ord-
nung so. Wenn aber Gesetzentwiirfe mit breiter Mehrheit
verabschiedet werden, kann uns das nur recht sein. Vielen
Dank fiir die Zustimmung im Ausschuss. Ich freue mich,
wenn Sie dem Gesetzentwurf auch heute zustimmen kon-
nen.

Zur LINKEN mochte ich sagen: Beim Thema Wald teilen
wir sicherlich die eine oder andere Intention. Ich mdchte
die Worte eines Vertreters des BUND in der Anhdrung
wiedergeben:

Mit der Gesetzesdnderung wird dieser steigenden
Bedeutung

— gemeint ist der Bannwald —

Rechnung getragen und zugleich die nétige Konse-
quenz aus der Rechtsprechung des Verwaltungsge-
richtshofes Kassel ... gezogen.

Mit dem Anderungsantrag der LINKEN zeigen Sie, dass
Sie diese Rechtssicherheit, die vom Verwaltungsgericht
eingefordert wurde, iiberhaupt nicht interessiert. Deshalb
sage ich Thnen: Die Menschen interessieren sich nicht fiir
die Frage, wer die radikalste Formulierung fiir den Bann-
waldschutz in seinem Gesetzesvorschlag stehen hat, son-
dern sie interessieren sich fiir die Frage: Welches Gesetz ist
gerichtsfest und sorgt am Ende dafiir, dass der Bannwald
auch stehen bleibt? Am Ende muss der Bannwald siegen.
Immer nur dagegen zu sein, liebe LINKE, ist in diesem
Fall kontraproduktiv.

(Vereinzelter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir brauchen hier keine Fundamentalopposition, die den
Biirgerinitiativen oder wem auch immer eine Show vor-
fiihrt. Wir brauchen — und das haben wir jetzt hier vorlie-
gen — ein rechtssicheres Gesetz, das nicht nur Worte in die
Welt setzt, sondern am Ende den Wald schiitzt.

Aber auch beim Natur- und Waldschutz gibt es natiirlich
Zielkonflikte in unserer modernen Welt. Nicht nur im
Rhein-Main-Gebiet, wo viel Bannwald steht, sind Men-
schen gerne in verschiedenster Form mobil. Deshalb ist es
wichtig, dass wir die wichtige Frage der dkologischen Ver-
kehrswende beantworten, die mit der Verlagerung von Ver-
kehr vom Auto auf Radwege zusammenhéngt.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Zum Neubau von Radwegen haben wir eine neue Prioritét
gesetzt. Dabei ist fiir uns Folgendes ganz klar: Radverbin-
dungen sollen im Bannwaldgebiet dann ermdglicht wer-
den, wenn sie ein besonders hohes Potenzial im Alltagsver-
kehr von mindestens 1.500 Fahrten pro Tag verzeichnen
konnen. Am Ende werden solche MalB3nahmen, die fir eine
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okologische Verkehrswende wichtig sind und die helfen,
die Pendlerstrome aufs Fahrrad zu verlagern, auch dem
Wald nutzen.

Wir freuen uns auf dieses Gesetz. Wir freuen uns iiber die
Erhaltung eines wichtigen Stiicks Natur. Wir empfehlen al-
len, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen; denn wir brau-
chen den Bannwald als wichtige Kaltluftentstehungszone,
als Ort der Erholung fiir den Schutz von Menschen, Tieren
und Pflanzen. — Vielen Dank.

(Vereinzelter Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Herr Abg. Diefenbach. — Fiir die Fraktion der
CDU hat jetzt der Abg. Meysner das Wort.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Markus Meysner (CDU):
Lieber Herr Naas, das wird schon.

Sehr geehrte Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Rund 2 % der Wilder in Hessen genieflen
Bannwaldschutz. Das sind Wilder, die aus Griinden des
Naturschutzes und vor allem fiir die Erholung der Men-
schen eine besondere Bedeutung haben. Sie sind deshalb
besonders schiitzenswert, weil sie in besonderem Male die
Voraussetzungen erfiillen, um die multifunktionalen Ziele
des Waldgesetzes zu erreichen, gerade im Ballungsraum
Rhein-Main. Solange sie die gesetzlichen Voraussetzungen
erfiillen und diesen besonderen Wert fiir Mensch und Natur
haben, wollen wir diese Walder vor Eingriffen schiitzen
und erhalten. In der Abwéagung, ob ein Waldstiick fiir eine
MafBnahme, z. B. fiir Infrastruktur oder Rohstoffabbau, in
Anspruch genommen werden kann, miissen diese besonde-
re Schutzwiirdigkeit und der besondere Wert des Waldes an
dieser Stelle beriicksichtigt werden.

(Vereinzelter Beifall CDU)

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf wollen wir bestehen-
de Regelungen zum Bannwaldschutz klarstellen. Deshalb
machen wir deutlich, fiir welchen begrenzten Ausnahmen-
katalog eine Aufhebung des Bannwaldschutzes moglich
sein soll. Die Verbesserung der Schieneninfrastruktur und
stark frequentierte Radwege konnen z. B. ein Grund dafiir
sein, den Bannwaldschutz aufzuheben. Das kann z. B.
dann eine Rolle spielen, wenn wir den Flughafen verkehr-
lich noch besser anschlieen wollen oder sogar miissen.
MaBnahmen fiir die 6ffentliche Sicherheit und Vorhaben
mit {iberregionaler Bedeutung miissen weiterhin moglich
sein. Die Ministerin hat in der Debatte hieriiber einmal das
Waldstadion ins Gespréch gebracht.

Wir schaffen eine Kleineingriffsregelung, um Mafinahmen
auf einer Flache von unter 0,5 ha leichter und unbiirokra-
tisch moglich zu machen. Hier haben wir z. B. den Bau
von Mobilfunkmasten im Blick.

(Beifall CDU und vereinzelt BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich komme auf den kritischen Bereich Rohstoffgewinnung
zu sprechen, um den es immer wieder einmal Diskussionen
gab und gibt, weil einzelne Rohstoffe gerade in Regionen
gewonnen werden, in denen der Wald einen besonderen
Schutz benétigt. Wir halten es hier fiir nétig, fiir zukiinftige

MaBnahmen eine klare Regelung zu schaffen. Um hier die
notwendige Abwégung zu ermoglichen, stellen wir klar,
dass wir die Aufhebung des Bannwaldstatus dann fiir ge-
rechtfertigt halten, wenn die gewonnenen Rohstoffe eine
iiberregionale Bedeutung haben und nicht genauso gut au-
Berhalb des Bannwaldes gewonnen werden kdnnen. Fiir
diesen Fall bedarf es vorher einer Authebung des Bann-
waldstatus, und es muss sichergestellt sein, dass die ge-
nutzten Flachen zusétzlich wieder aufgeforstet werden.

Die laut hochstrichterlicher Rechtsprechung bisher mdgli-
che voriibergehende Nutzung der Bannwilder, also die Ro-
dung, der Rohstoffabbau und die anschlieBende Neuan-
pflanzung, soll in dieser Form fiir zukiinftig geplante Vor-
haben nicht mehr méglich sein. Kiinftig soll in den Fillen
eines rechtmiBigen Eingriffs allerdings ein besonders in-
tensiver Ausgleich erfolgen. Eine bloe Neuanpflanzung
nach der Nutzungsphase geniigt dem nicht.

Wichtig war uns dabei aber auch der Vertrauensschutz.
Dieser ist fiir bereits genehmigte oder in einem laufenden
Genehmigungsprozess befindliche Vorhaben entsprechend
sicherzustellen. Darauf haben Ministerin Hinz und auch
ich bereits in der ersten Lesung hingewiesen. Das, was da-
mals gesagt wurde, gilt selbstversténdlich weiterhin.

(Beifall CDU)

Die wenigen Altfille, bei denen bereits der Antrag eines
Vorhabentrégers vor Inkrafttreten des aktuellen Landesent-
wicklungsplans vorlag, sollen nach den Rechtssétzen ent-
schieden werden, die bei der Antragstellung giiltig waren,
auf die sich der Antragsteller eingestellt hat. Wir finden,
dass es sich hier fiir einen Rechtsstaat gehort, nicht im lau-
fenden Prozess die Spielregeln zu dndern. Dies bedeutet
fiir uns Vertrauensschutz.

Aus der Anhdrung haben wir mitgenommen, dass unsere
zunédchst vorgeschlagene Formulierung an diesem Punkt
offenbar etwas unklar war und zu Verwirrung gefiihrt hat.
Wir haben diese Formulierung daher mittels eines Ande-
rungsantrags gestrichen und beziehen uns nun auf die Vor-
gaben des Landesentwicklungsplans, in dem wir als Koali-
tion bereits 2018 planungsrechtliche Vorgaben fiir den
Ausgleich zwischen Rohstoffabbauvorhaben und dem
Bannwaldschutz unter Beriicksichtigung des Vertrauens-
schutzes geschaffen haben.

Wie im Koalitionsvertrag vereinbart, gleichen wir die
waldgesetzlichen Regelungen nun allen planungsrechtli-
chen Regelungen des Landesentwicklungsplanes an. Was
nach dem Landesentwicklungsplan noch mdglich ist, soll
auch forstrechtlich kiinftig méglich bleiben. Das, was der
Landesentwicklungsplan verbietet, ist auch nach dem
Waldgesetz kiinftig unzulissig.

Wir glauben, damit Klarheit, eine ausgewogene Vorgehens-
weise sowie Vertrauensschutz geschaffen und eine klare
Richtschnur fiir die Abwégung bei kiinftigen Vorhaben im
Bannwald gefunden zu haben, und wir wollen auf diese
Weise Okonomie und Okologie in Einklang bringen. Dafiir
bitten wir Sie um Zustimmung.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Herr Abg. Meysner. — Fiir die Fraktion DIE
LINKE hat jetzt die Abg. Scheuch-Paschkewitz das Wort.
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Heidemarie Scheuch-Paschkewitz (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen, liebe
Kollegen, verehrte Géste! Den Wald vor grofen und klima-
schédlichen Eingriffen zu schiitzen, das sollte mit dem Ge-
setz zur Starkung des Bannwaldes geschehen. Doch genau
diese verhindert das Gesetz bis heute nicht.

Mit unserem Antrag sind wir nun zum zweiten Mal ge-
scheitert. Wie im Jahre 2015 wollen die GRUNEN, die
CDU, die SPD und die FDP den Weg fiir einen weiteren
Flughafenausbau offen halten. Die fiir das Gemeinwohl un-
ersetzlichen Wiélder zu schiitzen, sollte die Aufgabe dieses
Gesetzes sein. Aber ein Bannwaldgesetz, das den Wald
nicht vor einem grof3en, flichenverbrauchenden Flughafen
schiitzt, ist einfach nur Greenwashing.

In der Klimakrise darf es nicht mehr selbstverstidndlich
sein, dass Bannwald fiir einen Flughafen- oder einen Auto-
bahnausbau gerodet wird. Es ist bezeichnend, dass alle an-
deren Fraktionen im Landtag die Tiiren fiir Wachstum und
ein 0kologisch verheerendes Mobilitdtsverhalten offen hal-
ten wollen. Das zeigt, dass Sie IThr Handeln nicht an die
Herausforderungen des Klimawandels anpassen wollen.
Die einen leugnen, dass der Klimawandel menschenge-
macht ist; die anderen wollen nicht akzeptieren, dass wir
die Klimakrise im Rahmen einer wachstumsorientierten
Okonomie nicht werden stoppen kénnen.

(Beifall DIE LINKE)

Die Larmbelastung durch den Flughafen und der 6kologi-
sche FuBabdruck des Flughafens sind schon lange viel zu
gro3. Anstelle eines Wachstumsermoglichungsgesetzes
brauchten wir ein Schrumpfungskonzept fiir den Flugha-
fen. Doch die schwarz-griine Landesregierung kennt nur
das Primat der Okonomie.

Schon lange kdmpfen wir dafiir, auf Kurzstreckenfliige
komplett zu verzichten, erst in Deutschland und in einem
zweiten Schritt auch in die Nachbarldnder. Die Landesre-
gierung lehnte das ab und setzt auf Wasserstoff. Wir wol-
len, dass wenigstens die Landesbediensteten nicht mehr
auf Kosten des Gemeinwohls in Deutschland fliegen. Ich
erinnere an unseren Vorschlag, ein Reisekostengesetz zu
verabschieden. Die Landesregierung lehnte das ab und
setzt stattdessen auf eine Kompensation durch Zertifikate.
Wasserstoff, den wir noch nicht haben und der die Flug-
zeuge nicht leiser macht, und eine Klimakompensation,
von der wir nicht sagen kdnnen, ob sie auch nur 1 g CO,
zusétzlich einspart, sind keine Teile des Weges in eine kli-
magerechte Zukunft bis 2035.

(Beifall DIE LINKE)

Diese Entscheidungen setzen weiterhin auf den Wachs-
tumspfad und sichern Privilegien, nicht aber den Wald und
unsere Zukunft. Um es noch einmal deutlich zu sagen: Wir
sind nicht gegen den Flughafen, sondern wir sind fiir eine
Begrenzung der Anzahl der Flugbewegungen, fiir die Ver-
lagerung der Nutzung von Kurzstreckenfliigen auf die Nut-
zung des Zugverkehrs und gegen den weiteren Ausbau des
Flugverkehrs.

Ich komme zu Threm Anderungsantrag zur eigenen Ge-
setzesvorlage. Den Kiesabbau im Bannwald zukiinftig aus-
zuschlieBen, ist absolut notwendig. Dies wird aber von der
schwarz-griinen Gesetzesdnderung nicht garantiert. Dar-
iiber hinaus miissen auch die aktuellen Rodungen fiir den
Kiesabbau auf den Priifstand gestellt werden. Wie sich ge-
zeigt hat, handelt es sich beim Kiesabbau nicht nur um eine

Zwischennutzung, wie das Regierungsprisidium Darm-
stadt und das Gericht es darstellen. Auf Nachfrage musste
die hessische Umweltministerin eingestehen, dass nicht si-
cher ist, dass auf den ausgekiesten Flachen jemals wieder
richtiger Wald wachsen wird. Die Wiederaufforstung der
Fléachen ist aber ein Teil der Genehmigung. Kann sie nicht
garantiert werden, darf kein weiterer Wald fiir den Kiesab-
bau fallen.

(Beifall DIE LINKE)

Zum wiederholten Male fordern wir daher ein Rodungsmo-
ratorium, bis diese Frage geklart ist.

Hinter den vorgeblich besseren Schutz des Bannwaldes ha-
ben die Regierungsfraktionen nochmals ein Fragezeichen
gesetzt. Mit einem Anderungsantrag zu Threm eigenen Ge-
setzentwurf wurde der zentrale Passus, dass zukiinftig Vor-
ranggebiete fiir den Abbau oberflichennaher Lagerstitten
nicht in gesetzlich geschiitzten Bannwildern festgelegt
werden dirfen, aus dem Gesetzentwurf gestrichen. Jetzt
wird nur noch auf den Landesentwicklungsplan verwiesen,
in dem ein Text gleichen Inhalts steht. Das ist frech, weil
das Parlament den Landesentwicklungsplan ja nur abnickt.
An seinem Zustandekommen ist dieses Haus nicht wirklich
beteiligt. Stiinde die genannte Formulierung im Gesetz,
wire eine Anderung nur durch einen Antrag auf Gesetzes-
dnderung méglich. So aber, wie die GRUNEN und die
CDU es eingetiitet haben, geniigt zur Anderung dieser zen-
tralen Bestimmung eine Rechtsverordnung der Landesre-
gierung. Ein guter Schutz fiir den Wald ist das nicht.

(Beifall DIE LINKE)

So oder so miissen wir den Umfang des Kiesabbaus redu-
zieren. Was ist zu tun, um die fehlenden Baumaterialien zu
ersetzen? Erstens. Alte Gebdude miissen in ihrer Substanz
erhalten und, wann immer moglich, umgenutzt werden.
Das ist zwar nicht immer perfekt — heute wiirde man ver-
mutlich eine andere Architektur bevorzugen —, aber wir
miissen damit aufhoren, immer alles neu bauen zu wollen.
Das ist eine reine Ressourcenverschwendung, die wir uns
nicht mehr lange leisten konnen.

Zweitens. Wir miissen mehr Baumaterial als bisher recy-
celn.

Drittens. Wir miissen deutlich mehr mit nachwachsenden
Rohstoffen bauen. Der Einsatz von Beton und Mauerwerk
muss auf das AuBerste reduziert werden. Das sollte die
Landesregierung aber nicht erst in zehn Jahren umsetzen,
sondern das muss jetzt zum Standard fiir alle &ffentlich ge-
forderten und genutzten Gebdude gemacht, d. h. noch in
dieser Legislaturperiode allgemein verbindlich umgesetzt
werden. Die Schweiz konnte hier als Vorbild dienen.

Einige mogen jetzt denken, dass ich das Thema verfehlt
habe, weil ich tiber den Flughafenausbau und {iber nach-
haltiges Bauen gesprochen habe, wo es doch um den
Schutz des Bannwaldes gehen soll. Wir sind der Meinung,
wenn wir die Wilder und deren Okologische Leistung
ernsthaft schiitzen wollen, weil wir sie fiir iberlebenswich-
tig halten, dann muss die Art unseres Wirtschaftens deut-
lich 6kologischer und sozialer werden. Die Geschichte des
Bannwaldes im Rhein-Main-Gebiet zeigt doch exempla-
risch: Solange die Regierung immer nur dem Wachstums-
zwang unseres Wirtschaftssystems nachgibt, wird kein Ge-
setz der Welt die Umwelt und die Natur schiitzen kénnen.

(Beifall DIE LINKE)
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Es gilt die alte hessische Weisheit: Erst wenn der letzte
Baum gefallen ist, werden die GRUNEN und die Leute
von der CDU merken, dass man auch in Hessen vom Flug-
hafen allein nicht leben kann.

(Heiterkeit und Beifall DIE LINKE)

Vizeprisidentin Karin Miiller:

Vielen Dank, Frau Abg. Scheuch-Paschkewitz. — Fiir die
Fraktion der SPD hat jetzt der Abg. Lotz das Wort.

Heinz Lotz (SPD):

Frau Pridsidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
Hessen und unser Wald sind untrennbar miteinander ver-
bunden.

(Beifall SPD)

Als waldreichstes Bundesland ist der Wald Teil unserer ur-
eigenen Identitdt. Die SPD-Fraktion hat immer betont, dass
unser Wald allen gehort. Sei es in der Stadt oder auf dem
Land: Wir Hessen brauchen den Wald. Wir brauchen ihn
als griine Lunge, als Ort fiir Erholung und Sport. Und dann
ist da auch noch das Bediirfnis nach der Gewinnung von
Rohstoffen aus der eigenen Region: natiirliche und um-
weltfreundliche Rohstoffe, die auf kurzen Transportwegen
zu ihren Einsatzorten gebracht werden. Auflerdem gibt es
immer wieder einmal Flachen im Wald, die beispielsweise
flir den Ausbau des Schienenverkehrs dringend benétigt
werden.

Der Bannwald erfiillt sowohl soziale und 6kologische als
auch 6konomische Funktionen fiir die Gesellschaft, fir das
Klima und fiir die Natur. Dieser Dreiklang ist uns als SPD-
Fraktion auch bei dem Entwurf des Gesetzes zur Starkung
des Schutzes des Bannwalds in Hessen wichtig.

Was mir zu denken gegeben hat, war die Stellungnahme
des Hessischen Stéidtetages und darin ein spezieller Ein-
wand der Stadt Frankfurt als Mitglied des Hessischen Stad-
tetages. Darauf mochte ich kurz besonders eingehen.

Grundsitzlich wurde der Gesetzentwurf zum Schutz des
Bannwaldes begriiit. Bedenklich ist aber aus unserer Sicht
der Hinweis, dass bei keiner weiteren Flichenentnahme im
Frankfurter Gebiet ein Ersatz fiir den Wald gewéhrleistet
ist. Gleichzeitig sind Projekte wie ein Fahrradweg oder der
Ausbau des Schienenverkehrs dringend notwendig. Aber
flir keinen Meter Wald, der dafiir gebraucht wird, gibt es
Ersatz im Stadtgebiet.

Wir stehen also vor einem Dilemma. Um diesen Hunger
nach Flichen um die Stadte herum zu verringern, bleibt
uns nur, diesen Bedarf zu verlagern. Die Diskussionen iiber
den Bannwald zeigen uns, dass in dem Verhéltnis zwischen
Land und Stadt aus unserer Sicht seit Jahrzehnten eine
Schieflage entstanden ist. Es zeigt uns, dass wir den landli-
chen Raum mit seinen Dorfern noch attraktiver machen
mussen: mit Geschaften, mit Kultur und natiirlich auch mit
Jobs.

(Beifall SPD)

Aus meiner Sicht ist das die einzige reelle Chance, in dich-
ter besiedelten Gebieten, wie dem Rhein-Main-Gebiet, die
Schutz- und Klimaschutz- sowie Erholungsfunktion des
Waldes zu schiitzen. Wir miissen uns immer vor Augen
halten, dass die Institution des Bannwalds nur deshalb not-

wendig geworden ist, weil die Stddte einen unstillbaren
Bedarf an Flache entwickelt haben.

Wenn wir ehrlich sind, miissen wir sagen, dass das Bann-
waldgesetz oder auch der wesentlich weiter gehende Ande-
rungsantrag der LINKEN nur eine mittelfristige Losung
sind. Meine Damen und Herren, wir miissen das flache
Land fit machen, damit die Stadte geniigend Luft zum At-
men haben.

(Beifall SPD)

Aus unserer Sicht hat die Landesregierung den landlichen
Raum seit iiber 20 Jahren kaputtgespart. Das wirkt sich auf
ganz Hessen negativ aus. Der Hinweis der Stadt Frankfurt,
dass es im Stadtgebiet keine Fldchen fiir neuen Wald gibt,
ist aus unserer Sicht ein klares Indiz dafiir.

Die SPD-Fraktion wird dem Gesetzentwurf zur Starkung
des Bannwalds zwar zustimmen, aber er wird bei uns kei-
nen Sektkorken knallen lassen; denn er behandelt nur die
Symptome, nicht jedoch die Ursachen. Die SPD-Fraktion
will eine Stirkung des lédndlichen Raumes und damit auch
eine Entlastung der Stidte; denn, wenn wir Hessen uns in
unserem Land ein bisschen besser verteilen wiirden, kénn-
ten wir die Natur und damit den Wald ein bisschen besser
schiitzen. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD — Ministerin Priska Hinz: Ach ja!)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. — Als Néchste hat Frau Kollegin Papst-Dip-
pel das Wort.

Claudia Papst-Dippel (AfD):

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Wir debattieren heute in zweiter Lesung iiber einen Gesetz-
entwurf, der den Bannwald als einen im Hinblick auf seine
Schutz-, Klimaschutz- und Erholungsfunktion in besonde-
rem Mafe schiitzenswerten Wald darstellt. Es geht um eine
Flache von ungeféhr 19.000 ha und damit um ca. 2,1 % der
hessischen Waldfldche. Das klingt zunichst einmal nach
nicht sehr viel. Allerdings ist gerade der Bannwald beson-
ders schiitzenswert.

Dieser Wert ergibt sich nicht zuletzt aus der groBenteils
vorhandenen Néhe zum Ballungsraum Rhein-Main. Schon
in der Problembeschreibung des Gesetzentwurfs werden
die Absorption von Schadstoffen — in der Nahe des Frank-
furter Flughafens ist das sicher eine unschétzbar wertvolle
Eigenschaft — und die Erholungsfunktion fiir die Menschen
im Ballungsraum hervorgehoben. Die Menschen haben zu-
dem ein sehr enges Verhéltnis zum Wald, wie man gerade
wieder in Nordhessen an den Protesten gegen die Indus-
trialisierung des Reinhardswalds in seinem mérchenhaften
Setting erkennen kann.

(Beifall AfD)

Im Sommer letzten Jahres habe ich in meiner Rede zu dem
Gesetzentwurf gesagt, dass wir eine Durchlocherung des
ohnehin 16chrigen Bannwaldgesetzes befiirchten. Den An-
horungsunterlagen ist zum Teil zu entnehmen, dass die
Zielrichtung der vorgesehenen Verschérfung der Rechtsla-
ge fiir Sand- und Kiesgewinnungen im Bannwald somit ge-
nau eine einzige Gewinnungsstitte, nimlich die in Kelster-
bach, betreffe. Dabei wird in den Unterlagen deutlich her-
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vorgehoben, dass der Begriff ,,von iiberregionaler Bedeu-
tung™ zu unbestimmt ist und wiederum insbesondere fiir
die genannte Gewinnungsstétte gilt.

Wir sehen immer noch nicht, selbst wenn wir die Anderun-
gen an dem Gesetzentwurf, ersichtlich aus der Drucks.
20/7864, einbeziehen, dass der Bannwaldschutz, wie ange-
kiindigt, gestirkt wird. Der Bannwald ist auch schon durch
die bisherige Gesetzeslage geschiitzt. Die drei vorhandenen
und genehmigten Abbaustandorte werden nicht infrage ge-
stellt, und mit dem Vertrauensschutz fiir Unternehmen, die
im Genehmigungsverfahren sind — also fiir Kelsterbach —,
andert sich ebenfalls nichts. Die Rohstoffgewinnung im
Bannwald — das muss man feststellen — ist also moglich
und wird nicht ausgeschlossen.

(Beifall AfD)

Zu den bereits im bestehenden Gesetz mdglichen Aufhe-
bungen einer Erklarung zu Bannwald kommt allerdings ne-
ben dem unbestimmten Begriff ,,Rohstoffgewinnung von
iiberregionaler Bedeutung* noch die explizite Nennung des
Aus- und Neubaus von Radwegen. In dem Gesetzentwurf
gibt es also einen neuen Tatbestand fiir eine Aufhebung der
Erkldrung zu Bannwald. Das ist in unseren Augen keine
Stirkung des Bannwaldschutzes.

(Beifall AfD)

Wir stehen selbstverstdndlich dem Ausbau von Radwegen
allgemein positiv gegeniiber, insbesondere wenn er nach
durchdachten Konzepten erfolgt. Allerdings halten wir die
Begriindung fiir diese Radwege, die dann immerhin einen
Bannwald durchziehen konnen, fiir Unfug. Fiir wie viele
Radfahrer bzw. Biirger Hessens wiirde der Ausbau der
Radwege einen Vorteil darstellen? Fiir wie viele Erholung
suchende Biirger wiren sie dagegen cher ein Nachteil? Wer
nutzt in einer dlter werdenden Gesellschaft Radschnellwe-
ge als Alltagsradwege?

(Beifall AfD)

Die in der Begriindung angefiihrte hohe Bedeutung des
Klimaschutzes und der 6kologischen Verkehrswende, unter
anderem mittels Radschnellwegen, diirfte eine maBlose
Ubertreibung sein. Radwege haben grundsitzlich keine
oder nur eine sehr geringe, eher touristische iiberregionale
Bedeutung. Diese fehlende iiberregionale Bedeutung dann
iiber den Themenkomplex Klimaschutz, der immer tiberre-
gional, ja, sogar global gesehen wird, zu generieren, muss
man sich erst einmal einfallen lassen.

(Beifall AfD)

Der Klimaschutz wire also ein iiberregionales, mithin glo-
bales Totschlagargument. Unser Standpunkt zum Thema
Klimaschutz ist bekannt. Klima kann man nicht schiitzen,
erst recht nicht durch den Bau von Radwegen durch einen
Bannwald.

(Beifall AfD)

Zuriick zum Gesetzentwurf. Hier wird ein Gesetz, das ei-
nen Wald mit enorm wichtigen Funktionen schiitzen soll,
weiter ausgehohlt. Es soll im Interesse der Gruppe der
Radfahrer angepasst werden. Wir reden also von mdgli-
chen Radschnellwegen, wihrend viele Straflen im Land sa-
nierungsbediirftig sind und Autobahnbriicken in Hessen zu
brockeln beginnen. Wie wire es stattdessen mit einer At-
traktivititssteigerung im OPNV? Das liegt unserer Mei-
nung nach ndher, wenn man Umweltbelastungen verrin-
gern und die Umwelt besser schiitzen will.

(Beifall AfD)

Zur Anderung von Abs. 5 bb bleibt zu sagen, dass wir, wie
wir schon zur ersten Lesung angemerkt haben, die Wich-
tigkeit des Ausbaus von 5G fiir die Industrie und die Wirt-
schaft anerkennen, besonders wenn weitere Forschungen
zu den Gesundheitsauswirkungen dieser Technologie die
Vorsorgepflicht mit Leben erfiillen. Ob die Formulierung
noch andere mastenartige Bauwerke beinhalten konnte,
bleibt offen.

Ich fasse zusammen: Vieles war schon nach dem Gesetz in
seiner bisherigen Fassung moglich. Durch die geplanten
zusitzlichen Moglichkeiten zur teilweisen und vollstandi-
gen Aufthebung einer Erklarung zu Bannwald wird aller-
dings ein vorhandenes Gesetz aus unserer Sicht weiter auf-
geweicht.

(Beifall AfD)

Der Wald ist gerade im Ballungsgebiet — das haben wir
jetzt schon mehrfach gehort — als Erholungsraum unver-
zichtbar und sollte als solcher so wenig wie moglich ge-
stort werden. Die Schadereignisse der letzten Jahre und die
Schéden, die — tagesaktuell — aufgrund der Stiirme in den
letzten Tagen in instabilen Waldgebieten auftreten, riicken
jede weitere Aushohlung des Waldschutzes in ein schlech-
tes Licht. Wir lehnen daher den heute debattierten Gesetz-
entwurf aus Griinden eines ernst gemeinten Waldschutzes
ab. — Danke sehr.

(Beifall AfD)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. — Als Néchste hat Frau Kollegin Knell fiir die
Fraktion der Freien Demokraten das Wort.

Wiebke Knell (Freie Demokraten):

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir dis-
kutieren heute erneut iiber den hessischen Bannwald; zu-
mindest steht das auf der Tagesordnung. Der eine oder die
andere hat das Thema ein bisschen verfehlt. Herr Diefen-
bach, ich habe aus Ihrer Sicht vielleicht das Klassenziel
verfehlt, aber einige haben am Thema vorbeigeredet. Aber
gut.

(Beifall Freie Demokraten)

Der Gesetzentwurf der Koalition hat einen bemerkenswer-
ten Werdegang. Nach der ersten Lesung wurde der Gesetz-
entwurf fiir Monate von der Tagesordnung des Ausschus-
ses abgesetzt. Dann konnte es der Koalition nicht schnell
genug gehen. Aber geschenkt. Ich will jetzt nicht die Dis-
kussion, die wir zur ersten Lesung hatten, wiederholen,
sondern ich mdchte den Blick auf die Anhorung richten;
denn die hat durchaus einige interessante Erkenntnisse ge-
liefert.

Einerseits wurde in der schriftlichen Anhdrung, beispiels-
weise durch die VhU, noch einmal deutlich gemacht, wor-
iiber wir hier eigentlich reden. Herr Kollege Diefenbach
schrieb in der Pressemitteilung zur ersten Lesung noch da-
von, dass 19.000 ha Bannwald vor einer weiteren Abhol-
zung geschiitzt werden miissen. Die Zahlen aber, die wir
den Anhorungsunterlagen entnehmen konnten, bewegen
sich in einer ganz anderen Grof3enordnung; denn da ist von
110 ha die Rede. Das sind ungeféhr 0,5 % von 19.000 ha.
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Wie kommt es zu dieser Diskrepanz? Ich sehe davon ab,
dass es sich aus lhrer Sicht wahrscheinlich besser verkau-
fen lasst und dass man besser Stimmung machen kann,
wenn man die grofere Zahl in den Raum schmeif3t und den
Menschen damit droht, dass ihnen der Wald genommen
wird. Der gesamte Bannwald in Hessen hat eine Gréfie von
19.000 ha; deshalb steht diese Zahl im Raum. Dieser Wald
ist aber schon jetzt streng geschiitzt, und das ist auch gut
so. Es ist aber auch nicht so, wie es der Kollege Diefen-
bach gern darstellt: dass irgendjemand ein Interesse daran
hat, den gesamten Bannwald abzuholzen und stattdessen
Sand und Kies abzubauen.

(Beifall Freie Demokraten und Robert Lambrou
(AfD))

Der Rohstoffabbau im Bannwald betrifft ndmlich lediglich
diese 110 ha. Da bereits erteilte Genehmigungen gar nicht
betroffen sind, ist die Flache, die von Threm Gesetzentwurf
betroffen wére, noch einmal deutlich kleiner. Das Bild zu
zeichnen, dass die Koalition 19.000 ha Bannwald vor der
Abholzung rettet, ist einfach absurd, und das sollten Sie ei-
gentlich besser wissen.

Interessant ist auch die Stellungnahme der Rechtsanwalts-
kanzlei Kautz aus Miinchen. Dort wird ausgefiihrt, dass
von der geplanten Anderung des Bannwaldgesetzes nur ei-
ne einzige Gewinnungsstitte, ndmlich die in Kelsterbach,
betroffen wire.

Im Fazit weisen die Rechtsanwilte auf rechtliche Probleme
hin. Der Gesetzentwurf sei mit hohen verfassungsrechtli-
chen Bedenken verbunden. Es sei ,,fraglich, ob er ... in ei-
nem Gerichtsverfahren halten wiirde®. In der Landesregie-
rung und in der Koalition kennen Sie sich mit verfassungs-
rechtlichen Risiken mittlerweile gut aus.

(Beifall Freie Demokraten und Robert Lambrou
(AfD))

Aber man kann schon die Frage stellen, ob es das Risiko
wert ist, angesichts dessen, dass wir von einem wirklich
kleinen Teil des Bannwaldes sprechen.

Einige der Anzuhorenden hétten sich noch gewiinscht, dass
auch der Flughafenausbau aufgenommen wird, also dass
auch fiir den Ausbau des Flughafens grundsitzlich kein
Bannwald mehr gerodet werden darf. Das war die Biirger-
initiative gegen den Flughafenausbau. Die sehen das natur-
gemél so; der BUND auch. Dann muss man schon sagen:
Es ist inzwischen bemerkenswert, an wessen Seite die Uni-
on im Landtag heutzutage gegen heimische Unternehmen
kdmpft. Zumindest in fritheren Zeiten hat die CDU hier im
Landtag und auch in den Regionalversammlungen vor Ort
eine andere Haltung vertreten;

(Zuruf René Rock (Freie Demokraten))

aber vielleicht hat sich der Kollege Meysner deswegen
eben so kurz gehalten.

(Beifall Freie Demokraten)

Unsere Position hat sich jedenfalls nicht gedndert. Ich will
sie Thnen noch einmal nahebringen. Wélder zu roden ist
grundsitzlich an strenge Auflagen gekniipft, ibrigens auch
dann, wenn es sich nicht um Bannwilder handelt. Das ist
auch gut so; denn wir alle wissen, dass unsere Walder in
einem schlechten Zustand sind. Deswegen macht man sich
die Entscheidung auch nicht leicht.

Wenn Wilder trotzdem gerodet werden miissen, muss der
Verursacher fiir entsprechende Ausgleichsmafinahmen sor-
gen. Das konnte man beispielsweise beim Liickenschluss
der A 49 sehen. Da gibt es zahlreiche Ausgleichsmafinah-
men, und es wird mehr aufgeforstet, als vorher abgeholzt
wurde. Bannwilder unterliegen einem noch strengeren
Schutz. Deswegen braucht es eben auch sehr triftige Griin-
de, wenn Bannwald gerodet werden soll. Das war auch in
der Vergangenheit beim Beispiel Flughafenausbau so. Da
hat man gesagt: Der Flughafen hat eine so grofle Bedeu-
tung fiir Hessen — eine iiberregionale Bedeutung —, dass
man hier ausnahmsweise Bannwald roden darf.

Es war in der Vergangenheit auch bei der Rohstoffgewin-
nung — beim Sand- und Kiesabbau — in Hessen iiblich, dass
Ausnahmen gemacht wurden. Das Ganze ist bereits jetzt
nur bei iiberwiegendem offentlichen Interesse mdglich und
findet ausschlieBlich unter hohen Naturschutzstandards
statt. Die Flachennutzung ist nur temporir. Die Firmen
sind dazu verpflichtet, den urspriinglichen Zustand wieder-
herzustellen. Die Waldflichen werden also nach der Nut-
zung rekultiviert.

Trotzdem wollen Sie als Koalition dem Abbau von Sand
und Kies jetzt einen Riegel vorschieben; denn Sie sagen,
dass die Rohstoffgewinnung eben kein ausreichender
Grund fiir die Rodung von Bannwald ist. Aber fiir Radwe-
ge ist es dann wieder ausreichend. Das ist die griine Dop-
pelmoral, die wir kennen. Beton fiir Thre Windrader ist
auch okay. Beton fiir Wohnungen ist nicht so okay. Es gibt
also guten Beton, und es gibt schlechten Beton. Herr Die-
fenbach, das ist faszinierend. Aber wir sagen: Es ist ein-
fach nur eine Doppelmoral.

(Beifall Freie Demokraten und Dr. Frank Grobe
(AfD))

Die Firmen, die in Hessen Sand und Kies abbauen, machen
das ja nicht, um die Rohstoffe in die ganze Welt zu expor-
tieren, sondern weil Kies und Sand hier vor Ort gebraucht
werden, vor allem im Rhein-Main-Gebiet. Der Druck auf
dem Wohnungsmarkt ist nach wie vor riesig, und explodie-
renden Mieten kann man nur dann begegnen, indem man
baut. Fiir den Wohnungsbau braucht es nun einmal Roh-
stoffe. Da konnen wir doch eigentlich sagen, dass es doch
super ist, wenn wir diese Rohstoffe vor Ort haben und die-
se genau dort abbauen, wo sie auch gebraucht werden.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten): Genau!)

Die Alternative ist, die entsprechenden Rohstoffe woan-
ders abzubauen und zu importieren. Das wire wiederum
mit hoheren Kosten verbunden. Wir meinen, dass die For-
derung von Sand und Kies deswegen auch im Bannwald
weiterhin moglich sein muss.

Ihr Gesetzentwurf ist aus wohnungsbaupolitischer Sicht
unsinnig, weil die Landesregierung so selbst zur Kosten-
steigerung im Baubereich beitrégt. Aber in der Anhdrung
wurden auch zahlreiche weitere Griinde angefiihrt, warum
Ihr Gesetzentwurf kontraproduktiv ist.

Ein Punkt: Uber 7 Millionen t Sand und Kies wurden im
Jahr 2016 in Hessen gefordert, davon rund 1 Million t im
Bannwald. Wenn man auf diese Million Tonnen verzichtet,
wiren das 40.000 Lkw-Fahrten pro Jahr; und diese miiss-
ten dann zum Teil von weit her kommen. Das hat die VhU
sehr anschaulich vorgerechnet. Dann miissen Sie doch
schon zugeben, dass dieser Gesetzentwurf klimapolitischer
Unsinn ist, vor allem vor dem Hintergrund, dass iiberall
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anders auf der Welt, wo Sand und Kies abgebaut werden
miissen, im Zweifel vielleicht auch Baume gefillt werden
miissen.

Zusammenfassend kann man sagen: Die Nachteile, die Sie
mit Threm Gesetzentwurf schaffen, iiberwiegen die Vorteile
ganz deutlich.

Zu dem Anderungsantrag der LINKEN will ich eigentlich
nur sagen: Dass Sie ein Problem mit dem Frankfurter Flug-
hafen haben, wissen wir. Ich fand es jetzt schon ein biss-
chen witzig, dass Sie gesagt haben: Wir haben ja nichts ge-
gen den Frankfurter Flughafen, sondern nur gegen die
Flugbewegungen.

(Heidemarie Scheuch-Paschkewitz (DIE LINKE):
Gegen den Ausbau! — Zuruf Robert Lambrou (AfD))

— Oder gegen den Ausbau, okay.
(Zurufe)

Es ist schwierig, der Flughafen ohne Flugbewegungen und
auch den Ausbau, wenn wir den Standort stirken wollen —
das wird halt nicht funktionieren.

(Beifall Freie Demokraten)

Es ist in Ordnung, dass Sie gegen den Ausbau des Flugha-
fens sind. Aber ist das hessische Bannwaldgesetz der rich-
tige Ort dafiir, diese Ablehnung auszuleben? Ich glaube
nicht, dass das der richtige Ort ist. Deswegen lehnen wir
Thren Anderungsantrag selbstversténdlich ab.

Dem Anderungsantrag der Koalition kénnen wir zustim-
men. Er dndert aber nichts daran, dass der Gesetzentwurf
schlecht ist. Deswegen lehnen wir den Gesetzentwurf ab. —
Vielen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank, Frau Knell. — Es liegen keine weiteren Wort-
meldungen von den Fraktionen vor, sodass Frau Staatsmi-
nisterin Hinz nunmehr das Wort erhalt. — Vielen herzlichen
Dank fiir die Hygienearbeit am Rednerpult.

Priska Hinz, Ministerin fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es ist schon in-
teressant, woriiber man angesichts dieses Gesetzentwurfs
alles diskutieren kann. Die einen halten den Klimawandel
fir Fake News, und die anderen sind der Meinung, dass
man den Flughafen nicht weiter ausbauen sollte, obwohl
das ja gar keiner will. Vielleicht kann ich den Gesetzent-
wurf, der hier vorliegt, und das Anliegen einmal auf den
Kern zurickfithren, weil wir mit diesem Gesetzentwurf
den Bannwald in Hessen vor kiinftigen Vorhaben von Roh-
stoffabbau besser schiitzen wollen.

Der Gesetzentwurf wird dem aktuellen Landesentwick-
lungsplan angepasst. Es wird restriktive Kriterien geben,
um unseren Wald besser vor Abholzung zu schiitzen. Das
ist auch wichtig; denn gerade der Bannwald ist eine beson-
dere Schutzkategorie, er soll und muss besonders geschiitzt
werden. Das gilt insbesondere fiir das Rhein-Main-Gebiet
als besonders dicht besiedeltes Gebiet, wo wir den Wald
mit seiner Erholungsfunktion brauchen, aber auch zum

Schutz verschiedenster Arten brauchen, damit diese Riick-
zugsrdume haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Holger
Bellino (CDU))

Herr Kollege Lotz, in dem Zusammenhang habe ich jetzt
nicht so ganz verstanden, warum Sie der Meinung sind,
dass man die landlichen Rédume irgendwie zersiedeln soll,
um den Wald rund um Frankfurt zu erhalten oder auch neu
anzupflanzen. Das war irgendwie nicht ganz schliissig. Vor
allem ist es so: Wir sind das waldreichste Land in der Bun-
desrepublik. Das wollen wir auch bleiben. Selbst wenn wir
die landlichen Riume stiarken, wollen wir dort dadurch
nicht den Wald abholzen; sondern wir brauchen den Wald
iiberall — in den landlichen Regionen und in den urbanen
Réumen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, zum Kiesabbau gab es in den
vergangenen Jahren viel Streit und gerichtliche Auseinan-
dersetzungen. Ich begriilie es deshalb sehr, dass der Ge-
setzentwurf der Fraktionen diesbeziiglich Klarstellungen
trifft, mehr Rechtssicherheit schafft und im Ergebnis die
Position des Waldschutzes in den Genehmigungsverfahren
fiir Rohstoffabbau deutlich stirkt.

Mit der Gesetzesdnderung wird eindeutig geregelt, dass der
hohe Schutzstatus des Bannwaldes auch fiir sogenannte
voriibergehende Nutzungsinderungen bei Waldumwand-
lungsverfahren nach § 12 des Hessischen Waldgesetzes
gilt. Das ist die Reaktion auf eine aus unserer Sicht — ich
sage es jetzt einmal diplomatisch — ungiinstige Rechtspre-
chung. Man koénnte es auch anders nennen, aber ich als Mi-
nisterin am Rednerpult sage: ungiinstige Rechtsprechung.

Derzeit sind durch den VGH temporére Waldnutzungen fiir
Kiesabbau erlaubt, weil man den Wald hinterher wieder
aufforsten kann. Deswegen ist es eine tempordre Bann-
waldnutzung und keine Waldrodung. Das erschlieit sich
nur schwer, wenn man um den Wert des Bannwaldes weil3
und auch darum weif3, was es bedeutet, wenn Kiesabbau 30
Jahre lang stattfindet und dann erst vielleicht wieder ange-
pflanzt werden kann — falls iiberhaupt angepflanzt werden
kann. Bis dann der Wald wieder so grof} ist, vergehen lo-
cker 70 bis 100 Jahre, in denen dieser Wald nicht stehen
kann. Daher ist es, glaube ich, im Rhein-Main-Gebiet
wichtig, dass wir den Bannwald, so gut es in unserer
Macht steht, schiitzen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Kiinftig muss in Hessen also durch die Rohstoffunterneh-
men nachgewiesen werden, dass die Stoffe auflerhalb des
Bannwaldes nicht gewonnen werden konnen. Die Unter-
nehmen miissen schon bei der Beantragung Sicherheiten
dazu vorlegen, dass sie die Flachen, wenn es doch einmal
wieder so weit kommen sollte, spéter auch wirklich wieder
bewalden konnen. Auch daran hat es in den vergangenen
Jahrzehnten gehapert. Das sind insofern sinnvolle und ho-
he Hiirden, die den Bannwald in Zukunft besser schiitzen
sollen.

Auch wenn wir nicht jeden Einzelkonflikt 16sen konnen, ist
der Gesetzentwurf jetzt, nach der bisherigen Rechtspre-
chung, doch eine Klarstellung. Das ist wichtig fiir Mensch
und Natur, gerade im Rhein-Main-Gebiet — darauf habe ich
hingewiesen —, wo der Bannwald eine wichtige Erholungs-
funktion hat. Gleichzeitig unterstlitzen wir mit dem Ge-
setzentwurf aber auch die Verkehrswende und damit den
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Klimaschutz; denn auch der Klimaschutz ist titiger Wald-
schutz. Das will ich an dieser Stelle noch einmal deutlich
sagen.

Mit der Gesetzesdnderung schaffen wir die Moglichkeit,
Radschnellwege fiir die Pendlerverkehre im Raum Frank-
furt auch durch den Bannwald zu fiihren, wenn bei der Pla-
nung mindestens 1.500 Fahrten téglich nachgewiesen wer-
den konnen.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

Ich halte es in der heutigen Zeit wirklich fiir aberwitzig,
noch zu erkliren, dass Radschnellwege nicht von Pendle-
rinnen und Pendlern genutzt wiirden, sondern nur fiir den
Tourismus. Schauen Sie sich einmal an, wie viele Men-
schen das Fahrrad, die E-Bikes nutzen, um zur Arbeit zu
kommen — wie das auch in anderen europdischen Landern
der Fall ist. Da funktioniert es, weil dort Radschnellwege
zur Verfiigung stehen. Insofern ist es ein wichtiger Schritt,
den wir mit dem Gesetzentwurf gehen.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Als zustdndige Ministerin finde ich, dass die Abwagung
zwischen dem Bannwaldschutz und den Anforderungen
des Klima- und Umweltschutzes gut gelungen ist. Aufer-
dem entlastet der Gesetzentwurf auch noch die Behorden
bei Kleinstvorhaben, z. B. bei Mobilfunkmasten, weil die
Flachen unter 0,5 ha grof3 sind und wir das ohnehin geneh-
migen wiirden. Da braucht es keine komplizierten Verwal-
tungsverfahren.

Was mich besonders freut, ist, dass der Gesetzentwurf im
Anhorungsverfahren auch bei den Naturschutzverbédnden
auf groBe Zustimmung gestoflen ist. Daher wiirde ich mich
freuen, wenn dieser Gesetzentwurf eine breite Mehrheit in
diesem Landtag bekommt. — Herzlichen Dank.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank, Frau Staatsministerin. — Es liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor, sodass ich vorschlage, dass wir
den Gesetzentwurf jetzt zuriickstellen und nachher gemein-
sam mit den anderen anstehenden Tagesordnungspunkten
abstimmen.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt 4:

Zweite Lesung

Gesetzentwurf

Landesregierung

Gesetz zu dem Staatsvertrag zwischen dem Land Hes-
sen und dem Freistaat Bayern iiber die Planfeststellung
fiir den Neubau der Grenzwaldbriicke im Zuge der
BAB A7

— Drucks. 20/7868 zu Drucks. 20/6988 —

Kollege Eckert steht als Berichterstatter schon bereit. Sie
haben das Wort.

Tobias Eckert, Berichterstatter:

Sehr geehrter Herr Président! Beschlussempfehlung und
Bericht des Ausschusses: Der Ausschuss fiir Wirtschaft,
Energie, Verkehr und Wohnen empfiehlt dem Plenum, den
Gesetzentwurf in zweiter Lesung anzunehmen. Das Votum
war einstimmig. — Herzlichen Dank.

(Vereinzelter Beifall SPD)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Wir bedanken uns bei allen Beteiligten. — Es liegen keine
Wortmeldungen zur zweiten Lesung vor.

(Elke Barth (SPD): Ich habe Ihnen eine Karte ge-
bracht! — Widerspruch)

— Frau Kollegin, das haben Sie nicht.

(Elke Barth (SPD): Entschuldigung, es war fiir den
Punkt danach!)

Bitte nicht um 18:28 Uhr den amtierenden Prisidenten ver-
wirren. Das konnte uns alle verwirren. — Also, es liegen zu
diesem Tagesordnungspunkt keine Wortmeldungen vor,
auch nicht von der Landesregierung. Damit kommt dieser
Tagesordnungspunkt ebenfalls auf die Liste der abzustim-
menden Punkte.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Zweite Lesung

Gesetzentwurf

Landesregierung

Gesetz iiber die Zustiindigkeit fiir die Erstellung und
Anerkennung von Mietspiegeln

— Drucks. 20/7869 zu Drucks. 20/7715 —

Die Berichterstattung liegt in den bewéhrten Handen. Herr
Eckert, Sie haben wieder das Wort.

Tobias Eckert, Berichterstatter:

Herr Président! Beschlussempfehlung: Der Ausschuss fiir
Wirtschaft, Energie, Verkehr und Wohnen empfiehlt dem
Plenum, den Gesetzentwurf in zweiter Lesung anzuneh-
men. Das Abstimmungsverhalten war folgendermalen:
CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, Freie Demo-
kraten und DIE LINKE gegen die AfD. — Herzlichen
Dank.

(Beifall SPD)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. Eine weitere Berichterstattung kommt heute
nicht mehr auf Sie zu.

Jetzt kommen wir zur Aussprache. Frau Kollegin Barth,
Sie sind die Allererste und diirfen — was haben wir ausge-
macht? — fiinf Minuten das Wort fiir die SPD-Fraktion er-
greifen.

Elke Barth (SPD):
Da war ich eben etwas voreilig. Entschuldigung.

Herr Priasident, meine Damen und Herren! Bei dem Ge-
setz, das wir heute beschlieBen, besteht weitgehende Ein-
miitigkeit. Herr Minister, Sie hatten sich das gewiinscht,
und Sie bekommen auch unsere Zustimmung zu diesem
Gesetzentwurf.

Der Mietspiegel wird also in allen Gemeinden ab 50.000
Einwohnern Pflicht. Es ist auch unser Wunsch, dass mdg-
lichst viele Gemeinden einen qualifizierten Mietspiegel er-
stellen, also ausdifferenziert und nach wissenschaftlichen
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Kriterien. Deshalb ist auch die Lenkung, die Sie mit Threr
Forderung qualifizierter Mietspiegel erzielen wollen — bis
zu 70 % der Kosten werden {ibernommen —, ein richtiges
Signal.

(Beifall SPD)

Angekiindigt vom Bund ist auch, dass bald in Stddten mit
iiber 100.000 Einwohnern dieser qualifizierte Mietspiegel
Pflicht wird. Es ist Zeit, dass sich hier mehr tut.

Eine wichtige Voraussetzung, damit aus dem Mietspiegel
kein Mieterhdhungsinstrument wird, ist — das hatte ich in
meiner letzten Rede auch schon ausgefiihrt —, dass der Be-
trachtungszeitraum von vier auf sechs Jahre riickwirkend
verldangert wurde und bald sogar sieben Jahre riickwirkend
in die Betrachtung einfliefen sollen.

Ich wiinsche mir, dass auch geforderte Wohnungen mit in
die Betrachtung einbezogen werden. Ich hoffe, das kdnnen
wir vielleicht im Bund noch durchsetzen.

(Beifall SPD)

Meine Damen und Herren, es ist auch gut, dass es in Berlin
endlich wieder ein eigenes Bauministerium gibt.

(Beifall SPD)

Das Thema Wohnungsbau bleibt weiter auf Bundes-, Lan-
des- und kommunaler Ebene eine Grof3baustelle. Zwischen
Bedarf und Realitét klaffen weiter groe Liicken. Gerade
im Mietwohnungs- und im geforderten Wohnungsbau ver-
fehlt die Bedarfsdeckung ihr Ziel bei Weitem, auch in Hes-
sen.

Deshalb miissen wir eben auch den Markt an Bestands-
wohnungen mit Instrumenten wie der Mietpreisbremse
oder der Kappungsgrenzenverordnung regulieren. Genau
dafiir, damit diese Instrumente scharf gestellt werden kon-
nen, brauchen wir Mietspiegel zur rechtssicheren Ermitt-
lung der ortsiiblichen Vergleichsmiete.

Ich will die Gelegenheit nutzen, heute noch ein weiteres
Thema anzusprechen. Neben der Kaltmiete erwéchst aus
den Nebenkosten, der sogenannten zweiten Miete, ein Rie-
senproblem. Wir alle wissen, dass die Energiekosten gera-
de durch die Decke gehen. Alles, was wir in den letzten
Monaten an Strom, Gas und Ol verbraucht haben, wird ein
Vielfaches dessen kosten, was bisher dafiir iiblich war. Der
Bund hat bereits fiir Wohngeldempfanger einen einmaligen
Heizkostenzuschuss beschlossen. Was ist mit Ihnen, meine
Damen und Herren der Regierungskoalition? In Threm
Haushalt stehen dafiir keine Mittel zur Verfiigung.

Die SPD-Landtagsfraktion hatte einen Antrag auf einen
Energiekostenzuschlag beim Wohngeld gestellt, der wie al-
le iiber 100 Haushaltsantrdge der SPD natiirlich abgelehnt
wurde. Schade, dass Sie nicht wenigstens hier einmal {iber
Thren Schatten gesprungen sind.

(Beifall SPD)

Meine Damen und Herren, ich prognostiziere, dass wir an
dieser Stelle noch etwas tun werden miissen; denn diese
Zusatzkosten konnen kleine und mittlere Haushalte auf gar
keinen Fall selbst stemmen.

Gerade in Hessen verdienen Sie am Wohnungsbau doch
prachtig. An den steigenden Baupreisen, das geht gerne
unter, verdienen Sie jedes Mal préachtig mit. Immer noch
liegt Hessen mit 6 % am oberen Ende der Skala bei der
Grunderwerbsteuer. Knapp 2 Milliarden € haben Sie allein

2021 mit dieser Steuer eingenommen. Von 2020 auf 2021
gab es eine Steigerung von sage und schreibe 375 Millio-
nen €.

Dass sich der Minister dann damit briistet, dass sagenhafte
2,2 Milliarden € bis 2024 fiir den Wohnungsbau insgesamt
zur Verfligung stehen — also fast derselbe Betrag, den Sie
allein in einem einzigen Jahr, 2021, bei der Grunderwerb-
steuer eingenommen haben; wohlgemerkt, Thre Ausgaben
fiir den Wohnungsbau inklusive der Bundesmittel —, wird
dadurch ziemlich relativiert. Meinen Sie nicht, meine Da-
men und Herren?

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Frau Kollegin, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Elke Barth (SPD):
Letzter Absatz. — In Anbetracht dessen
(Heiterkeit und Zurufe)

— nein, es ist wirklich nur noch kurz — ware es doch ange-
messen gewesen, wenn Sie hier die Initiative ergriffen hét-
ten, um die Menschen wenigstens bei den steigenden Ener-
giekosten zu entlasten.

Fazit: Bei Ihrem Mietspiegelgesetz machen wir gerne mit.
Aber es gibt noch geniigend andere Baustellen beim The-
ma Wohnungspolitik, zu denen wir noch trefflich streiten
werden. Das Thema steigende Energiekosten, und wie das
Land noch helfen kann, das verspreche ich Thnen, miissen
wir noch einmal thematisieren. — Vielen Dank.

(Beifall SPD)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank, Frau Barth. Sie hitten sogar sagen konnen:
Noch ein letzter Satz. — Als Néchster ist der Kollege
Schulz fiir die AfD auf meinem Zettel. — Ich wollte gerade
sagen, danach liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Aber da kommt noch eine.

(Karin Miiller (Kassel) (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN) reicht dem Prisidenten einen Wortmeldezet-
tel.)

Herr Schulz, Sie haben das Wort.

Dimitri Schulz (AfD):

Verehrter Herr Président, werte Kollegen! Wir, die Alterna-
tive fiir Deutschland, lehnen den Gesetzentwurf in Génze
ab.

(Beifall AfD)

Die Kommunen sollen sich primér oder, besser gesagt, aus-
schlieBlich auf die Ausweisung von Bauland und die Bear-
beitung der Bauantrige konzentrieren. Deshalb sind Ge-
setzentwiirfe, die fiir die Kommunen Extraarbeit ohne jeg-
lichen Nutzen hervorrufen, abzulehnen. — Vielen Dank.

(Beifall AfD)
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Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. — Als Néchste kommt Frau Forster-Held-
mann fiir die Fraktion der Biindnisgriinen. — Aha, jetzt
kommt die néchste Wortmeldung. Thr macht es heute rich-
tig spannend, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten) reicht dem Pra-
sidenten einen Wortmeldezettel.)

Hildegard Forster-Heldmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrter Herr Président, geschitzte Kolleginnen und
Kollegen! Ich mdchte es gerne kurz machen. Wir hatten
bereits festgestellt, dass iiber den Mietspiegel Einigkeit
herrscht. Wir hatten es im Ausschuss auch schon bespro-
chen, insofern miissen wir iiber diese Tatsache nicht mehr
lange reden.

Eines mochte ich mir jedoch nicht verkneifen, das hatte ich
das letzte Mal schon angesprochen: So einen relativ
schlichten und guten Tatbestand dafiir zu nutzen, um samt-
liche Nebenschauplétze aufzuzeigen,

(Elke Barth (SPD): Energiekosten sind Nebenschau-
plétze — das sehen andere Leute anders!)

wie z. B. Steuergerechtigkeit, wie es im Land Hessen aus-
sicht und ob wir Steuern singulér fiir eine Sache ausgeben,
das halte ich dann doch fiir verfehlt. Fraglich ist auch, ob
uns ein neues Bauministerium weiterbringt in der flachen-
deckenden Ausfithrung von Wohnungsbau, speziell von so-
zialem Wohnungsbau.

(Elke Barth (SPD): Im Bund haben Sie auch dafiir
gestimmt!)

Auch da gibt es bereits jetzt viele Stimmen, wo ich sage:
Da miissen wir uns gemeinsam noch heftig anstrengen. —
Ich bin dabei, ich freue mich auf jede Debatte, die wir hier
im Haus fithren. Und ich freue mich, wenn wir jetzt in gro-
Ber Einigkeit dem Gesetzentwurf zustimmen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU —
Zuruf Stephan Griiger (SPD))

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. — Dr. Naas ist als Néichster dran. Er hat mir
schon bei der Wortmeldezettelabgabe erklért, er brauchte
diesen Tagesordnungspunkt gar nicht. — Fiinf Minuten Re-
dezeit haben Sie trotzdem.

Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
In der Tat, ich hitte diesen Punkt nicht gebraucht, zumal es
im Wirtschaftsausschuss dariiber iiberhaupt keine Ausspra-
che gab. Frau Kollegin Barth hat jetzt die Gelegenheit ge-
nutzt, in fiinf Minuten noch einmal die gesamte Woh-
nungsbaupolitik aus sozialdemokratischer Perspektive dar-
zulegen.

(Demonstrativer Beifall SPD)

In der Tat, sie ist mit den fiinf Minuten auch nicht ausge-
kommen.

Um was geht es denn in dem Gesetzentwurf? Es geht dar-
um, eine Zustindigkeit festzulegen, ndmlich fiir die Erstel-
lung und die Genehmigung von Mietspiegeln. Das soll un-
streitig — fast unstreitig, die AfD war dagegen — bei den
Gemeinden erfolgen. Das ist auch gut und richtig, weil die
Gemeinden hierfiir die Sachkompetenz haben.

Das ist im Ubrigen auch nichts Neues; denn Mietspiegel
gibt es seit 1974, also fast 50 Jahre. Das ist keine neue Er-
findung. Es ging damals darum, den unbestimmten Rechts-
begriff der ,,ortsiiblichen Vergleichsmiete® zu definieren.
Das macht man mit dem Mietspiegel. Wenn sie richtig ge-
macht sind, sind sie gut und fair. Wenn sie natiirlich ideolo-
gisch tiberfrachtet werden, moglichst mit Riickwirkung,
die letzten 30 Jahre zuriick, damit es schon niedrig ist, und
dann der soziale Wohnungsbau auch noch mit rein soll:
Dann machen Sie doch gleich die Enteignung, lieber Kol-
lege Schalauske.

(Demonstrativer Beifall DIE LINKE und AfD)

Dann frieren Sie doch die Mieten ein, aber machen Sie
doch nicht immer diese Klimmziige.

(Zurufe)

Sie wollen am Ende jeden privaten Wohnungsbau abwiir-
gen. Deswegen lehnen wir die Mietpreisbremse ab. Ich
kann Thnen an dieser Stelle eines sagen, das hat die Diskus-
sion heute auch wieder gezeigt: Am Ende miissen wir mehr
bauen, wir miissen die Regulierungen cher senken, wir
miissen die Hiirden fiirs Bauen senken, und wir brauchen
mehr Bauland. Herr Minister, da kann ich Thnen schon ein-
mal so ein paar Punkte mitgeben.

(Zuruf Turgut Yiiksel (SPD))

Wir miissen einmal dariiber reden, was Bauen verteuert.
Die Kollegin Knell hat es schon gesagt, natiirlich verteuern
Sand und Kies das Bauen.

(Zurufe)

Ich kann Thnen aber auch noch mehr sagen: die Deponieka-
pazititen — die haben wir das letzte Mal aufgerufen —, aber
es sind auch viele kleine Punkte. Wenn Sie als Kommune
neu bauen wollen, dann miissen Sie iiber einem Bomben-
abwurfgebiet — das sind viele Baugebiete im Ballungsraum
— auf eigene Kosten erst einmal eine Sondierung vorneh-
men. Das konnte beispielsweise das Land iibernehmen.
Wir reden nicht dariiber, was passiert, wenn eine Bombe
gefunden wird.

(Zurufe SPD)

Das ist in der Tat gesetzlich geregelt. Es geht um das De-
tail, dass allein die Priifung die Gemeinde Geld kostet.

Es gibt auch noch mehrere Punkte. Hessen Archdologie ist
auch ein schoner Kostgénger fiir Baugebiete. Wenn Sie auf
Ihrem neuen Baugebiet — ich spreche aus Erfahrung — als
Gemeinde irgendetwas finden, dann ist Hessen Archéolo-
gie zur Stelle. Dann diirfen Sie dreimal raten, wer das be-
zahlt — natiirlich die Gemeinde.

Dann kommen wir zum allerletzten Punkt, warum es den
Gemeinden natiirlich keinen Spal mehr macht, solche
Baugebiete im Ballungsraum auszuweisen. Das hat etwas
mit den Folgekosten zu tun. Deswegen ist eine entschei-
dende Frage: Wie konnen wir die Gemeinden im Ballungs-
raum entlasten, was die sozialen Kosten angeht, Betreu-
ungskosten insgesamt? Da ist es mit 50.000 € Planungsmit-
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teln im Frankfurter Bogen nicht getan. Da miissen Sie ein
ganz anderes Rad drehen.

Das zum Thema allgemeiner Wohnungsbau. Wir werden
dem Gesetzentwurf selbstverstidndlich zustimmen. Bei den
Gemeinden ist der Mietspiegel in guten Handen. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall Freie Demokraten)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. — Nun Herr Schalauske fur die Fraktion DIE
LINKE.

Jan Schalauske (DIE LINKE):

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Nachdem der
Kollege Naas nun die Debatte genutzt hat, um einige
Grundsitze der FDP-Wohnungspolitik zum Besten zu ge-
ben,

(Demonstrativer Beifall Freie Demokraten)

will ich noch einmal zum eigentlichen Gesetzentwurf zu-
riickkommen.

Woriiber reden wir? Wir reden iiber die Zustindigkeit und
Anerkennung von Mietspiegeln. Die Verantwortung soll
bei Kommunen von 50.000 bis 100.000 Einwohnern an die
Kommunen gehen. Das ist sicherlich sinnvoll in einem Fla-
chenland wie Hessen, und notwendig geworden ist das
Ganze durch eine geédnderte gesetzliche Regelung im
Bund.

Jetzt komme ich konkreter zum Gesetzentwurf. Was uns
nicht so sinnvoll erscheint, ist zum einen die mangelhafte
Finanzierung der Mietspiegel und zum anderen die kon-
zeptlose Umsetzung. Der Landesverband des Deutschen
Mieterbundes hat in seiner Stellungnahme darauf hinge-
wiesen und gesagt: Wenn das Land Hessen den Kommu-
nen die Verantwortung auferlegt — das kann durchaus sinn-
voll sein —, dann sollte es auch fiir die Finanzierung und
die Umsetzung Sorge tragen.

Bei der Finanzierung sind Sie am Ende nicht ganz so enga-
giert, wie man es sein konnte. Deswegen pladieren wir fiir
eine volle Kosteniibernahme fiir qualifizierte Mietspiegel,
statt nur anteilige Fordertopfe vorzusehen oder gar das
Sponsoring durch Banken und Versicherungen zu empfeh-
len. — Das wire das eine.

(Beifall DIE LINKE)

Fiir das Land ist das finanzierbar. Da geht es um wirklich
iiberschaubare Summen. Fiir die Kommunen kdnnen es im
Einzelnen immer Mittel sein, die dann fiir andere Aufga-
ben frei werden, unter anderem um MaBnahmen gegen
steigende Strom- und Heizkosten zu ergreifen oder um die
Forderung von warmmietenneutraler energetischer Sanie-
rung zu finanzieren.

Was Sie allerdings nicht zu Ende gedacht haben, ist, dass
die Umsetzung von einfachen wie von qualifizierten Miet-
spiegeln fiir die Mietervereine, die dort einbezogen wer-
den, jenseits der Grof3stddte, mit einem enormen Aufwand
verbunden ist. Da wird viel ehrenamtlich gearbeitet. Die
Kolleginnen und Kollegen haben viel mit Beratungstitig-
keit zu tun, auch aufgrund der horrenden Probleme am hes-
sischen Wohnungsmarkt. Sie sind mit Rechtsberatung und

anderem beschiftigt. Deswegen glaube ich, die Mieterver-
eine konnten eine finanzielle Férderung brauchen, um bei
der Erstellung von Mietspiegeln entsprechend mitwirken
zu konnen.

Ich mache es jetzt wie der Kollege Naas und auch die Kol-
legin Barth von der SPD: Wir wollen hier noch ein paar
grundsitzliche Probleme benennen; denn der Mietspiegel
in seiner jetzigen Form — das habe ich beim letzten Mal
schon gesagt — lduft Gefahr, ein Mieterhdhungsspiegel zu
sein.

Es gibt Griinde, warum die sieben hessischen Kommunen
zwischen 50.000 und 100.000 Einwohnern bisher keinen
solchen Mietspiegel erstellt haben. Kurzfristig kann es da-
zu fiihren, insbesondere bei Wohnungsmaérkten in Univer-
sitdtsstddten, dass viele bisher noch eher bezahlbare Be-
standsmieten steigen, weil Vermieterinnen und Vermieter
ganz einfach sehen: Da ist fiir mich noch Luft nach oben,
da kann ich die Mieten erhéhen.

Mittelfristig — das ist sicher richtig — wird es sich auf ei-
nem Korridor einpendeln, was vielleicht besonders preis-
treibende Vermieter und Hoffnungen auf hohe Mieten
bremsen konnte. Aber gerade jetzt konnten durch einen
Mietspiegel kurzfristige Mieterhdhungen drohen, und das
finden wir problematisch.

(Beifall DIE LINKE)

Deswegen sollte man ein bisschen vorsichtig sein mit einer
kritiklosen Haltung zu dem Instrument der Mietspiegel.
Dennoch kann eine transparente Darstellung der Mieten
durchaus sinnvoll sein, nicht nur, weil sie Rechtssicherheit
schafft. Deswegen ist auch nachvollziehbar, warum man
sich fiir solche Instrumente einsetzt.

Das eigentliche Problem der steigenden und dramatisch
steigenden Mieten 10st das Instrument aber nicht. Warum?
Weil in die Berechnung des Mietspiegels nur die Ange-
botsmieten der letzten Jahre einflieBen. Wir brauchen eine
echte Durchschnittsmiete. Das habe ich beim letzten Mal
ausgefiihrt. Es sollten auch Bestandsmieten einflieen.

(Zuruf Dr. Stefan Naas (Freie Demokraten))

— Zum Thema Einheit und Enteignung, lieber Kollege
Naas, sage ich nachher noch etwas, damit du auch etwas
aus der Debatte heute mitnehmen kannst. — Die Einflihrung
eines bundesweiten Mietendeckels — —

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Aber denken Sie bitte daran, dass Sie nur noch eine halbe
Minute Redezeit haben.

Jan Schalauske (DIE LINKE):

Ja, genau. — Eigentlich brauchen wir keinen Mietspiegel,
sondern einen Mietendeckel, der dazu beitragt, die Miethd-
he zu begrenzen.

Wenn der Kollege Naas gerne noch zum Thema Enteig-
nung sprechen will, dann wiirde ich zum Abschluss die
Frage stellen: Was ist die wahre Enteignung, die wir in den
letzten Jahren gesehen haben? Das ist die der Mieterinnen
und Mieter durch die immer weiter steigenden Mieten. Die
Profite fiir die einen sind die Probleme fiir die anderen. Ge-
gen diese Enteignung kdnnte man etwas unternehmen. Da
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hilft allerdings leider kein Mietspiegel. — Das war jetzt der
letzte Absatz.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Nun kommt fiir die CDU-
Fraktion der Kollege Miiller. Er hat das Wort.

J. Michael Miiller (Lahn-Dill) (CDU):

Herr Pridsident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Das
Gesetz ist relativ iiberschaubar und einfach: In Zukunft re-
geln die Gemeinden ihren Mietspiegel. Dariiber herrscht
auch keine Auseinandersetzung. Aber die Debatte wird ge-
nutzt, um hier Grundsatzerklarungen der besonderen Art
abzugeben.

Eine dieser Erkldrungen ist: Ein Mietspiegel hat den Nach-
teil, dass Mieten erhoht werden konnen; das miissen wir
verhindern. — Nach dem Biirgerlichen Gesetzbuch gibt es
nur einen Zweck, wozu es einen Mietspiegel gibt. Er sagt,
was die ortsiibliche Miete ist. Er ist die Begrenzungsregel
fiir Mieterhohungen. Er hat iiberhaupt keinen anderen
Zweck. Wenn man das nicht will, dann darf man keinen
Mietspiegel wollen.

Den Mietspiegel will man aber, weil er eine Gerechtig-
keits- und Durchschnittsbetrachtung ist, die dafiir sorgt,
dass es bei Mieterhdhungen keine Uberhohung gibt, dass
es aber auch keine Untersetzung gibt. Das ist insoweit ein
gerechter Ausgleich. Deshalb hat das Land Hessen, hat das
Wirtschaftsministerium auch das Forderinstrument fiir die
Mietspiegel geschaffen, weil der Mietspiegel per se fiir
Mieterinnen und Mieter, aber auch fiir die Vermieter ein
hoheres Mal3 an Gerechtigkeit im Mietmarkt schafft.

Lieber Herr Kollege Schalauske, eines findet {iberhaupt
keine Rechtfertigung. Sie gehen von der Enteignung der
Mieter durch eine dauernde Mieterhdhung aus, die den ein-
zelnen Bestandsmieter betrifft. Das ist effektiv nicht so. Ef-
fektiv betrifft den einzelnen Bestandsmieter gerade keine
dauerhafte Erhohung, a) weil wir Mietspiegel haben, b)
weil wir Vergleichsmieten herbeifithren miissen und c)

(Zuruf Christiane Bohm (DIE LINKE))

weil die Gerichte bei Mieterh6hungsverfahren ausgespro-
chen restriktiv handeln. Richtig ist, dass wir eine Mieterho-
hungssituation insgesamt bei Neuvermietungen haben.
Dariiber macht sich die Staatsregierung in vielerlei Hin-
sicht Gedanken. In vielerlei Hinsicht werden auch Instru-
mente geschaffen, werden FordermaBBnahmen und Forder-
mittel geschaffen, um den sozialen Wohnungsbau an dieser
Stelle zu fordern.

Der néchste Punkt. Frau Kollegin Barth, Sie sagen, man
konne jetzt sehr viel machen, und es gebe ein Bauministe-
rium. Hier wiirde ich den freundlichen Tipp geben: Da
miissen Sie genau das verhindern, was gerade passiert, was
an Foérdermafnahmen zuriickgenommen worden ist, weil
das den sozialen — —

(Elke Barth (SPD): Wer hat das denn beschlossen?)
— Nein. Wer ist an der Regierung?

(Elke Barth (SPD): Altmaier war das!)

Entscheiden tut die Regierung, und Férdermafinahmen sind
zuriickgenommen worden. Damit ist der soziale Woh-
nungsbau gerade in Hessen, was die energetische Sanie-
rung betrifft, was auch die Aufstockung betrifft, die Ver-
dichtung am Ort, in eine unendliche Problematik geraten.
Das muss verbessert werden, das muss nachgezogen wer-
den.

(Elke Barth (SPD): Ist es ja schon!)

Ich glaube, da haben wir ein gemeinsames Interesse. Es
muss moglich sein, dass energetische Sanierung so stattfin-
det, dass sie nicht zum Nachteil gerade des sozialen Woh-
nungsbaus geschieht.

Insoweit kann ich es kurz machen. Das Gesetz, das hier
vorgelegt wurde, ist selbsterklarend. Es ist sinnhaft. Es ist
gut, dass es neben dem Gesetz ein Forderinstrument des
Landes Hessen gibt, welches die Kommunen bei der Er-
stellung qualifizierter Mietspiegel unterstiitzt. Es schafft
Mietgerechtigkeit, und das ist gut so. — Danke schon.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank. — Weitere Wortmeldungen aus den Fraktio-
nen liegen nicht vor. Herr Staatsminister, bitte noch ein
bisschen Geduld.

(Das Rednerpult wird desinfiziert.)

Ich finde, wir sollten uns mit einem richtig guten Beifall
bei unseren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern bedanken,
die unsere Gesundheit pflegen.

(Allgemeiner Beifall)
Sie haben das Wort.

Tarek Al-Wazir, Minister fiir Wirtschaft, Energie, Ver-
kehr und Wohnen:

Vielen Dank. — Herr Prisident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Es ist schon angesprochen worden: Das
Gesetz ist vergleichsweise libersichtlich. Es bestimmt, dass
die Gemeinden zustidndig sind. Aber wir haben bei der Fra-
ge der Mietspiegel ganz andere Debatten, die auch noch ei-
ne Rolle spielen. Das haben wir gerade schon gemerkt.

Der Bund hat letztes Jahr das Mietspiegelreformgesetz auf
den Weg gebracht. Die Lander sind verpflichtet, eine Be-
horde zu bestimmen, die fiir die Erstellung und Anerken-
nung von Mietspiegeln zustindig ist. So weit sind wir uns
einig.

Wir sind uns auch noch einig, dass die Gemeinden als zu-
stindige Behorde zu benennen sind. Das wird ebenfalls
von allen so gesehen. Dafiir gab es eine breite Zustimmung

— in der Beschlussempfehlung sehen wir das — von allen
auller der AfD.

Ich will zu der Frage noch einmal sagen: Bisher ist es so,
dass die Gemeinden es tun sollen, aber viele tun es nicht.
Deswegen die rechtliche Anderung: Ab dem 1. Juli 2022
miissen alle Gemeinden iiber 50.000 Einwohnerinnen und
Einwohnern verpflichtend einen Mietspiegel erstellen. Da
vielleicht die Frage: Warum ist das so? — Es gab viele Ver-
suche der Regulierung von Mietpreisen in groferen Stid-
ten, wo das Angebot zu wenig ist und deswegen die Preise
jeweils steigen. Da sind wir rechtlich regulierend in den
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letzten Jahren von der Bundesebene her — Stichwort: Miet-
preisbremse und Ahnliches — hineingegangen. Das muss
natiirlich irgendwo aufsetzen. Im Zweifel muss man fest-
stellen kénnen, ob eine Miete tiberhoht ist. Um zu wissen,
ob eine Miete iiberhdht ist, braucht man Vergleichsmieten.
Deswegen sind die Mietspiegel, die es schon sehr lange
gibt, neu in die Diskussion gekommen.

Ich darf einmal daran erinnern, was ein Mietspiegel auch
bedeuten kann: mehr Transparenz. Die riickwirkende Be-
trachtung ist vor noch gar nicht langer Zeit — ich glaube,
auch im letzten Jahr — auf sechs Jahre erhéht worden.
Wenn Sie in den Koalitionsvertrag der jetzigen Bundesre-
gierung schauen, finden Sie dort sogar die Absicht, das um
ein weiteres Jahr auf sieben Jahre zu erh6hen, damit nicht
nur die letzten drei Jahre hineinkommen, sondern man ei-
nen breiten Uberblick hat, damit es genau nicht zu den be-
fiirchteten Mieterhdhungen kommt, Herr Schalauske. An
dieser Stelle ist es durchaus so, dass sich viele Menschen
kluge Gedanken gemacht haben.

Ich kann an dem Punkt auch nur sagen: Es ist natiirlich im-
mer ein Abwégen unterschiedlicher Interessen. Es geht am
Ende darum, dass die einen wissen wollen, ob sie bei Neu-
bau und Bestandsinvestitionen die Moglichkeit der Refi-
nanzierung haben. Die anderen wollen sich wiederum
Wohnraum leisten konnen, der sie nicht — in Anfithrungs-
zeichen — arm macht, dass wir dazu beitragen, dass man
gerade in den groBeren Stidten die deutlichen Anstiege der
Mieten der letzten Jahre wieder in den Grift bekommt.

Deswegen wird es dazu fiihren, dass in Zukunft Bad Hom-
burg, Fulda, Gielen, Marburg, Kassel, Riisselsheim und
Wetzlar einen Mietspiegel erstellen miissen. Wir werben
dafiir und haben das iibrigens schon vor diesem Gesetz mit
dem Forderprogramm getan, dass man dann auch einen
qualifizierten Mietspiegel mit wissenschaftlicher Beglei-
tung erstellt, der dazu beitragt, dass alle, die Vermieter- wie
auch die Mieterseite, Sicherheit haben, was wirklich die
ortsiibliche Vergleichsmiete ist. Denn, wenn ein Rechts-
streit entsteht, ist es immer sicherer, sich auf einer mog-
lichst festen Grundlage zu bewegen.

Das ist der Grund, warum wir dieses Programm gemacht
haben. Alle anderen Punkte sind auch wichtig, auch die —
in Anfiihrungszeichen — zweite Miete, die Frau Kollegin
Barth angesprochen hat, auch Energiepreise, auch die Fra-
ge, was man noch so alles tut. Wir férdern in einem Um-
fang Wohnraumschaffung, wie wir das seit Jahrzehnten
nicht mehr getan haben. Wir haben im letzten Jahr erstmals
seit Jahrzehnten mehr Sozialwohnungen als im Jahr davor
gehabt. Das heif3t, der Tanker ist dabei, sich zu drehen.

Zu den Energiepreisen will ich noch sagen, dass seit heute
wieder Antrage auf Sanierung bei der KfW mdoglich sind.
Das ist ein wichtiges Signal; denn am Ende des Tages kon-
nen wir mit welchen Zuschiissen auch immer nicht gegen
die fossile Inflation ansubventionieren, auch wenn wir in
der akuten Situation alles dafiir tun miissen, dass Men-
schen mit den steigenden Preisen zurechtkommen. Aber
am Ende miissen wir dafiir sorgen, dass moglichst wenig
Energie verbraucht wird.

Wir miissen auch im Bestand sanieren. Das ist eine riesige
Aufgabe fiir alle, die am Markt unterwegs sind. Da miissen
Bund, Linder und Kommunen zusammenarbeiten. Auch
das ist eine groBe Aufgabe, die vor uns liegt.

Jetzt hoffe ich, dass wir dieses Gesetz moglichst einmiitig
beschlieBen konnen. Ich bedanke mich fiir die gute Zusam-

menarbeit im Ausschuss und dafiir, dass wir hier Schritt fiir
Schritt weiter vorankommen. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisident Dr. h.c. Jorg-Uwe Hahn:

Vielen Dank, Herr Al-Wazir. — Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor, sodass wir die zweite Lesung dieses Ge-
setzentwurfs ebenfalls abgeschlossen haben.

Ich habe mehrfach gegongt, aber immer nur auflen, nicht
innen, damit Sie das nicht kontrollieren konnen. Wir kom-
men deshalb jetzt zur Abstimmung iiber die heute zur Ab-
stimmung stehenden Tagesordnungspunkte. Ich frage noch
einmal die parlamentarischen Geschéftsfiihrer, ob das so
korrekt ist. — Jeder nickt in dieselbe Richtung.

Dann rufe ich jetzt Tagesordnungspunkt 79 auf, Dringli-
cher Antrag der Fraktion der AfD, keine Impfpflicht im
Land Hessen, Drucks. 20/7969. Ich frage: Wer stimmt dem
Dringlichen Antrag zu? — Das ist die Fraktion der AfD.
Wer stimmt dagegen? — Das sind alle anderen, einschliel3-
lich des fraktionslosen Kollegen, der heute anwesend ist.
Damit ist der Dringliche Antrag abgelehnt.

Tagesordnungspunkt 3, zweite Lesung des Gesetzentwurfs
der Fraktionen der CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
fiir ein Gesetz zur Stirkung des Schutzes des Bannwaldes
in Hessen, Drucks. 20/7864. Hier frage ich: Wer stimmt
dem Gesetzentwurf zu? — Das sind die CDU, der fraktions-
lose Kollege, die GRUNEN und die SPD. Wer stimmt da-
gegen? — Das sind die AfD und die FDP. Wer enthilt sich
der Stimme? — Das ist DIE LINKE. Damit ist dieser Ge-
setzentwurf mit der Mehrheit im Hause beschlossen wor-
den und zum Gesetz erhoben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt CDU)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf, zweite Lesung des Ge-
setzentwurfs der Landesregierung fiir ein Gesetz zu dem
Staatsvertrag zwischen dem Land Hessen und dem Frei-
staat Bayern iiber die Planfeststellung fiir den Neubau der
Grenzwaldbriicke im Zuge der BAB A 7, Drucks. 20/7868.
Auch hier die Frage: Wer stimmt dem Gesetzentwurf zu? —
Wenn ich das richtig sehe, das gesamte Haus. Er ist ein-
stimmig beschlossen worden und zum Gesetz erhoben.

Tagesordnungspunkt 5, zweite Lesung des Gesetzentwurfs
der Landesregierung fiir ein Gesetz iiber die Zustindigkeit
fiir die Erstellung und Anerkennung von Mietspiegeln,
Drucks. 20/7869, den wir gerade zum Schluss erortert ha-
ben. Auch hier die Frage: Wer stimmt dem Gesetzentwurf
zu? — Die FDP, der fraktionslose Kollege, die CDU, die
GRUNEN und die SPD. Wer stimmt dagegen? — Die AfD.
Wer enthélt sich? — DIE LINKE. Damit ist der Gesetzent-
wurf mit Mehrheit des Hauses angenommen und zum Ge-
setz erhoben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und verein-
zelt CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf noch mitteilen,
dass morgen zu Beginn der Mittagspause die Obleute des
Unterausschusses fiir Finanzcontrolling und Verwaltungs-
steuerung zu einem Gesprach im Raum 301 P zusammen-
kommen.

Die gute Nachricht ist: Die vorsorglich eingeladenen Sit-
zungen des Ausschusses fiir Umwelt, Klimaschutz, Land-
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wirtschaft und Verbraucherschutz sowie des Ausschusses
flir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Wohnen heute Abend
finden nicht statt.

Die noch bessere Nachricht ist: Morgen um 9 Uhr wird der
Hessische Landtag wieder hier zusammenkommen, und
wir werden gemeinsam weiter diskutieren.

Ich wiinsche einen schénen Abend.

(Schluss: 19:03 Uhr)
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Anlage (Fragestunde — Drucks. 20/7857)

Frage 646 — Wiebke Knell (Freie Demokraten):
Ich frage die Landesregierung:

Warum hat sie sich entschieden, an den Schulen ab Febru-
ar sukzessive nicht mehr den bisher verwendeten Schnell-
test der Firma Siemens Healthineers einzusetzen, sondern
stattdessen einen Schnelltest der Firma Safecare Biotech
zu nutzen?

Antwort Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Die Hessische Landesregierung ist zur Einhaltung verga-
berechtlicher Vorschriften verpflichtet. Deshalb war die
Lieferung von Antigen-Selbsttests ab dem 4. Februar 2022
neu auszuschreiben, um die Versorgung fiir Schulen, Kitas
und die Verwaltung auch weiterhin sicherzustellen. Daher
hat das Land in einem offenen Ausschreibungsverfahren
nach Mafigabe des Vergaberechts dem besten Angebot fiir
einen Antigen-Schnelltest zur Eigenanwendung fiir die
Schulen, Kindertagesstdtten und Beschdftigten der Landes-
verwaltung den Zuschlag erteilt.

Die Kriterien fiir diese Beschaffung wurden in enger Ab-
stimmung zwischen dem Hessischen Ministerium fiir Sozia-
les und Integration, dem Hessischen Ministerium des In-
nern und fiir Sport, dem Hessischen Ministerium der Fi-
nanzen sowie dem Hessischen Kultusministerium festge-
legt, um die unterschiedlichen Bediirfnisse aller die Tests
zukiinftig nutzenden Personengruppen bestméglich zu be-
riicksichtigen. Das gilt insbesondere fiir den Einsatz an
Schulen. Auswahlkriterien fiir den Antigen-Test zur Eigen-
anwendung waren somit vor allem die Handhabbarkeit
und der Angebotspreis. Die diagnostische Zuverldssigkeit
wurde bereits fiir die Abgabe eines giiltigen Angebots vor-
ausgesetzt.

Nach einem sorgfiltigen Auswahlprozess hat sich das Land
fiir den Antigen-Selbsttest der Firma Safecare Biotech ent-
schieden. Der Test verfiigt iiber eine CE-Kennzeichnung,
ist beim Bundesinstitut fiir Arzneimittel und Medizinpro-
dukte gelistet und mit einer Sensitivitit von 100 % bei ei-
ner sehr hohen Viruslast durch das Paul-Ehrlich-Institut
evaluiert worden. Zudem sind Schnelltests, die bundesweit
in Testzentren fiir die sogenannten Biirgertests zum Einsatz
kommen, in der Regel identisch mit den beim Bundesinsti-
tut fiir Arzneimittel und Medizinprodukte gelisteten Anti-
gen-Tests zur Eigenanwendung fiir Laien, wie sie in
Schulen verwendet werden.

Um ein zuverldssiges Testergebnis zu erhalten, kommt nach
Angaben des Robert Koch-Instituts der korrekten Proben-
nahme beim Erregernachweis grofSe Bedeutung zu. Daher
wurde bei der Auswahl des Tests, zusdtzlich zur Sensitivi-
tdt, ein besonderes Augenmerk auf die Handhabbarkeit des
Tests, vor allem durch Grundschulkinder, gelegt. Dariiber
hinaus kommen die ausgewdhlten Tests in mehreren Lin-
dern, wie beispielsweise Bayern und Sachsen, zum Einsatz
und sind nach den bisherigen Erfahrungen und vorliegen-
den wissenschaftlichen Erkenntnissen sehr gut dazu geeig-
net, auch die Omikron-Variante zu erkennen.

Frage 650 — Nina Heidt-Sommer (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Wie hoch ist die Sensitivitit der den Schulen vom Kultus-
ministerium derzeit zur Verfiigung gestellten Antigen-
Selbsttests?

Antwort Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Die Hessische Landesregierung ist zur Einhaltung verga-
berechtlicher Vorschriften verpflichtet. Deshalb war die
Lieferung von Antigen-Selbsttests ab dem 4. Februar 2022
neu auszuschreiben, um die Versorgung fiir Schulen, Kitas
und die Verwaltung auch weiterhin sicherzustellen. Daher
hat das Land in einem offenen Ausschreibungsverfahren
nach Mafgabe des Vergaberechts dem besten Angebot fiir
einen Antigen-Schnelltest zur FEigenanwendung fiir die
Schulen, Kindertagesstdtten und Beschdftigten der Landes-
verwaltung den Zuschlag erteilt.

Die Kriterien fiir diese Beschaffung wurden in enger Ab-
stimmung zwischen dem Hessischen Ministerium fiir Sozia-
les und Integration, dem Hessischen Ministerium des In-
nern und fiir Sport, dem Hessischen Ministerium der Fi-
nanzen sowie dem Hessischen Kultusministerium festge-
legt, um die unterschiedlichen Bediirfnisse aller die Tests
zukiinftig nutzenden Personengruppen bestméglich zu be-
riicksichtigen. Das gilt insbesondere fiir den Einsatz an
Schulen. Auswahlkriterien fiir den Antigen-Test zur Eigen-
anwendung waren somit vor allem die Handhabbarkeit
und der Angebotspreis. Die diagnostische Zuverldssigkeit
wurde bereits fiir die Abgabe eines giiltigen Angebots vor-
ausgesetzt.

Nach einem sorgfdiltigen Auswahlprozess hat sich das Land
fiir den Antigen-Selbsttest der Firma Safecare Biotech ent-
schieden. Der Test verfiigt iiber eine CE-Kennzeichnung,
ist beim Bundesinstitut fiir Arzneimittel und Medizinpro-
dukte gelistet und mit einer Sensitivitit von 100 % bei ei-
ner sehr hohen Viruslast durch das Paul-Ehrlich-Institut
evaluiert worden. Zudem sind Schnelltests, die bundesweit
in Testzentren fiir die sogenannten Biirgertests zum Einsatz
kommen, in der Regel identisch mit den beim Bundesinsti-
tut fiir Arzneimittel und Medizinprodukte gelisteten Anti-
gen-Tests zur Eigenanwendung fiir Laien, wie sie in
Schulen verwendet werden.

Um ein zuverldssiges Testergebnis zu erhalten, kommt nach
Angaben des Robert Koch-Instituts der korrekten Proben-
nahme beim Erregernachweis grofie Bedeutung zu. Daher
wurde bei der Auswahl des Tests, zusdtzlich zur Sensitivi-
tdt, ein besonderes Augenmerk auf die Handhabbarkeit des
Tests, vor allem durch Grundschulkinder, gelegt. Dariiber
hinaus kommen die ausgewdhlten Tests in mehreren Lin-
dern, wie beispielsweise Bayern und Sachsen, zum Einsatz
und sind nach den bisherigen Erfahrungen und vorliegen-
den wissenschaftlichen Erkenntnissen sehr gut dazu geeig-
net, auch die Omikron-Variante zu erkennen.

Frage 651 — Dr. Daniela Sommer (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wird sie die durch pandemiebedingte Mindereinnahmen im
Bereich der Investitionskosten entstandenen finanziellen
Schwierigkeiten hessischer Pflegeeinrichtungen ausglei-
chen?
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Antwort Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integrati-
on:

Hierzu befinden wir uns derzeit mit den Trdgerverbdnden
in einem engen und losungsorientierten fachlichen Aus-
tausch.

Frage 652 — Elisabeth Kula (DIE LINKE):
Ich frage die Landesregierung:

Plant sie die Forderung von Luftfilteranlagen in Schulrdu-
men der Kategorie 1 des Umweltbundesamtes, wie sie das
Nachbarbundesland Baden-Wiirttemberg zum Infektions-
schutz an Schulen nun vorsieht?

Antwort Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Fiir die Hessische Landesregierung hat die Aufrechterhal-
tung des Schul- und Unterrichtsbetriebs die héchste Priori-
tit. Fiir die grundsdtzliche Ausstattung der Schulgebdude
sind nach § 155 in Verbindung mit § 158 des Hessischen
Schulgesetzes die Schultrdger verantwortlich. Um die
Schul- und Jugendhilfetréiger in der weltweiten Corona-Vi-
rus-Pandemie bei dieser Aufgabe zu unterstiitzen, haben
Bund und das Land Hessen insgesamt drei Forderpro-
gramme zur Verfiigung gestellt, mit deren Hilfe die Lufi-
qualitit in Schulen und Kindertagesstitten verbessert wer-
den kann. Fiir das dritte Programm konnten die Schul- und
Jugendhilfetriger bis zum 15. Februar einen Antrag auf
vorldufige Bewilligung der Fordermittel stellen. Damit
wurden die Schul- und Jugendhilfetrdger in die Lage ver-
setzt, die Schulen, soweit dies sinnvoll und erforderlich ist,
mit raumlufttechnischen Anlagen, Zu- und Abluftsystemen
oder mobilen Lufifiltern auszustatten. Weitere Unterstiit-
zungsbedarfe wurden vonseiten der Kommunen nicht gel-
tend gemacht, weshalb derzeit keine weiteren Programme
zur Forderung von Luftfilteranlagen in Schulen notwendig
sind.

Jedoch sind Luftfilteranlagen nur ein Baustein, um Schiile-
rinnen und Schiiler sowie Lehrkrifte und weiteres Perso-
nal an den Schulen zu schiitzen. Die weiteren MafSnahmen
reichen von umfassenden Hygiene- und Testvorgaben, wie
beispielsweise einem stetig aktualisierten Hygieneplan fiir
alle hessischen Schulen, regelmdfligem Hdindewaschen,
Einhaltung der Husten- und Niesetikette oder den regelmd-
Jig durchgefiihrten Tests an Schulen, bis hin zum regelmd-
figen Liiften zur Reduktion von Aerosolen in Rdumen der
Kategorie 1, in denen grundsdtzlich gute Liiftungsmoglich-
keiten bestehen.

Frage 653 — Elisabeth Kula (DIE LINKE):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Voraussetzungen miissen Jiidische Gemeinden in
Hessen, am Beispiel der Jiidischen Gemeinde Michelsberg,
erfiillen, um eine Landesforderung zu erhalten?

Antwort Prof. Dr. R. Alexander Lorz, Kultusminister:

Die Hessische Landesregierung nimmt diese Frage zum
Anlass, noch einmal ihre Verbundenheit mit den Jiidischen
Gemeinden in Hessen zu bekrdftigen. In Zeiten, in denen es
leider immer wieder antisemitische oder antijiidische Vor-
félle gibt — und jeder einzelne von ihnen ist einer zu viel —,
kann dies nicht oft genug erfolgen.

Die Voraussetzungen, unter denen eine Jiidische Gemeinde
in Hessen Anteil an der finanziellen Forderung durch das
Land erhalten kann, sind im Vertrag zwischen dem Land
Hessen und dem Landesverband der Jiidischen Gemeinden
in Hessen — Korperschaft des offentlichen Rechts — gere-
gelt. Wenn es sich um eine Jiidische Gemeinde handelt, die
dem Landesverband der Jiidischen Gemeinden in Hessen
angehort, dann erfolgt die Forderung durch den Landes-
verband. Und auch wenn eine Jiidische Gemeinde dem
Landesverband nicht angehdért, wird sie durch den Landes-
verband an der Forderung beteiligt, sofern sie sich mit
dem Landesverband darauf verstindigt. Jiidische Gemein-
den, die dem Landesverband nicht angehéren und von die-
sem auch nicht an der Landesleistung beteiligt werden,
kénnen sich unmittelbar an das Land wenden.

Frage 655 — Saadet Sonmez (DIE LINKE):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Abteilung bzw. welches Dezernat welcher hessi-
schen Behérde trifft die Entscheidungen betreffend die Be-
endigung der Wohnverpflichtung in einer Aufnahmeein-
richtung, wie es in § 49 AsylG geregelt ist?

Antwort Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integrati-
on:

Fiir Entscheidungen iiber die Beendigung der Wohnver-
pflichtung nach § 49 AsylG ist das Regierungsprdsidium
Darmstadt, Abteilung II, Dezernat 25, zustindig.

Frage 656 — Saadet Sonmez (DIE LINKE):
Ich frage die Landesregierung:

Haben Bewohnerinnen und Bewohner an den Standorten
der Erstaufnahmeeinrichtungen des Landes Hessen
(EAEH) die Moglichkeit, ihre Zimmer inklusive der dazu-
gehdrigen Sanitdrrdume abzuschliefen?

Antwort Kai Klose, Minister fiir Soziales und Integrati-
on:

An den Standorten Kassel-Niederzwehren, Neustadt und
Biidingen haben die Bewohnerinnen und Bewohner die
Moglichkeit, die Unterkunfiszimmer und die Dusch- und
Toilettenkabinen abzuschliefen. Am Standort Bad Arolsen
besteht derzeit keine Moglichkeit, die Unterkunfiszimmer
abzuschlieffen, die Dusch- und Toilettenkabinen sind je-
doch abschliebar. Auch am Standort Gieflen — mit Aus-
nahme besonderer Schutzbereiche — ist es derzeit noch
nicht moglich, die Unterkunftszimmer abzuschlieffen; die
Dusch- und Toilettenkabinen sind jedoch abschliefSbar. Am
Standort Darmstadt sind grundsdtzlich die Unterkunfiszim-
mer sowie die Dusch- und Toilettenkabinen abschliefibar.



