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(Beginn: 9.01 Uhr)

Prisident Lengemann:

Meine Damen und Herren! Die 7. Plenarsitzung ist eréffnet.
Ich stelle fest, daf das Haus beschlufifihig ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bitte Sie, sich
von den Plitzen zu erheben.

(Die Abgeordneten erheben sich)

Am 23. Februar verstarb im Alter von 78 Jahren der frithere
Abgeordnete Dr. Gustav Feick, der dem Landtag in der 3.

Wahlperiode vom 1.12.1954 bis 30.11.1958 angehérte. Er

war iiber zehn Jahre Stadtkdmmerer in Darmstadt, auBer-
dem war er Staatssekretir im Hessischen Finanzministe-
rium, Président der Brandversicherungskammer in Darm-
stadt und auch Stadtkimmerer der Stadt Wiesbaden.

Er hat ausdriicklich darum gebeten, daB er in aller Stille
beigesetzt werde. Wir haben diesen Wunsch respektiert. Fiir
den Hessischen Landtag ist ein Kranz an seinem Grabe
niedergelegt worden. Wir wollen auch hier seiner still geden-
ken. - Ich danke Thnen.

(Die Abgeordneten nehmen ihre Plétze wieder ein)

Meine Damen und Herren, einer der Viter unserer Verfas-
sung, Ludwig Bergstrisser, wire am 23. Februar 100 Jahre
alt geworden. Ich glaube, es ist gut, wenn wir uns in der
Tradition und Kontinuitét, die wir pflegen wollen, an solche
herausragenden Personlichkeiten unserer Geschichte wie
Ludwig Bergstrésser erinnern, der zunéchst als Mitglied der
Demokratischen Partei in der Weimarer Zeit Reichstagsab-
geordneter geworden war, dann Sozialdemokrat wurde, der
Mitglied des Hessischen Landtages und letzter Prisident
einer hessen-darmstidtischen Regierung kurz vor Schaffung
des Landes Grofi-Hessen war. Ludwig Bergstrisser gehdrte
der Verfassungskommission der verfassungsberatenden
Landesversammlung in Hessen an, Er hat die hessische Ver-
fassung entscheidend mitgestaltet, ebenso wie er spiter als
Mitglied des Parlamentarischen Rates bei der Erarbeitung
des Grundgesetzes einen wesentlichen Beitrag geleistet hat.

Vielen von uns wird er durch sein grundlegendes Werk iiber
die Geschichte der Parteien in Deutschland bekannt sein.
Wir haben auf dem Friedhof in Darmstadt gemeinsam mit
der Landesregierung und der Stadt Darmstadt Ludwig Berg-
stréssers gedacht.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang Bernhard Adelung
erwihnen, den letzten demokratischen Staatsprisidenten des
Volksstaates Hessen. Als er vor 40 Jahren verstarb, durfte
seine Todesanzeige nicht einmal einen Hinweis enthalten,
dal er der letzte Staatspriisident Hessens war. Das haben die
damaligen Machthaber untersagt. Wir wollen als Hessischer
Landtag heute auch dieses Mannes gedenken. -

In die Tagesordnung haben sich durch Biiroversehen einige
Fehler eingeschlichen.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, heute bis 18.30 Uhr zu
tagen, nicht nur bis 18.00 Uhr.

Zu Punkt 4 a bis e hat der Altestenrat eine Redezeit von 60
Minuten je Fraktion ohne zeitliche Begrenzung fiir den

einzelnen Redner festgelegt. Es ist vergessen worden, dies auf

der Tagesordnung zu vermerken.

Im Altestenrat ist Einverstindnis dariiber erzielt worden,
dal} der Antrag unter Punkt 18 der Tagesordnung nur dem
Ausschufl fiir Fragen des 6ffentlichen Dienstes iiberwiesen
werden soll, nicht auch dem Sozialpolitischen Ausschuf3.

Ich wollte Thnen das vorweg bekanntgeben.

Die Tagesordnung ist Ihnen unter dem 22. Februar zugegan-
gen, dazu ein Nachtrag vom 28. Februar; die Tagesordnung
umfalt insgesamt 26 Punkte.

Gestern ist noch ein Dringlicher Antrag der Fraktion der
GRUNEN betreffend militirische BaumaBnahmen im Re-
gionalen Griinzug Gielen und sonstige MilitArprojekte in
Mittelhessen eingegangen. Er ist unter der Drucksachennum-
mer 10/479 verteilt worden.

Wir miifiten jetzt dartiber befinden, ob die Dringlichkeit
bejaht, wird und dieser Antrag dann - wie es unseren Gepflo-
genheiten entspricht - als Punkt 27 auf die Tagesordnung zu
setzen wére,
Wird die Dringlichkeit bejaht, oder findet eine Aussprache
statt?

(Kanther (CDU): Keine Dringlichkeit!)
Dann wird jetzt zur Dringlichkeit im Rahmen der iiblichen
Redezeiten diskutiert. Die Dringlichkeit wird sicher von
einem Kollegen von der Fraktion der GRUNEN begriindet.
Frau Abg. Schilling hat dazu das Wort.

Schilling (GRUNE):
Guten Morgen!
(Zurufe: Guten Morgen! - Weitere Zurufe)
Ich mochte den Dringlichen Antrag begriinden.
(Milde (CDU): Die Dringlichkeit des Antrages!)
- Die Dringlichkeit des Antrages begriinden.

Seit August 1982 wird am Rande der Stadt Giefien im Be-
reich des Regionalen Griinzuges gebaut. Aber erst jetzt drin-
gen die Umrisse dessen, was an der Peripherie der
mittelhessischen Universititsstadt entsteht, in das Bewul3t-
sein der Bevolkerung, die mit Angst und Irritation reagiert.

DaB die Offentlichkeit iiberhaupt erfihrt, welches giganti-
sche militdrische Szenario hier rings um GieBen in die Tat
umgesetzt wird - nicht nur in Mittelhessen, sondern auch in
Osthessen und insgesamt in Hessen -, verdanken wir einzig
und allein der Zivilcourage eines beherzten Informanten, der
hier ungenannt bleiben muB, und eines Journalisten, der
verantwortungsbewufit genug war, diese brisanten Informa-
tionen nicht zu unterdriicken, sondern sie an das Licht der
Offentlichkeit zu bringen. Diese beiden Minner besitzen of-
fenbar mehr politische Moral als alle Politiker und Biirokra-
ten zusammen, die mit dieser Angelegenheit befallt waren
oder noch sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Weder Bundeskriegsministerium noch Oberfinanzdirektion,
weder Regierungsprisident - -

(Lebhafte Zurufe von der CDU)

- Haben Sie schon einmal gehort, dafl das sogenannte Bun-
desverteidigungsministerium vielleicht den Frieden plant?
Ich nicht.

(Erneute lebhafte Zurufe von der CDU - Kanther
(CDU); Warum sind Sie denn nicht bei Herrn Gaddafi
geblieben? - Ernst (SPD): Eine ganz bewufite Provoka-
tion, die Sie hier machen!)

Ich spreche das Wort Bundeskriegsministerium allerdings
sehr bewuft aus.

(Koch (CDU): Sie machen unverschamte AuBerungen
hier?)
Also weder das Bundeskriegsministerium noch die Oberfi-
nanzdirektion, weder der Regierungsprisident noch der Ma-
gistrat der Stadt Gieflen

(Zurufe von der CDU: Unverschiamtheit! - Das lassen
-wir uns nicht gefallen! - Weitere Zurufe)
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- Kann ich jetzt weiterreden? - {

(Zurufe von der CDU: Nein! - Aufhoren’ Hmsetzen'o-
Weitere lebhafte Zurufe)

haben es fiir nétig befunden, die Bevolkemng Gieflens und
des Busecker Tals iiber die hier geplanten oder bereits durch-
- gefiihrten Eingriffe in ihren Lebensrauﬁ1 auch nur zu unter-
richten, geschweige denn, sie in ugendelher Weise an den hier
anstehenden Entscheidungen zu beteiligen.

Auch die Landesregierung trigt mit V. e‘rrantwortung fur das,
was da geschieht. Seit Wochen hiilt sie sich bedeckt, scheut
eine klare Stellungnahme zur Frage der Verletzung von Zie-
len und Verfahrensvorschriften des Hessischen Landesraum-
ordnungsprogramms und hat bisher mchts getan, um den
skandal6sen Schleier der Geheimhaltung, der bislang {iber all
diesen GieBener Militarbaumafinahmen hegt zu liiften, ob-
wohl ihr die entsprechenden Infor mationen zur Verfuoung
stehen. Sie hat diese Informationen.

Wihrend die SPD vor Ort ihren Wahikampf darauf redu-
ziert hat, sich als Gegner aller militirischen Aufriistungsmal-

nahmen zu proﬁheren war es eine SPD-gefu}ute Bundes-
regierung, die die jetzt zur Ausfuhrung kommenden Pla—
nungen zu verantworten hat. ,

(Lauterbach (CDU): Na, so was!)

Es ist jetzt eine sozialdemokratische Landesregierung, die es
unterlaBt, die betroffene Bevélkemng zu informieren, und dié
keinerlei Anstrengungen unternimmt, die Schaffung vollen-
deter Tatsachen zu verhindern. Ich wiéderhole es noch em—
mal: keinerlei Anstrengungen, kemellel’ :

(Lauterbach (CDU): Das ist ja fm chtbar!)

Faktisch paktiert die L&ndesxeglerupg mit der CDU-
Bundesregierung und den US—Besatzern

(Zurufe von der CDU und der SPD)
Aber das ist ja fiir die Bevlkerung Hessens nichts Neues.

(Zurufe: Unerhort! - Unverschimt! - Weiber! - Weitere
Zurufe von der SPD und der CDU)

Es ist so. |
(Zurufe von der SPD: “Es ist so'“i

Immer dann, wenn es um die Schaffqu vollendeter Tatsa-
chen geht, um die Uberrumpelung einet wehrlosen Bevélke-
rung, finden sich CDU und SPD in trauter Eintracht
zusammen. ]

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn es im vorliegenden Fall anders s‘yein sollte, dann ist es
ein leichtes fiir die SPD, dies deutlich zu machen indem sie
unserem Dringlichen Antrag folgt, allerdmgs ernsthaft folgt,
mit einer ernsthaften Diskussion. Dxes schlieft ihre Bereit-
schaft ein, zusammen mit uns dafiir zu sorgen, daB dieser
Antrag auch tatsichlich auf die Tagesordnung dieser Plenar-
sitzung kommt und dort in der Breite dlskutxert wird, die er
verdient hat, auch mit der Ernsthaftlgkelt diskutiert wird, mit
dem ernsthaften Ergebnis, was ansteht. !

(Beifall bei den GRUNEN - Pfuhl (SPD): Mehr Argu—
mentation!)

Theorie und Praxis bei der SPD! Zu Hause gehen auch SPD-

und CDU-Abgeordnete gegen die Mlhtarprqekte an,und im

Landtag wird dann der Arm fiir etwas g%mz anderes gehoben.
(Beifall bei den GRUNEN)

Die Dringlichkeit unseres Antrages ist einfach evident. Wn

i

wollen die Landesregierung hier und Jétzt dazu auffordern, -

endlich intiativ zu werden, um die Grundrechte der in diesem
konkreten Fall betroffenen Bevc’jlkeruné Mittelhessens gegen

i

Ubergriffe seitens der amerikanischen Besatzungsmacht und

. der ihr treu ergebenen Bundesregierung zu schiitzen,

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Landesregierung muf} alles tun, und sie muf} es sofort
tun, um die Bevolkerung so umfassend wie méglich aufzukli-
ren beziehungsweise aufkliren zu lassen. Sie kann es auch
tun. Es hingt nur am guten Willen und am politischen
Willen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie muf} und sie kann auch alle faktischen und rechtlichen
Moglichkeiten ausschopfen. Sie mub es aber auch wirklich
tun und nicht nur Willenserklirungen abgeben, um einen
Stopp der aus unserer Sicht rechtswidrigen Baumalinalimen
zu erreichen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir kénnen nicht zulassen, daf} weiterhin Woche fiir Woche
vergeht, ohne daf} die Landesregierung aktiv wird, und wir
erwarten von dieser Landesregierung zumindest soviel politi-
sche Integritit, dal} sie vor dieser Wahl am néchsten Sonntag
erklart, auf wessen Seite sie steht, allerdings auch mit der
Konsequenz, daf sie nachher da stehen bleibt:

(Beifall bei den GRUNEN)

auf der Seite derer, die ja mitten in Hessen ihre Kriegsvorbe-
reitungen betreiben oder auf der Seite der hessischen Bevil-
kerung, deren Lebensqualitiit durch militirische Eingriffe
immer mehr beeintrachtigt wird

{Koch (CDUY): Wer betreibt denn hier Kriegsvorberei-
tungen?)
und deren Uberlebenschancen im Kriegsfall sich mit jeder
weiteren militdrischen Baumafinahme dem absoluten Null-
punkt ndhern.
(Fischer (CDU); Skandal6s! - Koch (CDU): Unertriig-
lich! - Weitere Zurufe von der CDU)
In Uberlebensfragen gibt es fiir uns nicht nur keine Kompro-
misse, sie dulden auch keinen Aufschub. Aus diesem Grunde
pladieren wir dafiir, diesen Antrag in die Tagesordnung auf-
zunehmen und so schnell wie méglich zu behandeln.

(Zurufe)
- Ich gebe Thnen recht: Es ist unmaoglich, was da passiert!
Es ist unglaublich!

(Beifall bei den GRUNEN)
Daran mull man etwas dndern. Wir von den GRUNEN
werden uns jedenfalls nicht den Vorwurf machen lassen, wie
er unseren Eltern gemacht worden ist: Thr habt es gewullt und
habt nichts dagegen getan!

{Koch (CDU): Litanei!)
Wer der Dringlichkeit unseres Antrags nicht zustimmt, der
versetzt sich automatisch genau in die Zeiten, die wir schon

einmal erlebt haben und die wir eigentiich alle vermeiden
wollten.

(Beifall bei den GRUNEN - Pfuhl (SPD): Die haben
Sie doch nicht erlebt! - Weitere Zurufe von der SPD
und der CDU)

- Ich will sie aber auch nicht erleben!

Prisident Lengemann:
Das Wort hat Herr Abg. Winterstein.

Winterstein (SPD):

Herr Priasident, meine Damen und Herren! Ich bitte das
Hohe Haus um Nachsicht, wenn ich auf die fundamentalen



Hessischer Landtag - 10. Wahlperiode « 7. Sitzung - 2. Mérz 1983 309

Argumente der Kollegin Schilliﬁ;g nicht eingehe. Mir fehlt
einfach das Verhiltnis zu Threm Nweau sehr verehrte Frau
Schilling.

(Beifall bei der SPD und ‘der CDU - Zuruf Schﬂ-
ling (GRUNE))

- Ach, Frau Schilling. Die Sache ist iibrigens viel einfacher.
Sie miissen sich einmal Thren Antrag durchlesen. Daf} die
Sache wichtig ist, ist ganz klar. Mein Kollege Mutz hat dies
auch bereits aufgegriffen und in die Offentlichkeit getragen.

(Blaul (GRUNE): Und was ist passiert?)

Nur, Ihr Dringlicher Antrag ist doch nichts anderes als ein
grofler Berichtsantrag. Den kénnen Sie, ohne in diesem
Hause eine Dringlichkeit {iberhaupt zu beanspruchen, direkt
auf den Weg bringen und die Ausschiisse damit befassen.

(Ernst (SPD): Das geht viel schneller!)

So einfach ist der Weg. Deshalb lehnen wir die Dringlichkeit
ab,

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordnéten der CDU)

Priisident Lengemann;
Das Wort hat Herr Abg. Milde.

Milde (CDU):

Herr Président, meine Damen und Herren! Die CDU-
Fraktion sieht keinerlei Veranlassung, diesen an sich iiber-
haupt nicht in ein Landesparlament gehdrenden Antrag hier
auch noch durch die Aufnahme in dleqe Tagesordnung dring-
lich zu machen.

Es ist so, wie Herr Kollege Winterstein gesagt hat: An sich
lohnt es sich nicht, auf die Ausfithrungen von Frau Schilling
einzugehen. Ich moéchte aber hier zwei Sétze sagen. Wer das
Bundesverteidigungsministerium als Kriegsministerium dif-
famiert, der beliigt bewufit die Bev&lkerung,

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten
der SPD)

Wir mégen mit den Sozialdemokraten nach dem Regierungs-
wechsel von 1969 gelegentlich im Streit dariiber gelegen
haben, ob der Weg, wie wir den Frieden sichern, der richtige
ist. Aber ich stelle hier fest: Jeder verantwortliche Bundesver-
teidigungsminister und die ihn jeweils tragenden Parteien
und die jeweilige Opposition haben ihr AuBlerstes gegeben,
um den Frieden in dieser Republik zu sichern!

{Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der SPD -
Schwalba-Hoth (GRUNE): Um die Aufriistung durch-
zufiihren!)

Auf dieses gemeinsame Bemiihen ist es zuriickzufithren, daf3
wir Gott sei Dank wenigstens fiir den freien Teil Etiropas die
langste Friedensperiode in der Geschichte der letzten 150
Jahre gehabt haben.

Deswegen mdchte ich mich hier fiir die CDU—Fraktlon ein-
deutig hinter das Verteldlgungsmlmstenum und seine Frie-
densarbeit stellen.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Nichts sehen, nichts
hérent)

Ich md&chte auBerdem den Begriff, wie er wohl gefallen ist,
“die US-Besetzer” zuriickweisen. Ich sage das besonders der
jungen Generation, die es nicht erleben konnte:

(Schwalba-Hoth (GRUNE): 250.000 US-Soldaten!)

Wir stiinden hier nicht und kdnnten nicht in Freiheit diskutie-

ren, und wir kénnten auch nicht so frei sein, uns das dumme
Geschwiitz von Frau Schilling oder Herrn Schwalba-Hoth

anzuh&ren, wenn es die Amerikaner in Europa und in

. Deutschland nicht gegeben hiitte.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und bei Abgeordne-
ten der SPD - Zurufe von den GRUNEN)
Deswegen, meine ich, lohnt es sich nicht, auf das einzugehen,
was die GRUNEN hier mit verriterischer S prache vortragen,
die mich an die Protokolle des ersten Deutschen Bundestages
erinnern, wo SRP und KPD in dhnlicher Sprechweise
(Schwalba-Hoth (GRUNEY): Geschichtsklitterei!)

gegen die neue Demokratie auf deutschem Boden geredet
haben.
Es war aber notwendig, klarzustellen, daf} der Rest des Hau-
ses sich nicht hineinziehen 146t in diese Diffamierung der
Friedensarbeit in der Bundesrepublik Deuischland.
. (Lebhafter Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten
der SPD)

Priisident Lengemann:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Die Aussprache ist
geschlossen. Wer die Dringlichkeit bejahen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe!

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Grofie Koalition!)

Enthaltungen? - Ich stelle fest, die Dringlichkeit ist nicht
bejaht worden. Fiir die Dringlichkeit haben die Abgeordne-
ten der Fraktion der GRUNEN zugestimmt, dagegen die
Abgeordneten der CDU und der SPD.

Wir kommen dann zu der Genehmigung der Tagesordnung
im {ibrigen. - Herr Kollege Milde!

Milde (CDU):

~ Herr Président, ich mdchte nur noch einmal, wie schon im

Altestenrat, darauf hinweisen und zu Protokoll geben, daf3
nach Auffassung der CDU-Fraktion Punkt 20 der Tagesord-
nung vom Hessischen Landtag eigentlich nicht behandelt
werden kann.

Prisident Lengemann:
Das ist zur Kenntnis genommen worden.

Ehe wir die Tagesordnung ansonsten akzeptieren, will ich
noch den Hinweis geben, dal3 ein Anderungsantrag der Frak-
tion der SPD zum Antrag der Fraktion der GRUNEN betref-
fend Stationierung amerikanischer Mittelstreckenraketen
eingegangen ist, der als Eilausfertisung - Drucks. 10/482 -
verteilt wird und dann bei der Beratung von Punkt 20 auto-
matisch mit auf der Tagesordnung steht.

Ansonsten ist die Tagesordnung genehmigt; dagegen erhebt
sich kein Widerspruch.

Zum Ablauf der Sitzungen: heute also bis 18.30 Uhr.

Um 12 Uhr sollen die Vereidigungen vorgenommen werden,
Dazu sind die Mitglieder des Staatsgerichtshofs, der Landes-
anwalt usw. gebeten worden. Ich stelle deshalb die Frage, ob
nicht unter Umstéinden zwischen der Fragestunde und der
Aktuellen Stunde schnell die Wahlen vorgenommen werden
koénaten.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Die vom 6. Miirz?)
- Die Wabhlen, die unter Punkt 3 der heutigen Tagesordnung
genannt sind. Das weil} auch Herr Abg. Schwalba-Hoth.
Morgen wird von 9 bis 18 Uhr getagt.

Ich habe noch den Hinweis zu geben, daff der Hauptaus-
schull heute zu Beginn der Mittagspause eine Sitzung in
Zimmer 12 P, neben dem Plenarsaal, abhilt.
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Ich rufe dann Tagesordnungspunkt 1 auf ;
Fragestunde - Drucks. 10/398 -

AuBler den Fragen 75 bis 124 sind aus der letzten Fragestunde
noch die Fragen 57, 59 und 60 zu beantworten, die Frage 52
ist vom Frageﬁteller zuriickgezogen worden

Frage 57, Herr Abg. von Heusinger!

von Heusinger (CDU):

Wie viele Arbeitsplitze und wieviel I&apzt)zl sind 1982 in Hessen
durch Unternehmenszusammenbriiche verlorengegangen?

[

Prisident Lengemann:
Herr Staatsminister Reitz!

Reitz, Minister der Finanzen (mit der “ﬁ"ahmehmung der Ge-
schiifte des Ministers Rir Wirtschaft und Technik beauftragt):

Herr Abgeordneter, die amtliche Statistik weist in Hessen fiir
das Jahr 1982 insgesamt 1.532 Insolvenzfille - also Konkurse
und Vergleichsverfahren - aus; im Vorjahr waren es [.117.
Der Anteil der Insolvenzen in Hessen gemessen an den
Bundeszahlen, ist mit zirka 9,5 % i den letzten Jahren
konstant gebheben Auch die Insolvenzhauﬁgkelt ist gegen-
iiber dem Jahr 1975 in der waschenzglt etwa glelchgebhe—
ben.

Die amtliche Statistik erfalit weder die Zahl der durch Insol-
venzen verlorengegangenen Arbeitsplétze noch die Hohe des
Kapitalverlustes, so daB} statistisch gesicherte Zahlen und
Aussagen dazu nicht mdglich sind. |

Priisident Lengemann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Kerschgens!

Kerschgens (GRUNE):

Herr Reitz, kénnen Sie sagen, wie viele Neugriindungen dem
gegeniiberstehen?

Prisident Lengemann:
Herr Staatsminister!

Reitz, Minister der Finanzen (mit der Wahmehmung der Ge-
schiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Techmk beauftragt):.

Ich habe die absolute Zahl nicht hier, abe1 es gibt unter dem
Strich mehr Neugriindungen, als Betriebe abgemeldet wer-
den, aus welchen Griinden auch immer| Der Saldo ist positiv.

i

Prisident Lengemann: /
Zusatzfrage, Herr Kollege Rippert!

Rippert (CDU): ,
Herr Minister, kénnen Sie mitteilen, me viele Ausbildungs-
plitze in diesem Zusammenhang verlorengegangen sind? |

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Reitz, Minister der Finanzen (mit der \i’ahmehmuno der Gé-
schéifte des Ministers fiir Wirtschaft und Techml\ beauftraot)

Das miiite ich nachreichen, Herr Rlppert

Président Lengemann:
Frage 59, Herr Abg. Hisserich!

Hisserich (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wie ist der Abwickiungsstand des Wohnungsbauprogrammes
1982 einschliefilich der ersten Rate des Sonderprogrammes der
Landesregierung von zusdtzlich 4.000 Wohnungen, und wie
stellt sich diese Abwicklung im Vergleich zum fiiheren Baupro-
gramm dar?

Prisident Lengemann:
Herr Staatsminister Dr. Giinther!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnchmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Bereits nach weniger als 12 Monaten seit der Bereitstellung
der Férdermittel ist das Wohnungsbauprogramm 1982 des .
Landes einschlieilich der ersten Rate des Sonderprogram-
mes nahezu vollstqndig plaziert. Ende des vergangenen Jah-
res waren iiber 67 % des Fordervolumens im offenthch
geférderten sozialen Wohnungsbau schon bewilligt, fiir wei-
tere 29 % lagen Forderantréige vor.

Obwohl im abgelaufenen Jahr das Programm auf 700 Millio-
nen DM aufgestockt worden ist, konnte es durch frithzeitig
ergriffene Mafinahmen und die ziigige Arbeit der Bewilli-
gungsstelle der Hessischen Landesbank zu 96 % unterge-
bracht werden. Dies hat sich auf die Auftragsiage der
hessischen Bauwirtschaft spiirbar positiv ausgewirkt.

Die seinerzeit geiuBerte Kritik, die erhéhten finanziellen An-
strengungen des Landes im sozialen Mietwohnungsbau gin-
gen am Bedarf vorbei und - wiirden deshalb nicht
angenommen, hat sich damit - wie von der Landesregierung
vorhergesagt - als falsch erwiesen. Der Abwml\lunﬂsstand des
Wohnungsbauprogramms 1982 einschliefilich des Sonder-
programms des Landes unterstreicht im Gegenteil die unver-
indert grofie Nachfrage nach preiswerten Sozialwohnungen.
Dagegen war Ende 1981 bei einem vergleichbaren Fordervo-
lumen von rund 274 Millionen DM das Wohnungsbaupro-
gramm 1981 nur za knapp 6 % bewilligt, withrend fiir
insgesamt 57 % der Fordermlttel Antrige eingegangen
waren.

Priésident Lengemann:
Zusatzfrage, Herr Kollege Dr. Bartelt!

Dr. Bartelt (CDU):

Herr Minister, in einer Fragestunde ist eine Diskussion tiber
Ihre unzutreffenden Schlufifolgerungen leider nicht méglich,
Ich frage Sie aber: Wie hoch ist der Bautenstand des Woh-
nungsprogramms 1982? Denn die Bewilligung allein sagt ja
tiberhaupt nichts aus tiber die Arbeitsmarktwirksamkeit.

Prisident Lengemann:
Herr Minister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern heauftragt): '

Ich weil} nicht, woher Sie den Mut nehmen, von unzutreffen-
den Schlufifolgerungen zu sprechen.

(Beifall Herbert Schrieider (SPD))
Wir haben ja Gelegenheit gehabt, auch im Innenaugschuf}
dieses Thema zu erdrtern. Dabei habe ich nicht bemerkt, dafl

Sie eine solche Ausfithrung machten. Im Gegenteil, Sie
haben im Innenausschufl ausgefiihrt, es sei eine “stramme
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Leistung der Landesregierung® - wortliches Zitat -, daB die
Mittel so schnell plaziert wurden.

(Beifall bei der SPD)

Es ist mir also vollig unerklarlich, wie dies mit Threr heutigen
Erkldrung in Ubereinstimmung gebracht werden soll.

Richtig ist doch, Herr Bartelt, daB 1981 erst einmal das
Programm angelaufen ist. Dafl 1982 die erfreuliche Bilanz
erzielt werden konnie, iiber die ich eben berichtete, ist schon
ganz bemerkenswert, weil ndmlich mit der Vergabe der Mit-
tel auch die Aufiragsvergabe eingeleitet werden kann.

Unser Ziel, 10.000 Sozialwohnungen in einem Mehrjahres-
programm zu bauen, ist in dem Abschnitt 1982 wie vorgese-
hen verwirklicht worden,

Ich mache bei dieser Gelegenheit noch einmal darauf auf-
merksam, daf3, wie auch schon im Innenausschuf} erdrtert,
das 2-Milliarden-DM-Programm der Bundesregierung am
Markt vorbeigeht, weil es nicht in den Schwerpunktgebieten
greift, wo dringend neue Sozialwohnungen gebaut werden
miissen.

Prisident Lengemann:
Zusatzfrage, Herr Kollege Nitzling!

Nitzling (SPD):
Herr Minister, der seinerzeitige Hauptvorbehalt der Union
gegeniiber dem zweiundachtziger und auch gegeniiber dem
dreiundachtziger Programm war die ernsthafte Vermutung,
- daf} die Kommunen nicht in der Lage seien, die Komplemen-
tdrmittel bereitzustellen. Konnten Sie noch einmal prizisie-
ren, wie sich das in der Realitit dargestellt hat und wie das
insbesondere fiir das dreiundachtziger Programm aussieht,
fiber das wir ja kiirzlich im Innenausschuf} diskutiert haben
und bei dem evident geworden ist, dafl die Vermutung oder
gar Behauptung, die Herr Kollege Bartelt hier als finanzpoli-
tischer Sprecher gedufert hat, nicht zutrifft?

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Es gibt zwei Schwierigkeiten im kommunalen Bereich. Die
eine Schwierigkeit ist, daf} in den Ballungsgebieten nicht die
erforderlichen Flichen ausgewiesen sind, um ziigig Neubau-
ten im sozialen Wohnungsbau zu errichten,

Die zweite Schwierigkeit liegt darin, daf} es im Ballungsbe-
reich Kommunen gibt, die im vergangenen Jahr - 1982 - nicht
entsprechende Komplementirmittel bereitgestellt haben.
Das ist allerdings dadurch ausgeglichen, da andere Kom-
munen dann mehr Mittel iibernommen haben.

Fiir 1983 ist vorgesehen, daB die Kommunen innerhalb weni-
ger Wochen bei der Aufteilung der Gelder mitteilen, ob sie in
der Lage sind, dieses Programm durchzufithren. Wenn nicht,
dann wird auch hier rechtzeitig umdirigiert, und durch die
gegenseitige Deckungsfihigkeit, die mit dem Sofortpro-
gramm beschlossen worden ist, kénnen fiir Neubauten vor-
gesehene Mittel auch im Modernisierungsprogramm plaziert
werden, so dal} wir sowohl beschiftigungspolitisch als auch
vom Wohnungsbaumarkt her ausgezeichnete Voraussetzun-
gen haben, um das zu erfiillen, was auch nach Meinung des
Hohen Hauses notwendig ist.

Prisident Lengemann:

Frage 60, Herr Kollege Nitzling!

Nitzling (SPD):

Teilt die Landesregierung die Meinung der nordrhein-
westfalischen Jusiizministerin Donnepp, daff wegen der Zweifel
an der Verfassungsmiifigkeit der vom Bund beschlossenen
“Zwangsanleihe fiir Besserverdienende” die Finanzgerichtsbar-
keit mit einer Flut kaum zu bewdltigender Verfahren itberzogen
werden kdnnte?

Priisident Lengemann:
Herr Finanzminister!

Reitz, Minister der Finanzen:

Herr Abgeordneter, das in Art. 10 des Haushaltsbegleitgeset-
zes 1983 mit den Stimmen der CDU/CSU und der F.D.P.im
Bundestag und der Mehrheit der CDU/CSU-regierten Lén-
der im Bundesrat verabschiedete Investitionshilfegesetz wird
von zahlreichen Verfassungsrechtlern fiir bedenklich gehal-
ten, weil es zweifethaft sei, ob dem Bund fiir diese Abgabe
itberhaupt die Gesetzgebungskompetenz zustehe.

Falls es sich bei der Anleihe um eine Steuer handelt, darf sie
nicht zweckgebunden fiir den Wohnungsbau eingesetzt wer-
den. Ist sie eine Abgabe, so sind verschiedene Kriterien zu
beachten, denen sie nicht geniigt: kein unmittelbarer Zusam-
menhang zwischen Erhebung und Verwendung der Anleihe,

Die Hessische Landesregierung hat daher bereits im Rahmen
der Beratungen zum Haushaltsbegleitgesetz im Bundesrat
auf diese Bedenken hingewiesen und - allerdings ohne Erfolg
- beantragt, statt der Investitionshilfeabgabe eine Ergin-
zungsabgabe zu beschlieBen, die diese verfassungsrechtlichen
Bedenken nicht ausgelGst hitte.

Zusitzlich werden verfassungsrechtliche Bedenken gegen die
Ausgestaltung der Investitionshilfeabgabe im einzelnen gesu-
Bert. So hat Prof. Dr. Birk von der Universitit Minster im
“Betriebsberater* 1982 - auf Seite 2121 nachzulesen - zahlrei-
che Verstofie gegen Art. 3 des Grundgesetzes, also gegen den
Gleichheitsgrundsatz, festgestellt. So kénnen sich Arbeitneh-
mer - anders als die Selbstédndigen - zum Beispiel nicht durch-
Investitionen von der Zwangsanleihe befreien. Thnen wird die
Abgabe zusammen mit der Lohnsteuer vom Arbeitsentgelt
abgezogen.

Eine ungleiche Behandlung gibt es auch hinsichtlich des
steuerlichen Zeitraumes. Bei Arbeitnehmern, die in einem
abhiingigen Arbeitsverhilinis stehen, wird die Zwangsab-
gabe ausgehend von der Steuer der Jahre 1983 und 1984
berechnet. Bei Selbstdndigen wird sie auf der Grundlage der
Steuererkldrungen fiir die vorhergehenden Jahre festgesetzt.
Das alles ist - auch nach Meinung der Landesregierung -
verfassungsrechtlich sehr bedenklich.

Angesichts dieser Bedenken ist damit zu rechnen, daB zahlrei-
che betroffene Biirger zur Wahrung ihrer Rechte Klage erhe-
ben werden. Dies ist Voraussetzung fiir eine Verfassungs-
beschwerde. Die von der nordrhein-westfdlischen Justiz- -
ministerin Donnepp geduBlerte Befiirchtung, da} die
Finanzgerichte mit einer Flut von Klagen iiberzogen werden,
erscheint deshalb begriindet.

Die Landesregierung wird sich allerdings im Interesse aller
Beteiligten daram bemiihen, die dem finanzgerichtlichen
Verfahren vorgeschalteten Einspruchsverfahren mit Zustim-
mung der Abgabepflichtigen - das ist allerdings dann Voraus-
setzung ~ ruhen zu lassen, bis in einem Musterprozel} eine
rechtskriftige Entscheidung ergangen ist. Es soll also verhin-
dert werden, daf} die Finanzgerichte in zahlreichen Fillen
bemiiht werden, sich materiell mit der Sache zu beschiiftigen.
Vielmehr soll erst abgewartet werden, bis die verfassungs-
rechtliche Kl&rung herbeigefiihrt ist.
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Prisident Lengemann:
Eine Zusatzfrage, Herr Kollege Schwalba-Hoth!

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Teilt die Landesregierung die Bewertung, daB derartige Maf}-
nahmen - ob nun Erginzungsabgaben ader Zwangsanleihen
- ein erster notwendiger, aber zaghafter Versuch der Umver-
teilung sind?

Priisident Lengemann:

Herr Minister! 5
Reitz, Minister der Finanzen: 5

Herr Schwalba-Hoth, hier geht es gar! mcht um Umvertei-
lung, sondern hier geht es um eine velfassungsrechthche
Beurteilung. Die pohtlsche Beurtellung des Vorganges hat
die Landesregierung in den vergangenen Monaten x-fach in
der Offentlichkeit deutlich gemacht. Sie hat {iber zwei Jahre

hinweg nicht nur nach auBen hin, sondern auch im Rahmen -

von Parlamentsinitiativen - zum Belsplel im Bundesrat, also
dem Forum, das ihr zur Verfugung s;eht - thre Meinung
dadurch verdeutlicht, daf sie Gesetzesantrige auf Einfiih-
rung einer Frginzungsabgabe - so geschehen im Fmanzau&

schul} des Bundesrates - eingebracht hat.

Ich hitte die Ergdnzungsabgabe unter anderem auch wegen
ihrer Wirkungen, die anders als jene bm der Zwangsabgabe
sind - zum Beispiel kein Freikauf dufch Investitionen fiir
bestimmte Bevolkerungsgruppen -, fiir gerechter, fiir mit
dem Steuerrecht konformer und msbesondele fur polmsch
vertretbarer gehalten.

{Beifall bei der SPD)

Priisident Lengemann:
Eine Zusatzfrage, Herr Kollege Welteke! f

Welteke (SPD}:
Herr Minister, haben Sie schon eine Emschatzung dartiber,

wie sich die Emfuhrung der Zwangsabg‘ibe aufdie hessmchen )

Finanzimter auswirkt? Ich frage dies unter dem Aspekt der
Vereinfachung unseres Steuerrechts und des immer wieder
beklagten Biirokratismus. {

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Reitz, Minister der Finanzen:

Zu einer Vereinfachung des Steuerrechis trigt diese Abgabe
mit Sicherheit nicht bei. Es ist unbestr;ltbal - ich sage dies
jetzt jenseits aller verfassungsrechtlichen und auch steuerpoli-
tischen Beurteilungen und beziehe mlch allein auf den Ar-
beitsablauf unter dem Gesichtspunkt des Verwaltungs-
aufwandes, auf die Veremfachung der, Arbeitsvorginge -,
daB die Zwangsabgabe ein erheblic] les Mehr an Arbext

bringt, als es die Ergéinzungsabgabe gebracht hitte.

Ich will dies an einem Belsplel verdeuthchen Denken Sie
etwa an die Erhebung im Laufe eines Jahres und die Moglich-
keit einer spiiteren Rickzahlung. Denken Sie an die Frage
der unterschiedlichen Jahre, fiir die dle Berechnung erfolgt.
Denken Sie daran, dall zunichst emmal eine Festsetzung der
Abgabe erfolgt, dann aber wiederum eme Erstattung mog-
lich ist, und zwar fiir den Fall, daB Investitionen vorgenom-
men worden sind. Aber auch diese ];anestitionen miissen
wieder nachgewiesen und anerkannt werden.

Das alles fiihrt nicht dazu, daB sich Gemiitlichkeit im F inané-
amt ausbreiten kann. Hier wird vie}mehr - das ist das

i

i

Schlimme dabei - Arbeit gemacht, die vermeidbar gewesen
wiire, wenn man einen anderen Weg gegangen wire.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Lengemann:

Herr Nitzling hat als Fragesteller selbstverstéindlich noch
eine Zusatzfrage.

Nitzling (SPD):

Ich weil nicht, ob das selbstverstindlich ist. Die Geschiifts-
ordnung sicht es aber jedenfalls vor.

Herr Minister, ich frage Sie: Werden die Rechtsunsicherheit
und die Verworrenheit in diesem speziellen Fall nicht noch
zusitzlich durch die Tatsache verstirkt, dal} einzelne Mitglie-
der der Bundesregierung erkliren, dafl das Gesetz nach den
Bundestagswahlen gegebenenfalis gefindert wird? Ist aus die-
ser Einschitzung zu folgern, dall man den Steuerbiirgern
eigentlich empfehlen l\ann diese Ergiinzungsabgabe aus-
driicklich unter Vorbehalt zu zahlen?

Prisident Lengemann:
Herr Minister!

Reitz, Minister der Finanzen:

Herr Abgeordneter, auch dann, wenn man unterstellt, dal3
die jetzige Koalition am Sonntag wiederum eine Mehrheit
bekommt, weiB niemand, was aus der Zwangsabgabe, der
Investitionshilfe - wie immer das auch formuliert wird - wird.

Eines kann ich mit Sicherheit sagen: Wenn die jetzige Opposi-
tion am Sonntag die Mehrheit bekommt, wird dieses Instru-
ment mit Sicherheit in eine Ergiinzungsabgabe umgewan-
delt. Es gibt diesbezigliche Erklarungen.

Was im anderen Fall wird, weifl niemand, weil die Erkliirun-
gen der jetzigen Koalitionspartner sehr unterschiedlich sind
und auch die Erkldrungen zum Beispiel des Bundeskanzlers
und des Bundesvorsitzenden der CDU sehr unterschiedlich
sind. Dies macht es so schwierig, das Ganze zu beurteilen.

Prisident Lengemann:
Ich rufe die Frage 75 von Herrn Kollegen Fischer auf,

Fischer (CDU):
Wie beurteilt die geschiftsfiihrende Landesregicrung inzwi-

schen die Erfahrungen mit Pilotprajekten “Notryfcomputer”
fiir Behinderte?

Président Lengemann:
Herr Sozialminister!

Clauss, Sozialminister:

Herr Kollege, Notrufanlagen, die nicht nur fiir Behinderte
bestimmt sind, sondern auch alte und kranke Menschen
einbeziehen, werden seit einiger Zeit verstirkt entwickelt und
angeboten. Gesicherte allgemeingiiltige Erfabrungen, insbe-
sondere iiber Pilotprojekte, liegen der Landesregierung zur
Zeit allerdings noch nicht vor. Wir haben bisher auch keine
Landesmittel eingesetzt, um die Triger von solchen Anlagen
entsprechend zu férdern.

Seit vergangenem Jahr, und zwar seit dem 30. August 1982,
wird in Frankfurt in der Trigerschaft des Verbandes flir
Alten- und Behindertenhilfe ein Notrufsystem mit rund 300
Anschliissen betrieben. Dies ist ein Modellversuch, der zu-
nichst auf zwel Jahre begrenzt ist. Auch der Prisident unse-
res Landtages hat sich um diese Problematik gekiimmert und
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den Tréger bereits angeschrieben. Wir sind in dieser Frage in
Kontakt. Es soll ein Erfahrungsbericht vorgelegt werden.
Wir werden dann weitersehen.

Es gibt einen zweiten grofien Feldversuch. Er ist im Jahre
1982 in Wilhelmshaven abgeschlossen worden. Dieser Feld-
versuch ist nicht zuletzt auch. vom Bundesminister fiir For-
schung und Technologie unterstiitzt’ worden. Auch hier
haben wir noch keine abschliefende Auswertung, Ich denke,
daf} sie uns in den nichsten Wochen zugeht. Wir kénnen
dann entsprechend Konsequenzen ziehen.

Priisident Lengemann:
Eine Zusatzfrage, Herr Ko[lege Fischer!

Fischer (CDU);

Herr Minister, kdnnten Sie, wenn SIC liber die Erfahrungen
in Wilhelmshaven berichten, zugleich auf das Projekt “Delta
7 in Neu-Isenburg und dle Erfahrungen, die dort mit 35
Leuten gemacht worden sind, sowie auf den Versuch einge-
hen, der in Amerika in groerem Umfang von der Firma
Com code gestartet worden ist? -

Prisident Lengemann;
Herr Minister!

Clauss, Sozialminister:

Die in Amerika gemachten Erfahrungen sind natiirlich in die
Arbeit der Triiger bereits mit eingeflossen. Auch das Neu-
Isenburger Projekt ist uns von Anfang an bekannt. Es ist eine
kleinere MafBnahme. Bislang liegen tiber dieses Projekt nur
Erfahrungsberichte in Form von Zwischenberichten vor. Ich
denke, dafl wir dann, wenn wir mehr Erkenntnisse haben
und die Erfahrungsberichte insbesondere auch tiber die wis-
senschaftlich begleiteten Feldversuche ausgewertet sind, eine
neue Grundlage fiir eine Diskussion haben und daf} dann
daraus gegebenenfalls Konsequenzen - auf welcher Ebene
auch immer - zu ziehen sind.

Priisident Lengemann:
Ich rufe die Frage 76 von Herrn Kollegen Schoppe auf.

Schoppe (CDU):
Ich frage die geschiftsfilhrende Landesregierung:
Wie viele Asylbewerber kamen 1982 nach Hessen?

Prisident Lengemans:
Herr Staatsminister Dr. Giinther!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

3.640.

Priisident Lengemann;
Herr Kollege Kerschgens!

Kerschgens (GRUNE):

Herr Giinther, welche Hauptproblemie sieht die Landesregie-
rung derzeit bei den Asylbewerbern, die in dieser Zeit nach
Hessen gekommen sind?

Priisident Lengemann:
Herr Staatsminister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahimehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Es gibt eine Fiille von Problemen fiir alle Bundeslinder. Die
Probleme ergeben sich daraus, daf3 wir in den letzten Jahren
zu einem Einwanderungsland geworden sind, daf3 wir dasam
dichtesten besiedelte Land in Europa sind. Daraus folgen
Probleme auf dem Arbeitsmarkt und Probleme der Einglie-
derung.

Auflerdem stellt sich in diesem Zusammenhang - wie immer
und iiberall in der Welt - die Frage, ob Asylbewerber aus
politischen Griinden, also deshalb, weil Gefahr fiir Leib und
Leben besteht, zu uns kommen oder ob es sich bei thnen um
sogenannte Wirtschaftsfliichtlinge handelt. Nach unseren
bisherigen Erkenntnissen, die bundesweit gelten, sind bis zu
95 % der Asylbewerber Wirtschaftsfliichtlinge.

Prisident Lengemann:
Eine weitere Zusatzfrage, Herr Kollege Schwalba-Hoth!

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Teilt die Landesregierung die Bewertung eines baden-
wilrttembergischen Gerichts, daf} eine mit Sicherheit zu er-
wartende Haftunterbringung mit anschlieBender Folter
keinen Grund fiir eine Asylgewihrung darstellen wiirde?
Dieses Beispiel wurde im Fall eines tiirkischen Kurden ange-
fihrt.

Président Lengemann:
Herr Minister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Es gibt kein Land in der Welt, das einen derartigen umfassen-

. den Rechtsschutz gewdhrt wie die Bundesrepublik Deutsch-

land fiir alle diejenigen Auslénder, die zu uns kommen und
behaupten, daB sie aus politischen, rassischen oder sonstigen
Griinden in ihrer Heimat verfolgt sind.

(Koch (CDUY: Sehr richtig!)

Diese Feststellung gehért an den Beginn einer solchen Ant-
wort.

" Die zweite Bemerkung ist, daB} es - wie immer und iiberall - in

unserer Republik Gerichte gibt, die unabhingig entscheiden
und deren Entscheidungen der Nachpriifung unterliegen.
Das bedeutet also, dafy das Zitat, das Sie von einem Gericht
bringen, von der Hessischen Landesregierung nicht in dem
Sinne ausgewertet worden ist, daf} wir jetzt eine andere Praxis
durchfithren, sondern auch diese Entscheidung eines Ge-
richts wie auch manche anderen Entscheidungen von Gerich-
ten fithren dazu, dal sich mehrere Instanzen mit dieser Frage
beschiftigen.

Herr Schwalba-Hoth, vielleicht eine Bemerkung, die auch
fiir die Gesamtdiskussion wichtig ist: Wir haben durch die
Inanspruchnahme und volle Ausschépfung der Rechtsziige
Agyliverfahren in den Bundesldndern, die bis zu sechs Jahren
laufen - eine ganz ungewdhnliche Entwicklung. Viele Revi-
sionsantrige bei dem obersten Gericht werden, cbwohl vol-
lig aussichtslos, nur mit dem Ziel gestellt, inger in der
Bundesrepublik bleiben zu kdnnen. Dies muf} ein Land sein,
nach dem sich viele sehnen. Das halte ich auch fiir verstind-
lich.

Prisident Lengemann:

Dem Fragesteller stehen noch Zusatzfragen zu, Herr Kollege
Schoppe!
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Schoppe (CDU): , :
Herr Minister, welche Veréinderungen haben sich denn ge-

geniiber dem Jahre 1981 ergeben, und zwar sowoh! was die

Anzahl als auch die Art der Herkunftslidnder anbelangt?

Prisident Lengemann: |
Herr Minister! ]

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit de‘} Wahrmehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Was die Anzahl anbelangt: 29,3 % Ruckéang gegeniiber dem

Vorjahr. Die genaue Zahl im Vomhr war 5.129. Was die

Herkunftslander betrifft, habe ich im Aucenbhcl\ keine An-
haltspunkte dafiir, eine beme1 kenswerte Verschlebung fest-
zustellen.

Priisident Lengemann: ;
Letzte Zusatzfrage, Kollege Schoppe! ’

Scheppe (CDU):

Ist die geschiftsfithrende Landesr eglerung der Aiffassung,
daB die reduzierte Moglichkeit der Arbeitsaufnahme zu
einem Riickgang der Bewerber gefiihrt hat?

1

i
Prisident Lengemann; :
Herr Minister! ‘ ﬂ
Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschéifte des Ministers des Innern beauftragt)

Es gibt eine Reihe von Ursachen, die nach Uberzeugung der
Innenminister und auch der Justizminister, die ja mit diesem
Themenbereich seit Jahren beschiiftigt smd Anlal zu dieser
Entwicklung gewesen sind. Dazu zihlt auch die Einfiihrung
der Visumpflicht, ferner die Neuregelung hinsichtlich des
Arbeitsmarktes. Eine ganze Reihe von welteren Dingen sind
hinzugekommen.

Dabei will ich jetzt nicht schon behaupten daf} wenigstens
ein Punkt, nimlich eine schnellere und ziigigere Abwicklung
der Asvlverfahren vor dem Verwaltung%gencht sich bereits
ausgewirkt hidtte. Wir hoffen aber, daf diese Novellierung
des Gesetzes an der Hessen iibrigens ai(tn mitgewirkt hat,
unter anderem durch Einfiihrung der Emzelnchtex in Zu-
kunft im Hinblick auf die Aufenthaltsdauer zu einem ziigige-
ren Abschiuf} der Verfahren fiihrt.

i
i

Prisident Lengemann:

E
Frage 77, Herr Kollege Schoppe! E
Schoppe (CDU): |
Wann wird die geschdiftsfiihrende Landesregierung die von ihr

befiirwortete Fehlbelegungsabgabe fiir Sé:zalmletei in Hessen
einfiihren?

i
1

Président Lengemann:
Herr Staatsminister Dr. Giinther! ?

|
Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit dér Wahrmehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beaufiragt):

Ob die kommissarische, ceqchaftsfuhrexlxde Landesregierung
noch eine solche Fehlbelegungsabgabe einfithrt hangt davon
ab, wie lange sie diesen Verfassungsauftrag erﬁlllen mulb.

(Heiterkeit)

i

!

Priisident Lengemann:
Zusatzfrage, Herr Kollege Schoppe!

Schoppe (CDU):

In welchen anderen Bundeslindern, Herr Minister, wurde
denn die Fehlbelegungsabgabe bisher eingefiihrt?

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnchmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Nach meiner Kenntnis in einem Bundesland, und ein zweites
ist auf dem Weg.

(Zuruf: Welches?)

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Da wir die Zusatzfragen nicht abgesprochen haben, bitte ich
um Verstindnis dafiir, daf} ich, um Thnen zu antworten, nur
das zitieren kann, was ich im Ged#chtnis habe.

Priisident Lengemann:
Der Fragesteller Schoppe hat noch eine letzte Zusatzfrage,

Schoppe (CDU):

Vielleicht kénnen Sie doch noch etwas prizisieren, in wel-
chem Bundesland die Fehlbelegungsabgabe eingefiihrt
wurde und wo sie geplant ist. Vielleicht kénnen Sie auch die
Frage beantworten, warum es in Hessen so lange dauert, bis
hier entsprechende Mafinahmen getroffen werden. Hiingt
das mit dem Zustand der Regierung zusammen, daf} sie nur
geschiftsfithrend tétig ist?

Prisident Lengemann:
Herr Minister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehnuumg der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Das will ich nicht ausschlieflen; denn eine geschiiftsfithrende
Regierung hat doch auBergewshnliche Anstrengungen zu
machen und konzentriert sich auf wichtige Dinge gleich zu
Beginn, wie die Vorlage des Teilhaushaltes.

(Zurufe von der CDU)

Oder sie legt den ordentlichen Haushalt frither als in allen
vergangenen Jahren vor. Dasist ja auch eine Leistung, die Sie
einmal anerkennen kénnten.

(Beifall bei der SPD)

Aber dies ist sicherlich nicht der Grund fiir diesen Bereich.
Bereits mein Vorgéinger im Amt, hat Thnen, Herr Schoppe,
ausweislich der Unterlagen, bei der Miindlichen Frage Nr.
1210 in der Plenarsitzung am 5. Mai 1982 berichtet. Daraus
ergab sich schon damals; Die Hauptschwierigkeit in Hessen
liegt darin, eine exakte Abgrenzung des Raumes vorzuneh-
men.

Was heifit das? Es ist vollig unbefriedigend, dal} durch einen
Kompromif mit Thren Parteifreunden die Fehlbelegungsab-
gabe nur in einem Raum eingefithrt werden kann, der mehr
als 300.000 Einwohner hat. Das bedeutet, daf} in Hessen nur
das Rhein-Main-Gebiet in Betracht kommt, andere Riume



Hessischer Landtag + 10. Wahlperiode - 7. Sitzung - 2. Mirz 1983 315

leider nicht. Wir waren von Anfang an der Meinung - ich
meine, das gilt auch nach dem Gleichbehandlungsprinzip -:
Wenn man eine Fehlbelegungsabgabe einfithrt, mub sie alle
Fille erfassen kénnen und nicht nur einen Teil.

Aber Sie konnen nachpriifen, daB es hier eine sehr starke’

sliddeutsche Variante gab, die diesen Kompromif - Riume
mit mehr als 300.000 Einwohnern - erzwungen hat. Unser
Problem ist, wie auch damals von meinem Vorgénger darge-
stellt, diese entsprechende Abgrenzung des Raumes vorzu-

nehmen und dann darfiber zu befinden, ob wir unter diesem -

unbefriedigenden Gesichtspunkt, nur einen Teil zu erreichen,
die Fehlbelegungsabgabe einfithren wollen.

Priisident Lengemann:

Frage 78, Frau Kollegin Degen!

Degen (CDU):

Wieviel Indizierungsantrige hat das Land Hessen bei der Bun-
despriifstelle fiir jugendgefihrdende Schriften gegen den Krieg
und die Gewalt verherrlichende Video-Filme in den Jahren
1980, 1981 und 1982 gestelit?

Prisident Lengemann:
Herr Sozialminister!

Clauss, Sozialminister:
Bisher keine, Frau Kollegin.

Prisident Lengemann:
Frau Kollegin Degen, eine Zusatzirage!

Degen (CDU):
Herr Minister, sehen Sie keine Veranlassung, diese Antrige
zu stellen?

Président Lengemann:
Herr Minister!

Clauss, Sozialminister:

Doch, Frau Kollegin! Wir haben die Schwierigkeit, daB es
sich um eine relativ komplizierte Rechtsmaterie handelt. Das
jetzige Verfahren setzt praktisch voraus, daB die Kassetten
bereits auf dem Markt sind. Die Ministerprisidentenkonfe-
renz hat sich sehr eingehend mit dieser Frage beschiftigt - es
gibt auch iiberhaupt keine unterschiedliche Auffassung zwi-
schen den Léndern - und hat den Aufiragan die Jugendmini-
sterkonferenz gegeben - auch mein Haus ist, federfiihrend,
zusammen mit den Landern Rheinland-Pfalz, Bayern,
Baden-Wiirttemberg, Nordrhein-Westfalen und Niedersach-
sen zur Zeit zusammen mit dem Bundesjugendministerium
damit beschiftigt -, der Ministerprisidentenkonferenz ent-
sprechende Vorschldge zu unterbreiten.

Nach dem letzten Stand der Beratung sieht es so aus, daf wir
sowohl das Gesetz zum Schutz der Jugend in der Offentlich-
keit als auch das zweite Gesetz, das diese Materie betrifft - das
Gesetz Uiber die Vertreibung jugendgefihrdender Schriften -
novellieren miifiten, um eine Rechtsgrundlage zu bekom-
men, daf} diese Produkte erst gar nicht auf den Markt
gelangen kénnen,

Die Vorschliige in der Diskussion sind abgeschlossen. Ich
hoffe, dal die Ministerprisidentenkonferenz sie in ihrer
néchsten Sitzung abschlieBend berit und daB wir dann zu
einer Novellierung der beiden Gesetze kommen, damit wir
das Instrumentarium haben, das wir dringend benétigen, um

dem Rechnung zu tragen, was wir alle offensichtlich iiberein-
stimmend wollen.

Priisident Lengemann:

Frage 79, Frau Kollegin Degen!

Degen (CDU):

Wieviel Rauschgiftiote gab es in den Jahren 1979, 1980, 1981
und 1982 in Hessen?

Priisident Lengemann:
Herr Sozialminister!

Clauss, Sozialminister:

Frau Kollegin, die Zahlen lauten wie folgt: 1979 - 124
Rauschgifttote, 1980 - 97 Rauschgifttote, 1981 - 58 Rausch-
gifttote und 1982 - 65 Rauschgifttote, Bei der Zahl fiir 1982
mulf ich allerdings einen Vorbehalt machen. Hier haben wir
noch nicht die endgiiltige Statistik. Es kann sein, daB sich die
Zahl dort noch um ein oder zwei Fille nach oben oder nach
unten verschieben wird.

Priisident Lengemann;
Zusatzfrage, Frau Koliegin Blaul!

Blaul (GRUNE):

Herr Clauss, Sie haben von Rauschgifttoten gesprochen.
Enthalten diese Zahlen auch die Alkohol-, Medikamenten-
und Nikotintoten? Oder wo gibt es diese Aufschliisselung?

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Clauss, Sozialminister:

Nein, hier handelt es sich ausschlie3lich - nach der Todesursa-
chenstatistik - um die Rauschgifttoten, bei denen der Arzt das
entsprechend vermerkt hat. Wir haben in einer zuriickliegen-
den Fragestunde - ich glaube, damals hatte Frau Kollegin
Engel die entsprechende Frage gestellt - die Problematik
schon einmal erdrtert, dafl diese Statistik iiberhaupt nichts
aussagt, weil bei einem Drogenabhiingigen, der schon eine
langere Drogenkarriere hinter sich hat, unter Umstiinden
Herzversagen die Ursache des Todes sein kann; dieser Todes-
fall miiite in die Statistik mit aufgenommen werden. Dieser
Statistik kommt also nach den Kriterien, wie sie heute ge-
fithrt wird, nur ein geringer Aussagewert zu.

Prisident Lengemann:

Jetzt hat der Kollege Greiff die Méglichkeit zu einer Zusatz-
frage!

Greiff (CDU):

Herr Minister, kénnen Sie etwas tiber die Entwicklung von
1979 bis 1982 im Hinblick auf die Altersstruktur der Rausch-
gifttoten sagen? Werden sie jiinger, und um welche Alters-
klasse handelt es sich vorwiegend?

Prisident Lengemann;
Herr Minister!

Clauss, Solzialminister:

Das kann ich im Moment nicht sagen. Ich kann Thre Frage
aber vielleicht im Kern beantworten. Wir haben das Pro-
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blem, daB das Lebensalter der Rauschgiftabhingigen immer

weiter nach unten absinkt; wir haben heute bereits rauschgift-
abhangige Kinder.

Die Landesregierung bemdiht sich zusarrﬁmen mit der Stadt

Frankfurt am Main und mit einem freigémeinniitzigen Tré-
ger darum, nachdem wir im Raum Limburg/Weilburg nicht
weitergekommen sind, jetzt endlich eine tntsprechende The-
rapiestitte zu schaffen, die speziell diesen Personenkreis
erreicht. .'

.Aus der Todesursachenstatistik ergibt sich, da immer jiin-
gere Menschen durch ihre Rauschglftabhanclgkezt ihr Leben
selbst beenden.

Prisident Lengemann:
Zusatzfrage von der Fragestellerin, Frau kollegm Degen!

Degen (CDU): \

Herr Minister, kdnnen Sie mir sagen wieviel von den.

Rauschgifttoten auf das Rhein-Main-Gebiet entfallen - in
etwa, das muf nicht ganz genau sein?

Président Lengémann:
Herr Minister!

Clauss, Sozialminister:

Ich weil} es nicht. Auch da miifite 1ch Thre Frage wieder

differenzieren. Wir haben leider den thbestand, daB viele

Rauschgifttote, die sich bei uns den letzten Schufy geben, von

auflerhalb Hessens kommen und sich dann im Rhein-Main-
Gebiet den Stoff beschaffen, Oftmals wissen sie iiber die
Zusammensetzung des Stoffes nicht Bescheid und beenden
folglich im Rhein-Main-Gebiet ihr Lebeb. Sie kommen aber

nicht aus dem Rhein-Main-Gebiet. Deswegen weil} ich nicht,:
was der Kern ihrer Frage ist. Vielleicht kdnnen wir uns

dariiber noch einmal konkret unterhalten. Ich will dann

gerne noch einmal meine Mitarbeiter fragen ob wir differen-

zierte Angaben haben.

Prisident Lengemann:

Frage 80, Herr Kollege Schwalba-Hoth!
Schwalba-Hoth (GRUNE): |
In welchem Umfang lagern wo in Hesseli Akten aus der Zeit
des Nationalsozialismus, deren Auswer, tung noch nicht uneinge-
schrénkt moglich ist? |

Prisident Lengemann:
Herr Kultusminister! i

Krollmann, Kultusminister:

Es gibt keine Benutzungssperre fiir Akten aus der Zeit des
Nationalsozialismus, allerdings kdnnen'auch solche Akten
nicht unemgesghrankt ausgewertet werden sondern nur im
Rahmen der Benutzungsordnung. Gemeint ist die Benut-
zungsordnung der Staatsarchive. Dabei st zu beachten, daB
Benutzung nur fiir wissenschaftliche PLorsChung einerseits
oder bei Nachweis anderer berechtigter Belange moglich ist.
Schlieflich miissen Personlichkeits- uind Urheberrechte
sowie andere berechtigte Interessen Dritter beriicksichtigt
werden. Sie dilrfen nicht verletzt werden.

Fiir die Benutzung von Akten der politi%'chen Befreiung, um
das gleich hinzuzufiigen, vulgo: Entnazifizierungsakien, gilt

Art. 1 der Verordnung zur Anderung de;L Ersten Verordnung -~

zur Durchfiihrung des Dritten Gesetzes zum Abschluf} der

politischen Befreiung in Hessen vom 13. Mirz 1982, insbe-
sondere dessen neu gefalter § 3 Abs. 2. Auch hier ist die
Freigabe fiir Zwecke der wissenschaftlichen Forschung nach
Mafigabe der Benutzungsordnung fiir die Staatsarchive des
Landes Hessen zugelassen.

Priisident Lengemann:
Zusatzfrage, Herr Schwalba-Hoth!

Schwalha-Hoth (GRUNE):

Wo lagern in welchem Umfang Akten, die bisher noch nicht
wissenschaftlich ausgewertet worden sind?

Prisident Lengemann:
Herr Minister!

Krollmann, Kultusminister:

Diese Frage kann ich nicht beantworten. Ich sehe auch nicht,
dal wir sie mit verniinftigem Aufwand beantworten kénn-
ten.

Priisident Lengemann:

Frage 81, Herr Abg. Schwalba-Hoth!

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Welche Zweigwerke der Zigarvenfabrik Rinn und Cloos in den
Landkreisen Marburg-Biedenkopf, Lahn-Dill und Gieflen ste-
hen in néichster Zeii vor der Schiieffung?

Priisident Lengemann:
Herr Staatsminister Reitz!

Reitz, Minister der Finanzen (mit der Wahrnehmung der Ge-
schiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauftragt):

Die Firma Rinn und Cloos in Heuchelheim will die Produk-
tion von sieben der insgesamt neun mittelhessischen Zweig-
betriecbe zum Stammbhaus in GieBen-Heuchelheim verla-
gern, wo mit einem Investitionsaufwand von etwa 2,3
Millionen DM eine neue Produktionshalle errichtet werden
soll. Als Termin fiir die Verlagerung ist der Beginn des Jahres
1984 vorgesehen.

Betroffen sind etwa 300 {iberwiegend weibliche Arbeitneh-
mer in den Werken Alten-Buseck, Burkhardsfelden, Dau-
bringen, Fellingshausen, Lohra, Mornshausen und Treis,
Keine Verlagerungsabsichten bestehen fiir die Zweigwerke
Erda und Willmar.

Allen betroffenen Mitarbeitern sollen von der Firma Arbeits-
plitze in Heuchelheim angeboten werden. Inwieweit insbe-
sondere die Teilzeitarbeitskrafte von diesem Angebot
Gebrauch machen werden, ist noch offen. Durch eine Um-
frage soll im Sommer 1983 das Gesamtinteresse an Arbeits-
plitzen in Heuchetheim festgestellt werden.

Der Gesamtbetriebsrat des Unternchmens wurde am 18,
Februar 1983 iiber die Verlagerungsabsichten informiert.
Nach Auskunft der Unternehmensleitung ist die Verlagerung
der Produktion aus Kostengriinden unumginglich, Die Kon-
kurrenz habe durch die Konzentration auf wenige Produk-
tionsstitten Kostenvorteile erlangt, die durch die vorgese-
henen MaBnahmen ausgeglichen werden miifiten. Damit
kénnten die Wettbewerbsfiihigkeit des Unternehmens erhal-
ten und die Arbeitsplitze gesichert werden.

Prisident Lengemann:
Zusatzfrage, Herr Abg. Schwalba-Hoth!
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Schwalba-Hoth (GRUNE):

Mit welchen Mafinahmen gedenkt die Landesregierung der
aller Voraussicht nach hier eintretenden Arbeitslosigkeit -
betroffen sind davon, wie schon gesagt, relativ viele Frauen -
gegenzusteuern, da ja nicht zu erwarten ist, daf} das Gros der
gegenwirtig dort Arbeitenden dann die Fahrt nach Heuchel-
heim auf sich nehmen wird oder nehmen kann?

Priisident Lengemann:
Herr Minister!

Reitz, Minister der Finanzen (mit der Wahmehmung der Ge-
schiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauftragt):

Herr Schwalba-Hoth, diese Frage kann erst entschieden wer-
den, wenn die Gespriche zwischen dem Unternehmen und
den Arbeitnehmern gefiihrt sind. Ich lasse einmal vollig
offen, wie das Ergebnis ist. Mir wire es aber am liebsten, die
Arbeitsplitze blieben da, wo sie sind. Auf der anderen Seite
hat das Argument, daBl dann die Existenz des Betriebes

insgesamt in Frage gestellt ist, ein Gewicht, das man nicht

vernachlissigen kann.

Welche konkreten Einzelentscheidungen auch vor dem Hin-
tergrund - das ist jetzt kein Zynismus, verstehen Sie das bitte
nicht falsch - der derzeitigen Beschiftigungslage die Arbeit-
nehmer dann treffen werden, das ist vollig offen. Es hat
meiner Ansicht nach keinen Sinn, sich jetzt in Spekulationen
zu ergehen.

Président Lengemann:

Frage 82, Herr Abg. Békel!

Bokel (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Treffen Meldungen zu, dafi zunehmend Ausbildungsverhdlt-
nisse von den Arbeitgebern mit Ablauf der Probezeit gekiindigt
werden?

Priésident Lengemann:
Herr Staatsminister Reitz!

Reitz, Minister der Finanzen (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-
tragt): '

Herr Abgeordneter, der Landesregierung liegen keine Infor-
mationen dariiber vor, dal} zunehmend Ausbildungsverhiili-
nisse von den Arbeitgebern mit Ablauf der Probezeit
gektindigt werden. Es gibt derzeit keine differenzierte statisti-
sche Erhebung, die speziell Kiindigungen mit Ablauf der
Probezeit, die in der Regel drei Monate dauert, durch Arbeit-
geber erfalit. Es gibt keine Statistik, die diese Kriterien erfaf3t.

Selbst die derzeit im Ausbau befindliche Bundesstatistik
nach § 5 Berufsbildungsforderungsgesetz sieht lediglich die
Erfassung “vorzeitig gelGster Berufsausbildungsverhaltnisse
mit Angabe von Ausbildungsberuf, Geschlecht, Ausbil-
dungsjahr und Grund® vor - es ist nicht daraus zu ersehen,
wer gekiindigt hat -, nicht jedoch innerhalb des ersten Ausbil-
dungsjahres mit Ablauf der Probezeit.

Lediglich .die Handwerkskammern weisen zum 31, Dezem-
ber neben der Gesamtzahl der vorzeitigen Vertragslésungen
auch die Losungen wihrend der Probezeit aus, allerdings
wiederum ohne Bekanntgabe der Auflésungsgriinde.

Zum 31. Dezember 1982 sind im Handwerksbereich in Hes-
sen 4.349 vorzeitige Ldsungen insgesamt festgehalten wor-

den, darunter wihrend der Probezeit 829, also 19,1 %. Die
entsprechenden Zahlen fiir 1981 waren 4.023 gegentiber
4.349 im Jahre 1982. Die Vergleichszahl zu 829 lautet fiir das
Jahr 1981 760. Das waren Zahlen der Handwerkskammern.

Die Hessischen Industrie- und Handelskammern weisen die
vorzeitig gelGsten Ausbildungsvertrige nur nach Geschlecht
und Ausbildungsjahr aus. Aussagen {iber die Probezeit sind
aus dieser Statistik nicht ableitbar.

Zu den statistisch bisher nicht erfalBten Auflésungsgriinden
von Ausbildungsvertrigen ist mir unter anderem eine Studie
des Deutschen Industrie- und Handelstages vom Februar
1982 bekannt, wonach auf Grund einer gesonderten Auswer-
tung ausgewiesen wird, dafl 41 % der vorzeitigen Vertrags-
auflosungen auf Kiindigungen durch den Auszubildenden,
22 % auf Kiindigungen durch den Ausbildungsbetrieb zu-
rlickzufiithren sind und 37 % im gegenseitigen Einverneh-
men, was das dann auch immer im konkreten Fall bedeutet,
erfolgen. Als hdufigster Kiindigungsgrund war die Absicht
angegeben, einen Berufswechsel vorzunehmen.

Priisident Lengemann:

Frage 83, Herr Abg. Bokel!

Bikel (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wie hat sich die Zahi der zugelassenen Rechisanwdlte in Hes-
sen in den letzten zehn Jahren entwickelt?

Priisident Lengemann:
Herr Justizminister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz:

Kontinuierlich ansteigend von 2661 am 1.1.1971 auf 5066 am
1.1.1983.

(Zurufe von der CDU)

Priisident Lengemann: ‘
Zusatzfrage, Herr Abg. Liitgert!

Liitgert (SPD):

Herr Minister, wie beurteilen Sie in diesem Zusammenhang
die Meinung einiger durchaus konservativer Historiker, die
eine solch wundersame Vermehrung von Advokaten fiir ein
relativ sicheres Symptom fiir den Niedergang einer Gesell-
schaft halten und die in diesem Zusammenhang auf vergan-

. gene Hochkulturen verweisen?

Prisident Lengemann:
Herr Justizminister!

Dr. Giinther, Minister der Justiz:

Sie erwischen mich am frithen Morgen auf dem falschen FuB;
ich bin ein Morgenmuffel. Solche tief-philosophischen Be-
trachtungen tiber den Niedergang von Gesellschaft und Kui-
tur durch Politik erfordern schon einen etwas langeren Atem.

{Kanther (CDU): Nach 13.00 Uhr!)
- Nach 13.00 Uhr gern, Herr Kanther, aber vielleicht auch
noch etwas spéter,

Richtig ist, daB} die Zahl derer, die studieren, in den letzten
Jahren in der ganzen Bundesrepublik aulerordentlich in die
Hohe gegangen ist. Viele haben das Jura-Studium als ein
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Ausweichstudium betrachtet, was ich| als Justizminister
auflerordentlich bedauere. Denn das Jura-Studium erfordert
selbstverstindlich besonderen FleiB, hohe Intelligenz und ein.
aufergewthnliches Einfithlungsver mogeh in Recht und Ge—
rechtigkeit. | :

(Allgemeine Heiterkeit - Veremzeltér Beifall)

- Ich bedanke mich fiir den Beifall und freue mich, daf} alle
Fraktionen dieses Hohen Hauses das auch so zu sehen schei-
nen.

(Weill (CDU): Das war der Beifall Lier Befangenen!)

- Ich weil nicht, ob es der Beifall der Gefangenen oder der:
Befangenen war, auf jeden Fall der Betel igten und Betroffe-
nen. Es gibt woh kaum jemanden, der m unserem heutigen .
komplizierten Leben nicht mit dem Gesetz in Kontakt kame
es mub nicht unbedingt das Strafrecht sem

(Heiterkeit)

Auf jeden Fall macht das erkennbar, Hefr Abg Liitgert, dal}
es nicht nur in der Lehrerausbildung und in der medizini-
schen Ausbildung, sondern auch in anderen Fakultaten ganz

erhebliche Probleme im Hinblick auf die zukunttlge Entwu.k»

lung gibt. '

i
!
|

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Abg. Bokel!

Bokel (SPD):

Herr Minister, Sie haben schon darauf verwiesen, warum so
viele junge Menschen Jura studieren. Téilen Sie meine Autf-,
fassung, daf} die hohe Zahl der Rechtsan\&alte auch damit:
zusammenhiingt, daf} die Umversuatsﬁbsolventen auf Grund’
der Arbeitsmarktsituation gar keine andere Moghchl\ext
haben, als sich selbstéindig zu machen, und daf deshalb eine:
nicht unerhebliche Zahl von jungen Anvyalten insbesondere
im Rhein-Main-Gebiet, mehr oder weniger am Rande des:
Existenzminimums lebt, was nicht geraéle forderlich fiir die
Rechtspflege ist? |

b

Dr. Giinther, Minister der Justiz: J

Ich teile Thre Auffassung, mit einer Emschrankuno nicht,
weil sie sich nicht selbstéindig machen kénnen, sondem weil:
sie anders als in den vergangenen Jahrin und Jahrzehnten:
nicht die Moglichkeit haben, als Unselbstindige in den
Staatsdienst aufgenommen zu werden. ;

(Zuruf Bokel (SPD)) ‘
Das ist die entscheidende Ursache., Wir haben im Landtag in

den letzten Jahren schon berichtet, in welchem Umfang noch
Assessoren nach Ablegen der Zweiten Staatspriifung in den

Staatsdienst aufgenommen werden konnen. Die Entwick-

lung in Hessen wie auch in allen anderen Bundeslindern,
zeigt, daB die Zahl sehr stark rickliufig 1§t Die Folge ist, dal}
man ausweicht und hiufig den Beruf \emeb selbst'indlgen
Anwalts wihlt.

Vizepriisident Sturmeowski: ;
Letzte Zusatzfrage, Herr Abg. Schwalbal-Hoth'

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Nach dieser Lobeshymne auf den Advok'ltenstand eine
Frage: Wie viele von diesen Advokdtendagern denn hier im
Hessischen Landtag, und worauf ist es zuriickzufiihren, da
diese Vermehrung-sich umgekehrt proportlonaE zur Verrin-
gerung der Minister hier in I—Iessen vcrhalt"'

Dr. Giinther, Minister der Justiz:

Wir haben schon aufierordentliche Probleme, um die Lage-
rung von Waffen festzustellen. Um so schwieriger ist fiir die
Landesregierung die Beantwortung Ihrer Frage, wie viele
Advokaten hier im Landtag - Sie meinen sicher, im Plenar-
saal und auBerhalb des Plenarsaals - lagern. Das kann ich
Thnen nicht beantworten - falls Sie eine ernsthafte Antwort
haben wollten, was ich bezweifele.

Auf jeden Fall steht fest, dal es auch im Landtag eine ganze
Reihe gepriifter Assessoren gibt, die die Regierung tiichtig
befragen und die uns, wie Sie wissen, sowohl in der Frage-
stunde als auch im Plenum Gelegenheit geben, unser juristi-
sches Handwerkszeug anzuwenden.

Vizeprasident Sturmowski:

Frage 84, Frau Abg. Dr. Streletz!

Dr. Streletz (SPD): '
Ich frage die Landesregierung:

- Wie viele mdnnliche und wie viele weibliche Arbeitsmediziner

gibt es in Hessen und in der Bundesrepublik?

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Sozialminister!

Clauss, Sozialminister:

Frau Kollegin, nach Angaben der Bundesirztekammer, die
sich auf das Jahr 1981 beziehen, haben wir in Hessen 1762,
im Bund 11.694 Betriebsiirzte mit arbeitsmedizinischer Fach-
kunde nach § 3 der Unfallverhiitungsvorschrift, in Hessen
131 und im Bund 1100 Arzte mit der Gebietsbezeichnung
“Arbeitsmedizin®, in Hessen 169 und im Bund 2716 Arzte
mit der Zusatzbezeichnung “Betriebs-/ Arbeitsmedizin®,

Leider wird die statistische Erfassung nicht so vorgenom-
men, daf} man zwischen Arzten und Arztinnen differenzieren
kann, so daB ich Thre Fr age im Kern nicht beantworten kann.,

Inwieweit die Arzte, die erfaBt sind, auch tatsichlich nach
ihren Qualifikationen in diesem Bereich titig sind, ist stati-
stisch ebenfalls nicht erfafit.

Vizeprisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Frau Abg. Dr. Streletz!

Dr. Streletz (SPD):

Herr Minister, gibt es Zahlen dariiber, wie viele Arbeitsmedi-
ziner im Hochschulbereich tétig sind?

Clauss, Sozialminister:

Ob dies der Fall ist, weil ich nicht. Aber ich will gern im
Kultusbereich nachfragen.

Vizeprisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Herr Abg. Kerschgens!

Kerschgens (GRUNE):

Herr Clauss, besteht weiterhin ein Mangel an Arbeitsmedizi-
nern, und wenn ja, kénnen Sie angeben, in welcher Gréfien-
ordnung?

Clauss, Sozialminister:

Ja, der Mangel ist nach wie vor sehr grof3. Die GroBenord-
nung ist sehr unterschiedlich, weil es auch unterschiedliche
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Kriterien bei den einzelnen Berufsgenossenschaften gibt.
Aber wir haben nach wie vor die Schvwengkelt daf} der
Engpal} bei der Weiterbildung besteht. Weil wir bisher sehr
wenige quahﬁmeﬂe Arbeitsmediziner nach diesen Kriterien
haben, haben wir den Engpal} auch bei den Weiterbildungs-
stellen und bei den Weiterbildnern.

Wir sind seit einiger Zeit mit der Landesirztekammer im
Gespréch dariiber, teilweise auch in einer Auseinanderset-
zung. Ich habe den Eindruck, daf} wir {iber den Engpaf} der
Weiterbildung ein Steuerungsmstrument haben, ohne daB
man das von der Seite her im einzelnen offenlegt.

Vizeprisident Sturmowski:

Damit ist die Frage beantwortet. Frage 85, Frau Abg. Dr.
Streletz!

Dr. Streletz (SPD):

Ist die Landesregierung der Auffussung, dafS die Kosten fiir
legale Schwangerschaftsabbriiche nach wie vor von der Beihilfe
des Landes Hessen bezuschufSt werden sollten?

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Minister Dr. Giinther!

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Ich will mich bemiihen, das Thema so zu behandeln, daf die
Leidenschaften nicht unnétig angefacht werden.

Nach mir vorliegenden Presseberichten beabsichtigt der Bun-
desminister des Innern, zum 1. Juni 1983 eine Neuregelung
der Beihilfevorschriften fiir Beamte wirksam werden zu las-
sen. Durch die Neuregelung sollen unter anderem die Kosten
eines legalen  Schwangerschaftsabbruchs, soweit er nicht
krankheitsbedingt, sondern sozial indiziert ist, aus dem Kata-
log der beihilfefahigen Krankheitsaufwendungen herausge-
nommen werden.

Die Landesregierung steht dieser Absicht skeptisch gegen-
liber. Sie bezweifelt, ob die Kostenersparnis, die der Bundes-
minister des Innern durch diese Anderung erzielen will, in
einem angemessenen Verhiltnis zu den gesellschafts- und
gesundheitspolitischen Problemen stiinde, die die Anderung
ausldsen wiirde. Die Landesregierung beabsichtigt daher, an
dem in Hessen geltenden Beihilferecht festzuhalten, wonach
bei allen legalen Schwangerschaftsabbriichen Belhllfe ge-
wihrt wird.

Eine zweite Bemerkung schliefe ich an: Ich weise darauf hin,
daf} auch nach den Vorschriften der gesetzlichen Kranken-
versicherung ebenfalls bei allen legalen Schwangerschaftsab-
briichen Krankenhilfe gewihrt wird. Da eine unterschied-
liche Behandlung von Beihilfeberechtigten und Mitgliedern
der Krankenversicherung vermieden werden sollte, spricht
auch dies dafiir, das geltende Beihilferecht in Hessen beizube-
halten.

Vizepriisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Frau Abg. Dr. Streletz!

Dr. Streletz (SPD):

Herr Minister, der Geeundheltsbegmff der Weltgesundheits-
organisation umfafit das kérperliche, psychische, geistige
und soziale Wohlbefinden. Wiren Sie bereit, dem Bundesin-
nenminister diese Definition von Gesundheit mit auf den
Weg zu geben, weil dann seine Entscheidung unter Umstén-
den anders ausfallen kénnte?

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Es wird sicher geniigend Gelegenheit sein, iiber den Bundes-
rat, aber auch im Wege des Meinungsaustausches zwischen
Bund und Léndern dieses Thema so zu erdrtern, daf alle
Gesichtspunkte abgewogen werden kénnen. '

Vizeprisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Frau Abg. Haibach-Walter!

Haibach-Walter (GRUNE):

Herr Giinther, habe ich Sie somit nchtlg verstanden, daf,
auch wenn seitens der Bundesreglerung eine Anderung erfol—
gen sollte, in Hessen Beamtinnen in diesen Fillen, die hier

an gesprochen worden sind, eine Beihilfe bekommen werden?

Dr. Giinther, Minister der Justiz (mit der Wahrnehmung der
Geschiifte des Ministers des Innern beauftragt):

Ja.

Vizeprisident Sturmowski: ‘ _
Ich rufe Frage 86 auf. Frau Abg. Blaul!

Blaul (GRUNE):

Hat sich die Landesregierung durch die Rede von Alexander
Schubart am 14. November 1981 in Wiesbaden genotigt gefiihlt
beziehungsweise fiihlt sie sich noch genétigt?

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Ministerprésident!

Btifner, Ministerprisident:

Die Frage der Notigung der Landesregierung durch die Rede
von Alexander Schubart am 14. 11. 1981 war und ist noch
Gegenstand gerichtlicher Priifung im Strafverfahren gegen
Herrn Schubart. Wegen des Grundsatzes der Unabhingig-
keit der Gerichte ist es der Landesregierung verwehrt, hierzu
néhere Ausfithrungen zu machen.

Vizépréisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Herr Abg. Schwalba-Hoth!

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Wie bewertet die Landesregierung die im Urteil niedergelegte
Absicht der Generalpravention? Stellt dies einen Bruch der
Gewaltenteilung dar, da normalerweise die Privention nicht
in den Bereich der Jurisdiktion, sondern in den Bereich der
gesetzgebenden Gewalt filit?

Borner, Ministerprisident:

Herr Kollege; der Landesregierung hegt das Urteil nicht vor.
Selbst wenn es vorlége, hiitte sie es in diesem Fall mcht zu
bewerten.

Vizeprisident Sturmowski:
Die Frage ist damit beantwortet.
Ich rufe Frage 87 auf. Frau Abg. Rauch!

Rauch (GRUNE): .
Wie kommt die Aussage der Hessischen Landesregierung auf

die Kleine Anfrage des Abg. Fischer (CDU) Drucks. 9/6888
zustande, die unterstellt, da/a’ ‘Vertreter von Biirgerinitiativen”
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im Raum Frankenberg das Gesprachsangeboz von Herrn Uber-
horst wahrgenommen hdtten, obwohl szese wiederholt die
Griinde iiber die Presse dffentlich gemacht haben, gerade nicht
mit diesem Herrn zusammenzuar bezten? -

Vizeprisident Sturmeowski:
Herr Ministerprasiden! ’ ;

Bémer, Ministerpriisident:

Diese Aussage der Landesregierung, Frau Kollegin, beruht
auf Angaben von Herrn Uberhorst. Danach hat er sowohl
vor als auch nach dem BeschluB der Koordinatorenkonfe-
renz der Biirgerinitiativen, nicht mit ihm zusammenzuarbei-
ten, Gespriche mit Reprisentanten ind Mitgliedern von
Biirgerinitiativen . gefithrt und dariiber hinaus auch auf
schriftlichem Wege mit der Koordinatorenkonferenz der
Biirgerinitiativen iiber seine Vorschlége diskutiert.

Da der Landesreglerung bekannt ist, daﬁ sich Biirgerinitiati-
ven, die sich in besonderem Malle dem[Pnrmp der Selbstbe-
stimmung verbunden fithlen, ungern durch Beschiusqe
iibergeordneter Gremien dlelphmeren Jassen,

(Demonstrativer Beifall Schwalba-Hoth (GRUNE))

sieht sie, offenbar im Unterschied zu Thnen, Frau Kollegin,
im Verhalten der Biirgerinitiativen 1m* Raum Frankenberg
auch nichts Ungewdhnliches. :

Vizeprisident Sturmowski: ;
Zusatzfrage, Frau Abg. Rauch!

Rauch (GRUNE)

Ich wiirde Thnen gerne einen Satz des Briefes von Herm
Uberhorst an die Biirgerinitiativen vorlesen:

Da wir im Eng'lgement fiir mehr Demokratie im Zu-
sammenhang mit der technologtshhen Entwicklung -~

(Zuruf von der CDU: Frage!)

Vizeprisident Sturmowski:

Frau Abg. Rauch, ich mache Sie darauf aufmerksam, daf3 Sie
Fragen zu stellen haben.

Rauch (GRUNE):

Gut, dann frage ich, wie Sie diesen Satz des Herrn Uberhorst
in einem Bnet an dle Biirgerinitiativen yerstehen

(Weil3 (CDU): So ist es brav! - Helterkelt bei der CDU)

Da wir im Engagement fiir mehr Demokratie im Zu-
sammenhang mit der technologischen Entwicklung
dasselbe Anliegen verfolgen, kaqn ich allerdings nicht
verstehen, warum Sie Thren Vorschlag als Gegenvor-
schlag

- ich werde das gleich noch verteilen -
zu meiner Studie bezeichnen, zumal Thnen meine S‘tl..—
die doch gar nicht vorliegt und Sie

- jetzt kommt es -

in den vergangenen Monaten mein Angebot abgelehnt
haben, einen kontinuierlichen: - Gedankenaustausch
zum Stand der Arbeiten zu pflegen.

Auferdem mochte ich darauf aufmerksam machen, daf ein
Vertreter einer Birgerinitiative gewidhlt werden muB.
Durchaus kdnnen einzelne Mltgheder’mlt Herrn Uberhorst
gesprochen haben. Das ist auch rlchtxg

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Ministerprisident!

Bormer, Ministerprisident:

Frau Kollegin, Sie werden verstehen, daf} ich mich nicht in
die inneren Angelegenheiten der Biirgerinitiative, die Sie mit-
reprisentieren, einmischen will.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Mitglied werden!)

Aber ich méchte ausdriicklich feststellen, dal} die Arbeit, die
Herr Uberhorst geleistet hat, nach meiner Auffassung sehr
wesentlich zur Beﬁ iedung der sehr emotionsgeladenen Dis-
kussion beigetragen hat.

(Kanther (CDU): Ohne Hearing?)

Ich werde auch Gelegenheit nehmen, mich zur Sache zu
uBern, und zwar, wenn der Bericht, den Herr Uberhorst
abliefern wollte, vorliegt. Er ist durch schwere Krankheit
leider daran gehindert worden. Ich gehe aber davon aus, daf)
zu Ende dieses Monats der Bericht der Offentlichkeit vorge-
stellt werden kann. Darin werden auch solche Fragen ge-
kidrt. Auf jeden Fall haben Sie eingerdumt, dall Herr
Uberhorst mit Biirgerinitiativen und mit Vertretern von Biir-
gerinitiativen gesprochen habe. Das halte ich in der Tat fiir
ein Stiick praktischer Demokratie.

Vizeprisident Sturmowski:
Noch eine Zusatzfrage, Frau Abg. Rauch!

Rauch (GRUNE):

Ich weil nicht, ob Sie nicht zugehdrt haben. fch hatte Ihnen
das anders dargelegt. Aber es ist egal.

Zweite Frage: Wie wird die Hessische Landesregierung mit
der Studie von Herrn Uberhorst umgehen? Wer wird damit
befaBt werden? Und wie wird sie praktisch umgesetzt wer-
den?

Vizepriisident Sturmowski:
Herr Ministerpréisident!

Borner, Ministerprisident:

Ich hatte gerade gesagt: Ich bin dafiir, daf} sie verdffentlichit
werden wird. Sie wird die Diskussion iiber die befiirchteten
Gefahren der Atomenergie sicher sehr wohlwollend beglei-
ten, das heif3t, es ist gut, daf es diese Studie gibt. Ob man die
darin aufgezeigten Auffassungen teilt, ist eine andere Frage.
Aber es gehdrt zur praktischen Demokratie, solche Untersu-
chungsergebnisse auch zu veréffentlichen.

Vizeprisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Herr Abg, Weimar!

Weimar (CDU):

Herr Ministerprisident, ist [hnen bekannt, dafl am 25, Mérz
in der Evangelischen Akademie in Hofgeismar bereits cine
Diskussion iiber die Ergebnisse der Studie Uberhorst vorge-
sehen ist? Dariiber hinaus: Sind Sie der Meinung, daf die
120.000 DM, die diese Studie, nach Verdffentlichungen, ko-
sten soll, moglicherweise auch anteilig von anderen Bundes-
lindern oder Gruppen iibernommen werden soliten, denen
Sie diese Studie groBziigigerweise in Zukunft zur Verfiigung
stellen wollen?

Vizepriisident Sturmowski:
Herr Ministerprisident!
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Bormer, Ministerprésident:

Zur ersten Frage: Die Diskussion in der Evangelischen Aka-
demie ist mir selbstverstandlich bekannt. Ich werde Gelegen-
heit nehmen, Herrn Uberhorst vorher zu sehen. Er wird mir

die Studie vorher vorlegen. Ich bin der Meinung, daf} sie, )

wenn das technisch méglich ist, selbstverstéindlich vor dieser
Diskussion allen Abgeordneten des Hohen Hauses zugehen
sollte,

Zu der zweiten Frage: Im Verhiiltnis zu der GréBe des Pro-
blems sind die 120.000 DM, die die Studie gekostet hat, ein
geringfiigiger Betrag, wenn Sie einmal sehen, was politische
Eskalation zu diesem Thema kostet.

Vizepriisident Sturmowski:
Die Frage ist damit beantwortet.
Ich rufe Frage 88 auf. Frau Abg. Beckmann!

Beckmann (CDU):

Wie beurteilt die geschdfisfiihrende Landesregierung Behaup-
tungen, daf3 an hessischen Universititen Wissenschaftler tditig
seien, denen gefiihrliche Versuche mit nitrathaltigen Nahrungs-
mitteln bei Sduglingen vorgeworfen werden?

Krollmann, Kultusminister:

Frau Abgeordnete, der Landesregierung sind entsprechende
Behauptungen des Deutschen Verbraucherschutzverbandes
bekannt. Sie richten sich gegen einen hessischen Hochschul-
lehrer, '

.. der
- so der Verbraucherschutzverband -

vor Jaliren als Leiter einer auBerhessischen Universi-
titskinderklinik in systematischen Fiitterungsversu-
chen Siuglingen bewuft nitratreichen Spinat aus
Versuchsanstalten verabreicht habe, um damit zu be-
weisen, daf} hohe Nitratgehalte in Spinat fiir Sduglinge
unschédlich seien. '

Dies alles ist in indirekter Rede als Behauptung des Verbrau-
cherschutzverbandes hier zitiert.

Um sich gegen die nach seiner Meinung unberechtigten Vor-
wiirfe zu wehren, hat der hessische Hochschullehrer ein
Frankfurter Anwaltsbiiro mit der Wahrnehmung seiner In-
teressen beauftragt. Das Anwaltsbiiro hat in fiinf Punkten
die nach Auffassung des hessischen Hochschullehrers unrich-
tigen Behauptungen korrigiert und den Verbraucherschutz-
verband aufgefordert, eine Wiederholung der Anschul-
digungen zu unterlassen.

Die Hessische Landesregierung hat bisher keinen AnlaB ge-
habt, an den Forschungen sowie der wissenschaftlichen Soli-
ditét der Arbeitsergebnisse des Hochschullehrers zu zweifeln.

Vizeprisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Frau Abg, Beckmann!

Beckmann (CDU):

Herr Kultusminister, nachdem Sie dieses Papier des Deut-
schen Verbraucherschutzverbandes zitiert haben, méchte ich
Sie fragen, wie Sie zu der Anschuldigung eines weiteren
Mitarbeiters des hessischen Umweltministeriums stehen.

Krollmann, Kultusminister:
Thre Frage ist mir unverstindlich, Frau Abgeordnete.

Vizeprisident Sturmowski:
Frau Abgeordnete, wollen Sie noch einmal erkléren?

Beckmann (CDU):

Herr Kultusminister, in diesem Papier, aus dem Sie gerade
zitiert hatten, ist ein-weiterer Name genannt. Es handelt sich
um einen Bediensteten des Umweltministeriums. Haben Sie
auch in diesem Punkt fiir eine Klirung der Verhiltnisse
gesorgt?

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Minister.

Krollmann, Kultusminister:

Ich habe mich um die Kidrung des Vorwurfs in dem Bereich
bemiiht, in dem ich zustéindig bin. Ich bin aber sicher, daB die
Vorwiirfe auch in dem anderen Bereich mit genau der glei-
chen Sorgfalt verfolgt und negativ beantwortet worden sind -
soweit die Ermittiungen bisher gereicht haben.

Vizeprisident Sturmowski:
Frau Kollegin Beckmann, noch eine Zusatzfrage!

Frau Beckmann (CDU):

Herr Kultusminister, kénnte ich vielleicht zu gegebener Zeit
eine Auskunft dariiber erhalten, ob das, was Sie gerade
angedeutet haben, geschehen ist?

Vizepriisident Sturmowski:
Herr Minister!

Krollmann, Kultusminister:
Mit Vergniigen, Frau Abgeordnete.

Vizeprisident Sturmowski:
Damit ist die Frage beantwortet. Ich rufe

Frage 89, als letzte Frage auf. Herr Abg. Weil}! .

Weill (CDU):

Warum greift die geschdftsfithrende Landesregierung bei der
Anschaffung von Dienstwagen fiir Minister so wenig auf die
zumindest gleichwertigen Produkte der hessischen Automobil-
wirtschaft zuriick?

Vizeprisident Sturmowski:

Herr Finanzminister Reitz!

Reitz, Minister der Finanzen:

Herr Abgéordneter, von den Ministern werden nur Kraft-
fahrzeuge von Firmen benutzt, die in Hessen eine Produk-
tionsstétte haben.

Vizepriisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Herr Abg, Weil!

Weil} (CDU):

So einfach will ich Sie natiirlich nicht durch das Schlupfloch
lassen, Herr Minister. Es geht auch gar nicht um einen pri-
mitiven “buy hessisch“-Standpunkt.

Ich mochte Sie fragen, ob Sie im Hinblick auf das Prestige des
groBten hessischen und hier bodenstéindigen Automobilwer-
kes, der Opel-Werke in Riisselsheim, und im Hinblick auf die
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Opel-Arbeiter in Risselsheim, die ja tun in erklecklicher
Weise Steuern fiir Hessen erwirtschaftet haben, nicht mei-
nen, daf} es eine Geste gegeniiber dlésen Arbe;tnehmern

wire, verstiarkt auf Dienstwagen dleses Typs zuriickzugrei-
fen.
(Pfubl (SPD): Schleichwerbung!) ’

Vizeprisident Sturmowski: ! f
Bitte, Herr Minister! :

Reitz, Minister der Finanzen:

Herr Abgeordneter, meiner Auffassung nach geht es nicht
um Prestige - weder bei den Ministern noch bei Opel -,
sondern es geht schlicht und einfach um Sachfragen. Wenn
Sie sich auf dieses in Hessen bodenstandlge groB3e Unterneh-
men beziehen, dessen Bedeutung smhghch hier auch gar
nicht in Zwelfel gezogen werden kann, dann darf ich zum
Beispiel darauf hinweisen, dall von allen Kraftfahrzeugen,
die voriges Jahr gekauft worden sind,| mehr als ein Drittel
allein von diesem Unternehmen bezogen worden ist, immer
wieder orientiert an Sachfragen. !

Vizeprisident Sturmowski: ;
Zusatzfrage, Herr Abg. Schwalba—I—Ioth}!

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Wie steht die Landesregierung Uberlegungen oder Plinen
gegeniiber, in diesem Bereich zu einer Umstrukturlerung

(Zurufe von der CDU: Fahrrader' VW-Bussel!)

durch eine stirkere Beriicksichtigung &er Offentlichen Nah-
verkehrsmittel sowie durch Umstellunc auf Dienstkleinwa-
gen fiir absolut notwendige Fahrten Transporter 2 la
VW-Bus oder Ford-Transit fiir Gruppepfahrten und Einfiih-
rung von Dienstfahrridern zu kommen"

(Zuruf von der CDU: Helﬁluftballon' Weitere Zurufe
von der CDU) ' ;

Vizeprisident Sturmowski: |

Bitte, Herr Minister!

Reitz, Minister der Finanzen:

Da ich davon ausgehe, jedenfalls sage’;ich das von mir, daf}
alle Minister Fahrrider haben, sind wir der Notwendigkeit,
Dienstfahrriider zu beschaffen, enthoben Da, wo es moglich
ist, fahren wir auch mit dem Fahrrad Seien Sie ganz beru-
h10t

Im iibrigen liegt es in der Natur deﬁ Geschftftsqufteﬂuno
innerhalb der I_andesreglerung, daBy elﬂ stéindiger gemeinsa-
mer Transport in VW-Bussen nicht m0011ch ist.

(Heiterkeit)

i

|

Vizeprisident Sturmowski:
Zusatzfrage, Herr Abg. Weif3!

Weifi (CDU):

Herr Minister, ich nehme Bezug auf lThre Antwort, die Sle
vorhin gegc:ben haben, und mochte Sie fragen - ich rede ja
nicht von den Dienstwagen im {ibrigen; sondern ich rede von
den Chefwagen, und insoweit geht Ja das Présidium des
Landtags mit sehr gutem Beispiel voran und hat auf die
Erzeugnisse des grof3en hessischen leousmenhel stellers zu-
riickgegriffen - Sind denn Minister fgmere Leute als zum
Beispiel Vizeprisidenten?

{Zurufe von der SPD)

1
i
i
!
i
{

Vizeprisident Sturmowski:
Herr Staatsminister!

Reitz, Minister der Finanzen:

Also die Bewertung, die in dem letzten Teil Ihrer Frage
enthalten war, mdchte ich wiederum nicht bewerten, Das
werden Sie verstehen. Das tiberlasse ich jedem selbst.

- Noch einmal zur Sache: Es ist nicht so, daf} von der Landesre-

gierung von den gréfleren Wagen, die Sie angesprochen
haben, etwa keine gekauft worden seien. Derzeit sind fiinf
Opel-Wagen der Qualitiit, die Sie angesprochen haben, in
Betrieb.

Dann weise ich ganz schiicht und einfach noch auf ein ande-
res Thema hin. Es gibt leider die Notwendigkeit, da unter
Sicherheitsgesichtspunkten Fahrzeuge gefahren werden miis-
sen, die in Hessen nicht produziert werden. Ich bitte mir zu
ersparen, dazu weitere Ausfithrungen zu machen.

Vizepritsident Sturmowski:
Zusatzfrage, Herr Abg. Bokel!

Bokel (SPD):

Herr Minister, darf ich dem Kollegen Weils mitteilen, daf}
von der Produktion des Wagens mit dem Stern insbesondere
im mittelhessischen Bereich bei Zulieferern eine grofie Zahl
von Arbeitspliitzen abhéngig ist?

Vizeprisident Sturmowski:

- Wo war die Frage?

Reitz, Minister der Finanzen:
Herr Abg. Bokel hat mich gefragt, ob er den Kollegen Weil}

darauf hinweisen diirfe. Deswegen wollte ich ihm ledlglxch
antworten: Sie diirfen.

{Heiterkeit)

Vizeprisident Sturmowski:

Damit ist die Frage beantwortet und die Fragestunde been-

det.
(Dte Fragen 90, 92 bis 94, 99 bis 112, 114 bis 117 und
121 bis 123 sowie die Antworten der Landesregierung
sind dem Plenarprotokoll iiber die heutige Sitzung als
Anlage beigefiigt. Die Fragen 91, 95 bis 98, 118 119
und 120 sollen auf Wunsch der Fragesteller in der
niichsten Fragestunde beantwortet werden. Die Fra-
gen 52 und [13 wurden von den Fragestellern zurtick-
gezogen. Die Frage 124 kann nach Mitteilung der
Landesregierung nicht beantwortet werden,)

Im Einvernehmen der Fraktionen ist festgelegt worden, daf3
wir jetzt die Wahlen vornehmen,

Bitte, Herr Abg. Winterstein!

Winterstein (SPD):

Herr Prisident! Ich méchte eine Anderung bekanntgeben
beziiglich unseres Wahlvorschlages fiir die Wahl der Mitglie-
der und der stellvertretenden Mitglieder fiir das Kuratorium
der Landeszentrale fiir politische Bildung. Hier war als Steli-
vertreter Herr Abg. Klemm vorgesehen. Dafiir wird jetzt
Frau Abg. Trautmann vorgeschlagen.

Vizeprisident Sturmowski:

Ich rufe Punkt 3 a der Tagesordnung auf:

Wahl der nichtrichterlichen Mitglieder des Staatsgerichtshofs
Wahlvorschlag der Fraktion der GRUNEN - Drucks, 10/287-
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Wahlvorschlag der Fraktion der SPD - Drucks. 10/288 -
Wahlvorschlag der Fraktion der CDU - Drucks. 10/289 Neu -

Aullerdem rufe ich Punkt 3 b der Tagesordnung auf:
Wahl des Vizeprisidenten des Staatsgerichtshofs

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD - Drucks. 10/384 -

Es wird vorgeschlagen, beide Wahlen in einem Wahlgang
durchzufiihren.
(Milde (CDU): MuBl die zweite- Wahl auch geheim
sein?)
Beide Wahlen werden nach dem Grundsatz der Verhiltnis-
wahl durchgefiihrt.

Herr Abg. Milde!

Milde (CDU): _

Herr Prisident, nach meiner Auffassung miissen die nicht-
richterlichen Mitglieder des Staatsgerichtshofs schriftlich
und geheim gewahlt werden. Aber die Wahl des Vizepriisi-
denten, der bereits ein gewihltes richterliches Mitglied des
Staatsgerichtshofs ist, kann nach der Rechtslage in offener
Abstimmung erfolgen und- bedarf der Mehrheit, nicht der
Verhiltniswahl.

Vizepriésident Sturmowski:™

Ist dariiber Ubereinstimmung im Hause vorhanden? -
Danke, dann wird so verfahren. -

Es besteht hier ein kleiner Widerspruch zur Auffassung der
Kanzlei des Landtags.

Herr Abg. Winterstein!

Winterstein (SPD):

Herr Prisident, ich habe mich mit der Rechtsfrage nicht
befafit. Nur, wenn die Rechtsauffassung des Priisidenten,
beraten von der Verwaltung, die ist, dal wir auch offen
abstimmen k&nnen, wiirde ich dies befiirworten, Herr Kol-
lege Milde.

Vizeprisident Sturmowski:

Damit alle Zweifel ausgerdumt werden, werden wir geheim
wihlen, da dies die Meinung der Verwaltung des Hauses ist.
Ich méchte hier in dieser Frage keine Zweifel offenlassen.
Geheim gewdhlt ist dann mit Sicherheit richtig gewahit.

Zu Tagesordnungspunkt 3 a. Nach § 6 Abs. 1 des Gesetzes
tiber den Staatsgerichtshof miissen dieVorschlagslisten der
Fraktionen mindestens 30 Tage vor dem Wahltermin dem

Prisidenten des Landtags vorgelegt werden und mindestens

12 Wahlvorschlige enthalten.
Diese Voraussetzungen wurden mit den Vorlagen von CDU
und SPD erfiillt.

Auf Grund der Wah! von Herrn Dr, Trapp zum richterlichen
Mitglied wurde die Liste mit Drucks. 10/289 Neu entspre-
chend bereinigt.

Die Vorschlagsliste der GRUNEN enthielt zum Zeitpunkt
des Ablaufs der Vorlagefrist nur einen Namen und kann
deshalb nicht zugelassen werden,

Ich stelle fest, dafi nur die beiden Vorschlédge der Fraktionen
der CDU und der SPD zur Wahl stehen.

Die SPD hat fiir dic Wahl der nichtrichierlichen Mitglieder
des Staatsgerichtshofes des Landes Hessen mit Schreiben
vom 28. Januar 1983 folgenden Vorschlag unterbreitet:

Dr. Johannes Strelitz, Lessingstrafie 11, 6200 Wiesbaden

Hans Mangold, Humboldtstrafie 31, 3500 Kassel

Karl Hemfler, Druselialstral3e 60, 3500 Kassel

Giinther Metzger, Bismarckstrafle 5, 6100 Darmstadt
Christian Raabe, Melemstrale 16, 6000 Frankfurt am Main
Hildegard Pfister, StresemannstraBe 80, 6000 Frankfurt am
Main

Heinz Hille, Druseltalstral3e 6, 3500 Kassel

Helmut Fasshauer, Heinrichstralle 66, 3436 Hessisch-
Lichtenau

Georg Buch, Eichendorffstraie 5, 6200 Wiesbaden

Dieter Brosey, BaumhofstraBe 4, 3432 GroB-Almerode
Martin Hesse, Landratsamt, 3500 Kassel

Antje Arold, Vogelsbergstralie 14, 6000 Frankfurt am Main

Der Wahlvorschlag der CDU - ich erspare mir hier den
Aufruf der Namen - ist in der Drucks. 10/289, die Ihnen
vorliegt, enthalten.

Ich bitte die Fraktionen, die Stimmzihler zu benennen.
CDU-Fraktion!
(Milde (CDU): Herr Prusko!)
- Herr Prusko.
SPD-Fraktion!
(Winterstein (SPD): Herr Bokel!)
- Herr Bokel!
Wer wird von den GRUNEN vorgeschlagen? - Frau Blaul.

Damit ist der Wahlgang ertffnet. Ich bitte um Namensauf-
ruf. .
{Zu Beginn des Namensaufrufs wird auf der Tribiine
“von Zuhdrerinnen unter Sprechchéren ein Transpa-
rent mit der Beschriftung “Protest gegen die Streichung
des Frauenlehrstuhls in FFM* entrolit. Die Abgeord-
neten der Fraktion der GRUNEN applaudieren zur
Tribiine gewendet)

Meine Damen und Herren, die Sitzung ist unterbrochen.

(Auf der Tribline Ldrm mit Trillerpfeifen und Rufe in
den Plenarsaal)

- Ich bitte, dafiir zu sorgen, dal auf der Tribiine Ruhe
einkehrt.

Ich bitte die Abgeordneten der Fraktion der GRUNEN, sich
als Abgeordnete in diesem Hause zu benehmen,

{Weitere Sprechchdre auf der Tribiine - Von Parla-
mentsboten wird das Transparent eingerolit - Die St6-
rerinnen werden von der Tribiine entfernt -
Unterbrechung der Sitzung von 10.34 bis 10.37 Uhr)

Vizeprisident Sturmowski:
Die Sitzung wird fortgesetzt.

Ich eréffne den Wahlgang. Wir wiederholen die ersten Auf—
rufe.

(Namensaufruf)

Meine Damen und Herren, hat jeder Abgeordnete seine
Stimme abgegeben? - Der Wahlgang ist damit geschlossen.

~ Ich bitte Sie, damit einverstanden zu sein, daff wihrend der

Auszihlung die Stimmzettel fiir den néchsten Wahlgang -
Wahl des Vizeprisidenten des Staatsgerichtshofs des Landes
Hessen - verteilt werden. Es handelt sich um nur einen Vor-
schlag, der von zwei Fraktionen des Hauses getragen wird.
Insofern diirfte es keine Schwierigkeiten geben, wenn der
Stimmzettel Thnen schon jetzt an Threm Platz ausgeteilt wird.
Der nichste Wahlgang kénnte dann fliissiger vonstatten
gehen. Danke schon.
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Ich rufe Punkt 3 b der Tagesordnung auf:?z ’
Wahll des Vizepriisidenten des Staatsgericl%tshofs

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD - Dr%lcks. 10/384 -
Der Tod des bisherigen Vizeprésidentendes Staatsgerichts-

hofs, Médrich, macht die Neuwah! eines szeprasxdenten'

erforderlich. Die Fraktion der SPD schligt mit der Thnen
vorliegenden Drucks. 10/384 Frau Dr. Rut Sturm-Wittrock
zur Wahl vor. Dieser Wahlvorschjag wird ausdriicklich auch
von der Fraktion der CDU mit getragen.{

Werden weitere Vorschlége gemacht?- Dies ist nicht der Fall.

Nach § 8 des Gesetzes iiber den Staatsgerichtshof ist der-

Vizeprasident des Staatsgerichtshofs vomPlenumdes Landta-
ges zu wihlen, Die Wahl ist geheim, Ich bitte Sie, nach Aufruf
Ihres Namens zur Wahlkabine zu gehen und 1hren Stimmzet-
tel nach erfolgter Wahlindiedort beﬁndhche Urne zu werfen.

Der Wahlgang ist erffnet. Ich bitte um Aufruf.
(Namensaufruf) '

Meine Damen und Herren, hat jeder seinen Stimmzettel
abgegeben? - Damit ist der Wahlgang ge%chlossen.

Wihrend der Ausziihlung dieses Wahlgénges darf ich IThnen
das Ergebnis der Wahl der nichtrichterlichen Mitglieder des
Staatsgerichtshofs des Landes Hessen mitteilen.

x

Vorgeschlagen waren die Liste der Fraktion der CDU -
Drucks. 107289 (Neu) - und die Liste der Fraktion der SPD -
Drucks. 107288 -. 110 Stimmzettel wurden abgegeben.
Ungiiltig waren 8 Stimmzettel. Zahl det gliltigen Stimmen:
102. Von den giiltigen Stimmen entfielen auf den Vorschlag
der Fraktion der CDU 53 Stimmen, auf den Vorschlag der
Fraktion der SPD 48 Stimmen. Es gabeine Stimmentha!tung

Damit sind folgende Mitglieder des Staatsgerichtshofs ge-
wihlt: Ernst Platner, Johannes Knarr, Dr Dieter Adam, Dr.
Johannes Strelitz, Hans Mangold, KaxIHemﬂer Die stellver—
tretenden Mitglieder sind aus den Vorschlagslisten zu entneh-
men. |

Ich stelle damit fest, daf} Tagesordnungsbunkt 3 a-Wahlder
nichtrichterlichen Mitglieder des Staatsg&nchtshofes \,ollzo-
gen ist. |

Meine Damen und Herren, ich darf Ihnen das Ergebnis der
Wahl des Vizeprisidenten des Staatsgerléhtshofes des Landes
Hessen bekanntgeben. Vorgeschlagen iwar Frau Dr. Rut
Sturm-Wittrock, Vizeprasidentin desVerwaltungsgenchtsho»
fes Kassel. Abgegeben wurden 116 Stunmen Zwei Stimmzet-
tel waren ungiiltig. Giiltig waren 108 Stimmzettel. Von den

giiltigen Stimmen entfielen auf den VorSchlag Frau Dr. Rut

Sturm-Wittrock 99. Acht Nem-Snmmen wurden abgegeben;
eine Enthaltung

Nach § 8 des Gesetzes iiber den Staatsgerichtshof bedarfeszur
Wahl des Prisidenten des Staatsgerichtshofes der Mehrheit
der gesetzlichen Zahl der Landtagsmit ghéder also mindestens
56 Stimmen. Auf Frau Dr. Sturm—Wlttrock entfielen 99 Stim-~
men. Damit hat sie im ersten Wahlgang die erforderliche
Mehrheit der Stimmen auf sich vereinigt und ist zur Vizeprisi-
dentin des Staatsgerichtshofes des Landes Hessen gewihlt.

(Beifall bei der CDU und der SPD)
Ich rufe Tagesordnungspunki 3 ¢ auf:
Wahl von Mitgliedern fiir den Rundfunkrat
Wahlverschlag der Fraktion der CDU - Drucks. 10/468 -
Wahlvorschlag der Fraktien der SPD - D:rucks. 10/422-
Wahlvorschlag der Fraktion der GRUNF;;N - Drucks. 10/4161

i
I

Es sind sieben Mitglieder nach den Grundsitzen der Verhilt-
niswahl zu wéhlen. Ich bitte Sie, die Plitze einzunechmen,
damit der Sitzungsvorstand einen besseren Uberblick {iber die
im Hause anwesenden Abgeordneten hat. - Bitte schén, Herr
Abg. Winterstein!

Winterstein (SPD):

Herr Prisident, es sind nicht sieben Mitglieder zu wiihlen,
sondern nur fiinf.

Vizeprisident Sturmowski:

Ich bitte um Entschuldigung. Hier hat die Kanzlei sich ver-
schrieben; es sind fiinf Mitglieder zu wiihlen,

Meine Damen und Herren, ich driicke schon stiindig den
Knopf; es braucht mir niemand mehr mitzuteilen, daf} ich die
Abgeordneten herbeirufen soll. Ich will trotzdem nocheinmal
langsam vortragen, daf wir jetzt den Tagesordnungspunkt 3¢
behandeln wollen: Wahl von Mitgliedern fiir den Rundfunk-
rat. Die Wahl wird nach den Grundsitzen der Verhiltnis-
wahl vollzogen.

Wer fiir die Liste der Fraktion der CDU stimmt, den bitte ich
um das Handzeichen.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Kein Dissident dabeil)
- Danke schon. Wer fiir die Liste der Fraktion der SPD ist,den
bitte ich um das Handzeichen. - Danke schén. Wer fiir die

Liste der Fraktion der GRUNEN stimmt, denbitteichumdas.
Handzeichen. - Danke schon.

Ich darf feststellen, daB das Haus voll besetzt ist und somitalle
Abgeordneten anwesend sind. Da die Fraktionen aus der
Sicht des Sitzungsvorstands jeweils geschlossen abgestimmt
haben, ergibt swh dab fiir die Liste der Fraktion der CDU 52
Stimmen abgegeben worden sind, fiir die Liste der SPD 49
Stimmen und fiir die Liste der GRUNEN 9 Stimmen.

Damitsind folgende Abgeordnete als Vertreter des Landtags
in den Rundfunkrat des Hessischen Rundfunks gewiihit: Von
der Liste der CDU Herr Abg. Milde, Herr Abg. Kanther, Herr
Abg. Nassauer, von der Liste der SPD Herr Abg. Winterstein,
Herr Abg. Liitgert. - Damit ist die Wahl vollzogen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 d auf:

Wahl der Mitglieder und der steilvertretenden Mitglieder fiir das
Kuratorium der Landeszentrale fiir politische Bildung

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU - Drucks. 10/460 -
Wahlvorschlag der Fraktion der SPD - Drucks. 10/421 -

Wahlverschlag der Fraktion der GRUNEN - Drucks. 10/417-

Zu wihlen sind neun Mitglieder und neun Stellvertreter nach
den Grundsétzen der Verhiltniswahl. - Herr Kollege Winter-
stein!

Winterstein (SPD):
Herr Priisident, Sie haben auf unseren Wahlvorschlag hinge-
wiesen. Hierzu haben wir eine Anderung miindlich mltgetellt

Vizepréisident Sturmowski:

Die Vorschlagsliste der SPD ist gefindert worden, statt Herrn
Abg. Klemm wird Frau Abg. Trautmannvorgeschlagen, Dies
war schon festgehalten, Herr Abg. Winterstein, chs Original
war schon korrigiert.

Diese Wahl ist ebenfalls nach den Grundsiitzen der Verhéiltnis-
wahl durchzufiithren.

Wer fiir die Liste der Fraktion der CDU stimmit, den bitte ich
um das Handzeichen. - Danke schén, Wer fiir die Liste der
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SPD stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Danke
schén. Wer fiir die Liste der GRUNEN stimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. - Danke schén.

Ich stelle fest, daf} das Haus voll besetzt ist. Damit sind fiir die
Liste der CDU 52 Stimmen abgegeben worden, fiir die Liste
der SPD 49 Stimmen und fiir die Liste der GRUNEN 9
Stimmen.

Damit sind folgende Abgeordnete in das Kuratorium der
Landeszentrale fiir politische Bildung gew#hlt: Von der Liste
der CDU Herr Abg. Korn, Frau Abg. Degen, Herr Abg. Keil,
Herr Abg. Lenz (Hanau), Herr Abg. Schoppe, als Vertreter
Herr Abg. Rosler, Herr Abg. Greiff, Herr Abg. Kartmann,
Herr Abg. Wenderoth, Herr Abg, Dr. Burggraf; vonder Liste
der SPD Herr Abg. Gebhardt, Herr Abg. Holzapfel, Herr
Abg. Litgert, Herr Abg. Welteke, als Vertreter Herr Abg.
Hartherz, Herr Abg. Hellwig, Frau Abg. Trautmann, Herr
Abg. Stockl.

Damit ist die Wah vollzogen und der Tagesordnungspunkt
3 d erledigt. ‘

Herr Abg. Schwalba-Hoth méchte nach § 86 der Geschiifts-
ordnung fiir dic Fraktion der GRUNEN eine Erklirung zur
Abstimmung abgeben. Herr Abgeordneter, die. Erklirung
darf die Dauer von fiinf Minuten nicht iiberschreiten:

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Wir GRUNEN haben hier fiir die jeweils von uns eingebrach-
ten Vorschldge gestimmt und sind trotzdem in den Gremien,

-zu denen heute Mitglieder gewihlt wurden, nicht vertreten.
Das ist die Fortfithrung des bisherigen Verfahrens,

" (Winterstein (SPD}): Es war Thnen doch angeboten!)
daf3 wir nicht im Hauptausschuf} des Landtages, dafl wirnicht
in den vier Unterausschiissen des Hessischen Landtags vertre-
ten sind.

(Zuruf von der SPD: Daran seid [hr doch selbst schuld!)

Das wird jetzt - -

(Pfuhl (SPD}: Thr habt Euch selbst kastriert! - Forige-
setzte Zurufe von der SPD)

Vizepriisident Sturmowski:
Meine Damen und Herren, ich bitte, dem Abg. Schwalba-
Hoth die notwendige Aufmerksamkeit zu schenken.

(Zurufe)

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Ich darf noch einmal ansetzen: Das, was sich heute hier im
Hessischen Landtag gezeigt hat, daB eine Fraktion, die 8 % der

Stimmen erhalten hat und mit neun Abgeordneten im Land-

tag vertreten ist, in diesen wichtigen Gremien, Rundfunkrat
und Kuratorium der Landeszentrale fiir politische Bildung,
und im Staatsgerichtshof nicht vertreten ist, ist eine Fortfith-
rung des bisherigen Verfahrens hier im Hessischen Landtag,

(Zurufe von der SPD)

DaB die Fraktion der GRUNEN bei der Zuteilung von Sitzen
in Gremien, die sich auBerhalb dieses Landtags befinden, aber
vom Landtag beschickt werden, benachteiligt wird, liegt zum
einen daran,

{Zurufe von der SPD)

daf} die Auszihlung bei diesem Teil der Verhéltniswahl nach
dem d"Hondt-Verfahren durchgefiihrt wird, das die kleinen
Parteien benachteiligt. Wir werden darum die notwendigen
rechtlichen Schritte ergreifen,

(Zuruf von der SPD: Dann mal los!)

um ein Auszihlverfahren nach Hare-Niemeyer auch hier zu
ermoglichen.

(Zuruf Gorlach (SPD))

Zum anderen ist fiir uns untragbar, daB es nichteine Regelung
gibt, wonach jede der im Landtag vertretenen Parteien das
Anrecht auf mindestens einen Sitz in solchen Gremien hat, in
die der Landtag Vertreter zu entsenden hat.

Zum Schluf}: Die Moglichkeit, die es zumindest nach den
bisherigen Kontakten gegeben hat, dafl die SPD fiir unsere

, Liste gestimmt und es damit ermdglicht hitte,

{Lachen bei der SPD)

daf} es im Rundfunkrat und in der Landeszentrale fiir politi-
sche Bildung eine Mehrheit gegeben hiitte,

(Ernst (SPD): Werden Sie nicht kindisch!)

die der Mehrheit im Hessischen Landtag entsprochen hitte,
hat die SPD in diesem Fall vertan.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Stockl:
Die Erklarung zur Wahl wurde abgegeben.
Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Antrag der Fraktion der GRUNEN betreffend eine Aktuelle
Stunde zu dem Thema Neubau und Stillegang von Bundesbahn-
trassen in Hessen - Drucks. 10/400 -

Ich darf darauf aufmerksam machen, daf} ich zur Vereidigung
die Aktuelle Stunde um 12 Uhr unterbrechen werde.

Zunichst erteile ich das Wort der Frau Abg. Rauch.

Rauch (GRUNE): )
Liebe Mitbiirgerinnen und Mitbiirger!
(Winterstein (SPD): Guten Tag!)

Betrachtet man den vom Hessischen Minister fiir Wirtschaft
und Technik dem Wirtschaftsausschul3 iibermittelten Plan
der Bundesbahndirektion Frankfurt, so sieht man auf den
ersten Blick, wohin die Reise mit der Bundesbahn in den
néchsten Jahren gehen soll. Die Bundesbahn tritt den geord-
neten Rilckzug an. Sie legt ihre Zubringerstrecken still, 16st
Querverbindungen zwischen einzelnen Linien auf und baut
ihre Strecken zuriick, wie die Fachleute das Herausreiflen der
Schienen vornehm und sarkastisch nennen.

Letztlich soll fiir ganz Nord- und Mittelhessen ein Skelett von
ein bis zwei Nord-Siid-Verbindungen im osthessischen Raum
Ubrigbleiben. Strukturschwache Landkreise wié zum Beispiel
der Landkreis Waldeck-Frankenberg sollen total von der
Bundesbahnanbindung abgekoppelt werden, wenn nicht um-
gehend andere politische Rahmenbedingungen fiir die Bun-
desbahn geschaffen werden.

Nach Einschitzung der ‘Gewerkschaft der FEisenbahner
Deutschlands sind - Zitat -

... die Stillegung von Strecken und die Einschrinkung
des Zugangebotes die primitivsten Formen der Kosten-
minderung. Der Mehranstrengung und Ortskenntnis
erfordernde alternative Weg, den vorhandenen Betrieb.
zu rationalisieren sowie die Fahrplan- und Linienab-
stimmung mit dem Bus zu verbessern, wurde nicht
gegangen. Das Ergebnis ist kein in die Zukunft gerichte-
tes Nahverkehrskonzept, sondern ein Schritt in {iber-
wunden geglaubte Vorstellungen.

Die gesamtwirtschaftlichen, sozialen und &kologischen Fol-
gen dieser Politik scheinen der derzeitigen Landesregierung
wenig Kopfzerbrechen zu bereiten. Sie beschreitet, wie Herr
Borner auf einer Wahlversammlung in Frankenau unmiBver-
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!

standlich zum Ausdruck brachte, den becjuemsten Weg, ver-
bale Proteste und Verstecken hinter der Zustindigkeit des
Bundes fiir die Bahn, ’

(Beifall bei den GRUNEN) ; |
i
!

Herr B6rner, wir kennen, entgegen Ihrer Armahme inFranke-
nau, die rechtlichen Grundlagen der Bundesbahn sehr genau. |

Ich méchte im folgenden die \Vidersinﬁigkeit dieser politi-
schen Vorgaber in einigen Punkten deutlich machen.

In § 28 des Bundesbahngesetzes ist der Zwiespalt schon;
angelegt, in dem sich die Bahn befindet. Einerseits soll die

Bundesbahn gemeinwirtschaftliche Aufgaben erfiillen, ande-

rerseits soll sie wie ein unabhéngiges Wirtschaftsunternehmen
nach kaufménnischen Grundsitzen kostendeckend gefiihrt’
werden. Im Deutschen Bundestag wurde 5m 27. Juni 1979 die

Marschrichtung fiir die Bundesbahn fiir die kommenden

Jahre festgelegt. Bs wurde unterstiitzt, .

... daf} die Bundesbahn im Bereich des Personenternver-
kehrs ihren Marktanteil ausbaut. Und fiir den hochdefi-
zitdren Personennahverkehr erwartet man eine rasche.
Verwirklichung aller MaBnahmen zur Verbesserung
der Wirtschaftlichkeit. 3'

Darunter wird, im Klartext, eine Uberpriifung des Netzes auf.
unwirtschaftliche Strecken verstanden. |

Im gleichen Jahr, ndmlich am 13. Juni 1979, richtete sich der
frithere Wirtschaftsminister Karry in Hessen mit einem
zwolfseitigen Schreiben an die Bundesbal‘}mdirektionen gegen
.Streckenstillegungen, insbesondere auch im Landkreis’
Waldeck-Frankenberg, Er schreibt neben der Aufzihlung’
zahlreicher Griinde, die gegen eine Reduzierung des Schienen-

netzes sprechen - Zitat - }

Die Bundesbahn mit ihrem Schienenverkehr - -

Vizepriisident Stéckl: ;
Frau Abgeordnete, ich darf Sie bitten, zum Schluf} zu kom-

men. Die Redezeit in der Aktuellen Stunde pro Redner betrégt
tiinf Minuten.

Rauch (GRUNE):
Gut, dann werde ich versuchen, es zusammenzufassen.

Der Herr Karry wendet sich also gegen|diese Streckenstiile-
gungen und begriindet das auch sehr ausfiihrlich. Er begriin-
det auch, warum es keine Alternative ist, von Bahnlinien auf
Buslinien umzustellen. Obwohl auch er in der Koalition aus
SPD und F.D.P. die Regierungspolitik, die Regierungslinie
mitbestimmen sollte, obwohl in Hessen dieselben Parteien
diesen Brief unterstiitzt haben, die in Bonn die Politik gemacht
haben, gibt es hier einen sehr starken Zwiespalt, im Grunde
einen Gegensatz zwischen Sagen und Hahdeln in der Politik. :

(Beifall bei den GRUNEN) ; ;
Das ist mir auch bei der Erkliirung aufgefallen, die Herr Mini-
ster Reitz am 10. Dezember 1982 der Ptesse iibergeben hat.
Dort sagte er, daB die Bundesbahn auf jeden Fall erhalten
bleiben miisse, daf mehr Giiter auf die Bahn verlegt werden
niiifiten. Sie kdnnen es selber nachlesen. lMich wiirde interes-
sieren, ob dies wieder eine von der SPD:verbal proklamierte
Zielsetzung ist oder ob die SPD in der Tat auch bereit ist, das,
was sie sagt, in irgendeinem Punkt politisch mit umsetzen zu
helfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

[

Vizeprisident Stockl: '
Herr Abg. Kronawitter, Sie haben das Woﬂ.

i
|

Kronawitter (SPD):

Die Bundesbahn muf sich darauf einstellen, daf3 sie mit ihren
Kapazititen sich danach zu orientieren hat, wie sich der
Bedart entwickelt hat und wie der Bedarf aussieht, und sie
kann dariiber nicht einfach hinweggehen.

Wir kénnen auch folgendes nicht iibersehen: Wer mit der
Bundesbahn fiihrt oder mit dem Auto an einer Bahnschranke
steht und zusieht, wenn ein Zug vorbeifihrt, der stellt fest, dal
so mancher “Geisterzug” von der Bundesbahn nach bewegt
wird und offensichtlich bewegt werden mulf.

Daf} dies bei der Bundesbahn - wie ich meine, mit Recht - zu
der Uberlegung fiihrt, wie man den offensichtlichen Gegeben-
heiten besser Rechnung tragen kann, halte ich fiir verniinftig,
Denn letztlich wird bei der Bundesbahn ja auch mit Sffentli-
chem Geld umgegangen. Wenn aber mit &ffentlichem Geld
umgegangen wird, so verlangen wir, daf das verniinftig und
sinnvoll getan wird und dal nicht Geld zu einem nicht mehr
notwendigen Zweck ausgegeben wird.

Mit der Frage des in dem Antrag angesprochenen Neubaus
haben wir uns hier mehrmals befafit. Wir sind der Meinung,
daB die Bundesbahn die Chance haben mub, sich zukunfts-
orientiert zu entwickeln. Wir haben festzustetlen, daf die alte
Orientierung der Reichsbahn sich damals in ganz anderen
geographischen Situationen dargestellt hat und dal} in erster
Linie eine Ost-West-Orientierung vorhanden gewesen ist;
nach den Ergebnissen des Krieges und der Teilung Deutsch-
lands hat sich eine andere Orientierung ergeben, niimlich bei
den wichtigsten Linien von Norden nach Siiden oder umge-
kehrt. Deshalb arbeitet die Bundesbahn notwendigerweise
seit dieser Zeit daran, diese Verbindungen zu verbessern und
entsprechend auszubauen. In diesem Zusammenhang sind
auch die BaumaBnahmen in Nordhessen und Osthessen zu
sehen; dort wird versucht, den neuen Gegebenheiten Rech-
nung zu tragen.

Wir haben das bisher unterstiitzt. Wir hatten in diesem Hause
einmal eine Ausstellung. Es bestand die Moglichkeit, alle
Detailfragen zu diskutieren. Ich daif Sie daran erinnern, dafy
wir uns am Anfang der Diskussion um diese Schnellbahn-
trasse um die Anbindung von Kassel bemiihten. Nach den
ersten Planungen war eine Linienfithrung von Gottingen in
Richtung Fulda an Kassel und Bebra vorbei vorgesehen,

Wir haben uns gemeinsam - wie ich denke, mit Erfolg - darum
bemiiht, mit allen Schwierigkeiten, die in Kassel in der Zwi-
schenzeit aufgetreten sind, diese neue Linienfithrungzustande
zu bringen. Ich meine, es wiire ein Erfolg, auch flir uns als
Politiker dieses Landes, daf} die neue Linienfiihrung zumin-
dest dem Rechnung trégt.

Uns ist bewulit, daf die Bevolkerung dort Belastungen be-
fiirchtet, wo die Strecke vorbeifithrt. Aber wir haben bei der
Politik, die wir zu vertreten haben, auch das Interesse der
Allgemeinheit an dem Verkehrsmittel zu beriicksichtigen, das
die Biirger schnell und bequem an thr Ziel bringt.

Ich meine auch, daf} die Bundesbahn die Chance haben muf,
gegeniiber anderen Verkehrstrigern konkurrenzfiihig zu sein.
In der Debatte um den Flughafen hier in diesem Hause war
mehrmals vorgetragen worden, dafi die Bundesbahn zum
Beispiel innerdeutsche Fliige ersetzen sollte, Dieses kann auf
die Dauer nur geschehen, wenn die Verbindungen der Bundes-
bahn attraktiv sind. Wir wissen natiirlich, daf} iiberall dort, wo
zur Zeit Schnellbahntrassen in der Entwicklung und im Bau
sind, mit Schwierigkeiten zu rechnen ist, die ausgeriumt
werden miissen.

Wir treten also - ich darf das fiir meine Fraktion sagen - dafiir
ein, daf} die Bundesbahn die Chance erhiilt, sich als modernes
Verkehrsmittel fitrr die Zukunft darzustellen und zu ent-

-wickeln, Dabei sind wirauch der Meinung, daf} die Fliichenbe-
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dienung nicht vernachléssigt werden darf, Wir habendasauch
in den Diskussionen mit der Bundesbahn mehrmals darge-
stellt,

Vizepriisident Stockl:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Kronawitter (SPD):
- Bitte, lassen Sie mich noch einige Sitze sagen.

Wir haben mehrmals dargestellt, daf} wir es als einen grofien
Fehler der Bundesbahn ansehen, wenn sie just in dem Zeit-
punkt, in dem sie sich als modernes Fernverkehrsmittel in
diesen Bereichen entwickelt, den Teil abschneidet, der ihr die
Kundschaft bringen miifite.

(Beifall Wagner (SPD))

Wir haben im sténdigen Dialog mit der Bundesbahn versucht,
zu verhindern, daf} noch mehr abgeschnitten wird. Ich kann
hier - als letzten Satz-sagen: Ich bin auch enttduscht dariiber,
daf man trotz dieser Diskussion von der Bundesbahn stindig
hort: Ziige entfallen, Verbindungen werden gekappt, Halte-
stellen werden beseitigt, Giiterannahmestellen werden ge-
schlossen, Nebenstrecken werden damit letztlich
stillegungsreif gemacht.

(Zuruf Schilling (GRUNE))

Ich kann sagen: Wir haben kein Versténdnis dafiir, Wir haben
uns die ganze Zeit bemiiht. Wir haben einige Erfolge dabei
zustande gebracht; leider offensichtlich nicht genug. Es wird
unser stindiges weiteres Bemiihen sein, in diesem Sinne unsere
Politik zu vervollstandigen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Stockl:
Das Wort hat Herr Abg. Treber.

Treber (GRUNE):

Meine Damen und Herren! Ich finde es zunichst einmal
erschreckend, wie leer hier die Binke sind. Das zeigt mir, daf3
dieses Thema anscheinend nicht von groflem Interesse ist, was
ich sehr bedauerlich finde.

Doch jetzt zu meinem Beitrag. Von den Grofiprojekten des
Verkehrs dieses Jahrzehntes wie dem Rhein-Main-Donau-
Kanal und der Startbahn 18 West des Frankfurter Rhein-
Main-Flughafens und auch des geplanten Flughafenneubaus
im Erdinger Moos sind die geplanten Neubaustrecken der
Deutschen Bundesbahn bisher noch nicht Gegenstand gréBe-
rer 6ffentlicher Auseinandersetzungen gewesern.

Erst mit der exakten rdumlichen Planung und mit den Plan-
feststellungsverfahren im hessischen Streckenabschnitt sind
okologische und landschaftliche Schiden sichtbar geworden,
und es verstirken sich auch die Zweifel am Verhéltnis von
Okonomischem Aufwand und Nutzen.

Fiir Hessen bringt die Neubautrassierung der Bundesbahn
erhebliche Nachteile und verheerende strukturpolitische Kon-
sequenzen, die in ihrer Auswirkung von den regionalen und
kommunalen Entscheidungsgremien bisher nicht tibersehen
werden konnten, weil bei den ersten Festlegungen 1971 nicht

- erkennbar war, dal die verkehrspolitische Gesamtkonzep-
tion der Deutschen Bundesbahn ausschlieBlich auf die Bedie-
nung weniger zentraler Bereiche unter Vernachlédssigungaller
iibrigen Regionen Hessens ausgerichtet wurde.

Erst mit den Detailplanungen der Neubaustrecke Hannover-
Wiirzburg wurde vielen betroffenen Biirgern bewuf3t, daf} der
durch Hessen fithrende Streckenabschnitt starke Eingriffe in
Ortslagen, Landschaften, Téler und Wilder bringt mit starker

Verlarmung weiterer bisher unberiihrter Gebiete, ohne einen
unmittelbaren Nutzen fiir die betroffene Bevolkerung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Wunsch der Deutschen Bundesbahn nach einer schnellen
Stiadteverbindung, um Reisende zu gewinnen, die sonst den
innerdeutschen Flugverkehr benutzen, ist verbunden mit
hohen Geschwindigkeiten und méglichst geringen Aufenthal-
ten, das heif}t, wenigen Zusteigmdoglichkeiten auflerhalb der
GroBstidie. Hessen wird dadurch zu einem Transitland, das
mit Hilfe von zahlreichen Tunneln und Briickenbauwerken
durchquert wird, aber nur an zwei Bahnhotfen, nidmlich in

) Kassel und in Fulda, wird es angeschlossen.

Westhessen wird also weitgehend vom Nord-Siid-Verkehr
abgekoppelt. Die Konsequenz daraus: Die Reisezeiten fiiralle
- aufBerhalb der Stationen Kassel und Fulda - werden linger.
Ein weiterer vorhandener Intercity-Bahnhof entfillt. Der ge-

. samte mittelhessische Raum an der Strecke Kassel, Marburg,

Gieflen, Friedberg und Frankfurt wird dadurch schlechter
von der Bahn bedient.

Dartiber hinaus wird durch dieKonzentrationaufden lukrati-
ven Intercity-Verkehr das D-Zug- und Eilzugangebot der
Bundesbahn auf den gerade noch notwendlgenZ ubringerver-
kehr verdiinnt.

Eine sorgfiltige Uberprutung der Auswu'kungen der geplan-
ten Neubaustrecken im Abschnitt Kassel-Wiirzburg mul} zu
folgenden Ergebnissen kommen:

Ersténs. Es fehlt eine ernsthafte Kosten-Nutzen-Analyse. Die
Alternativtrassen zur besseren ErschlieBung Hessens wurden
nicht sorgfiltig gepriift. Die hessischen Mittelzentren werden
von der Neubaustrecke benachteiligt. Die Verkehrsbedienung
férdert durch vermehrte Umsteigevorginge eher den Indivi-
dualverkehr und damit auch den Strallenbau.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die nordosthessische Region wird durch die Entwertung von
Bebra und Hersfeld als Knotenpunkte arbeitsmarktpolitische
Probleme bekommen, und die Eingriffe in Natur und Land-
schaft sind durch die starke Trassierung fiir eine Hchstge-
schwindigkeit von 250 km/h sehr schwerwiegend.

Es wiirde mich in dem Zusammenhang einmal sehr interessie-
ren, was Umweltminister Schneider zu den Skologischen
Schaden zu sagen hat, die gerade durchdie Ablagerungbeiden
Erddeponien in Hattenhof und Eichenried vorgekommen
sind. Mich wiirde auch interessieren, welche Verst6lees gegen
die Bestimmungen des Naturschutzgesetzes gegeben hat. Viel-
leicht ist es mdglich, dazu Stellung zu nehmen.

Weitere Nachteile, die entstehen: Die Konzentration der Inve-
stitionsmittel auf die Neubaustrecke benachteiligt langfristig
die flichenerschliefenden Streckenverbesserungen der Deut-
schen Bundesbahn. Wir haben vorhin schon die Streckenstill-
legungen angesprochen.

Auch die arbeitsmarktpolitischen Folgen einer kurzfristigen
Grof3baustelle, wobei in der Regel Spezialunternechmen be-

. schiiftigt sind, haben nachteilige Auswirkungenaufdiebetrof-

fene' Region, ebenso wie die Umstrukturierung der
Bahnleistung zu einem automatisierten Transitstreckenver-
kehr.

Aus all den Griinden 'lehnen wir die Neubaustrecke in der
geplanten Form ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir halten es fiir ganz wichtig, um die negativen Folgen fiir
Hessen zu verhindern, daf es einer gemeinsamen Argumenta-
tion der Betroffenen mit dem Ziel bedarf, das bisherige ver-
kehrspolitische Konzept der Bundesbahn und des
Bundesverkehrsministeriums zu fndern und eine Diskussion
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tiber die Transitstrecken in Hessen auf’ alfen Ebenen aufzuneh-
men. Wir verweisen dabei auch auf die Denkschrift - - [
Vizeprisident Stéckl: ‘

Herr Abgeordneter ich darf Sie bitten, ;zum Schluf zu kom-
men.

i
i

Treher (GRUNEY:
Ich bin sofort fertig. |

Wir verweisen also auf die Denkschrift dés Bundes fiir Umwelt
und Naturschutz Deutschland. Frank $chwa ba-Hoth wird
nachher noch einiges dazu sagen. '

Danke schon.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprésident Stockl: ‘
Das Wort hat Herr Abg. Friedrich.

Friedrich (CDU): |

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren‘
Obwohl ich wucler bei dem ausgedruckten Thema fiir diese
Aktuelle Stunde noch bei den bisherigen Redebeitrigen eine
besondere Aktualitit oder eine sachliche Zustindigkeit fiir
diesen Landtag erkennen kann, mochte ICh gernerkldren,dal}
. fur uns ein ausreichendes Verkeh1 swegenetz sowohl StraBen
als auch die Schiene umfassen muf, |

: t
{Beifall bei der CDU)

Einen Kahlschlag durch Streckenstillegungen wird es mit
unserer Zusnmmung nicht geben. Dies haben wir durch
zahlreiche Initiativen in der Ver gangenhélt bewiesen.

(Beifall bei der CDU)

Wir brauchen in der Zukunft die Schienie. Wir brauchen die
Deutsche Bundesbahn. Wir brauchen abrErauch eine moderne
Bahn, die den Erfordernissen der Zeit entspricht. Dazu ge-
hért, daB man auch die Notwendigkeit zum Bau neuer Bun-
desbahnstrecken bejaht. Wer gegen dleStlllegungunrentabler
Strecken und gegen den Neubau von S¢lnenentrabsen ist, ist
unglaubwiirdig.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Qualitét der Neubauten beachten!)

Dabei, meine sehr verehrten Damen und Herren, wollen wir
nicht verkennen, dal} die Situation der‘ Deutschen Bundes-
bahn duBerst prekir ist. Ich will das mit wenigen Zahlen
belegen. Der Schuldenstand betrigt 36 Milliarden DM. Es
wird seitens des Bundes ein |ahrhcher Zuschuf} von 14 Milliar-

den DM erforderlich. Die Mmderemnahmen des Jahres 1982

betragen 5 Milliarden DM. Jahrlichsind fiiir die Schuldenlast 3
Milliarden DM Zinsen aufzubringen. Diese wirtschaftliche
und diese finanzielle Situation des bundeselgenen Unterneh-
mens Deutsche Bundesbahn muf3 man in einer solchen Dis-
kussion mit beriicksichtigen.

(Beifali Kanther (CDU))

Die finanzielle Belastung der Deutscher) Bundesbahn hat i in
den letzten Jahren keinen Raum fiir notwendige Investitionen
gegeben. Dies ist das Ergebnis einer dr ellehnjahngen vetfehl~
ten SPD-Verkehrspolitik. ‘ .

(Beifall bei der CDU - Zurufe vonder SPD}) ;

Unter den Verkehrsministern Leber, Lauritzen, Gscheidlé
und Hauff ist nicht nur keine Konsohdleruncr fiir die Schiene
erfolgt, sondern in dieser Zeit sind zahlrexche Bahnhofe ge-
schlossen und Strecken stillgelegt worden, und die Talfahrt
der Bahn wurde nicht gebremst.

(Beifall bei der CDU - Schnabel (SPD); Dartiber kann
man nur noch lachen! Was war denn in den fiinfziger
Jahren?)

An dieser Fehlentwicklung, meine sehr verehrten Damen und
Herren, waren zahlreiche Versdumnisse schuld. Zunichst
einmal ist es nicht gelungen, die Wettbewerbsverzerrungen zu
beseitigen. Es ist aber auch nicht gelungen und war vielleicht
auch nicht gewollt, eine klare Aufgabenbeschreibung fiir die
Deutsche Bundesbahn zu erreichen.

§ 28 des Bundesbahngesetzes gibt als Ziel an: beste Verkehrs-
bedienung, Fiihrung wie ein Wirtschaftsunternehmen, Be-
ritcksichtigung kaufmiinnischer Grundsétze, Deckung der
Aufwendungen, und dies alles im Rahmen einer gemeinwirt-
schaftlichen Aufgabe! Dies ist miteinander nicht zu verbin-
den. Die Bundesregierung der letzten Jahre hat hier keine
Klarstellung gebracht.

(Beifall bei der CDU) .

Meine Damen und Herren, auch wenn wir gegen radikale
Stillegungen sind, sind wir durchaus bereit, clen Einzelfall
jeder Strecke zu priifen. Dabei wollen wir uns auch der
Tatsache nicht verschlieRen, dall Buslinienverkehrkostengiin-
stiger als Schienenverkehr ist.
(Schilling (GRUNE): Falsch!)

So sind wir durchaus bereit, im Einzelfall, dort, wo das
Angebot der Schiene von dem Biirger nicht angenommen
wird, einer Umstellung auf Busbedienung zuzustimmen,

wenn dadurch das Verkehrsangebot insgesamt nicht ge-
schmilert wird.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Giiterverkehr mit dem Bus?)

Ein Weiteres, meine sehr verehrten Damen und Herren: Wir
sind auch bereit, die Notwendigkeit einzusehen, daf Einstel-
lung von Giiterv erkehr auf Strecken der Bundesbahn méglich
sein muB, insbesondere dort, wo kaum noch Transportieistun-
gen zu verzexchnen sind.

Ich will drei Beispiele nennen. Auf der Strecke Abendstern -
Lollar betréigt das tégliche Verkehrsaufkommen 3 t, auf der
Strecke Homberg - Malsfeld 1 t und auf der Strecke Hitmme -
Trendelburg 2 t. Kein verantwortlicher Mensch kann doch fiir
den Erhalteiner solchenStrecke eintreten,

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Ausbauder Méglichkeiten!)

Ein kurzes Wort zur Neubaustrecke Hannover - Wiirzburg,
an die in Hessen die Punkte Kassel und Fulda angebunden
sind. Obwohl eine klare bundespolitische Zustindigkeit gege-
ben ist, wollen wir gern anerkennen, daf} der Neubau dieser
Strecke aus verkehrspolitischen, aus arbeitsmarktpolitischen,
aus wirtschaftspolitischen und aus strukturpolitischen Griin-
dennotwendig ist.

Die Gesamtinvestitionen von 5,5 Milliarden DM in Hessen
bedeuten insbesondere fiir die nordhessische und osthessische
Region unseres Landes die Sicherung von vorhandenen Ar-
beitsplitzen und die Schaffung neuer Arbeitspléiitze,

(Zurufvonden GRUNEN: Ist nicht wahr!)

- Was wahr ist, meine Damen und Herren, bestimmen Sie
noch lange nicht!
(Beifall bei der CDU - Zuruf von den GRUNEN: Sie
aberauchnicht!)
Ausbau und Neubau von Schienenwegen ist heute eine Uber-
lebensfrage fiir die Deutsche Bundesbahn, ist aber auch gleich-
zeitig Grundlage dafiir, dall auch in der Zukunft ein
verniinftiges Angebot von Schiene fiir die Biirger dieses Lan-
desvorgehalten werden kann.

(Beifall beider CDU)



Hessischer Landtag - 10. Wahlperiode + 7. Sitzung - 2. Mirz 1983 329

Ich fasse zusammen. Die CDU-Fraktion ist gegen Dirigismus
in der Verkehrspolitik. Wir sind fiir mehr Koordinierung von
Schiene und Strafle. Wir sind fiir Chancengleichheit in der
Verkehrspolitik. Wir sind fiir mehr Beriicksichtigung der
wahren Belange derMenschen.

Meine Damen und Herren, ein verniinftiges Miteinander aller
Verkehrstriager muf - dles ist unsere Uberzeugung - die freie
Wahl des Verkehrstragers und des Verkehrsmittels auch in
Zukunftsichern.

Ichdanke.
(Beifallbeider CDU)

Vizeprisident Stockl:
Das Wort hat Frau Abg. Schilling.

Schilling(GRUNE):

Ich mochte zu der Moglichkeit der militédrischen Nutzung der
Schnellbahntrassesprechen.

(Lachenbeider CDUund der SPD)

Spitestens dann, wenn MafBnahmen ergriffen werden, die
absolut unverstandlich sind, die dem Biirger nichts, aber auch
rein gar nichts bringen, auch nicht die freie Wahl der Verkehrs-~
mittel, kann man erkennen, daf} militirische Interessen im
Spielsind.

Esigibt viele Beispiele: Startbahn West, A 66, A 49, Strallenim
Vogelsbergkreis zum Beispiel mit NATO-Breite, dall zwei
Panzer miihelos aneinander vorbeifahren kénnen usw.

Von den 111 km der Schnellbahntrasse, die durch Hessen
gehen, sind 41 % Tunnels, 21 % Talbriicken, und 70 % der
Strecke insgesamt verlaufen unter der Erdoberfléche, in Tun-
nels und in Einschnitten. Nur 10 Minuten lang ist ein freier
Blick auf die Landschaft mogllch wenn nicht gerade eine
Larmschutzwand dasteht.

Man muf die Einplanung von Hessen in die NATO-Strategie
im Hinterkopf haben, und dann paBt eines zum anderen: die
NATO-Strategie, die besteht aus dem Long Term Defense
Program von 1978, dem sogenannten NATO-
Nachriistungsbeschlul, dem Sperr- und Verwehrungsplan,
der Airland-Doktrin, der Airland Battle, die erstmals eine
offensive Kriegfithrung erméglicht, wie die USA auch zuge-

ben, dem Master Restationing Plan - Vorneverteidigung -,

dem Host Nation Support - Truppenvorverlegung -, der
Flexible Response, der schnellen Eingreiftruppe, der Direk-
tive 59 von Carter zur Sanktionierung des Erstschlages.

(Anhaltende lebhafte Zurufe vonder CDU)
Das mull man im Hinterkopf haben, und dann kann man
sehen,

(Anhaltende Zurufe von der CDU)
wie sich zum Beispiel durch das sogenannte integrierte

Schiachtfeld, den kombinierten Einsatz von ABC-Waffen -

das mdchte ich Thnen hier einmal zeigen an Hand einer von
der Friedensinitiative Osthessen angefertigten Karte mit
NATO-Lagernund Milit4reinrichtungen

(Lachen bei der CDU - Rippert (CDU): Warum zeigen
Sie nichteinen Film?-Weitere Zurufe von der CDU)

-dasistein Ausdruck der Strategie derNATO--
(Anhaltende Zurufe vonder CDU)

Vizeprisident Stockl:
Das Wort hat Frau Abg, Schilling.

Schilling(GRUNE):
wie sich hierdurch von oben nach unten, also von Nord nach
Siid,dieSchnellbahntrasse noch frif3t.

Wenn man dann noch weif}, da} die Schneilbahntrasse an
entsprechenden NATO-Lagern, sprich Giftgaslagern, im
Wald aus einem gigantischen Tunnel herauskommt, auseinem
11 km langen Tunnel, und wenn man weif3, da die ganze
Geschichte nach einem konventionell begonnenen Krieg so
aussieht fiir Hessen,

(Zurufevonder CDU)'

das heif3t fiir das Gebiet Alsfeld, Bad Hersfeldund Fuldanach
unten bis Schweinfurt, wenn man weil3, daf} das alles geziin-
dete Atombomben sein werden, 141 Stiick - ich zeige Ihnen
hier die Karte mit den Einsatzorten fiir Atomwaffenpaket
“Zebra® -, dann, so glaube ich, kann man sich die militdrische
Nutzungschon vorstellen.

(Beifallbeiden GRUNEN)

Ich tiberlege mir, was hier eine gigantische Baustelle im Wald
mit einem sehr breiten Tunnel, mit Seitenstollen erméglicht.
Es ist alles zivil, ganz klar, das muf so sein, und das sind auch
die Vorschriften, aber man wird dabei die militdrische Nut-
zung, denke ich, noch sehen und erleben kénnen. Man kann
némlich auf die Art und Weise, ohne daf} tiberhaupt irgend
jemand das erkennt, die entsprechenden Panzer oder anderes
militéarisches Gerit verladen, kann es moglichst unbemerkt -
weil 70 % ja auch unterirdisch, in Tunnels verlaufen - dort
hinbringen und kann so grofiere Truppenverlegungen,

(Zuruf Fischer(CDU))

entsprechende militdrische Nutzung méglich machen. Dann
stehen zusitzliche Waffen- und Munitionsdepots, atombom-
bensichere Gefechtsstinde und unterirdische Umlade- und
Verschiebemdglichkeiten zur Verfiigung.

Wenn man sich das einmal iiberlegt, dann fragt mansich auch,
wieso diese grofe Schnellbahnstrecke an ganz kleinen Dérf-
chenvorbeifiihrt wie Schlitz, Gundhelmusw.,

(Zurufe vonder CDU)

ndmlich genau da, wo die NATO-Lager auch zu finden sind
oder zu finden sein werden. Dann muf3 mansichschon einmal
fragen: Wiekommit das?

Ich bin der Meinung, daf} diese Verzahnung zwischen ziviler
und militdrischer Nutzung gegeben ist, insgesamt sowieso
schon, und hier in diesem Fall auch gegeben sein kann. Die
Schnellbahn triagt nicht zur lindlichen Infrastruktur bei, tiber-
haupt nicht. Im Gegenteil, unser ganzer Verkehrsbereich, der
eh schon ausgediinnt ist - das wissen die Abgeordneten ausden
entsprechenden Kreisen hier auch sehr genau -, wird noch
weiter ausgediinnt. Fiir die Bevdlkerung bleibt auffalliger-
weise nichts davon {ibrig. Das einzige, was man der Sache
abgewinnen kann, ist die militdrische Nutzung. Ich méchte,
daB3 Siesich dariiberauch einmal Gedanken machen,

(Beifallbeiden GRUNEN)

damit Sie sich, wenn Sie solchen Sachen zustimmen, bewuf3t
sind, wasSie da wieder einmal allesermoglichen.

(Beifall beiden GRUNEN)

Prisident Lengemann:
FrauKollegin,ichbitte Sie, dann zum Schiuf} zu kommen.

Schilling(GRUNE):
Ich bin fertig. - Ach so! NurnocheinenSatz-Entschuldigung -

habe ich vergessen; ich finde, der paBt hier gut dazu: “Wer
Beton statt Baume will, wem Eigentum vor Leben geht und
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‘ |
Gesetze vor| Menschlichkeit, dem erlauben wirnicht mehr, uns
zuregieren.” |

(Bexfall beiden GRUNEN- Zurufewon derCDU)
!
PréisidentLengemann' i

Meine Damen und Herren! Ich unterbreche jetzt die Aktuelle
Stunde.

Wir kehren zum Tagesordnungspunkt 3 - Wahlen zuriick und
vollziehen die noch nicht durchgefiihite Vereidigung von
Mitgliedern des Staatsgerichtshofs beziehungsweise die Bestii~
tigung der Vereidigung von Mitgliederh des Staatsgerichts-
hofssowie des Landesanwalts undseines Vertreters,

(Schwalba-Hoth(GRUNE): Mein Eid oder Dein Fid?) -

Ich begriiBedie Mitgliederdes Staatsgenchtshofs den Landes-
anwalt und seinen Vertreter und darfsie bltten, aufdenvorden
Sitzreihen reservierten Sesseln Platz zu nehmen

Meine Damen und Herren, die Wahlménner haben vor eini-
ger Zeit - der Landtag heute - die Neuwahlen zum Staatsge-
richtshof vorgenommen. Mit den Neuwahlen sind aus dem
Staatsgerichtshof Herr Dr. Rolleri und Herr Dr. Fischer als
Mitglieder ausgeschieden. Ich spreche thnen im Namen de$
Hessischen Landtags den Dank fiir thre Mitwirkung im
Staatsgerichtshof des Landes Hessenaus.

(Beifall beider CDU und der SPD);

Nach § 9 des Gesetzes {iber den Staatsgerichtshof wird der
Vizeprésident des Staatsgerichtshofes vom Landtagsprisi-
denten vor dem Landtag vereidigt. Die \orhm gewdhlte Vize-
présidentin, Frau Dr. Sturm-Wittrock, ist plotzlich erkrankt,
so daf} ihre Vereidigung in einer spaterep Sitzung vorgenom-
men werden muB. Ich erlaube mir, von hier aus Frau Dr.
Sturm-Wittrock die Genesungswunsch¢ des ganzen Hauses
zu libermitteln.

(Beifallbeider CDU unclderSPD) i

Neben dem Prisidenten des Staatsgerichtshofs und dem Vize-
prasidenten sind durch den Landtagsprasxdenten der Landes-
anwalt und der stellvertretende Landesanwalt zu vereidigen
oder, wie heute, im Falle ilirer Wiederwahl auf den bereits
geleisteten Eid hmzuwelsen Ich bitte Herm Landesanwalt
Apel,zumirzutreten. l '

Herr Landesanwalt, ich beguckwunschg& Sie zu Threr Wieder-
wahl am 8. Februar und weise Sie gemafl § 9 Abs. 3 des
Gesetzes iiber den Staatsgerichtshof auf Ihren bereits geleiste-
ten Eid hin. Alles Gute, Herr Landesanwalt!

(Beifallbeider CDU undderSPD)é

Ich bitte den stellvertretenden Landesanwalt Herrn Dr. Pit-
termann, zu mir. - Herr stellvemetendér Landesqnwalt ich
begluckwunsche Sie zu Threr Wiederwahl und weise Sie ent-
sprechend der zitierten gesetzlichen Bestimmung auf den
bereits geleisteten Eidhin, AllesGute!

(Beifall beider CDU undder SPD).

Die {ibrigen Mitglieder des Staatsgerichtshofes werden nach
ihrer Wahl beziehungsweise Wiederwahl vom Présidenten des
Staatsgerichtshofs vereidigt beziehungsweise auf ihren bereits
geleisteten Eid hingewiesen. Ich bitte Herrn Prisidenten
Kleinschmidt dleVereIdxgungworzunehme

(Die Abgeordneten mit Ausnahme der Abg. Blaul,
Schillingund Schwalba-Hoth (GRUNE) erhebensich)
I
Kleinschmid¢, Président des Staatsgenchtshofs (Vom Redner
nicht durchgesehen):

Herr Landtagsprisident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Neugewihlt und noch nicht vereidigt ist Herr Dr.

Adam. Ich claxf Sie bitten, vorzutreten. ‘Herr Dr. Adam, ich

i

i
b
i

spreche Ihnen die Eidesformel vor. Sie kénnen der Eidesfor-
meleine religi¢se Beteuerungsformel beifiigen.

Ich schwére, daf ich ein gerechter Richter sein und die
Verfassung getreulich wahren will,

(Dr. Adam: Ich schwore, daf ich ein gerechter Richter
sein und die Verfassung des Landes getreulich wahren
will,so wahr mir Gott helfe!)

-IchdankeThnen.

Alle anderen neu- oder wiedergewihlten Mitglieder haben
bereits frither einen Eid geleistet. Nach § 9 Abs. 3 des Gesetzes
tiber den Staatsgerichtshof sind sie darauf hinzuweisen, daf
dieser Eid auch fiir die neue Amtsperiode bindet.

Ich darf Herrn Hemfler bitten, vorzutreten, - Herr Hemfler,
ich verweise Sie auf den Eid, den Sie am 1.11.1979 geleistet
haben.

Herr Knarr, Sie haben den Eid am 20.2.1975 geleistet. Ich
verweise Sie auf diesen Eid und die Bindung flir [hre neue
Amtszeit.

Herr Mangold, auch Sie sind auf den Eid zu verweisen, den Sie
am29.6.1966 geleistet haben.

Herr Platner, Sie haben den Eid am 20.2,1975 geleistet. Ich
verweise auf diesen Eid fiir die neue Amtszeit.

Herr Dr. Strelitz, [hr Eidistam 20.2.1975 geleistet worden. Ich
verweise aufdiesen Eid.

Herr Dr. Trapp, Sie waren bisher nichtrichterliches Mitglied
und sind jetzt richterliches Mitglied. Den Eid haben Sie am
20.2.1975 geleistet. Ich verweise darauf.

Herr Dr. Wilhelm, auch Sie verweise ich auf den Eid, den Sie
am 15.12.1976 geleistet haben. Er gilt fiir Thre neue Amtszeit,

Prisident Lengemann:

Ich danke dem Herrn Prisidenten des Staatsgerichtshofes flir
die Durchfithrung der Vereidigung bezichungsweise der Be-
zugnahmeaufden EidundwiinschedemStaatsgerichtshofeine
gute Arbeit im Interesse des ganzen Landes. Vielen Dank!

(Beifall beider CDU und der SPD)

Wir fahren in der Tagesordnung fort und kehren zur Aktuellen
Stunde zuriick. Das Wort hat Herr Staatsminister Reitz.

Reitz, Minister der Finanzen (mit der Wahrnehmung der Ge-
schiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik heauftragt):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu
dem Thema, das hier im Rahmen einer Aktuellen Stunde
angesprochen ist, muf} ich mich, eben weil dies in einer
Aktuellen Stunde geschieht, auf die Darstellung einiger weni-
ger Schwerpunkte beschridnken. Ich kann nicht die ganze
Breite des Themas ansprechen, wie es eigentlich erfordérlich
wiire. Ich bitte Sie um Verstindnis dafiir, daf3 ich mich nicht

- zuletzt auch mit Riicksicht auf die Struktur einer Aktuellen

Stunde nicht mit den militirstrategischen Uberlegungen der
Abg. Frau Schilling auseinandersetze. In dieser Hinsicht bin
ichauch nicht sosachkundig wie Sie.

(Blaul(GRUNEY: Sachl\undlgmachen')

- Ich gebe das ja zu. Ich rede immer nur von den Dingen, von
denen ich ein bifichen was verstehe; manchmal ist es nicht viel,
aberimmerdochein bifichen.

Das Spannungsverhéltnis. das Frau Rauch hier ganz zu Be-
ginn angesprochen hat und das sich nach auflen sichtbar in
dem Neubau der Fernstrecke einerseits und den Ankiindigun-
gen der Bundesbahn im Blick auf durchzufithrende Mafinah-
men andererseits niederschldgt, tangiert uns in Hessen in
zweifacher Hinsicht, ndmlich zum einen durch den Neubau
der Eisenbahnstrecke Hannover - Kassel - Fulda - Wiirzburg
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und zum anderen durch die dauerhafte Einstellung des
Reisezug- beziehungsweise Guterzugbetrlebes auf Neben-
strecken.

Lassen Sie mich zunéchst etwas zu der Neubaustrecke sagen -
und das gleich in aller Deutlichkeit. Die Landesregierung
unterstiitzt den Bau der Neubaustrecke Hannover - Wiirz-
burg, und zwar aus drei Griinden, aus verkehrspolitischen,
aus strukturpolitischen und aus arbeitsmarktpolitischen
Griinden.

Ich wende mich ziinichst dem ersten Bereich, dem verkehrs-
politischen Bereich zu. Der Bau dieser Eisenbahnlinie - Herr
Kronawitter hat das schon in einem Satz angedeutet - liegt im
verkehrspolitischen Interesse des Landes. Es ist nicht zu
iibersehen, dal sich nach der Teilung Deutschlands die Schie-
nenverkehrsstrome der Bundesrepublik Deutschland aus
ihrer fritheren - historisch bedingten - Ost-West-Richtung
geldstund aufdieNord-Siid-Verbindung verlagert haben.

In diesem Zusammenhang muf} man gelegentlich auch ein-
mal sagen, dal} das Schienennetz in seinem iiberwicgenden
Anteil weit fiber 100 Jahre ali ist. Jedem wird klar sein, was
dies hinsichtlich der technischen Anforderungen, die heute zu
stellen sind, bedeutet. Die derzeitige Nord-Siid-Strecke - Ver-
kehrszihlungen belegen dies - ist stark iiberlastet. Angesichts
des Vorrangs der Intercity-Ziige und der D-Ziige, der auf den
Verkehrsstrecken nun einmal gegeben ist, ergeben sich deutli-
che Nachteﬂe gerade fiir den Bezirks- und Nahverkehr, der
heute hier ja so intensiv angesprochen wordenist. Diesestarke
Uberlastung erfordert deshalb eine Neutrassierung, die eine
wesentlich schnellere und, so hoffe ich jedenfalls - auch die
Bahn fiihrt dies als Begriindung mit an -, zudem kostengiinsti-
gere Verkehrsabwicklungermdglicht.

(Rauch (GRUNE): Zum Teil hat man diese Linie be-
wufitdurch mehr Ziige belastet!)

- Frau Abgeordnete, ich will Thnen einmal die Zahlen nennen.
Auf dieser Strecke fahren 170 Zugpaare. Wervom Eisenbahn-
verkehr ein bilchen was versteht, weil3, daf} eine Streckeinder
Regel mit 120 Zugpaaren als ausgelastet gilt.” Auf dieser
Strecke fahren 170 Zugpaare, ganz einfach aus dem Zwang
der Verkehrsproblematik heraus. Das kann man auch nicht
anders machen. Die Ziige miissen iiber diese Strecke gejagt
werden. Daraus ergibt sich ja das Dilemma, daf} der Nahver-
kehr, der Regionalverkehr ganz erheblich bemchtelhgt wird.
Er muf} eben den grofien durchfahrendén Linien im Intercity-
Bereich weichen. Ob man das beklagt oder mcht dassind die
Tatsachen.

(Beifall bei der SPD - Rauch (GRUNE): Nein!)

Gerade daraus ergibt sich auch eine Chance, auf die ich spiter
nochein paar Sitze verwenden will.

Die verkehrspolitischen Argumente gegen die Neutrassierung
werden im wesentlichen in zwei Punkten zusammengefaBt. Es
wird zum ersten behauptet, die Neubaustrecke fithre zu einer
Verschlechterun I des regionalen Giiter- und Personenver-
kehrs. Zum zweiten heifit es, der Bahnhof Bebra werde in
seiner Bedeutung geschmilert. Das sind zwei wichtige Uberle-
gungen, mit denen man sichauseinandersetzen muf.

Ich will zu der ersten Uberlegung etwas sagen. Ich habe eben
schon auf die Verkehrsbelastung hingewiesen. Der Umkehr-
schluf} lautet: Auf einer entlasteten Strecke iiber Bebra kann
der regionale Personennah- und Giiterverkehr reibungsloser
und weniger stéranfillig abgewickelt werden. Es gibt also eine
Chance zu Verbesserungen, weil die Zugfolge dann nicht mehr
so eng ist wie jetzt auf der iiberlasteten Strecke und weil
deshalb im Bedarfsfall Fahrplanwiinsche im Nahverkehr fle-
xibler erfiillt werden kénnen und eine bessere Abstimmung
mit dem Busverkehr erfolgen kann, wenn nicht alles Schall
und Rauch ist, was in diesem Zusammenhang gesagt wird.

Diese Chance ergibt sich. Sie kann jetzt wegen der 170 Zug-
paare, die Tag fiir Tag iiber diese Strecke gejagt werden
miissen, nicht wahrgenommen werden.

Der zweite Kritikpunkt betrifft die Trassenfithrung iiber
Bebra. Die Streckenfiihrung iiber Bebra ist nach Vorstellun-
gen der Bundesbahn - ich betone dies - betriebstechnisch,
wirtschaftlich und umweltpolitisch nicht vertretbar. Sinn und
Zweck der Neubaustrecke ist es, durch méglichst kurven-und
stelgungsarme Linienfiithrung kiirzere Reise- und Tramport—
zeiten zu erreichen. Eine Verldngerung der Strecke ist deshalb
betriebstechnisch problematisch, unabhingig von den héhe-
ren Investitions- unid Unterhaltungskosten.

Meine Damen und Herren, eine Realisierung der Alternativ-
trasse mit einer Anbindung von Bebra wiirde vor allem wegen
der zur Gewihrleistung des Hochwasserdurchflusses und aus
Sicherheitsgriinden erforderlichen Aufstinderung im Fulda-
oder im Haunetal in unvertretbarem Umfang landschaftszer-
storend wirken. Aullerdem wiirden in bebauten Ortslagen
zusitzliche Immissionsbelastungen entstehen.

Wer gegen die jetzige Trassierung ist, mul} sich die Frage
gefallen lassen, ob er denn dafiir ist, daB allein im Fuldatal bei
einer Umtrassierung | 1 Gemeinden bezichungsweise Ortsteile
unmittelbar durchfahren oder beriihrt wiirden. Eine Verle-
gung in das Haunetal wiirde weitere sechs Ortsteile unmittel-
bar betreffen. Wer also andere Trassen vorschligt, muf3 auch
sagen, ob er unverkennbare und nachweisbare zusétzliche
Belastungen gegeniiber der jetzigen Trassierung hinzuneh-
men bereit ist. Nur die eine Trasse zu attackieren und nicht
Bereitschaft zur Hinnahme der anderen zu erkliren, ist keine
Sache. Dasfiihrt zu keinem brauchbaren Ergebnis.

(Schilling (GRUNE): Die jetzige Trassierung ist eine
einzige Belastung!)
- Verkehr hat nun einmal - ich nehme das wirklich sehr ernst

und meine dies weder ironisch noch gar zynisch - die Eigen-
schaft, dafl erauch Belastungen mitsichbringt.

(Milde(CDU): Jeder!)

Es stellt sich die Frage, ob man deswegen Verkehr ganz
einfach nicht mehr stattfinden 1 3t.

Hinzu kommt, daf auf Grund der Topographie und der
Trassierungselemente eine weitere zweigleisige Bahnanlage in
dem schon mit Verkehrsanlagen tiberlasteten Fuldatal erfor-
derlich wire. Das wire sicherlich eine ganz beachtliche Bela-
stung.

Durch die Neutrassierung wird die Funktion von Bebra als
Knotenpunkt im Ost-West- und Siid-Nord-Schienenverkehr
nicht beeintrichtigt. Auch die Position von Bebra als Arbeits-
marktzentrum wird nicht nachteilig betroffen. Ich will das mit
drei, vier Zahlen hier unter Beweis stellen.

Bebra behilt nach dem Neubau der Strecke Hannover -
Wiirzburg ein iiberdurchschnittliches Verkehrsangebot: 9 D-
Zugpaare in der Nord-Siid-Richtung, 15 D-Zugpaare in der
West-Ost-Richtung. Auch kiinftig werden nur die Giiterziige
an Bebra vorbeigefiihrt, die nicht zwangsléufig in Bebra
umgestellt werden miissen. Alles, was auch kiinftig im Giiter-
verkehr auf dem Knotenpunkt Bebra umgestellt werden muf3,
wird in Bebra bleiben. Der gesamte Rangierbetrieb, der in
diesem Bereich erforderlichist, bleibt in Bebra.

9 D-Zugpaare in Nord-Siid-Richtung und 15 D-Zugpaare in
West-Ost-Richtung machen deutlich, daf} eine Verkehrsan-
bindung des Knotens Bebra erfolgt, die weit iiber die originire
Bedeutung dieser Stadt hinausgeht. Es wird also nach wie vor
Riicksicht auf die Drehscheibenfunktion von Bebra genom-
men.

Die Bundesbahnneubaustrecke Hannover - Wiirzburg - das
ist strukturpolitisch von erheblicher Bedeutung - wird die
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Verbindung der Stadt Kassel und des gesamten nord- und
osthessischen Raumes an die siidlichen Regionen unseres
Landeserheblich verbessern. i

Meine Damen und Herren, auf eine Trassierung hinzuwirken,
die die Anbindung von Kassel nichter méglicht wiirde gleich-
zeitig bedeuten, auf Dauer Kassel eine zweitrangige Position,

erheblich verschlechterte Chancen unter|strukturpolitischen.
Gesichtspunkten zuzuordnen. Wer das nicht will, muf} auch.
dazu etwas sagen. Unter strukturpolitischen Gesichtspunkten
halte ich es fir von geradezu existentieller Bedeutung, daf}
Kassel diese strukturpolitische Bntw1cldungschance dadurch
bekommt, daf} die Stadt andie Ferntrasse angeschlossen wird.
Die gesamte nord- und osthessische Reglon wird an diese
Strecke durch die Verknupiungspunkte Kassel und Fulda
angeschlossen. ‘

Die Landesregierung erwartet von d1e‘ser BaumalBnahme
auch positive Auswirkungen auf den Baumarkt, den Arbeits-
markt und fiir die Wirtschaft. Das ist mcht das entscheidende
Argument. Die anderen beiden Argumeme halte ich fiir
wichtiger. Aber in der jetzigen konjunkturellen und arbeits-
marktpolitischen Situation ist das ja wohl auch eine GréBen-
ordnung, die nicht zu vernachliissigen ist, wenn eine solche
MaBnahme hier angesprochen wird. i

Die 5 Milliarden DM Investltlonskosten im hessischen Bc—
reich sind hier schon dargestellt worden. Ich will das einmal in
Arbeitsplitze und Arbeitstage umrechnen. Die Investition
von ! Million DM in den Neubau von Eisenbahnstrecken -ich
betone: in den Neubau - sichert zwischen 18 und 20 Ar-
beitsplitze bei den direkten AuftragnehmernundderenZuliefe-
rern flir die Dauer eines Jahres. Im Jahresdurchschnitt also
bietet die Neubaustrecke im hessischen Abschnitt rund 10.000
Beschiftigten Arbeit und garantiert rund 30.000 Menschen
die wirtschaftliche Existenz. Dassind ja v»ohlGroBenordnun—
+ gen, die nicht zu vernachléssigen sind. }

(ZurufRauch(GRUNE)) |

- Ich sage noch einmal, Frau Rauch: Das kann nicht das
entscheidende Argument sein. Ich habe eben ganz deutlich
gesagt: Die beiden erstgenannten Argurrfente halte ich fiir viel
wichtiger, viel bedeutsamer. Aber trotzdem: In einer arbeits-
marktpolitischen Situation mit 2,5 Millionen Arbeitslosen, in
der wir uns befinden, ist auch das ein Faktor, der berticksich+
tigt werden muf. Die unmittelbar Betroffenen zumindest
werden mir dabel zustimmen. Mir ISthOI zwei oder drej
Wochen eine Unterschriftentiste mit 3.500 Unterschriften von
Bauarbeitern iibergeben worden - 3.500: Unterschriften -, die
die Landesregierung mit, ihrer Untelbchrlft bitten, dafur

sorgen, daf} diesc Mafinahme so. schnell wie nur moglich auf
dem gesamten hessischen Abschnitt verwpkhcht w1rd :

(Beifall beider CDU undderSPD) | o

Das besagt doch auch etwas, wenn ememsolche Resolutlonen
{ibergeben werden.

(Zurufvonden GRUNEN)

- Wer vor der Frage steht, ob er in 14 Tagen Arbeit hat oder
nicht, siehtdas vielleichtetwasanders.

(Beifallbeider CDUundder SPD),

Ich sage sogar: Ich habe Verstindnis d'tfur dafd das dann sehr
subjektivbeurteilt wird.

Ich darf noch einen anderen Punkt ax?sprechen. Es hat in
letzter Zeit Kritik dariiber gegeben, dal die Beteiligung hessi-
scher Firmen - und damit {iber diesen Uﬁnweg auch he551scher
Arbeitnehmer - nicht in dem Umfang erfolgt, wie das in der
Vergangenheit gesagt worden ist und \Vlé die Landesrecrlerunc‘
eserwartet. Daran lasseich iberhaupt keinen Zweifel.

Ich kann diese Kritik jetzt noch nicht!aufnehmen, weil ich
nicht nachweisen kann, ob das den Tatsachen entspricht.

Aber sie ist fiir mich AnlaB, daB die Landesregierung bei der
Bundesbahn erneut darauf driingen wird, daf3 diese Erwartun-~
gen hinsichtlich der Beteiligung von Firmen und der Beschiifti-
gung von Arbeitnehmern aus dem unmittelbaren
Einzugsbereich aucherfiillt werden.

Auch auf Grund dieser arbeitsmarktpolitischen Erwéigungen
setzt sich die Landesreglemng fiir die ziigige Fertigstellung
der Neubaustrecke ein. Uberall dort, wo die phnerlschen
Voraussetzungen gegeben sind, sollte jetzt unverziiglich mit
dem Bau begonnen werden. Natiitlich muf beim Bau und
auch beim spiteren Betrieb im Rahmen des technisch Mogli-
chen und wirtschaftlich Vertretbaren die Umweltbelastung so
weit wie mdglich gesenkt und so niedrig wie moglich gehalten
werden.

{ZurufSchilling{ GRUNE))

- Verehrte Frau Schilling, alle Umweltschutzverbiinde des
Landes Hessen - mit Ausnahme des BUND, mit dieser einzi-
gen Ausnahme - sind fiir die Strecke und fiir diese Trassierung.

(Beifallbeider CDUund derSPD)

Dies ist aktenkundig vor etwa 14 Tagen gegeniiber dem Herrn
Ministerpriisidenten noch einmal ausgesprochen worden. Ich
wiederhole: Alle Verbéinde, mit Ausnahme des BUND, sind
fiir die Strecke und fiir die jetzt vorgesehene Trassierung. Das
spieltdoch wohlaucheine Rolle.

(Schilling (GRUNEY): Deswegen ist es nocli nicht rich-
tigl)
Trotzdem lasse ich nicht nach in der Forderung, dal} das so
umweltschonend - sowoh! in der Planungalsauchin bezugauf

den spiteren Betrieb - wie nur irgend méglich gehalten werden
muf.

Die jetzige Trassenfithrung ist in den jahrelangen Planungen
und in Abstimmung mit den Beteiligten, insbesondere im
Raumordnungsverfahren, festgelegt worden. Das Raumord-
nungsverfahren hat ergeben, dafl das Vorhaben - mit raumbe-
deutsamen Planungen und sonstigen MaBnahmen der Tréiger
Sffentlicher Belange abgestimmt - mit den Belangen der Lan-
desplanung vereinbar ist.

Dabei wurde auch die vom Bundesverband Umwelt und
Naturschutz geforderte alternative Streckenfithrung gepriift.
Die Bahn kam zu dem Ergebnis, daB dieser Streckenabschnitt
weit grofiere Eingriffe in die Landschaft und die vorhandene
Siedlung gebracht hitte als die jetzige Trassierung. Dal die
Baukosten doppelt so hoch sein wiirden, erwiihne ich nur der
Vollstandigkeit halber. Das ist fiir mich wiederum nicht das
entscheidende Argument.

(ZurufSchilling(GRUNE))

Ich habe Ihnen eben am Beispiel von Haunetal und Fuldatal
dargestellt, auch an der Zahl der Gemeinden, wie die Umwelt-
auswirkungen dieser anderen Trassierung sein wiirden, Die
Landesregierung ist der Auffassung, daf die jetzige Trassie-
rung eine ausgewogene Kompromifilgsung - mehr kann das
alles immer nicht sein - zwischen betrieblichen, wirtschaftli-
chenund umweltpolitischen Belangen darstelit.

Ich lasse keinen Zweifel daran und sage dies in Abstimmung
mit dem Kollegen Schneider - auch auf die Frage, die Herr
Treber vorhin angesprochen hat -, dafs die Landesregierunges
nicht billigt, wenn nicht die erforderliche Sorgfalt im Zusam-
menhang mit Natur- und Landschaftsschutzangewandt wird.

(ZurufSchilling(GRUNE))

Fiir diese Plenarsitzung war ja auch eine entsprechende Frage
vorgesehen. Ich darf aus der von Herr Kollegen Schneider
vorgesehenen Antwort den letzten Absatz v erlesen derdarauf
Antwortgibt. Erlautet:
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Die Hessische Landesregierung hat
-nicht: wird -

die Deutsche Bundesbahn mit Hinweis auf entspre-
chende Rechtsmittel eindringlich aufgefordert, die Ein-
griffe auszugleichen, gleichzeitig fiir die rechtzeitige
terminliche Koordinierung und Lésung der mit dem
Bau der Neubaustrecke Hannover-Wiirzburg verbun-
denen naturschutz- und bundesbahnrechtlichen Aufga-
ben und Fragen Sorge zu tragen und dies nicht, wie
haufig geschehen, den mit der Bauausfithrung beauf-
tragten Unternehmen zu iiberlassen, die zum einen
datiir nicht zustéindig sind, zum anderen dadurch auch
iiberfordert waren.

Ich sage noch einmal: Die Landesregierung wird nicht titig
werden, sondern - ich bitte die Formulierung in der Antwort
zubeachten - ist bereits titig geworden.

Nun zu dem zweiten Bereich, der im Rahmen der Aktuellen
Stunde angesprochen worden ist und der mich - ich sage das
ganz offen - erheblich mehr bedriickt. Ich meine die Frage der
Sicherstellung des regionalen Verkehrsangebots, das sich
dann natiirlich nicht nur auf die Bahn bezieht, sondern alle
Verkehrstriger mit ansprechenmuf.

Die Landesregierung léBt iiberhaupt keinen Zweﬁel an ihrer
Auffassung, daf es der Bundesbahn nach dem Grundgesetz
und den einschligigen Fachgesetzen obliegt, grundsétzlich
auch in der Fléche - ich wiedethole: auch in der Fliche, nicht
nur an Fernstrecken - eine Schienen-Infrastruktur im 6ffentli-
chen Personénnahverkehr bereitzuhalten. Sie hat aus diesem
Grunde auch in der Vergangenheit den meisten beabsichtig-
ten Stillegungsmafnahmen widersprochen. An dieser Posi-
tionder Landesregierung wirdsichauch nichts dndern.

Aber man mu} wiederum auch die rechtliche Qualitit einer
solchen Auflerung der Landesregierung sehen. Die Landesre-
gierung hat Gelegenheit zur Stellungnahme. Diese Maglich-
keit rdumt ihr das Gesetzein. Dasistsogarihre Pflicht; sie muf3
sie wahrnehmen. Diese Stellungnahmen sind vom Verwal-
tungsrat der Deutschen Bundesbahn und dem Bundesver-
kehrsminister zwar zu wiirdigen; aber sie sind fiir sie nicht
bindend. Das ist geltendes Recht. Daf3 der Bundesverkehrsmi-
nister in seiner Entscheidung frei ist, zeigen die Ergebnisse der
bisherigen Anhorungsverfahren.

(Rauch(GRUNE): Das muf geindert werden!)

- Zu dem, was Sie angesprochen haben, Frau Rauch: Das
Anhorungsverfahren ist so erfolglos gar nicht gewesen. Es
sind damals 33 Strecken in die Anhdrung einbezogen worden.
Gegen diese Stillegung der 33 Strecken hat sich damals die
Landesregierung ausgesprochen, immerhin mit dem Ergebnis
- unbefriedigend vielleicht -, daf} 12 dieser Strecken, die in der
Anhorung waren, bis jetzt nicht in das Stillegungsverfahren
einbezogen worden sind. Da sieht manschon, daf3 eine Wiirdi-
sungerfolgt. Aber ich muf ganzeinfach der Ehrlichkeit halber
darauf hinweisen, daf} die Bahn und der Bundesverkehrsmini-
ster nur verpflichtet sind, die Stellungnahme zu Wurdigen
nicht aber zu beriicksichtigen in dem Sinne, dall man sie sich
zueigenmacht.

Aber noch einmal: Diese Position der Landesregierung er-
fahrt keine Korrektur, und sie wird in aller Deutlichkeit auch

fiir etwaige weitere Anhérungsverfahren, mit denen wir kon-
frontiert werden, beibehalten werden.

(Rauch (GRUNE): Sie geben sich weiterhin mit der
machtlosen Position zufrieden!)

- Das ist keine machtlose Position. Ich habe es Ihnen eben an

dem Beispiel deutlich gemacht, dal Argumente gewogen

werden. Wenn von 33 Strecken 12 beibehalten werden, dann

mag das unbefriedigend sein, aber das ist selbstverstéindlich ~

ein Beweis dafiir, dal Argumente noch zihlen. Ich sage ganz
offen, dal} das natiirlich fitr mich eine unbefriedigende Situa-
tion ist, aber man kann nicht nur einen Faktorsehen, sondern

. da miissen auch andere Dinge gesehen werden, die hier

erwihnt worden sind,
(Zuruf Schilling (GRUNE))

" die Frage der Inanspruchnahme. Natiirlich muB dasirgeridwo

auch von den Kosten her vertretbar bleiben. Das ist aber
unterzuordnen unter den generellen Auftrag, auch in der
Fldche ein angemessenes Schienennetz im oftentlichen Perso-
nennahverkehr vorzuhalten.

(Zuruf Rauch (GRUNE))
- Ich verstehe das hier leider nicht.

Dariiber hinaus, wo solche Streckenstillegungen von der
Landesregierung nicht zu vermeiden sind, verlangen wir einen
ausreichenden Busersatzverkehr. Ich weil, daf} das im Ver-
gleich zur Bahnstrecke eine andere Qualitétist. Meine Damen
und Herren, ich bitte aber, nicht inden Fehler zu verfallen, von
vornherein Busersatzverkehr als einen zweitrangigen Verkehr
zu bewerten.

(Friedrich (CDU): So ist es!)
Das ist sehr differenziert. Da gibt es den Gesichtspunkt der
Besiedlungsdichte, dafl man mit dem Bus mehrere Siedlungs-
orte anfahren kann, als zwangsliufig mit dem Zugangefahren
werden.

(Zuruf Rauch (GRUNE))
- Aber das sind doch wohl Fakten. Es hat doch keinen Sinn, in
einer Welt zu leben, die Fakten nicht zur Kenntnis nehmen
will. Die miissen doch auch beriicksichtigt werden.

(Rauch (GRUNE): Herr Reitz, es muf ein Verbund
sein, daf} die Busse die Leute zur Bahn bringen!)

" Vizepriisident Stockl:

Meine Damen und Herren, es ist nicht iiblich, in der Aktuellen
Stunde Zwischenfragen zu stellen.

Reitz, Minister der Finanzen (mit der Wahinehmung der Ge-
schiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauftragt):

Frau Rauch, Sie kénnen davon ausgehen, daf} ich vom Ver-
kehrsverbund auch schon etwas gehért habe, und ich werde .
auch dazu in Stichworten - immer wieder mit Blick aufdie Uhr
- noch einiges sagen.

Ich bin der Meinung, daf} jedenfalls die Chancen genutzt
werden miissen, insbesondere unter dem Gesichtspunkt des
Verbundes, die der Busverkehr bietet. Man soll nicht von
vornherein sagen, ein Busverkehr sei ein zweitrangiger Ver-
kehr, nicht mehr und nicht weniger, wie es vielerorts in der
Vergangenheit geschehen ist. Eine bessere Verkniipfung muf}
kommen, aber man kann nicht von vornherein sagen, Busver-
kehr sei etwas Schlechtes, es kénne alles nur noch iiber die
Schienen laufen.

Unbeschadet des punktuell méglichen Auswelchens auf den
Busverkehr lasse ich keinen Zweifel daran, dal3 die beabsich-
tigte Einstellung des Reisezugbetriebes aufden Strecken Volk~
marsen - Frankenberg und Kassel - Eschwege fiir die
Landesregierung vollig indiskutabel ist. Wenn man dann
noch die Gefdhrdung der Strecke Wabern - Brilon/Wald
beriicksichtigt, bleibt festzustellen, dafl, abgesehen von den
Hauptstrecken, praktisch der gesamte, ich wiederhole: der
gesamte nordhessische Raum vom Schienenpersonennahver-
kehr nahezu entbldBt wird. Ich halte dasfiir undiskutabel, und
das wird auch die Antwort der Landesregierung sein, wenn wir

~ indieses Verfahren einbezogen werden.
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Hinsichtlich der Strecke Morlenbach - Wahlen ist bereits eine
ablehnende Stellungnahme abgegeben \ivorden, weil durch

vollig iiberlastete Strafien, véllig unzureichende Ortsdurch-
fahrten ein ordnungsgeméler Busersatzverkehr nach Auffas-
sung der Landesregierung nicht gewihrleistet ist.

[
Frau Rauch, nun komme ich zu Threr Frage: “Wollen Sie sich
mit dieser hilflosen Position zufriedengeben?* Darauf be-

schrinken wir uns nicht, und wir lehne.q auch nicht nur ab,
sondern die Landesregierung und der Landtag haben in den -
vergangen Jahren und auch in diesem Jahr durch ihre Ent-:

scheidungen die haushaltsrechtlichen Voraussetzungen dafiir

geschaffen, da mit einer Fiille von Mafinahmen mit beachtli-:
chen Mitteln Leistungen erbracht wurden, die den Regional-:
verkehr, den o&ffentlichen Personennahverkehr gefrdert’

haben.

Ich will nurein paar Beispiele nennen. Im Berexch derfinanziel-
len Forderung des offentlichen Personémahverkehrs sind'
bereits im Jahre 1983 auf Grund der Ermachﬂgung, die uns,

das Vorschaltgesetz gibt, 96 Millionen DM Beihilfen bewilligt

worden. Das heilit, da ist ein beachtlich hoheres Investitions-.

volumen bewirkt worden )

Ich will Ihnen auch die Stichworte nennen, wofiir das unter

anderem eingesetzt werden soll: zum Beispiel fiir die Klein-

bahn Hochst-Kénigstein, fiir Verbesserungen auf dieser.

Strecke, zum Beispiel fiir Straflenbahnbetriebshéfe in Kassel,

in Darmstadt, zum Beispiel fiir sieben Omnibusbetriebshofe,

die damit gefdrdert worden sind, zum Beispiel fiir drei Omni-
busbahnhofe, die damit gefordert worden sind, zum Beispiel
fiir drei Park-and-ride-Anlagen, die d’lmlt gefordert worden

sind, zum Beispiel fiir StraBenba}mausbau im Darmstédter.

Bereich.

Das sind alles Dinge, die verdeutlichen, daB wir nicht fixiert
nur in eine Richtung schauen, sondern c!al.’» die Landesregie-
rung auf der Grundlage der Haushaltserméchtigung, die
dleses Parlament ihr gibt, sich darum bemiiht, Malnahmen
zur Verbesserung des 6ffentlichen Personennahverkehrs palL
treffen.

(Schilling(GRUNE): Miiheallein gpnugt nicht!)

Ich erinnere zum Beispiel daran, daf} vém Land Hessen 40
Millionen DM bereitgestellt werden, um die Elektrifizierung
auf der Strecke Niedemhau@en Limburg zu erreichen und
damit diese Strecke auf Dauer smherzustellen Das sind alles
wichtige Entscheidungen. 1

Ich verweise auch auf die mit finanzieller Foérderung und auf
Anregung des Landes gegriindeten 19 Vérkehrsgememschaf-
ten, durch die notwendig werdende Busersatzverkehre effi-
zienter gestaltet werden konnen. Fiir die Arbeit dieser
Verkehrsgemeinschaften und damit fiir die Verbesserung des
offenthchen Personennahverkehrs 0ewahrt die Landesregie-
rung seit 1982 wiederum auf Grund von Haushaltsentschei-
dungen des Parlaments Starthilfen in Héhe von 900.000 DM,
und zwar Starthilfen fiirnevue Linien, die ein gerichtet werden.

Damit werden kommunale Gebietskdrperschaften in die
Lage versetzt, erforderliche neue, zusitzliche nicht kosten-

deckende Omnibuslinien emzunchten Voraussetzung st

allerdings, dal} sich der Tréger daran betelhgt Es kann nicht
alles zum Nulltarif gehen Ich bedauere sehr daB diese Start-
hilfe bisher nur in einer GréBenordnung von 150.000 DM in
-Anspruch genommen worden ist filr zehn Linien, die neu
eingerichtet worden sind. Ich hoffe, daB das Werben fiir diese
Malnahmen dazu fithrt, daf im HauéhaltSJahr 1983 eine
stirkere Inanspruchnahme stattfindet.

Dariiber hinaus lasse ich zum Beispiel - hur um zu verdeutli-
chen, daf} wir nicht hilflos und gottergeben dabeistehen -eine
Untersuchung iiber Moglichkeiten des Ersatzverkehrs anstel
len, das heift iiber die Frage, ob denn Diitte in den Schienen-

verkehr eintreten wollen, nicht nur Busverkehr, sondern obsie
in den Schienenverkehr eintreten wollen, Eine solche Modell-
untersuchung wird derzeit durchgefiihrt.

Sie soll Antwort darauf geben, ob die beabsichtigte Strecken-
stillegung im Bereich der Schiene auf der Strecke Friedrichs-
dorf und Usingen - Albshausen vermieden werden kann, ob

~wir andere interessieren kdnnen, beteiligen kénnen, obsichein

verniinftiges Konzept unter dem Gesichtspunkt der voraus-
sichtlichen Inanspruchnahme entwickeln und verwirklichen
146t oder ob nur geredet wird, daf alle bereit seien, sich am
Offentlichen Personennahverkehr zu beteiligen, Es geht
darum, ob wir dann, wenn es zur Sache geht, Interessenten
finden.

Ich bin der Meinung, das ist eine wichtige Sache, dal} ein
solches Modell einmal nicht nur als Alibi, sondern mit dem
Ziel, es verwirklichen zu wollen, durchgefiihrt wird. Ich hoffe,
daf uns das Ergebnis in drei Monaten vorliegt, und ich wiirde
mich gliicklich schitzen, Frau Rauch, wenn das ein positives
Ergebnis hitte, weil wir dann an diesem Beispiel auch zeigen
konnten: So kann man es machen, probiert es gefilligst auch
einmal!

Ich bin sicher, wenn wir solche positiven Ergebnisse hiitten
und positive Beispiele aufzeigen kénnten, giibe eskeine Kritik,
die entsprechenden finanziellen Mittel zur Verfigung gestellt
zu haben. Die Frage ist aber ganz einfach, ob solche Konzep-
tionen itberhaupt angenommen werden von denen, die man
fiir ihre Verwirklichung braucht.

Ich hoffe, dal} dieses Pilotprojekt, das wir auf dieser Strecke
durchfithren, uns eine schliissige Antwort, nicht nur eine
gefithlsbetonte, nicht nur eine von Hoffnungen getragene
Antwort gibt, sondern eine schliissige Antwort, so dafl wir
dannin der Lage sind, die Antworten aufdiese Fragenauchan
anderen Objekten in Hessen umzusetzen. Wir sind Jedenfﬂlls
dazubereit, wennsich diese M 6glichkeit ergibt.

(Beifall bei der SPD)

v izeprisident Stockl:

Das Worthatder Abg. Dann.

Dann(SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin dem hessischen Wirtschaftsminister dankbar, daf} er seine
Rede genutzt hat, etwas zu grundsitzlichen Fragen der Ver-
kehrspolitik heute zu sagen. Ich darf dies zum Anlafl nehmen,
anzukniipfen und festzustellen, daB die Verteverung des Ols
seit 1973 dazu gefiihrt hat, dab wir in der wirtschaftspoliti-
schen und in der verkehrspolitischen Situation eine Veriinde-
rungerfahren haben, die Folgerungen mitsich bringen muf,

(Briickner(GRUNE): Nach zehn Jahren!)

Wenn wir wissen, dafl der Pkw das Verkehrsmittel ist, welches
am meisten Energie verbraucht, und wenn wir wissen, dafs der
Bahnbus in dieser Skala am niedrigsten liegt, dann meine ich,
daf} wir diese Dinge bei der Gesamtentwicklung auswerten
miissen, um zu Ergebnissen zu kommen. Ich will gar nicht von
der Emissionsbelastung sprechen, die in gleicher Weise deut-
lich wird wie der eben genannte Vergleich zwischen Pkw und
Bahnbus.

Der Deutsche Gewerkschaftsbund hat versucht, auf diese
Frage Antworten zu geben. Er hat festgestellt, seine Folgerung
sei der Ausbau der 6ffentlichen Verkehrsmittel und zweitens
der Ausbau des Angebots des schienengebundenen Nahver-
kehrs und desschienengebundenen Verkehrs.

Nachdem ich die Ausfithrungen des Kollegen Treber heute
morgen hier geh&rt habe, mub ich sagen, daf mir ein Wider-
spruch nicht klar geworden ist: Ihre Partei erhebt den An-
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spruch, umweltvertrigliche Verkehrsmittel und energie-
schonende Verkehrsmittel anzustreben, aber wenn es darum
geht, das Netz der Bundesbahn zu komplettieren, argumentie-
ren Sie in der Weise, daB dies nicht vertretbar sei. Frau
Schilling weicht in einer Form auf milit4rstrategische Fragen
aus, die ich ein bifichen zu leichtfertig finde, wenn man sich
liberlegt, daf diese Strecke in Hangnihe an der Zonengrenze
vorbeifiihrt, so daf} es iiberhaupt kein Problem wiire, sie im
Ernstfallaufier Funktion zusetzen.

Ich meine also, Sie kénnen nicht auf der einen Seite gegen den
Individualverkehr argumentieren, wihrend Sie sich auf der

anderen Seite dann, werin es konkret wird,an Srtliche Proteste

anhidngen und nicht den Gesamtzusammenhang im Auge
behalten.

(Beifall bei der SPD und der CDU - Zuruf Blaul
(GRUNE))

Herr Minister Reitz sprach davon, daf die Bundesbahn die
Anhorung tiber die Streckenstillegung in einigen Bereichen
Nordhessens er6ffnet hat. Er hat auch von der Strecke Usin-
gen - Albshausen gesprochen. Ich méchte hier sagen, dies
wiirde bedeuten, dall wir dann in Nordhessen auBer der
Hauptstrecke der Bahn nichts mehr hitten. Wie soll dies
ausgehen, wenn wir durch die Bundesbahn eine Struktur-
schwichung eines Raums vollziehen, der seit 1946 Schwer-
punkt strukturpolitischer Bemuhungen unseres Landes
gewesen ist?

(Rauch(GRUNE): Richtig!)
Ich meine, die Bundesbahn muf sich die Frage stellen lassen,
inwieweit sie dem Aunftrag des Grundgesetzes gerecht wird, fiir

die Schienen-Infrastruktur und deren Bereitstellung in unse-
rem Landezusorgen.

Mein Kollege Kronawitter hat die Frage der Kostenangespro-
chen, Die Geisterziige, die leeren Ziige haben wir alle gesehen:
Aber ich weil} nicht, ob die Politik, die die Bahn hier ein-
schlégt, dierichtige Antwort auf diese Erscheinungist.

. (Beifall beiden GRUNEN)

Ich denke zum Beispiel an den Bereich Weilburg, von dem
itber 6000 Menschen téglich nach Frankfurtam Main pendeln
miissen. Man muB wissen, daf3 jemand, der von Weilburg aus
Frankfurt am Main morgens vor 7.00 Uhr erreichen will, iiber
Gieflen oder Limburg fahren muf3. Mit Bahnbussen besteht
keine Méglichkeit, Frankfurt vor dieser Zeit zu erreichen,
Was heif3t dies? - Wenn ich ein solches Angebot bei einem
Bedarf habe, dann darf ich mich nicht wundern, daf3 sich die
Dinge negativentwickeln.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich frage mich: Was muten wir eigentlich den Pendlern zu,
wenn sie bei den gestiegenen Benzinkosten {iber Stunden auf
dem Wegsein miissen?

Ich méchte deswegen, Herr Minister, zu der Strecke Albshau-
sen - Frankfurt eine andere Uberlegung einbringen. Kann
man nicht dazu kommen, die Strecke von Grivenwiesbach
iiber Usingen zu aktivieren und damit den Pendlern aus dem
Bereich Oberlahn die Chance bieten, iiber ein Park-and-ride-
System die Bahn vondiesem Knotenpunktaus zu nutzen?

(Beifall bei derSPD und den GRUNEN)

Ich habe die Sorge, dal wir, wenn wir das Schienennetz in der
Fliche des Landes verdiinnen und eines Tages wieder das
- Olproblem auf uns zukommt, das sich im Moment durch die
aktuelle Olpreisentwicklung verdndert hat, nicht geriistet
sind, um geniigend 6ffentlichen Personenverkehr anbieten zu
kénnenundsoder Energieproblematik Rechnung zu tragen.

(Beifall bei den GRUNEN - Kerschgens (GRUNE):
Unddie Arbeitsplitze zusichern!)

Vizeprisident Stocklk:

Ich darf Sie bitten, zum ScthB zu kommen, Herr Abgeordne-
ter.

Dann(SPD):
Dankesehr, Herr Prisident.

Ich méchte anregen, zu priifen, ob wir die Bahn nicht fiir die
Uberlegung gewinnen kdnnen, durch ein offensives Angebot,
durch attraktive Fahrzeiten, durch Komfort in den Wagen -
entsprechend einem erfolgreichen Versuch in Schweden -
auchinder Flicheeine Chance zu bieten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wenn dies nicht gelingt, fiirchte ich, dafl die gegenwirtige
Politik der Bundesbahn am falschen Punkt ansetzt und daf3
Chancen, die sich durch die kiinftige Energieentwicklung fiir
die Bahnergeben, nicht mehr genutzt werden kénnen.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der GRU-
NEN) ’

Vizeprisident Stockl:
Das Wort hatHerr Abg. Schwalba-Hoth.

Schwalba-Hoth(GRUNE):

Es geht uns nicht darum, hier {iber den Bau der Schnellbahn-
trasse zu lamentieren und einzig und allein die negativen
6kologischen und verkehrspolitischen Folgen aufzuzeigen,
sondern unser Bestreben ist es auch, eine Alternative fiir
Hessen aufzuzeigen, wie es ermdglicht werden kann, dal es
wirklich zu einer ErschlieBung der Fliche kommt und nicht
zur Einfithrung dieser Transitstrecke, die sich quer durch
Osthessenziehensoll.

Die Schnellbahntrasse - darauf ist vorhin schon hingewiesen
worden - zieht sich insgesamt 111km durch Hessen, alsonicht,
wie die “Offenbach-Post™ meldete, drei oder vier Kilometer.
Sie durchschneidet den gesamten osthessischen Raum.

(Nolte (CDU): Und dennordhessischen!)

Wenn wir uns diese Strecke ansehen und irgendwann viel-
leicht auch einmal dort fahren werden, wenn es nicht gelingen
sollte, sie zu verhindern, dann sieht es so aus, daf3 wir von
diesen 111 km41% im Tunnelsind, 12 % auf Briicken

(Zuruf Ernst(SPD))

und 29 % in Einschnitten, bei denen sich rechts und links
Erdwille hinziehen, Unter dem Strich bleiben 6 % ubrlg, wo
man sich auf ebener Erde bewegt, aber insgesamt 70 %, wo
man entweder den Tunnel oder links und rechts steil anstei-
gende Windevor Augen hat.

Sehen wir uns an, wieviel Geld in dieses Projekt investiert
werden soll: nach den derzeitigen Berechnungen knapp 12
Milliarden DM fiir die gesamte Schnellbahnstrecke. Fiir Hes-
sen sind es 5 Milliarden DM, die dort investiert werden sollen.
Wie schligt sich das bei der Bahn nieder? So, dafl wir von
einem faktischen Investitionsstopp auf allen anderen Strecken
sprechen koénnen, die eventuell fiir Investitionen in Frage
kémen. Ich erinnere nur an die Aartalbahn, woein alternatives
Konzept vorgelegt wurde, das mit etwas weniger als 40
Millionen DM - 40 Millionen im Vergleich zu den 12 Milliar-
den DM Gebamtlnvestmon fiir die Schnellbahntrasse - aus-
kame.

Wenn wir und die Biirgerinitiativen vor Ort dieses Projekt so
kritisieren, dann hingt das wesentlich damit zusammen, wie
die Planung sich abgespielt hat. Die Bundesbahn hat sich
dieses Konzept selbst vorgegeben, dieses Konzept dann selbst
fiberpriift und im Sinne der Bestdtigung ihrer eigenen Pla-
nungshypothesen weiterentwickelt.
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Diese unflexiblen Vorgaben haben auch zu einer unflexiblen
Trassierung gefiihrt, z7um Beispiel bei den Kurvenmindest-
radien - 5,1 km - oder in der Frage der maxmalen Steigung -
1,25 %.

Sowohl Herr Minister Reitz ais auch der Abgeordnete Dann
haben darauf verwiesen, daf} es eigentlich etwas schizophren
sei, wenn die GRUNEN einerseits fiir dén stiirkeren Ausbau
des Offentlichen Nahverkehrs sind, aber andererseits diese
Trasse ablehnen, Der Grundliegt darin, dafl mit dieser Strecke
keine Verkehrsbedienung in der Fliche, élso keine Fldchener-
schlieBung, erzielt wird, sondern einzig und allein eine Verbin-
dung zwischen den Metropolen.

(Beifall bei den GRUNEN - Bokei (SPD}): Auch dasist
einStiick Verkehrspolitik!) ;[

Diese Verbindung zwischen den Metrg“npok.n stellt bei der
geplantenGesch\mndlgkelt ich glaube, essind 250 km/h -nur
eine Alternative zum innerdeutschen Fltxgverkehr dar, Aber
die Bevolkerung, die in Osthessen wohnt, tritt im Konzept der
Bundesbahn nicht als potentleller Bahnkunde sondern als
potentieller Larmgeschidigter in Erschemuno Das ist die
Perspektive, mitder mansich ausemanderzusetzen hat.

(Beifall bei den GRUNEN - Boke[ (SPD): Aber fiir den
Fernverkehrsucht manauch Lésungen!)

Und wenn man jetzt fragt: Was dann statt dessen? - Es gibtein
Konzept, die Nachteile fiir den Raum - Jeinmal Mittelhessen;
Marburg, Giefien und Osthessen: Eschwege Bebra, Hersfeld +

dadurch auszugleichen,

(Weimar (CDU): Flugzeuge vOn Hannover nach
Frankfurt!)

daf einerseits auf der alten Main-Werra-Strecke - das ist dié
Strecke Frankfurt-Friedberg-Giefen-Marburg-Guntershau-
sen-Kassel - eine Intercity-Linie emgenéhtet w1rd und ande-
rerseits die Intercity-Strecke Frankfurt-Fulda—Gottmgen
weiterhin tiber Kassel, und zwar in alternierender Form, be~
dient wird. So etwas gibt es bei der Bundesbahn schon im
Bereich Wiirzburg-Miinchen und Ko6ln-Dortmund. i

Vizeprisident Stockl:

Herr Abgeordneter, ich darf Sle bltten Zum SchluB
kommen.

Schwalba-Hoth(GRUNE):

In diesen Regionen wiirde dann also alle zwel Stunden ein
Intercity-Zuginjede Richtung fahren.

Wenn dann der berechtigte Einwand kommt wie es derzeit
mit der Kapazitit aussxeht soist festzustellen: ES gibt Berech-
nungen, daf mit dem Bau eines dritten Gleises auf der Strecke
Frankfurt-Gieflen-Marburg-Kassel, wobei zwischen Gieflen
und Friedberg neben dem dritten ein viertes Gleis gebaut
werden miifite, dieser Richtzahl von 120, die vorhin genannt
wurde, so entsprochen werden kénnte, daB dort ein geregelter
Verkehr maglich wire, -

{Welteke(SPD): Gibt es dort keine Einspriiche?)

Es darf nicht dazu kommen, daf eine Reblon mifbraucht wird
und weniger Mogllchkelten hat, den 6ffentlichen Nahverkehr
und Fernverkehr auflerhalb der ’\/Ietropolen zu nutzen. [ch
meine Osthessen,

(Beifall bei den GRUNEN)

Diese strukturpolitisch wesentlichen Raume Mittelhessen
und Osthessen, Eschwege, Bebra, Hersféld, wiirden durch ein
Intercity-Netz erstens kostengiinstiger und zweitens fiir die

Bediirfnisse der Betroffenen auch angemessener versorgt wer-
denkénnen.

(Beifall bei den GRUNEN) '

Darum werden wir von den GRUNEN uns zusammen mit
den Biirgerinitiativen vor Ort dieser Schnellbahntrasse entge-
genstellen und dieses alternative Konzept eines Intercity-
Verkehrs; gekoppelt mit der Trassenerweiterung der Strecke
Kassel - Marburg - Frankfurt, um ein drittes beziehungsweise
viertes Gleiseinzubringen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Stockl:
Das Worthat Herr Abg. Reif.

Reif (CDU):

Herr Priisident, meine sehr.verehrten Damen und Herren! Ich
halte dieses Thema fiir nicht fiireine Aktuelle Stunde geeignet,
weil hier seitens der GRUNEN - insbesondere bei den Beitrii-
gen vorhin - wieder einmal unter Beweis gestelit wurde, daf} es
ihnen weniger um Sachpolitik als vielmehr um das Abspulen
vonirgendwelchen ideologischen Plattheiten geht.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE): Das
istplatt!)
Ich weill aus meiner kommunalpolitischen Erfahirung und

auch aus meiner beruflichen Tétigkeit, dafl sich dieses Thema
tiberhaupt nicht fiir eine emotionale Betrachtungsweise eig-

_ net. Meine sehr verehrten Damen uild Herren, ich bedauere

insbesondere auch deshalb die Behandlung dieses Themas in
einer Aktuellen Stunde, weil wir tiber das verkehrspolitische
Konzeptder GRUNEN iiberhaupt keine Klarheit haben.

(Milde (CDU): Es gibt kein Konzept! - Schilling
(GRUNE): Das ist das Konzept des BUND! -
Schwalba-Hoth(GRUNEY: Lesen!) !

Dieses verkehrspolitische Konzept besteht fiir mich allenfalls
aus verkehrspolitischen Gedankenblitzen und entspricht
héchstens einem gedanklichen Durcheinander, aber nicht
einem Konzept, so, wiees der Thematik angemessen wiire,

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Seite 7, dritter Abschnitt, vierter Satz!)

Meine Damen und Herren, das geht auch aus den Verdffent-
lichungen der GRUNEN hervor. Ich habe [hr Bundes- und
auch Thr Landesprogramm sehr aufmerksam studiert. In
diesen beiden Programmen - das Bundesprogramm umfafit,
glaube ich, 46 Seiten, das Landesprogramm 165 Seiten -stehen
ganzed6oder47 Zeilen zur Verkehrspolitik.

{Schilling (GRUNE): Da haben Sie aber schlecht gele-
sen!)

Daran kdnnen Sie ermessen, wie hoch bei Ihnen der Stellen-
wert der Verkehrspolitik ist. Und darauthin beantragen Sie
eine Aktuelle Stunde.

{Beifallbeider CDU)

Ich meine, dal} auch die Argumente, die eben hier zur Neu-
baustrecke der Deutschen Bundesbahn Hannover-Wiirzburg
gebracht wurden, nicht stichhaltig sind. Meine Damen und
Herren, fiberlegen Sie sich doch einmal die Auswirkungen des
dritten und vierten Gleises auf den bestehenden Strecken. Sind
Sie nicht mit mir der Auffassung, dab ein drittes und viertes
Gleis auf den bestehenden Strecken, ob nun {iber Bad Nau-
heim, GieBlen, Marburg nach Kassel oder von Fulda nach
Hannover, sehr viel umweltfeindlicher und teilweise kostenin-
tensiver wirealsdas, was hier vorgeschlagen wurde?

(Beifall beider CDU und der SPD)
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Auch das Gesamtinvestitionsvolumen, das eben mit 12 Mil-
liarden DM beziffert wurde, muf hier mit in die Betrachtung
einbezogen werden.

(Schwalba-Hoth(GRUNE): 11 Mﬂharden DM
Von den 5 Milliarden DM, die in Hessen verbleiben, werden
auch Bauauftrige in einem Gebiet zu vergeben sein, das im

ost- und nordhessischen Zonenrandgebiet liegt, meine
DamenundHerren.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE): Es

gibt kein Zonenrandgebiet! Das ist die Grenze zur
DDR! Das ist ein unabhiingiger Staat! Kalte-Kriegs-
Mentalitat!)

Bei Ost- und Nordhessen handeit es sich um ein Problemge-
biet, in dem es seit Jahren Unterbeschiftigung gibt. Dort
konnten wir einen aktiven Beitrag zur Beschéftigungslage
leisten und damit eine spiirbare Entlastung des dortigen
Arbeitsmarktes herbeifiihren.

(Beifgll beider CDU -Schilling(GRUNE): Dasistes!)
Deshalb hat meine Fraktion inder Vergangenheit auchimmer
wieder vorgeschlagen, daf} die Srtlichen Baufirmenim jeweili-
gen Bereich an solchen Grofiprojekten aktiv beteiligt werden
sollten.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE): Was
ist, wenn gebaut ist? Dann haben sie wieder keine
Arbeit!) ' )
Meine Damen und Herren von den GRUNEN, ich habe
immer den Eindruck, daB Sie sagen, was Sie nicht wollen. Sie
sollten einmal sagen, was Sie wollen, damit wir wissen, iiber
was wir hieriiberhaupt diskutieren kénnen.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Intercity-Strecke!)

Zur Nachvollziehbarkeit und Durchschaubarkeit von politi-
schen Vorstellungen gehért, dal man sagt, was man will, und
nicht standig von der negierenden Wirkung seiner eigenen
Aussage ausgeht.

(Schilling (GRUNE): Wir wollen ein alternatives Ver-
kehrskonzept! Keine Schnellbahnstrecke!)

Auch der geforderte Ausbau der vorhandenen Strecke auf
diesem Gebiet briichte erheblich groBere Eingriffe in die
Umwelt und wesentlich hohere Kosten, als dies hier von Thnen
dargestellt wurde. Gerade die neue Trasse, die hier angespro-
chen wurde, fithrt im nordhessischen Gebiet zumeist durch
diinnbesiedelte Rdume um die Stddte Kassel und Fulda und
k#me an Wohnsiedlungen nicht ndherals400 mheran.

(Zurufvonder CDU:Soistes!)

Ich mdchte auch etwas zu dem sagen, was hier in bezugaufdie
Verlagerung des Schienenpersonenverkehrs auf Busverkehr
und die Einstellung des Giiterverkehrs auf der Schiene ausge-
fithrt wurde,

Vizeprisident Stockl:
Herr Abgeordneter, [hre Zeitist aber gleichum.

Reif (CDU):

Meine Damen und Herren, wir miissen uns bei diesen Beispie-
len, die mein Kollege Friedrich eben genannt hat, iiberlegen -
ich komme zum SchiuB3, Herr Prisident -, ob wir bei all diesen
Fragen die notwendlge Sensibilitat und die Notwendigkeiten
vor Ort mit in die Betrachtung einbeziehen. Wir haben dies in
der Vergangenheit durch die Reglonalgesprache in hervorra-
gender Weise gemacht. Wir miissen auch in Zukunft dafiir
sorgen, daB wir zwischen dem betriebswirtschaftlichen Erfolg,

einem m(‘iglic}'len sffentlichen und volkswirtschaftlichen Nut-
zen

(Schilling (GRUNE): Gesamtgesellschaftlichen! Oko-
logische Folgekosten!)

und einem strukturpolitischen Vorteil vor Ort eine Mitte
finden und die Méglichkeit haben, hieraus die Vorteile fiir das
Gesamtkonzept, aber auch fiir das Gebiet vor Ort, zu errei-
chen.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Wamm eine Schnellbahntrasse?)

Vizeprisident Stockl:

Meine Damén und Herren, das war der erste Redebeltrag des
Herm Abg. ReifindiesemHause.

(Beifallbeider CDUund derSPD)
Das Wort hatHerr Abg. Mutz.

Mutz(SPD):

Herr Préisident, meine Damen und Herren! Dieses Thema
eignet sich in der Tat in diesem Hause nur als Wahlkampf-
thema. So muf diese Aktuelle Stunde, beantragt durch die
GRUNEN,sicherlich bewertet werden;

(Zurufvonder CDU: Jawohl!)

denn wir haben uns tiber Jahre hinweg mit den Problemendes
offentlichen Personenverkehrs beschéftigt,

{Schwalba-Hoth (GRUNE): Nicht beschiftigt!)

und zwar in ausfiihrlichen Gesprichen vor Ort und ausfiihrli-
chen Gesprichen mit den betroffenen Verbanden, erst neulich
wieder durch den Arbeitskreis unserer Fraktion sowohl mit
dem BUND alsauch der Bundesbahnverwaltung.

Ich meine, daf} auch die Landesregierung klar zum Ausdruck
gebracht hat, daB sie das Anliegen, das hier mit der Aktuellen
Stunde elgenthch ‘verdeutlicht werden soll, in der Vergangen-
heit stéindig mit bedacht hat, und nicht nur mit bedacht,
sondern in Ihren Aktivititen mit eingebracht hat, ndmlich zu
verhindern, daf} die Fliche vom schienengebundenen Perso-
nennahverkehr abgekoppelt wird.

Wir sind auch nach wie vor der Meinung, dafl der schienenge-
bundene Personennahverkehr in der Fliche erhalten bleiben
mufB, so daB die Bundesbahn insgesamtein geschlossenes Netz
anbieten kann, damit der Pendler, der darauf angewiesen ist™
etwa aus dem Vogelsberg oder aus anderen Bereichen -, in das
Rhein-Main-Gebiet zu fahren, weil sich sein Arbeitsplatz dort
befindet, eine relativ schnelle Verbindung in diesen Bereich
hat.

Wir wissen ganz genau, welche finanziellen und psychischen
Belastungen die Arbeitnehmer auf sich nehmen miissen, die
heute sehr weite Wege in das Rhein-Main-Gebiet zuriicklegen
miissen, um an den Arbeitsplatz zu kommen. Uns wére es
sicherlich auch lieber, wenn strukturpolitische Mafnahmen
mdglich wiren, um den Menschen unmittelbar vor Ort Ar-
beitsplitze zur Verfugung stellen zu kénnen. Nur, soweit sind
wir nicht, soweit konnen wir offensichtlich heute nicht
kommen. Ich will das hier nicht ndher ausfiihren.

Nur meine ich, man darf nicht so tun, als ob hier in Hessen
quasi alles gutgeheiBen worden wire, was die Bundesbahn aus
betriebswirtschaftlichen Griinden jeweils beschlossen hat, an
Streckenstillgelegt hat.

Nun etwas zu der Frage der Schnellbahn zwischen Hannover
und Wiirzburg.

Wir meinen, daf} der Ausbauplan fiir den osthessischen Be-
reich, so, wie er durchgefiihrt wird, den Umweltschutzbedirf-
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nissen und auch den verkehrlichen Bediirfnissen in der
Bundesrepublik insgesamt entgegenkommt. Wir sind det
Auffassung, dafl moglichst viel Fernverkehr von den Flughé-
fen weggenommen werden muf} und daB durch den 6ffentli-
chen Personenverkehr Entlastungen erreicht werden miissen.
Dies war schon immer unsere Meinung, und die hat sich auch
dadurch nicht gedndert, dafl etwa der F lughafen Frankfurt
am Main ausgebaut wird.

Wer dann sagt, daf die Verlegung derStrecke unterdieErdein
Tunnelbauten dazu diene, 1r0endwelche militdrischen Auf-
marschmdglichkeiten zu schaffen der muf} sich eigentlich
fragen lassen, cberdenn mrklwhdas mex’nt wasersagt, obdas
nichtnur ein; billige Schau ist, die hier gerissen werdensoll,

(Beifall beider SPDund der CDU)

die immer gut verfingt, wenn man Anklagenerhebt, dledurch

nichtszu beweisensind. ;

Natiirlich kdnnten wir in jedem Keller frgend etwas Mlhtam
sches installieren, Natlirlich kann Jeder[ Kochtopf dazu ver-
wendet werden, um Soldaten zu speisen oder was weil} ich
auch immer. Mit diesen absurden Beispi¢len will ich eigentlich
nurdie Absurditéit der Vorwiirfe deutlich machen.

(Beifall bei der SPD und der CDU),

Ich meine, dafl auch das, wasin der Debatte um den Flughafen
als militdrischer Hintergrund aufgewo_rfen wurde, an den
Haaren herbeigezogen ist. Ich will nur|ein Argument noch
einmal wiederholen, weil ich glaube, daf§ der Biirger drauflen
im Land dieses Konglomerat von Vorwiirfen und Verdachti-
gungendochetwasdurchschauensollte.

Die amerikanischen Streitkrifte haben in der Bundesrepublik
Deutschland wesentlich mehr Start-und’ Landemoghchkelten
als auf dem gesamten Flughafen Rhein-Main. Wenn man

. wollte, daf} tatsdchlich in einem Krisenfall auf dem Flughafen
amerikanische Streitkrifte starten und landen, dann kénnte
man an einem Tag auf den vorhandenen|Pisten bei SchiieBung
des Privatflugverkehrs mehr umsetzen, als die amerikanische
Luftwaffe an Flugzeugen hat. Ich meine, das sollte bei diesen
Argumenten zu denken geben und sollte die Absurditit ein-
fach nocheinmalherausstellen. ;

|
|
Herr Abgeordneter, ich darf Sie bitten, Ezum Schluf3 zu kom~
men.
|
Mutz(SPD): |
Sofort, Herr Prisident. k

Ich meine, wir sollten alles daransetzen, den Verkehr in der
Flache sicherzustellen.Ob das mit der Bahn geschieht oder mit
dem Bus, das muf} im Einzelfall entschicden werden. Wi ichtig
ist die Organisation des 6ffentlichen Nahverkehrs daf} abge-
stimmte Fahrpline vorheg,en daf nicht Linien nebeneinander
herfahren, die sich gegenseitig Konkurrenz machen und dann
etwa belde Linien - Bus und Bahn - an dem Rand des Rums
entlangfahren, |

Von da aus muf sichergestellt werden, daﬁ Menschen, die auf
die offentlichen Verkehrsmittel an gewxesen sind, nicht quasi
zu Behinderten werden, zu Behinderten neue1 Art,dienichtan
dem gesellschaftlichen und dem wirts hafthchen Leben in
diesem Land teilnehmen kénnen. Daf ir sollten wir alle ge-
meinsamsorgen.

(Beifallbeider SPD und der CDU).

Vizeprisident Stockl:
Herr Abg. Kervchgens Siehabendas Wort

Kerschgens(GRUNE):

Herr Mutz, wenn Sie die von uns beantragte Aktuelle Stunde
hier als Wahlkampfthema abwerten, dann tun Sie der Sache
einensehrschlechten Dienst,

(Beifall beiden GRUNEN)

und dann haben Sie méglicherweise nicht gesehen, dal am26.
Februar in der “Oberhessischen Presse” ein kleiner Artikel
stand mit der Uberschrift: “Die Bahn streicht in Hessen 80
Ziige zum Fahrplanwechsel”.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist doch wirklich Anlaf} genug, hier eine Aktuelle Stunde
durchzufithren. Die wiirden wir machen, egal, ob Wahltermin
istoder nicht.

(Beifallbeiden GRUNEN)

Ich hatte bei diesem Thema gehofft, dafl wirwenigstensindem
Punkt Streckenstillegungen eine gemeinsame ablehnende
Haltung finden wiirden. Das hatte ich erwartet auf Grund der
Pressemitteilungen und auch der Kleinen Anfragen, die zum
Beispiel auch von CDU-Kollegen gestellt worden sind, und im
Hinblick auf das, was jetzt im Wahlkampf von Herrn Weirich
in Eschwege angesprochen wurde. Auch Herr Schulze hat
entsprechende Presseverlautbarungen herausgegeben.

Da bin ich doch enttiuscht, daf} die Vertreter der CDU hier
argumentiert haben, sie seien bereit, die geplanten Strecken-
stillegungen hinzunehmen. Dasist bedauerlich.

(Friedrich(CDU): Das hatkein Mensch gesagt!)

- Herr Friedrich, Sie haben Entschuldigungen dafiir gesucht,
daf} die Bundesbahn aus wirtschaftlichen Griinden nicht in
derLage wire,den Verkehraufrechtzuerhalten.

(Friedrich(CDU): Nicht in jedem Fall!)

- In jedem Falle. Ich nenne Thnen ein Beispiel, damit auch Sie
sehen: Die Bundesbahn ist aus ihrer Verantwortung nicht zu
entlassen, obwohl ~ wie gesagt - die Richtlinien ihrer Politik an
anderer Stelle gemacht werden. Aber mir sind mindestens
zwei Fille bekannt, bei denen gegenwiirtig parallel und zeit-
gleich zum Schienenverkehr Bahnbusse fahren. Kénnen Sie
mir erkléren, warum die Bundesbahn das tut? Das geschicht
doch ganz offensichtlich, um die Attraktivitiit der Busse
nachzuweisen, damit mandie Schienenstreckestillegen kann.

(Beifallbei den GRUNEN)
Dasist dochdereinzige Grund, der ﬁberhaupt plausibel ist,

Hier tut die Bundesbahn Etliches, um sich selbst unattraktiv
zu machen. Ich weil} aus eigener Erfahrung, weil ich die Bahn
sehr oft benutze, wie schwierig es ist, am Wochenende in einer
angemessenen Zeit irgendwo hinzukommen und vor allen
Dingen abends wieder zuriickzukommen, Dann ist eben der
Vorzug fiir das Auto da, und daran kénnen Sie auch nicht
vorbei.

-

(Zurufvonder CDU: Das Auto warschon immerdal)

Ich finde aber, dal es auch durchaus die eine oder andere
Initiative der Hessischen Landesregierung gibt, die man pos:=
tiv hervorheben sollte, wenn ich auch beméingele, daf} dies ein
Nebeneinander ist und leider keine emdeutlge Erkldrung
dafiir, dafl man den Schienenverkehr, den éffentlichen Nah-
verkehr, bevorzugt.

Ich begriifle, dal Herr Minister Reitz, mit dem ich mich sonst
eher streite, den siidhessischen Kreisen und Gemeinden das
Angebot gemacht hat, Geld, das fiir den StraBenbau zur
Verfugung steht, doch fiir den Ausbau der S-Bahn zu benut-
zen. Das ist etwas, von dem ich sagen muf}: Das finde ich sehr
gut. Ich wiirde begriilen, wenn die Gemeinden das auch
aufgreifen wiirden.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Da wende ich mich nun an die Darmstéddter Abgeordnete
Frau Trautmann, weil ichim “Darmstédter Tagblatt“ vom 25,
Februar lesen mufite, daff der Magistrat der Stadt Darmstadt
nicht an diesem Geld interessiert ist. Dieser Magistrat ist
mehrheitlich vonder SPD gestellt.

(Bokel(SPD): Undvonden GRtTNEN!)

Es gibt eine Mehrheit in der Stadtverordnetenversammlung,
die dies durchsetzen kénnte. Ich bin sehr gespannt, Frau
Trautmann, wie Sie sich verhalten werden, ob Sie mit mir
zusammen dafiir sorgen, daf} in Darmstadt dieses Geld ange-
nommen wird und nicht IThr eigener Minister hier Liigen
gestraft wird und bloBgestellt wird in seinem Bemiihen, die
S-Bahn, also den 6ffentlichen Nahverkehr, auszubauen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Stockl:
Meine Damen und Herren, ich stelle fest, die Aktuelle Stunde
wurde abgehalten.
Ich unterbrechedieSitzungbis 15 Uhr.
(Zurufe: 14.30 Uhr)

- Es sollen einige Arbeitskreise tagen. Ich wurde daher gebe-
ten, dieSitzungbis 1 5 Uhr zu unterbrechen.

(Unterbrechungvon 13.11 bis 15.03 Uhr)

Vizeprisident Sturmowski:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich erdffne die
unterbrochene Sitzung und rufe

Punkt 4 auf’

a) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung fiir ein
Gesetz iiber die Feststellung des Haushaltsplans des Landes
Hessen fiir das Haushaltsjahr 1983 (Haushaltsgesetz 1983) -
Drucks, 10/168 - Hierzu: Ergéinzung der Landesregierung vom
22.2.1983

b) Finanzplan des Landes Hessen fiir die Jahre 1982 bis 1986 -
Drucks. 10/401 -

c) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktionder SPD fiir ein
Gesetz zur Aufhebung des Gesetzes iiber die Aufhebung von
Bagatellsteuergesetzen - Drucks. 10/388 -

d) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung fiir ein
Gesetz iiber die Zuweisung von Grunderwerbsteueranteilen und
iiber die Verwendungder Gesamtschliisselmasse1983-Drucks.
10/169-

€) Antrag der Fraktion der CDU betreffend Haushaltsplanbera—

tungen 1983 - Drucks. 10/259-
DasWorthat Herr Fmanzmlmster Reitz.

Reitz, Minister der Finanzen:

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und I—Ierren’ Da
ich fiir das HaushaItSJahr 1983 bereits zum zweitenmal einen
Haushaltsplan zu begriinden habe, kann ich mich relativ kurz
fassen, noch kiirzer, als das in den vergangenen Jahren immer
derFall war.

(Dr. Banélt (CDU): Wenn Sie sagen “kurz“, dauvert es
eine Dreiviertelstunde!)

Ich weill auch, daf} wir alle miteinander mit Blick auf den
néchsten Sonntag wohl sehr leicht in der Lage wiren, hier
Reden zu halten, die mehr Begeisterung und weniger Sachin-
halt vermitteln wiirden. Ich will mich darauf beschrinken,
ganz sachlich und nur auf das Thema bezogen meine Ausfiih-

rungen zu machen, und hoffe, daf} Sie am Ende der Rede mir
zustimmen werden, dafl mirdas gelungenist.

(Milde(CDU): Wielange miissen wir denn weghéren?)

- Das wire ein schlimmer Fehler, Herr Milde, wenn Sie
weghoren witrden. Wissen Sie, eine alte Lebenserfahrung -~

(Milde (CDU): Wie lange miissen wir wegh&ren, damit
wirzum Schluf} die Bestatigung--7)

-Ich habe ja gesagt, es wire ganz schlimm, wenn Sie weghGren
wiirden. Eine alte Lebenserfahrung hat mir meine Grofimut-
ter vermittelt. Das sind so die Westerwilder Erkenntnisse. Sie
hat zu mir gesagt: Bub, wenn duschonindieSchul” gehst, und
dubistda,dannhor wenigstens zu!

(Heiterkeit)

Ich hoffe, daB} das auch heute mittag hier so wird. Aber jetzt
von den Familiengeschichten endgiiltig weg zur Sache, zur
Begriindung,

Bei der Einbringung eines Tellhaushaltsplans fiir 1983 habe
ich vor knapp drei Monaten auf die kritische Situation am
Arbeitsmarkt verwiesen. Seitdem sind die Arbeitsiosenzahlen
noch einmal kraftig gestiegen. Schrieller, meine Damen und
Herren, als selbst die pessimistischsten Prognosen anzuneh-
men wagten, haben wir heute mit mehr als zweieinhalb Millio-
nen Arbeitslosen einen neuen Nachkriegsrekorderreicht.

Ob das Schmidts Arbeitslose oder Kohls Arbeitslose sind, mit
dieser Auseinandersetzung hilt sich die Landesregierung
nicht Jange auf. Uns geht es um die Menschen, die von dieser
Entwicklung betroffen sind. Zweieinhalb Millionen Arbeitslo-
se, das heif}t sechs bis siebeneinhalb Millionen Menschen, die
Tag fiir Tag mit diesem brennenden Problem konfrontiert
sind! Daraus hat die Landesregierung ihre Verpflichtung
entnommen, schnell dem Landtag eine Entscheidung zu er-
mdglichen, die uns dann wieder in die Lage versetzt, Entschei-
dungen zu treffen und umzusetzen mit einer gegenldufigen
Entwicklung gegen dieses Problem der Arbeitslosigkeit.

Diese Entwicklung, die ich eben beschrieben habe, bestétigt
nachdriicklich die Auffassung der Landesregierung, dal} es
notwendig und richtig war, besonders beschiftigungswirk-
same MaBnahmen zu einem Sofortprogramm zusammenzu-
fassen und Ihnen vorab zur Zustimmung vorzulegen. Dieses
Sofortprogramm wird inzwischen mit hdchster Dringlichkeit
verwirklicht. Lassen Sie mich dazu auch in einigen Stichwor-
tendenNachweis liefern.

Nocham Tage der Verkiindungdes Gesetzes iiber die Feststel-
lung des Teilhaushaltsplanes wurden alle fiir Arbeitsbeschaf-
fungsmaBnahmen und Investitionen vorgesehenen Mittel und
Verpflichtungsermachtigungen fiir die Ressorts freigegeben.

Gleichzeitig wurden auberdem die haushaltsrechtlich notwen-
digen Voraussetzungen geschaffen, dafl auch die Bundes-und
Landesmittel im Rahmen von Gemeinschaftsfinanzierungen
unverziglich ausgegeben werden kénnen.

Konkret bedeutet dies die Freigabe eines zusétzlichen Investi-
tionsvolumens von 1,45 Milliarden DM, das vor allem fiirden
Wohnungsbau, fiir die Forderung der Wirtschafts- und
Agrarstruktur, den Hochschulbau, die Mitfinanzierung von
Krankenh#usern, den kommunalen Strallenbauundden Aus-
bau des 6ffentlichen Personennahverkehrs, fiir die Férderung
des Baues von Erdgasfernleitungen und Kohleheizkraftwer-
kensowieden Ausbau der Fernwirme zur Verfiigung steh.

Gleichzeitig - es sei gestattet, darauf hinzuweisen - haben wir
im Finanzministerium noch etwas ganz und gar Unbiirokrati-
sches getan. Wir haben einen zentralen Informationsdienst
eingerichtet, der in Zusammenarbeit mitdemjeweils zustédndi-
gen Ressort dafiir sorgt, daf} interessierte Unternehmen,
Kommunen, oOffentliche oder private Einrichtungen schnell
an alle bendtigten Auskiinfte oder Unterlagen gelangen,
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damit sie dieses Programmangebot auch ih Anspruch nehmen

konnen. : !

Um das Sofortprogramm beschleunigt umzusetzen, haben
auch die anderen Ressorts den Amtsschlmmel gehorlg auf
Trabgebracht. I

Wo immer moglich, waren Schubladenprqekte vorbereitet,
so dal} bis zum heutigen Tage belsplelswelse 98 vom Hundert
der Programmittel fiir stidtebauliche Sanierungs- und Ent-
wicklungsmalinahmen, 93 vom Hundert der fiir die Férde-
rung von Abwasseranlagen bereitgesteliten Mittel und 75 %
der vorgesehenen Zuschiisse fiir das Dorfemeuerunbspro-
gramm bewilligt werden konnten. :

Zum Stichtag waren ferner 80 vom Huhden der geplanten
energiesparenden BauunterhaltungsmaBnahmen an Landes-
gebdudenausschreibungsreif oder bereits J;msgeschnel:)en

Bereits am 22, Februar konnte aulerdem; das Kabinett griines
Licht fir die Einrichtung und Besetzung der vorgesehenen
Ausbildungsplitzeim Bereich der Landesverwaltung geben.

In 32 verschiedenen Ausbildungsberufen, darunter zum Bei-
spiel Bauzeichner, Damenschneider, Gértner, Industrie-
kaufleute, Krattfahxzeugmechamker Straﬁenwaner Winzer,
Weinkiifer und Zimmerleute, kénnen spfort 153 Auszubil-
dende eingestellt werden. Weitere 47 Ausbildungsplitze wer-
denbis Ende April zur Verfiigungstehen. .

Ebenfalls bis Ende April wird voraussichtlich das Sonderpro-
gramm zur Forderung zusitzlicher Ausbildungsplitze auler-
halbder Landesverwaltunginvollem Umfange laufen.

Die notwendigen Gespréche mit den Indpstrie- und Handels-
kammern, den Handwerkskammern, den Unternehmensver-
banden, den Verbénden der sozialen Dasémsﬁirsorge undden
kommunalen Spitzenverbinden wurden noch im Dezember
des vergangenen Jahres aufgenommen. Seitdem gehen die
Anfragen und Antrage ein, die gegenwartlglm Wirtschaftsmi-
nisterium gepriift werden. . i

Meine Damen und Herren, bis jetzt liegen uns 138 Anfragen,
90 aus dem kommunalen Berelch 48 dus dem Bereich der
gewerblichen Wirtschaft, mit insgesamt 800 Ausbildungsplat-
zenvor. 138 Anfragen nach 800 Ausbllduﬂgsplatzen!

(Beifall bei Abgeordnetender SPD)

Wenn wir die 200 Platze dazurechnen, dié wir bei der Landes-
verwaltung zur Verfiigung stellen, dann ist das im ersten
Verfahren ein Ergebnis von 1000 Plitzen. Diese 1000 Plitze
sind Realitit und anders zu veranschlagen als die
Wischiwaschi-Zusicherung von 30.000 Ausbildungsplitzen,
die vielleichtindiesem Jahr noch kommen.

(Beifall beiderSPD)

Vizeprisident Sturmowski:

Herr Minister, gestattén Sie eine stchenfrage des Herm
Abg.Schoppe? |

(Minister Reitz: Bitte!)

Schoppe(CDU):

Herr Minister, zu welchem Termin werden denn diese Ausbil-
dungsvertriige jetzt abgeschlossen?

(Stockl (SPD): Die sind schon ausgebucht! - Heiterkeit
beider SPD)

Reitz, Minister der Finanzen:

Ich habe Ihnen das bereits gesagt. Die 153 und die 47 habe ich
Thnen mit Datum aufgedroselt, und die ubngen Ausbildungs~
plitze werden zum tiberwiegenden Teil n}xt demneuen Ausbil-
dungsjahr besetzt werden. Wir werden v ersuchen auchindas

laufende Ausbildungsjahr noch soviel hineinzubekommen
wie irgend moglich.

(Zuruf Demke (CDUY)

Vizepriisident Sturmowski:

Herr Minister, gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage des
Herrn Abg.Schoppe?

(Minister Reitz: Bitte!)

Schoppe(CDU):

Herr Minister, halten Sie angesichts der Tatsache, daf§ diese
Vertriige in der Regel zum 1.8. abgeschlossen werden, dann
den Begriff des Soforiprogramms von Anfang dieses Jahres
noch fiir gerechtfertigt?

Reitz, Minister der Finanzen:

Ja doch, den halte ich sehr wohl fiir gerechtfertigt, Herr
Schoppe, weil 2.500 oder 3.000 oder 2.000 - ich streite mich gar
nicht, wie viele -, jedenfalis eine grofie Zahl junger Menschenin
unserem Land damit heute wissen, dal} sie einen Ausbil-
dungsplatz haben und nicht noch Monate in Unsicherheit
sind.

(Beifall beider SPD)

Das halte ich fiir wichtig genug. Wenn allein dieser Effekt
erzielt worden wiire, hiitten wir schon darin eine Begriindung
fiir das Durchziehen dieser Aktion und auch fiir Ihre Zustim-
mung dazu gesehen, dafi sie verwirklicht werden konnte,

Angesichts dieser Zahlen und der Auswirkung des Sofortpro-
gramms habe ich heute zum Thema Vorschaltgesetz und
Teilhaushaltsplan, zum Thema Ausbildungspléitze in unserer
gemeinsamen Hauszeitung, Herr Kollege Ibel, lesen kénnen,
daB der Abg. Ibel folgendessagte-ich darfzitieren -

Die zusiitzlichen Ausbildungsplitze hitten iibrigens
mitdemSofortprogramm nichtszu tun.

Bei aller nachbarschaftlichen Freundschaft méehte ich Thnen
empfehlen, doch gelegentlich einmal in das Programmhinein-

~ zugucken.

(Zuruf Frank (CDU))

Dort war heute morgen noch mehr Interessantes und auch
Amiisantes zu lesen. Da waren Priisidenten in Limburg zu-
sammen, die Priisidenten des Stidtetages und des Landkreis-
tages - fachlich natiirlich. Doch da ging es ganz schnell um
Wahlkampfthemen, und da liest man zum Beispiel, dal} der
Prisident des Hessischen Stidtetages, Herr Dr. Wallmann,
sagte, dabB ein Vorschaltgesetz nach seiner Auffassung noch
kein Sofortprogramm sei. Wer Ausgaben beschlielie, miisse
auch Einnahmen beschlieffen, und deshalb miisse der Lan-
desetat schnellstens verabschiedet werden.

Ich muf} sagen, das ist eine ganz neue Erkenntnis, Aber ich
lasse das auBen vor und komme zum Thema zuriick.

Ich hatte gesagt: 200 Plitze fiir das Land, im iibrigen 138
Anfragen, die 800 Plitze abdecken, und das in einer relativ
kurzen Anlaufphase. Ich darf daran erinnern, daf die Richtli-
nien erarbeitet, abgestimmt und verdffentlicht werden mub-
ten. Ich gehe jedenfalls davon aus, daf} dieses Programm zu
guter Letzt ein Erfolgsein wird.

Vizeprisident Sturmowski:

Herr Minister, gestatten Sie Zwischenfragen des Abg, Dann
unddes Abg. Dr. Bartelt?

(Minister Reitz: Aberselbstverstéindlich!} .
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Danmn(SPD):

Herr Minister, Sie sprachen eben davon, dal Herr Kollege
Wolfgang Ibel wohl falsch unterrichtet sei. Hat das etwas
damit zu tun, dafl an dem Tag, als wir hier im Hessischen
Landtag den Sonderhaushalt in dritter Lesung verabschieden
wollten, der Landrat des Landkreises Limburg-Weilburg -
also an dem Tag, an dem wir das Gesetz noch nicht verabschie-
det hatten - in der Presse bereits verkiindete, dafi 100
Ausbildungsplitze mit diesem Programmim Raum Limburg-
Weilburg geschaffen wiirden? ‘

Reitz, Minister der Finanzen;

Was da verkiindet worden ist und verkiindet wird! Mitunter
wird ja auch etwas mifiverstanden - ich sage das jetzt einmalin
aller FairneB -, auch von einem Journalisten etwas millver-
standen in einer sehr komplexen Materie, Aberso, wiees heute
in der Zeitung steht, Herr Kollege Ibel, kann es nicht richtig
sein. Ich meine, auf die Formulierung sollten wir uns verstin-
digen. DaB diese zusitzlichen Ausbildungsplitze mit dem
Sofortprogramm nichts zu tun hitten, muBte ich ganz einfach
auch von unserem nachbarschaftlichen Verhiltnis her fiir das
Protokollin diesem Landtagals nicht zutreffend festhalten.

(Beifall beider SPD)

Recht weit vorangekommen sind wir schlieBlich auch mit den
Programmen im sozialen Wohnungsbau, bei denen das Bewil-
ligungsverfahren wegen der erforderlichen Mitwirkung der
Kommunen wesentlich zeitraubender ist.

Eine ausreichende Zahl von Anmeldungen interessierter
Stidte und Landkreise lag ja schon im Januar vor, so daf die
Globalkontingente der einzelnen Kommunen bereits Mitte
Februar festgelegt und am 23. Februar dem Innenausschuf3
vorgestellt werden konnten. Jetzt sind erst einmal die Kommu-
nenamZuge.

Nachdem ihnen inzwischen mitgeteilt wurde, welche ihrer
angemeldeten Einzelvorhaben aus den Programmitteln gefor-
dert werden sollen, miissen sie bis zum 30. April rechtsverbind-
lich erkliren, ob die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir
diese Projekte vorliegen und ob die kommunale Mitﬁnanzie—
runggesichertist.

" Danach kann auch hier das Bewﬂhgungsverfahren mit einem
erheblichen Zeitvorsprung gegeniiber vergleichbaren frithe-
renJahrenabgeschlossen werden.

Auf die Bewilligungen im Bereich des 6ffentlichen Personen- v

nahverkehrs habe ich schon heute morgen bei einem anderen
Tagesordnungspunkt hingewiesen. Der Volisténdigkeit hal-
ber nenne ich hier nur noch einmal die Zahl: 96,2 Millionen
DM Beihilfen, die bis zum 28.2. bewilligt worden sind; das
Bauvolumen liegt erheblich hher - obwohl auch die Beihilfen
auBergewshnlich hoch sind und im Einzelfall bis zu 80 %
gehen kénnen - und ist sicherlich fiir die Bauwirtschaft,
insbesondere fiir den Tiefbau unseres Landes, vonerheblicher
Bedeutung.

Soweit unsere Zwischenbilanz zum heutigen Stichtag.

Die Zwischenbilanz zeigt: Die Landesregierung hat keine Zeit
versdumt. Sie hat rasch gehandelt, um die Chancen fiir einen

wirtschaftlichen Aufschwung zu verbessern und die Beschifti-

gungsprobleme weniger driickend zumachen.

Sie, meine Damen und Herren von der CDU - ich muf3 das
leider sagen -, haben dagegen nichts fiir die Sicherung der
Arbeitsplétze getan.

(Beifall beider SPD)

Von den steigenden Arbeitslosenzahlen vollig unbeirrt, haben
Sie hartniickig an dem Blockadekurs festgehalten, den Sie

bereits mit der Ablehnung des Kredit- und Biirgschaftsgeset-
zeseingeschlagen hatten.
* (Bokel (SPD): Fundamentalopposition!)

Was wollten Sie eigentlich - ich bin iiber diesen Vorgang bis
heute noch nicht hinweg - mit dieser Ablehnung bezwecken?
Ich meine jetzt das Biirgschafisgesetz. Wen wollten Sie in
Schwierigkeiten bringen, wenn es Ihnen gelungen wére, das
Gesetz zu Fall zu bringen? Doch nicht die Landesregierung.
Geschadet hitten Sie erst einmal all denen, die staatliche
Biirgschaften dringend brauchen. Dazu gehoren, wie Sie
wissen, kinderreiche Familien, Schwerbehinderte und Weni-
gerverdienende, die eine Wohnung oder ein Eigenheim erwer-
ben wollen. Dazu gehéren Mieter, die gerne ihire Wohnungen
modernisiert hitten, oder kleine und mittlere Unternehmer,
dieunverschuldetin Liquiditéitsschwierigkeiten geratensind.

Aber wie das so geht im Leben: Da kam mir doch dieser Tage
eine Pressemeldung der CDUindie Hand,

(Clauss( SPD): VonHerrnRoth!)

die sich mit dem bedauerlichen Vorgang des Textilwerks
Biicking in Alsfeld beschiftigte. Ich zitiere einmal aus dieser
Pressemeldung der CDU-Landtagsfraktion vom 22. Februar
1983, in der die CDU—L’indtagsfraktlon ihre Bereitschaft
erklart,

gemeinsam mit der geschéfisfiihrenden Landesregle—
rung nach ‘Wegen zu suchen, den drohenden Totalver-
lust zu vermeiden. Das Mitglied des Landtags

- Herr Roth ist im Augenblick nicht hier, aber’ich zitiere thn
hieraus-

hat jetzt alle verantworthchen Kriifte gerufen, nach
Wegen zu suchen und die Bereitschaft der CDU-
Landtagsfraktion ausdriicklich erklirt, alle konstrukti-
ven MafBnahmen zusammen mit der Landesregierung
zu ergreifen. Es miisse alles getan werden, um weitere
Einbriiche in dieser Branche zu verhindern, gemeinsam
mit der Landesregierung, insbesondere auch bei der
Gewahrung von Biirgschaften, wenn dies erforderlich
wire.

Meine Damen und Herren, das sind die Reden am Markt-
platz, die da gehalten werden, und das andere sinddie Entschei-
dungen, die hier im Hause fallen, wenn es um Probleme geht.

{Beifall beider SPD)

Ich kann nur sagen, wenn wir diese Entscheidung im Dezem-
ber nicht hétten treffen kénnen, dann wire Herr Roth nicht in
der Lage gewesen, solche Marktplatzreden zu halten.

{(Beifallbeider SPD)

Aber die Markiplatzreden helfen niemandem, sondern gehol-
fen wird mit Entscheidungen, die hier getroffen werden und
auf deren Grundlage die Landesregierung dann tétig werden
kann.

Wenig Begeiéterung hitten Sie auch bei einigen Threr eigenen

Parteifreunde hervorgerufen, die als Biirgermeister oder

Landriite Schulneubauten angefangen haben und die plotz-

lich vor leeren Kassen des Investitionsfonds gestanden hitten.
(Kanther (CDU): Jetzt kommt doch wohl nicht etwa
deralberne “Spiegel“-Artikel!)

-Ich habe den “Spiegel“-Artikel hier nicht zu vertreten.

(Kanther(CDU): Er waraberfalsch!)

* - Herr Kanther, es muf} trotzdem nicht falsch gewesen sein,

was dort stand. DaB selbstversténdlich auch die Kommunen
darauf warten und tangiert worden wiren

(Kanther”(CDU): AufdenHaushalt warten!)
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- nicht auf den Haushalt -, auch tangiert worden wiren, wenn '
das Vorschaltgesetz, das Biirgschaftsgesetz und das Kre-
ditrahmengesetz nicht gelaufen wiren, ist dochnichtzubestrei-
ten. Ich weill doch, daB es sehr unterschledhche Beurteilungen
ander Front, in der Praxis auch bei Thren Partelfreunden gibt;
dasistnicht nurinunserem Bereichso.

Ein noch bemerkenswerteres Beispiel fiir éine Opposition, die
es mit ihrer Mitverantwortung fiirr das; Gemeinwoh! ernst
nimmt, haben Sie dann bei der Beratungldes Vorschaltgeset-
zes gegeben. Anstatt unser Angebot einér gemeinsamen be-
schaftigungspolitischen Initiative auch! nur ernsthaft zu
pn‘ifen haben Sie sich verweigert. Anstatt selbst Vorschlige
fiir eine aktive Beschiftigungspolitik zu entwnckeln haben Sie
taktiert. i ‘

(Kanther(CDU): Wir habendoch vbrgeleistet )]

Meine Damen und Herren von der CDU, das ist Obstruktion
und keine Opposition.

{Beifall bei der SPD - Kanther (CDU) Wir haben die
Regierungausgewechselt!) |

Johann Wolfgang von Goethe -~ '
(Zurufvonder CDU: Keine Wahlkampfrede!)

-Ichbinjaganzsachlich und halte mich zuxfﬁck.
(Heiterkeit beider CDU)

Ich habe hier bis jetzt lauter Tatsachen aufgezahlt DaB Sie
ausgerechnet “kein Wahlkampf* rufen; wenn ich Johann.
Wolfgang von Goethe erwithne! Herr | Koch, ich méchte
wissen, was der mit unserem Wahlkampfzu tun hat

(Kanther (CDU): Der war auch einmal Finanzminister! .
- Zuruf von der SPD: Bei der CDU ist alles Wahl-.
kampf?) ‘

Es mufl doch im Rahmen einer sachhchen Darstellung des
Haushalts auch erlaubt sein, einmal einen kurzen Ausflug i in,
den Bereich derschonen Kiinste zu machen. :

Johann Wolfgang von Goethe - um wieder auf das Thema '
zurlickzukommen - hateinmal etwas iiberMenschen geschrie-
ben, die sich so wieSie verhalten. Er hatsielals Bewegungsleug-
ner bezeichnet, die den Standpunkt vertreten, der Erfolg stelle

. sich schon ein; man miisse nur unablissig auf und ab gehen.
Ich habe allerdings den Eindruck, dlese, Bewegung.sleugner !
verbreiten sich neuerdings.auch im Bonner Reglerungslager
Dabei denke ich vor allem an Thren Generalsekretdr Geililer,
der wirtschaftliche Erfolge fiir die Reglerung Kohl zu rekla--
mieren sucht, die ihr ohne viel eigenes Zutun in den Schof}
gefallensind.

Gewil3, es gibt j Jetzt einige Fakten, die auf einen beginnenden |
Aufschwung hinzudeuten scheinen. Konkretisieren und:
schliissig nachweisen kann das noch nlemand Die D-Markist !
stirker geworden, unsere Leletungsbllanz schlieBt wieder mit |
Uberschiissen ab, die Olpreise fallen, dleZI;nssenkunthenden-‘
zen halten trotz gelegentlicher Riickschlige an, bei den Preisen
steht seit langem wieder eine Drei vor det Komma, und die
Auftragsentwicklung - insbesondere bei den Investitionsgii-
terherstellern und der Bauindustrie - zeigte um die Jahres-
wende wieder ein etwas freundlicheres Bild.

Meine Damen und Herren, das alles geht Edoch aber nicht auf
das Konto der neuen Rechtskoalition. Das wissen Sie doch
auch. .

(Beifall beider SPD - Zurufe von der CDU)

- Es wire ja schrecklich, wenn Sie das mcht selbst wiiliten. Ich
bewundere nur, wie Sie mit fréhlichem Gesicht hier den
Eindruck zu erwecken versuchen, Sie wuﬁten das nicht selbst. .
Herr Troeltsch, ich kenne Sie lange genug, um auch das

. schalkhafte maeln in Ihren Augen - auch aufdie Distanz-zu
sehen.

Preisberuhigung, Zinssenkung und Abbau der Leistungs-
bilanzdefizite waren doch schonlange vorder Bonner Wendein
Gang gekommen, unterstiitzt und geférdert durch die Opera-
tion "82, unterstiitzt und gefordert durch die Gemeinschafts-
initiative fiir Arbeitsplitze, Wachstum und Stabilitit der
Regierung Schmidt.

Wie verhiilt es sich denn mit den Auftragseingingen bei der
Investitionsgiiterindustrie? Im letzten Monatsbericht der
Deutschen Bundesbank heifit es hierzu - ich zitiere im Wort-
laut-;

Positiv zu werten ist vor allem, daB sich zahlreiche
gewerbliche Unternebimen gegen Jahresende dazu ent-
schlossen haben, neue Investitionsvorhaben in Auftrag
zu geben, um sich auf diese Weise die Vergiinstigungen
der Investitionszulagenregelung zusichern.

Meine Damen und Herren, ich nehme an, selbst Herr Geilller
wird fiir die Investitionszulage nicht die politische Urheber-
schaftder CDU beanspruchen wollen.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Nicht abschweifen! -Schil-
hng(GRUNE) ZumThema!)

Da wir gerade von Anspruchund Wirklichkeit reden: Wasuns
das Bonner Wendemanover wirklich gebracht hat, wurde
kiirzlich von einer angesehenen Tageszeitung beschrieben. Ich
mdchte die Kernsitze aus diesem Artikel gern zitieren. Es
hei3tdort:

Die Union hat die von der Regierung Schmidt zu
verantwortende Staatsverschuldung als ein Attentatauf
kiinftige Generationen bezeichnet, nur um selbst die
Bundesrepublik in ein Rekorddefizit zu fithren; sie hat
die Einstellung des Bundesbankgewinnesalseinen uner-
tréiglichen Akt der Geldschépfung kritisiert, um sich
dann selbst beim Haushalt 1983 dieses Tricks zu bedie-
nen; sie war gegen eine Erhthung der Mehrwertsteuer,
wennsie von der SPD/F.D.P. gefordert wurde, umnun
selbst die Umsatzsteuer ab 1.7.1983 zu erhdhen; sie war
aus Griinden der Steuergerechtigkeit und der Konjunk-
tursanierung gegen eine weitere Erh8hung der direkten
Steuern, und jetzt fithrt sie die Ergiinzungsabgabe ein,
wenn sie die Ritckzahlbarkeit der Investitionshilfeab-
gabeautheben will.

Meine Damen und Herren, das war ein Zitat ans dem “Han-
delsblatt” vom 18, Januar 1983, also aus einer Zeitung, diesich
nicht als Vorkdmpfer fiir die SPD versteht. Es lohnt sich
iibrigens, aus diesem bemerkenswerten Artikel noch einen
weiteren Satz zu zitieren. Das willichauch tun. Es heift dort;

An der Union, wie sie sich im Jahre 1983 darstelit, sind
zwei Phiinomene bemerkenswert: Der Dilettantismus,
mit dem nach langen Jahren der Vorbereitung auf die
Regierung das Kabinett Kohl die Macht verwaltet, und
der Zynismus, mit dem all das, was in jenen Jahren von
der Union mit bisweilen unerhirtem Pathos an Grund-
sitzlichkeiten vorgetragen wurde, nun von der Union
selbst zumideologischen Papperlapapp erkliirt wird.

Meine Damen und Herren, so weit, wie gesagt, das “Handels-
blatt”, nicht etwa der “Vorwirts“, Ich habe dleserBeurtexlunfz
gar nichts hinzuzufiigen. Es ist ja auch in crster Linie eine
Angelegenheit der F.D.P., wenn thr neuer Koalitionspartner
kaltbliitigalle Prinzipien opfert.

Ich nehme an, in der Gefolgschaft von Herrn Genscher wird

man sich jetzt ebenso fithlen, wie seinerzeit die Einwohnervon

Hohenzollern, die nicht sehr gliicklich waren --
(ZurufvonderCDU)

- Sie wissen ja gar nicht, auf welches historische Ereignis ich
anspiele. WartenSieesdocherst einmalab.
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Die Einwohner von Hohenzollern waren nicht sehr gliicklich,
als ihr Fiirstentum 1849 an die Preuflen verkauft wurde. Wie
heute den Parteioberen der F.D.P., so war natiirlich auch
damals der neuen preuBlischen Obrigkeit das weit verbreitete
Mifivergniigen ein Dorn im Auge. Deshalb wurden alle Pfar-
rer des Landes angewiesen, in ihrer nichsten Sonntagspredigt
des Herrschaftswechsels freudig zu gedenken - ein Beispiel,
dem die F.D.P. bei ihren Mandatstréigern nicht unbedingt
folgen sollte. Einer der geistlichen Herren entledlgte sichseiner
Aufgabe wie folgt-ich zitiere-:

Geliebte in Christo, ich werde heute zu euch reden
erstens davon, wie sehr wir uns freuen sollen, daB wir
preuBisch geworden sind, und zweitens dariiber, dafl
wir dies um unserer Siinden willen nicht besser verdient
haben.

(Heiterkeit und Beifall beider SPD und den GRUNEN -
Schwalba-Hoth (GRUNE): Ziviler Ungehorsam da-
malsschon!)

Nun aber wirklich zuriick zum Thema. Als besonderes Cha-
rakteristikum der neuen Bonner Politik wurde unsin Aussicht
gestellt, daBl kiinftig die Rahmenbedingungen der
Wirtschafts- und Finanzpolitik berechenbarer gestaltet wer-
den soliten. Meine Damen und Herren, auch dort klaffen
Anspruch und Wirklichkeit weit auseinander.

Lénder und Gemeinden warten zum Beispiel bis heute vergeb-
lich auf eine realistische Vorausschau der mittelfristigen ge-
samtwirtschaftlichen Entwicklung, die sie ihren eigenen
Planungen zugrunde legen kénnen. Bisher sind nur Daten fiir
1983 erarbeitet worden, nichts weiter. Die unmittelbare Folge
ist: Es gibt fiir die Jahre 1984 bis 1986 auch keine bundesein-
heitlich aktualisierten Steuerschitzungen. Wer iiber den Tel-
lerrand des Jahres 1983 hinausschauen méchte, der muf sich
mit eigenen Annahmen und Schitzungen begniigen.
Ein anderes Beispiel: Die Finanzpolitik wird gewif nicht
- berechenbarer, wenn uns die Bundesregierungiiberihre weite-
ren Steuerdnderungspléne im unklaren [463t. Nehmen wir hier
nur einmal die angekiindigte aufkommensneutrale Umwand-
lung des Ehegattensplittings in ein Familiensplitting. Bisher ist
nur sicher, dafl uns die Einfithrung des Familiensplittings
jahrliche Steuerausfélle von 10 bis 20 Milliarden DM - so weit
gehen die Schitzungen auseinander -bescheren wiirde, die vor
allemden Beziehern gréBerer Einkommen zugute kiimen.

Wir wiirden aber auch gern einmal wissen, wie diese Steuer-
ausfille aufgefangen werden sollen. Sollen sie etwa durch die
vollstindige Abschaffung des Kindergeldes aufgefangen wer-
den, wie es der Parlamentarische Staatssekretir beim Bundes-
finanzminister, Herr Dr. Hifele, schon vor einiger Zeit
angedeutet hat? Oder wird es schlielich doch, um 10 bis 20
Milliarden DM aufzufangen, zu einer allgemeinen Lohn-und
EinkommensteuererhGhung, zu einer allgemeinen Tariferho-
hung kommen?

Wie man es auch dreht und wendet, das Resultat bleibt gleich:
Die in diesem Jahr mit den Einschnitten in das soziale Netz
begonnene Politik der Umverteilung von unten nach oben
wiirde kiinftig noch massiver fortgesetzt.

(Koch(CDU):Kein Wahlkampf?)

Vielleicht ist das der Grund, warumsich die neue Bundesregie-
rung vor der Wahl so beharrlich weigert, die Katze aus dem
Sack zulassen.

(Zurufevonder CDU)

- Wo sind denn die Daten fiir 1984, 1985 und 1986? Ich hitte sie
gerneinmal.

(ZurufevonderCDU)

Es paBt iibrigens in dieses Bild, daf} der Président der Bundes-
anstalt fiir Arbeit keine Zahlen mehr iiber die Lehrstellenbe-

werber und das Ausbildungsplatzangebot herausgeben will,
jedenfalls nicht vor April dieses Jahres.

Um dievon Kanzler Kohl voreilig proklamierte Lehrstellenga-
rantie nicht schon vor dem 6. Mérz ad absurdum zu fiihren,
wird hier kurzerhand ein wichtiges Frithwarnsystem abge-
schaltet - ich wiederhole: ein Frithwarnsystem wird abgeschal-
tet -, das Wirtschaft und Verwaltung fiir eine rechtzeitige
Mobilisierung von Ausbildungsplitzen bitter nstighaben.

Das ist in der Tat ein vollig neuer Weg, mit dem die Wirt-

; schaftspolitik berechenbarer gestaltet wird! Wenn die Chine-
sen frither jemandem etwas Schlechtes wiinschten, pflegten sie
zu sagen: Mogest du in interessanten Zeiten leben! Aber da
kanntensie die neue Bonner Politik noch nicht.

(Heiterkeit bei der SPD - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Dakanntensie hessische Verhéltnissenochnicht!)

Sonst hétte ihre Verwiinschung sicher gelautet: Mégest du in
orientierungslosen Zeiten leben!

(Beifallbeider SPD - Zurufe von der CDU)

Die Unsicherheiten, von denen ich eben gesprochen habe,

" machen natiirlich auch den Lindern die eigene ﬁnanzpolm—

sche Orientierung nicht leichter.

Trotzdem haben wir uns bemiiht, Ihnen nach dem Teilhaus-
haltsplan méglichst schnell auch ein realistisches finanzpoliti-
sches Gesamtkonzept zu présentieren.

(Kanther (CDU): Herr Kollege Geschiftsfiihrer, haben
Sie denn in den letzten 13 Jahren in Australien gelebt? -
Gegenruf Dann (SPD): Der verhinderte Finanzmini-
ster!)

- Herr Kollege Geschaftsfiihrer - so werden Sie ja wohlauchin.
der Offentlichkeit apostrophiert -, aber mit allem Respekt,
Herr Abgeordneter, ich habe in der Bundesrepublik gelebt.
Was ich Thnen eben schildere, sind Fakten und Tatsachen, die
Sie nicht aus der Welt schaffen konnen. Ich frage Sie erneut:
'Wo sind die Zahlen, wo ist die Vorausschau der Bundesregie-
rung fiir die Jahre fiber 1983 hinaus? Wosind die Zahlen?

(Beifall bei der SPD)

Wer hat sie versffentlicht? Wer hatsie erarbeitet? Von welchen
Rahmenbedingungen gehen sie aus?Nichtsist da!

(Schilling(GRUNE): Null-Losung!)

Kein\e Gemeinde, kein Land hat eine einzige Orientierungs-
zah] iiber den 31. Dezember 1983 hinaus. Das ist doch ganz
einfach nicht zu bestreiten.

Aber ich habe mir fest vorgenommen, mich hier nicht ablen-
ken zu lassen. Deswegen will ich wieder zum Thema zuriick-
kommen.

Ich hatte gesagt: Wir haben uns bemiiht, [hnen nach dem
Teithaushaltsplan mdglichst schnell auch ein realistisches fi-
nanzpolitisches Gesamtkonzept zu prasentieren.

Bereits am 20. Januar 1983 hat Ihnen die Landesregierungden
Entwurf des Gesamthaushalts zugeleitet, so wie ich es Mitte
Dezember vergangenen Jahres bei der Einbringung des Teil-
haushalts angekiindigt hatte. Gleichzeitig ist IThnen der Ent-
wurf eines Grunderwerbsteuerzuweisungsgesetzes zugegan-
gen, das die hessischen Stddte und Landkreise fiir die
finanziellen Einbuflen durch das Anfang 1983 in Kraft getre-
tene neue Grunderwerbsteuerrechtentschéidigensoll.

Wegen einiger anderer Akzente, die das Parlament bei der
Verabschiedung des Teilhaushaltsplans gesetzt hat, war
auBlerdem noch eine Ergidnzungsvorlage erforderlich. Sie ist
Ihnen zusammen mit einer Fortschreibung der mittelfristigen
Finanzplanungbis 1986am22. Februar iibersandt worden.
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Auch die heute zu behandeinden Vorlagen zielen darauf ab,
den Landeshaushalt in den Dienst der Beschiiftigungssiche~
rung zu stellen. Um dieses Ziel zu erreichen, war ein schwieri
ger Balanceakt zu vollbringen. Das jsei zugegeben. Wir
muften gleichzeitig die nachfrage- und beschéftigungswirksa-
men Ausgaben erhdhen. Wir muBiten uns nacheiner erheblich
kiirzer gewordenen Einnahmedecke strecken, Wir mufitendie
Neuverschuldung auf ein kapitalmarktpolitisch und finanz-
wirtschaftlich vertretbares Ausmaf} begrenzen.

Aus diesem Dilemma gab es nur einen Weg. Wir mufiten uns
weiter grofRe Zuriickhaltung bei den konsumtiven Ausgaben
auferlegen, um den notwendigen finanziellen Spielraum fiir
zusitzlichestaatliche Investitionen zu gewinnen.

Oder anders ausgedriickt: Wir mufiten' mit der einen Hand
jiten und mit der anderen Hand fiir emén dauerhaften Wirt-
schaftsaufschwungsien.

(Schwalba—Hoth(GRUNE) OkoJBauerReitz’)

Verehrter Herr Schwalba-Hoth, ich kann Jaten und kann
sden. Nicht alles von dem, was ich bisher in meinem Garten
gesit habe, lstaufgegangen Aber das mélste wichst dort, und
sogar prichtig.

(Beifall Schwalba-Hoth (GRUNE))

Ich lade Sie ein, mit mir zusammen emmal einige Furchen zu
zackern, Dann wollen wir einmal sehen wer von uns iiber
solche Dinge nur reden und wer das auch in die Wirklichkeit
umsetzen kann.

(Schwalba-Hoth(GRUNE): Beim Wort genommen!)

Aber noch einmal: Wir mubten mit der binen Hand jiten und
mit der anderen Hand fiir einen dauerh ten Wirtschaftsauf-
schwungsien.

(Zuruf von der CDU: Mit der andeten Hand Unkraut
ziehen! - Schwalba-Hoth (GRUNE): Aber die rechte
Hand muB wissen, wasdielinke tu{')

Scherz beiseite: Die Einladung, sich m;t mir gemeinsam im
Garten zu betiitigen, gilt. Jedenfalls, wenn Sie kommen und
dort kriftig mitarbeiten, knegen Sie em ordentliches Frith-
stiick. Ich freue mich; es ist alles bei uns geordnet. Ich warte
also und wiirde mich iiber Thren Besuch freuen. Aber wehe,
wenn Sie keine Bdume schneiden konpen Ich verstehe von
denDingenetwas. Da wird alles genau kontrolliert.

Daf} wir mit diesem nicht ganz emfflchem Unterfangen ein
gutes Stiick Vorangekommen sind, bewelsen folgende Tatsa-
chen:

Erstens. Um die nachfrage- und beschaftlgungsmrksamen
Effekte des Landeshaushalts zu veretarl\en sinddie Investitio-
- nen kriftigerhoht worden. Mit rund 3, 3 Mﬂharden DM liegt
der Investitionshaushalt 1983 um ”72 Millionen DM oder
9,2 % iiber dem Niveau des Vorjahres. Nur etwas mehr als die

Halfte des Zuwachses entfillt dabei auf Investitionen, die
bereits im Teilhaushaltsplan veranschlagt waren. Das hellSt
wir haben mit dem Teilhaushaltsplan noch nicht unser ganzgs
beschiftigungspolitisches Pulver versc ossen. Auch vom Ge-
samthaushalt gehen noch bcachthche wirtschaftsbelebende
Impulseaus.

. Dies zeigt sich erst recht, wenn wir eu;en Blick auf die Vef-
pflichtungsermichtigungen werfen, die, 1983 fiir neue Investi-
tionen - ich betone: neue Investitionen - ‘zur'\"el‘t‘ﬁgungstellen
Bei ausgebrachten Gesazmtverpﬂlchtungsermachtlgungen
von 4,66 Milliarden DM sind das immerhin iiber 3 Milliarden
-DM. Zusammen mit den Ausgabeansiitzen, die nicht durch
frither eingegangene Verpflichtungen vorgebunden sind und
die sich schitzungsweise auf 1,2 Milliarden DM belaufen,
kommen wir damit aufeinen Betrag von4,2 Milliarden DM,
der 1983 fiir neuestaatliche Auftrage disponibelist.

Der beachtliche Beitrag, den das Land Hessen damit zur
Bewiltigung der Probleme am Arbeitsmarkt leistet, spiegelt
sich auch in der Investitionsquote wider, die 1983 von 16,9 auf
17,9 % steigt. Auf diesem erhdhten Niveau werden wir unsere
Investitionstitigkeit auch in den nichsten Jahren stabilisie-
ren. Denn unsere strukturell bedingten Beschéftigungssorgen
enden ja nicht am 31. Dezember 1983. Auch in Zukunft
miissen deshalb die 6ffentlichen Haushalte zur Ausschépfung
des Produktionspotentials beitragen und die Umstrukturie-
rungunserer Volkswirtschaft unterstiitzen.

Unsere neue mittelfristige Finanzplanung beweist, daf} sich
das Land Hessen dieser Aufgabe stellt: Im Gegensatz zu allen
anderen Flichenstaaten, die cine kontinuierliche Absenkung
der Investitionsquote planen oder hinnehmen miissen, stre-
ben wir mit jeweils 18 % auch inden Jahren 1984 bis 1986 einen
unverindert hohen Anteil der Investitionen an den Gesamt-
ausgabenan.

Tatsache Nr. 2 ist: Wir sparen bei den Konsumausgaben, um
zu investieren. Im Haushaltsplanentwwif fiir 1983 werden
diese Sparanstrengungen vor allem bei den Personalausgaben
sichtbar. Sie werden sich 1983 auf knapp 7,9 Milliarden DM
belaufen und damit gegeniiber dem Vorjahr nur um 234
Millionen DM oder 3,1 % steigen. Dieser Anstieg um 3,1 %
liegt deutlich unter der Zuwachsrate des Gesamthaushalts,
die ohne die Ausgaben im Linderfinanzausgleich 3,8 ¢ be-
tragt.

Um diese Begrenzung zu erreichen, ist es zunéchst notwendig,
die Stellenbesetzungssperre im bisherigen Umfang fortzufith-
ren. Hierdurch werden allein 70 Millionen DM eingespart, die
wir fiir Investitionen verwenden kénnen.

Zweitens und nicht minder wichtig: WirhabenandemGrund-
satz festgehalten, daB unabweisbarer Personalmehrbedarf
nicht durch Schaffung neuer Stellen, soridern nur durch Stel-
lenumschichtungenabgedeckt werden kann.

Im Etatentwurf 1983 sind dementsprechend - von einigen
kostenneutralen Stellen, Leerstellen sowie 269 Referendar-
und 59 Anwiirterstellen im Justizbereich abgesehen ~ keine
neuen Stellen vorgesehen.

Beide Beschliisse - ich verkenne das gar nicht - sind in ihren
Auswirkungen bitter fiir die Ressorts. Vor allem die Stellenbe-
setzungssperre, die wir ja schon seit 1981 praktizieren, macht
den Ressorts in einigen Verwaltungszweigen zunehmend zu
schaffen. Die Landesregierung wird deshalb priifen, ob bei der ‘
Ausfithrung der Stellenbesetzungssperre einige besonders be-
troffene EngpaBbereiche entlastet werden kdnnen.

Aber, meine Damen und Herren, damit der Jubel sich in
Grenzen hiilt: Das gilt allerdings nur, wenn andere Verwal-
tungsbereiche zusitzliche Opfer bringen. Denn eines geht
nicht: dafB das finanzielle Ergebnis der Stellenbesetzungs-
sperre geschmiilert wird, weil kiinftig nurnoch alle Verwaltun-
gen nach dem Sankt Floriansprinzip verfahren: Sparen ja,
aber nicht bei uns.

Personaleinsparungen, die niemand weh tun, gibt es leider
nicht. Bei der Schliisselrolle, die gerade der Personalhaushalt
fiir die unverzichtbare strukturelle Verbesserung des gesam-
ten Landeshaushalts spielt, kénnen wir auf diese Einsparun-
gen auch nicht verzichten. Ausreichende Mittel fiir
wachstums- und beschéftigungsférdernde Investitionen kén-
nen in der gegenwirtigen schwierigen Haushaltslage nur frei-
gemacht werden, wenn wir den Personathaushalt nicht
schonen. Folgerichtig sicht daher auch unsere mittelfristige
Finanzplanung fiir die Jahre 1984 bis 1986 eine unterpropor-
tionale Zunahme der Personalausgaben vor.

Bei unseren Personalentscheidungen fiic 1983 durften wir
natiirlich auf der anderen Seite arbeitsmarktpolitische Ge-
sichtspunkte nicht auBer Betracht lassen. Die Landesregie-
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rung schligt Thnen daher eine Anderung des
Haushaltsgesetzes vor, durch die die Vereinbarung von Teil-
zeitbeschiftigungsverhiltnissen wesentlich erleichtert werden
soll. Vor allem fiir arbeitslose Lehrer, aber auch in anderen
Bereichen der Landesverwaltung werden dadurch zusitzliche
Beschéftigungsmdoglichkeiten eréffnet, die den Landeshaus-
halt nicht belasten, aber mehr Menschen einen  Arbeitsplatz
bringen, selbst wenn es zunéchst nurein Teilarbeitsplatzist.

Auflingere Sicht gesehen ist dies freilich nur ein erster Schritt.
Wenn wir auch in den néchsten Jahren beides wollen, den
Anstieg der Personalausgaben im Hinblick auf die bestehen-
den finanziellen Zwinge weiter begrenzen und die Beschifti-
gungsmoglichkeiten im 6ffentlichen Dienst mit Riicksicht auf
die Arbeitsmarktlage méglichst wenig verringern, dann kom-
men wirumschwerwiegende Entscheidungen nicht herum.

Wir werden - alles Dinge, die nicht populiir sind, trotzdem
fithle ich mich verpflichtet, darauf hinzuweisen - zum Beispiel
entscheiden miissen, was wichtiger ist, eine Sicherung von
zusitzlichen Lelstungen im &ffentlichen Dienst oder die Siche-
rung von Arbeitsplitzen. Wir werden verlangen miissen, daf3
Verkiirzungen der Arbeitszeit auch {iber einen geringeren
Lohn- und Einkommensanstieg finanziert werden, wenn
damitein Beschiftigungseffekt verbundenseinsoll.

Ich weif}, dafBl das fiir viele unserer Mitarbeiter nicht erfreulich
klingt. Aber wenn wir die hohe Arbeitslosigkeit nicht einfach
hinnehmen wollen, brauchen wir weitere Solidarbeitréige aller
~auch der Beschéftigten im 6ffentlichen Dienst.

Lassen Sie mich, meine Damen und Herren, zudenséchlichen
Verwaltungsausgaben eine kurze Anmerkung machen. Auch
hier waren wir mit unseren Sparanstrengungen erfolgreich.
Mit einem Gesamtvolumen von 988 Millionen DM und einem
Zuwachs um 53 Millionen DM oder 5,7 vom Hundert erhdht
sich dieser Ausgabenblock zwar deutlich {iberproportional,
der gesamte Anstieg entfallt jedoch auf Ausgaben, die wir
entweder aus konjunkturellen Griinden bewuBt aufgestockt
-haben oder die wir selbst nicht beeinflussen konnten.

Allein 37 Millionen DM, darunter 25 Millionen DM aus dem
Sofortprogramm, sollen zum Beispiel mehr fiir die Bauunter-
haltungsmaBnahmen an Landesgebiuden ausgegeben wer-
den. Das sind nach der Haushaltssystematik Sachausgaben,
aber niemand wird bestreiten wollen, daf3 sie auch eine beacht-
liche investitions- und arbeitsplatzschaffende Wirkung
haben. Das bedeutet vor allem zusitzliche Auftrige fiir die
kleinen und mittleren Unternehmen des hessischen Ausbauge-
werbes, diediese dringend brauchen.

Beachtliche Steigerungen von 13 beziehungsweise 10 Millio-
nen DM mufiten wir aulerdem bei den Energiekosten und bei
den Postgebiihrén hinnehmen, wihrend die ebenfalls unseren
EinfluBmoglichkeiten entzogenen Verfahrenskosten um 7
Millionen DM héher zu veranschlagen waren.

Rechnet man nun alle diese Positionen aus dem Gesamtansatz
heraus, dann zeigt sich, daf} es uns gelungen ist, den normalen
Verwaltungsaufwand auf dem Niveau des Vorjahres festzu-
schreiben. Mit anderen Worten, in den hessischen Amtsstu-
ben mufl daher auch 1983 mit AuBerster Sparsamkeit
gewirtschaftet werden. ’

Ebenso erfreulich ist das Bild bei den Ubertragungsausgaben
unter haushaltswirtschaftlichen Gesichtspunkten. Sie werden
sich 1983 auf 4,56 Milliarden DM belaufen und damit gegen-
iiber dem Vorjahr um 1,3 vom Hundert zuriickgehen, Dieser
Riickgang ist allerdings vorwiegend auf die vom Bundestag
und Bundesrat beschlossenen Anderungen des Bundesausbil-
dungsforderungsgesetzes und die abnehmende Zahl von
Empfiangern von Wiedergutmachungsleistungen zuriickzu-
fithren.

Bemerkenswert ist auBerdem, daf inden Ubertragungsausga-

“ben Ansitze von 4 Millionen DM fiir energiesparende Bau-

unterhaltungsmalinahmen oder kleine Baumafinahmen an
Universititskliniken und von 16,5 Millionen DM fiir das
Ausbildungsplatzprogramm fiir beschéiftigungslose Jugendli-
che enthalten sind, die bereits im Teilhaushaltsplan veran-
schlagtwaren.

Einen nicht eingeplanten Riickgang haben wir dagegen beim
Kommunalen Finanzausgleich zu verzeichnen. Bei unverin-
dertem Steuerverbundsatz von 22,9 % geht die Finausaus-
gleichsmasse 1983 erneut um 23 Millionen DM auf 2,95
Milliarden DM zuriick. Sie geht zuriick um diesen Betrag,
obwohl wir ihr bereits durch den Teilhaushaltsplan zusitzli-
che Mittel in Hohe von 45 Millionen DM zur Férderung
kommunaler Abwasseranlagen zugefiihrt haben. .

Neben der Automatik betridchtlich nach unten korrigierter
Steuererwartungen ist hierfiir vor allem &ine negative Schiuf3-
abrechnung fiir 1981 verantwortlich, die sich auf 111 Millio-
nen DM belduft. Dies ist um so gravierender, als die
Kommunen - das erfihrt man Tag fiir Tag im Gespriich mit
Biirgermeistern - als Ergebnis der Begleitgesetze zum Haus-
halt 1983, die von der Mehrheit des Bundestages und des
Bundesrates verabschiedet worden sind, auch wieder erhebli-
che zusétzliche Belastungen fiir 1983 und die folgenden Jahre
haben werden.

Damit sich die Fmanzausstattung der Stadte und Gemeinden
nicht noch weiter verschlechtert, sollen sie fiir die finanziellen
Einbuflen entschidigt werden, die ihnen durch die am Jahres-
beginn in Kraft getretene Anderung des Grunderwerbsteuer-
rechts entstehen. Wie Sie wissen, ist dadurch der kommunale
Zuschlag zur Grunderwerbsteuer weggefallen. Mit dem be-
reits erwithnten und Ihnen zugeleiteten Entwurt eines Grund-
erwerbsteuerzuweisungsgesetzes  schligt  Thnen  die
Landesregierung vor, diesen Wegfall auszugleichen und den
Stadten und Landkreisen auch kiinftig vier Siebentel des -
Grunderwerbsteueraufkommens als eigene Einnahme zu si-
chern. Das restliche Aufkommen soll wie bisher Bestandteil
des Steuerverbundes bleiben, so daf3 die Kommunen auch
daraninHohe des Verbundsatzes partizipieren werden.

Daf} der Haushaltsentwurf konjunkturpolitisch und finanz-
wirtschaftlich ausgewogen ist, stellt die Landesregierung
drittens mit der von ihr vorgesehenen Nettokreditaufnahme
unter Beweis. Mit rund 1,8 Milliarden DM ist sie unter den
gegenwartigen gesamtwirtschaftlichen Bedingungen ange-
messenund kapitalmarktpolitisch vertretbar.

Daran andert auch die Tatsache nichts, dafl wir mit der

- geplanten Neuverschuldung um rund 311 Millionen DM iiber

dem Haushalts-Soll fiir 1982 und um 492 Millionen DM iiber
der Zielmarke liegen, die wir uns mit unserer letzten mittelfri-
stigen Finanzplanung gesetzt hatten. Denn bei diesem Ver-

‘gleich darf man die erheblichen konjunkturbedingten

Steuerausfille nicht {ibersehen, die wir in der Zwischenzeit
verkraften mufiten.

Dadurch ergab sich - wie Sie wissen; ich habe in der letzten
Haushaltsausschufisitzung dariiber gesprochen - schon im
Haushaltsjahr 1982 die Notwendigkeit, um 252 Millio-
nen DM iiber die urspriinglich geplante und im Haushaltsplan
veranschlagte Neuverschuldung hinauszugehen.

Die unbefriedigende Entwicklung der Steuereinnahmen wird
leider auch 1983 anhalten. Diese Einschitzung teilt auch der
jetzige und frithere Bundeswirtschaftsminister, der sich in
puncto Konjunkturprognosen allerdings in jiingster Zeit von
einem Saulus zu einem Paulus fortentwickelt hat. Denn der
bemerkenswerte Optimismus, den er wiahrend der Amtszeit
der Regierung Schmidt mit seinen fast nie zutreffenden Ziel-
projektionen an den Tag legte, ist mit seinem Eintritt in die
Regierung Kohl einem ebenso bemerkenswerten Pessimismus
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gewichen. Nicht nur fiir den Chronisteril dringt sich da die
Frage auf: Machen das jetzt neue Wirtschaftsdaten, oder
macht dasdas neue Kabinett? Abersei detjn, wieesauchsei.

Der Bundeswirtschaftsminister hat sich jedenfalls am 14.
Oktober 1982 veranlaBt geschen, die gesamtwirtschaftlichen
Eckdaten deutlich nach unten zu korrigieren. Auf der Basis
dieser Korrekturund der Ergebnisse des Arbeitskreises “Steus
erschitzung® vom25.und 26. Oktober 19§2 sind dieSteuerein-
nahmen des Landes mit etwas fiber 13 Milliarden DM
veranschlagt. L

!
Giinstigere hessische Sonderentwicklungen bei bestimmten
Steuerarten und im Konjunkturverlauf sind dabei ebenso
beriicksichtigt worden wie die kurz vor Jahresende von Bun-
destag und Bundesrat beschlossenen Steuerrechtsénderun-
gen, die Erhdhung des Landeranteilsan der Umsatzsteuer, der
Wegfall der Ausgleichszahlungen an den:Bund fiirdie Verbes-
serung des Familienlastenausgleichs, die Senkung der Gewer-
besteuerumlage zugunsten der Gemeinden und die bisher erst
teilweise mogliche Einbeziehung des Forderzinses in den
Linderfinanzausgleich. ‘

| '

Von den fiir 1983 veranschlagten Steuereinnahmen des Lan-
des bleiben nach Abzug der voraussichtlichen Abfiihrungen
im Linderfinanzausgleich rund 12,7 Milliarden DM in der
Landeskasse. Das sind sage und schrejbe tiber 1 Milliarde
weniger, als wir nach unserer letzten Finanzplanung erwartet
haben. ' !

Diesen auBerordentlich hohen Mindereinnahmen setzt die

Landesregierung in ihrem Etatentwurf 1983 nur eine “iiber-
planmiBige” Neuverschuldung von 492 Millionen DM gegen-
iiber. :

Das, meine ich, ist durchausein Ergeb nis, dassich sehen lassen
kann. Denn wer wollie wohl bei|der gegenwirtigen
Konjunktur- und Beschiiftigungslage von uns erwarten, daf
wir einen derart hohen Steuerausfall volldurch Ausgabenkiir-
zungen kompensieren kénnen und wolle;n.

Solange die wirtschaftliche Talfahrt anhélt, sollte nicht
der Versuch gemacht werden, di¢ Staatsverschuldung
abzubauen. !

Ich habe aus der AuBerung des Wissehschaftlichen Beirats
beim Bundeswirtschaftsminister in einem Grundsatzgutach-
ten zur Konjunkturpolitik zitiert, das; heute veréffentlicht
worden ist. Das bestétigt die Linie, die \Yir fiir den Haushalts-
entwurf 1983 im Bereich der Kreditaufnahme vorgezogen
haben. i

(Ibel (CDU): Dasstimmt doch garhicht!)

. . N » ‘ - ‘
- Wenn das nicht stimmt, kann ich ¢s gern noch einmal
verlesen. :

Das wiirde im iibrigen auch der Empfehlung des Finanzpla-
nungsrates vom 29. November 1982 widersprechen. Danach
sollen die 6ffentlichen Haushalte konjunkturbedingte Ausga-
bensteigerungen und Mindereinnahmer? im wesentlichen hin-
nehmen, gleichzeitig aber mit der mittelfristig erforderlichen
Haushaltskonsolidierung schrittweise fortfahrenundschliefi-
lich Mafinahmen einleiten, um die 6ffentlichen Investitionen
zuLastenderstaatlichen konsumtiven Ausgabenzustirken.

Ich binder Meinung, daB der Entwurf fiir 1983 diesen Empfeh-
lungen entspricht. Er schidgt damit eine;n Mittelweg zwischen
kurz-undlangfristigen Zielsetzungen ein.

- Welche Wegmarkierungen wir uns auBerdem fiir die Zukunft
gesetzt haben, zeigt die neue mittelfristige Finanzplanung, auf
die ich mich schon mehrfach bezogen habe. Die Leitsiitze
dieser Finanzplanung lassen sich stichwortartig wie folgt
zusammenfassen: Schrittweiser Abbau der jahilichen Haus-
haltsdefizite und der daraus resultierendpn Neuverschuldung,
weitere Umstrukturierung des Landeshaushalts zugunsten

|

nachfrage- und beschéftigungswirksamer Investitionen und -
last, but not least - eine insgesamt zuriickhaltende Ausgaben-
politik.

Meine Damen und Herrén, damit komme ich zum Schluf3.
Der Haushaltsentwurf fiir 1983 liegt Ihnen nun zur Beratung
vor. Dieser Entwurf beruht wie jeder Haushalt auf einer
Vorausschau kiinftiger Entwicklurigen. Ob diese Entwicklun-
gen so eintreten, hiingt von einer Vielzahl von Faktorenab, die
keinervon uns beeinflussen kann.

Die Landesregierung hat sich bemiiht, den Haushalt 1983 mit
der groBtmdglichen Verantwortung vorzubereiten. Wir
haben nicht beschdnigt, und wir haben nicht schwarzgefirbt.

(ZurufSchwalba-Hoth (GRUNE))

Unsere Etat-Vorlage schitzt die wirtschaftliche und finan-
zielle Lage des Landes niichtern ein. Unser Etatentwurf fiir
1983 ist gleichzeitig ein Entwurf der Entscheidungen. Wir
haben uns entschieden: erstens fiir eine aktive Beschéiftigungs-
politik und gegen Resignation, zweitens fiir eine verbesserte
Struktur der Landesfinanzen und gegen eine weitere Einen-
gung unseres Gestaltungsspielraumes, und wir haben uns
drittens fiir finanzwirtschaftliche Soliditidt und gegen cine
hemmungslose Schuldenpolitik entschieden.

Die Landesregierung ist bereit, diese Entscheidungen umzu-
setzen. Ichbitte Siealle, uns dafiir die Moglichkeit zu geben.

(Beifall beider SPD)

Vizeprisident Sturmowski:

Meine Damen und Herren, neben dem Gesetzentwurf der
Landesregierung, dem Finanzplan und dem Gesetzentwurf
zur Zuweisung von Grunderwerbsteueranteilen werden im
Rahmen des Tagesordnungspunktes 4 auch der Gesetzent-
wurf der Fraktion der SPD fiir ein Gesetz zur Aufhebung des
Gesetzes tiber die Aufhebung von Bagatellsteuern und der
Antrag der Fraktion der CDU betreffend Haushaltsplanbera-
tung 1983 behandelt. Ich darf mitteilen, daf fiir alle Punkte -4
a bis e - vom Altestenrat vereinbart worden ist, da pro
Fraktion 60 Minuten Redezeit ohne zeitliche Beschrankung
deseinzelnen Redners zur Verfiigung stehen.

Das Wort hat Herr Abg, Milde. -

Milde{CDU):

Herr Priisident, meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
nach den pathetischen SchiuBworten des Herrn Finanzmini-
sters meine Ausfithrungen mit einer ganz niichternen, aber
schwerwiegenden Feststellung beginnen. Sie betrifft die Ter-
minplanungunserer Haushaltsberatungen:

Der heute eingebrachte Haushalt wird bei der her-
kémmlichen Beratungsweise dieses Hauses mit Mithe
vor der Sommerpause verabschiedet werden kdnnen.
Kein Landesparlament braucht eine so lange Bera-
tungszeit, kein Landesparlament verabschiedet einen
Haushalt zu einem so spiiten Zeitpunkt, kein Landes-
- parlament entfernt sich selbstherrlich so weit von dem
Verfassungsgebot, das Haushaltsgesetz vor Beginn des
Rechnungsjahres zu beschlieBen.

(Ibel(CDU): Hort, hort! - Zuruf Békel (SPD))

Meine Damen und Herren, das mochte in friiheren
Jahren noch angehen, als Wirtschaft, Kommunen und
Biirger nicht in dem jetzigen Mafeaufstaatliche Investi-
tionsfestlegungen angewiesen waren und diese auch
brennend erwarteten. Die aktuelle wirtschaftliche Lage
erfordert ein schnelleres Handeln bei der Haushaltsfest-
legung und ein unverziigliches Verabschieden zumin-
destderinvestiven Teile des Haushalts.

(Lenz(Frankfurt)(CDU): Sehrrichtig!)



Hessischer Landtag - 10. Wahlperiode + 7. Sitzung -+ 2. M#rz 1983 347

Dies, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist nicht etwa
der von mir geplante Beginn meiner Rede; ich habe soebenden
sozialdemokratischen finanzpolitischen Sprecher im Bayeri-
schen Landtagzitiert.

(Heiterkeit bei der CDU)

Herr Minister, was hétte er wohl hier erst gesagt? Denn dort
durfte er das schon am 18. Januar 1983 sagen, aber wir
befinden uns heute bereits am 2. Mérz, fast zwei Monate
spéter. Wenn der arme bayerische Kollege von Ihnen wiifite,
wie esin Hessen zugeht!

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth
(GRUNE): Lassen Sie doch die Schau, fangen Sie mit
Inhaltenan!)

Ich gestehe dem Finanzminister zu, daf} ersich bemiiht hat,
(Bokel(SPD): MitErfolg!)

auch einige wichtige sachliche Punkte ganz sachlich zu
erortern, Ich gestehe ihm auch zu, daf} es ihn gereizt hat, vor
dem 6, Mirz noch ein biichen Wahlkampf zu spielen. Aber
ichfinde, das wareigentlich iiberfliissig.

Was sollen Ausdriicke wie “Blockadekurs“? Wenn der Haus-
halt hier im Dezember vorgelegen und man das Gesamtbild
gesehen hétte, dann hitte man auch die anderen Fragen, etwa
die Vergabe von Biirgschaften, gemeinsam und verniinftig
erdrternkénnen.

(Zurufevonder SPD)

Was sollen Ausdriicke wie “Rechtskoalition®? Ich stelle fest,
dafidieKoalitionaus CDU/CSUund F.D.P. bis 1966

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Diesind doch keine Links-
koalition!) .

unserem Staat einen Rahmen geboten hat, aus dem heraus
Sozialdemokraten sich eine ganze Weile gut nihren konnten,
alssieselbstin der Regierung gewesensind.

(Beifall bei der CDU -ZurufSchilling(GRUNE))

Herr Minister Reitz, ich finde, insofern kénnen Sie das eigent-
lich nur als Lob ausdriicken, auch wenn es anders gemeint
war.

(Zuruf Bokel(SPD))

Auch Ihrer Darstellung zum Aufschwung habe ich eigentlich
sehr vergniigt zugehort. Vor einem Monat noch sind die
Sozialdemokraten in der ganzen Bundesrepublik, auch in
Hessen, natiirlich auch unser Finanzminister, durchs Land
gezogen und haben gesagt: Das ist eine Mir, Aufschwunggibt
es nicht, Aufschwung kommt nicht.- Vorhinsagteder Finanz-
minister: er ist zwangslaufig gewesen. - Entweder daseine oder
dasandere!

(Badeck(CDU): Man redet immer, wie es einem paft!)

Noch einmal zu der sehr wichtigen Frage der Ausbildungs-
plétze. Ich denke, es war iiberfliissig, dal Sie gesagt haben:
Hier sind 1000 Ausbildungsplétze Realitét, und das mit den
30.000 Ausbildungsplétzen ist Wischiwaschi. Die 1000 hier
sind hoffentlich Realitdt, und wir wiirden uns iiber jeden
freuen, der Realitédt bleibt, auch wenn er erst zum August
wirksam wird.

Aber, Herr Minister, nachdem der DGB-Vorsitzende Breit
gestern erklédrt hat, dal} er diese 30.000 zusitzlichen Platze

nicht mehr als Wischiwaschi ansieht, sondern als eine reale

Chance fiir junge Leute in der Bundesrepublik Deutschiand,
sollten wir beide uns darauf einigen, daf} die 1000 Plétze hier
gut und die 30.000 fiir die ganze Republik noch bessersind. Ich
glaube, daswire derrichtige Weg!

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Wahlkampf-Sprechblase!)

Gerne hitte ich einmal eine Erklarung des Begriffs der Umver-
teilung von unten nach oben. Ich habe in den letzten Jahren
immer folgende verbliiffende Feststellung gemacht: Der Staat
brauchte mehr Geld, als er hatte und durch Steuern bekom-
men konnte. Dann hatderStaatsich Geld von Biirgern geholt,
die welches hatten. Das Angebot an die Biirger, ihm Geld zu
borgen, hat er so gut ausgestattet, dal} dieses Angebot auch
angenommen wurde: langfristig, gut im Einkauf, gut in der
Zinsbedienung.

Wer hat denn wohl dem Staat diese vielen Millionen zur
Verfiigung stellen kénnen? Waren das die, die auf ihrem
Postsparbuch auch in diesen 13 Jahren 4, héchstens einmal
5% Zinsen bekommen hatten? Herr Minister Reitz, wirsollten
auch bei diesen Dingen die Begriffe nicht einfach verdrehen.
Ichfinde, wir kénnteninaller Gelassenheit feststellen:

Die wirkliche Umverteilung von unten nach oben hat durch
die Staatsverschuldung in den letzten Jahren dadurch stattge-
funden, daf} die Reichen auch noch daran verdienen konnten,
wihrend die Armeren in ihrer Kaufkraft abgesunken sind.

(Beifall beider CDU)

Sehen Sie, Herr Minister Reitz, wenn man solche Beispiele
nimmt, bringt das, denke ich, eigentlich nichts mehr. Wir
sollten uns den Problemen zuwenden, die vor uns liegen. Und
das wichtigste Problem in Hessen ist doch, daf} sich Hessen in
einer politischen Sackgasse befindet und dafl Hessen aus
dieser politischen Sackgasse heraus muf3. Dies scheint mir das
Entscheidende an unserer Situation zu sein.

{Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUN E) Die
CDU hat Alternativenanzubieten?)

Da ist zunichst die Feststellung zu treffen: Das Bundesland
Hessen muB heraus aus der verfassungsrechtlichen Sackgasse.
Am 1. Dezember 1982 konstituierte sich der 10. Hessische
Landtag. Am 1. Dezember 1982 traten deshalb entsprechend
unserer Verfassung der Ministerprésident und die Landesre-
gierung zurtick.
(Bokel(SPD): Richtig!)

Und seit dem 1. Dezember 1982, seit nun mehr als drei
Monaten, fiihrt die Landesregierung die laufenden Geschifte,
wie es in der Verfassung heift, bis zu deren Ubernahmedurch
die neue, vom Parlament gewihlte bezichungsweise bestitigte
Landesregierung,

Aber, Herr Kollege Bokel, der Sinn der Verfassung ist doch
nicht, daf} auf diese Weise ad infinitum eine geschéftsfithrende
Landesregierung im Amt ist, sondern Sinn der Verfassung ist,
daB die Fraktionen im Hessischen Landtag verpflichtet sind,
unverziiglich nach dem Zusammentritt eines neuen Landtags
einen Ministerprisidenten zu wihlen und einer neuen Landes-
regierung das Vertrauen auszusprechen, damit wieder das
normale demokratische System einer parlamentarisch kon-
trollierbaren Regierung installiert ist.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Aber den Schuldenkénig
Wallmann will doch keiner hier!)

Meine Damen und Herren, die Sozialdemokraten haben
bisher keinen Kandidaten aufgestellt. Der Kandidat der CDU
- weil Sie es gesagt haben -, Herr Dr. Walter Wallmann, hat in
diesem Hause zwar eine Stimme mehr bekommen, als die
CDU-Fraktion Mitglieder hat, aber es hat eben auch nicht
gereicht, um normale demokratische Verhiltnisse in Hessen
wiederherzustellen. Deswegen miissen wir uns mit dieser
verfassungspolitischen Situation auch im Rahmen der wich-
tigsten Beratungen des Jahres befassen.

Nach meiner Auffassung kann eine geschiftsfithrende Lan-
desregierung eigentlich nur so lange im Amt bleiben, wie
begriindete Aussicht besteht, dafl in absehbarer Zeit eine
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gewihite Regierung moglich ist. Ein Welteregleren ‘ein Wei- -
terwursteln einfach so, ohne die Aussicht Liuf eine Anderung, -

eine Wiederherstellung des normalen demokranschen Zu-
standes, wire zutiefst undemokratisch und sicherlich auf
Dauerauch nicht mehr verqusungskonform

Gerade im Rahmen der Haushaltsberatun gen wird das deut-

lich. Schon heute stellt sich doch folgende Frage: Nehmen Sie *
an, es giibe hier eine Mehrheit fiir den Haushalt - wie auch |
immer. Dann hitte der Haushaltsgesetzgeber ein wirksames !
Haushaltsgesetz beschlossen, und die geschaftsﬁlhrende Lan-~

desregierungsolitees ausfithren.

Aber die parlamentarische Kontrolie gegén tiber diesem Exe—
- kutivorgan wire gar nicht mehr gegeben; ’denn die geschifts-
fithrende Regierung kann potitisch nicht zur Verantwortung

gezogen, sie kann auch nicht abgew#hlt Werden Das geht so .

weit, daBl der Ministerprisident noch nicht einmal einen nach
seiner Ansicht untragbar gewordenen Minister auf Grund
eigener Entscheidung oder eines Vorschlags des Parlaments
entlassen kann.

(BSkel(SPD): U nd erdarfnicht zurucktreten')
Ich erinnere an diese Verf'lssungssuuatlon nur noch einmal

deshalb, weil damit deutlich wird: Hessen muf} aus dieser

verfassungsrechtlichen Sackgasseendlich heraus.

(Beifall bei der CDU - I\erschgeﬁs (GRUNE): Was

schlagenSiedennvor, Herr Mﬂde")

- Da gibt es verschiedene Losungen Die: hegen doch auf der

Hand. Entweder gibt es die Wahl eines Ministerprisidentenin

absehbarer Zeit oder aber die Auflésung des Landtages und
"Neuwahlen. |

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Mit dt‘%rﬁselben Ergebnis!)

- Ja, wenn die Wahl eines Ministerprisidenten durch den

Landtag unmdglich erscheint, dann gibt es zunichst keine -

andere Alternative als Neuwahlen.

(Bokel (SPD): Sie brauchen nur den Bérner zu wihlen!)

]
Und die miifiten dann ebenim Rahmen dleser undnachdiesen -
Haushaltsberatungen unverziiglich ins Auge gefalit werden. -

Wegen der Wiederherstellung der vertassungsrechthch vollen

Demokratie - um es so zu formulieren!/ - muf} endlich die

Losung gebracht werden. Und bei dieser 1fﬁ'orderung bleibt die

CDu!

JedenSonntagNeuwahlen!)

Zweitens. Der Hessische Landtag muf} héraus aus der politi-:
schen Sackgasse. Die Sozialdemokraten hnd Sie Herr Mini--
sterpr asxdent haben es bisher abgelehnt, ube1 die Vorschlige .

" derCDU zureden,
(Zurufvonder SPD: Ist nicht wahr?)

mit uns Absprachen zu treffen - im Rahmen der Haushaltsbe-
ratungen - iiber Neuwahlen

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Was Ja gemauschelt wor-
denist!)

oder aber auch iiber eine befnstete GroBe Koalition. Ich
scheue mich nicht, dieses Wort auch in diesem Hause auszu- :

sprechen.
(ZurufvonderSPD: Das letztere ist abgelehnt!)

Damit eines klar ist: Eine Absprache zi\vischen CDU und:

SPD, die lediglich dazu fiithren wiirde, die geschaftsfithrende
Landesregierung auf lange Zeit weiterarbeiten zu lassen,
kann,darfund wird esnicht geben.

(Beifall beider CDU) ‘
Aber unter den. bekannten Voraussetzungen schlagen wir

(Beifall bei der CDU - Schwalbzii-Hoth (GRUNE):j

noch einmal Gespriche zwischen SPD und CDU beziehungs-

weise zwischen den Fraktionen der SPD und CDU im Land-
tagvor.

Ich mdchte auch noch auf einen Einwand eingehen, den
Sozialdemokraten zur Frage der befristeten GroBen Koali-
tion gebracht haben. Sie haben gesagt, so etwas kiime schon
gar nicht in Frage. Nun, die CDU hat auch dies nicht zu einer
Bedingung gemacht, iiber die man nicht reden kénnte. Wir
hatten den Vorschlag von einer befristeten Grofien Koalition

nur deshalb gemacht, weil wir meinen, das hat einen guten
Grund.

Grofie Koalitionen sind eben keine demokratische Ideallo-
sung; Sie stellen sozusagen die Losung einer Ausnahmesitua-
tion dar. Und ihre Befristung wiirde deutlich machen, daf} es
allen darum geht, Ausnahmesituationen auch in dieser Art
nicht lange andauern zu lassen.

(Beifall beider CDU)

Ich denke, wir miissen uns bemiihen, da} wir {iberhaupt aus
der Sackgasse herauskommen, in die dieses Langl auch poli-
tisch geraten st.

Da giibe es natiirlich einen denkbaren Weg zur Losung: durch
eine Verabredung zwischen SPD und den GRUNEN, einen
Ministerprisidenten zu wihlen, einer neuen Regmmng das
Vertrauen auszusprechen. Meine Damen und Herren, die
CDU fordert die Sozialdemokraten, jetzt ohne jeden bésarti-
gen Unterton, auf, von diesem in den letzten Wochen einge-
schlagenen Weg baldméglichst im Interesse der hessischen
Bevolkerungabzugehen und umzukehren.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Kassandra-Rufe!)

Die GRUNEN sind - und das ist durch ilir eigenes Programm
belegbar, auch durchihreigenes Handeln,

{Bokel(SPD): Noch sehr griin!)
ja, durch ihr eigenes Reden, wie wir es betriiblicherweise heute
frith erst wieder in diesern Hause erleben muliten - gegen die
Form der Demokratie, gegen die Auspriigungdes Rechitsstaa-

tes, die CDU und SPD und F.D.P. gemeinsam fiir die
Bundesrepublik geschaffen haben.

(Beifallbeider CDU)

Und die GRUNEN stehen als absolute Wachstumsfeinde
einem wirtschaftlichen Aufschwung und damit der Milderung
und schliefllichen Beseitigung der Massenarbeitslosigkeit im
Wege.
(Schwalba-Hoth (GRUNE): Wachstum ist doch kein
Fetisch! Qualitatives Wachstum!)

- Herr Kollege, Wachstum ist natiirlich kein Fetisch. Lambs-
dorff hat aber recht, wenn er sagt: Wachstum ist nicht alles,
aberohne -Wachstum istallesnichts.

(Beifallbeider CDU)

Und wenn Sie sich an diese Regel nicht halten, dann kénnen
Sieder Masse der Arbeitslosen nicht helfen.

Man muf} sich das Programm der GRUNEN, auch fiir den
Bund, einmal ansehen. Letzten Endes ist diesés Programm der
GRUNEN hinsichtlich der Wirtschaftspolitik nicht nur illu-
sionistisch, sondern es ist auch gegen unsere Wirtschaftsord-
nunggerichtet,
(Schwalba-Hoth(GRUNE): Richtig!)

eine Wirtschaftsordnung, die trotz aller Unterschiede zwi-
schen CDU und SPD in ihrer Ausprigung letzten Endes in
dieser Republik auch wieder von SPD, CDU und F.D.P.
entwickelt worden ist, zum, wie ich denke, Wohle aller Bevil-
kerungsschichten. Was wir mit dieser Wirtschaftsordnungseit
1949 gemeinsam erreicht haben, ist der Beweis dafiir, daf die
Ordnung an sich der richtige Weg ist und daB nur dann
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Maingel auftreten, wenn man die Ordnung wieder verlafit.

Und deswegen meine ich: Mit den GRUNEN ist eine Wirt-

schaftsordnung nicht zu machen, die den Menschen hilft. Und
deswegen miissen Sonaldemokraten abkehren von dem
Wege des Miteinanders mit den GRUNEN.

gBelfall beider CDU)

Ich glaube, daB das Vertrauen der Bevélkerung in die Politik
bei einem solchen  Biindnis auBerordentlich beeintréichtigt
wiirde. Und: Ein solches Biindnis wire Gift fiir unsere Wirt-
schaft.

Drittens. Das Bundesland Hessen braucht selbstverstandlich
einen verniinftigen Haushalt. Das sogenannte und vonThnen,

Herr Minister Reitz, heute wieder hochgelobte Vorschaltge-

setz war und ist nach unserer Auffassung -und nicht nurnach
unserer Auffassung, wie Sie wissen - nicht mit den geltenden
Bestimmungen der hessischen Verfassung in Einklang.

(Zurufe von der SPD)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD-Fraktion,
wir haben es dennoch juristisch nicht aufgehalten, weil wir der
Meinung waren: Wenn Sie schon den Gesamthaushalt nicht
vorlegen, ist es besser, es geht ein biichen, als es geht garnichts.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Deswegen ist dieses Gesetz rechtlich durchgelaufen. Nur - den
Minister fand ich bei seiner Rede sehr offen; er hat es deutlich
gesagt -, es trigt zur Losung der Probleme hochstens ein
Teilchen bei. Der Gesamthaushalt tréigt den ganzen Teil bei,
den wir erbringen konnen.

Deswegen hiitte die geschiftsfiihrende Landesregierung einen
Haushaltsplan im Dezember, spétestens im Januar vorlegen
kénnen und vorlegen miissen. SchlieBlich waren doch die
geschiftsfithrenden Personen, Herr Kollege Zabel, bis zum
30. November als gewihlte Regierungsmitglieder und auch
schon vor dem 26. September im Amt. Zur Pflicht einer
Landesregierung - auch vor Wahlen - gehort es, die Unterla-
gen fiir den Haushaltsplan zusammenzutragen, den Haus-
haltsplan aufzustellen und festzustellen und so schnell wie

mdglich auch dem neuen Parlament vorzulegen. Das wire

spétestens im Januar moglich gewesen.

Herr Kollege Ibel hat, Herr Minister Reitz, nichts anderes
damit gemeint - das konnte man auch deutlich so verstehen,
wenn man hingehort hat -, als daf} bei der rechtzeitigen
Vorlage des Gesamthaushalts die Problematik besser hitte
gelost werden konnen. Deswegen, meine ich, ging auch Ihre
Kritik an Herrn Kollegen Ibel fehl.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir es geschafft hitten, eine Haushaltsabsprache zu
treffen mit dem Ziel, Hessen danach wieder statt der partiellen
die volle Demokratie zu bescheren, dann hétten wir das ganze
Volumen, von dem Sie sprachen, etwa 3,23 Milliarden DM,
schnell verabschieden kénnen, und die Impulse hétten schnel-
ler kommen konnen. Denn jetzt ist es wichtig, daf die Impulse
schnell kommen und nicht dann, wenn schon von anderswo-
her Impulse gekommen sind und wir anfangen miissen, wieder
nach Facharbeitern zu suchen. Jetzt, wo diese noch keine
Arbeit haben, wéren sehr viele Impulse richtig gewesen.

Deswegen haben wir darauf gedriingt, dal der Landeshaus-
- halt schnell kommt. Deswegen, Herr Bokel, steht auch noch
unser Antrag zur Abstimmung, im Mérz und im April dafiir
zu sorgen, daB ein Haushalt im Lande Hessen wirksam wird.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dr. Lang:

Herr Kollege, lassen Sie die Zwischenfrage desKollegen Zabel
zu?

(Milde (CDU): Bitte sehrt)

.Bitte, Herr Kollege Zabel.

Zabel (SPD):

Herr Kollege Milde, bin ich richtig informiert, daf} Sie Thre
Bereitschaft, mit uns iiber einen Haushalt zu sprechen, von
vornherein mit der Bedingung verkniipft haben, dal zunéchst
der Neuwahltermin festgelegt werden miifite und dies unmit-.
telbar nach Zusammentreten des neuen Hessischen Landta-
ges? Ist das richtig?

Milde (CDU):
Nein, Herr Kollege Zabel, dies ist rucht nchtlg
(Schwalba-Hoth (GRUNE): Oh!)

Herr Kollege Reitz hat vorhin hier empfohlen, dafl man
immer gut zuhdrt. Wenn man schon in die Schul’ gehe, sei es
gut, immer aufzupassen. Wenn Herr Kollege Zabel die
Freundlichkeit gehabt hitte, in den letzten Wochen und
Monaten aufmerksam unsere Erkldrungen zu lesen, dann
hitte er diese Frage gar nicht mehr gestellt.

Uns geht es nach wie vor darum, daf} im Rahmen der Haus-
haltsberatungen auch ein Weg festgelegt wird, wie dieses Land
wieder zu einer gewahlten Regierung kommt. Eine Frist, die
Sie am 26. September abends oder am 27. September héren
konnten, ist lingst vor dem 1. Dezember aus der Welt gewe-
sen. Mit der kdnnen Sie sich heute nicht mehr entschuldigen,
Herr Kollege Zabel.

(Koch (CDU): Sie miissen halt zuhoren!)

Sie miissen nun zunéchst bei sich entscheiden und dann
Sffentlich erkldren, ob Sie mitunsoder mit den GRUNENden
Weg gehen wollen, den Haushalt fiir dieses Land Hessen
abschlieflend aufzustellen Sie wissen, dal} wir gegen das
verhangmsvolle Biindnis zwischen SPD und GRUNEN sind.
Sie wissen, daf wir auch mit aller Entschiedenheit gegen ein
solches Biindnis und seine F olgen iiberall opponieren werden.

Vorhin kam die Zwischenfrage nach der dritten Losungsmdg-
lichkeit. Da zwischen dem Programm der GRUNEN, dem
Demokratieverstindnis der GRUNEN, ihrem Wirtschafts-
programm und unserem Demokratieverstindnis und unse-
rem Wirtschaftsprogramm so gravierende Unterschiede
bestehen, weil sich diese beiden Programme so diametral und
unversohnlich gegeniiberstehen, wiren nicht nur Zweierge-
spriche zwischen GRUNEN und uns, sondern sogar Dreier-
gespriache vollig unsinnig und reine Zeitverschwendung, sie

“wiirden dem Lande auch nicht helfen. .

(Beifall bei der CDU)

Die Sozialdemokraten und Sie, Herr Landesvorsitzender und
Ministerprasident, miissen entscheiden, ob Sie mit den GRU-
NEN oder mit der CDU die hessische Politik gestalten wollen
oder Neuwahlen herbeifiihren wollen oder wie aus Threr Sicht
der Weg weitergehen soll. Wir haben einen klaren Weg
aufgewiesen.

Das ist auch nétig. Denn das Land Hessen braucht auch eine
politische Perspektive. Die Perspektive mul fiir die Bevolke-
rung klar sein, damit sie sieht, was auf sie zukommt, sowohlin
der Regierung als auch in Sachfragen. Eskann doch nicht sein,
daB keine Kommune, kein Biirger, kein Verband mehr weif3,
was auf ihn zukommt. Es kann doch nicht sein, dall von
Zufélligkeiten abhidngt, ob irgendein Vorgang schnell, gut,

+ schlecht oder gar nicht erledigt wird.

Es daif doch nicht sein, dal} Politik in diesem Lande fiir die
betroffenen Biirger - wie in den letzten Monaten - von Tagzu
Tag unberechenbarer wird. Wir bringen die Biirger erst gegen
das demokratische System auf, wenn wir uns selbst falsch
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verhalten und uns selbst zu unberechenba}en Groﬁenordnun— i

gen in der Politik machen.
(Beifall bei der CDU)

|

Nun kénnen Sie, meine verehrten Kolleginnen und Kollegen '
von den 8021aldemokraten natiirlich nicht erwarten, da wir’
zu lhrer bisherigen und von uns auf x]xelen Gebieten fiir-

fragwiirdig und schédlich gehaltenen POhtIk einfach ja sagen.

H

Zusammenarbeit heil3t: In der Sache ZUSammenrucken und:
Losungen finden, die fiir beide Teile und vor allem fiir die

Bevolkerung insgesamt akzeptabel sind. |

Die Verhandlungspositionen der CDU fiir solche Gespriiche
haben wir Ihnen beispielhaft aufgefihrt. Lassen Sie mich

einige Beispiele, iiber die wir reden miifiten, erneut nennen:

- eine Schul- und Bildungspolitik der Beruhlgung und des-

Ausgleichs, ,

-eine ertschaftspolltxk des Aufschwungs und der Zukunfts-

investitionen - hier hat der Minister ja s@zusagen Angebote
gemacht, dall wir das gemeinsam wollen!-, die Stérkung der
Investitionskraft der Kommunen gehért dazu Verminderung

der konsumtiven Ausgaben, dle Entburokr'itlslerung im.

Baugenehmigungs- und Planungssektor. | ’Zu dieser Entbiiro-
:kratlsmrung gehort iibrigens nicht, wenn ein Ministerium

immer w1eder mithsam festgestellte Plamingen der Planungs-
gemeinschaften aufhebt. Das ist mehr Burokratxe und verhin-

dert den Aufschwung.
(Beifall bei der CDU)

i

-Da geht es um die Erteilung der ersten Téilerﬁchtungsgeneh— '

migung fiir das Kernkraftwerk Biblis C.

- Da geht es um eine Entscheidung zum Kraftwerk in Borken,
durch die der Hohe Meifiner als Naturdenkmal erhalten-

bleibt.
(Schwalba-Hoth (GRUNE): Und die Menschen be-
strahlt werden!) ;

- Da geht es um die bestmégliche Beschleumgung des Baube-

ginns der UmgehungsstraBe Eltville/ Walluf.
(Schwalba-Hoth (GRUNE): Da 'mrd ganz Hessen
asphaltiert!) ;

- Da geht es um einen Schwerpunkt, den wir fiir notwendlg
halten, etwa beim Bau von Studentenwohnungen.

- Da geht es auch um Konsens in anderen »Fragen der Landes-:

politik bis hin zu der Frage, !
- wie wir uns gemeinsam dem Bund gegeﬁﬁber verhalten.

Wir haben keinerlei Vorbehalte gemacht Wir haben erklért: .

Wir sind bereit, iiber alle Fragen vorbehaltlos mit den Sozial-
demokraten zu sprechen und die Gespr'lche unverziiglich
aufzunehmen.

Ich denke, ein wichtigeres und besseres Angebot fiir die
Bevolkerung in unserem Lande konnte die CDU nicht ma-
chen als das vorbehaltlose Reden und Handeln in wichtigen -

Frdgen. |
(Beifall bei der CDU) |

Natiirlich mufl man dann auch iiber andete Punkte reden, die
der Finanzminister vorhin angesprochen hat. Sie haben zum
Beispiel die Nettoneuverschuldung angesprochen und haben
gesagt: 1,8 Milliarden DM sind unter 'den gegenwiirtigen

gesamm’irtschaftlichen Bedingungen als angemessen und ka-

pitalmarktpolitisch vertretbar anzusehen.
Sie haben dann hier in Ihrer Rede selbst darauf hingewiesen,

dal} diese geplante Neuverschuldung mitrLrund 311 Millionen

DM iiber dem Haushalts-Soll 1982 liegt u
DM tiber der Zielplanung Threr fritheren Finanzplanung.

] dum492Millionen

Wenn man die Milliarde, die wir 1976 fﬁ& die Helaba zahlen
durften, abzieht, bleibt es trotzdem dabel, dafy dies das Jahr-

der hochsten Nettoneuverschuldung im Lande Hessen ist.

Wir haben 1981 nach der von Ihnen vorgelegten Haushalts-
rechnung 16,8 Milliarden DM Schulden gehabt und werden
Ende 1983 bei etwa 20 Milliarden DM Schulden liegen.

Seit 1982 wachsen die Schuldenschneller alsdieGesamtausga-
ben. In den siebziger Jahren lagensie noch mehrere Milliarden
DM unter dem bereinigten Ausgabevolumen. 1981 holten Sie
dieses ein und sollen 1983 bereits mehr als 2 Milliarden DM
hoher liegen.

Oder ein anderer Punkt: 1983 werden die Einwohner Hessens
pro Kopf mit 3670 DM Landesschulden belastet seifi. Das ist
mehr als doppelt soviel als Mitte der siebziger und mehr als
fiinfmal soviel als Ende der sechziger Jahre.

(Ernst (SPD): Andere Liinder!)

-Im Léndervergleich haben wir schon wieder die Spitzenposi-
tion eingenommen, Herr Kollege. Wir hatten 2963 DM im
Jahre 1981. Damals hatten die vergleichbaren Linder Bayern
und Baden-Wiirttemberg nur 1787 DM bezichungsweise 2545
DM Pro-Kopf-Schulden. Diese Minusbilanz verschlechterte
sich 1982 und wird sich 1983 erheblich verschlechtern,

Ich will Ihnen Bayern ja nicht als Vorbild vorhalten. Ich will
nur damit feststellen: Wenn die Pro-Kopf-Verschuldung
hoher ist, dann sind auch die Tilgung und die Zinsenlast pro
Kopfdes Burgers hoher. Die miissenSie in Hessenaufbringen.
Die anderen miissen eben weniger aufbringen.

Herr Minister, Sie haben eine Frage nicht angesprochen, die
ich ohne Schérfe aufgreifen will, nimlich die Frage nach der
Kreditobergrenze. Wir alle wissen, dafl nach Art. 141 der
hessischen Verfassung eine Nettoneuverschuldung unzulis-
sig ist, die die Landesinvestitionen iibersteigt.

Wenn Sie sich nun die Haushalte ansehen, dann kommt man
1982 zu folgendem Ergebnis: Zieht man bei den Investitionen
von 2,96 Milliarden DM die Investitionshilfen an den éffentli-
chen Bereich und die als Investitionen ausgewiesenen Perso-
nalausgaben in der Hoch- und Strafenbauverwaltung ab,
erreicht man im Hinblick auf Art. 141 HV bereits einen
Grenzwert.

Bei Beriicksichtigung der Empfehlungen des wissenschaftli-
chen Beirats beim Bundesfinanzminister, auch Darlehen in
Humankapital nicht zu den Investitionen zu zihlen und im
Grundsticksverkehr nur den Saldo zwischen Kitufen und
Verkiufen anzusetzen, wiire die Kreditobergrenze 1982 iiber-
schritten. 1983 diirfte die Lage trotz der vorgesehenen etwas
hdheren Investitionen nicht wesentlich besser sein.

Ich will das nicht dramatisieren. Ich will nur feststellen, daf}
wir trotz der auch von uns bejahten Notwendigkeit ffentli-
cher Investitionen natiirlich den Art. 141 der hessischen
Verfassung nicht aufier Betracht lassen kénnen,

Deswegen haben Sie selbst darauf hingewiesen, daf} die Um-
schichtung vom konsumtiven zum investiven Teil eine vor-
dringliche Aufgabe ist. Ich mdchte fiir die CDU-Fraktion
feststellen: Diese Umschichtung ist die einzig dauerhafte
Chance, wie wir sowchl dem Arbeitsmarkt dienen als auch
unsere Staatsfinanzen wieder in Ordnung bringen kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben von Jahr zu Jahr mehr Zinsen zu zahlen gehabt, Ich
finde, die Zahl ist einmal ganz interessant: 1382 Millionen DM
sind 7,6 % des Haushalts. Das ist immerhin doppelt soviel als
1975 und dreimal soviel als 1970. Wir geben heute dreimal
mehr Geld fiir Zinsen aus als 1975 und achtmal melir als 1970.

Wir miissen deshalb feststellen: Wer jetzt noch glaubt, er
kénnte mit weiteren kreditfinanzierten Arbeitsbeschaffungs-
programmen fiir unser Land aufwarten, der muf} wissen, daf3
ihm nicht nur die Verfassung eine Grenze setzt, sondern daf}
die steigenden ‘Zinsen den Investitionsspielraum fiir die
Zukunft immer mehr einengen und dadurch nach meiner
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Auffassung auf Dauer mehr Arbeitsplitze gefahrden, als
vielleicht kurzfristig geschaffen werden kénnten.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich das so formulieren: Wir miissen uns dem
Wiirgegriff der Zinsausgaben entziehen und nach Wegen
suchen, wie wir auch den Kreditrahmen in den kommenden
Jahren wieder einschrinken kénnen. -

Ein weiteres Problem sind die wohl auch von Thnen angespro-
chenen Verpflichtungserméchtigungen. 1983 sind es 4,6 Mil-
liarden DM, die 1984 mit 1,6 Milliarden DM, 1985 mit 1,3
Milliarden DM und ab 1986 mit welteren 1,6 Mﬂharden DM
bedient werden miissen.

Fiir dieses Jahr sind bereits 1,7 Milliarden DM durch Ver-
pflichtungsermichtigungen gebunden, wenn ich die Zahlen
des Haushalts richtig gelesen habe. Das heift also, die Vorbe-
lastung eines Haushalts betrigt weit mehr als die Hilfte
dessen, was wir investieren und dafiir neu beschlieBen kénnen.
Deswegen ist auch bei dieser Entwicklung trotz aller notwen-
digen Planungen iiber mehrere Jahre hinweg natiirlich Ein-
halt geboten. Wir kénnen nicht ohne weiteres zukiinftige
Landtage, ja die néichste Géneration unzumutbar mit Ver-
pflichtungserméchtigungen belasten.

Ich wolite diese wenigen Zahlen einmal nennen, weil ich
meine, daf sie entscheidend sind, und weil in der Tat der
Minister recht hat, wenn er sagt, da wir vor Problemen
stehen, die uns fast {iberfordern: Erstens besteht, wie Sie
sagten, die Notwendigkeit von Investitionen jetzt, heute und
morgen zur Beseitigung der Arbeitslosigkeit und, wie ich es
ausdriicken mdchte, die Pflicht zur Vermeidung eines Nach-
laBkonkurses, ja sogar der Ablehnung seiner Er6ffnung man-
gels Masse fiir die nichste Generation.

Auch die CDU weif}, daf} diese Probleme von heute nicht auf
einmal geldst werden konnen, dall wir Schritt fiir Schritt,
vielleicht sogar nur Schrittchen fiir Schrittchen vorankom-
men kénnen, wenn wir das wirklich wollen und wenn wir es
seri0s betreiben.

Das kann als Aussicht keinen Finanzpolitiker, ja iiberhaupt
keinen Landtagsabgeordneten begeistern. Aber wir miissen
eben die Realitdten im Auge behalten, damit wir dazu kom-
men, die notwendigen Lésungen auch Stiick fiir Stiick herbei-
zufiihren.

Ich bin heute - vier Tage vor der Bundestagswahl - bereit, auf
die Diskussion der Schuldfrage zu verzichten. Der Herr Mini-

ster hat sich einen Teil verkniffen. Ich m&chte mir mehr

verkneifen, Denn, meine Damen und Herren, esist wirklichan
der Zeit, dab wir die Frage, wer dain Bonnoderin Wiesbaden
schuld war und wer es neuerdings ist, einmal weglassen und

darangehen, gemeinsam die uns auf den Négeln brennenden

Probleme zu 16sen. Das scheint mir wichtiger als jede Schuld-
fragendebatte.

(Beifall bei der CDU)

Ich bin davon iberzeugt, daBl nur Sozialdemokraten und
Christdemokraten gemeinsam in der Lage sind, die notwendi-
gen stabilisierenden Mafinahmen zu leisten und den wirt-
schaftlichen  Aufschwung herbeizufithren, dall nur wir
gemeinsam -~ und niemand anders - in der Lage sind, das
Vertrauen in die Fahigkeit der demokratischen Politiker wie-
der herzustellen, auch schwierige Probleme zu meistern.

Gerade deswegen bedauern wir, dal es bisher nicht moglich
war, die Probleme Hessens gemeinsam zu erértern und ge-
meinsam nach Loésungen zusuchen. Ichdenke, Sie konnen auf
Dauer die Angebote der CDU nicht einfach tibergehen oder
einfach zurtickweisen.

Wir empfinden auch nicht Genugtuung dariiber, dal} es in
dieser groBen und alten Sozialdemokratischen Parteinach wie

vor heftige Auseinandersetzungen auch iiber den richtigen
wirtschaftspolitischen Weg gibt.

Wir haben auch in der letzien Legislaturperiode keine Genug-
tuung dariiber empfunden, daf} bei zentralen Fragen der hes-
sischen Landespolitik nicht mehr ertrigliche Auseinanderset-
zungen in den Reihen der Regierungsparteien da waren und
daf} wir sozusagen gezwungen waren, damit diese Probleme
ordnungsgemill gelost werden konnen, die Regierung zu
unterstiitzen, weil nur so, durch unsere Unterstiitzung, die
eigene Partei wieder gezwungen wurde, mitzumachen.

Das hat uns nicht mit Genugtuung erfiillt. Aber wir haben auf
diese Weise gezeigt, dal wir auch in der Opposition diesem
Staat gedient und nicht versucht haben, an der falschen Stelle
der Partei zu niitzen. Ich denke, das ist eine wichtige Sache!

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie jetzt weiter in der Diskussion mit einer Gruppe
bleiben, die ihr Verhéltnis zur Gewalt nicht gekldrt hat, die
zwar Flugblétter austeilt mit dem Inhalt, dal Gewaltlosigkeit
geboten ist, die aber immer zu Veranstaltungen aufruft, von
denen sie genan weill und wissen muf}, dal} dort wieder
Gewaltanwendung stattfinden wird - wenn Sie von den Dis-
kussionen mit solchen Gruppierungen nicht wegkommen,
dann werden wir die katastrophalen Folgen, die ein solches
Taktieren gerade fiir die Arbeiter und fiir diesoziale Sicherheit
hat, nicht abwenden kénnen.

Wir miissen aber alles daransetzen, damit Hessen der Weg
einer andauernden politischen Tatenlosigkeit erspart bleibt.

{Beifall bei der CDU)
Im “Spiegel” vom 9. August 1982 hat der Landesvorsitzende

“der SPD, Holger Borner, zu den Folgen eines Wahlergebnis-

ses Stellung genommen, wie es dann am 26. September in

Hessen eingetreten ist. Das beschreibt der “Spiegel” so - ich

zitiere
Das Ende der politischen Tatenlosigkeit kénnte nur der
Landtag herbeifithren: mit absoluter Mehrheit eine
neue Regierung wihlen oder sich selbst auflésen, um
den Weg zu Neuwahlen freizumachen. Das will SPD-
Ministerprasident Bérner notfalls sogar mit der Union
durchziehen. Bei einem politischen Patt, signalisiert der
Regierungschef, werde er, anders als Dohnanyi, seiner
Partei raten, zusammen mit den Christdemokraten die
Auflésung des Parlaments zu betreiben.

Soweit der “Spiegel”.
(Zuruf Welteke (SPD))

- Herr Kollege, wiirden Sie die Zwischenbemerkung lauter
wiederholen, damit ich es verstehen kann?

(Welteke (SPD): Da waren die Rahmenbedingungen
doch ganz andere! - Lachen bei der CDU)

- Herr Kollege Welteke, ich hatte es ja schon verstanden,

 wollte aber, daf3 alle es wirklich héren kénnen, damit deutlich

wird, wie das bei Ihnen mit den Rahmenbedingungen ist, die
Sie sich zurechtzimmern.

(Beifall bei der CDU - Zuruf Welteke (SPD))

Herr Ministerpriisident, Herr Landesvorsitzender, wir fragen
Sie: Wo soll der Weglanggehen? Hessen muf} wissen, woranes
mit den Sozialdemokraten, aber auch, woran es mit Holger
Borner ist.

(Beifall bei der CDU)

Ich will weitere Ausfiihrungen tiber die Situation im Lande
unterlassen; ich denke, sie ist uns allen klar genug. Ich will die
Vergangenheitsbewidltigung nicht in die, wie ich meine, not-
wendige Diskussion zwischen CDU und SPD in den néchsten
Wochen emfuhren
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Aber ich hatte Herrn Minister Reitz vor seiner Rede gesagt,
wenn er von seiner vorgesehenen Rede zehn Seiten spare, dann
hiitten wir gar keine Probleme mehr was das versGhnliché
nur noch Sachpro-
bleme, die wir nuchtem besprechen konnten Aber weil das
nun anders war, war es auch notwendig, ein paar Punkte
wieder zurechtzuriicken. Es darf doch nicht so getan werden,
als ob seit dem 1. Dezember in Hessen alles normal und in
Ordnung sei. Wahr ist vielmehr, daf vieles unnormal ist und
wieder in Ordnung gebracht werden muf. Deswegen mufiten
wir darauf noch einmal hinweisen. ‘

(Beifall bei der CDU) ;

Ich habe schon am Anfang gesagf: Hessen muf herausaus der
Sackgasse, aus der verfassungsrechthchen Sackgasse. Es mulf}
entweder durch die Wahl eines neuemMmlsterprasxdenten
oder in absehbarer Zeit durch Aufldsung des Landtags und
Neuwahlen aus dieser partiellen Demokratie wieder in eine
voll funktionsfidhige Demokratie verwandelt werden.

- Hessen muf} heraus aus der politischen: Sackgasse,

- Hessen braucht einen verniinftigen Héushalt, um die wirt-
schaftliche Entwicklung voranzubringen, und

- Hessen braucht eine politische Perspektixfe.

Mancher hat sich vielleicht dariiber gewundert, daf die Christ-
demokraten vier Tage vor einer Bundestagswqhi beideres _|a
fiir alle um viel geht, nimlich darum|, wie dieser Staat in
Zukunft gestaltet werden soll, darauf chmchtet haben, hier in
anderer Weise zu reden, Sie haben deshalb darauf verzichtet,
weil wir der Uberzeugung sind, dafi alsbald eine Lgsung
gefunden werden mufl. Wenn wir die Lsung nicht alsbald
gemeinsam finden, schaden wir unserem Staat, schaden wir
dem Ansehen unseres Systems, machen:wir noch mehr junge
Menschen mutlos dartiber, was wir denn eigentlich demokra-

tisch zu leisten imstande sind. t

Deswegen ernevere ich unser Angebot: Lassen Sie uns mitein-
ander priifen, wie wir den Ausweg aus der Sackgasse finden
konnen. I

r
(ZurufNitzling(SPD)) l

Damit alles klar ist: Wir werden uns {in aller Deutlichkeit
bemiihen, chne parteipolitische Voreingenommenheit Hes-
sen die Chance zu geben politisch gut gefithrt und verwaltet zy
werden. Dieses gemeinsame Wohi aller Burger werden wirbei
all unseren politischen Schritten in Zukunft dienend im Auge
haben, sei es, daf} diese Schritte zu Neuwahlen fithren, seies zu
einer Zusammenarbeit mit der SPD oder sei es, dall ein
rot-griines Biindnisin diesem Landeentsteht.

Meine sehr verehrten’ Damen und Herren, die Biirger Hessens
brauchen sich keine Sorgen zu macheﬁ Wir werden dann
deutlich machen, was das fir die Zukunft dieser Btirger
bedeutet. Duswcgen meine ich, es wire gut, wenn wir gemein-
sam die vorhandenen Probleme bald 16sten. Die Menschen in
Hessen habenesverdient.

(Lebhafter Beifallbei der CDU)

Vizeprisident Dr. Lang:

DasWorthat Herr Abg, Treber.
Treber(GRUNE): f
Liebe Mitbiirgerinnen und Mitbiirger, meine Damen und
Herren! Der Entwurf zum hessischen Landeshaushalt 1983 ist
als Nagelprobe der Landesregierung dafiir anzusehen, ob sig
und die-hessische SPD in der Lage sind, auf die zunehmende
Zerstorung der Umwelt und die sich stindig verschérfende
Krise der traditionellen Wachstumsw1rtschaft neue Antwor-
tenzufinden.

(Beifall beiden GRUNEN)

Schon bei einem ersten Blick wird zumindest eines deutlich.
Dies ist kein Landeshaushalt, der den in den letzten Jahren
gewachsenen Forderungen der Biirger und Kommunen nach
mehr eigenstindigem Entscheidungsraum Rechnung trigt,
Vielmehr ist dieser Haushalt Ausdruck zunehmender Zentra-
lisierung und Einschrinkung des finanziellen Spielraums bei

dergemeindlichen Selbstverwaltung.

{Uberdies ist dieser Haushalt sowohlauf Grund der finanztech-
1 ¥ nischen Geheimsprache als auch durch seine Struktur nicht

gerade als biirgerfreundlich zu bezeichnen. Informationen
{iber geplante Malinahmen der Landesregierung kdnnen so
kaumandie Betroffenen vor Ort weitergegeben werden.

Jeder Haushalt stellt die finanzielle Absicherung von Politik
dar und ist nicht ein Zahlenwerk, das aus Sachzwiingen
entstanden ist. Die vollig verfehlte Atom- und Betonpolitik
der vergangenen Jahre ist durch eine Vielzahl von Gesetzen,
Vertriigen und anderen Iangfnstlgun Bindungen fcstgeschne-
ben. Fiir die GRUNEN ist es immer unakzeptabel gewesen,
fiir diese falsche Politik Verantwortung zu tbernehmen.

Die GRUNEN haben mehrfach erklirt, daf sic bereit sind,
eine Neuorientierung der hessischen Politik mit zu gestalten.
Diese Neuorientierung kann aber nicht in Haushaltsberatun-
gen entwickelt werden, sondern muf} der Aufstellung eines
Haushalts vorangehen.

(Beifall beiden GRUNEN)

Eine solche Neuorientierung kann nur in aullerparlamentari-
schen 6ffentlichen Gespriichen zwischen den Parteien gesucht
werden. Nur wenn diese Gespréche eine ausreichende Grund-
lage fiir eine vollige Neuorientierung der Politik in Hessen
ergeben haben, werden die GRUNEN im Landtag Beratun-
gen iiber den Landeshaushalt aufnehmen.

(Beifall beiden GRUNEN)

So haben wir das auf unserer Landeshauptausschufsitzung
am 13.2.1983in Bebra beschlossen.

(Bokel (SPD): Wollen Sie gar nicht in die Fachaus-
schiisse kommen unddiskutieren, oder was?)

-Dazukommeichspiiter.

Anstatt nun {iber die politischen Ziele und deren mittelfristige
Umsetzung, deren Ausfithrung nun einmal ein Haushalt dar-
stellt, mit den GRUNEN zu reden, will die SPD uns nun mit
Sachzwangargumenten und einem vollig umkgeptablen Zejt-
plan zur Verabschiedung des Haushalts nétigen. Wir GRU-
NEN haben bisher keinen Zweifel daran gelassen daf} die
Fortsetzung der bisherigen Politik mit uns nicht méglich ist.

Wenn die SPD also meint, mit diesem Haushalt im Hessischen
Landtag eine Mehrheit zu finden, dann muf sie sich diese
Mehrheit fiir den Haushalt in der Diskussion tiber die sich in
diesem Haushalt niederschlagende Politik suchen. Statt wei-
terhin den vollig falschen Anschein erwecken zu wollen, die -
hessische SPD sei ernsthaft bereit zu einer Anderung ihrer
bisherigen Politik, sollte sie doch gleich ehrlich sagen, daf
dieser Haushaltsentwurf in seiner Orientierung von vornher-
ein hauptsichlich auf Zustimmung durch die CDU ausgerich-
tetist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dieser mogliche Weg der SPD zu einer Grofien Koalition
hier in Hessen zeigt sich an vielen Punkten des Haushalts-
entwurfes, von dem wir nur einige Zentralpunkte heraus-
gegriffen haben.

Erstens. Der Straflenbau wird - wie bisher - in Hessen weiterin
einem unertriglichen MafBe fortgesetzt. Als ob wirnichtschon
viel zuviel StraBBen hitten! Wir kénnen uns eine weitere
Versiegelung der Landschaft ohne weitere Gefihrdung der
Lebensgrundlagen itberhaupt nicht leisten.
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Zweitens. “Hessen vorn“ heifit es auch beim Ausbau im
Bereich von Polizei und Verfassungsschutz. Beim Verfas-
sungsschutz ist eine Steigerung von iiber 5 % vorgesehen.
Macht der zunehmende Widerstand der Biirger gegen die
Politik im Lande Hessen das Kabinett nervds? Statt endlich
einen Schlufistrich unter die Fehlentscheidung in Sachen
Startbahn West zu ziehen und diese Startbahn abzureiffienund
dort wieder aufzuforsten, wird eine Kostensteigerung fiir
Mehrarbeit von 40 % einkalkuliert. Eine richtige Erkenntnis:
Der Widerstand gegen die Startbahn West wird nicht aufhi-

(Beifall bei den GRUNEN - Koch (CDU): Genau

zuhdren!)
Aber damit nicht genug. Da erwartet die SPD doch tatsich-
lich, daff die GRUNEN der Startbahn noch nachtriglich
zustimmen. Da sollen wir stillschweigend die Beteiligung des
Landes an der Flughafen Aktiengesellschaft akzeptieren, ein
Darlehen von 15 Millionen DM aus dem Jahre 1981 iiberse-
hen und auch noch hinnehmen, daf3 die FAG aus dem
Landesetat 23,4 Millionen DM an Erstattungen fiir Siche-
rungsaufgaben erhalt, in denen auch der SchutzderStartbahn
18 Westenthaltenist.

(Beifall bei den GRUNEN - Ernst (SPD): Das ist alles
dummes Zeug, HerrKoliege! Aber machen Sie weiter?)

Im Zusammenhang mit der Startbahn West méchte ich auch
noch etwas zu dem Thema sagen, wir hitten unser Verhiltnis
zur Gewalt nicht geklért. Wir haben das sehr wohl getan.
Allerdings kann ich dies gerade bei der CDU nicht erkennen.
Es ist bezeichnend, daf die CDU sich so vehement dagegen
wehrt, daf hier eine Landtagsanhérung stattfinden soll, inder
geradetiber dieses Thema gesprochen wird.

(Koch(CDU). Dazu horen Sie nachher noch mehr!)
Soviel zuden Ausfithrungen von Herrn Milde von vorhin.

Ich gehe nun auf weitere Punkte des Landeshaushalts ein. In
Hessen sollen mehrere neue Strafanstalten gebaut werden,
angeblich nur deshalb, weil die bestehenden Gefangnisse
iberbelegt sind.

(Bokel(SPD). Weswegendennsonst?)

Diese Uberbelegung wire jedoch allein schon mit der Verkiir-
zung der Untersuchungshaft und der Entkmmndhswrung der
Drogenabhanglgen zubeseitigen.

(Beifall bei den GRUNEN - Ibel (CDU) Straffreiheits-
gesetz!)
Deshalb miissen wir davon ausgehen, daf eine Regierung, die
immer mehr Gefdngnisse baut, auch bereit ist, immer mehr
Menschen zu kriminalisieren und einzusperren. Deshalb kén-
nen die unter dem Titel 18 05 aufgefiihrten Mittel nicht mit der
Zustimmung der GRUNEN rechnen.

(Beifall bei den GRUNEN - Békel (SPD): Sie miissen
wirklich einmal in die Haftanstalten gehenund mit den
Haftlingensprechen,die dann Freiginger wiren!)

Auch die Finanzierung des unsinnigen und unckologischen °

U-Bahn-Baus mit jihrlich 50 Millionen DM aus Landesmit-
teln ist ein Beispiel fiir die unverinderte Fortsetzung einer
falschen Politik der vergangenen Jahre. Zwar wird von der
SPD Kritik an der Verkabelung der Bundesrepublik zaghaft
gedulert, aber der Etat des Ministerprisidenten enthilt einen
Kostenbeitragfiir das Pilotprojekt “Kabelfernsehen®.

{Badeck (CDU): Zuriick ins 17. Jahrhundert!)

Zu unserer Uberraschung erwartet die SPD offensmhthch,

ernsthaft, da die GRUNEN, kaum daf sie im Parlament
sind, es den etablierten Parteien gleichmachen und ihre
Grundsitze verleugnen.

Die Atompolitik in Hessen soll wie blsher fortgesetzt werden.
So sind wieder 4,5 Millionen DM fiir Kosten im Zusammen-

hang mit Genehmigungsverfahren nach dem Atomgesetz
vorgesehen, obwohl Biblis C -so die SPD in den Gespriichen
mit uns - in den néchsten Jahren doch angeblich nicht anste-
hen soll. Uber die Beteiligung des Landes Hessen am AKW-
Betreiber PREAG sollen zudem noch ungerithrt 2,6
Millionen DM Gewinnausschiittung aus dem Atomgeschéift
inden HaushalteinflieBen. -Soviel an Beispielen.

(Welteke (SPD): Herr Treber, hitten wir doch wirklich
vorheriiber den Haushalt geredet!)

-Dasliegt nichtan uns, Herr Welteke.

(Ernst (SPD): Sie hétten sich das dann aber ersparen
kénnen!)

Die Auswirkungen dieser traditionellen Politik schlagen sich
auch in den finanziellen Bindungen nieder, die bereits vor der
Aufstellung dieses Haushaltsentwurfs festlagen. Gesetzliche
Pflichtaufgaben, Verpflichtungsermichtigingen, vertragli-
che Verpflichtungen und dhnliches haben bereits einen Grof3-
teil des Haushalts 1983 vorbestimmt, und die
geschiftsfithrende Landesregierung hat trotz verdnderter po-
litischer Konstellationen seit dem 26. September 1982 hier in
Hessen daranauch keinerlei Abstriche vorgenommen,

Diese Mensch und Umwelt gefahrdende Politik hat bereits in
der Vergangenheit katastropha]e Folgen gehabt. Fiir uns
GRUNE jedoch bedeutet eine neue Politik in Hessen schnelle
und wirksame MaBnahmen gegen die weitere Umweltzersts-
rung und die Gefihrdung unserer Lebensgrundlagen, Abkehr
von der traditionellen Wachstumspolitik, die doch erst die
jetzige Wirtschaftskrise verursacht hat, starkere Blirgerbeteili-
gung und direkte Demokratie an Stelle des Ausbaus der
Polizei und des Verfassungsschutzes.

Ein weiterer Abbau im sozialen Bereich mufl vermieden
werden. Vielmehr muf} eine gefinderte Sozialpolitik betrieben
werden, die vom Prinzip der Selbsthilfe und Selbstorganisa-
tion der Betroffenen ausgehen muf}. Die bisherige Strallen-
und Verkehrspolitik mufl durch. ein attraktives Sffentliches
Nah-und Fernverkehrskonzeptersetzt werden.

(Weimar(CDU): Zum Nulltarif!)

SchlieBlich sind in Hessen anstatt der weiteren Forderung der
Nukleartechnologie die optimale Forderung alternativer
Energietechnologien sowie eine rationale Energieverwen-
dungsicherzustellen.

(Beifall beiden GRUNEN)

Die vorhandenen Nuklearanlagen sind unter Beriicksichti-
gungstrengster Sicherheitsvorkehrungenabzubauen.

- Mit dem Landeshaushalt 1983 soll fiir dieses Jahr und bei sehr

vielen Haushaltstiteln auch schon fiir spitere Jahre der finan-
zielle Rahmen gesetzt werden, in dem sich die jetzige und die
zukiinftige Politik abspielen soll. Die Entscheidung {iber den
Landeshaushalt ist also auch als eine Abstimmung tiber die
zukiinftige Politik in Hessen anzusehen.

Mit der Entscheidung {iber den Haushalt 1983 wird jetzt auch
entschieden, ob die jetzige geschiftsfithrende Landesregie-
rung unterdem Ministerprisidenten Holger Bérnerihre bishe-
rige Politik einfach fortsetzen kann oder ob die Entscheidung
der Wihler bei der Landtagswahl im vergangenen September
endlich ihren Ausdruck im Parlament findet. 8 % der hessi-
schen Wiihler haben die GRUNEN in den Landtag gewihlt,
damit die Atom-~ und Betonpolitik von Herrn Bérner endlich
ihrEndefindet.

(Beifall bei den GRUNEN - Badeck (CDU): Aber 92 %
denken vielleicht anders!)

Die Landesregierung hatte seit der Landtagswahl rund ein
Vierteljahr Zeit, zu {iberlegen, ob sie einen Haushaltsentwurf
in den Landtag einbringt, der auch bei der neuen Zusammen-
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setzung des Landtages eine Mehrheit findet. Der vorliegende
Entwurf zeigt jedoch keinerlei Ansatz filr eine Neuorientie-
rungder hessischen Politik.

(Beifall beiden GRUNEN)

Er stellt vielmehr, insgesamt gesehen, eine Fortsetzung der ‘

bisherigen Politik dar. i

(Beifall bei den GRUNEN - Bokel (SPD): Billigen Sle
uns doch zu, daB wir erst einmal einsozialdemokratisch
gefirbtes Konzept vorlegen! Das 1st dochunser Recht!) -

Zwar ist klar, daf} die SPD hierim Landtag eine Mehrheit fiir
den Entwurf der von ihr gestiitzten, Borner-Reglerung sucht,

aber wie diese Mehrheit mit den GRUNEN zustande kommen
soll, ist vollig unklar. Da wird mit dem arroganten Verhalten
der Machtloen ein umfangreicher Entwurf auf den Tisch
geknallt, etwa nach dem Motto Entweder akzeptiert ihr den
Haushalt oderihrtuteseben nicht.

(Bokel (SPD): Quatsch! Dasist imr“nerso gewesen!)

Im nachhinein muf} jetzt angesichts des‘;Entvmrfs festgestellt
werden, dafl die SPD mit dem Teilhaushaltsgesetz nur ver-
sucht hat, sich griine Tupfer zu geben, obne je an eine grund-
sdtzliche Anderungihrer Politik iiberhaupt gedacht zu haben.

(Beifall beiden GRUNEN)

Jenen knapp 2 % im Rahmen des Teilhaushalts stehen rund
98 % traditioneller Politik im Haushalt gegeniiber.

Schon vom zeitlichen Ablauf der I—Iaushaltsberatungen wie
auch von den oben bereits kritisierten Inhalten des Entwurfs
her ist es fiir die GRUNEN unmdglich, sich in positiver Weise
zudiesemn Landeshaushalt zu&ufern.

Um die inhaltliche Struktur dieses Landéshaushalts Zu verin-
dern, bedarf es intensiver auerparlamentarischer und 6ffent-
licher Beratungen zwischen der SPD und den GRUNEN.
Dort miissen Perspektiven fiir eine néue 6kologische und
soziale Politik hierin Hessen festgelegt we;'rden.

Erst auf dieser Grundlage sind ins Detail gehende Beratungen
und Vereinbarungen iitber den Landeshdushalt 1983 mdglich.
Es kann sich so fiir eine gednderte Politik auch eine neue
Mehrheitim Hessischen Landtagfinden.|
Wenn sich die SPD dazu heute ermtha}ft bereit findet, dann
muf sie heute gemeinsam mit uns die im Haushaltsaussbhuﬁ
festgelegte Zeitplanung fiir die Beratuné des Haushaltsplans
aufheben. |

(Bokel (SPD): Wieso das?) [ *

Dies bedeutet, dal der von der CDU hiereingebrachte Antrag
zur Terminplanung gemeinsam zuriickgewiesen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nur so besteht geniigend Spielraurn, um: ,‘zunachst ausreichend
Zeit fiir die vorgesehenen auBerparlamentarischen Gespriche
zwischen SPD und GRUNEN zu haben| |die den Haushal tsbe—
ratungen vorangestellt werden miissen. |

(Belfall bei den GRUNEN - Koch (CDU): Reden Sie
doch im Parlament, nicht dauernd auflerparlamenta-
risch!) |
Sollte sich die SPD-Fraktion zu dieser von uns vorgeschlage-
nen Vorgehensweise heute hier verbindlich erklaren, so sind
wir bereit, den Haushaltsentwurf 1983 m die Axusschuﬁbel a-
tungzuuberwelsen
(Beifall bei den GRUNEN - I\jmther (CDU): Tolle
Bedingung! Zeit sparen! - Weitere Zurufe von der
CDU) i

Vizepriisident Dr. Lang:
DasWorthat Herr Abg. Welteke.

Welteke(SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Das ist ja jetzt
schon wirklich eine schwierige Situation.

(Lachen bei der CDU - Badeck (CDU): Am besten die
vorbereitete Rede wegwerfen undalles neu iiberdenken!
-ZurufevonderSPD)

Der Fraktionsvorsitzende der CDU kommt hierher, hat die
Blechinstrumente schnell eingepackt, die ersonst jeden Abend
auspackt, und breitet hier die Harfen- und Schalmeienklinge
aus.

(Beifall beider SPD)

Jedermann hier im Hause weil} natiirlich, daB dasamMontag
schon alles wieder ganz anders aussehen kann und aussehen
wird.

(ZurufSchilling(GRUNE))
Dann kommt der Herr Treber hier ans Pult und erklirt, daf}

die GRUNEN den Haushalt 1983 inerster Lesung abzulehnen
gedenken.

(Treber(GRUNE): Nein, das habe ich nicht erkirt!)
-Ja,abernatiirlich habenSie das gesagt.

(Briickner (GRUNE): Nur wenn Sie den Zeitplan nicht
einhalten!)

- Wirhabendoch gar keinen Zeitplan vereinbart.
(Briickner(GRUNE): Im Haushaltsausschuf3!)

- Seit wann haben wir denn im Haushaltsausschul3 einen
Zeitplan vereinbart, Herr Kollege? Was ist denn das fiir eine
Argumentation!

Nun, meine Damen und Herren, die Landesregierung legt drei
Monate nach Beginn der 10. Legislaturperiode den Haushalt
fiir das erste Jahr dieser Legislaturperiode vor. Im ersten Jahr
der9. Legislaturperiode wurde der Haushaltam21. Méirz und
im ersten Jahr der 8. Legislaturperiode gar erst am 23. April
eingebracht. Die Verabschiedungen erfolgten am 11, Mai
beziehungsweise am 19. Juni. Und - das haben wir ja eben hier
auch gehdrt - jeder weiB, dal es bisher fiir den diesjihrigen
Haushaltim Landtag keine Mehrheit gibt.

Die Landesregierung jedenfalls ist ihrer verfassungsmifigen
Pflicht - und das war nicht nur ein Teil Demokratie, sondern
das war die in der Verfassung vorgesehene demokratische
Regelung fiir die Situation - gefolgt und hat dem Landtag den
Haushaltsentwurf 1983 soschnell wie moglich zugeleitet.

Dies beweisen die von mir genannten Daten. Wir laden die

‘beiden anderen Fraktionen ein, mit uns gemeinsam dafiir zu

sorgen, daBd der Haushalt so bald als méglich verabschiedet
wird, Allerdings sehen wir, auch gerade heute, dal} sowohl die
GRUNEN wie die Fraktion der CDU ihre Gespr’ichsberelt-
schaft und ihre eventuelle Zustimmung zum Haushalt von
Bedingungen in Politikbereichen abhéngig machen, die nicht
Gegenstand des Haushalts sind.

(BeifallbeiderSPD)

Deshalb kann dies sowohl von der CDU wie von den GRU-
NEN vorgeschlagene Verfahren auch zu erheblichen zeitli-
chen Belastungen fithren, Beider CDU heif3t das-ich zitiere -

Seitens der SPD miifite dabei allerdings Bereitschaft
bestehen, iiber die wirklichen Probleme und Arbeits-
markibeitrige des Landes Hessen zu sprechen und
nicht eine Diskussion tiber zweitrangige Fragen anzu-
fangen. Eine Zustimmung der CDU zum Landeshaus-
~ halt 1983 setzt voraus, daf} iiber entscheidende Punkte
der Landespolitik Einvernehmen erzielt werden kann.

Und dann wird, wie Herr Milde es vorhin getan hat, aufge-

zahlt: Genehmigung fiir den Bau von Biblis C, Abschaffung
der Verbandsklage, Garantie des Bestandes des gegliederten
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Schulwesens, usw. usw., bis schlielich einige Allgemeinplitze
kommen.

Beiden GRUNEN heiBt das-und ich zitiere wieder -

Aufnahme von Gespréichen iiber grundsitzliche Fra-
gender Landespolitik zwischen beiden Parteien.

Beider CDU heif3tes:

Seitens der SPD miifite dabei allerdings Bereitschaft
bestehen, iiber die wirklichen Probleme des Landes
Hessen zusprechen.

Dann kommen bei den GRUNEN Forderungen: Entmilitari-
sierung Hessens, Aussteigen aus der Kernenergie, Wiederauf-
forstung der Startbahn am Frankfurter Flughafen. Dann
folgenauch einige Allgemeinplitze.

Man kann also nach den beiden Reden von Herrn Treber und
von Herrn Milde hier feststellen: In der Taktik ist das bei der
CDU und bei den GRUNEN identisch angelegt. Sie unter-
scheiden sich keinen Deut voneinander.

(Beifall beider SPD)

Identisch ist auch, da GRUNE und CDU uns, der SPD-
Fraktion, wechselseitig vorwerfen, jeweils mit den anderen
gemeinsameSache zu machen.

(Heiterkeitund Beifall beider SPD)

Herr Treber ruft: Sie machen eine GroBe Koalition. Helr
Milde sagt: Sie ruinieren mitden GRUNEN dasLand. - Dasist
dieSituation, vorder wir gegenwiirtig stehen.

(Badeck(CDU): Das letztere stimmit!)

Wenn das - in allem Ernst - jeweils ernst gemeint ist, wird man
davon ausgehen miissen, dall Gespriche, bei denen weder wir
unsere Identitdt noch unsere moglichen Gesprichspartner
ihre Identitdt verlieren, lingere Zeit in Anspruch nehmen
werden. Deshalb, meine ich, sollte auch die Terminierung
nicht starr hier beschlossen werden, wie in dem CDU—Antrag
vorgesehen, sondern Gegenstand der Verelnbarungen im
Ausschul} sein, wie das bisher in allen Jahren im Hessischen
Landtagder Fall gewesenist.

(Beifallbeider SPD)

Meine Bitte als Haushalts- und Finanzpolitiker - ich sage das
~ extra in dieser Beziehung - lautet daher: Lassen Sie uns iiber
den Haushalt 1983 reden, und machen wir es doch bei den
anderen politischen Fragen so, wie wir es in den letzten drei
Monaten gemacht haben, so wie beim Startbahn-Baustopp,
bei der Frage der Straffreiheit, der Abschaffung der Verbands-
klage und der Beschleunigung des Baus der Eltviller Umge-
hungsstralle, wie auch beim Programm gegen das
Waldsterben, bei den Beschiftigungsméglichkeiten fiir ar-
beitslose Lehrer usw. Oder machen wir es gar so wie bei dem
Einfuhrverbot fiir Robbenfelle. Ich glaube, daf} diese Art von
politischer Beratung einzelner politischer Sachfragen mit
wechselnden Mehrheiten hier im Hessischen Landtag uns
bisher ganzgut bekommenist. :

(Lachen bei der CDU - Koch (CDU): Dashilt nurnicht

ewig!)
Auch die Landesregierung hat ihre Handlungsfahigkeitinden
vergangenen Wochen mehrfach unter Beweis gestellt.

(Koch(CDU): Machdoch keine Witze!)

Das hat in einem Fall Thnen nicht gepalit, das hat im anderen
Fall den GRUNEN nicht gepaBt. Das hat bei anderen Irritie-
rungen hervorgerufen. Aber die Landesregierung hat ihre
Handlungsfahigkeit unter Beweis gestelit,
(Beifall bei der SPD - Koch (CDU): Die oberste Verwal-
tungsbehdrde hatentschieden!)
Und schliefilich ist dafiir mit dem Biirgschafts-und Kreditrah-
mengesetzsowie mitdem Vorschaltgesetz gesorgt worden.

™

Wenn nun die CDU-Fraktion - in dankenswerter Weise der
Herr Kollege Roth als wirtschaftspolitischer Sprecher - jetzt
sagt, die CDU wolle alle Mafinahmen des Landes zur Rettung
von Arbeitsplitzen politisch mit tragen, und wenn er dann

" sogar sagt, insbesondere bei der Gewihrung von Biirgschaf-

ten und Investitionshilfen erkldre er die politische Bereitschaft
zum Mittragen, dann ist das doch nichis anderes als eine
nachtrégliche Zustimmung von Thnen zu den bisher verab-
schiedeten Gesetzen.

(Beifall beider SPD)

Diese Pressemeldung, Herr Roth, beweist uns ganz deutlich,
daf} wir mit den beiden Gesetzen den rlchtlgen Weg einge-
schlagen hatten -gar kein Zweife].

Hat die CDU dem Biirgschafts- und Kreditrahmengesetz,
allerdings auch ohne Begriindung, die Zustimmung versagt,
beim Vorschaltgesetz verfassungsrechtliche Bedenken vorge-
tragen, so kann man feststellen, daf} sie jetzt die politischen
Moglichkeiten, die diese Gesetze in den Kommunen, in den
Landkreisen bei der Vergabe von Biirgschaften ermdglichen,
politisch mit tragen will. Das heifit doch nichts anderes:
Miigearbeitet haben Sie nicht als Oppositionsfraktion, aber
bei den Erfolgen wollen Sie jetzt beteiligt werden. Oberhes-
sisch konnte das der Finanzminister noch sehr viel besser
ausdriicken, wie man IThr Verhalten hier charakterisieren
kann.

Meine Damen und Herren, der Landesregierung, dem Fi-
nanzminister und seinen Mitarbeitern ist fiir die schnelle
Vorlage des Haushaltes zu danken. Im Anschlufl an den
Vortrag des Finanzministers zur Einbringung des Haushalts
ist der gesamten Landesverwaltung fiir die schnelle Umset-
zungdes Vorschaltgesetzes zu danken.

(Beifallbeider SPD)

So konnen zahlreiche CDU-gefiihrte Gemeinden - ich denke
auch an meinen Bereich, wo man das am besten verfolgen
kann - mit Freude Bewilligungsbescheide entgegennehmen.
Allein das Vorschaltgesetz gibt die Rechtsgrundlage, um fiir
rund 2,5 Milliarden DM Bewilligungen auszusprechen.
Damit haben wir einen richtigen, rechtzeitigen Beitrag zur
Sicherung und Schaffung von Arbeitspliitzen geleistet, wih-
renddieOpposition in Taktik verharrte,

(Beifallbeider SPD)

Auch nach dieser Kreiderede des Herrn Milde kann mandoch
wohl nur sagen, daB niemand im Lande bis zum Sonntag
vergessen wird oder am Sonntag vergessen haben wird, wel-
chen Vernichtungs- und Verleumdungswahlkampf die Union
drauBen taglich gegen die Sozialdemokraten betreibt.

(Beifall bei der SPD - Zuruf Koch{CDUY))

Aber, Herr Koch, es freut uns natiirlich, dafl die Beurteilung
des Entwurfs des Landeshaushalts 1983, der Situation der
Sffentlichen Verschuldung, der Situation in vielen anderen
Politikbereichen des Landes, wie sie der Herr Milde hier
angesprochen hat, wesentlich von dem abweicht, was er hier
1982 bei der Einbringung des Haushaltes vorgetragen hat.

{Beifall béi Abgeordnetender SPD)

Es weicht auch wesentlich von den Beurteilun gen der Landes-
politik ab, wie wir sie von Herrn Milde noch in der vorigen
Landtagssnzun g hier gehort haben. Man merkt, soschnell wie
der Herr Milde lernt, wie die GRUNEN lernen, kann manch
einerindiesem Lande kaumlesen.

(Koch (CDU): Sollen wir das Land Eure Sunden biilen
lassen?)

- Herr Koch, die Verabschiedung des Haushalts der Stadt
Frankfurt fiir das Jahr 1983 in der vorigen Woche machtauch
Thre Antrige und Forderungen nach schneller Vorlage und
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| !
nach schneller Verabschiedung des Landeshaushalts nicht ! I
gerade glaubwiirdiger. Warum tut elgentpch Thr Landesvor-
sitzender dort, wo er die politische Verantwortung, noch dazu I
ausgestattet mit einer komfortablen absoluten Mehrheit, hat, |
nicht das, was er von der Landesregierungverlangt oder durch
Sie hier verl'ingen 1a6t? Dasmuf man dochl einmalfragen. E

Dort in Frankfurt kénnte der Landesvorsitzende der CDU
Schulden abbauen. Dort in Frankfurt konnte er die von der | |
hessischen CDU im vorigen Jahr gegebene Steuergarantle ‘
einhalten. Das ist ein Garantleschem wie die jetzige Lehrstel- |
lengarantle des Bundeskanzlers Kohl, da koénnen wir sicher !
sein. In Frankfurt namlich steigt die Gewerbesteuer um 25 %

die Schulden stelgen um iiber 30 % im Jahre 1982. Von 1980
bis 1982 steigen in Frankfurt die Schulden um iiber 56 %, und
im Jahre 1983 steigen sie noch einmal um 'mehr als 20 %. Das
heif3it, in drei Haushaltsjahren steigt d1e Verschuldung der
Stadt Frankfurt um fast 75 %.

Und dann kommen Sie hierher und sagen die Landesregie- .
rung - gerade nach Wahlen zum Hessxschen Landtag und'
ohne Mehrheitsverhltnisse - wiirde ihre’ Pflicht versiumen,
indem sie den Haushaltsentwurf zogerlich vorlege. Das sagen
Sie doch bitte einmal in einer Landesvosstandssitzung threm
Landesvorsitzenden, daB er sich so verhalt und daB er da kein
Vorbildabgibt. |

Im tbrigen ist der Schuldenanstieg uberall dort, wo die CDU

polmsche Verantwortung trigt, ob das auf kommunaler oder

staatlicher Ebene ist, meist grofer und nur selten geringer als
in Hessen. Man kann natiirlich mit der Statistik viel machen, .
wenn man die Verschuldung der Kommunen einbezieht und
dann einen Vergleich anstellt, aber mehrheitlich - ich nehme:
an, der Herr Milde hat das nicht selbst aufgeschrieben,

sondern Frau Dr. Kentmann - werden natiirlich die Gemein-
den in Hessen inzwischen von der CDU regiert. Gerade dort -

ich habe eben ein Beispiel der gréfiten Stadtin Hessen genannt

- ist der Schuldenanstieg exorbitant. Das miiite man dazu-
sagen,dannkommtman namhchzusolchén Zahlen.

FiirdasLand im Landervergleich sieht es dagegcn andersaus. .
1978 lag die Pro-Kopf -Verschuldung aller elf Bundeslénder
bei 1.560 DM im Durchschnitt. In Hessen lag sie damals um
415 DM iiber dem Durchschnitt aller elf Bundeslinder ein-
schliefilich der Stadtstaaten. Nach dem Soll des Haushaltes
1982 liegt Hessen jetzt um 44 DM unter dem Schnitt aller
Bundeslandex

Von 1978 auf 1982 ergibt sich bei ALtBerachtlassung des
Haushaltsabschlusses 1982 eine Verbesserung um mehr als;
450 DM im Vergleich zur Durchschnittsverschuldung aller
Flichenstaaten, Das bedeutet doch nichts anderes, alsdaf} wir
mit der notwendigen Konsolidierung der dffentlichen Finan-!
" zen hier in Hessen erfolgreich waren, wiihrend Sie die Ver-
schuldung zum Mittel der politischen Schuldzuvs elsunomden
vergangenen vier Jahren gemacht haben. |

|

Von 1978 bis 1982 betrigt die prozentuale Zunahme der -

Verschuldung je Emwohner in Hessen 45 7 %. In allen ande-
ren Fliachenldndern liegt sie weit daruber Jeder, der die
Verabschiedung kommunaler Haushalte beobachtet, wird
bestitigen, dafl von einem Abbau der Verischuldung in CDU-
gefiihrten Gemeinden nicht die Rede sein l(:ann.

Ich kann Oberursel wegen kommunalpolitischer Verantwor-
tung dort und den Hochtaunuskreis besohders gut beurteilen,
aber vielleicht liegt es dort daran, meine Damen und Herren,
daB die CDU mit ihren kommunalen Spitzenbeamten in
Auseinandersetzungen steht. In Oberursél stieg die Verschul-
dung seit 1977 bis 1982 von 47 auf 90 Millionen DM. Damit
befalit sich jetzt als neuer Kimmerer unse% ehemaliger Kollege
Throll. |

Der Hochtaunuskreis nimmt, was seine Ffinanzmisere angeht,
im Lande eine Spitzenstellung ein. Auch dort hat die CDU

eine absolute Mehrheit, aber einen rechtskriftigen Haushalt
fiir 1983 gibt es bisher nicht, weil der Regierungsprisident in
Darmstadt wegen der hohen Verschuldung die Genehmigung
des Haushaltes 1983 verweigert. Das ist die Situation dort, wo
Siemit absoluten Mehrheiten ausgestattetsind.

(ZurufNolte(CDUY))

Ob es beim Bund eine Konsolidierung geben wird, istebenfalls
zweifelhaft. Jedenfalls hat die F.D.P. in der neuen Koalition
eine weit hohere Nettokreditaufnahme zugestanden, als sie
das in der alten Koalition wolite. Uber Haushaltsausschuf3
und iiber Bundesrat kannte die CDU alle Zahlen. Es ist nur
deutlich geworden, daf die Sonthofener Strategie “keine Vor-
schliige machen, nur opponieren® nicht dazu getaugt hat, die
Regierungsverantwortungaus dem Stand zu tibernehmen.

Von der Verwendung des Bundesbankgewinnes zur Reduzie-
rung der Kreditaufnahme ist auch nicht mehr die Rede. Daf3
die riickzahlbare Zwangsanleihe ebenfalls nichts anderes als

‘eine Kreditfinanzierung darstellt, wird dariiber hinaus noch

verschwiegen.

Die &ffentliche Verschuldung steigt auch im Lande Hessen
weiter, gleichzeitig sinken die Zinsen. Obwohl diesnach CDU-
Lesart eigentlich nicht sein diirfte, beeilt sich die CDU trotz-
dem, die sinkenden Zinsen als einen Erfolg der sogenannten
Wende hinzustellen. Aber weit gefehlt, der Zinssenkungspro-
zef begann bereits ein Jahr frilher, nimlich im Herbst 1981,
Die Zinsen gingen am Geldmarkt von {iber 12 % aufnunmehr
6 % und am Kapitalmarkt von iiber 11 % auf unter 8 %
zuriick.

Diese Zinssenkungen und die konjunkturpolitischen Be-
schliisse der fritheren Bundesregierung, zum Beispiel insbe-
sondere das Investitionszulagengesetz, sind es, die die
Konjunkturindikatoren zum Teil gegenwiirtig etwas besser
aussehen lassen.

Der Bundeswirtschaftsminister beschwért den Aufschwung,
wie immer, fiir dieses Jahr; darin ist er sich treu geblieben. Die
Bundesbank sieht das verhaltener:

Durch die Anpassungs- und die Zahlungsschwierigkei-
ten, mit denen mehrere Abnehmerlinder deutscher
Ausfuhrgiiter zu kiimpfen haben, wird letztlich auch
das Ingangkommen eines nachhaltigen Aufschwungs
in der Bundesrepublik erschwert. Er wiirdeabererleich-
tert, wenn die Konjunktur in den gréfieren Industrielin-
dern wieder deutlicher nach oben gerichtet wiire, wofiir
manchesspricht; eindeutigist das freilich noch nicht.

Die Handwerkskammer Wiesbaden gar iiberschreibt jhren
Wirtschaftsbericht: “Noch kein Silberstreif am Konjunktur-
horizont zu erspihen®, und ihr Prisident Arnold Spruck
meint:
Die konjunkturelle Lage im heimischen Handwerk ist
weiterhin sehrfrostig.

Das war letzte oder vorletzte Woche. Das hat natiirlich alles
keinen Platzin einer CDU-Wahlanzeige.

{Zurufvonder SPD)

Darin sind die weltweiten Wirtschaftsprobleme lingst besei-
tigt. Da gibt es auch keine Ausbildungsplatzprobleme mehr;
sie werden durch eine Garantieerkliirung beseitigt. Es wird
auch nicht vermerkt, dafB} aus den 1,7 Millionen Arbeitslosen
im Herbst 1982 in nur zwei Monaten iiber 2,5 Millionen
gewordensind und ihre Zahlstéindig weiter steigt.
(ZurufSeiboldt (CDU))
- Herr Kollege, Sie hatten im Wahikampf im vorigen Herbst
noch auf jeder Podiumsdiskussion erklirt, daf} ein Regie-
rungswechsel in Bonn das beste Konjunkturprogramm dar-
stellen wiirde.
(Demonstrativer Beifall und Zurufe vonder CDU)
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Was haben denn die um ihre Arbeitsplétze Besorgten und die
Arbeitslosen bisher von diesem Programm spiiren kénnen?
Nichts, tiberhaupt nichts habensiedavonspiiren kénnen.

(Zurufevonder CDU)

Schlieflich ist “das grofie Investitionshemmnis®, der Bundes-
innenminister Baum, verschwunden. Jetzt wird in der Bundes-
republik mit Investitionszuriickhaltung aus politischen
Griinden gedroht. Ich sage hiei: Das Ausschreibungskartellin
der Bauwirtschaft, die Mitwirkung des Flick-Konzerns an der

politischen Willensbildung und die legalen Steuermanipula-

tionen

(Méller (GieBen) (CDU): Thr wart doch an der Regie-
rung! - Weitere Zurufe von der CDU)

tragen mehr zu einem wirtschaftsfeindlichen Klima in der
Bundesrepublik bei, als das irgendeine Resolution politischer
Gruppen oder Griippchen verméchte.

Fiir uns ist eine Besserung der konjunkturellen Lage erstdann
gegeben, wenn deutliche Entlastungswirkungen auf dem Ar-
beitsmarktsichtbar werden.

(Beifail bei der SPD)

Ich wiederhole hier: Die Politik der neuen Bundesregierung
wird die Zahl der Arbeitslosen erhdhen und die Problemeder
oOffentlichen Kassen nicht beseitigen. Deshalb wird es auch
Zeit, daB} diese Ubergangsregierung am Sonntag wieder abge-
16st wird.

(Belf'ill beider SPD - Zuruf von der CDU: Wollt Ihrmit -

den GRUNEN regieren? - Weitere Zurufe von der
CDhU)

- Nein, das sehen Sie vollkommen falsch. Wir wollen allein
regieren.

(Beifallbeider §PD)
Ganzklarundeindeutigist es unser Ziel, allein zu regieren.
(Fortgesetzte Zurufe vonder CDU)

- Warten Sie den Sonntagabend ab. Wir wollen sehen, wie es
dann aussieht. In die Schwierigkeiten mit diesem Wahltermin
haben sich doch die Herren Genscher und Kohl gemeinsam
gestilrzt. Sie werden auch zusammen wieder herauskommen
miissen, allerdings sitzt ihnen dann eventuell noch jemand
andererim Nacken.

(Badeck (CDU): Die deutschen Wihler sind kiiiger, als
Siesieeinschitzen!)

-Machen Sie noch ein paar Zwiscflenrufe, dannkannichnoch
einen Schluck Wasser trinken.

(Nolte (CDUy: Sagen Sie ehrlich, derPleltegeler ist auch
ein Vogel! - Heiterkeit)

-Danke,HerrKollege.

Wer die Aussichten unserer Wirtschaft realistisch beurteilen
will, mul} fragen, wie andere Industrieldnder mit der Wirt-
schaftskrise fertig geworden sind. In allen groBen Industrie-
staaten sind Preissteigerungen und Arbeitslosenquoten héher
als bei uns. Einen Vergleich brauchen wir nicht zu scheuen.
Die Kaufkraft ist inder Bundesrepublik fiir die Industriearbei-
ter stérker gestiegen als in vielen Nachbarstaaten. Die Preis-
steigerungen waren bei uns jedes Jahr weit niedriger als
anderswo.

Unsere aullenwirtschaftliche Zahlungsbilanz ist ausgeglichen.
Unsere Wirtschaftskraft und Wettbewerbsfahigkeit werden
international hoch eingeschiitzt. Die Deutsche Mark ist nach
wie vor eine gesuchte Wihrung. Ihr Auflenwert hat sich
gegeniiber den EG-Mitgliedstaaten seit 1972 von 100 bis Ende
1982 auf 173 entwickelt. Deshalb konnte sich die Bundesrepu-
blik in den vergangenen Jahren niedrigere Zinsen leisten als
alle anderen Léander. Niemand im Ausland sieht in der Bun-

desrepublik das krisengeschiittelte Land, wie es die Unions-
propaganda darstellt und meint, damit den Weg zuriick in die
fuinfziger Jahrebegriindenzu miissen.

(Badeck (CDU): Die Rede haben Sie schon einmal vor
zwei Jahren gehalten! - Weitere Zurufe vonder CDU)

Der Lebensstandard der Deutschen istunter sozialdemokrati-
scher Regierungsverantwortung deutlich gestiegen. Auch der
offentliche Wohlstand und die Infrastruktur kénnen sich
sehenlassen.

Meine Damen und Herren, wer die wirtschaftlichen Schwie-
rigkeiten bekdmpfen will, muf} ihre Ursachen kennen. Wersie
nicht richtigerkennt, macht eine falsche Politik.

{(Zurufevonder CDU)

Der Wirtschaftsminister ist derselbe geblieben. Ob seine Pro-
gnosen und seine Vorausdaten jetzt besser geworden sind,
bezweifeleich.

(Nolte (CDU): Schimpfen Sie doch mit der F.D.P.
woanders!) :

Fraglich ist auch, ob der Mangel an Politik des Wirtschaftsmi-
nisters durch den Skonomischen Sachverstand des neuen
Kanzlersausgeglichen werden kann.

(Koch(CDU): Was soll denn das? Soviel wieSiekanner
auch!-Weiteré Zurufe vonder CDU)

Die Koalition beharrt auf ihrer Beschaftigungstheorie, wo-
nach ein Abbau der Sozialleistungen und eine Verbesserung
der Angebotsbedingungen, was nichts anderes bedeutet als
eine Umverteilung von unten nach oben, mehr Arbeitsplitze
schaffen kénnten.

(ZurufKoch{CDU))

Der “Spiegel“ schreibt am Ende einer sehr interessanten
Analyseindieser Woche:

Es ist nicht mehr zu {ibersehen; Der Zusammenhang
zwischen Ertridgen und Investitionen muf} wohl irgend-
wie anders sein, als von den Liberal-Konservativen in
Bonnangenommen.

Ein Blick nach USA und Gro8britannien zeigt auch, daf} die
angebotsorientierte Wirtschaftspolitik alleinfalschist.

(Beifall beider SPD)

Sie hat zur Folge: Glanz und Glamour in den Hauptstédten
und Garkiichen indenStddtender Industriearbeiter.

Dasist die bittere Realitit, die [hrer Politik folgt.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CDU: Ach du liebe
Zeit!)
In den westlichen Industnelandern sind bald 35 Millionen
Menschenarbeitslos.

(Nolte(CDU): Aber bei Thnen miissensie kalt essen!)

In der Européischen Gemeinschaft finden itber 12 Millionen
Menschen keine Arbeit. Die Bundesrepublik mit ihrem
Auslandsanteil von tiber 30 % am Bruttosozialprodukt, ihrem
Mangel an eigenen Rohstoffen, ihrer Abhéngigkeit von Ener-
gieeinfuhren, ihrer Verflechtung in die internationalen Wah-
rungszusammenhiinge kann kein Hort der wirtschaftlichen
Stabilitdtsein.

Jahrelang haben die Vereinigten Staaten ihre Leistungsbilanz-
defizite nicht durch Konsumverzicht, sondern durch Geld-
schépfung finanziert. Verbunden mit der Olpreissteigerung
seit 1973 um mehr als das Fiinfzehnfache hat sich ein Kapital-
markt entwickelt, der offensichtlich jeglicher Kontrolle ent-
glitten ist, wie auch Hermann Josef Abs dieser Tage
konstatierte. Dieser Kapitalmarkt hatte einen erheblichen
Inflationsschub ausgelst, der dann mit abenteuerlich hohen
Zinssitzen bekdmpft wurde, dies wiederum mit fatalen Aus-
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wirkungen auf die Beschaftlgungssnuatlon sowchl in Ame-
rikaalsauchbeiuns. j

(Zuruf Dr. Bartelt(CDU))

Die Entwicklungsléinder verdienen nicht!das Geld, um ihre
Einfuhren zu bezahlen. Die meisten Schwellenlinder sind
hoch verschuldet, und in allen Industriestaaten herrscht ge-
genwirtig wirtschaftlich weitgehend Stillstand.

Zu den Schwierigkeiten, die sich daraus fiir uns ergeben,
kommt hinzu, dall wegen der gebunenstarken Jahrginge die -
Zahlder Arbeitsuchenden jahrlich um 150/000steigt.

Wer unsere Schwierigkeiten auf eine zur Krisenbekimpfung |
unabweisbar notwendige &ffentliche Verschuldung oder gar
auf zu weitreichende soziale Sicherung schiebt und dafiir auf

Plakaten die alleinige Velantwortung bel der SPD sieht, -

betreibt notwendigerweise eine falsche PPhtlk zum Schaden
unseres Volkes.

{Beifall bei der SPD)

Wir brauchen erstens einen mtematlonalen Beschéftigungs-
pakt als Grundlage fiir eine gememsame auf Wachstum
zuelende Politik der groBen Industriestaateh.

(Zurufe Kochund Dr. Bartelt(CDU))

Die deutsche Priisidentschaft in der Européaischen Gemein- -

schaft konnte dazu genutzt werden. Vorschlige des Bundes- !
kanzlerssucht man bishervergeblich.

(Beifall beider SPD)

Zweitens. Die Konjunktur darf nicht kaputtgespart werden. -
Ohne ausreichende Kaufkraft werden Untemehmer auch be1
hohen Gewinnennicht investieren. i

(Koch (CDU); Die sind wohl viel zuibléd, diemachenso
etwasnicht, nein, nein!)

Drittens. Wir brauchen eine aktive Struktur— und Industriepo-
litik und hohe Ausgaben fiir Bﬂdung,» Wissenschaft und
Forschung,.
(Beifall beider SPD-Koch(CDU): Mehr Studenten!)

Bei Textil, Massenstahl, bei den elektronischen Unterhal-
tungsgeriiten, bei der Mxkroelekt;omk igibt es eine solche
Politik nicht. F.D.P.und CDU vertrauenauf Marktmechanis-
men, wodirekte Intervention notigist. ‘

(Beifall bei der SPD - Koch (C‘DU) Gelenkt muf}
werden!) x

- Herr Kollege Koch und ein paar andere von Ihnen, murmeln
Sie doch: Rhabarber! Rhabarber! Das wire doch viel ange-.
nehmer als das, was Sie hier dauernd vollfithren. Das zeigt
doch nur, daf} Sie an inhaltlichen Auseinandersetzungen tiber
die Ursachen und {iber die Moglichkeiten der Uberwindung
der Schwierigkeiten tiberhaupt kein Interesse haben, Herr
Kollege Koch.

{Beifall bei der SPD - Koch (CDU) Das zeigt meinen
Gram ttber Thre Ausfithrungen! -W elmar(CDU) Wenn
eswenigstensinhaltlich wire!) | \

-Herr Weimar, Ihr 8konomischer Sachve I[S tandin Ehren,
(Zurufvonder CDU: Sie habendoch keinen!)

aber melden Sie sich doch zu Wort, und reden Sie hier vom
Pultaus. SomachtdasdochkeinenSpaf. |

(Zurufevonder CDU) ’
-HerrKollegeKiichler, wir kénnen uns doch nett unterhalten.

{Weimar (CDU). Wenn erst der Ai)geordnete Welteke
durch Mikroprozessoren ersetzt ist, [dann wirdesertrag-
licher!)

-Herr Weimar, kommen Sie doch hier vorne hin.
(ZurufevonderCDU) |

Meine Damen und Herren, so, wie die Bundesregierung zur
Zeit Wirtschaftspolitik betreibt, wird das zum Ergebnis
haben, daf} die arbeitsplatzschaffenden Wirkungen zum Bei-
spiel der Mikroelektronik in Japan, in den USA und in
Frankreich eintreten werden, die arbeitsplatzvernichtenden
aber vermutlichbeiuns.

(Zurufe vonder CDU)

Viertens. Wir werden mit den Problemen der Arbeitslosigkeit
nicht fertig werden, wenn die Arbeitszeit nicht drastisch ver-
kiirzt wird. Bei wachsenden Erwerbspersonenzahlen und
einer Produktivitiitssteigerung, die gréfer ist als das Wachs-
tum des Bruttosozialprodukts, muf} die notwendige Arbeit
anders verteilt werden.

(Beifall beider SPD)

Arbeitszeitverkiirzungen miissen tarifvertraglich vereinbart
werden.

(Zuruf von der CDU: Die Arbeit muf} gerecht verteilt
werden!)

Die Arbeitgeber miissen das aus ihrem Tabu-Katalog strei-
chen. Es kommt sonst zu Entsolidarisierungsprozessen mit
schlimmen sozialen und politischen Folgen.

(Beifall beider SPD - Zurufvon der CDU: Interessant!)

Fiinftens., Wir brauchen einen Beschiiftigungshaushalt, der
durch Ergéinzungsabgabe, Abschaffung von Kinderfrei- und
-betreuungsbetrigen, Begrenzung des Famllxensphttmgs und
AbbauvonStenervergiinstigungen

{Frank(CDU): UndSchuldenaufnahme!)
yall ﬂnanzieren ist. ,
(Beifall beider SPD)

Ich sage Ihnen - und wiederhole das nocheinmal, auch wennes
wieder den Protest heraufbeschwért - Die neue Bundesregie-
rung hat beschiiftigungspolitisch verantwortungsios gehan-
delt.

(Beifall beider SPD)

Sie entzieht der Wirtschaft Kaufkraftineiner Gréfienordnung
von 16 Milliarden DM in der blanken Hoffnung, dal; diese
Liicke durch zusitzliche Investitionen der Wirtschaft ge-
schlossen werde. Sozial ungerecht sind die Beschliisse all-
zumal. Was den sozial Schwachen genommen wird, ist
endgiiltig. Die Zwangsanleihe soll zuriick gezahlt werden.

Die Regierung ist gegeniiber ihren eigenen Wihlern im tibri-
gen unglaubwiirdig, weil sie vieles von dem tut, was sie vorher
bei der sozialliberalen Regierung heftig kritisiert hat, und das
nicht tut, wassie versprochen hat.

(Beifall beider SPD)

Vorher hief} es: Steuern und Abgaben diirfen nicht erhéht
werden. Mehrwertsteuererhdhungen diirfen nur fiir Erleichte-
rungen bei der Lohn- und Einkommensteuer eingesetzt wer-
den.

(Zurufvonder CDU: Sparbuchsteuer!)

Die offentliche Verschuldung verstofie gegen Art, 115 des
Grundgesetzes, und man gehe zum Bundesverfassungsge-
richt. Subventionen und Leistungen sollten linear wm einen
bestimmten Prozentsatz gekiirzt werden. Bundesbankge-
winne sollten zur Verringerung der Nettokreditaufnahme
verwendet werden,

Nichts von dem wurde beschlossen. Es kam doch genau das
Gegenteil: hohere Mehrwertsteuer zur allgemeinen Finanzie-
rung des Haushaltes, Zwangsanleihe, vermutlich verfassungs-
widrig, riickzahlbar oder endgiiltig einbehalten, héhere
Beitrdge an die Bundesanstalt fiir Arbeit, vorgezogene Bei-
tragserh6hungen in der Rentenversicherung, keine Entla-

stung in der Lohn- und Einkommenstever, geringfiigige
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Einsparungen nur bei Subventionen, hSherer Ansatz des
Bundesbankgewinnes und h6here Nettokreditaufnahme. Die
Wende besteht also zu einem wesentlichen Teil darin, das
Gegenteil von dem zu tun, was vorher versprochen worden
war.

(Beifall beider SPD)

Die F.D.P. hat der CDU zugestanden, was sie vorher in der
sozialliberalen Koalition als Marterinstrumente aus dersozia-
listischen Folterkammer abgelehnt hatte. Als Begriindung fiir
den Regierungswechsel dienten insbesondere die Beschliisse
auf dem Miinchener Parteitag der SPD vor genau einem Jahr.
Der ehemalige Generalsekretir der F.D.P. formulierte dazu -
ichzitiere~
Ohne genaue Kenntnis aller Beschliisse bezichtigten
Genscher und Lambsdorff die SPD der schlimmsten
wirtschaftspolitischen Ketzereien. Dabei hatte die SPD
nur alte Beschliisse, die frither niemand in der F.D.P.
gestort hatten, wiederholt und sich in der entscheiden-
den Frage der Strukturreform auch auf dem Gebiet der
sozialen Sicherheit der F.D,P.-Position angendhert.
Genscher brauchte diese Beschliisse fiir einen anderen
Zweck. Er entdeckte in ihnen das noch fehlende Wahl-
kampfthema fiir die heranruckende Schicksalswahl in
Hessen.

DahabenSie esjadannauch aufgegr@ffen.

Und da Hessens Ministerprisident Bérer einen Be-
schluf} seines Landesverbandes in Miinchen vorgetra-
gen hatte, der von der Reglerungspohtlk abwich, hielt
Genscher die Hessen zur masswen Kritik an dem Sozia-
listen Bérneran.

(Zurufevonder CDU)

Die Konsequenzen aus dieser Politik haben Hessens Wihler
am 26. September gezogen. Die F.D.P. erhielt nur noch
knapp iiber 3 %. Und nachdem Genscher seinen Wihlern
untreu geworden war, sind die F.D. P -Wahler ihmin Scharen
davongelaufen.

(ZurufevonderCDU)

Neben Regierungswechsel als Konjunkturprogramm und
Stevergarantic war Kampf gegen die Biirokratie zentrales
Thema der Union im vergangenen Landtagswahlkampf.
Dabei ist deutlich, dal Zwangsanleihe, Insolvenzriicklage
und- Kindergeldkiirzungen, um nur diese drei Dinge zu
nennen, nicht ein Weniger, sondern ein Mehr an Biirokratie
bringen werden. Die komplizierten Berechnungsverfahren
belasten schon heute Arbeitsverwaltung, beim Kindergeld,
und Finanzverwaltung in einem unertriglichen Umfang.

Meine Damen und Herren, nicht nur hinsichtlich seiner Ver-
abschiedung ist der Landeshaushalt 1983 vom Ausgang der
Bundestagswahl am Sonntag abhidngig, sondern auch im
wesentlichen in seinem Vollzug; denn, wie immer die Wahl
ausgehen wird, die Finanz- und Haushaltspolitik der Bundes-
republik wird Korrekturen erfahren. Eine realistische Vor-
schau  der  gesamtwirtschaftlichen Entwicklung liegt
gegenwirtig nicht vor.

Der Bund-Lander-Arbeitskreis Steuerschitzung hat im Okto-
ber lediglich die Steuerprognosen fiir die Jahre 1982 und 1983
{iberpriift. Die Vorausschiitzungen der Steuereingéinge wer-
den aus langst iiberholten gesamtwirtschaftlichen Bundes-
vorgabenvomMai 1982 abgeleitet.

Die mit den Haushaltsbegleitgesetzen 1983 beschlossenen
steuerlichen und ausgabewirksamen MaBnahmen werden
von der Bundesregierung als ein erster Schritt zu einer finanz-
politischen Neuorientierungangesehen.

Die Elemente eines mittelfristigen Gesamtkonzeptes sind
nach wie vor unklar. Mitglieder der Bundesregierung diskutie~

ren permanent neue und weitere Steuerrechtsdnderungen,
ohne daf} tiber Zielrichtung, Zeitpunkt und Wirkung dieser
Steuerrechtsdnderingen, von denen die Léinder-und Gemein-
dehaushalte unmittelbar berithrt werden, Klarheit bestiinde.

‘Die Lavndesreglerung legt einen Entwurf des Haushalts mit

einem Volumen von iiber 20,5 Milliarden DM vor. Inihm sind
die vom Landtag vorgenommenen Anderungen zum Vor-
schaltgesetz, nachgereicht, noch einzuarbeiten, wie immer Sie
es wollen. Der Entwurf orientiert sich an den Empfehlungen
des Finanzplanungsrates vom November 1982.

Bei einem durchschnittlichen Anstieg der nachfragewirksa-
men Gesamtausgaben von 3,7 %, einer Begrenzung der Netto-
neuverschuldung auf 1,78 Milliarden DM zielt der
Etatentwurf auf eine deutliche Steigerung der investiven
Ausgaben bei gleichzeitiger Einschrinkung konsumtiver
Landesausgaben ab. Die investiven Ausgaben steigen um
insgesamt 9,2 % und erreichen wieder einen Anteil von 17,.8%
desGesamthaushaltes.

Der Anteil der Personalausgaben sinkt leicht, was in der
heutigen Zeit als finanzpolitischer Erfolg gewertet werden
muf.

Durch vereinbarte Regelungen verindern sich die Finanzbe-
ziechungen zwischendem Bund, den L4andernund denGemein-
den. Die bisherige Ausgleichszahlung der Linderin Hohe von
1 Milliarde DM an den Bund fiir den Familienlastenausgleich
entfdllt endgiiltig. Die Lénder erhalten einen Prozentpunkt
mehr am Aufkommen der Umsatzsteuer. Gleichzeitig sinkt
der Anteildes Landes an der Gewerbesteuer.

Die UmsatzsteuererhGhung zum 1., Julidieses Jahres wird sich
allerdings auch auf der Ausgabenseite des Landes negativ
auswirken. Die Forderzinsabgaben sollen stufenweise bis zur
Hilfte im Landerfinanzausgleich beriicksichtigt werden. Das
ist eine Regelung, die ich fiir ungeniigend ansehe; denn wenn
die Nichteinbeziehung des Forderzinses verfassungswidrig ist,
dann ist eine nur teilweise Einbeziehung immer noch verfas-
sungswidrig.
(Beifallbeider SPD)

Ich hoffe deshalb, daf} sich die Landesregierung mit der
jetzigen Regelung nicht zufriedengibt.

(Beifall beiderSPD)

Per saldo kann man zunéchst davon ausgehen, daf} die Ein-
nahmeverbesserungen auf der einen Seite und die Einnahme-
minderungen auf der anderen Seite durch dieNeuregelungder
Finanzbeziechungen zwischen dem Land und dem Bund sich
in etwa ausgleichen werden. Der Finanzminister hat den
Haushalt detailliert erlidutert. Auf die Begleitgesetze wird mein
Kollege Karl Heinz Ernst noch eingehen.

Ich fordere Sie noch einmal auf, im Ausschufy ohne vorgege-
bene Terminierung zu versuchen, den Haushalt straff zu
beraten und schnell zur Verabschiedung zu bringen. Die
Haltung der GRUNEN, den Haushalt hier abzulehnen, kann
ich nur auf Unkermtms und auf Unerfahrenheit zuriickfiih-
ren, so wie dies hier begriindet worden ist. -

(Kerschgens (GRUNE): Wir haben gelernt!)

Ich hoffe, daB3 es uns gelingt, auch Thnen noch deutlich zu
machen, daf} die Positionen, die Herr Treber hier angefiihrt
hat, nicht so zu verstehen sind, wie er das hier dargestellt hat.

Allerdings habe ich den Eindruck - wennmandas ernst nimmt
-, daf die Strukturen der GRUNEN in ihrer Willensbildung
die Formulierung einer widerspruchsfreien Politik bisher
nicht zulassen. Beispiele dafiir gibt es viele. Gegenwirtig .
Jjedenfalls, heute um 17.30 Uhr, ist Ihre Haltung nur so zu
verstehen: Sie wollen gar nicht tiber den Haushalt reden, Sie
wollen ihn gar nicht erst in die Ausschiisse zur Beratung
bringen. Sie wollen oder kdnnen oder diirfen politische Ver-
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antwortung nicht {ibernehmen. Sie wollen offensichtlich bal-
dige Neuwahlen. i

(Schilling(GRUNE): Was fiir ein guatsch' Heiterkeit)
- Ich gehe nach dem Zwischenruf davon aus, daf} sich die

Haltung der GRUNEN zum Haushalt 1983 noch heute abend

dndern wird. t
Schénen Dank, meine Damen und Herrfn'
(Beifali bei der SPD) .

|
Priisident Lengemann: i
Das Wort hat Herr Abg. Kerschgens. |

Kerschgens (GRUNE):

Sehen Sie, Herr Welteke, wie gut,dall ich [[hnen gleichantwor-
ten kann. Das paBt ja in der Rednerliste ganz gut zusammen.
Sie haben zunichst am Anfang \ersuchF den Haushalt und
die Haushaltsberatungen herunterzuspielen. Aber da méchte
ich Ihnen sagen: Mit Speck fingt man M&use. Es ist nicht
unsere Einschitzung, da} der Haushalt hur ein Gesetz unter
anderen wire, zu dem man sich dann {jber ein paar Einzel-
punkte im Ausschuf} unterhélt nach dem Motto: Dann kom~
men wir schon zusammen auf eine Reihe.

Sie stimmen doch sicher mit mir {iberein, dafl der Haushalt
das Instrumentarium der Politik der Lq‘ndesregierung iiber~
haupt ist, daB sich das, was eine Landesﬁeglerun0 will und als
Zielsetzung dargestellt hat, dann im Hﬂushalt konkretisiert
und realisiert. Deswegen karm mandanninichtsotun, alshiitte
das mit grundsitzlichen Fragen der Politik nichts zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN) |

Wir haben hier erklart, dall wir bereit émd die Belatungen
{iber diesen Haushaltsentwurf im AusschuB aufzunehmen,
wenn die SPD-Fraktion eindeutig erklaft daf sie den Antrag
der CDU auf eine kurzfristige feste Zeitplanung inhaltlich
ablehnt. Die Zustimmung zu diesem Antrag wiirde konse-
quenterweise bedeuten, daB nicht geniigend Zeit vorhanden
ist, um die notwencllgen grundsitzlichen Fragen in Ruhe und
Ausfiihrlichkeit zu besprechen. Dasist das, was wir wiinschen,
daf} Sie es hier erkliren.

(Badeck (CDU): Kénnen Sie danﬁ einmal sagen, wann
Sie den Haushalt verabschieden wollen?)

Das Zweite ist: Wenn Sie Gespriche: mit uns iiberhaupt
wiinschen - ich sage das im Konjunktiv, weil wir mit Recht
Zweifel in den letzten Wochen bekommen mufiten -, dann
bitte ich Sie, auch moglichst bald einen Konkreten Termin fiir
solche Gesprache zu nennen. !

(Beifall bei den GRUNEN) |

Es wiirde alle Miflverstindnisse aus der!Welt schaffen, wenn
Sie jetzt sagen wiirden, hiersolite nach unserer Vorstellungdas
erste Gespréch der Art, wie wir es besprochen haben, dann
und dann stattfinden. Das wire die einzige Voraussetzung

dafiir, daB wir zustimmen, daf} der Entwprf indie Beratungen
geht.

Der Finanzminister spickt ja seine Redelimmer sehr gern mit
Zitaten. Das freut mich, und das findeich auch recht abwechs-
lungsreich. Er hat also den beriihmten Goethe zitiert und hat
'das Wort von den Bewugungsleugnerp hier erwihnt. Ich
mochte Ihrer Interpretation noch eine hinzufiigen und sagen,

daf nicht nur diejenigen Bewegungsleugner sind, die lediglich
auf und ab gehen. Der Haushalt, den die Landesreglerung hier
vorgelegt hat, stellt nicht einmal ein Aufundabgehen dar,

sondern Sie treten damit auf der Stelle, was noch eine andere
Form von Bewegungsleugnung ist. '

Sie kommen mit diesem Haushaltsentwurf eigentlich nicht
vom Fleck. Denn um Bewegung zu dokumentieren, mufiten

jahresdurchschnittliche Zuwachsraten von 2 bis 2,5 %~

Sie auf das Vorschaltgesetz zuriickgreifen, das ja nur mit
unserer Hilfe iiber die parlamentarische Hiirde hier gebracht
werden konnte und in dem so ziemlich das einzige Neue, das
hergezeigt werden kann, enthalten ist.

Alles, was noch einigermalBen interessant war, ist im Vor-
schaltgesetz untergebracht worden, sowohl Ihrerseits als auch
unsererseits. Dieses Neue, das vermissen wir in diesem Haus-
haltsentwurf, Wir haben den Eindruck, daf} nun die Luft raus
ist und daB} hier nur noch aus dem Stand heraus operiert wird.,

Das liegt aber an den Voraussetzungen fiir diesen lahmen
Haushalt, an einer lahmenden Wirtschaftspolitik, die hinter
allen Problemen, die es im Lande gibt, herhinkt,

(Beifall bei den GRUNEN)

einer Wirtschaftspolitik, die nicht die Zukunft gestaltet, son-
dern die versucht, mit der Vergangenheit fertig zu werden.
Dabei kommen Sie natiirlich nicht zu neuen Ideen.

Wie in den vergangenen Jahren, gestaltet dieser Haushalt
nicht, sondern er {iberlifit die Gestaltung ancleren: den Ma-
chern der Grof}industrie und der Banken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie setzen keine Ziele fiir Thre Politik. Die Zielsetzungen fiir die
Wirtschaft sind nicht erkennbar. Statt dessen steht in Ihrer
mittelfristigen Finanzplanung, die Sie mit vorgelegt haben,
zum Beispiel: Stabilisierung des Wirtschaftswachstums auf
neben-
bei gesagt, woher diese 2 bis 2,5 % kommen sollen, das bleibt
offen -, zweitens Beschleunigung des Anpassungsprozesses
der Wirtschaft durch Unternehmensinvestitionen, Steigerung
der Exportnachfrage, anhaltend malivolle Lohn-und Preispo-
litik, gefestigte Absatz- und Gewinnerwartungen, Defizitab-
bau und Stirkung der wachstumsférdernden Ausgaben in
den6ffentlichen Haushalten.

Herr Reitz, ich frage Sie: Worin unterscheiden Sie sich in der
Diktion,inden Zielsetzungen noch vom Grafen Lambsdorff?

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der SPD)

Das ist doch genau die gleiche Terminologie, die wir seit
Jahren vorfinden und die natiirlich auch mit dem {iberein-
stimmt, was der Wirtschaftsminister einer SPD-Regierung
immer gesagt hat. Das ist unser Kritikpunkt, und das ist der
Punkt, an dem wir einhaken werden, ob das weiterhin hessi-
sche Wirtschaftspolitik ist und bleibt oder ob Sie davon
Abstandnehmen. *

(Koch(CDU): Wassollendie dennsagen?)

Sie haben sich erneut fiir genau das verfehlte Instrumentarium
der Wirtschaftspolitik entschieden, das die sozialen und ko~
logischen Probleme verursacht hat, mit denen wir es heute zu
tun haben. Investitionen zu fordern, sagen Sie, ist das Haupt-
anliegen. Investitionen sind immer gut, egal worin und wofiir
investiert wird. Glauben Sie immer noch an den Satz “Investi-
tionen schaffen Arbeitsplitze oder Investitionen gleich Arbeit-
spldtze*? Ich halte es fiir eine Ideologie, zu sagen, investive
Ausgabensind gut, konsumtive Ausgabensindschlecht,

(Beifall beiden GRUNEN)

So haben Sie hier Ihren Haushalt vorgestellt, daf} die Landes~
regierung in dieser Richtung bemiiht sei. Sie haben nicht
gesagt, wofiir Sie diese Investitionen vorschen wollen, Wares
denn zum Beispiel schlecht, konsumtive Ausgaben fiir Bil-
dung, berufliche Aus- und Weiterbildung, Wissenschaft und
soziale Versorgung getitigt zu haben und weiterhin zu titigen?
Sind das denn nicht die Voraussetzungen dafiir, dafl die
Menschen hier in Hessen ihre Lebenschancen {iberhaupt
wahrnehmen kénnen und daf} thnen gerade in einer schwieri-
gen Zeit die Skologischen Einsichten ermdéglicht werden,
damit wir wegkommen von jenem linearen Denken? Dazu
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bedarf es doch auch der Bildung, der Ausbildung und der
Weiterbildung, und dafiir sollten doch auch Mittel zur Ver-
fligungstehen.

(Beifall bei den GRUNEN - Koch (CDU): Ein paar
Leute miissen noch Geld verdienen! - Badeck (CDU):
WonehmenSiedie Steuern her?)

Haben wir denn UberfluB an Forschung, um zum Beispiel die
Zusammenhiinge beim Waldsterben und bei hnlichen ande-
ren katastrophalen Dingen herauszufinden und dann die
entsprechenden Mittel zu wihlen? Haben wir daran Mangel,
miissen wir nicht dafiir entscheidend mehr tun?

Malbgebend ist doch nicht, ob man etwas ausgibt, sondern
wofiirman es ausgibt. Das muB doch geklirt werden.

(Beifallbeiden GRUNEN)

Genau das ist der Sinn der grundsitzlichen Gespriche, die wir
mit Thnen fithren wollen. Wofiir werden diese iiber 20 Milliar-
den DM ausgegeben?

(Frank(CDU): Wosollen die denn herkommen?)

Die Titel, die im Haushalt stehen, die sagen das nicht. Das
haben wir inzwischen allerdings gelernt, Herr Welteke, dafl
sich hinter Titeln eine ganze Menge verstecken kann.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen genau wissen, was damit geschieht, bis in die
Verwaltunghinein.

(Badeck (CDU): Bei Ihnen fillt auch das Geld vom
Himmel!)
Entscheidend ist doch auch nicht, ob man etwas spart, son-
dern wofiir man es spart. Wirsind nicht gegen Sparen, aber wir
wollen wissen, wofiirund wozu gespart wird.

Zum Beispiel wird die Stellensperre im Schul-und Hochschul-
bereich nach unserer Meinung verheerende Folgen haben.
Personalausgaben mit unnétigen Konsumausgaben gleichzu-
setzen, ist falsch. Ein Beispiel gebe ich Ihnen: Ich halte es fur
falsch, dal} an der TH Darmstadt mit Landesmitteln ein
Linearbeschleuniger fiir weit tiber 10 Millionen DM gebaut
wird - obwohl in der Universitét Mainz ein sehr leistungsfihi-

ger Beschleuniger steht, der auch sehr gute Ergebnisse bringt-, -

wihrend gleichzeitig an der TH Darmstadt wie an allen
iibrigen Hochschulen den Studenten Vorlesungen mit mehre-
ren hundert Horern ohne Tutorien und Ubungen zugemutet
werden, weil das Geld fiir Assistenten fehlt.

(Badeck (CDU): Sie wollen doch noch mehr Studenten
haben!)

Dies ist ein falsches Verstindnis von Investitionen. Hierwiren
jene .Ausgaben sinnvoll, die den Leistungsstand und den
Ausbildungsstand der studierenden Jugendlichen verbessern.

(Beifall beiden GRUN EN)

Sie wollen die Investitionsquote erhdhen. Wieviel Unterneh-
men haben mit staatlicher Férderung neue Anlagen instal-
liert, die jetzt nichtausgelastetsind, dieungenutztherumstehen,
die veralten, die keine Werte schaffen! Wieviel Gemeinden
haben in Hallenschwimmbider, in Mehrzweckhallen inve-
stiert und miissen heute den Personalhaushalt einschriinken,
umdie Folgekosten tragen zu kdnnen!

Die Straflenbauinvestitionen gehen bei Thnen unvermindert
weiter, ohne Riicksicht darauf, ob die Folgekosten noch zu
tragen sind. Ich kann nur sagen, ein Haushalt der Widersprii-
che. Das StraBBenbauprogramm, das Sie - mit den verheeren-
den Folgen des Landschaftsverbrauchs - weiterfithren wollen,
widerspricht eigentlich der Einsicht des Umweltministers, der
erst vor wenigen Tagen den regionalen Raumordnungsplan
fiir Siidhessen mit der-Begriindung zuriickgezogen hat, ein
derartiger Landschaftsverbrauch wie in den letzten Jahren

und Jahrzehnten diirfe nicht weiter fortgefithrt werden. Nun
miissen Sie innerhalb Ihrer Regierung diese beiden Aussagen
einmalin Ubereinstimmung bringen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Hinblick auf die Tatsache, daf3 in Hessen tiglich 10 bis 15
ha Land verlorengehen, versiegelt werden, fiberbaut werden,
hat der Staatssekretdr im Umweltministerium doch gesagt, in
wieviel Jahren in Hessen kein unbetoniertes Land mehr zur
Verfiigung stehen wird.

Wir miissen doch dariiber reden, welche Folgelasten mit der
bisherigen Politik verbunden wire, wenn man sie weiterfith-
renwiirde.

Wir miissen doch iiber die Energiepolitik reden und miissen
uns klar werden, welche Schadstoffe diese Energiepolitik
verursacht und was dann geschieht, wenn wir das unkontrol-
liert geschehen lassen. Wir miissenauchdariiber reden, wie die
Verschwendungim Energiebereich eingeddmmt wird.

Wir miissen natiirlich dariiber reden, ob die hessische Landes-
politik weiter auf Atomkraft setzt, ob die Landesregierungder
Meinung ist, diese Entscheidung werde erst Mitte der neunzi-
ger Jahre fillig, oder ob sie mit uns der Meinung ist, diese
Entscheidungist jetzt fillig.

(BeifanbeidenGRI'jNEN)
Auch da wiederum muB ich Ihnen sagen: Stellen Sie doch

* einmal die Ubereinstimmung her zwischen Ihrer bisherigen

Politik und dem, was der Arbeitskreis Energie der SPD-
Fraktionausgearbeitethat.

(Beifall beiden GRUNEN)

Wenn Sie auf dezentrale Energieversorgung setzen, dann
haben Sie unsere volle Zustimmung. Aber das hat dann auch
Konsequenzen, und iiber diese K onsequenzen miissen wir erst
Klarheit bekommen. -

Sie hoffen in den néchsten Jahren auf zusétzliche Finanzie-
rungsspielraume, weil Sie wieder auf Wachstum setzen. Aber
Sie wissen doch ganz genau, was diese Art von Wirtschafts-
wachstum, das ja heute schon innerhalb Ihrer Partei gar nicht
mehr so undifferenziert gesehen wird, bedeutet: weiterer enor-
mer Rohstoffverbrauch, obwoh! Rohstoffe zu Ende gehen,
Bodenerosion und Bodenversalzung, Verringerung der Ar-
tenvielfalt, Zunahme von resistenten Schidlingen iiberall,
erhohte Krebsrate, Riickstinde in der Nahrung, Zunahme
von Larmschédigungen. Man kann einen Katalog von minde-
stens 100 Punkten auffithren.

(ZurufNolte(CDU))
Dies muf3 doch heute, da wir es wissen, beriicksichtigt werden.

Wenn Sie weiter auf quantitatives Wirtschaftswachstum set-
zen, dann hoffen Sie vergeblich auf Finanzierungsspielrdume,
denn die Folgekosten, die dann kommen, werden jegliche Art
von Spielraum in der Landespolitik und im Haushalt immer
mehreinschranken.

(Beifall beiden GRUNEN)

Ausgaben fiir Arbeitslosenprogramme sind keine kreativen
Spielriume. Darauf kann man doch nicht stolz sein, wenn
man sagt: Soundso viele Milliarden miissen wir jetzt aus
Landesmitteln ausgeben, damit einige voriibergehend in Ar-
beit kommen. Das ist doch kein Spielraum, dasist doch keine
Gestaltung, sondern das sind doch Zwénge und Notmalinah-
men, die manergreifen muf3.

(Beifall beiden GRUNEN)
Warum akzeptieren Sie eigentlich bei den investiven Ausga-
ben nicht das, was Sie sich bei den konsumtiven Ausgaben

vorgenommen haben, wo Sie gezielte Einschrinkungen dann
anstreben, wenn Dauer- und Folgelasten entstehen wiirden?
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Das wollen Sie bei den konsumtiven Ausgaben Also machen
wiresdoch iiberalll

Haben Sie sich schon iiberlegt, welche Folgekosten Sie mit
dem Personalabbau im 6ffentlichen Dienst schaffen? Ist das
denn die Losung, immer mehr Personal abzubauen und dann
immer mehr Mittel fiir Arbeltslosenprogramme freischaufeln
zu miissen?

(Dr. Bartelt(CDU): Abenteuerhch')

Machen Sie bei den Beamten in der Landesverwaltung doch
endlich ernst mit der Arbeltszeltverkmmng Da haben Sie
doch die Moglichkeit.

(Beifall beiden GRUNEN})

Legen Sie doch ein Gesetz zur Anderung des Beamtengesetzes
vor, damit hier Arbeitszeitverkiirzung eingefithrt werden
kann. Das miissen doch nicht wir ants;cheiden, sondern das
kénnen Sie doch vollig unabhingig von uns entscheiden,
damit diese Stellensperre aufgehoben Werden kann, damlt
niemand abgewiesen werden muB

Wir haben auch gesagt, dal} wir durchaus bereit sind, diese
Arbeltszeltverkurzung fiir den Staat kostenneutral herbeizu-
fithren, indem man einen Gehaltsausgleich fiir Beamte des
einfachenund mittleren Dienstes vorsieht,

(Ibel (CDUY): Das fallt doch gar mcht indie Kompetenz
desLandes!)

wihrend im gehobenen und hdheren Dll:nst Einbuflen hmge-
nommen werden miiiten; da bin ich durclnus mit Thneneiner
Meinung,

Es hitte diesem Sparhaushalt aber auch gut angestanden, dle
Ministergehilter einzufrieren und sie mLht um 7.000 DM zu
erhodhen, wenn, wie Sie wissen, die Soiialhilfeempfainger in
diesem Jahr nicht einmal einen Kaufkraftverlustausgleich
erhalten. !

(Beifall bei den GRUNEN) i

Ich weil}, dal auf diese Weise unterm Strich keine grollen
Summen eingespart werden konnten, aber es wire ein gutes
Zeichen dafiir gewesen, daf die Landesreglerung mit emer
Umverteilunganfangen will.

Ich kann in diesem Entwusf keine vorausschauende Politik
erkennen. Auch dall man auf die Bundesregierung warte, ist
fiir mich keine Entschuldigung. Daf} djese Bundesreglenmg
ebenfalls keine vorausschauende Pohtlk macht, diirfte klar
sein. t

Aber warum warten Sie dean, warum setzen Sie nicht selber
Fixpunkte und Daten, warum sagen Sle nicht: Wir wollen in
den kommenden Jahren auf dieses odef jenes hinaus, unab-
héngigvondem, wasdie Bundesregierung will!?

Von Herrn Borner las ich, dafl man dielsozialen Auswirkun-
gen neuer Technologlen im Auge behalten miisse. Damit hat
es sich dann meistens, dal} die Probleme[\ on der Landesregie-
rungim Auge behalten werden. Daruber hinausaberist nichts
zuerkennen. . .

So ist der Haushalt ein Zahlenwerk der Hoffnungslosigkeit,
weil Sie an der Wirtschafispolitik und den Rahmenbedmgun—
gennichtsédndernwollen,

(Beifallbeiden GRUNEN)

Diese Mdglichkeit, wirklich zukunftstrachtxge Mafnahmen
zu ergreifen, hiltten Sie mit uns. Wir haben bei der Diskussion
{iber das Teilhaushaltsgesetz bereits klargemacht, wie wir das
sehen. Sie konnen nicht sagen, daB dies/die Utopie des Jahres
2500 gewesen sei. Wir sagen [hnen ganz emdeutlg Wenn wir
uns liber die Ziele geeinigt haben, sind wir bereit, die Schritte
festzulegen. Diese Schritte sind ganz konkret und ganz real,
daskonnenSiesogarin unserem Programm nachlesen.

(Beifallbei den GRUNEN) E

Wenn Sie also das Bediirfnis haben, diesen Haushalt mit uns
zu beraten und mit uns zu verabschieden --
(Welteke (SPD): Das ist kein Bediirfnis, das ist ein
Verfassungsauftrag!)
- Nun, Sie miissen sich ja in diesem Landtag einen Partner

suchen. Wenn Sie gewillt sind, wenn das ein Verfassungsauf-
tragist--

(Welteke (SPD): Einer dringt sich uns formlich auf

heute!)

- Nein, wir dréngen uns gar nicht auf, Herr Weltcke, iiber-
hauptmcht

(Lachen bei der SPD - Ernst (SPD): Sie meint er ja auch
nicht!)

sondern es ist so, daf} wir jetzt begierig darauf sind zu héren -
das war in Threr Rede leider nicht enthalten -, in welchen
Punkten Sie mit dem Haushaltsentwurf der Landesregierung
nichtiibereinstimmen.

(Beifall beiden GRUNEN)

Wenn Sie heute sagen wiirden: “Da sind wir voll einer Mei-
nung und voll identisch!“, dann miifite ich mich allerdings
fragen, was es eigentlich noch fiir einen Sinn haben kénnte,
dal wir miteinander--

(Welteke (SPD): Sie wollen doch Anderungen! Dar-
iiber reden wir! Wir sind vol! einig mit dem Haushalt!
Stimmen Sie nurzu, dasgeht auch!)

- Wenn Sie auf diesem Standpunkt beharren, Herr Welteke,
dann miissen Sie sich allerdings den Par tner aufberhalb der
GRUNEN suchen, das sage ich Thnen ganzeindeutig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dies ist also keine Einstellung. Wenn Sie mit mir der Meinung
sind, dafl der Haushalt das Instrumentarium zur Umsetzung
hessischer Landespolitik ist, nicht nur fiir einen Monat oder
ein Jahr, sondern mit entsprechenden Linienzeichnungen in
die néichsten Jahre hinein, dann miissen Sie mit uns allerdings
grundsitzlicher reden als {iber die Ver'mdemng von Titel X
oder Y um 3 oder4Millionen DM.

(Beifall Schilling(GRUNE))

Nur auf diese Art und Weise wird es gehen. Dazu besteht -das
sage ich hier ganz klar, und wir haben es miteinander schon

" praktiziert-Bereitschaft.

(Beifallbeiden GRUNEN)

Priisident Lengemann:

Ich gebe zwischendurch nur einmal die Redezeiten bekannt,
die den Fraktionen noch zur Verfiigung stehen: CDU 17
Minuten, SPD 20 Minuten und GRUNE 25 oder 21 Minuten,
dasist nach dem letzten Beitrag noch nichtausgerechnet,
(Bokel (SPD): Mub man die Redezeit ausschéipfen?)

Herr Abg. Kanther,Siehaben das Wort.

Kanther(CDU):

Herr Prisident, meine Damen und -Herren! Ich will nur ein
paar Aspekteder Debatte aufnehmen.

(ZurufSchwalba-Hoth(GRUNE))

Mich hat mit groBer Uberraschung erfillt, Herr Kollege
Welteke, mit welcher mangelnden Sensibilitit Sie in diese
Debatte gegangensind.

(Beifall bei der CDU - Schwalba-Hoth (GRUNE):
Sprechblase!)

Ich habe mir nur wenige Stichworte aufgeschricben wie:
“Riickschritt in die fiinfziger Jahre", die bei Ihnen unvermeid-
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liche Vokabel von “Sonthofen*, “Verleumdungswahtkampf™,
“Kreiderede®, und ich muf sagen, daf} Sie ganz offensichtlich
gar nichts von dem verstanden haben, was unser Fraktions-
vorsitzender ausgesagt hat.

(Beifall beider CDU)

Herr Kollege Welteke, wir haben durchaus noch im Ohr, wie
Sie im Zusammenhang mit dem Vorschaltgesetz mit den
GRUNEN verhandelt haben. - Deshalb mag Ihr Ton heute
politische Absicht oder natiirliche Veranlagung sein, das lasse
ich vélligdahingestellt-angemessen warer nicht.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Erbanlagen bei den Sozial-
demokraten?)-

Wir jedenfalls sagen Thnen von dieser Stelle aus: Wir wollen
nicht, daB Sie in der hessischen Landespolitik ausschliefilich
die griine Karte ziehen miissen, wenn Sie weiterhin Verant-
wortung mit tragen wollen. Wir werden Ihnen nicht die
Freizeichnungdafiir geben,

(Schilling{GRUNE): Treusorgend!)

dal} Sie praktisch sich und anderen einreden kdnnen, es gehe
nur mit den GRUNEN. Das ist der wesentliche Aspekt der
CDU-Politik,die wir vor Sie gestellt haben.

Wir halten Ihre Zusammenarbeit mit den GRUNEN, wenn
sie zustande kommen sollte, fiir ein solches Grundiibel -egal,
auf welcher Biihne -, dal daraus unser Land erheblichen
Schadenleiden miifite.

(Schwalba-Hoth(GRUNE): Chaos?)

- Wann Chaos und ob Chaos, vermag ich nicht abzusehen.
Unsere Verpflichtung ist, von d1esem LandSchadenabzuwen-
den.
(Beifall bei der CDU - Zuruf Schwalba-Hoth
(GRUNE))

Und ich sage Thnen: kleinenn Schaden und groBen Schaden.
Wir stufen und stuften eine griin-rote Zusammenarbeit alsden
gréfBtméglichen Schaden fiir dieses Land ein, den es erleiden
kdnnte.

(Beifallbeider CDU)

Denn diese Zusammenarbeit wiirde diesem Land die Chance
zum Aufschwung in wirtschaftlicher Hinsicht und auch zur
Wiedergewinnung von geistiger Stabilitt {iber engste Partei-
grenzen hinaus verweigern oder so maligeblich erschweren,
daf’ wir das nicht wollen. Deshalb sagen wir Thnen hier,
deshalb hat Herr Milde Thnen hier gesagt, und deshalb haben
. wir Thnen in einer Kette von Angeboten unterschiedlichster
Art gesagt: Es gibt die Moglichkeit der Zusammenarbeit mit
der CDU. Es mull dem Gespréch iiberlassen bleiben, wiesiein
derSache und im tibrigen aussieht.

Mir fillt iiber das hinaus, was wir getan haben, nichts mehrein,
was wir Thnen an Gesprichsmdglichkeiten noch anbieten
kénnten, Wir haben Neuwahlen gewollt, weil wir die Wirkung
der GRUNEN in der Landespolitik fiir ZuBerst schidlich
halten. Wir wollten den Wihlern Gelegenheit geben, ein
Votum zu korrigieren, das in einer besonders emotional
aufgeladenen Zeit abgegeben worden ist. Ob die Wahler das
tun, weify ich nicht.

(HerbertSchneider(SPD): Und was machen wirdann?)

Wir wollen den Wihlern aber die Moglichkeit dazu einrdu-
men. Dieses war eine Chance. Sie haben sie nicht genutzt.
Daraufhin haben wir Thnen ein weiteres und schlie3lich noch
ein Angebot zum Gesprich gemacht.

Es gehort fiir uns zu den verwunderlichen Dingen - ich komme
ayf eine mogliche Erklarung zu sprechen; damit kann manes
dann vielleicht abhaken -, dal Sie das Gesprich mit den
GRUNEN jedem Ansatz zu einem Gesprach mit uns vorgezo-
gen haben. Dies ist angesichts der gemeinsamen Geschichte

nach dem Krieg verwunderlich. Immerhin, es war so, und es
kann etwas mit der bevorstehenden Bundestagswahl zu tun
haben. Wenn das so sein sollte - na schén, haken wir es unter

.den Fihrnissen des politischen Lebens ab. Wir werden ja in

einer Woche wissen, obessoist.

Wir wollen nirgendwo; daB SPD und GRUNE zusammenar-
beiten. Wir sind ein méglicher Partner fiir eine Zusammenar-
beit mit der SPD, wenn die Konditionen stimmen. Wir wissen,
daf} dies dann nicht ausschlieBlich unsere Konditionen sein
kénnen. Etwasanderesanzunehmen, wire toricht.

(Schilling (GRUNE): Warum geifert lhr Euch dann hier
immer iiber unsere K&pfe hinwegan?)

- Weil wir deutlich machen - das ist die Kehrseite der Medaille
-, daB wir dann, wenn diese ausgestreckte Hand zuriickge-
schlagen wird - Herr Welteke hat sie in einer groben, wenn
auch fiir die SPD nicht sonderlich relevanten Weise, wie ich
meine, zuriickgeschlagen -, dieses griin-rote Biindnis ganz
unnachsichtigangreifen werden.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Und verfolgen!)

- Nicht verfolgen, sondern aufgreifen. Offenbar kénnen Sie in
gelibter Startbahn-Manier immer nur in den Kategorien von
Verfolgungdenken.

(Beifall beider CDU)

Wir bieten diese Zusammenarbeit - Sie kennen das ja alles; ich
will hier nichts wiederholen - auch in Richtung Haushalt an.
Dieser Haushalt ist dringlich. Das kann doch auch kein
SPD-Politiker bestreiten; es tut ja auch keiner. Dieser Haus-
halt ist dringlich. Wir haben vorher dartiber gestritten, ob er
am 15. Dezember vorigen Jahres oder am 20. Januar dieses
Jahres hitte vorliegen kdnnen. Auch das ist mittlerweile
Zeitgeschichte. Er liegt jetzt vor. Dal iiber ihn jetzt beraten
werden kann, ist unzweifelhaft. Ob es geschieht, liegt nun nicht
mehr an Ministerialriiten, sondern an Abgeordneten. Wenn

* fiberihnjetzt beraten werden kann, so tun wiresdoch bitte.

Unser Antrag, der hier mit zur Beratung steht, ist - von den
Zeitvorgaben abgesehen - von einer wortlautméafigen Harm-
losigkeit; biirokratischer kann man es gar nicht mehr formu-
lieren. Wir bitten nur um die Festlegung von Terminen fiir die
Fortfiihrung der Beratungen. Diese Termine hat der Haus-
haltsausschuf} auf den selbstverstidndlichen Fortgang der Be-
ratungen auch bereits ausgerichtet. Der Haushaltsausschulfy
hat Sitzungen fiir den 16. und 25. Mérz anberaumt, und zwar
in genau der Weise, in der.seit 35 Jahren Haushaltspléne in
diesem Lande vor und nach einer mdglichen zweiten Lesung,
wie sich dies gehort, beraten werden. Die Terminierung durch
den Haushaltsausschub ist auf den Fortgang der Beratungen
im Sinne der zweiten und driiten Lesung des Gesetzes in
diesem Landtageingerichtet.

Prisident Lengemann:

Herr Kollege Kanther, zwei Kollegen haben sich zu Zwischen-
fragen zu Wort gemeldet, Herr Kollege Kern und Herr Kol-
lege Dr. Lang. Lassen Sie diese Zwischenfragen zu? - Bitte,
HerrKern.

Kern(GRUNE):

Herr Kanther, ist Thnen bekannt, dal} der Haushaltsausschuf}
eine Terminierung fiir den 25. Mérz noch nicht vorgenommen
hat?

Kanther (CDU):

Das ist mir nicht bekannt. Mir ist bekannt, dal} er fiir den 25.
Mirz eine Terminierung vorgenommen hat. Das ist mein
Kenntnisstand.
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Priisident Lengemann:
HerrKollege Dr. Lang!

Dr.Lang(SPD):

Herr Kollege, sind Sie dann nicht mit. mir dariiber einer
Meinung,daB sich Ihr Antragerledigt hat?

Kanther(CDU): i

Verehrter Herr Kollege Lang, Sie betreiben dieses Geschiift ja
schon erheblich linger als ich. Wenn 1lvon Anbeginn der
Legislaturperiode an in diesem Hause {iber die Frage der’

Terminierung *der Haushaltsberatungeh debattiert wird,
wenn Sie diesen Beratungen sogar ein ganzes Gesetzespaket

vorangestellt haben, werden Sie es doch der Opposition und .

der Offentlichkeit nicht veriibeln, wenn gie diese eine Frage,
die immer mehr zum zentralen Politikum wird, nun endlich

durch Mehrheiten hier im Hause gekldrt haben wollen.’

Darum geht es doch. Es soll mit dem Gezappel in der hessi-
schen Landespolitik Schluf} sein. Sie soll‘én sich auch einmal

deutlich erkléren miissen, ob Sie das Gezappel mit den GRU-
NEN weitermachen oder ob Siees einstellen wollen.

Unter dem Aspekt des Verfahrens wiirde Sie niemand daran
hindern, Thre beriihmten Sachgespriche weiterzufiihren. Als
Sozialdemokraten konnen Sie doch aber nicht angesichts
eines so vordergriindigen Konzeptes, wie es die GRUNEN
haben - eszielt daraufab, Sie permanent in' weitere Verfahrens-
- . . . g
ginge zu verwickeln -, die Verabschiedung des wichtigsten
Gesetzeswerkes, das Sie auch immerfort als wichtig hingestellt
haben, weiter verzigern. ‘

Es ist doch so, daB Thnen die GRUNEN heute sagen: Wir

stellen im Rahimen der ersten Lesung im Augenblick gar keine

Sachforderungen; wir verreiien zwar das Werk der Regierung

im ganzen. Ich erinnere an das, was hier yorhin iiber Polizei,

Verfassungsschutz sowie die Atom-~ und Betonpolitik von
Holger Borner gesagt wurde, Mehr konnte doch zu einer
Ablehnung des Haushalts in der Sache gar nicht gesagt wer-

den. i

Messerscharf kammt am Endedannaber cfler Salto mortale;es
heifit: Das lassen wir alles dahingestellt. Hauptsache, der
Termin wird aufgehoben. Es wird weiter verhandelt, und die

SPD wird weiter in die Position der Bew&égungslosigkeit ver-

wickelt.

Meine verehrten Damen und Herren, lieb}er HerrKollege Dr.
Lang, Sie werden es uns doch nicht \}erﬁbeln, wenn wir

wenigstens wollen, daf} das Verfahren berechenbar wird. Das
Ergebnis wird es damit ja noch immer nicht, wenn Sie sich

zuvor nicht deutlich erkléirt haben. Aus diesem Grund muf}

tiberunseren Antragabgestimmt werden. |
Sie kénnen dies auch ganz ohne Schaden tun, denn ich fiige

folgendes hinzu. Wir werden in diesern Landtag immer nach -

unserer Sachiiberzeugung entscheiden. Es stort uns iiber-
haupt nicht, aus welchen Griinden GRUNE dann beispiels-

weise die gleiche Meinung haben kénn?en. Wer weil3, wie,

lange die Legislaturperiode dauert und|was
wird. Ich kann nicht ausschlieBen, da@ GRUNE und CDU
gelegentlich die gleiche Meinung durch Fingerhochheben
bekunden kénnten. Ich kann mir allerdings schwer vorstellen,

was hier vorgelegt.

daf bei einer solchen Sachabstimmung diigleiche Motivation-

zugrunde liegt. Das Ergebnis des Finger
abereinmal gleichsein,

(Schwalba-Hoth(GRUNE): Pessimist!)

ochhebens kénntej

Das sind die Fragen der Sachabstimmqng. Ich sage Thnen’

jedoch klar: Einen gemeinsamen - vielleicht auch nur zuf#lli-

gen - “griin-schwarzen Trick®, wie Sie so gerne sagen, wirdes’

nicht geben. Einen Trick in diesen Haushaltsberatungen, uns
i
|
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auf dieses Pferd zu setzen und zu sagen: Wir wollen einmal
gucken--

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Wir sind keine Pferde! -
Pfuhl (SPD): Wie kénnen Sie einen Esel “Pferd” nen-
nen?)

-Siekonnen Ihre Identitéit volligselbst definieren.
(Beifali und Heiterkeit bei der CDU)

Sie werden uns nicht in der Position erleben, daf} wir von den
verniinftigen Ubungen des Hauses abgehen und sagen: Jetzt
versuchen wir, den Haushalt in der ersten Lesung durch eine
Abstimmung zur Sache, wie sie noch nie stattgefunden hat,
zur Ablehnung zu bringen, das heifit nicht den Ausschiissen
zur Beratung zu liberweisen. Der Haushalt gehért zur Bera-
tungindie Ausschiisse.

(Pfuhl(SPD): Natiirlich!)

Daran kann itberhaupt kein Zweifel sein, Eristden Ausschiis-
sen heute zur Beratung zu fiberweisen. Daran kann ebenfalls
kein Zweifel sein. Wer sich hier welchen Trick einfallen 140t ist
uns vollig gleichgiiltig. Deshalb gibt es gar keinen Zweifel
daran, daf} die CDU-Fraktion der Uberweisung anden Haus- -
haltsausschufl und die anderen Ausschiisse zustimmen wird.
Ich fige hinzu: Dies ist das normale Verfahren, und dieses
Vertahren wird angewandt. Dies dient auch unserem Wunsch
nachschneller Beratung.

In der zweiten Lesung ist das Verfahren aber natiirlich ein
anderes. In der zweiten Lesung dieses Hauses wird tiber die
Einzeletats und dann in der Gesamtheit abgestimmt. Es kann
kein Zweifel daran bestehen, daf} dann in der Sache abge-
stimmt wird - lieber Herr Pfuhl, zu meinem Bedauern ge-
schieht das, wann immer es sein wird, dann ohne Ihre
Mitwirkung; unsere besten Wiinsche begleiten Sieaber-,

(Pfuhl(SPD): Herzlichen Dank!)

dall dann auch so abgestimmt werden wird, wie es einer
Haushaltsberatung zukommt. Das ist etwas anderesim Falle
eines beliebigen Gesetzes tiber die Verdffentlichtung von
Kartenwerken, das wir jederzeit mit tragen kéinnen, Natiirlich
ist es so, daf} in einer Haushaltsabstimmung zu allererst iiber
die Frage abgestimmt wird, ob die Regierung, die den Haus-
haltsentwurf vorlegt, das politische Vertrauen der Mehrheit
desHauses hat.

Irgendwann kénnten wir eigentlich auch in der Offentlichkeit
mit den Schaugefechten aufhdren, daff Haushaltsabstim-
mungeine Genehmigung richtigaddierten Zahlenwerksist.

(Schilling(GRUNE): Tolle Erkenntnis!)

Herr Welteke, uns vorzuhalten: wenn es allen um die Arbeit-
splétze gehe, dann kénnten wir doch Ihrem Haushalt zustim-
men; wenn es uns um die ‘Arbeitsplitze gehe, dann kénnten
wir ja Thren Ministerprésidenten withlen und uns weiter auf
den Biinken der Opposition wohl fiihlen, alsoSPD-Regierung
in Hessen ad infinitum, ohne Riicksicht auf Mehrheiten -, das
kann doch keine verniinftige Position von Sozialdemokraten
sein, jedenfalls keine realistische.

Deshalb sagen wir Thnen: Uber den Haushalt wird in allerer-

" ster Linie nicht unter dem Aspekt der Richtigkeit des addier-

ten Rechenwerks entschieden, sondern unter dem Aspekt des
politischen Vertrauens - und dies auch selbstverstiindlich in
derzweiten Lesung ohne jedenTrick.

Weil wir dies wissen, haben wir [hnen in unseren Vorstandsbe-
schliissen vom 4. Februar so dringlich ans Herz gelegt, vorder
zweiten Lesung dieses Haushalts in das Gespriich mit der
CDU einzutreten, natiirlich nicht so - wenngleich ich Ver-
sténdnis fiir die Formulierungen des Kollegen Winterstein vor
14 Tagen aufgebracht habe -, daf die SPD bereit ist, in diesem
Landtag und im Haushaltsausschufb iiber die Frage des
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Haushalts zu beraten. Das ist selbstverstindlich. Lieber Herr
. Kollege Winterstein, dies tun wir, soweit ich das in Hessen
verfolge, seit nunmiehr 13 Jahren. Aber das hat immer zu dem
* Ergebnis gefiihrt, daB die CDU den Haushalt abgelehnt hat,
weil die Regierung nicht das politische Vertrauen der CDU
hatte.

Aus diesem Grunde geht es nicht darum, in einem Ausschul3
allein Fragen des Haushaltswesens zu beraten, sondern die
Grundsatzfragen der Landespolitik - und dieses zwischen
CDU und SPD, wenn Sie es wollen. Niemand sollte so
blaudugig sein, zu glauben, er kdnne unter dem Hinweis
darauf, daB es hier auch selbstverstindlich um eine Fiille von
Sachfragen geht, die Grundsatzfragen  politisch-
parlamentarischer Existenz wegdiskutieren - in dieser un-
glaublich vordergriindigen Art, in der Herr Welteke dies getan
hat.

In der zweiten Lesung des Haushalts - wir nehmen an, dal sie
gut Ende Mirz stattfinden kann; alle Fraktionen kénnen sich
in den Beratungen darauf einrichten; wenn wir das kénnen,
kénnen andere das auch - muf} bereits klar sein, ob eine tiber
die Grenzen einer Fraktion hinausreichende gemeinsame
Mitverantwortung gefunden werden kann oder nicht. Dies
reicht weiter als die Frage nach dem Ja oder Nein zum
Haushalt.

Ich sage das ganz freimiitig, auch vor dieser Wahl am 6. Mirz,
die ganz zweifelsfrei, gleichgiiltig, wie sie ausgeht, CDU und
SPD auf unterschiedlichen Funktionsbénken der Bundespoli-
tik sehen wird. Mich st6rt das {iberhaupt nicht. Es wire
einféltig zu behaupten, daf} die Positionen von Landes- und
Bundespolitik nur gleichgeschaltet funktionieren konnten.
Ich jedenfalls wehre mich gegen diese einéugige Betrachtungs-
weise.
(Beifallbeider CDU)

Aus diesem Grunde war mglicherweise vorhin der Zwischen-
ruf von Herrn Welteke bei der Rede von Herrn Milde mehr
eine Sturzgeburt im Zuge des Gefechts als eine sachliche
Aussage. Mir kommt es bei dieser Frage iiberhaupt nicht
darauf an, wer in welcher Konstellation die Bundesregierung
stellt. Das ist fiir den Fortgang der hessischen Landespolitik -
zu den Positionen, die Ihnen Herr Milde vorgetragen hat und
die wir in unserem Gesprichsangebot formuliert haben - zu
einem guten Teil ohne Bedeutung. Es geht um hessische
Sachpolitik in origindrer Zustidndigkeit in ganz vielen Berei-
chen. '

Ich gebe zu: in dem, was uns heute zusammengefiihrt hat, der
Entwurf des Finanzministers ist natiirlich am wenigsten hessi-
scher Spielraum, weil der Rahmen des Landes Hessen in der
Finanzpolitik ganz stark von der Bundespolitik bestimmt
wird. Aber es ist doch gliicklicherweise so, daB3 es auch noch
hessische Landespolitik in origindrer Verantwortung gibt: in
der Bildungspolitik, in der Energiepolitik, in der Verwal-
tungspolitik, in der zentral wichtigen Frage der Begegnung
mit dem Bund, wenn es etwa um die Frage geht, wieviel
Kompetenzen wir uns erhalten oder uns neu erstreiten. Glau-
ben Sie vielleicht, da wiirden wir einer von der CDU gefiihrten
Bundesregierung nachsichtiger gegeniiberstehen als einer so-
zialdemokratisch gefiihrten?

(Beifall beider CDU-Zurufe vonderSPD)
- Aber, ich bitteSie!

Priisident Lengemann: .

Herr Kollege Kanther, ich wei}, dafl das Haus Thnen zuh6rt.
Trotzdem muf ich darauf aufmerksam machen, dal} Ihre
Redezeitsichdem Ende zuneigt. -

Kanther (CDU):
Herr Prisident, meine Rede auch.

(Schwalba-Hoth (GRUNE): Das ist ja Siilholz-
Raspeleiheute!)
- Nein, nein, das ist nicht SiiBholz. Es soll niemand vor dieser
Wahl glauben - méglicherweise war Wahlkampf der Grund
fiir die Rede des Kollegen Welteke, weil ersievorgefertigt hatte
und sie auf die {ibliche Wahlkampfeinstellung ausgerichtet

. war; dies ist fiir uns eine ungeheuer wichtige Wahl, denn

schlieBlich wollen wir diese Regierung in Bonn behalten -, daf}
das Differenzierungsvermdgen in der CDU so untergegangen
wire, dal nur noch laut in den Wald gebriillt werden konnte.
Dasist nichtder Fall.

Wir bleiben dabei, dall wir nach dieser Wahl, aber vor der
zweiten Lesung des Haushalts als Partei und Fraktion ge-
sprichsbereit sind fiir alle wichtigen Fragen der Landespoli-
tik. Sie kénnen Zustimmung zu diesem Etat nur erlangen,
wenn Siein dieses Gespréch eintreten.

Dankesehr!
(Lebhafter Beifallbeider CDU)

Priisident Lengemann:
Das Wort hat Herr Kollege Winterstein.

Winterstein (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich glaube, dies ist
in der neuen Legislaturperiode die 4. Plenarsitzungswoche.
Wenn ich mir die ersten drei Plenarsitzungswochen so in
Erinnerung zuriickrufe und die Toneder CDU indiesenersten
drei Plenarsitzungswochen mit dem vergleiche, was hier heute
gesagt wurde, wiirde ich in der Tat meinen, daf sich zumindest
der Ton geéindert hat, Dabei muf man wissen, daf} Siren-
enténe immer der Verlockung gedient haben, aber nicht
unbedingtabsoluter Asthetik.

Herr Kanther hat hier dargelegt, der Union gehe es darum,
Schaden von diesem Lande abzuwenden. Herr Kollege Kan-
ther, Sie haben dann gesagt, fiir das Land Hessen wiirde es
Schaden bedeuten, wenn die Sozialdemokraten weiterhin mit
den GRUNEN Gesetze verabschiedeten.

Nun will ich mich an dem Begriff des Schadens festhalten und
schlicht und einfach einmal Bilanz ziehen, was bisher in dieser
Legislaturperiode geschehen ist. Dieser Hessische Landtag
hat in der Tat mit der Mehrheit der Sozialdemokratenund der
GRUNEN zwei Gesetze verabschiedet. Das erste Gesetz war
-das Biirgschaftsgesetz, ein Gesetz zur Hilfe fiir notleidende
Betriebe. Das zweite Gesetz war das Vorschaltgesetz, Herr
Kollege Kanther. Inhalt des Vorschaltgesetzes war, die Mittel
fiir zusatzliche Ausbildungsplitze bereitzustellen und Investi-
tionen anzukurbeln, um Arbeitsplitze zu sichern und zu
schaffen. Dies ist die Bilanz der bisherigen gemeinsamen
Beschlufifassung in diesem Hause durch Sozialdemokraten
und GRUNE, Ich nehme fiir meine Fraktion in Anspruch,
daf beide Gesetze dem Wohle dieses Landes dienen.

(Beifall beider SPD)

Sie haben sich diesen beiden Gesetzen verweigert und damit
zum Schadendieses Landes gewirkt.
(BeifallbeiderSPD)

Dies ist unter dem Strich das Ergebnis dessen, was bisher
gelaufenist.

Nunmehr liegt der Entwurf des Haushalts vor. In der Tat, wir

Sozialdemokraten wollen einen Haushalt, und wir sind auch
der Meinung, daf} dieser Haushalt ziigig behandelt und verab-
schiedet werden soll. Nur, Herr Kollege Kanther, Siesprachen
von Tricks. Ich habe den Eindruck, dafl der Antrag, den Sie
vorgelegt haben, mit dem Sie das Haus sozusagen zwingen
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wollen, zu einem bestimmten Termin den! Haushalt zu verab-
schieden, mehralsein Trickist. :

(Beifall bei der SPD und bei Abgeq)rdneten der GRU-
NEN)

Ich sage noch einmial: Wir wissen, was alles von dem Haushalt
abhéngt. Deshalb wollen wir einen Haushalt. Wenn wir an
Schule denken, wenn wir an andere Bereiche, an densozialpo-
litischen Bereich denken, wenn wirandie Vlelzahl derfreiwilli- .
gen Leistungen denken, wovon auch . Arbeitspldtze mit
abhéngen, sind wir der Meinung, daB} der Haushalt ziigig
beraten und auch alsbald verabschiedet wetden sollte.

Nur, es mufl auch ein ordentlicher Hau$halt sein. Deshalb
nehmen wir uns schon die Freiheit, zwar ziigig, aber ordentlich

zu beraten, und lassen uns keine zeitliche Limitierung vor-
schreiben -von keiner Mehrheit dieses Haqses

(Beifallbei dérSPD)

Selbst wenn Sie eine solche Mehrheit fiireinensolchen Antrag
,fanden Herr Kollege Kanther, ich sage IThnen ganz offen, |
meine Fraktion wiirde sich daran nicht gepunden fiihlen, weil -
es schlechterdings nicht angeht, dal man die Beratungen in-
den Ausschiissen zeitlich durch das Parlament vorschreibt
und das gesamte Haus daran binden will.

(Beifall beider SPD) !

Nun lassen Sie sich noch etwas sagen, wéll Sie die Dinge so
dargestellt haben, als ob Sie nunmehr ber;;t seien, in Gespra-
che einzutreten, um Schaden von diesem Lande abzu»\ enden.
Herr Kollege Kanther, wissen Sie, wenn man die Dinge einmal
chronologisch betrachtet, dann waren es zweifellos die Sozial-

demokraten, die als erstedurch ihren Landesvorstand verkiin-

det haben, daf} sie bereit seien, mit den beiden anderen
Fraktionen zu sprechen, um parlamentari sche Mehrheiten fiir
den Haushalt insbesondere im Interesse ler Arbeitsplétze zu
finden. Dies war daserste Angebot.

Sie sagen nun, Sie seien auch gesprachsberext Sie haben das '
wiederholt Qesagt nur immer von Bedmgungen abhingig .

gemacht. Und Sie machen es wiederum' von Bedingungen
abhéngig, nimlich von Fragen, die so unm;ttelbar mit dem -
Haushalt gar nicht zusammenhingen - in gleicher Weise wie |
die GRUNEN. Meine Damen und Herten, die GRUNEN
stellen Grundsitze auf, die CDU stellt G&undsatze auf, tdu-
schen Sie sich tiber eines nicht hinweg, auch die Sozialdemo-
kraten haben Grundsitze. !

(Beifall beider SPD)

Diese Grundsitze werden nach unserer Auf’fassuno in diesem
Haushalt tragend bleiben miissen. Deshalb erglbt sich nicht
die Frage, Herr Kollege Kanther, dal 'wir uns erkliren,
sondem hier liegt der Entwurf eines sozialdemokratisch ge-
pragten Hausha]ts vor, und Sie haben sich zu erkliren, ob Sie
da mitziehen, ob Sie dem zustimmen oder mcht

(Beifall beider SPD-Lachenbeider CDU)

So einfach ist die Sachlage. Wir wollen doch die Dinge nicht
umdrehen. ‘

Prisident Lengemann: |

Herr Kollege Winterstein, sind Sie bereit, Jletzt eine Zwischen-
frage des Kollegen Schwalba-Hoth zuzulassen? - Bitte schon,
HerrSchwalba-Hoth!

Schwalba-Hoth (GRUNE):

Sie haben eben iiber Ihr Verhiltnis zum zeitlichen Ablauf im .
Hinblick auf diesen Haushaltsentwurf gesprochen und haben
dargelegt, dal} grundsitzlich eine Vorgabg, wie sie der CDU *

vorschwebt, fiir Sie nicht akzeptabel sei; Welche zeitlichen
Vorstellungen haben Sie denn, Sie als Fraktionsvorsitzender .

bezu?hungswelse Sie als Fraktion der SPD, fiir den Umgang
mit diesem Haushalt?

(Zurufvonder CDU: Bis Weihnachten!)

Winterstein (SPD):

Wenn ich den Antrag der CDU hinsichtlich seiner zeitlichen
Limitierung hier in Frage stelle, wére es ziemlich inkonse-
quent, wenn ich jetzt die Sache terminieren wollte, Ich sage
noch einmal, Herr Kollege Schwalba-Hoth, ich bin schon der
Meinung, wir miissen uns darum kiimmern, da} wir einen
Haushalt bekommen, da} wir ihn schnell bekommen. Zum
Zeitablauf kann ich aber nur dies sagen, daf} ich ithn auch
ordentlich beraten will. Wenn es wirklich so ist, daf} die Union
mit uns Grundsatzgespriche fithren will und Sie auch, dann
bleibt uns doch gar nichts iibrig, als diese Dinge wirklich
grundsitzlich anzugehen und zu betreiben. Herr Schwalba-
Hoth, auf einen Termin kdnnen Sie mich nicht festlegen, Sie
werden mich trotz Nachfrage auch nicht festlegen kénnen.

Prisident Lengemani:
Bitte schon, HerrSchwalba-Hoth.

Schwalba-Hoth(GRUNE):

Trotzdem eine Frage, ob Sie unsere Einschéitzung teilen, daf
es auf Grund des Umgangs mit diesem Haushalt unwahr-
scheinlich oder ausgeschlossen ist, daf} die dritte Lesung am
27./28. Aprilstattfinden wird?

Winterstein(SPD):

Sehen Sie, ich kann das nicht beantworten. Ich kann das
terminlich nicht beantworten.

Ich will jetzt noch etwas sagen, Herr Kollege Schwalba-Hoth,
Dazu wollte ich eigentlich noch kommen. Die Frage, ob eine
Etatberatung schnell vonstatten geht und wie schnell sie
vonstatten geht, wird natiirlich auch von dem Verhalten der
Fraktionen heute beiderersten Lesungabhiéingen,

Sie haben erklért, Sie kénnten sich vorstellen, daf Sie diesen
Haushalt in erster Lesung ablehnen. Dies ist eine Situation,
von der ich meine, daf} sie nicht unbedingt beschleunigen
miifite. Zumindest ist es aber fiir die weiteren Beratungeneine
neue Situation, wobei ich nicht ganz weil}, was Sie mit dieser
Ankiindigung der Ablehnung eigentlich meinen. Es kénnte
sein, daf} Sie sagen, die SPD und die CDU werden ohnehin in
die Ausschiisse itberweisen, und dann werden wir dort schon
mitberaten. Das wire sozusagen in der Fachsprache das
Spielen iiber die Bande.

(Heiterkeit)

Das ist legitim, aber Sie sollen wissen, dal} wir dies erkannt
haben. Oder aber Sie sagen mit der Ablehnung dieses Haus-
halts in erster Lesung Gespriiche generell ab. Auch diesen
Verdacht kann man nicht so ganz von der Hand weisen. Wir
haben immer gesagt, wir seien zu Gespriichen bereit, und zwar
Grundsatzgespriiche im Zusammenhang mit dem Haushalt.
Selbst wenn ich jetzt davon ausginge, wir streichen die beiden
Worte “im Zusammenhang“ und betrachten nur die Stich-
worte “Grundstitze der Politik" und “Haushalt®, so gilt nach
wie vor, da} wir einen Haushalt unbedingt brauchen. Auch
dies ist ein Grundsatz unserer Politik. Wir brauchen den
Haushalt nach Mé&glichkeitschnell.

Ich schliefie nicht aus,daB, wenn Sie ablehnen, dies bedeuten
k&nnte, daf3 Siein der Tatauch Ihre bisher gezeigte Gespriichs-
bereitschaft im Grunde genommen aufgeben. Sie miissen
selbstsagen, was Sie mit diesen Aussagen wollen.

(Beifallbeider SPD)
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Meine Damen und Herren, lassen Sie mich abschlieBend
folgendes sagen. Unsere Bereitschaft, bereits im vergangenen
Jahr im Oktober vom Landesvorstand der Sozialdemokraten
bekundet, Mehrheiten fiir Sachfragen in diesem Hause herbei-
zufiihren, gilt nach wie vor. Wir stehen bereit, Herr Kollege
Kanther, wenn Sie Ihre Verweigerungspolitik aufgeben soll-
ten; es wire im Interesse Threr eigenen Politik, die Sie zu
betreiben haben, vielleicht empfehlenswert; das haben Sie
auch erkannt. Wenn Sie Thre Verweigerungspolitik aufgeben
wollen, kénnen Sie sich gerne an uns wenden. Unser Entwurf
des Haushalts liegt vor. Sie kénnen sich gerne dazu dulern.

Vielen herzlichen Dank.
(Beifall beider SPD - Lachen und Zurufe vonder CDU)

Prisident Lengemann:

Meine Damen und Herren! Weitere Wortmeldungen hegen
nichtvor. IchschlieBe damit die Aussprache.

(Winterstein (SPD): Herr Prisident, ich habe etwas
vergessen!)

- Entschuldigung, Herr Kollege Winterstein, ein Nachtrag zur
Rede.

Winterstein(SPD):

Ich hatte wihrend meiner tiefgreifenden Gedankenginge
vergessen zu beantragen, den Antrag der Union betreffend
den zeitlichen Ablauf der Haushaltsberatungen in den Haus-
haltsausschuf3 zuiiberweisen.

Prisident Lengemann:’

Sie empfehlen also, dal damit alle fiinf Vorlagen, die zur
Beratung anstehen, an den HaushaltsausschuB iberwiesen
werdensollen.

(Kern(GRUNE): Zur Geschiiftsordnung!)
-Zur Geschiftsordnung, Herr Kollege Kern!

Kern(GRUNE):

Die Fraktion der GRUNEN ist nicht damit einverstanden,
daf} alle Vorlagen und Antriige in den Ausschul} gehen. Wir
wiren damit einverstanden, daB} so verfahren wird, wie es

auch die CDU vorhin beantragt hat, dafl ndmlich tiber ihren -

Antrag auf Terminierung der Lesungen Jetzt abgestimmt
wird, und zwarsofort.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Lengemann:

Meine Damen und Herren! Die Aussprache war geschlossen,
das war nur eine geschéiftsordnungsmifBige Anmerkung, Wir
befinden uns in verbundener Beratung in der ersten Lesung
von Gesetzentwiirfen und bei der Behandlung von Antriigen.
Gesetzentwiirfe sind schon von der Rangfolge der Tagesord-
nung her das, was zuerst ansteht. Nach § 39 Abs. 3 der
Geschiiftsordnung, die gilt, kann der Landtag am Ende der
ersten Lesung den Gesetzentwurf ohne Uberweisung an einen

Ausschull annehmen, ablehnen oder fiir erledigt erkldren,

wenn ein entsprechender Antrag gestellt wird. Keiner derer,
die heute hier amtierthaben, hat mir mitgeteilt, dafl ein solcher
Antraggestellt worden sei.

Déshalb kommen wir zur Uberweisungsempfehlung des Alte-
stenrats zunéchst hinsichtlich Buchst. a, nimlich den Gesetz-
entwurf der Landesregierung fiir ein Gesetz lber die
Feststellung des Haushaltsplans des Landes Hessen fiir das

Haushaltsjahr 1983 (Haushaltsgesetz 1 983) an denHaushalts-
ausschuf} zu iiberweisen. Wer fiir die Uberweisung ist, den
bitteichum das Handzeichen.

(Zurufe von den GRUNEN - Schwalba-Hoth
(GRUNE): Zur Geschiftsordnung!)

- Wir sind in der Abstimmung. In der Abstimmung kann das
Wortzur Geschiftsordnung nicht mehrerteilt werden.

Wer fiir die Uberweisung ist, den bitte ich um das Handzei-
chen.

. (Blaul (GRUNE): Der Geschiftsordnungsantrag ist
nicht abgestimmt worden! Er ist gestellt und nicht
~ abgestimmt!)
-Wirsindinder Abstimmung,
Wer der Uberweisung zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen.-Gegenprobe! -Stimmenthaltung?
(Blaul(GRUNE): Das geht doch nichtso!)

Ich stelle fest, daBl der Gesetzentwurf mit den Stimmen von
CDU und SPD bei Nichtbeteiligung einer gewissen Anzahl
von Abgeordneten der GRUNEN an den Haushaltsausschuf
{iberwiesen wordenist.

(Zurufe von den GRUNEN - Gegenruf von der SPD:
Da gibtesnichts mehr! -Heiterkeit)

. - Die Debatte ist geschlossen, Herr Abg. Schwalba-Hoth, das

habe ich festgestellt. Sie kénnen nach den Abstimmungen alle
Erklarungen zur Abstimmurg abgeben, gern, aber wir befin-
denunsim Abstimmungsvorgangiiber alle Punkte.

Wir sind bei Punkt b - Finanzplan des Landes Hessen fiir die .
Jahre 1982 bis 1986, Wer hier der Uberweisung an den
Ausschul} zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.

- Gegenprobe! - Stimmenthaltungen’ - Dann stelle ich fest,
dal} diese Vorlage mit den Stimmen von CDU und SPD bel
Nichtbeteiligung der anwesenden Abgeordneten der GRU-
NEN andenHaushaltsausschul} iiberwiesenist.

c) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD fiir
ein Gesetz zur Aufhebung des Gesetzes iiber die Aufhebung
von Bagatellsteuern. Wer der Empfehlung des Altestenrates
zustimmen will, den Gesetzentwurf an den Haushaltsaus-
schuf} zu iiberweisen, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Es ist mit dem gleichen
Abstimmungsergebnis so beschlossen.

d) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung fiir
ein Gesetz liber die Zuweisung von Grunderwerbsteuerantei-
len und iiber die Verwendung der Gesamtschliisselmasse
1983. Wer der Uberweisung an den Haushaltsausschuf} zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Mit der gleichen Mehrheit ist
sobeschlossen.

e) Antrag der Fraktion der CDU betreffend Haushaltsplanbe-
ratungen 1983. Uberweisungsvorschlag: Haushaltsausschuf.

Wer dem zustimmen will, den bitteich umdasHandzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann stelle ich fest, dafy
dieser Uberweisungsantrag mit den Stimmen der SPD gegen
zwel Stimmen bei Stimmenthaltung der CDU angenommen
wordenist.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Jetzt hat Frau Abg. Blaul zu einer Erklarung geméif § 86 der
Geschéftsordnungdas Wort.

Blaul(GRUNE):

Die GRUNEN im Landtag beantragen die sofortlge Einberu-
fung des Altestenrates, da ein Geschaftsordnungsantrag, der
von uns gestellt wurde, bevor wir zur Abstimmung kamen,
nicht beriicksichtigt worden ist. Diese Sache muf} unbedingt
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im Altestenrat zur Sprache gebracht we!rden. Es ist uns sehr
fremd, daB Geschiifisordnungsantriige auf einmal hier nicht
zur Kenntnis genommen beziehungsweise nicht abgestimmt
werden. [

(Beifallbeiden GRUNEN) '
Prisident Lengemann: ;
Herr Abg. Mildehatdas Wort.

Milde(CDUY): } |
Herr Président, selbstverstiindlich kanb jede Fraktion den
Antrag stellen, dal} der Altestenrat unverziiglich zusammen-

!
l

|

tritt. Wir verstehen darunter gern, dafl er morgen fiiih vor
Beginn der Plenarsitzung zusammentritt. Heute abend haben
wiralle Verpflichtungen, denen wir nachkommenmiissen.

(Zurufe vonden GRUNEN)

Prisident Lengemann:

Wir sind damit an dem Zeitpunkt, den wir uns als Endpunkt
fitr den heutigen Tag vorgenommen hatten. Ich schliefie die
Sitzung.

(Schluf: 18.32 Uhr)
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Anlage (zu Punkt 1 der Tagesordnung)

Frage 90 - Abg. Liitgert (SPD)
Ich frage die Landesregierung:

Welche Mafinahmen gedenkt die Landesregierung zu ergreifen,
um auch das von ihr vertretene Ziel einer Rechtschreibreform
angesichts der aktuellen Entwicklung voranzutreiben?

Antwort Kultusminister Krollmann:

Die Landesregierung steht Bemiithungen zur Rechtschreibre-
form grundsatzlich positiv gegeniiber und wird diese Haltung
auch kiinftig beibehalten. Sie hat demgemif bisher alle Initia-
tiven der Kultusministerkonferenz zur Konsensbildung zwi-
schen den Bundesldndern und alle auf ein gemeinsames
Vorgehen der deutschsprachigen Linder zielenden Anstren-
gungen aktiv unterstiitzt.

Derzeit sind der Landesregierung Initiativen der Gesellschaft
fiir Deutsche Sprache e.V., Wiesbaden, und vom Institut fiir
Deutsche Sprache, Mannheim, zur L6sung des Problems der
Grof- und Kleinschreibung bekannt.

Eine offizielle Position der deutschsprachigen Linder zu die-
sen Vorschldgen gibt es noch nicht,

Der Schulausschufy der KMK wird im April dariiber beraten,
ob eine Rechtschreibkommission der KMK eingesetzt werden
soll. Dies wird wesentlich davon abhingen, ob - wie in Aus-
sicht gestellt - das Osterreichische Bundesministerium fiir
Unterricht und Kunst den Vorschlag des Instituts fiir Deut-
sche Sprache sich zu eigen macht und an die deutschsprachi-
gen Lander Gibermittelt.

Die Vorschlige werden vom Hessischen Institut fiir Bildungs-
planung und Schulentwicklung gepriift. Es [#Bt sich jetzt
schon feststellen, daf} die Unterschiede zwischen dem Vor-
schlag einer “modifizierten GroBschreibung” (Gesellschaft
fiir Deutsche Sprache, Wiesbaden) und einer “geméBigten
Kleinschreibung® (Insutut fiir Deutsche Sprache, Mannheim)
so groB sind, daB eine Initiative der Landesregierung zur
Unterstutzung des einen oder des anderen Vorschlags vor den
Beratungen im Schulausschuf} nicht sinnvoll erscheint.

Frage 92 - Abg. Korn (CDU)
Ich frage die Landesregierung:

Wann kénnen die archéologischen Bodenfunde aus den Ausgra-
bungen “Am Schlofipark” in Nidderau/Heldenbergen zur Auf-
bewahrung in Riumen dieser Stadt freigegeben werden, wie es
auch der Wunsch des Entdeckers und somit Miteigentiimers der
Bodenfunde, des Amateurarchéologen Rolf Hohmann, ist?

Antwort Kultusminister Krollmann:

Die archdologischen Bodenfunde aus den Ausgrabungen
“Am Schlofipark” in Nidderau/Heldenbergen kénnen in Nid-
derau ausgestellt werden, sobald die Stadt, die dazu offenbar
bereit ist, mir nachweist, dafl die Fundstiicke in einem Heimat-
museum konservatorisch betreut und diebstahlgesichert un-
tergebracht werden konnen. Ich werde mir voxbehalten

jederzeit eine Uberpriifung vorzunehmen, um auf diese Welse
dem Landesinteresse Rechnung tragen zu kénnen.

Frage 93 - Abg. Reif (CDU)
Ich frage die Landesregierung:

In welchen hessischen Bildungseinrichtungen gibt es die Moglich-
keit, Arabischin Wortund Schrift zu lernen?

Antwort Kultusmirister Krollmann:

Erstens. Arabisch kann an den Universitiiten Frankfurt, Gie-’

Benund Marburgerlernt werden.

Auéstattung /.Schwerpunkte

Hochschule: Universitit Frankfurt; Prof.: 3; H.Ass., Wiss.
MA: 2; Lektoren: | Arabisch, 1 Persisch; Lehrauftrage Tir-
kisch; Forschungs- und Lehrschwerpunkte: Orientalistik, Is-
lamwiss. » Turkologie

Hochschule: Universitit Giefen; Prof.: 2; H Ass., Wiss. MA:
1; Lektoren: I Arabisch; Lehrauftrige: Per51sch Tiirkisch;
Forschungs- und Lehrschwerpunkte: Islamkunde, Semitistik,
Turkologie

Hochschule: Universitdt Marburg; Prof.: 3; H.Ass., Wiss.
MA: 2; Lektoren: | Arabisch; Lehrauftrige: Tiirkisch; For-
schungs- und Lehrschwerpunkte: Altorientalistik, Semitistik,
Agyptologie

Stud. Zahlen(Hauptfach):

Universitidt Frankfurt 33, Universitit GieBen 8, Universitit
Marburg 13.

Zweitens. Nach Auskunft des Hessischen Volkshochschulver-
bandes finden Arabischkurse statt an den Volkshochschulen
Frankfurt, Wiesbaden, Gielen-Stadt und Werra-Meil3ner-
Kreis. Andere diesbeziigliche Aktivitdten in der hessischen
Erwachsenenbildungsind mir nicht bekannt.

Drittens. Im schulischen Bereich wird muttersprachlicher
Unterricht in arabischer Sprache zur Zeit nur fiir marokkani-
scheSchiilererteilt.

Frage94-Abg. Seiboldt(CDU)
Ichfragedie Landesregierung:

Wie steht die geschdfisfiihrende Landesregierung zuden Vorstel-
lungen einer hessischen Bevilkerungsgruppe, “Freie Schulen®
elnzurichtenunddas bestehende Schulsystem abzubauen?

Antwort Knltusminister Krollmann:

Die Landesregierung sieht sich nicht mit- einer hessischen
Bevolkerungsgruppe konfrontiert, die das bestehende Schul-
system abbauen will, sondern mit einem Urteil des Hessischen
Verwaltungsgerichtshofs, das sie verpflichtet, das besondere
padagogische Interesse an einer sogenannten Freien Schule
anzuerkennen und die Errichtung dieser privaten Grund-
schule zu genehmigen. Wegen der grundsitzlichen Bedeutung
hat der Hessische Verwaltungsgerichtshof die Revision zuge-
lassen.

Die Landesregierung hat sie eingelegt. Sie wird ein héchstrich-

- terliches Urteil respektieren, wie sie das Recht auf Errichtung

privater Schulen in den Grenzen des Art. 7 Abs. 5 Grundge-
setz, um die die gerichtliche Auseinandersetzung geht, immer
respektiert hat. Sieerwartet voneiner Frefen Schule ebensowe-
nig eine Demontage des bestehenden Schulsystems wie von
anderen bereits errichteten oder vorgesehenen Freien Schu—
len.

Frage99-Abg. Treber (GRUNE)

Ichfragedie Landesregierung:

Ist der Landesregierung bekannt, ob nach Fertigstellung und
Inbetriebnahme der Startbuhn 18 West und wéihrend der von der
FAG angekiindigten 3-monatigen Sperrung und Erneuerung der -
Nordbahn des Frankfurter Rhein-Main-Flughafens die Stari-
bahn West auchfiir Landungen freigegeben wird?

Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-

tragt):
Nein. Die Startbahn 18 West wird nur fiir Starts von Luftfahr-
zeugen gebaut. Sie ist auch nur fiir Starts - und hier nur nach

_Stiden - genehmigt und planfestgestellt.
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Eine Zulassung der Startbahn 18 fiir Laﬁdungen, selbst wenrj
sich durch eine befristete Sperrung der Nordbahn Kapazitits-
engpisseergebensollten, scheidet daheraus.

Frage100-Abg. Treber(GRUNE) i
Ichfragedie Landesregierung: i i

Sieht die Landesregierung einen Zusamngeﬂhang zwischen der
Tatsache, daf3 sowohl im Rheingau-Taunus-Kreis als auch im
Kreis Offenbach der Bestand von Kraftfahrzeugen deutlich iiber
dem Landesdurchschnitt liegt, in beiden Landkreisen anderer-
seits einunzureichendes Nahverkehrsan ge;bot besteht?

Antwort Minister fiir Wirtschaft und Technik Reitz:

Es gibt sicher einen Zusammenhang zwischen beiden Fakto-
ren; es kann jedoch nicht bestimmt gesagt werden, was Ursa-
cheundwas Wirkungist. i :

[

Die Annahme, daB ein noch so optimalés OPNV-Angebot in
der Fliche wesentliche Fahrgastzuwéchse bewirken kdnnte,
widerspricht vorliegenden wissenschaftlichen Erkenntnissen
und insbesondere den Erfahrungen nflit dem Hohenlohe-
Modell. Im iibrigen hat das Land mit dem Starthilfepro-
gramm allen Landkreisen seine ﬁnanzieti‘e Unterstiitzung fiir
diebedarfsgerechte Einrichtung neuer Linien angeboten.

Das Programm ist jedoch bisher nur sehr z6gernd angenom-
men worden. Im Jahre 1982 wurde der ;[-Iaushaltsansatz von
900.000 DM nur mit 150.000 DM beansprucht. Mit diesen
Finanzhilfen wurden zehn neue Omnibuslinieneingerichtet.

Der Landkreis Offenbach und der Rhgingau-Taunus-Kreis
mit Ausnahme der Stadt Niedernhausén haben von diesem
Angebot bisher keinen Gebrauch gemac}lt. Ausdieser Verhal-
tensweise ist zu schlieBen, dafl das OPNV-Angebot nicht als
unzureichend empfunden wird.

Frage101 - Abg. von Heusinger (CDU) {

Ichfrage die Landesregierung: ’

Was hat die geschiftsfiihrende Landesreéz‘emng zum Erhalt der

1.500 Arbeitspléitze des Bundesbahnausbesserungswerkes in
Kassel getan?

[ i
Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschéfte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-
tragt):

Die Landesregierung hatte aus Pressemeldungen erfahren,
daB beim Ausbesserungswerk in Kassel die Gefahr von Ar-
beitsplatzverlusten bestiinde und daB 'langfristig sogar die
SchlieBung drohen k&nnte, Ich habe mich hierauf sofort in
einem Schreiben vom 27.1.1983 an die Hauptverwaltung der
Deutschen Bundesbahn gegen etwaig%: derartige Pline ge-
wandt. Ich wies unter anderem darauf hin, daB esineiner Zeit,
in der sich der Staat mit besonderer Dringlichkeit um die
Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit kiimmern miisse, geradezu
paradox wire, wenn ein staatliches Unternehmen wie die
Deutsche Bundesbahn neben den 800! gefihrdeten Arbeits-
plitzen des Ausbesserungswerkes Fulda weitere zirka 1.600
Arbeitsplitze in Kassel und damit rund 2.500 Arbeitsplitze im
hessischen Zonenrandgebiet abbauen, wollte. Das Zonen-
randférderungsgesetz verpflichte im Gegenteil dazu, “der
Férderung des Zonenrandes Vorrang einzurdumen, um die
Leistungsfahigkeit der Grenzgebiete zu stirken™.

Auf dieses Schreiben hat die Bundesbahn mir inzwischen
geantwortet. Zur Zeit werde eine Konieption erarbeitet, die
eine Aussage iiber den mittelfristig zu hrwartenden Instand-
haltungsbedarf von Triebfahrzeugen einerseits und eine wirt-
schaftlich giinstige Auslastung der hierflir notwendigen
Werke andererseits erlauben solle. Das Ergebnis dieser Studi
wird nicht vor Ende dieses Jahres envartf:t. .

|

|

Wenn die Bundesbahn bei dieser Sachlage alle Presseberichte,
das Ausbesserungswerk Kassel betreffend, auch als reine
Spekulation bezeichnet, so wird die Landesregierung die Ent-
wicklung aufmerksam beobachten und ihre Interessen im
Rahmen ihrer Méglichkeiten weiterhin mit Nachdruck vertre-
ten.

Frage102- Abg. Kurth (SPD)
Ichfragedie Landesregierung:

Warum gibt esin Hessenbisher wenig oder gar keine Mdglichi:ei-
ten, Milch in Mehrwegflaschen oder an Abzapfanlagen zu kau-
fen, obwohl die bisherigen Modellversuche durchweg positive
Resonanz hatten und zu einer erheblichen Reduzierung des
Abfallsbeitrugen?

Antwort Minister fiir Landesentwicklung, Umwelt, Landwirt-
schaft und Forsten Schneider:

In Hessen und auch in anderen Bundeslindern befinden sich
solche Formen der Milchvermarktungerst in der Erprobung,
so daf} die Abgabe von Milch in Mehrwegflaschen und der
Einsatz von Zapfgeriten noch begrenzt ist.

Im Auftrag der EG-Kommission werden von der Bundesan-
stalt fiir Milchforschung Marktuntersuchungen tiber dieses
Verteilungssystem durchgefiihrt. Insbesondere sind die hygie-
nischen Verhiltnisse beim Selbstzapfen zu kliren. Des weite-
ren werden Sicherheit und Zuverliissigkeit der Geriite in der
Selbstbedienung gepriift und ermittelt, ob im Vergleich zu
konventionell verpackter Milch systembedingte Unterschiede
im Geschmack auftreten.

An dem Marktversuch werden in Hessen zirka 40 Geschiiftein
den Absatzgebieten von fiinf Molkereien teilnehmen. Die
ersten Versuchsergebnisse werden im April/Mai 1983 vorlie-
gen. Danach wird abzusehen sein, in welchem Umfang Ver-
braucher und Handel das neue Verteilungssystem annechmen
werden. Sowohl unter Vermarktungsgesichtspunkten als
auch ausabfallwirtschaftlicher Sicht werden diese Vertriebssy-
steme von mir unterstiitzt.

Frage103-Abg. Dr. Dr. Bokemeier (SPD)
Ich fragedie Landesregierung:

Ist die Landesregicrung bereit, den Landkreis Waldeck-
Frankenberg erneut fiir eine Aufnahme indie Gemeinschaftsauf~
gabe Verbesserung der  regionalen Wirtschaftsstruktur
vorzuschlagen, nachdem der Arbeitsamtsbezirk Korbach inzwi-
schen mit nahezu 15 % die hichste Arbeitslosenquote in Hes-
senerreicht hat?

Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-
tragt):

Ein Vorschlag oder Antrag des Landes Hessen im Planungs~
ausschuf} der Gemeinschaftsaufgabe “Verbesserung der regio-
nalen Wirtschaftsstruktur® auf Wiederaufnahme des
Landkreises Waldeck-Frankenberg in das Férdergebiet der
Gemeinschaftsaufgabe ist angesichts dererstimSommer 1981
vorgenommenen Verringerung der Férdergebiete ohne jede
Erfolgsaussicht, Dies gilt umso mehr, als die EG-Kommission
den gegenwiirtigen Umfang der bundesdeutschen Férderge-
biete als zu grofl und mit den Wettbewerbsregelungen des
EWG-Vertrages fiir unvereinbar hilt und daher eine weitere
Verringerung dieser Férdergebiete verlangt. Sie hat deshalb
ein Verfahren nach Art. 93 EWG-Vertrag gegen die Bundlesre-
gierungerdifnet.

Nichtsdestoweniger erwige ich eine Verldngerung der am
31.12.1983 auslaufenden Ubergangsregelung fiir den Land-
kreis Waldeck-Frankenberg zu beantragen. Bei einer Verlin-

{
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gerung dieser Frist konnten arbeitsplatzschaffende In-
vestitionen, die erst nach Ablauf dieses Jahres durchgefiihrt
werden, noch mit der Investitionszulage in Hohe von 8,75 %
gefordert werden. Allerdings ist die Aussicht auf Annahme
eines solchen Antrags sehr gering einzuschitzen, da auch
- ehemalige Forderregionen anderer Bundesldnder #hnlich
hohe Arbeitslosenquoten aufweisen und auf Gleichbehand-

lung pochen werden. Damit kénnte die Bereitschaft des Bun-

des sinken, einer Sonderregelung zugunsten des Landkreises
Waldeck-Frankenberg zuzustimmen. :

Frage104 -Abgi Rasler (CDU)
Ichfrage die Landesregierung:

Wie beurteilt die geschdftsfithrende Landesregierung die Aussa-
gen des deutschen Anwaltsvereins, daf in der Bundesrepublik “zu
viel“ und“zu schnell“ verhaftet wird?

Antwort Minister der Justiz Dr. Giinther:

Zur Beantwortung nehme ich Bezug auf meine Antwort zur
FrageNr.42inder4. Plenarsitzungam 25, Januar 1983.

Frage105~Abg. Weber (CDU)
Ichfragedie Landesregierung:

Welche Erfahrungen hat die geschdftsfiihrende Landesregierung
mit dem Einsatzvon Diensthunden bei gewalttitigen Demonstra-
tionen gemacht?

Antwort Minister der Justiz Dr. Giinther (mit der Wahrneh-
mung der Geschéfte des Ministers des Innern beauftragt):

Diensthunde werden bei Demonstrationen vorwiegend zum
Schutz gefihrdeter Objekte eingesetzt, soweit diese abgesperrt
sind. Zum gezielten Einsatz gegen gewalttiitige Storer, die aus
Menschenansammlungen heraus Straftaten begehen, sind
Diensthunde nicht geeignet, da die Gefahr der Verletzung
Unbeteiligter und das Auslsen panikartiger Situationen un-
verhéltnismafBig grofl wire. Das schlieBt natiirlich nicht aus,
dal} Diensthunde bei Demonstrationen, zum Beispiel auch
zur Sicherung der Beamtenan Kontrollstellen bei Vorkontrol-
len, eingesetzt werden. s

Bei dem Einsatz von Diensthunden hat sich generell gezeigt,
daf die Erfahrungen uneingeschriankt positiv sind, soweit die
Hunde nur fiir solche Aufgaben eingesetzt werden, fiir die sie
auch geeignet sind.

Frage106- Abg. Nassauer (CDU)
Ichfragedie Landesregierung:

Wie beurteilt die gesch(‘zﬁsﬁihrendeLandesregierungBéstrebun—
gen, die Staatsanwaltschaften am polizeilichen Informations-
und Auskunfisystem(INPOL) zubeteiligen?

Antwort Minister der JustizDr. Giinther:

Bei der mit der Frage angesprochenen Problematik sind
berechtigte Interessen der Justiz einerseits und der Innenres-
sorts andererseits zu beriicksichtigen. Das Thema wird mit
Gewilheit noch die Stindige Konferenz der Innenminister zu
beschiftigen haben und mdéglicherweise auch Gegenstand
von erneuten Beratungen der Justizministerkonferenz sein.
Der jeweilige hessische Vertreter in diesen Gremien wird
bestrebt sein, sowohl ein méglichst grofies Einvernehmen mit
den Vertretern der anderen Landesregierungen zu érreichen

als auch ausrdumbare Gegensitze zwischen den beiden Fach-

konferenzen zu beseitigen. Im {ibrigen ist die praktische Be-
deutung der angeschnittenen Frage gerade fiir Hessen zur Zeit
relativ gering, da die grofte hessische Staatsanwaltschaft, die
Staatsanwaltschaft Frankfurt am Main, seit Oktober 1976
probeweise zur Abfrage des Fahndungsbestandes an das
INPOL-System angeschlossen st.

Frage107-Abg. Nassauer (CDU)
Ich frage die Landesregierung;

Wie beurteilt die geschiftsfiihrende Landesregierung das von
Josef Greil aus Volkmarsen entwickelte und patentierte fil-
schungssichere Autokennzeichen aus Plastik?

Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschéfte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-
tragt):

Seit Dezember 1971 wird an der Entwicklungeines falschungs-
sicheren Kennzeichens gearbeitet. Nach dem Ergebnis der
langjghrigen Untersuchungen, die federfithrend vom Bundes-
minister fiir Verkehr in Zusammenarbeit mit dem Bundesmi-~
nister des Innern durchgefithrt wurden, soll nach dem
Beschluf} der Innenminister-Konferenz vom 14. Januar 1982
ein Sicherheitskennzeichen auf der Grundlage eines Alumi-
niumschildeseingefiihrt werden.

Kunststoff beziehungsweise Plastik fehlen nach iibereinstim-

- mender Auffassung der Matenalpriifungsamter die fiir die

Pragung notwendigen Materialeigenschaften, um die aus Si-
cherheitsgriinden erwiinschte Hervorhebung der Buchstaben
und Ziffern zu gewahrleisten. Alternativvorschlige zu dem
Aluminiumschild erscheinen nur auf den ersten Blick beste-
chend.

Vor allem ist zu beméngeln, dal solche Modelle - neben ihrer
Unausgereiftheit im einzelnen - nicht den Anforderungen an
ein ziigig abzuwickelndes Massengeschéft gerecht werden
konnen (jahrlich zirka 6 Millionen Zulassungsfalle). Das von
Herm Greil entwickelte Plexiglas-Kennzeichen, bei dem
Buchstaben und Ziffern eingegossen sind, miifite von den
Schilderherstellern mit einer Ultraschallschweimaschine zu-
sammengefiigt werden. Die Forderung, dal zum Beispiel bei
Diebstahl das Kennzeichen unbrauchbar wird, soll bei dem
von Herrn Greil vorgestellten Kennzeichen dadurch erreicht
werden, daB in das Kennzeichen Glasampullen mit Aceton
eingearbeitet werden, die sicherstellen sollen, daf} bei der
Entwendung oder bei einem Diebstahl das Kennzeichen be-
schadigt oder zerstort wird.

Damit wird deutlich, daf mit der Einfithrung des von Herrn
Greil vorgeschlagenen filschungssicheren Autokennzeichens
aus Plastik - nach dem derzeitigen Entwicklungsstand - eine
Reihe von Problemen auf die Kfz-Halter und Zulassungsstel-
len zukdmen, die im einzelnen noch nicht abschitzbar sind.
Von der Zielvorgabe, ein Sicherheitskennzeichen mit mog-
lichst geringem Aufwand und Kosten einzufithren und es
deshalb am herkdmmlichen Verfahren (Aluminiumschild) zu
orientieren, sollte daher nicht abgewichen werden.

Frage108-Abg. Stanitzek (CDU)
Ichfragedie Landesregierung:

Wie beurteilt die geschiiftsfiilrende Landesregierung die Einfiih-
rung eines Stufenfiihrerscheins fiir Zweiradfahrer?

Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-
tragt):

Die Landesregierung steht der Einfithrung eines Stufenfithrer-
scheins fiir Zweiradfahrer positiv gegeniiber, da er ein geeigne-
tes Mittel zur Senkung der Verkehrsunfille im
Zweiradbereichdarstellt.

Der Unfallsituation der jungen Fahranfinger mufl mit allen
zur Verfiigung stehenden Mitteln und gegebenenfallsauch mit
gesetzgeberischen MaBnahmen begegnet werden. Hierfiir bie-
tet sich neben einerintensivierten fahrpraktischen Ausbildung
im Bereich der Zweiradfahrer insbesondere der Stufenfiihrer-
schein an. Dieser geht davon aus, dafl eine unbeschrinkte
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Fahrerlaubnis zum Fiihren schwerer Kraftrader erst erteilt

wird, wenn eine ausreichende Fahrpraxis  aufleichteren Kraft-
rddern nachgewiesen ist und der Bewerbér sich dabei bew#hrt
hat. Der Stufenfiihrerschein ist dasin dlesem Zusammenhang
bundesweit favorisierte Modell. Die Emfuhrung eines derarti-
gen Fiihrerscheins wird unter anderem Vom Deutschen Ver
kehrssicherheitsrat, dem ADAC sowie anderen mit Fragen
der Verkehrssicherheit befafiten Gremien gefordert. Auchdie
von der Bundesregierung eingesetzte Ncrkehrssicherheits-r
Kommission (Hoécherl-Kommission) haF sich fiir die Einfiih~
rungeines Stufenfithrerscheins ausgesprochen.

Der Einstieg in den motorisierten Zweiradverkehr sollte mog-

lichst mit 14 Jahren erfolgen, da dann auch zwischender Stufe
1 und der Stufe 2 eine zweijihrige Fahrpraxis vorliegen

. koénnte, und weil auBerdem die Jugendlichen nach verkehrs-

padagogischen Erkenntnissen mit 14 Jahren lernwilliger und
aufnahmebereiter sind als solche mit 15 Jahren. Deshalb
wurde auch im Rahmen eines Modellversuches zum 1.1.1983
die Moglichkeit erdffnet, mit 14 Jahren bereits die Mofa-+
Priifbescheinigung nach einer qualifizierten theoretischen
und praktischen A usbildungzu erwerbent

|
Frage109-Abg. Geschka (CDU) !
Ichfrage die Landesregierung: ‘

Wie viele Schulklassen oder S ckulergmp})en aus Hessen haben
indenletzten 5 Jahrendie DDR besucht?

Antwort Kultusminister Krollmann:

Die Landesregierung fithrt keine Zentralstatlstlk tiber Klas—
senfahrten in die DDR. Zustéindig fiir dje Genehmigung und
finanzielle Abwicklung sind die Staatlichen Schuldmter. Zur
Beantwortung der Miindlichen Frage \§vurde daher eine mit
grofiem Aufwand verbundene telefonische Umfrage beiallen
Staatlichen Schuldamtern erforderlich.

Siehatte folgendes Ergebnis:

1. Landkreis BergstraQle, Heppenhelm 1981/82 keine, 1982/
83 keine.

2. Darmstadt-Dieburg, Dieburg 1981/ 82 1,1982/83 keine.
3.GroB-Gerau,GroB-Gerau 1981/82 keme 1982/83 keine.
4, Hochtaunuskreis, Bad Homburg 198ﬂ/82 1,1982/83 1.

5.Main-Kinzig-Kreis, Hanau 1981/82 14 1982/83 3.

6. Main-Taunus-Kreis, Bad Soden 1981/82 keine, 1982/83
keine. - |

7.Odenwaldkreis, Erbach 1981/82 keme 1982/83 keine.
8. Kreis Offenbach, Offenbach 1981/82 | J, 1982/83 keine.

9. Rheingau-Taunus-Kreis, Bad Schwdlbach 1981/82 keine,
1982/83 keine. |

10. Wetteraukreis, Friedberg 1981/82 keine, 1982/83 keine.
11.Stadt Darmstadt, Darmstadt 1981/ 8? 1,1982/83 1.
12.Stadt Frankfurt, Frankfurt 1981/82 keine, 1982/83 keine.
13.Stadt Offenbach, Offenbach 1981/ 82 1,1982/83 keine.
14.Stadt Wiesbaden, Wiesbaden 1981/ 8{2 1,1982/83 1.
15.Kreis GieBen, Gieien 1981/82keine, 1982/83 keine.

16. Lahn-Dill-Kreis, Weitzlar 1981/82 I’ 1982/83 keine.

17. Kreis leburg—Wellburg, Wellburg 1981/82 keine, 1982/
83 L. ;

18. Kreis Marburg-Biedenkopf, Marburg 1981/824, 1982/83
keine.

19. Vogelsbergkrels Lauterbach1981/82 1,1982/83 1.
20.Kreis Fulda, Fulda 1981/82 4, 1982/83 L.

21. Kreis Hersfeld-Rotenburg, Bad Hersfeld 1981/82 4,
1982/83 1.

22.Stadt Kassel, Kassel 1981/82 1,1982/83 3.

23. Schwalm-Eder-Kreis, Borken 1981/82 keine, 1982/83
keine.

24. Kreis Waldeck-Frankenberg, Korbach 1981/82 keine,
1982/83 keine.

25. Werra—MeiBner—Kreis,EschWege 1981/82 3,1982/83 1.
26. Landkreis Kassel, Kassel 1981/82 3,1982/83 3.

Das Schuljahr 1982/83 ist noch nicht abgeschlossen, so dafl
noch weitere Fahrten hinzukommen kénnen.

Ich mache in diesem Zusammenhang darauf aufmerksam,
daB die Landesregierung in den letzten drei Jahren in fiinf
Miindlichen Fragen beziehungsweise Kleinen Anfragen je-
weils ausfithrlich zu dem Bereich “Klassenfahrten in die
DDR* Stellung genommen hat. Auf Grund der Miindlichen
Frage Nr. 926 vom 22. Juli 1981 wurden dabeiauch die Zahlen
der Klassenfahrten in die DDR fiir die Schuljahre 1978/79,
1979/80 und 1980/81 mitgeteilt.

Die weiteren Miindlichen Fragen beziehungsweise Kleinen
Anfragen waren: die Miindliche Frage Nr. 601 vom 3. Juli
1980, die Kleine Anfrage - Drucks. 9/5559 - vom 10.11.1981,
die Kleine Anfrage - Drucks. 9/5646-vom 17.11.1981 unddie
Kleine Anfrage - Drucks. 9/6369 - vom 27.4.1982. Hierin sind
weitere Bezugszahlen zum Fragenbereich enthalten.

Frage110-Abg. Geschka(CDU)
Ichfrage die Landesregierung:

Welche Fovderungsmoglichkeiten gibt es fiir hessische Schiiler-
gruppen, die im 21. Jahr der deutsch-franzdsischen Freundschaft -
nach Frankreichreisen?

Antwort Kultusminister Krollmann:

Hessische Schiilergruppen, die 1983 nach Frankreich reisen,
werden nach denselben Voraussetzungen geférdert, die be-
reits bisher die kontinuierliche und erfolgreiche Entwicklung
der Austauschfahrten zwischen hessischen und franzésischen
Schiilern im Rahmen des Deutsch-Franzdsischen Jugendwer-
keserméglichten.

Als Voraussetzung fiir eine Férderung sind folgende Kriterien
maBgebend:

a) Die Schulpartnerschaft zwischen den beiden Austausch-
partnern muf3 von deutscher und franzdsischer Seite offiziell
anerkannt sein.

b) Die Dauer der Auslandsfahrt mufl mindestens 14 Tage
betragen.

¢) Das Programm mulf einen Schulbesuch bei dem Austausch-
partner beinhalten.

Von den im Jahre 1982 angemeldeten 126 Fahrten konnten 95
Austauschfahrten durchgefiihrt werden. Bis zum gegenwiirti-

" gen Zeitpunkt (18.2.1983) liegen bereits 110 Anmeldungen

vor. Trotz stirkerer Kiirzungen der Zuschiisse durch das
Deutsch-Franzsische Jugendwerk fiir den Bereich der allge-
meinbildenden Schulen hat das Land Hessen weiterhin Mittel
in Hohe von 20.000 DM hierfiir zur Verfiigung gestellt,
AuBerdem sind fiir die beruflichen Schulen erstmalig Mittel in
Hoshe von 50.000 DM bereitgestelit worden, so daf}, insgesamt
gesehen, im 20. Jahr der deutsch-franzésischen Freundschaft

ein umfassendes Austauschprogramm angeboten werden
kanmn.

Frage111-Abg.Schnabel(SPD)
Ichfrage die Landesregierung:

Wieviel Auszubildende sind bei den Straflenmeistercien beschdf-
tigt beziehungsweise werden 1983 neueingestellt?
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Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschiifte des Ministers fiir Wirtschaft und Technik beauf-
tragt):

Bei den Straflen- bezichungsweise Autobahnmeistereien be-
finden sich zur Zeit 120 Auszubildendein der Ausbildung, und
zwar 106 zum Straﬁenwarter und 14 zum Kraftfahrzeugme-
chaniker.

In 1983 sollen 65 Auszubildende neu eingestellt werden, und
zwar 55 Strallenwirter, davon 28 auf Grund des Sofortpro-
gramms zur Schaffung von Ausbildungsplétzen und 10 Kraft-
fahrzeugmechaniker, davon 7 auf Grund des Sofortpro-
gramims.

Frage112-Abg.Keil(CDU)
Ichfragedie Landesregierung:

Hat die geschiifisfiihrende Landesregierung flankierende Férde-
rungsmiittel fiir Aufforstungsmafnahmen in den Bereichen von
vorjihrigen schweren Schneebruchschiden auch fiir das Jahr
1983 vorgesehen?

Antwort Minister fiir Landesentwicklung, Umwelt, Landwirt-
schaft und ForstenSchneider:

Zur Schadensbehebung im Privatwald nach den Schnee-
bruchschéiden des Winters 1981/82 sind fiir Aufriumarbeiten
im Haushalt 1982 400.000 DM bereitgestellt worden. Von
den rund 265 ha schadensbetroffener Kleinprivatwaldflachen
(bis 50 ha Betriebsgrofie) sind 1983 noch zirka 100 ha Scha-
densfléiche zu riumen. Hierfiir sind im Haushaltsentwurf
1983 100.000 DM vorgesehen.

Die Landesregierung hat sich 1982 nicht in der Lage gesehen,
zusitzliche Finanzhilfen zur Wiederaufforstung bereitzustel-
len. Auch fiir das Jahr 1983 war es nicht mdglich, im Haus-
haltsentwurf entsprechende zusitzliche Finanzmittel fiir
_diesen Zweck einzustellen.

Frage114-Abg. Fischer (CDU)
Ichfragedie Landesregierung:

Welche Ergebnisse erbrachte der Schiilerwettbewerb 1981/82
“Die Deutschenund ihre dstlichen Nachbarn™?

Antwort Sozialminister Clauss:

Der erste ostkundliche Schiilerwettbewerb, den die Landesre-
gierung fiir die Schiiler des 9. und 10. Schuljahres der allge-
meinbildenden und berufsbildenden Schulen unter dem
Motto “Die Deutschen und ihre &stlichen Nachbarn® durch-
gefiihrt hat, ist erfolgreich abgeschlossen worden. 5.722 Schii-
lerinnen und Schiiler haben sich daranbeteiligt.

Der Teil I des Wettbewerbs befafBite sich schwerpunktmifig
mit der deutschen Frage und unseren Nachbarléindern Polen
und der Tschechoslowakei. Zu beantworten waren 37 Fragen
aus Geographie und Geschichte. Erfreulicherweise waren
zwei Drittel der eingesandten 5.722 Lésungen richtig, so dal
die Preistriger durch dasLos ermittelt werden multen.

Fiir den ersten Preis wurden 36 Preistriiger fiir eine im Friih-
jahr 1983 vorgesehene Studienfahrt in die Tschechoslowakei
ausgelost. W, eitere 184 Preistriger erhielten Sach- und Buch-
preise.

Im Teil IT konnten - unabhingig von dem Fragenteil - zur
Vertiefung der einzelnen Themenbereiche wahlweise oder
zusitzlich vier verschiedene Aufgaben gelSst werden. 2.008
Schiiler reichten entsprechende Ausarbeitungen ein. 148 Ar-
beiten wurden als preiswiirdig befunden. Beachtliches Niveau
zeigten vor allem Klassen-und Gemeinschaftsarbeiten,soda3
hoherwertige Preise als urspriinglich ausgeschrieben vergeben

wurden. Insgesamt wurden 46 Geldpreise in Hohe von jeweils
100 DM bis 500 DM und 102 Biicher verteilt. Fiir herausra-
gende Gemeinschaftsleitungen wurdenSonderpreise gestiftet.

Im Rahmen einer Feierstunde hat Herr Président Lengemann
am 23, Februar im Gebéude des Landtags etwa 120 Schiiler
und Lehrer als Spitzenpreistriger begriifit, der Staatssekretar
meines Ministeriums Herr Dr. Steinh#user hat die Ehrung
durchgefiihrt; Sie selbst, Herr Kollege Fischer, waren neben
einigenanderen Kollegen jaauch anwesend.

Eine Forisetzung des Wettbewerbs ist mit Beginn des Schul-
jahres 1983/84 vorgesehen, um die junge Generation noch
mehr fiir die deutsche Geschichte und ein besseres Verhaltnis
zu unseren Ostlichen Nachbarn zu interessieren. Es wird
erwogen, auch das 8. Schuljahrmit in den Wettbewerb einzu-
beziehen, Einestindige Arbeitsgruppe wirdinKiirzeeingesetzt
und mit den Vorbereitungen beginnen.

Frage115-Abg. Lauterbach(CDU)
Ich frage die Landesregierung:
Wie viele Lehrer sind in den Jahren 1978 bis 1982 jewells durch

Erreichen der Altersgrenze, Invaliditit, Tod oder aus anderen
Griindenaus dem hessischen Schuldienst ausgeschieden?

Antwort Kultusminister Krollmann:

Nach den Ergebnissen der statistischen Erhebungen an den
allgemeinbildenden und beruflichen Schulen in Hessensind in
den Schuljahren 1977/78 bis 1980/81 (Angaben fiirdas Schul-
jahr 1981/82 liegen noch nicht vor) insgesamt 3.876 Lehrer aus
dem hessischen Schuldienst ausgeschieden.

323 (= 8,3 %) traten vor Erreichen der Altersgrenze in den
Ruhestand,

721 (= 18,6 %) wurdenauf Antragnach Vollendung des 60. be-
ziehungsweise 62. Lebensjahres in den Ruhestand versetzt,

682(=17,6%)schieden wegen Dienstunfihigkeitaus,

-150(=3,9%)durchTod,

482(=12,4%)wegen Heiratund anderer familidrer Griinde,

184(=4,8 %) wechselten inandere Berufe iiberund
1.334 (= 34,4 %) verlielen den Schuldienst aus sonstigen
Griinden.

Fiir die Schuljahre 1977/78 bis 1980/81 ergibt sich im einzel-
nenfolgendes Bild:

Grund des Ausscheidens: Eintritt in den Ruhestand vor Errei-
chen der Altersgrenze: 1977/78: 128, 1978/79: 87, 1979/80:
59, 1980/81: 49.

Versetzung in den Ruhestand auf Antrag nach Vollendung
des 60. beziehungsweise 62. Lebensjahres: 1977/78: 214,

- 1978/79: 179, 1979/80: 111,1980/81: 217.

Dienstunfihigkeit: 1977/78: 160, 1978/79: 154, 1979/80:
120, 1980/81: 248.

Tod: 1977/78: 49, 1978/79: 31, 1979/80: 28, 1980/81: 42.

Heirat und andere familire Griinde: 1977/78 209, 1978/79:
162, 1979/80: 93, 1980/81: 18.

Abgangin andere Berufe: 1977/78: 45, 1978/79: 48,1979/80:
40, 1980/81: 51.

Abgang aus sonstlgen Griinden: 1977/78: 369, 1978/79: 416,
1979/80: 327, 1980/81: 222.

Summe:

1977/78: 1.174,
1978/79: 1.077,
1979/80: 778 und
1980/81:  847.
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Frage116-Abg. Hanbach-Walter((‘RUNﬁ)

Ichfrage die Landesregierung: ;
Warum wird die offizielle Anr ede/Be:eic;hnung Jiir  hessische
Minister/innen auch dann in derménnlichen Form benutzi, wenn

die Amtsinhaberin weiblich ist(siehe Fi rauRudzger) ?

Antwert I\'IinisterprﬁsidentBémer:

Nattirlich haben in unserer Sprache Rollenfixierungen vergan- -

gener Zeiten Spuren hinterlassen. Doch wird die inhaltliche
Frage, um die es hier geht, erst dann gegenstandslos sein, wenn
es als selbstverstandlich begriffen wird, dafi die Landes-
regierung aus Mannern und Frauen besteht und der Minister
nicht nur im Ausnahmefall eine Frau ist. Aufdiesem Wegsind
Wir. ; '

Frage117-Abg. Welteke (SPD) t
Ichfrage die Landesregierung: :

Ist die Landesregierung in der Lage, die\vom Prdsidenten der
Bundesanstalt fiir Arbeit, Josef Stingl (C, SU), entgegen bisheri-
ger Ubung geheimgehaltenen monat[tcheh Zahlen iiber Nach-
frage und Angebot an Ausbildungspliitzen zuverdffentlichen, um
so die Transparenz auf dem Ausbildungsstellenmarkt zu erhé-
hen? \

Antwort Minister der Finanzen Reitz (mit der Wahrnehmung
der Geschiifte des Ministers fiir Wntsch'lft und Technik beauf-

tragt):

Nein, Bei den genannten Zahlen handelt es sich um Angaben
aus der sogenannten Beratungsstatistik der Arbeitsverwal-
tung, die als Geschéftsstatistik jeweils vom 1.10. eines Jahres
bis 30.9. des folgenden Jahres gefiihrt und deren monatliche
Ergebnisse von den einzelnen Arbeitsamtern iiber das Landes-
arbeitsamt der Bundesanstalt fiir Ar beit gemeldet werden,
Uber diese Daten verfiigt die Landesregierung nurdann, wenn
sie ihr von der Arbeitsverwaltung zur Verfiigung gestellt
werden. Deshalb habe ich als zustédndiger Fachminister auch
unverziiglich nach Bekanntwerden der Entscheidung des Pri-
sidenten der Bundesanstalt fiir Arbeit schnftth ‘Einspruch®
eingelegt, da die Landesregierung zur Vezmntworthchen Ent-
scheidungsvorbereitungdiese Angaben benétigt.

Frage121- Abg. Schilling(GRUNE) f
I
Ichfragedie Landesregierung: [

Welche dkologischen Schéden und welch Verstbﬁe‘gegen Be-
stzmmungen des Hessischen Naturschutzgesetzes hat es im Zu-
sammenhang mit den Problemen der Eidablagei ungen wegen
der Schnellbahnirasse Hannover-Wiir uburg bei den Er ddepo«
nien in Hattenhofund Eichenried gegehen”;

Antwort Minister fiir Landesentwicklung, Umwelt, Landwirt-

schaft und Forsten Schneider: [

Zunichst ist festzustellen, daf beim B,au der SchnelIbahn~
trasse Hannover-Wiirzburg die Zusamimenarbeit zwischen
der DB-Direktion Frankfurt am Main und der Landesregie-
rung als konstruktiv zu bezeichnen ist. Schwierigkeiten beste-
hen hingegen in der Zusammenarbeit bel den Teilstrecken der
DB-Neubaustr ecke fir die die DB- Dlrt‘;ktlon Niirnberg ver-
antwortlich zeichnet.

Die Schwierigkeiten bestehen msbesondere darin, daf} die DB
im bahnrechtlichen Planfeststellungsverfahren nicht alle er-
forderlichen offentlich-rechtlichen Beziehungen regelt, son-
derndenSubunternehmerndies einzelfal[weise tiberlaft.

In einem kurzfristig anberaumten Termin soll der Versuch
unternommen werden, die bestehenden unterschiedlichen
Auffassungen sowohl im rechtlichen als auch im sachhchen
Bereich mit der DB-Direktion Niirnberg beizulegen.

|
|
1

Bei der Anlage der angesprochenen Erdaushubdeponien in
Hattenhof und Eichenried sollen einem Bericht der Bezirksdi-
rektion fiir Forsten und Naturschutz in Kassel zufolge zum
Teil schwere Skologische Schéiden entstanden sein, indem
zum Beispiel Bachldufe verkippt sowie Uferbewuchs und ein
Feuchtgebiet zerstdrt wurden. Aullerdemsollen einige Vorflu-
ter durch die Einschlimmung des abgelagerten Mineralbo-
dens in ihrer Funktion mitunter ganz erheblich beeintriichtigt
wordensein.

Verstofe gegen die Bestimmungen des Hessischen Natur-
schutzgesetzes wiirden danach darin liegen, als nur fiir die
Anlage der Deponien selbst teils naturschutz~, teils bau- und
wasserrechtliche Genehmigungen vorliegen beziehungsweise
ein Planfeststellungsverfahren nach § 36 Bundesbahngesetz
durchgefithrt wird, dal} aber die damit verbundenen, eben
geschilderten Eingriffe in den Naturhaushalt, die zum Beispiel
auch den Bau einer Zufahrtsstrafie zur Deponie in Eichenried
einschliefien, ohne gesetzliche Grundlage erfolgten.

Zur Zeit wird iiberpriift, wie die durchgefiihrten Eingriffe
ausgeglichen werden kdnnen.

Die Hessische Landesregierung hat die Deutsche Bundesbahn
mit Hinweis auf entsprechende Rechtsmittel eindringlich auf-
gefordert, die Eingriffe auszugleichen und gleichzeitig fiir die
rechtzeitige terminliche Koordinierung und Lésung der mit
dem Bau der DB-Neubaustrecke Hannover-Wiirzburg ver-
bundenen naturschutz- und bundeshahnrechtlichen Aufga-
ben und Fragen Sorge 7u tragen und dies nicht, wie hiufig
geschehen, den mit der Bauausfithrung beauftragten Unter-
nehmen zu {iberlassen, die zum einen dafiir nicht zusténdig
und zumanderen damitauch iiberfordertsind.

Frage122-Abg. Pawlik{SPD)
Ichfrage die Landesregierung;

Wie beurteiit die Landesregierung die Wirksambkeit der Grofs-
Jeuerungsanlagenverordnung im Hinblick auf die zum Schutz
unserer Wiilder notwendige kurzfvistige Verringerung von SOy
Emissionen?

Antwort Minister fiir Landesentwicklung, Umwelt, Landwirt-
schaftund Forsten Schneider:

Die Landesregierung hat in den letzten Jahren immer wieder
auf Bundesebene darauf gedringt, durch den Erla einer
Grobfeverungsanlagenverordnung Rechtssicherheit fiir Be-
treiber und Behdrden zuschaffen.

Die am 23.2.1983 vom Bundeskabinett verabschiedete Fas-
sung der Grofifeuerungsanlagenverordnung enthiilt so viele
Ausnahmevorschriften und andere Schlupflécher, daff die
erhoffte Rechtssicherheit nicht eintreten kann. Es ist im Ge-
genteil damit zu rechnen, daf} die Behdrden jetzt nicht einmal
mehr diejenigen Anforderungen werden durchsetzen kénnen,
die ohne die Grofifeuerungsanlagenverordnung allein auf
Grund des BimSchG moéglich waren.

Die Landesregierung wird daher im Bundesrat darauf drin-
gen, daB nur eine verbesserte Verordnung in Kraft gesetzt
wird. Hierfiir sehe ich gute Chancen, da sogar schon die
CDU/CSU-regierten  Linder Bayern und Baden-
Wiirttemberg angekiindigt haben (Stiddeutsche Zeitung vom
25.2.1983), daB sie die jetzige Fassung der VO fiir absolut
unzureichend halten. Auch die Umweltministerien der sozial-
demokratischen Bundestinder haben den von der Bundesre-
gierung vorgelegten Entwurfabgelehnt.

Parallel zu der Grofifeuerungsanlagenverordnung muf} aber
ein schnell wirksames Instrument geschaffen werden, das die
Schadstoffemissionen aus Altanlagen nicht erst in sieben bis
zehn Jahren drastisch senkt. Ein solches Instrument kann nur
wirksam sein, wenn es unmittelbar am wirtschaftlichen Eigen-~
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interesse der Anlagenbetreiber ansetzt. Die Landesregierung

wird sich daher im Bundesrat verstirkt um die Verabschie- -

dung des von ihr eingebrachten Entwuzfs eines Schwefelabga-
bengesetzes bemiihen; nur auf diesem Wege sind die dringend
notwendigen kurzfristigen Verbesserungenerreichbar.

Frage123-Abg.Korn(CDU)
Ichfrage die Landesregierung:

Mit welcher Zeitspanne muf3 heute bei den hessischen Arbeitsge-
yichten vom Eingang der Klage eines Arbeitnehmers gegen eine
Kiindigung bis zur Giiteverhandlung gerechnet werden?

Antwort Sozialminister Clauss:

Nach dem 24. Februar 1983 getroffenen Feststellungen in der
hessischen Arbeitsgerichtsbarkeit terminieren 14 von 52 Kam-
mern in Kiindigungsschutzsachen innerhalb von zwei Wo-
chen. Insgesamt 39 Kammern terminieren innerhalb von vier
Wochen. In einem einzelnen Fall terminiert eine Kammer bel
einem Arbeitsgericht zehn Wochen.

Entscheidend fiir den klagenden Arbeitnehmer, der eine Kiin-
digungsschutzklage anhéingig macht, ist jedoch die Laufzeit
des Verfahrens bis zur Erledigung insgesamt. So konnten
immerhin im Jahre 1982 70 % aller Kiindigungsschutzverfah-
ren noch innerhalb von drei Monaten erledigt werden. Dage-
gen wurden 63 % der tbrigen Verfahren innerhalb dieses
Zeitraums erledigt. Dies zeigt, daB Kiindigungsschutzverfah-
ren in der hessischen Arbeitsgerichtsbarkeit vorrangig bear-
beitet werden.

Dabei ist jedoch zu beriicksichtigen, daf} insbesondere in den
beiden letzten Jahren der Geschiftsanfall bei allen hessischen
Arbeitsgerichten auBerordentlich angewachsen ist. So stiegen
die Neuzuginge an Klagen im Jahr 1982 gegeniiber dem Jahr
1980 um rund 33 %. Dasbedeutet einen neuen Hochststand an
Klageeingéingen in der Geschichte der hessischen Arbeitsge-
richtsbarkeit. Es liegt auf der Hand, daB diese Geschéftsent-
wicklung trotz groBter Anstrengungen der Richter der
hessischen Arbeitsgerichtsbarkeit nicht ohne Auswirkung
auch auf die Dauer der Kiindigungsschutzverfahren bleiben
konnte.

£



