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(Beginn: 14.04 Uhr)

Prisident Moller (GieBen):
Ich erdffne die 18. Plenarsitzung und heiBle Sie alle, ins-

besondere unsere Zuschauer und Zuhorer, herzlich will- - |

kémmen. .

Ich stelle fest, daf3 das Haus beschluBfihig ist. Die Tages-
ordnung vom 31. Oktober 1995 und ein Nachtrag von heu-
te mit insgesamt 31 Punkten liegen Ihnen vor. Bevor wir
iiber Erginzungen sprechen, frage ich Sie: Genehmigen
Sie die Tagesordnung? - Niemand widerspricht, dann ist
das einstimmig. o

Es sind zusitzlich zwei Dringliche Antréige eingegangen,
namlich erstens Dringlicher Antrag der Fraktion der CDU
betreffend Einhaltung der verfassungsméfBig zuldssigen
Hochstgrenze bei der Kreditaufnahme, Drucks. 14/699.
Derzeitiger Stand: unter Punkt 31 im Nachtrag. Frage:
Wird die Dringlichkeit hierfiir allgemein bejaht? - Nie-
mand widerspricht, dann ist das einstimmig beschlos-
sen.

Zweitens Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und
F.D.P. betreffend neue Umzugskostenaffare der Hessi-
schen Landesregierung, Drucks. 14/710. Frage eins: Wird
auch hier die Dringlichkeit ohne Aussprache bejaht? -
Niemand widerspricht. Das ist Punkt 32, und die Frage ist,
ob er behandelt werden soll nach der Vereidigung des
Landesanwaltes. Das wurde mir signalisiert. - Auch da
widerspricht niemand, dann ist das einstimmig beschlos-
sen. '

Es gibt zu Tagesordnungspunkt 15 einen Anderungsantrag
der Fraktion der F.D.P., Drucks. 14/711, und zu Tages-
ordnungspunkt 22 einen Anderungsantrag der Fraktion
der CDU, Drucks. 14/709. - '

Wie Sie aus dem ausgedruckten Zeitplan entnehmen kon-
nen, beginnen wir mit Punkt 1, Fragestunde, dann folgt
Punkt 2, Wahlen, dann Punkt 3, Vereidigung des Landes-

_anwaltes, anschlieBend der Dringliche Antrag der

CDU-Fraktion, wie soeben aufgerufen. Dann wollen wir
die Gesetze lesen, das heifit die Punkte 4 bis 9 behan-
deln.

Wir tagen, wie im Altestenrat vereinbart, heute bis 18 Uhr.
Ich darf Sie jetzt schon darauf hinweisen, daB die
Adolf-Reichwein-Ausstellung am Donnerstag, dem 9. No-
vember 1995, um 13 Uhr im Umgang des Plenarsaals er-
offnet wird. ~

‘Mitzuteilen habe ich, dal wir ab jetzt die Vorlage der
Stenographischen Niederschriften der Plenarsitzungen be-
schleunigen werden. Das bedarf Ihrer Unterstiitzung,
denn abweichend von dem bisherigen Verfahren werden
die Redebeitrige nicht mehr einzeln den Rednern zur
Durchsicht zugeleitet, sondern in einem vorldufigen Pro-
tokoll zusammengefaBt und bis zum Nachmittag des auf
die Plenarsitzung folgenden Tages allen Abgeordneten
und den Mitgliedern der Landesregierung zur Verfigung
gestellt. Berichtigungen oder Klarstellungen sollten, wenn
notwendig, dem Stenographischen Dienst zwei Tage spa-
ter zugegangen sein. Dann wird das endgiiltige Plenarpro-
" tokoll hergestellt. _

Dieses neue Verfahren hat drei Vorteile: Vorteil eins, alle
Abgeordneten sind innerhalb von 24 Stunden iber den
Ablauf der Plenarsitzungen informiert; Vorteil zwei, das
amtliche Plenarprotokoll kann in einer kiirzeren Zeit zur
Verfiigung gestellt werden, und der Wortlaut steht fiir den
im nichsten Jahr geplanten On-line-Zugriff zur Verfi-

gung; und Vorteil drei, die Verfahrensabléufe konnen so
optimiert werden, dal damit auch ein Beitrag zur Effi-
zienzsteigerung in der Verwaltung erreicht wird. - Ich wei3
nicht, was das bedeutet; es kdnnte bedeuten, daB wir mit
den vorhandenen Kriften auskommen werden.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herrén, heute hat Frau Velte ihren
Geburtstag, ganz herzlichen Gliickwunsch!

(Allgemeiner Beifall)

Ich darf Sie nun bitten, auch unsere Zuhorerinnen und
Zuhérer, sich wegen eines Totengedenkens zu erheben

(Die Anwesenden erheben sich von den Plitzen.)

Meine Damen und Herren, wir alle stehen noch unter dem
Eindruck der Ermordnung des israelischen Premiermini-
sters Itzchak Rabin am spiten Abend des vergangenen
Samstags. Der Premierminister sprach, wie Sie alle in den
ergreifenden Fernsehbildern verfolgen konnten, auf einer
Friedensdemonstration, bei der ihm mehr als einhundert-
tausend Teilnehmerinnen und Teilnehmer die Richtigkeit
des von ihm eingeschlagenen Weges bestétigt haben. Un- '
mittelbar darauf haben drei Schiisse von einem fanatischen
rechtsextremistischen Studenten seinem Leben ein Ende
gesetzt.

Itzchak Rabin hat gekampft, solange es keine Chance zum
Frieden gab. Als Sechsundzwanzigjahriger stellte er mit ‘
der berithmten Harel-Brigade der Untergrundgruppe Pal-
mach die Lebensmittelversorgung Jerusalems sicher. Von
1964 bis 1968 war er Generalstabschef der israelischen
Armee und gewann an der Seite von Mosche Dayan den
sogenannten Sechstagekrieg im Jahre 1967.

.Aber er wuBte immer, daf nicht der Krieg der “Vater aller

Dinge*ist, sondern der Frieden. Und diesen Frieden hat er-
seit Beginn seiner Amtszeit als Premierminister 1992 er-
kimpft. Er wuBte, daB der Frieden auch Zugestindnisse
von den Siegern erfordert. Es ist ihm gelungen, diese Ein-

~ sicht, daB auch die Sieger Zugestandnisse machen miissen,

seinem Volk zu vermitteln. Das bedingungslose Vertrau-
en, das weite Kreise, der ganz iiberwiegende Teil der is-
raelischen Bevélkerung, ihm entgegenbrachten, ermdg-

lichte es Rabin, mit den Paliistinensern die Autonomieab-

kommen fiir den Gaza-Streifen und das Westjordanland
sowie mit Jordanien einen Friedensvertrag abzuschliefen.

" Verhandiungen mit Syrien hat er noch aufgenommen.

Meine Damen und Herren, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen, ich kann sicher sagen, daB das hessische Parlament
mit dém gesamten israelischen Volk um Itzchak Rabin
trauert. Unsere Hoffnung ist, daf3 der ProzeB der Ausséh-
nung im Nahen Osten, fiir den der Friedensnobelpreistri-
ger Itzchak Rabin zum Symbol geworden ist, auch unter
seinem Nachfolger fortgesetzt wird.

Ich werde diesen Redetext mit einem Beileidsschreiben
dem Botschafter des Staates Israel in Bonn {ibermitteln.
und denke, da wir dieses besonderen Anlasses auch hier
im Hause gedenken muBten. Ich bedanke mich, daf Sie
sich erhoben haben.

(Die Anwesenden nehmen jhre Plitze wieder

ein.) )
Meine Damen, meine Herren, Tagesordnungspunkt 1:
Fragestunde - Drucks. 14/650 - '

Aus der letzten Fragestunde ist noch die Frage 108 offen-
geblieben. Herr Abg. Klein (CDU)! ' '
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Kiein (CDU):
Ich frage die Landesregierung: -

Wie begriindet sie die Tatsache, daB in der im IG-Far-
ben-Gebdude in Frankfurt am Main gezeigten Ausstellung
“1945 bis 1995 - Eine Zeitreise durch Hessen* mit keinem
Wort auf die Integration und Aufbauleistung der Heimat-
vertriebenen hingewiesen worden ist, obwohl jeder vierte
Einwohner Hessens Heimatvertriebener ist oder von Hei-
matvertriebenen abstammt?

Prisident Méller (Giefien):’
Herr Ministerprisident!

Eichel, Ministerprasident:
Herr Landtagsprésident, meine Damen und Herren! Ich

wiirde gern mit einer Gegenfrage antworten: Haben Sie
die Ausstellung gesehen?
(Klein (CDU): Ja!)
Aber da mir das nicht zusteht, Herr Abgeordneter, weise
ich darauf hin, da8 in der Ausstellung, die Sie offenkundig
nicht gesehen haben, ausfiihtlich auf die Leistungen der
Heimatvertricbenen eingegangen worden ist. Dies hier
sind die Texte von 13 Tafeln zu den Schauobjekten, die sich
fast ausschlieBlich mit den Leistungen der Heimatvertrie-
benen beschiiftigen. Dies hier ist das Begleitbuch zur Aus-
. stellung, das auf den Seiten 44 bis 48 ebenfalls auf die
Leistungen der Heimatvertriebenen eingeht. ’

Priisident Moller (GieBen):
- Zusatzfrage, Herr Kollege Klein!

Klein (CDU):

Wiirden Sie zur Kenntnis nehmen, daf ich die Ausstellung
sehr wohl gesehen habe, daB viele Heimatvertriebenen sic
auch gesehen haben und daB diese kleinen Exponate in der
groBlen Ausstellung iiber 50 Jahre Hessen der Bedeutung
der Aufbauarbeit der Fliichtlinge und Vertriebenen auf
keinen Fall gerecht werden kénnen?

(Streb-Hesse (SPD): Das ist eine Einschétzung!)

Prisident Moller (GieBien):
Herr Ministerprisident!

Eichel, Ministerprisident:

Herr Landtagsabgeordneter, Sie behaupten in Threr Fra-
ge, darauf sei “mit keinem Wort* eingegangen worden. Ich
sage, es sind 13 Tafeln. Ich habe die Zahl der Worter nicht
nachgezahlt. Ich schitze, es sind spielend mehrere tausend
Worter, mit denen auf die Aufbauleistungen der Vertrie-
benen eingegangen worden ist.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN)

 Prisident Moller (GieBen):
Herr Kollege Schmitt!

Schmitt (SPD): .

Herr Ministerprisident, ich frage Sie: Besteht die Mog-
lichkeit, daB Sie sowohl dieses Begleitbuch als auch Ihren
Redetext vom 19. September der CDU zur Verfiigung
stellen, damit sie sich selbst einmal einen Eindruck daven

machen kann, inwieweit die Landesregierung die Aufbau-
arbeit gewiirdigt hat?

Eichel, Ministerprisident:

Dies werde ich selbstverstindlich gern tun, Herr Abgeord-
neter.

Prisident Moller (GieBen):
Herr Kollege Fischer (Waldeck)!

Fischer (Waldeck) (CDU):

Herr Ministerprisident, ist die Landesregierung bereit,
dabei auch die Arbeit der heimatvertriebenen Mitglieder

- der Landesregierung oder anderer staatlicher Einrichtun-

gen einmal besonders zu wiirdigen?

Eichel, Ministerprisident:

Herr Abgeordneter, ich habe neben meiner ausfiihrlichen
Wiirdigung der Leistungen der Heimatvertriebenen in
meiner Rede in der Paulskirche am 19. September die
Schirmherrschaft fiir eine Festveranstaltung im Februar
néchsten Jahres in Limburg {ibernommen, die dort anl48-
lich des 50. Jahrestages der Ankunft des ersten Fliicht-
lingstrecks stattfinden wird. Das wird dann die dritte Ge-
legenheit sein, die Leistungen der Heimatvertriebenen,
deren Zahl Herr Kollege Klein richtig beschrieben hat,
ausfiihrlich zu wiirdigen.

Natiirlich gibt es - auch das ist in den Schautafeln deutlich
geworden - den Bund der Heimatvertriebenen und Ent-
rechteten, und er war, wie Sie wissen, in den fiinfziger
Jahren bis in die sechziger Jahre hinein in der Landesre-
gierung vertreten.

Prisident Moéller (GieSien):

Schonen Dank! - Ich darf gerade einmal dazwischenschal-
ten: Auf den Plitzen werden die roten Terminkalender fiir
das kommende Jahr verteilt. Ich habe mir erlaubt, eine
schwarze Hiille mit dem Namen der oder des jeweiligen
Abgeordneten hinzuzufiigen. Das soll nicht heiflen, rot
wird durch schwarz erst schon, sondern es sieht vielleicht

wirklich besser aus, wenn man es bindet.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der CDU
- Streb-Hesse (SPD): Und das auf Staatskosten!)

- Niemand widerspricht.
Frage 110, Herr Abg. Fischer (Waldeck) (CDU)!

Fischer (Waldeck) (CDU):
Ich frage die Landesregierung:
Wo bestehen in Hessen Nutzungsméglichkeiten zum Ent-

laden und Versorgen von Tieren bei Verstdfien gegen Trans-
portbedingungen?

Prisident Moller (GieBen):
Frau Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialordqung!

Stolterfoht, Ministerin fiir Fraunen, Arbeit und Sozialord-
nung: A

Zum Entladen und Versorgen von Tieren in solchen Fillen
stehen der Schlachthof in GieBen und in Bensheim zur
Verfiigung. AuBerdem gibt es noch drei verschiedenen
Firmen in Trebur, Bensheim und Viernheim, wo in Not-~
féllen Tiere versorgt werden konnen.



Hessischer Landtag - 14. Wahlperiode - 18. Sitzung - 7. November 1995 . 871

Prisident Moller (Gieflen):
Zusatzfrage, Herr Kollege Heidel (F.D.P.)!

Heidel (F.D.P.):

Frau Ministerin, ich frage Sie: Wie viele Kontrollen wer-
den jahrlich durchgefiihrt, um diese Tiertransporte zu
tiberpriifen? '

Stoltérfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Meinen Sie die Transportkontrollen oder die Entladekon-
trollen?

(Heidel (F.D.P.): Beides!) .
- Wenn ich mich recht erinnere, hat der Herr Innenminister

im letzten Plenum genau diese Frage bereits beantwor-
tet.

(Minister Holzapfel: Mehrfach!) -
Dabher eriibrigt sich meine Antwort.

Priisident Méller (GieBen):
Nochmalige Zusatzfrage, Herr Kollege Heidel!

Heidel (F D.P.):

Frau Ministerin, ich frage Sie: Ist die Reéise der Tierschutz-
beauftragten und der Vorsitzenden des Tierschutzbeirates
in der vergangenen Zeit nach Polen zur Besichtigung einer
solchen Entladestation im Zusammenhang damit zu se-

hen, daB das Land Hessen beabsichtigt, auch solche Sta-

tionen einzurichten?

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, ‘Arbeit und Sozialord-
nung:

Nein. Ich habe bereits gesagt, daf fiir Notfille diese funf
Stationen zur Verfugung stehen. Auflerdem haben die Ve-
terindréamter einen ErlaB herausgegeben mit der Bitte an
alle nachgeordneten Behdrden, zu priifen, wo weitere Sta-
tionen méglich wiren. Von daher ist in Hessen Vorsorge
getroffen worden. '

Im iibrigen weise ich darauf hin, Herr Abgeordneter:
Eigentlich ist nicht der Staat, sondern sind die Betreiber,
die Partner der Tiertransporte in der Pflicht, dafiir zu sor-
gen, daf die Tiere ordnungsgemif versorgt sind und die
Kontrollen beanstandungsfrei passieren kdnnen.

Prisident Moller tGleBen)

Nur der Fragesteller selbst hat noch Fragen frei. - Herr
Fischer!

Fischer (Waldeck) (CDU):

Frau Ministerin, wie oft sind denn bisher die vorhandenen
Nutzungsmoglichkeiten in Anspruch genommen worden?
Erkennen Sie nicht auch unabhéngig von Thren letzten

Einlassungen die Notwendigkeit dieser Nutzungsméglich-

keiten? Denn wenn der Staat kontrollieren will, muf er

auch die Voraussetzungen dafiir schaffen, oder er mu8 es

. ganz lassen. .

" (Wagner (Angelburg) (SPD): Was empfehlen Sie,
ganz lassen?)

Prasident Moller (Giefien):

Empfehlen darfer es nicht, weil er keine Wertung abgeben
darf, - Aber die Frau Ministerin hat das Wort.

Stolterfoht, Ministerin fiix Frauen, Arbeit und Sozialord-
.nung:

Die Einhaltung der gesetzllchen Bestimmungen ist Sache
der an den Transporten Beteiligten; darauf bestehe ich.
Gleichwohl haben wir Anlaufstellen geschaffen, und sie
reichen aus. Den Rest Threr Frage hat auch bereits der
Herr Innenminister im letzten Plenum beantwortet.

Prisident Moller (GieBien):
Letzte Frage, Herr Kollege Fischer!

Fischer (Waldeck) (CDU):

Ich habe nichts dagegen, wenn Sie mir sagen, Sie kénnen es
im Moment nicht beantworten. Aber das letzte Mal ist es
nicht beantwortet worden. Meine Frage war: Wie oft sind
die vorhandenen Mt‘)glichkeiten bisher genutzt worden?

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:

Herr Abgeordneter, die Frage werden Sie schriftlich be-
antwortet bekommen.

(Kartmann (CDU): Warum nicht gleich?)

‘Priisident Moller (GieBen):

Frage 111, Herr Abg. Karwecki, SPD!
Karwecki (SPD):
Ich welchen Bereichen von Hessen ist die Versorgung mit

hr 3-Fernsehen nicht gewihrleistet?

Prisident Moller (GieBen):

~ Herr Ministerprésident!

Eichel, Ministerprisident:

Die dritten Fernsehprogramme der ARD und das
ZDF-Fernsehprogramm werden nicht iiber die Sender der
Landesrundfunkanstalten oder des ZDF, sondernin deren
Auftrag iiber die Sender der Deutschen Telekom abge-
strahlt. Die Telekom erstellt jahrlich ErschlieBungsiiber-
sichten, in denen der Grad der Versorgung mit den dritten
Fernsehprogrammen in den Lindern ausgewiesen ist. Fiir -
Hessen ergibt sich fiir das Jahr 1994 ein Versorgungsgrad
von 98,33 Prozent. ‘Andererseits weist der ErschlieBungs-

" bericht aus, daB noch 561 Liicken, das heift Gebiete, in

denen bis zu 800 Einwohner terrestrisch unversorgt sind,
bestehen.

Die ErschlieBungsiibersicht fiir das Jahr 1995 sieht die
Errichtung von 42 weiteren Sendeanlagen fiir 20.800 Ein-
wohnerinnen und Einwohner vor, die dann zusétzlich mit
dem dritten Fernsehprogramm versorgt werden kénnen.
Die Verbreitung iiber Satelliten-Einzelantennen wird -
tiberdies zu einer weiteren Entscharfung des Problems bei-
tragen, sobald der Hessische Rundrunk sein drittes Fern-
sehprogramm auch iiber Satellit abstrahlt. Das heif3t, wir
haben nur noch einen sehr geringen Bereich, in dem die
Versorgung nicht sichergestellt ist.

Prisident Moller (GieBen): :
Zusatzfrage, Herr Kollege Karwecki!

Karwecki (SPD):
Wann wird diese Abstrahlung uber Satellit erfolgen” ~
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Eichel, Ministerprisident:
Dazu kann ich keine Aussage machen, will aber gerne noch

einmal den Hessischen Rundfunk befragen' und Ihnen
dann das Ergebnis mitteilen.

(Clauss (SPD): Wenn der Hessische Rundfunk Geld
hat! - Ministerprésident Eichel: So ist das! - Gegen-
ruf des Abg. Koch (CDU): Wenn Platz da ist, das st
viel wichtiger!)

Priisident Méller (GieBen):
Frage 112, Herr Abg. Dr. Herr, CDU!

Dr. Herr (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Bis wann kann das hessische Bickerhandwerk damit rech-
nen, daf3 die Landesregierung den Modellversuch “Neu-
‘strukturierung der Ausbildung fiir den Beruf Bicker/
Biéickerin und Erweiterung der Ausbildungsinhalte um Zu-
satzqualifikationen* genehmigt?

Priisident Mollex (GieBen):
Herr Kultusminister!

Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege Herr, bei dem angesprochenen Modellver-
such handelt es sich um einen Modellversuch in der Zu-
stindigkeit der Bund-Lander-Kommission fiir Bildungs-
planung. Dort geht es um Bundesmittel. Schon von daher
resultiert, dafl die Landesregierung nicht berechtigt ist,
diesen Modellversuch zu genehmigen. Ich will das als
erstes festhalten.

Wir haben von uns aus den Antrag auf Forderung des
schulischen Teils fristgerecht zum 1. Januar 1995 vorge-
legt. Er wird dortin den zustindigen Gremien beraten. Die
Bund-Lénder-Kommission fiir Blldungsplanung arbeitet

. unter Beteiligung des Bundes wie auch der Lander und
dort wird, ich hoffe, bald entschieden.

Prisident Moller (Giefien):
Zusatzfrage, zunéchst Herr Kollege Rippert!

Rippert (CDU):

Herr Minister, Sie sagen, Sie hoffen, bald Wann, glauben
Sie, kann man diesen zeitlichen Rahmen abstecken? Denn
das Béckerhandwerk will, wie Sie selbst wissen, bald damit
beginnen.

Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege, wann “bald* ist, kann ich Ihnen leider nicht,
weil ich schon darauf h1ngew1e¢en habe, da3 es sich ab jetzt
meiner Zustindigkeit entzieht, beantworten Ich kann nur
mit Thnen hoffen, daB es moglichst bald geschieht.

Ich will nur ergénzend darauf hinweisen, daB die Backerin-
nung den erginzenden Antrag auf die Unterstiitzung mit
Landesmitteln erst im Oktober dieses Jahres im Wirt-
schaftsministerium beraten und vorgelegt hat. Insofern be-
steht auch auf seiten der Antragsteller durchaus noch ein
- Nachholbedarf.

Prisident Méller (GieBen):
Herr Kollege Dr. Herr!

" Dr. Herr (CDU):

Mir liegt eine Information vor, nach der das Ministerium
fiir Wirtschaft sehr wohl den Modellversuch begriit, hin-
gegen das Kultusministerium neue Auflagen macht und
ihn damit verzdgert, wenn nicht gar verhindert. Was ist
Ihre Auffassung zu diesem Modellversuch, Herr Mini-
ster?

(Kahl (SPD): Das war voriges Jahr schon emmal

gemeldet worden!)

Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege, das ist offensichtlich eine Falschinforma-
tion. Erstens habe ich bereits darauf hingewiesen, da} das
Wirtschaftsministerium erst jetzt die Unterlagen beraten
kann, weil die Bickerinnung erstaunlicherweise zwar Pro-
testbriefe an alle moglichen Leute wegen der fehlenden
Genehmigung des Versuchs geschickt hat, bisher aber ver-
sdumt hat, fiir den Landesteil bei dem zustandxgen Mini-
sterium die Unterlagen einzureichen. Insofern will ich das
noch einmal ausdriicklich wiederholen. Meine Haltung
dazu geht, glaube ich, daraus hervor, daB wir den Antrag
an die Bund- Lander-Kommlsswn weitergereicht haben.
Es ist nicht meine Angewohnheit, Antrige an den Bund
weiterzureichen, die ich nicht auch inhaltlich unterstiit-
ze.

Prisident Moller (GieBen):

Zusatzfrage, Frau Kollegin Hillenbrand!
(Hillenbrand (SPD): Es hat sich eriibrigt!)

- Keine weiteren Fragen dazu.

Dann sind wir bei den Fragen 113 und 114, die zusammen
aufgerufen werden sollen. Frage 113, Herr Abg, Dr. Herr,
CDU!

Dr. Herr (CDU):

Kann damit gerechnet werden, daf3 nach der niichsten ge-
meinsamen hessisch-thiiringischen Kabinettssitzung sich
das Land Hessen dazu entscheidet, sich finanziell an dem
Denkmalprojekt Point Alpha in Rasdorf zu beteiligen?

Prisident Moller (Giefen):
Frage 114, Herr Abg. Rippert, CDU!

Rippert (CDU):

. Ich frage die Landesregierung:

Wie steht sie nunmehr der Einrichtung eines Grenzmuseums
bei Rasdorf im Kreis Fulda als Mahn-, Gedenk- und Be-
gegnungsstitte gegeniiber, nachdem die Thiiringer Landes-
regierung das Projekt mit allen Mitteln unterstiitzen

wird?

Priisident Moller (GieBien):
Herr Ministerprésident!

Eichel, Ministerprisident:

Die Landesregierung ist dafiir, daB an der ehemaligen
Grenze zwischen der ehemaligen DDR und der Bundes-
republik Grenzmuseen eingerichtet werden. Wir unter-
stiitzen das im hessischen Bad Sooden-Allendorf einge-
richtete Grenzmuseum Schlfflersgrund das. auf privater
Basis entstanden ist, bereits mit einer Reihe von Zuschiis-
sen und beabsmhtlgen es auch weiter zu unterstiitzen.
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Es. ist auBerdem auf der thiiringischen-niederséchsischen

Grenze in Teistungen ein solches Grenzmuseum entstan-
den, in Modlarreuth in Bayern, dort gefordert von der
Bundesregierung, und in Berlin, auch geférdert von der
Bundesregierung. :

Was nun Point Alpha in Rasdorf betrifft, so habe ich mit‘

dem thiiringischen Ministerprasidenten die Verabredung
getroffen, daB wir uns dariiber und iiber die gemeinsame
Forderung von Schifflersgrund, also iiber ein gemeinsames
hessisch-thiiringisches Konzept, auf der vorgesehenen Ka-

binettssitzung, die im Frithjahr néchsten Jahres stattfinden |

wird, unterhalten und nach Méglichkeit zu einer gemein-
samen thiiringisch-hessischen Linie kommen wollen. Aus-
sagen dariiber, was dann die gemeinsame thiiringisch-hes-
sische Linie sein wird, vermag ich heute nicht zu machen.
Es wire auch nicht der Sinn einer solchen Veranstaltung,
heute das Ergebnis vorwegnehmen zu wollen. Aber ich
finde es gut, wenn es eine gemeinsame Losung gébe.

Prisident Moller (Giel}en):
Zusatzfrage, zunichst Herr Kollege Rippert!

Rippert (CDU): o

Herr Ministerprésident, ist Thnen bekannt, daB die thiirin-
gische Landesregierung bereits einen Forderbetrag in ih-
ren Haushalt eingestellt hat? Wenn ich Thre Antwort rich-
tig interpretiere, haben Sie das eine Projekt, eingeschlos-
sen Rasdorf, als Unterstiitzung der Landesregierung ge-
wertet, :

Eichel, Ministerprisident: : »

Ich sage es noch einmal: Ich habe mich, da wir Schifflers-
grund bereits gefordert haben und auch weiter fordern
wollen, nicht festgelegt zu Point Alpha. Ich kann das heute
auch nicht tun. Ich weif auch nicht, ob die thiiringische
Landesregierung angesichts der Finanzlage, die urspriing-

lich, wovon ich aber noch keine Realisierung sehe, auch

Forderung fiir Schifflersgrund zugesagt hat, dann dabei
bleiben wird. Das kann ich nicht vorwegnehmen, das ist
Angelegenheit der thiiringischen Seite. Deswegen sage ich
noch einmal; Man muf das ergebnisoffen betrachten. Es
wird eine, hoffe ich doch, gemeinsame thiiringisch-hessi-
sche Position dazu im néchsten Frithjahr geben.

Prisident Moller (GieBlen):
Herr Kollege Weber (Hiinstetten)!

Weber (Hiinstetten) (SPD):

Herr Ministerprasident, hat der Bund fiir diese Projekte

Hessen-Thiiringen auch eine entsprechende Zusage zur
Forderung wie bei Bayern gegeben?

Eichel, Ministerprasident: v

Nein, die Bundesregierung lehnt die Férderung weiterer
Einrichtungen iiber Modlarreuth und Berlin hinaus ab.
Bisher ist die Position der Oberfinanzdirektion in Frank-
furt, daB das Geldnde von Point Alpha, das iiberwiegend
dem Bund gehort, fiir den Fall, da8 dort eine solche Ein-
richtung geschaffen werden sollte, vom Bund erworben
werden miifite.

Priisident Moller (GieBen): ,
Weitere Frage, Frau Kollegin Hillenbrand!

Hillenbrand (SPD):

Herr Ministerprisident, es gibt Aussagen dariiber, ‘daf3
Point Alpha vom Landesamt fiir Denkmalpflege unter
Denkmalschutz gestellt worden sein soll. Es gibt andere
Aussagen, die da lauten, das sei nur eine Arbeitsliste fiir
Kulturdenkmiler, in welche Point Alpha aufgenommen
wurde. Was ist nun richtig, und vor allem, welche Konse-
quenzen ergeben sich daraus? ‘

Eichel, Ministerprisident:

Mir ist mitgeteilt worden, daB das Landesamt fiir Denk-
malpflege es in eine Vorstufe zur Denkmaltopo graphie des
Landkreises Fulda eingetragen hat. Dies beinhaltet aber . .
noch nicht die Aussage, daf} es sich um ein Kulturdenkmal
handelt. Deswegen sind zur Zeit jedenfalls noch keine
Folgen aus dieser Tatsache zu ziehen.

Prisident Moller (Giefien):
Weitere Frage, Herr Dr. Herr!

Dr. Herr (CDU):

Ich denke, es ist IThnen bekannt, daf dieser Stiitzpunkt
Point Alpha eine Besonderheit insofern hat, als er der
einzige ist, an dem die Amerikaner beteiligt waren, und éx
deswegen eine gewisse Attraktivitét fiir ehemalige US-An-
gehorige, die dort stationiert waren, ausiibt.

Konnten Sie zusagen, ohne Zeitvorgabe und ohne Mittel
zu nennen, daB Sie grundsitzlich bereit wiren, das Projekt
zu férdern?

Eichel, Ministerprisident: .

Herr Abg. Dr. Herr, ich lasse mich heute auf diese Weise
nicht zu einer Aussage verlocken, die mir irgendwann wie-
der entgegengehalten werden kann. Es gibt auBerdem ei-
nen traurigen Tatbestand. So sprachen Sie von einer be-
sonderen Attraktivitit der Einrichtung fiir amerikanische
Touristen. Diese wire natiirlich in ganz anderer Weise

. gegeben, wenn noch irgend etwas an Einrichtungsgegen-

stinden von der amerikanischen Seite iibriggeblieben
wire. Darin unterscheidet sich Point Alpha von Schifflers-
grund, wo noch in grofem Umfang sowohl Grenzanlagen
als auch z.B. militirisches Gerit der Nationalen Volks-
armee wie von den Russen vorhandenen ist, das dort auch

gewartet wird.
: x

Priisident Moller (Giefien):

| Zusatzfrage, Herr Kollege Rippert!

Rippert (CDU):

Herr Ministerprasident, ist Ihnen bekannt, daf in der Zwi-
schenzeit ein Verein im Hinblick auf das Grenzmuseum
Rasdorf gegriindet wurde, daB dort weitere Arbeiten in
Angriff genommen werden und dariiber hinaus die Bun-
desvermogensverwaltung bereit ist, diesem Verein das Ge-
lande zu tiberlassen?

Eichel, Ministerpriisident: .

Mir ist selbstverstindlich bekannt, da dort ein Verein
gegriindet wurde. Im iibrigen verweise ich auf meine Ant-
worten zu dem bisher Gefragten. Ich sage noch einmal: Ich
lege Wert darauf, wenn es irgend geht, zu einer gemein-
samen Position mit der thiiringischen Landesregierung zu
kommen. Deswegen werde ich Vorfestlegungen meiner-
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seits in dieser Frage vor der gemeinsamen Kabinettsitzung
vermeiden.

Prisident Méller (GieBen):
Herr Kollege Fischer aus Hohenroda!

Fischer (Hohenroda) (SPD):
Herr Ministerprésident, ist Thnen bekannt, daB es im Kreis

Hersfeld-Rotenburg ebenfalls Bestrebungen gibt, Grenz-

museen einzurichten?

Eichel, Ministerpriisident:

Herr Abg. Fischer, das ist mir bekannt. Aber wir sind
bisher nicht um Unterstiitzung gebeten worden. Lassen Sie
mich bitte auch sagen: Ich warne vor einer Inflation auf
diesem Gebiet.

Prisident Moller (Giefien):

Jetzt sind wir bei Frage 115. Frau Abg. Kﬁhne-Hérm;mn,
CDhU!

Kiihne-Hérmann (CDU):

Ich frage die Landesregierung:

Aus welchem Grund stoppen seit zwei Jahren die Sanie-
rungsmaf3nahmen des im allgemeinen Wohngebiet gelege-
. nen schwer chemieverseuchten Grundstiicks Leuschner-
strafle 39—~41 in Kassel, so daf inzwischen eine Grundwas-
serverseuchung droht? ‘

Priisident Méller (GieBen): , A
Frau Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie und
Gesundheit!

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit: .

Esistnicht richtig, daB die Sanierun gsmaBnahmen auf dem
chemieverseuchten Grundstiick gestoppt worden wiren.
Die eigentlichen SanierungsmafBnahmen sind erst fiir den
Herbst 1996 vorgesehen. Dazu war allerdings ein langer
Planungsvorlauf erforderlich. Die Altlastenfeststellung
des Grundstiicks erfolgte mit Bescheid vom 22. Mirz 1993.
Es wurden vom Regierungsprisidenten Kassel unverziig-
lich SofortmaBnahmen zur Gefahrenabwehr sowie Sanie-
rungsmafinahmen angeordnet, die heute noch andauern,
z.B. die Abdeckung des gesamten Geldndes durch eine
Folie und das Absaugen der Luft.

Alle bisher erfolgten MaBnahmen wurden vom Land
durchgefiihrt, zunichst vom RP, dann, ab 1994, von der
Altlastensanierungsgesellschaft. Bekanntlich hat sich die
sanierungsverantwortlilche Firma Mamot-Chemie den An-
ordnungen des RP Kassel widersetzt. Der Ausgang des
Verwaltungsstreitverfahrens konnte aber nicht abgewartet
werden. Es wurden dann im Wege der Ersatzvornahme die
Erkundung und die Sanierungsvorbereitung durchgesetzt.
Dabei sind aber nach den Vorschriften der Hessischen
Verwaltungsgerichtsordnung jeweils bestimmte Fristen
und Zeitabldufe einzuhalten. Die Ergebnisse der Boden-
und Grundwasseruntersuchungen miissen noch ausgewer-
tet werden. Der Sanierungsplan muB noch genehmigt wer-
den, so daf, wie ich eben schon gesagt habe, die eigentliche
Sanierung erst nichsten Herbst beginnen kann.

Die Verunreinigung der oberflichennahen Grundwasser

besteht seit - so wird es geschitzt - ca. 30 J ahren, ist also -

nicht Ergebnis neuerer Entwicklungen. Der fiir die Trink-

wassergewinnung relevante Grundwasserleiter - darauf
bezog sich wohl Ihre Besorgnis - liegt tiefer undist nach den
bisherigen Erkenntnissen nicht betroffen.

Prisident Moller (GieBen):

Bevor ich das Wort weitergebe, darf ich feststellen: Die
Mikrophone arbeiten schlechter als sonst. Ich habe mir
allerdings auch sagen lassen, daB heute die Sanierung be-
ginnt. Sie werden also ersetzt. - Néchste Frage, Frau Kol-
legin Vollmer!

Vollmer (SPD):

Frau Ministerin, ist schon abzusehen, wie hoch die Kosten
dieser Sanierung sein werden?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit:

Nein. Dazu gibt es auch noch keine vorldufigen Schétzun-
gen. '

Priisident Moéller (GieBen):
Eine weitere Frage, Frau Kollegin Vollmer!

Vollmer (SPD):

Ist Thnen bekannt, daB in dem Zusammenhang die Zahl
18 Millionen in den hessischen Zeitungen gehandelt wird?
Das ist schon sehr irritierend, wenn man nicht daran
glaubt, daf schon so bald saniert werden kénnte.,

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie

.und Gesundheit:
-Mir liegen keine Zahlen vor. Ich kann dem gerne nachge-

hen. Sobald ich Genaueres weill, werde ich es Sie wissen
lassen. '

Prisident Moller (GieBen):
Zusatzfrage, Frau Kollegin Kiihne-Hérmann!

Kiihne-Hormann (CDU):
Ko6nnen Sie zusagen, daf} im Herbst 1996 mit den Sanie-
rungsmafinahmen begonnen werden wird? Welcher Zeit-

raum ist fiir die Durchfithrung der SanierungsmaBnahmen
vorgesehen?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit:

Nach dem jetzigen Plan kann ich mit ziemlicher Sicherheit
sagen, daf3 1996 begonnen werden kann. Die Dauer des

eigentlichen Sanierungsverfahrens kann ich Ihnen nicht
angeben.

' Priisident Méller (GieBen):

Mir fallt auf, daf sich dieselben Kollegen, die vorhin laut
“Mikro!“ gerufen haben, nun iiber die Binke hinweg un-
terhalten. Es kénnte also durchaus zur Verstindigung bei-
tragen, wenn wir uns nicht unterhalten wiirden.

(Weil (CDU): Sie haben resigniert, Herr Prisident!
- Weitere Zurufe)

- Ich habe keine Namen genannt. Aber reden wollen wir
nur hier vorne. - Frage 116, Frau Abg. Bergelt, SPD!
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Bergelt (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wie beurteilt sie die Projektforderung fiir besonders schwer
vermittelbare Arbeitslose nach § 62 d AFG?

. Prisident Moller (Giefien):
Frau Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialordnung!
Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung:
Die Projektférderung, wie sie § 62 d AFG vorsieht, ist
insgesamt ein absolut taugliches Instrument, um schwer
und schwerst vermittelbare Arbeitslose und Langzeitar-
beitlose wieder an den ersten Arbeitsmarkt anzukoppeln.
_ Sie hétten sonst keine Chancen, entsprechen also insofern
dem Klientel, das auch bei “Arbeit statt Sozialhilfe“ zu
finden ist. Insofern begriift die Landesregierung §62d
sehr. o )
Mitte des Jahres lag die Zahl der Personen in Hessen, die

langer als ein Jahr arbeitslos waren, bei 63.342 und mit 14,9 '

Prozent iiber dem Vorjahresniveau. Wenn ich Ihnen jetzt
die Zahlen der Personen nenne, die nach § 62 d gefordert
wurden, werden sofort das Mifverhéltnis und der Hand-
lungsbedarf an diesem Punkte deutlich. Insgesamt 1.591
Personen - darunter 824 Frauen - waren in Manahmen
nach § 62 d. Die derzeit hier in Hessen vorhandenen Mittel
reichen noch nicht einmal aus, um hier iiberhaupt alle
Verldngerungsantriige positiv bescheiden zu kénnen. Not-
wendig wire das 2,5fache an Mitteln. Deswegen habe ich
mich personlich - auch die ASMK hat das getan - mit der
Bitte an den Bundesarbeitsminister gewandt, dieses taug-
liche Instrument zur Wiedereingliederung von Langzeitar-

beitslosen dadurch zu stabilisieren, daB es mit entspre--

chenden Mitteln ausgestattet wird.

Priisident Moller (Giefien):
Zusatzfrage, Frau Kollegin Bergelt!

Bergelt (SPD): ‘

Ist Thnen bekannt, ob der Verwaltungsrat der Bundesan-
stalt fiir Arbeit beziiglich des Haushalts fiir das J ahr 1996
Aktivititen auf diesem Gebiet entfaltet hat?

Stolterfoht, Ministerin fiir Frauen, Auxbeit und Sozialord-
nung: '

Der Verwaltungsrat der Bundesanstalt fiir Arbeit hat dan-
kenswerterweise in den Entwurf fiir seinen Haushaltsplan
fiir das Jahr 1996 Mittel eingestellt, einen Betrag, der um
ein Drittel hoher ist als der 1995 bereitgestelite.

Priisident Moller (Gieien):
Frage 117, Herr Abg. Schaub, SPD!

Schaub (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Welches Ergebnis brachten die Ermittlungen aufgrund von
Vorwiirfen, diein der Presse erhoben wurden, beziiglich des
Verfahrens, das die Staatsanwaltschaft Hanau gegen Poli-
zeibeamte eingeleitet hat, die am 4. Mai 1995 an einer Haus-
durchsuchung in Freigericht-Altenmittlau bei mutmayfli-
chen Uniterstiitzern der verbotenen kurdischen Extremiste-
norganisation PKK beteiligt waren?

Priisident Méller (Gieflen):
Herr Justizminister!

von Plottnitz, Minister der Justiz und fiir Europaangele-.
genheiten: ' . '
Herr Abgeordneter, ich darf Thre Frage wie folgt beant-
worten: Das gegen die an der Hausdurchsuchung vom
4. Mai 1995 in Freigericht-Altenmittlau Beteiligten einge-
leiteten Ermittlungsverfahren wurde mit Verfiigung der
Staatsanwaltschaft in Hanau vom 14. September 1995 ein-
gestellt.

Die Einstellung des Verfahrens erfolgte nach § 170 Abs. 2
der StrafprozeBordnung, da nach dem Ergebnis der um-
fangreichen Ermittlungen ein hinreichender Tatverdacht,
wie ihn das Gesetz fiir die Erhebung einer offentlichen
Anklage erfordert, nicht zu begriinden war. Uber dieses
Ermittlungsergebnis wurde der Innenausschufl am
20. September 1995 durch den Herrn Innenminister aus-
fithrlich informiert. Ich darf noch hinzufiigen, daB die bei-
den von der Durchsuchung Betroffenen und im Ermitt-
lungsverfahren als Geschédigte zeugenschaftlich Vernom-
menen inzwischen Beschwerde gegen den Einstellungsbe-
scheid erhoben haben und das Verfahren insoweit noch
nicht abgeschlossen ist. -

Prisident Moller (Giefien):

Zusatzfrage, Herr Kollege Karwecki! -

Karwecki (SPD):

Das Fernsehen und andere Medien haben den Vorwurf
verbreitet, daB insbesondere die Fesselung der Betroffe-
nen unbegriindet und willkiirlich gewesen sei. Sind diese
Vorwiirfe mittlerweile eindeutig widerlegt?

von Plottnitz, Minister der J ustiz und fiir Europaangele-
genheiten: :

Herr Abgeordneter, wiren diese Vorwiirfe im Ermitt-
lungsverfahren bestitigt worden, dann wire das Ermitt-
lungsverfahren von der Staatsanwaltschaft nicht eingestellt
worden. Im iibrigen bin ich der Meinung, daf} Details iiber
die Einzelergebnisse solcher Ermittlungsverfahrenineiner
offentlichen Sitzung des Hessischen Landtags schon aus
Griinden des Datenschuizes aller Beteiligten: eigentlich
nur bedingt zu erortern sind.

Prisident Moller (Gieien):
Frage 118, Herr Abg. Gotthardt (CDU)!

Gotthardt (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wann wird der Kultusminister den Schulentwicklungsplan
des Landkreises Marburg-Biedenkopf genehmigen?

Priisident Moller (GieBen):
Herr Kultusminister!

Holzapfel, Kultusminister: :

Herr Kollege, der Schulentwicklungsplan des Landkreises
Marburg-Biedenkopf wurde mir mit Bericht vom 21. Juli
1995 - eingegangen am 31. Juli 1995 - vorgelegt. Ich habe
ihn mit Schreiben vom 17. August 1995 an den Kreisaus-
schuB zuriickgeben miissen, um die fehlenden Prognosen
des Schulbedarfs fiir die kiinftig vorgesehene Schulorgani-
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sation in Kirchhain und Biedenkopf zu erhalten. Dies ist
mit Bericht des Kreisausschusses vom 26. September 1995
geschehen, der vor einem Monat, nimlich am 4. Oktober
1995 bei mir eingegangen ist.

Ich bitte um Verstindnis, daB innerhalb von vier Wochen
eine abschlieBende Beratung im Hause nicht méglich ist,
zumal die Stellungnahmen der benachbarten Kreise bisher
noch nicht vorliegen, ebensowenig wie die Stellungnah-

.men des Staatlichen Schulamtes und des Regierungsprisi-

denten. Ich gehe jedoch davon aus, daB die Erlasse fiir die
Zustimmung zum Schulentwicklungsplan sowie zu den
SchulorganisationsmaBnahmen so rechtzeitig vorliegen
werden, daB die Eltern die Entscheidung bei der Anmel-
dung zum Besuch weiterfiihrender Schulen im néchsten
Schuljahr beriicksichtigen kénnen.

Priisident Moller (GieBien):
Zusatzfrage, Herr Kollege Gotthardt! _

Gotthardt (CDU):

Herr Minister, ich frage Sie, warum die Genehmigung
immer noch auf sich warten 148t. Sie haben den Schulent.
wicklungsplan seit drei Monaten und haben nur noch zu-
sdtzlich Zahlen nachgefragt, die Ihnen inzwischen auch
vorliegen. Insofern kann doch das Gesamtprojekt nicht in
Frage gestellt worden sein. ’ :

Holzapfel, Kultusminister:

Ich habe den Schulentwicklungsplan - wie ich Ihnen eben
vorgelesen habe - seit dem 4. Oktober in einer verhand-
lungstahigen Fassung. Dassind nicht drei Monate, sondern
das ist ein Monat. Ich bitte um Versténdnis, daB der Kul-
tusminister an Recht und Gesetz gebunden ist. Das heiBit,
ich brauche zu einem Schulentwicklungsplan die Stellung-
nahmen, die ich eben ‘benannt habe. Ich habe aber auch
deutlich gemacht, daB ich keinen AnlaB habe, daran zu
zweifeln, daB diese Stellungnahmen so rechtzeitig vorlie-
gen werden, daf die Entscheidungen in dem Zeitraum
moglich sein werden, den man in Marburg-Biedenkopf
erwartet, '

Priisident Moller. (GieBen):
Frage 119, Herr Abg. Griittner!

Griittner (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Unterstiitzt die Landesregierung Bestrebungen, edelmetall-
haltige Sekunddrrohstoffe vom Abfallbegriff nach der
EU~AbfallverbringungsVerordnung auszunehmen?

Prisident Moller (GieBen):

Frau Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie und
Gesundheit!

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit:

Herr Abg. Griittner, die Antwort lautet ja. Fiir bestimmte
edelmetallhaltige Abfille - -

(Zurufe: Mikrophon!)

Priisident Moller (GieBen):
Frau Ministerin, versuchen Sie doch einmal, ob es besser

geht, wenn Sie auf den Knopf driicken.

* Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, J ugend, Familie

und Gesundheit: ;
Gut, ich versuche es also noch einmal. - Die Antwort auf

Ihre Frage lautet ja, fiir bestimmte edelmetallhaltige Ab-
félle, die im Sinne der EG-Abfallverbringungsverordnung
verwertet werden sollen. Fiir Abfille, die einen hohen
Marktwert besitzen, ist die Herausnahme aus dem Abfall-
begriff also sachgerecht. Dementsprechend unterstiitzt die
Landesregierung Bestrebungen, solche Stoffe unter den
Produktbegriff zu fassen. Es hat diesbeziiglich bereits auch
verschiedene Interventionen bei der EG-Kommission ge-
geben. Diese haben aber leider bisher noch zu keinem
Erfolg gefiihrt.

Die Diskussion iiber die Frage der Abgrenzung von Ab-
féllen und Produkten ist sowohl auf der Ebene der OECD
als auch auf der Ebene der Européischen Union nicht
abgeschlossen. Hessen hat iiber das Bundesumweltmini-
sterium dazu beigetragen, daB diese Auffassung auchin die
Arbeitsgruppe der EG-Kommisson eingebracht wird und
sich auch mit dieser Abgrenzungsfrage beschiftigt. Dabei
wurden im Rahmen der derzeitigen rechtlichen Mbéglich-
keiten fiir zwei hessische Unternehmen, also fiir Heraeus
und fiir Degussa, die im Bereich der Edelmetallriickge-
winnung titig sind, Erleichterungen geschaffen. Fiir be-
stimmte edelmetallhaltige Abfille, die zur Verwertung
vorgesehen sind, wurde durch einen europaweit gliltigen
Beschluf} nach Artikel 9 der EG-Abfallverbringungsver-
ordnung generell und vorab geklért, daf gegen eine Ver-

_ bringung dieser bezeichneten edelmetallhaltigen Abfille

zur Aufbereitung in Hessen keine Einwinde bestehen.

Priisident Moller (Gieien):
Zusatzfrage, Herr Kollege Griittner!

Griittner (CDU):

Frau Ministerin, ich frage Sie: Wann hat die Landesregie-
rung diese Erleichterungen fiir die betroffenen hessischen
Unternehmen beschlossen?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, J ugend, Familie
und Gesundheit:

Die Antwort muB ich Ihnen hachreichen. Das weil} ich
nicht auswendig. Es kann aber noch nicht sehr lange her
sein, geméRB dem, was ich Thnen vorgetragen habe, Es muf}
in letzter Zeit gewesen sein. Aber das genaue Datum weif3
ich nicht. :

Prisident Moller (GieBen):
Eine weitere Zusatzfrage, Herr Kollege Griittner!

Griittner (CDU):

Frau Ministerin, kann es moglich sein daB die Hessische
Landesregierung die Erleichterungen geschaffen hat,
nachdem sie Kenntnis von einem Vorgang, angesiedelt
beim Regierungsprisidium in Darmstadt, hatte, daB ein
grenziiberschreitender Import edelmetallhaltiger Sekun-

- darrohstoffe dort eine Bearbeitungszeit von insgesamt drei

Monaten gehabt hat?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit:

Also, ich kann Thnen nur insofern antworten, als ich weif3,
daB nach diesem Vorgang der Degussa vorgeschlagen wor-
den ist, zum Nachweis der Produkteigenschaft der ver-
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schiedenen edelmetallhaltigen Riickstinde ein Gutachten
vorzulegen, um mit diesem Gutachten dann auch zur Pro-
dukteigenschaft Stellung zu nehmen.

Priisident Moller (GieBien):
Frage 120, Frau Abg. Zeimetz-Lorz (CDU)!

Zeimetz-Lorz (CDU):

Ich frage die Landesregierung:

Welche entsorgungspflichtigen Gebietskorperschaften ver-
filgen nicht iiber eigene Hausmiilldeponien?

Priisident Moller (GieBen):
Frau Ministerin Nimsch!

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, J ugend, Familie

und Gesundheit: ‘

Frau Abgeordnete, die Antwort lautet: die Stadt Darm-
stadt, der Landkreis Darmstadt-Dieburg, der Rheingau-
Taunus-Kreis, der Wetteraukreis, der Landkreis Marburg-
Biedenkopf und die Stadt Kassel. Alle diese Gebietskor-
perschaften verfiigen tiber keine eigenen Hausmiilldepo-
nien.

Priisident Moller (Gieflen):
Eine Zusatzfrage, Frau Kollegin Scholz!

Scholz (CDU): .
Frau Ministerin, ich frage Sie: Woliin werden -dann die
Abfille aus diesen Kreisen verbracht?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit: _

Grundsitzlich ist es so, daB nicht jeder Entsorgungspflich-
tige unbedingt eigene Entsorgungseinrichtungen haben
muB. Vielmehr ist das ja zum Teil in den Verbiinden ge-
regelt. Einige von diesen Landkreisen betreiben Miillde-

ponien, einige haben andere Einrichtungen. Wenn es auf

gesicherter vertraglicher Basis Verabredungen gibt, mis-
sen nicht jeder Landkreis und nicht jede Stadt iiber eigene
Einrichtungen verfiigen.

Priisident Moller (GieBien):
Frau Kollegin Zeimetz-Lorz!

Zeimetz-Lorz (CDU):

Frau Ministerin, laufen zur Zeit in Hessen Genehmigungs-
verfahren fiir die Errichtung von Entsorgungseinrichtun-
gen?

- Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit:
Also, es gibt Planfeststellungsverfahren im Landkreis
Darmstadt-Dieburg. Das ist alles. ‘

. Priisident Moller (GieBen):
'Bine weitere Frage, Herr Kollege Weidmann!
Weidmann (SPD): ’

Frau Ministerin, ich wollte Sie fragen: Ist IThnen bekannt,
~ daB die Stadt Darmstadt tiber das modernste. Miillheiz-

"+ kraftwerk Europas verfiigt?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, J ugend, Familie

‘und Gesundheit:

Ja, das ist mir bekannt.

Prasident Moller (Giefien):

‘Bine weitere Zusatzfrage diirfte jetzt nur noch Frau Zei-

metz-Lorz stellen. - Sie haben das Wort.

Zeimetz-Lorz (CDU): ]
Frau Ministerin, wie hoch sind die jeweiligen Abfalimen-
gen, die zu Entsorgungsanlagen anderer Gebietskorper-

" schaften verbracht werden?

Nimsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit: ‘ :

Auch bei dieser Frage muB ich Sie auf die schriftliche
Beantwortung verweisen. Das kann ich Thnen so nicht
sagen.

Prisident Moller (GieBen): ,
Frage 121, Herr Abg. Dr. Lennert (CDU)!

Dr. Lennert (CDU):

Ich frage die Landesregierung:

Hilt sie im Vergleich von Blockheizkraftwerken, deren
Wiirmeanteil ausschlieflich oder iiberwiegend zur Heizung
von Wohnhdusern benutzt wird, zu anderen modernen
Energieumwandlungseinrichtungen das Verhdlinis aus der
Wirtschaftlichkeit und der Einsparung von Primiirenergie
fiir derart bedeutend, daf3 es in Zeiten knapper Haushalts-
‘mittel verantwortet werden kann, weiterhin derartige
BHKWe mit Millionenbetrigen finanziell zu fordern?

Priisident Moller (GieBen):
Frau Ministerin Nimsch!

Nimsch, Ministerin fiix Umwelt, Energie, Jugend, Familie
und Gesundheit: ‘
Herr Abg. Dr. Lennert, der Einsatz von Blockheizkraft-
werken ist immer dann vorteilhaft, wenn synchron Strom-
und Heizungsverbrauch gegeben ist. Dabei sind fiir die
Wirtschaftlichkeit von Blockheizwerken die Nutzerstun-
den maBgebend. Deshalb sind von der Landesregierung in
den letzten Jahren Blockheizwerke fiir Krankenhéuser,
Altenheime, Hallenbider und andere Sffentlichen Ein-
richtungen, die im Fernwérmenetz verbunden sind, gefor-
dert worden. ‘ :

Im Wohnbereich kénnen Blockheizwerke dann wirtschaft-
lich sein, wenn die Leistung des Blockheizwerkes nach
dem Wirmebedarf ausgelegt wird und sich die erforderli-
chen Aufwendungen fiir das Nahwirmenetz in vertretba-
fem Rahmen halten. Das ist etwa der Fall bei Wohnbe-
stand in groBen Geschowohnbauten und auch fiir Sied-
lungen mit bereits bestehenden Nahwarmenetzen. In Neu-
baugebieten mit Reihenhéusern werden zur Zeit Kleinst-
kraftwerke in Verbindung mit kostengiinstigen Verlege-
verfahren erprobt. ' o

Eine im Auftrag der Bundesldnder Hessen, Brandenburg
und Schleswig-Holstein durchgefiihrte Studie zeigt anhand
reprisentativer Fille, da8 der Bau von Blockheizwerken °
sowohl &kologisch als auch wirtschaftlich gegeniiber der
getrennten Ereugung von Strom und Wirme in der Regel
die bessere Alternative darstellt. Die Ergebnisse dieser

>
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Studie stehen im Einklang mit den Ergebnissen der in
Enquetekommission des Deutschen Bundestages zum
Schutz der Erdatmosphire. Danach ist der Ausbau der
Warmekopplung um das Drei- bis Vierfache notwendig,
um das von der Bundesregierung angestrebte Ziel der
CO,-Reduktion zu erreichen.

Die erforderlichen Rahmenbedingungen fiir die Kraftwir-
mekopplung sind allerdings noch nicht optimal. So sind die
Stromerl6se fiir die Einspeisung in das vorgelagerte Netz
unzureichend, da sie geringer sind als die Grenzkosten in
der Stromerzeugung in den neuen Konversionskraftwer-
ken. Diese Situation wird sich ab 1996 noch verschlech-
tern, weil die Strompreise aufgrund der gednderten Koh-
lefinanzierung weiter .gesenkt werden.

Die von den Stromunternehmen geplante Preissenkung
bei Sondervertragskunden wiirden die Wirtschaftlichkeit
der Kraftwérmekopplung gerade dort einschrinken, wo
bisher die giinstigsten Ausbaupotentiale lagen. Die Lan-
desregierung hilt es deshalb fiir notwendig und auch fiir
gerechtfertigt, weiterhin Blockheizkraftwerke zu unter-
stlitzen, solange sich die energiewirtschaftlichen Rahmen-
bedingungen fiir die Kraftwirmekopplung nicht entschei-
dend verbessert haben.

Prisident Moller (Giefien):
Frage 122, Frau Abg. Zeimetz-Lorz, CDU!

Zeimetz-Lorz (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welches sind die Griinde dafiir, daf3 die Berufung einer
dreikdpfigen Expertenkommission, die den Stellenwert der
Sammlung Nassauischer Altertiimer im Museum Wiesba-
den beurteilen soll und auf die sich der Verein fiir Nassaui-
sche Altertumskunde, das Museum Wiesbaden und das Mi-
nisterium fiir Wissenschaft und Kunst bereits im Mai 1995
geeinigt haben, bis heute nicht erfolgt ist?

Priisident Moller (GieBen): :
Frau Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst!

Dr. Hohmann-Dennhardt, Ministerin fiir Wissenschaft
und Kunst: '

Frau Abg. Zeimetz-Lorz, die Berufung der dreiképfigen
Expertenkommission zur Entwicklung eines Konzeptes
fir den Sammlungsbereich Nassauische Altertiimer des
Museums Wiesbaden ist inzwischen erfolgt. Allerdings hat
es Zeitverzogerungen gegeben, weil die verschiedenen,
am Museum interessierten Vereinigungen - die haben Sie
hier aufgezihlt - im Sinrie einer breiten Beteiligung ihre
Vorstellungen als Arbeitsgrundlage fiir die auswirtigen
Experten mitin das Verfahren eingegeben haben. Insofern
bedurfte es erst einmal der vorbereitenden Stellungnahme
und der Eingaben der Gespréche mit den zu Berufenden,
so daf vor kurzem die Berufung erfolgte. :

Priisident Méller (GieBen):
Zusatzfrage, Frau Kollegin Zeimetz-Lorz!

Zeimetz-Lorz (CDU):

Konnen Sie konkret sagen, wann die Berufung erfolgt
ist?

Dr. Hohmann-Dennhardt, Ministerin fiir Wissenschaft
und Kunst:

Das kann ich sehr gerne. Nachdem die Gespriche im Sep-
tember und Oktober zum Abschluf gebracht wurden, sind
mit Schreiben vom 2. November 1995 der Auftrag definitiv
erteilt und das umfangreiche schriftliche Material als Un-
terlage fiir die Arbeit iibersandt worden,

Priisident Moller (GieBen):

Weitere Frage, Frau Kollegin Ruth Wagner (Darm-
stadt)! .

Wagner (Darmstadt) (F.D.P.):

Frau Ministerin, ist Thnen bekannt, ob die Landeshaupt-
stadt Wiesbaden, nachdem ihr Oberbiirgermeister anl4B-
lich des Festaktes zum 50jéhrigen Bestehen der Stadt er-
klart hat, daB sich die Stadt endlich an der Prisentation
ihrer eigenen Geschichte stirker interessjert als bisher, in
diese Verhandlungen inhaltliche und finanzielle Mitarbeit
einbringt?

Dr. Hohmann-Dennhardt, Ministerin fiir Wissenschaft
und Kunst:

Frau Abg. Wagner, mir ist zwar nicht bekannt, was der
Oberbiirgermeister der Stadt Wiesbaden bej diesem Emp-
fang erklart hat, weil ich leider nicht an diesem Empfang
teilnehmen konnte. Es stimmt aber, daB in diesen Ver-
handlungen auch die Einigung auf diese Expertenkommis-
sion in enger Abstimmung mit der Stadt erfolgt ist. Ich
wiirde mich natiirlich freuen, wenn sich die Stadt Wiesba-
den finanzielle und nicht nurinhaltliche Gedanken zu einer

‘zukiinftigen Prisentation dieses Schatzes der Stadt Wies-

baden auch machen wiirde.

Prisident Moller (Giefien):
Frage 123, Herr Abg. Hoff, CDU!

Hoff (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Wie ist der Stand des Umzugs der Polizeistation von Ro-
dermark. Ober-Roden in die Stadt Dietzenbach?

Président Moller (GieBen);
Herr Innenminister!

Bokel, Minister dés Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz: -

Herr Abgeordneter, meine Damen und Herren! Der Um-
zug ist fir Januar 1996 geplant.

Priisident Méller (GieBen):
Frage 124, Herr Abg. Kartmann, CDU!

Kartmannn (CDU):
Ich frage die Landesregierung:
Gibt es einen Mitarbeiter des HIBS oder des Kultusmini-

steriums, der auf einer Fachleiterstelle eines Studiensemi-
nars gefiihrt wird?

. Prisident Moller (GieBen):

Herr Kultusminister!
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Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege, es gibt einen Mitarbeiter, der seine Stamm-
dienststelle am Studienseminar fiir das Lehramt am Gym-
nasium hat und derim Wege einer Abordnungan das HIBS
dort eine Tétigkeit iibernommen hat, bis eine Versetzung
moglich ist.

Priisident Moller (Giefien):
Zusatzfrage, Herr Kollege Kartmann!

Kartmann (CDU):

ter?

. Holzapfel, Kultusminister: ' ' '
Der Mitarbeiter erfiillt am HIBS die Aufgabe, in Hessen
die wissenschaftliche Evaluation und Koordination von
,Schulentwicklungsvorhaben Zu betreuen.

Prisident Moller (GieBen):
Zweite Zusatzfrage, Herr Kollege Kartmann!

Kartmann (CDU):

Wenn dem so ist, kann man daraus schliefen, dal es an
dem betreffenden Studienseminar tiberfliissige Fachleiter-
stellen gibt?

Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege, solche Schiiisse sind niemals zuléssig. Sie
wissen aber, daB es in einer flexiblen Verwaltung immer
wieder vorkommt, daB voriibergehend zur Wahrnehmung
von Aufgaben auch mit Abordnungen gearbeitet werden
muf.

Prisident Moller (Giei}en):
Frage 125, Herr Abg. Kartmann, CDU! -

Kartmann (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Griinde sind dafiir mafigebend, daf3 im Entwurf fiir
den Haushaltsplan 1996 eine Fachleiterstelle aus dem Ka-
pitel 04 70 in das Kapitel 04 72 umgesetzt wird?

Prisident Moller (Giefien):
Herr Kultusminister!

Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege Kartmann, Ihre Frage ist bereits am 13. Sep-
tember bei der kursorischen Lesung des Entwurfs des Ein-
‘zelplanes 04 zum Haushalt 1996in meinem Hause ausfiihr-
lich erortert und erldutert worden. Ich darf Sie darauf
. hinweisen, daf dies auch im Protokoll nachzulesen ist: in
der AusschuBvorlage 14/13, 1. Teil, Seite 27. Dennoch will
ich die Antwort gerne wiederholen.

Es handelt sich bei der angesprochenen A-15-Stelleum die
friihere Leerstelle eines friiheren Bundestagsabgeordne-
ten, der nach seiném Ausscheiden aus dem Parlament wie-
der in den Landesdienst aufzunehmen war. Bei der Un-
terbringung in der Hessischen Lehrerfortbildung wurde
einem Wunsch des Stelleninhabers entsprochen. Dies ist
das iibliche Verfahren auch bei anderen Kollegen.

Herr Minister, welche Aufgaben erfillt der Mitarbei-

Prisident Moller (Gieen):
Zusatzfrage, Herr Kollege Kartmann!

Kartmann (CDU):

Herr Minister, zunichst vielen Dank, daf8 Sie die Frage
hier noch einmal beantwortet haben. Ich will aber ergéan-
zend und grundsétzlich fragen, ob es die Landesregierung
fiir unzumutbar hilt, daB ein Lehrer, der zwischenzeitlich
Bundestagsabgeordneter war, wieder Unterricht erteilt

‘und Referendare ausbildet?

Holzapfel, Kultusminister:

Herr Kollege, ich halte das selbstverstdndlich nicht grund-
sitzlich fiir unzumutbar. Ich denke aber, es enspricht ei-
nem guten Brauch, mit einem Kollegen - ganz gleich wel-
cher Couleur - nach einer Riickkehr aus einem Parlament
ein Gesprich dariiber zu fithren, welche Erwartungen er
an eine Verwendung hat und, soweit dies moglich ist, sol-

_chen Wiinschen auch zu entsprechen. Ich tue dies ohne

Ansehen der Person und halte das auch fiir richtig.

Prisident Moller (GieBen):
Weitere Frage, Herr Kollege Kartmann!

Kartmann (CDU):

Um allen MiBverstindnissen vorzubeugen: Wiirden Sie
bitte zur Kenntnis nehmen, daf ich nur gefragt habe, um
diese Antwoit zu bekommen!

(Heiterkeit)

" Priisident Moller (GieBen): -

Frage 126. Frau Abg. Velte (CDU)!

Velte (CDU):

Ich frage die' Landesregierung: .
Warum wurde entgegen der Zusicherung des M. inisters des
Innern und fiir Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz
die Behirdenleiterstelle beim Amt fiir Regionale Entwick-
lung, Landschaftspflege und Landwirtschaft in Reichels-
heim nicht neu ausgeschrieben und bis zur Entscheidung
iiber die Neubesetzung nicht - wie sonst iiblich - der stell- -
vertretende Amisleiter mit der Behordenleitung beauftragt,
sondern die Stelle kommissarisch mit dem Leiter des Land-,
wirtschaftsamtes in Heppenheim besetzt, der diesem Amt

" auch weiterhin vorstehen soll?

Prisident Moller (GieBen):

Herr Minister des Innern und fiif Landwirtschaft, Forsten
und Naturschutz!

) Békel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-

sten und Naturschutz:

Verehrte Abg. Velte, ich kann Thnen an Threm Geburtstag
eine sehr befriedigende Antwort als kleines Geschenk ge-
ben. . .

(Zurufe: Oh!) :
- Das geht Sie gar nichts an. - Wir haben die Stelle aus-
geschrieben, um die Leitung des Amtes adédquat und qua-
litativ zu besetzen. DaB der jetzige Stellvertreter nicht
kommissarisch mit der Amtsleitung betraut, wurde, hat
etwas damit zu tun, daB er und wahrscheinlich ein anderer

* Mitarbeiter des Amtes sich um die Amtsleiterstelle bewer-

ben werden. Deswegen mochte ich keinen Platzvorteil
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séhaffen, sondern ich méchte, daB wir unter den Bewer-
bern auswihlen. Damit ist nicht ausgeschlossen, daf auch
der jetzige Stellvertreter eine faire Chance hat.

Im iibrigen méchte ich darauf hinweisen, daf} dies keine
Ausnahme ist, sondern auch woanders so praktiziert
wird. : .

Prisident Moller (GieBen):
Zusatzfrage, zunichst Herr Kollege Ortmann!

Ortmann (CDU):

Herr Minister, miissen Abteilungsleiter bzw. Mitarbeiter
des Amtes in Reichelsheim mit disziplinarischen MaQ3-
nahmen rechnen, weil ihnen moglicherweise unterstellt
wird, sie hitten die demonstrierenden Bauern unter-
stiitzt? ‘

Biikei, Minister des Innern und fiix L:in wirtschaft, For-
sten und Naturschutz: i

- Frohliches Lachen und zustimmendes Nicken am Fenster,
wenn unten demonstriert wird; reicht fiir meine Begriffe
nicht aus, disziplinarische MaBnahmen einzuleiten. Das
wiirde die Sache auch iiberbewerten.

Priisident Méller (GieBen):
Weitere Frage, Frau Kollegin Velte! ’

Velte (CDU):

‘Herr Minister, beabsichtigt die Landesregierung oder das
Landesamt fiir Landwirtschaft in Kassel, die Landwirt-
schaftsamter in Reichelsheim und Heppenheim nach einer
eventuellen Verwaltungsreform einer gemeinsamen
Amtsleitung zu unterstellen und damit die Selbstandigkeit

- zumindest eines der beiden Amter zu beenden?

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz:’

Es ist nicht beabsichtigt, ein Amt aufzuldsen. Es ist beab-
sichtigt, landesweit zu tiberlegen und griindlich zu priifen,
wie benachbarte Amter im Sinne von Synergieeffekten
noch besser zusammenarbeiten kénnen. Das gilt abernicht
nur fiir den siidlichen Teil unseres Landes, sondern gene-

rell bei getrennten Amtsleitungen und Selbstindigkeit der-

Amter.

Prisident Moller (GieBlen):
Weitere Zusatzfrage, Herr Kollege Kartmann!

Kartmann (CDU):

Herr Minister, wie beurteilt die Landesregierung das Ver-
halten des Leiters des Landesamtes fiir Landwirtschaft in
Kassel, Herrn Prof. Vogtmann, der nach iibereinstimmen-
den Aussagen von Kundgebungsteilnehmern zumindest
einen Demonstranten riide attackiert und dabei den Ruf
ausgestoen haben soll: “Dir reif’ ich die Riibe ab!“?

(Zurufe: Oh!)

Prisident Moller (GieBen):

Herr Minister, wenn es Ihnen nicht die Sprache verschligt,
dann haben Sie das Wort.

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, Fox-
sten und Naturschutz: '

Wenn es sich um ein authentisches Zitat handeln solite,
dann begriifle ich das nicht ausdriicklich. Ich muB aber
daraufhinweisen, daB essich hier um einen Mitarbeiter aus
der Landwirtschaftsverwaltung handelt,

(Heiterkeit)

die in der Sprache nicht weniger deutlich als andere sind,
aber mit dem Wort Riibe auch noch etwas anderes Posi-
tives verbinden als andere Menschen.
(Heiterkeit)

Im iibrigen méchte ich darauf hinweisen,. daB nach mir
vorliegenden internen Berichten - dazu bedurfte es keines
Verfassungsschutzes - auch der genannte Mitarbeiter einer
kérperlichen Attacke sich unterziehen mufBte. Ich dénke,
die Sache ist hiermit erledigt.

Das Problem ist, daB in dieser Region, in der die Frau
Velte Abgeordnete ist - da kenne ich auch noch einen
anderen Abgeordneten -, offenbar Menschen glauben,
Stellenbesetzungen vornehmen zu kénnen, obwohl sie da-

~ fiir keine Kompetenzen haben.

Prisident Méller (Giefien):
Nur noch eine Frage von Frau Kollegin Velte!

Velte (CDU):

Herr Minister, Ihre letzte Aussage habe ich nicht ganz
verstanden. Ich habe nie versucht, irgendwelche Stellen zu
besetzen. Das steht mir auch nicht zu. Sie haben Stellen zu
besetzen. In dem Fall haben die Menschen aber den Ein-
druck, daB nicht Sie es waren, sondern der Leijter des
Landesamtes in Kassel.

Was gedenkt die Landesregierung zu tun, um das gestorte
Vertrauensverhiltnis zwischen der Odenwilder Landwirt-
schaft und den Verantwortlichen im Amt fiir Landwirt-
schaft in Kassel bzw. im Ministerium fiir Landwirtschaft,
Forsten und Naturschutz wieder in ein verniinftiges Mit-
einander umzuwandeln?

Bokel, Minister des Innern und fiir Landwirtschaft, For-
sten und Naturschutz: ’

Ich bemiihe mich auch in diesem Landwirtschaftsbereich,
ganz im Sinne eines Polizeiministers deeskalierend wir-
kend, um Entkrampfung der Situation. Ich habe in aller
Verbindlichkeit auch den Vorsitzenden des Kreisbauern-
verbandes darauf hingewiesen, daB die Entscheidung bei
mir fillt und daB ich es als bemerkenswert empfinde, wenn
eine Grofldemonstration mit zahlreichen Traktoren nur
deshalb erfolgt; weil ich einen benachbarten Amtsleiter
mit der kommissarischen Amtsleitung im Nachbarort be-
traut habe. Ich habe keine Probleme. Ich bin gesprichs-
bereit und kommunikativ. Ich denke, dafl wir die “diplo-
matischen Beziehungen zur Bauernschaft im Odenwald
deutlich verbessern kénnen.

Prisident Méller (Giefen):

IE Frage 127, die letzte Frage der heutigen Fragestunde. Frau

Kollegin Fleuren (SPD)! -

Fleuren (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Wenn es zutrifft, daf die Telekom verstirkt behindertenge-
rechte Telefonzellen durch andere Zellen ersetzt und sich
weigert, neue Telefonzellen fiir Behinderte aufzustellen,
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welche Moglichkeiten sieht dann die Landesregierung, die

Telekom zur Beriicksichtigung auch der Interessen ihrer
behinderten Kunden zu veranlassen?

Prisident Moller (GieBen):

Herr Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-

wicklung!

Klemm, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-
wicklung: ,
Die Landesregierung hat grundsétzlich keine Einwir-
' kungsmoglichkeiten gegeniiber der Deutschen Telekom
AG zur Aufstellung behindertengerechter Telefonzellen.
Diese Aufgabe fillt in den betrieblich-organisatorischen
Bereich des Unternehmens, das eigenstéindig gegeniiber
seinen Kunden verantwortlich ist und auf das keine Ge-
staltungsmoglichkeiten hoheitlicher Art gegeben sind.
Zum Sachstand selbst hat die Deutsche Telekom AG mit-
geteilt, daB sie die Beschaffung der vor J ahren speziell fiir
Rollstublfahrerinnen und Rollstuhlfahrer entwickelten
Telefonhiuschen mit rund 800 Installationen eingestellt
hat, da insbesondere Beschidigungen der sensorischen
Tiir6ffnung und zweckentfremdete Benutzungen zu linge-
ren Ausfallzeiten gefiihrt haben. Als Alternative dazu wur-
den verstirkt Telefonhauben fiir die Nutzung durch Geh-
behinderte eingesetzt. ) '

Die neue Generation von Telefonhduschen wurde in Ab-
stimmung mit den Behindertenverbanden entwickelt. Da-
bei wurden die Tiirschwelle abgesenkt, der Zugangsbe-
reich verbreitert und die Einbauhdhe der Endgeréte ver-
ringert. Diese Standard-Telefonhduschen kénnen, wenn
auch bei geoffneter Tiir, von Rollstuhlfahrerinnen und
Rollstuhlfahrern genutzt werden.

Im weiteren Ausbau - mit Stand Oktober 1994 sind es
18.000 Installationen - werden die alten Telefonhduschen
Zug um Zug durch diesé neue behindertenfreundliche Ge-
neration ersetzt, so daB sich die Versorgungssituation fiir
Gehbehinderte kontinuierlich verbessert. ‘

Priisident Moller (Giefien):
Eine Zusatzfrage, Frau Fleuren!
Fleuren (SPD):

Bedeutet das, daB bei diesen Telefonzellen die Tiir nicht
geschlossen werden kann, so daB die Gespriche mitgehort
werden kénnen?

Prisident Moller (GieBen):
Herr Minister! ‘

Klemm, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesent-

wicklung:
Die Tiir 148t sich bei dieser Generation nicht schlielen.

Prisident Moéller (GieBien):
Meine Damen und Herren, damit ist die Fragestunde be-
endet. .
(Die Fragen 132 bis 134 und die Antworten der Lan-
desregierung sind als Anlage beigefiigt. Die Fragen
128 bis 131 sollen auf Wunsch der Fragesteller in der
pichsten Fragestunde beantwortet werden.)
Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 2. Es sind jeweils
sieben Mitglieder und sieben Stellvertreter am Hessischen
Verwaltungsgerichtshof und an den Verwaltungs gerichten

in Darmstadt, Frankfurt am Main, GieBen, Kassel und
Wiesbaden sowie am Finanzgericht Kassel nach dem Ver- -
fahren dHondt zu wihlen. Es liegen Wahlvorschlége von
CDU und F.D.P. sowie von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN vor. Frage: Widerspricht jemand, wenn ich alle
unter Tagesordnungspunkt 2 aufgefiihrten ‘Wahlvorschli-
ge gemeinsam vorlese und damit zur Abstimmung aufrufe?
- Dem widerspricht niemand. Dann rufe.ich Tagesord-
nungspunkt 2 auf:

a) Wahl der Vertrauensleute und der stellvertretenden
Vertrauensleute fiir den Ausschuff zur Wahl der ehren-
amtlichen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrich-
ter beim Hessischen Verwaltungsgerichtshof Kassel
Wahlvorschiag der Fraktionen der CDU und der E.D.P.-
Drucks. 14/662 - ‘ :
Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/668 -

b) Wahl der Vertrauensleute und der stellvertretenden
Vertrauensleute fiir den Ausschuff zur Wahl der ehren-
amflichen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrich-
ter beim Verwaltungsgericht Darmstadt

Wahlvorschlag der Fraktionen der CDU und der F.D.P.-
Drucks. 14/663 - o
Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/669 -

¢) Wahl der Vertfauensleute und der stellvertretenden
Vertrauensleute fiir den Ausschuff zur Wahl der ehren-
amtlichen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrich-

* ter beim Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Wahlvorschlag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. -
Drucks. 14/664 -

Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/670 -

d) Wahl der Vertrauensleute und der stellvertretenden
Vertraunensleute fiir den Ausschufi zur Wahl der ehren-
amtlichen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrich-
ter beim Verwaltungsgericht Gieien

Wahlvorschlag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. -
Drucks. 14/665 - ' .
Wahlvorschlag der Fraktionen dexr SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/671 - = - '

¢) Wahl der Vertrauensleute und der stellvertretenden
Vertrauensleute fiir den Ausschuff zur Wahl der ehren-
amtlichen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrich-
‘ter beim Verwaltungsgericht Kassel

Wahlvorschlag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. -
Drucks. 14/666 - ) ‘
Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/672 - :

f) Wahl der Vertrauensleute und der stellvertretenden
Vertrauensleute fiir den Ausschuff zur Wahl der ehren-
amtlichen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrich-
ter beim Verwaltungsgericht Wiesbaden

Wahlvorschlag der Fraktionen der CDU und der F.D.P. -
Drucks. 14/667 - o ]
Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/673 -

g) Wahl der Vertrauensleute und der stellvertretenden
Vertrauensleute fiir den Ausschuf8 zur Wahl der ehren-
amtlichen Finanzrichterinnen und Finanzrichter beim Fi-
nanzgericht Kassel

Wahlvorschlag der Fraktionen der CDU und der F.D.P.-
Drucks. 14/675 - .
Wahlvorschlag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Drucks. 14/674 -
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Interfraktionell ist abgestimmt und Thnen soeben bestétigt
worden, daf} wir die Wahlen in einem Durchgang abhalten.
Ich frage deshalb: Wer stimmt den gemeinsamen Wahl-
vorschldgen von CDU und F.D.P. zu? - Das sind beide
Fraktionen ohne Ausnahmen. Wer stimmt fiir die Wahl-
vorschlige von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN? -
Das sind auch hier die anwesenden Mitglieder der Frak-

tionen ohne jede Ausnahme. Damit stelleich fest: Vonden .

Wahlvorschldgen von CDU und F.D.P. sind die drej
Erstgenannten und von den Wahlvorschldgen von SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die vier Erstgenannten
gewdhlt.

Damit kommen wir zu Tagesordnungspunkt 3:
Vereidigung der Landesanwaltschaft

Der WahlausschuB hat heute Herrn Klaus Apel zum Lan-
desanwalt und Herrn Dieter Philip Schmidt zu seinem
Stellvertreter gewihit. B

Nach § 10 Abs. 1 des Gesetzes iiber den Staatsgerichtshof
werden der Landesanwalt und sein Stellvertreter, die von
jedem Landtag neu zu wihlen sind, vom Prisidenten des
Landtags vereidigt. Herr Schmidt kann heute nicht anwe-

send sein. Seine Vereidigung wird im niichsten Plenum, im

Dezember 1995, erfolgen.

Herr Landesanwalt Ap:el isthier. Er wurde wiedergewahit.
Ich gratuliere Thnen dazu zunéchst einmal herzlich,

(Beifall) -

Wegen Ihrer Wiederwahl entfllt eine formliche Eideslei-
stung. Ich weise Sie, Herr Apel, allerdings auf Ihren be-
reits geleisteten Eid hin, der Sie auch fiir Ihre neue Amts-
zeit bindet. Ich wiinsche Ihnen fiir IThr verantwortungsvol-
les Amt im Interesse des gesamten Hauses eine gliickliche
Hand und alles Gute. !

(Beifall - Landesanwalt Apel nimmt Gliickwiinsche
von Vertretern der Fraktionen entgegen.)

Meine Damen und Herren! Ich rufe Tagesordnungspunkt
32 auf:

Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und der
F.D.P. betreffend neue Umzugskostenaffire der Hessi-
schen Landesregierang - Drucks. 14/710 -

Das Wort hat Frau Staatsministerin Nimsch.

Niinsch, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Jugend, Familie
© und Gesundheit;

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Einer dringlichen Anfrage der Opposition ‘hitte es zur
Aufkldrung dieses Sachverhaltes nicht bedurft.

(Zurufe von der CDU)

Bereits am 2. November, also Mitte letzter Woche, fand
eine hausinterne Priifung dieses Vorganges statt. Sie wur-
de durch Staatssekretir Baake veranlaBt. Mitte lefzter
Woche ist also Bereits ein Auftrag erteilt worden, die
Erstattung von Umzugskosten an Herrn Zahn zu iberprii-
fen. -

Ich habe gestern das fiir die Erstattung von Umzugskosten
zustindige Ressort, das Innenressort, um eine Stellung-
nahme gebeten und auch den Landesrechnungshof um
eine Priifung ersucht.

Die Sach- und Rechtslage hat sich zunichst wie folgt dar-
gestellt; Die Zusage der Kostenerstattung ist am 29. Juli
vergangenen Jahres gegeben worden. Dem ist eine Prii-
fung der zustéindigen Zentralabteilung vorausgegangen.
Die zusténdige Zentralabteilung ist damals zu dem Ergeb-

nis gekommen, daf die Voraussetzungen fiir eine Vergii-
tung der Umzugskosten vorlagen. Der von der Zentralab-
teilung gemachte Entscheidungsvorschlag wurde durch
den damals zustindigen Staatssekretir abgezeichnet und
damit gebilligt,

Die Priifung, die wir letzte Woche begonnen haben und die
heute Mittag abgeschlossen worden ist, hat ergeben, daB
diese Zusage nicht rechtméfig war. '

(Zurufe von der CDU)

Das heif3t also, daB die Rechtsauslegung durch die Zen-

tralabteilung fehlerhaft war. Das Innenressort ist zu dem
gleichen Ergebnis gekommen.

Nachdem mir dieses Ergebnis bekannt geworden ist, habe
ich den Auftrag erteilt, unverziiglich die Méglichkeit einer
Riickforderung zu priifen. Ich gehe dabei davon aus, daB
eine Zahlung erfolgen wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Zurufe von der CDU
und der F.D.P.)

Prisident Méller (GieBen):

‘Das Wort hat der Herr Abg. Hielscher.

Hielscher (F.D.P.):

Herr Président, meine Damen und Herren! Wir haben
eben einen jimmerlichen Versuch der Bemintelung eines
Vorgangs erlebt, der deutlich macht, was in diesen Tagen
allen offenbar ist. Wir haben in diesen Tagen die griine
Versorgungsmentalitit zur Kenntnis genommen. Es gibt
einen UntersuchungsausschuB, der sich mit griinem Ver-
sagen und griinem Fehlverhalten beschiftigt. Wir haben
jetzt wieder einen Vorgang, bei dem Sie, Frau Ministerin,
erst dann initiativ geworden sind, als von der Offentlich-
keit, von kritischen Journalisten Fragen an Sie gerichtet

. worden waren.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Die Lehre dieser Tage ist - dariiber kann Ihr heutiger
schwichlicher Versuch, davon abzulenken, nicht hinweg-
tduschen -: Auch und gerade bei griner Regierungsbeteij-
ligung ist es mittlerweile notwendig geworden, daf eine
kritische und- sehr aufmerksame 6ffentliche Begleitung
stattfindet, gerade dann, wenn es um den Umgang mit

- Steuergeldern geht.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Ohne diesen Vorgang hochspielen zu wollen, muf eines
klar sein: Die GRUNEN und diejenigen ihrer Mitglieder,
die hier Verantwortung tragen und getragen haben, haben
die Offentlichkeit mit dieser Geschichte gelehrt, daB die
politische Unschuldsvermutung in moralischen Dingen fiir
die GRUNEN nicht mehr gilt.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

- Wir vergewissern Sie einer weiteren sehr kritischen, sehr

wachsamen und sehr aufmerksamen Begleitung durch die-
ses Parlament und durch die Opposition.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Prisident Moller (Giefien):
Herr Dr. Jung! ~

Dr. Jung (Rheingau) (CDU):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Frau Ministerin, das einzig Positive, was ich zu bewerten
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habe, ist die Tatsache, daB Sie zwar spit, aber doch noch
der Intention unseres Antrages hier entsprochen und diese
Erklirung vor diesem Parlament abgegeben haben. Nur,
meine sehr verehrten Damen und Herren, der Herr Kol-
lege Hielscher hat ja schon zu Recht darauf hingewiesen.
Man fragt sich: Welchen Flurschaden - ich nehme Thr
Wort, Herr Minister von Plottnitz - richtet eigentlich das
Ministerium Blaul und richten eigentlich die GRUNEN in
diesem Landtag und in diesem Lande noch an? Dies alles
vor dem Hintergrund - das mu man sich einmal alles in
Ruhe durch den Kopf gehen lassen -, daB eine Ministerin,
damals Frau Prof. Pfarr, zuriickgetreten ist wegen der Fra-
+ ge von Umzugs- und Renovierungskosten. Trotzdem geht
ein Staatssekretdr, Herr Miiller, der heute als Abgeord-
neter im Parlament sitzt, hin und genehmigt im Grunde
genommen solche Umzugs-und Renovierungskosten, die
aus keinem Grunde, wie wir es eben von der Frau Mini-
sterin gehort haben, zu rechtfertigen sind.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Welche Sensibilitit bringen eigentlich GRUNE und auch
die SPD hier im Umgang mit den Steuergeldern der hes-
sischen Biirgerinnen und Biirger auf, wenn es um solche
Fragen geht? ‘

(Beifall, bei der CDU und der F.D.P.)

Ich fiige hinzu, es handelt sich hier aus unserer Sicht - Sie
haben es vornehm ausgedriickt, Frau Ministerin - um einen
gravierenden Fall der Verschleuderung von Steuermitteln.
Fiir einen Umzug nach Dreieich stehen dem ehemaligen
Leiter des Ministerbiiros von Frau Blaul keine Umzugs-
kosten zu, nach keinen entsprechenden rechtlichen Krite-
rien! Meine Damen und Herren, die Verwaltungsvor-
schriften zu §4 des Hessischen Umzugsgesetzes - deshalb
will ich das dem Hausesnochmal einmal vortragen - be-
stimmen, daB Umzugskosten Bedienstete mit besonderen
Fachkenntnissen, d. h. Fachkréfte mit herausragenden
technischen Kenntnissen und Fahigkeiten sowie Sachver-
stindige in speziellen Bereichen erstattet bekommen. Mei-

ne sehr verehrten Damen und Herren, wer Herrn Zahnim'

Untersuchungsausschuf erlebt hat, der wird mir zustim-
men: Unter keinem Gesichtspunkt treffen diese Qualifi-
kationen fiir Herrn Zahn zu.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Meine Damen und Herren und Frau Ministerin, es geht
auch um die Hohe der Kosten. Sie tragen vor, das war im
Jahre 1994. Fragt sich denn niemand in einem Ministe-
rium, ob 17.000 DM Umzugskosten so der Normalfall hier
in Hessen sind, von Oberursel nach Dreieich? Sind das
allein die Umzugskosten, oder sind da noch andere Kosten
drin? Auch dazu haben Sie hier keine Ausfiibrungen ge-
macht. Herr Ministerprisident, Sie haben sich hier sozu-
sagen auf die Bank Ihres Abgeordnetenmandates bege-
ben. Nur, genauso wie Sie im Untersuchungsausschuf im
Grunde genommen dargetan haben; daB Sie der letzte
seien, der etwas verschleiert, wenn es in Hessen um gra-
vierende Dinge geht, damit kdnnen Sie sich nicht aus der
' Verantwortung stehlen. Sie miissen endlich dafiir Sorge
tragen, wie eine nahestehende Zeitung heute geschrieben
hat, daB Hessen nicht nur durch Skandale und Affidren
auffillt, sondern daB hier wieder verniinftig regiert und
gehandelt wird. Das ist zunichst Ihre Verantwortung als
Ministerprasident! '

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Meine Damen und Herren, Rotgriin hat diesem Lande
bereits Schaden genug zugefiigt. Beenden Sie endlich die-

7

sen rotgriinen Selbstbedienungsladen! Werden Sie Ihrer
Verantwortung gerecht, Ihrer Verantwortung als Mini-
sterprasident fiir dieses Land! Das Land ist auf eine schiefe
Bahn geraten. Beenden Sie dies, bringen Sie das Land
wieder nach vorne, und nehmen Sie sich ein Beispiel an
Bayern, damit es auch in Hessen nach vorne geht!

(Widerspruch und Heiterkeit bei der SPD und beim
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Weist (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Da wiirde ich aber ganz schon
schweigen, denn dort ging es nicht um 17.000 DM,
sondern um Millionen von DM! Bei aller Freund-
schaft, Herr Dr. Jung, wir haben hier keine Amigo-
affire!)

- Meine Damen und Herren, wenn Sie hier schon so da-
zwischenrufen, wissen Sie, ich muf Ihnen ehrlich sagen - -
Also Herr Weist, an Threr Stelle wire ich heute ganz still.
Was Sie in den Ministerien angerichtet haben!

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Ich wende mich an Sie, Herr Ministerprasident. Ich kam
1983 in dieses Parlament. Ich weiB, wie die Entwicklung
1983 im Linderfinanzausgleich war und wie das im Ver-
hiltnis Bayern zu Hessen war, wie sich diese Dinge alle
entwickelt haben. Wenn wir heute feststellen missen, daf3
im Grunde genommen gerade im Linderfinanzausgleich

" ein Land wie Bayern nicht mehr Nehmerland ist, sondern

zwischenzeitlich mehr bezahlt als wir, .
(Weidmann (SPD): Stimmt doch gar nicht!)

dann wird doch deutlich, wohin die Entwicklung geht.
Wenn wir heute die Arbeitslosenzahlen zur Kenntnis neh-
men und feststellen, daf diese in Hessen wieder gestiegen

. sind, dann wird doch deutlich, wohin eine solch faische

Politik fiibrt. Hoéren Sie auf mit einer solchen Mentalitét,
werden Sie Ihrer Verantwortung als Ministerprasident ge-
recht, damit solche Dinge, wie wir sie gerade jetzt wieder
feststellen muBten, in Zukunft in Hessen nicht mehr vor-
kommen! ‘

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Prisident Moller (GieBen):

Das Wort hg_lt Herr Miiller fiir die Fraktion BUNDNISl
90/DIE GRUNEN. .

(Fischer (Waldeck) (CDU): Paf} auf, dukannst nicht
mehr zuriicktreten, nur noch als Abgeordneter! -
Heiterkeit) ' :

Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Fraktionen von CDU und F.D.P. haben die Landes-
regierung in einem Dringlichen Antrag aufgefordert, die
Entscheidung iiber die Ubernahme der Umzugskosten des
damaligen Biiroleiters im sogenannten Ministerium Blaul
daizulegen. Frau Staatsministerin Nimsch hat dies getan.
Es ist selbstverstiandlich weder meine Aufgabe, hier zu-
riickzutreten

(Zuruf von der CDU: Doch!)

von etwas, wovon ich nicht zuriicktreten kann, noch die
Darlegung von ihr zu bewerten. Ich will statt dessen - Sie
wissen es alle, dafl ich zum Zeitpunkt der Bewilligung der
Umzugskostenveérgiitung Staatssekretdr in dem Ministe-
rium war, ich habe mich auch offentlich in diesem Zusam-
menhang auf-Fragen eines Journalisten dazu gedufert -

~ hier eine Stellungnahme abgeben, und deshalb habe ich

%
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meine Fraktion gebetén, diese Stellungnahme abgeben zu
diirfen.

Im iibrigen glaube ich - da gibt es gar keine Differenz
zwischen uns -, daB es auch meine Schuldigkeit als Mitglied
dieses Hauses ist, Ihnen meine Sicht der Dinge und meine
Handlungen darzulegen, damit Sie nicht weiter auf Zei-
tungslektiire oder gar Geriichte angewiesen sind. Viel-
leicht unterlassen Sie es dann auch, wenn ich hier vorgehe,
mir zuzurufen: “Bewilligen Sie mir doch auch einmal
17.000 DM! :

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
SPD) ' ‘

AuBerdem erlauben Sie mir noch diese personliche Vor-
bemerkung: Ich wollte mich nicht als jemand, der in diese
Vorginge involviert war, hinter dem breiten Riicken des
vor mir sitzenden Abg. Al-Wazir verstecken und gleich-
zeitig so tun, als ob ich scheinbar mit diesen Vorgéngen
nichts zu tun gehabt hitte. -

Ich wilt folgende Punkte zum Sachverhalt - alles aus meiner
Erinnerung, wie ich Ihnen sagen muB - hier darlegen.

Erstens. Bei der Besetzung der Stelle des Leiters des Biiros
der Ministerin habe ich 1994 als Staatssekretir im dama-
ligen Ministerium fiir Jugend, Familie und Gesundheit die
Abwicklung bestimmter Formalititen iiberwacht. In die-
sem Zusammenhang wurde von Herrn Zahn - der Name ist
ja der Presse bekannt - der Antrag gestellt, Umzugsko-
stenvergiitung nach dem Hessischen Umzugskostengesetz
© zu erhalten. Dieser Antrag muBte positiv oder negativ
entschieden werden. Es gibt einen Rechtsanspruch auf

Entscheidung,. .
(Hahn (F.D.P): Richtig!)

Zweitens. Da mir, nicht zuletzt aufgrund vorausgegange-
ner Offentlicher Diskussionen iiber die Vergiitung von Um-
zugskosten, nicht nur die rechtliche - selbstverstandlich,
wo wiirde ich denn leben -, sondern auch die politische
Dimension des Antrags bekannt war und da ich im ibrigen
gerade bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern auf der
sogenannten M-Ebene, auf der politischen Ebene, jeden
Anschein der Bevorzugung, aber auch der Benachteili-
gung vermeiden wollte, habe ich die Zentralabteilung des
Hauses gebeten, diesen Antrag zu priifen, um so eine ent-
scheidungsreife Vorlage zu erstellen. "

Drittens. Es war in diesem Haus seit langer Zeit Brauch,
daf Fragen dieser Art rechtlich in einem bestimmten Ver-
fahren geklért werden; und zwar wurde grundsitzlich die
Priifung der rechtlichen Zulissigkeit dieser Vergiitungen
getrennt von der konkreten Einzelfallbewilligung vorge-
nommen. Das heiBt, die gestellte Frage, ob die betroffene
Person zum Kreise der Berechtigten nach dem Hessischen
Umzugskostengesetz gehort bzw. zum Kreis der Personen,
fiir die es einen besonderen AnlaB gibt, wurde von Juristen
bzw. Verwaltungsbeamtinnen und Verwaltungsbeamten
gepriift, die nicht mit der Abwicklung der konkreten An-
- tréige betraut waren.

Durch diese Festlegung, die eine Tradition in diesem Haus
hatte, sollte eine besondere Priifung durchgefiihrt werden,
die sicherstellt, daB nicht nur technisch gepriift wird - rech-
nerisch richtig und #hnliches -, sondern daB eine grund-
satzliche rechtliche Bewertung stattfindet. .

Viertens. Die mir vorgelegte rechtliche Stellungnahme
war eindeutig. Sie besagt -~ das kann ich nur aus meiner
Erinnerung zitieren bzw. nach den Fragen, die mir von
Journalisten gestellt worden sind -, daB3 nach den vorlie-
genden Anforderungen an die Person des Leiters des Bii-

ros der Ministerin eine Vergiitung der Umzugskosten dem
Grunde nach zulassig ist und danach dem gestellten Antrag
stattzugeben wiire. :

Es hat eine erneute Priifung gegeben mit dem Ergebnis,
daf die rechtliche Stellungnahme nicht richtig war, Daran
habe ich nichts herumgedeutelt, und daran werde ich auch
nichts herumdeuteln. Diese erneute rechtliche Priifun g hat
ergeben, die damalige Stellungnahme war nicht richtig.
Gleichwohl war sie Grundlage meines damaligen Han-
delns, und dazu bekenne ich mich. Ich habe auf der Grund-

‘lage dieser Stellungnahme als Staatssekretir abgezeichnet,

was selbstverstindlich bedeutet, daB diesem Antrag dann
stattzugeben ist. -

Im brigen, um auf eine weitere Zwischenfrage einzuge-
hen: Ich habe nicht iiber 17.000 DM entschieden; das wis-
sen Sie auch. Wenn dem Grunde nach einem Antrag statt-
gegeben wird, gibt es Rechtsanspriiche auf die Erstattung
bestimmter Kosten. Ich habe es immer fiir verriickt gehal-
ten, daB Maklerkosten erstattet werden konnen. Aber es
ist rechtlich méglich, und es wurde in Anspruch genom-
men.

Soweit die Darstellung des Sachverhalts. Ich will jedoch
nicht nur eine Sachverhaltsdarstellung geben, sondern ich
will auch jenseits der formalen und organisatorischen Daj-
stellung eine politische Bewertung abgeben.

Selbstverstindlich gibt es eine Differenz zwischen der -
heute muB ich wohl sagen: vermeintlichen - rechtlichen
Zuléssigkeit dieses Antrags und der Inanspruchnahme,
sowohl dem Grunde nach als auch der Héhe nach. Es ist
immer eine Frage, die von einzelnen entschieden werden
muf, ob staatliche Leistungen, auch wenn sie zuldssig sind,
in Anspruch genommen werden. Im iibrigen - das will ich
hier auch einmal sagen - ist natiirlich die Tatsache, daB wir
uns hier im Zentrum der Diskussion um die Reform des
offentlichen Dienstrechts befinden, ein Ansporn, jenseits
der Tagesaktualitiit iiber die Frage nachzudenken: Ist es
denn wirklich noch zeitgemaB, daf Beamte, wenn sie einen
Anspruch nach dem Hessischen Umzugskostengesetz ha-
ben - das ist nur abgeleitet vom Bundesrecht -, wenn sie in
eine neue Wohnung einziehen, Anspruch auf 450 DM fiir
einen Kochherd und bis zu 320 DM fiir Zimmerofen gel-
tend machen konnen? - Allein diese Beispiele und andere
Beispiele zeigen, daB wir es in diesem Bereich mit einem
dringenden Reformbedarf zu tun haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD - Zurufe von der CDU)

Dies dndert nichts an dem, was ich vorhin gesagt habe, daf3
ich aufgrund einer rechtlichen Stellungnahme, die sich
heute als falsch erwiesen hat, eine Entscheidung getroffen
habe; das sage ich ausdriicklich. Es zeigt aber doch, daB wir
in dieser Diskussion weiterkommen miissen.

(Dr. Kappel (F.D.P.): Darum geht es hier nicht!)

Solange esjedoch diese Rechtsgrundlagen gibt, ist esin das
Ermessen jedes einzelnen gestellt, ob er diese Anspriiche
auch fiir sich geltend macht.

(Zurufe von der F.D.P.)

Ich weiB3, da es auch Mitglieder dieses Hauses gibt, die in
schwierige Abwégungsprobleme gekommen sind. Mir ist
z.B. der Fall bekanntgeworden - damit will ich schlieBen -
daB aufgrund der Einstufung einer Person in eine bestimm-
te Gefdhrdungsstufe, d. h. Gefahr eines Anschlags, eine
Beratung stattgefunden hat und diese Beratung zu dem

- Ergebnis gefiihrt hat, daB sowohl im investiven, im bauli-

chen Bereich als auch beim Umban der Wohnung be-



Hessischer Landtag - 14. Wahlperiode - 18. Sitzung - 7. November 1995 - 885

stimmte MaBnahmen zu ergreifen gewesen wiren. Ich
wei auch, daf in diesem Fall der AbwégungsprozeB3 zwi-
schen der Inanspruchnahme der Leistungen und der Si-
cherheit dazu gefiihrt hat, zu sagen: Ich werde eine Lampe,
einen Feuerloscher und andere kleine Dinge aus der eige-
nen Tasche bezahlen, nur damit mir bei den notwendigen
Sicherheitsvorkehrungen spiter niemand wird vorwerfen

kénnen, bestimmte Leistungen in Anspruch genommen Zu

haben, obwohl ich relativ gut verdiene.

Jenseits der rechtlichen Darstellung, die ich Thnen gegeben
habe - Sie koénnen sie auch nachlesen -, ist der Kern fiir
mich, daB es auch immer die Frage der politischen und
moralischen Einstellung des einzelnen ist, inwieweit
Rechtsanspriiche, so sie denn vorhandensind, in Anspruch
genommen werden oder nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Priisident Moller (GieBien):
Meine Damen, meine Herren, weitere Wortmeldungen
sehe ich nicht. Ich schlieBe die Aussprache.

Was soll mit dem Antrag geschehen? Ist er erledigt, soll.

dariiber abgestimmt oder weiter beraten werden? - Herr
Dr. Jung!

Dr. Jung (Rheingau) (CDU): ' '
Dem Antrag ist in der Intention.entsprochen, er ist damit
erledigt. ' E

Prisident Moller (Giefien):

Die F.D.P. schlieBt sich dem an. - Niemand widerspricht.
Damit haben wir den Antrag behandelt, und er ist erledigt.
Einer Abstimmung bedarf es nicht.

Ich rufe dann Tagesordnungspunkt 4 auf:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktionen der
CDU, der SPD und der F.D.P. fiir ein Viertes Gesetz zux
Anderung des Hessischen Abgeordnetengesetzes -
Drucks. 14/586 - ‘

Die Redezeit betriigt zehn Minuten pro Fraktion. Wer
wiinscht das Wort? - Herr Kollege Dr. Jung!

Dr. Jung (Rheingau) (CDU):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Fraktionen von CDU, SPD und F.D.P. schlagen dem
Hessischen Landtag vor, die Entschidigung der Abgeord-
neten ab dem 1. Januar 1996 um 2,7 Prozent zu erh6hen
und die Kostenpauschale von 850 DM auf 900 DM anzu-
heben. '

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zur Begriin-
dung noch einmal darauf hinweisen - da ich den Eindruck
habe, daf in unserer schnellebigen Zeit sehr vieles in Ver-
gessenheit gerét -, daB Ausgangspunkt fiir unser Hessi-
sches Abgeordnetengesetz der Bericht einer Kommission
war, die vom Prisidenten des Hessischen Landtags zur
Beratung iiber die Angemessenheit der Ab geordnetenent-

schadigung eingesetzt war. Das war am 5. April 1989.

" Wenn ich mich richtig erinnere, sind wir eines der wenigen
Landesparlamente, wenn nicht sogar das einzige, das auf-
grund der Empfehlung einer unabhirigigen Kommission

zu einer entsprechenden gesetzlichen Regelung gekom-

men ist. Dieser Kommission gehdrten damals an: der Pré-
sident der Vereinigung hessischer Unternehmerverbénde,
der Prisident der Landeszentralbank in Hessen, der Lan-

desbezirksvorsitzende des Deutschen Gewerkschaftsbun-
des, der Prisident des Hessischen Rechnungshofes, der
Prasident des Hessischen Statistischen Landesamtes und

der Inhaber des Lehrstuhls fiir 6ffentliches Recht an der .

Johannes-Gutenberg-Universitdt in Mainz.

Da die Frage der Angemessenheit der Abgeordnetenent-
schidigung immer auch 6ffentlich im Blickfeld steht, will
ichnur noch einmal zitieren, was diesé Kommission damals
als Grundlage fiir unsere Entscheidung vorgeschlagen .
hat: ' :

Da sich eine Anlehnung an die Beamtenbesoldung
verbietet, kann sich der Gesetzgeber nur am allge-
meinen Einkommensgefiige orientieren. Im Hin-
blick auf die zentrale politische Aufgabe, die der’
Abgeordnete durch seine Mitwirkung an der Staats-
willensbildung und an der Kontrolle der Regierung
erfiillt, wird dabei die Einstufung der Abgeordne-
tenentschédigung im oberen Bereich der Einkom-
mensskala liegen miissen. Das bedeutet allerdings
nicht, daB die Entschidigung Spitzenverdiensten in
Wirtschaft und Verwaltung entsprechen kann.

Meine Damen und Herren, auf der Grundlage der Emp-

" fehlung dieser unabhéngigen Kommission kam der Hessi-

sche Landtag in einer Entscheidung im Oktober 1989 auf |
die Festsetzung der Abgeordnetenentschéddigung von
10.200 DM und der Kostenpauschale von 800 DM. In der
Zwischenzeit ist diese Entschidigung am 1. Januar 1992 in
Hohe von 4,5 Prozent und am 1. November 1994 in Héhe
von 2,9 Prozent der allgemeinen Einkommensentwicklung
angepaft worden.

Ich méchte hierbei insbesondere darauf hinweisen, da3

" unsere gesetzliche Regelung aus meiner Sicht in der Of-

fentlichkeit oft deshalb nicht korrekt dargestellt wird, weil
der Blick allein auf die Abgeordnetenentschidigung ge-
richtet wird und die Regelung der Kostenpauschale unbe-
riicksichtigt bleibt. Es ist doch ein Unterschied, ob ich eine
Pauschale, wie zur Zeit, von 850 DM steuerfrei habe oder
ob, wie in einem anderen Parlament, diese Pauschale bis

_ nahezu 6.000 DM steuerfrei ist.

Meine Damen und Herren, im wesentlichen beruht der
jetzige Gesetzentwurf, den wir heute in erster Lesung
beraten, auf dem Bericht des Landtagsprisidenten vom
6. September 1995. '

Ich will hier noch einmal die wesentlichen Kriterien des
Vorschlags des Prisidenten in Erinnerung rufen. Er hat
darauf hingewiesen, da in dem Berichtszeitraum fiir den
Bericht des Priisidenten die Lebenshaltungskosten aller
privaten Haushalte um 5 Prozent angestiegen sind. Daf die

. Grundgehaltssitze der Beamten mit Wirkung vom 1. Mai
1995 um 3,2 Prozent erhoht worden sind, ist allgemein

bekannt. Die Einkommensentwicklung der Angestellten
in der Industrie, im Handel, in den Kreditinstituten und im
Versicherungsgewerbe betrdgt im Berichtszeitraum 6,7
Prozent. ‘

Meine Damen und Herren, ich denke, wir konnen deshalb
berechtigterweise feststellen, daB3 eine Entschddigungsre-
gelung, die mit 2,7 Prozent unter den tariflichen Verein-
barungen fiir alle Mitbiirgerinnen und Mitbiirger in Hessen

- liegt, nicht nur angemessen ist, sondern auch der beson-

deren Haushaltssituation und der Verantwortung der Ab-
geordneten in dieser Situation entspricht und daB sie dem
Kommissionsentwurf und dem Bericht von damals ent-
spricht, wonach sie der allgemeinen Einkommensentwick-

_lung angepaft werden muf.
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Ich dénke, auf dieser Grundlage kann die Beratung sach-
gerecht erfolgen.- Wir bitten insofern um Zustimmung zu
diesem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der F .D.P.)

Priisident Moéller (GieBen):

Wer wiinscht das Wort? - Herr Kollege Weist, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN!

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Président, meine Damen und Herren! Offensichtlich
tun sich SPD und F.D.P. schwer, ihre Begriindung des
gemeinsamen Gesetzentwurfs mit der CDU hier vorzutra-
gen. Das liegt vielleicht auch ein bichen daran, daB wir im
Anschluf an die eben gefiihrte hitzige Debatte, eingeleitet
von Herrn Kollegen Jung, so etwas wie Staatstheater erlebt
haben, man kénnte auch sagen: Privattheater. Das Cha-
méleon Jung hat sich vom Chefankléger in der vorherigen
Debatte zum buBfertigen MeBdiener verwandelt, der fiir
die Abgeordneten in diesem Hause begriindet, daf} die
Erh6hung, wie sie von CDU, F.D.P. und SPD vorgeschla-
gen wird, angemessen ist.

Ich méchte in dieser Debatte fur die GRUNEN Stellung
nehmen. Ich fiige fiir die Offentlichkeit auch hinzu: Im
Vorfeld ist mir von vielen Seiten gesagt worden, angesichts
der nicht ganz einfachen politischen Situation der GRTJ-
NEN gegenwiirtig, wie wir sie in der vorherigen Debatte
erlebt haben, solle man sich zuriickhalten.

Ich glaube, das kann fiir die Stellungnahme einer Fraktion
im Landtag kein MaBstab sein, weil dann in der Tat der
Eindruck auftauchen wiirde, daB es bei Diétenerh6hungen
im wesentlichen um Kumpanei der Abgeordneten geht.
Ich sage jetzt einmal positiv in Richtung des Kollegen
Jung: Ich habe den Eindruck, daB in den Gesprichen, die
im Vorfeld mit unterschiedlichen Ausgangspositionen und
unterschiedlichen Ergebnissen gefiihrt worden sind, dieser
Eindruck nicht entstehen sollte. '

Deshalb will ich etwas Generelies sagen. Die Erh6hung
der Didten von Abgeordneten ist generell nichts Unziich-
tiges. Von Zeit zu Zeit ist dies vertretbar. Die griine Frak-
tion hat 1992 einer Erhdhung zugestimmt, 1994 eine Fi-
héhung abgelehnt und ist auch heute der Meinung, da3
eine Erhohung nicht vertretbar ist. '

Wir sind im Gegensatz zu den Debatten, die in Bonn ge-

fihrt wordensind, die offensichtlich auch in der Konferenz -

- der Landtagsprasidenten gefiihrt worden sind und die bei
Ihnen angeklungén sind, der Meinung, daB es richtig und
verntinftigist, daB die Abgeordneten in voller eigener Ver-

- antwortung, alle 110 Abgeordneten, entscheiden, ob sie |

fiir sich selbst - das ist immer problematisch - eine Erhé-
hung der Didten befiirworten oder nicht. Wir halten all
das, was andernorts iiber Anbindung an Lebenshaltungs-
kosten und Tariferh6hungen erdrtert wird, fiir nicht rich-
tig. Gerade diese sehr sensible Frage im Verhiltnis zwi-
schen Biirgern und Parlament miissen wir Abgeordnete
selbst entscheiden, und da kann man Zugegebenermafen
zu unterschiedlichen Ergebnissen kommen. Dies hat auch
die griine Fraktion zu unterschiedlichen Zeitpunkten ge-
zeigt.,

Eine Anbindung an eine bundesweite Skala mobile, dafl
man gewissermafBen immer nach der Tariferh6hung oder
der Entwicklung der Lebenshaltungskosten den entspre-
chenden Prozentbetrag oder etwas weniger sich selbst zu-
gesteht, kann nicht gehen. Ich fuge auch hinzu: Es wiire

gegeniiber denjenigen, die von Tariferh6hungen profitie-
ren, auch ein bichen ungerecht. Sie alle im Hause wissen,
daB 2,7 Prozent von 10.000 DM - ich vereinfache es an
dieser Stelle - 270 DM sind; aber 2,7 Prozent von einem
Einkommen von 3.000 DM, das sehr viele Durchschnitts-
biirger haben, sind nur 81 DM.

Wenn man dies im Hinblick auof gestiegene Lebenshal-
tungskosten beurteilt, so mu ich zumindest fiir mich fest-
stellen, daB das Brot und die Brétchen fiir den Abgeord-
neten nicht teurer sind als fiir den, der beispielsweise ein
Monatseinkommen von 3.000 DM hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Clauss (SPD): Es gibt aber auch Tarifeinkommen
von 10.000 DM!)

- Herr Kollege Clauss, Sie liefern mir an dieser Stelle das
Stichwort. - Dies ist in der Tat ein Punkt, den man auch bei
der Frage der Beamtenbesoldung und von Tariferhhun-
gen kritisch diskutieren sollte. Meine Fraktion hat in die-
sen Debatten um Tariferhdhungen immer die Position ver-
treten, daB man gerade, wenn man das Argument der
Erhéhung der Lebenshaltungskosten anfithrt, Sockelbe-
trage nehmen sollte, die die kleinen Leute stirker beriick-

 sichtigen als die groBen, lieber Armin Clauss. Gerade Sok-

kelbetrége wiren in Tarifabschliissen aufgrund der sozia-
len Symmetrie angemessener.

Wir kommen in dieser Diskussion zu dem SchluB, daB nach
allden Vorgesprichen diese Erhéhung um2,7 Prozent und
um 50 DM Kostenpauschale in der gegenwirtigen Situa-
tion nicht vertretbar ist. Herr Kollege J ung, ich kann Ihnen
eines nicht ersparen. Wir haben auch schon andere De-
batten hier gefiihrt, wie wir sie im Zusammenhang mit der
Auswertung des Untersuchungsausschusses hier noch fiih-
ren werden. In diesen Debatten haben Sie immer mit Mil-
lionenbetrigen hantiert. Das geht bei den Umzugskosten
von 17.000 DM an dieser Stelle nicht, weil es in der Tat ein
einmaliger Betrag war. Aber bei der Frage, wo es um die
Versorgung eines ausgeschiedenen Staatssekretirs geht,
waren Sie einer derjenigen, die in der Offentlichkeit und
hier im Hause - ich gehe davon aus, daf} Sie das im De-
zember noch einmal machen werden - im Zusammenhang
mit dem ausgeschiedenen Staatssekretir Schidler davon
sprachen: Dies kostet den Steuerzahler 4 Millionen DM. -
Andere haben berechnet, es sind nur 3,6 Millionen
DM.

Ich unterstelle Ihnen jetzt einmal, daB Thnen die entspre-
chenden Berechnungen mit Rententafeln, Lebenserwar-
tung usw. - das mag zum Teil etwas pietitlos sein, wenn
man das so hochrechnet - bekannt sind. Aber eines miissen
Sie meiner Fraktion zumindest zugestehen. Das, was Sie in
dem gemeinsamen Gesetzentwurf als Kostenauswirkun-
gen formuliert haben, ist vor dem Hintergrund der Debat-
te, die Sie im Hinblick auf die Belastung des Steuerzahlers
im Zusammenhang mit der Entlassung von Staatssekretir
Schédler gefiihrt haben, nicht ganz serids.

(Koch (CDU): Das ist ein armseliger Vergleich! -
Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Das ist unver-
schimt!)

Sie miissen sich entscheiden, ob Sie mit jéhrlichen Be-
trédgen hantieren, was im Zusammenhang mit der Entlas-
sung von Staatssekretdr Schidler und den Dingen, die wir
hier zu vertreten haben, auch fiir uns nicht ganzeinfach ist.
- Frau Wagner, Sie sollten mit dem Wort “unverschimt®
etwas vorsichtiger sein.
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(Koch (CDU): Das ist eine riesige Unverschimt-
heit! - Zuruf der Wagner (Darmstadt) (F.D.P.))

Sie soliten in dieser Debatte der Offentlichkeit genauso
vortragen, welche Auswirkungen die Didtenerhéhung, so-
fern sie beschlossen wird, insgesamt fiir den Landeshaus-
halt haben wird. Dies will ich tun. Sie haben im Gesetz-
entwurf eine Begriindung geliefert. Ich erinnere mich, die
Opposition hatte neulich einen Gesetzentwurf einge-
bracht, nach dem die Auswirkungen in Gesetzentwiirfen
ausfithrlicher dargestellt werden sollten. Auch das haben
Sie nicht gemacht. Die Begriindung hinkt an vielen Stellen.
Sie arbeiten mit Zirka-Betrégen.

Ich lasse das einmal aufen vor. Wenn man aber all das
aufsummiert, was wir an Mehrbelastung fiir den Haushalt
haben werden - ich nehme einmal die Zahlen, die von
Ihnen angegeben worden sind, und gehe davon aus, daB sie
iiberpriift sind -, so kommt eine Mehrbelastung von
561.000 DM pro Jahr heraus.

Jetzt bleibe ich in der Tat bei meinem Beispiel, zu dem Sie
gesagt haben: unverschdmt. Zu Ihrer Argumentation in
Sachen des ausgeschiedenen Staatssekretérs Schadler muf
man Thnen zumindest entgegenhalten diirfen - Herr Kol-
lege Jung, Sie werden mir zumindest unter sportlichen
Aspekten zustimmen, da man das machen darf -, daB esin
zehn Jahren ein Betrag von 5,6 Millionen DM ist.

(Koch (CDU): Staatssekretdr Schidler gegen Hes-

sischen Landtag! Eine solche Frechheit!)

Wenn man die Berechnungen, die Sie bezogen auf den
, ausgeschledenen Staatssekretér gemacht haben, zugrunde
legt nimlich eine 30jihrige Berechnung, so entscheiden
wir - ich verstehe an dieser Stelle gar nicht die Aufregung
von Frau Wagner, Herrn Koch und Herrn Clauss - -

(Koch (CDU): Das ist das Allerletzte, dal man den
Hessischen Landtag gegen den Staatssekretér
Schidler aufwiegt! - Weitere Zurufe von der CDhU,
der SPD und der F.D.P.)

- Kolleginnen und Kollegen, das ist nicht unfein, wenn man
das hier formuliert. Wir entscheiden zumindest auf die
Sicht der ndchsten 30 Jahre.

Prisident Moller (Giefien):

Herr Kollege, lassen Sie eine Zw1schenfrage von Herrn

Bouffier zu?

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich lasse keine Zwischenfragen zu. SPD und F.D.P. haben

noch die volle Redezeit und die Chance, dann auch zu
antworten. .

Wir entscheiden iiber einen Betrag, auf 30 Jahre betrachtet
-"ich bin so fair, das hmzuzufugen -, von 16,8 Millionen
DM.

(Beifall der Abg. Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Ich sage’ an dieser Stelle - das tue ich ganz bewuBt in
Richtung des Kollegen Jung, den ich vom FuBball her
schiitze -: Man muB sich in der Tat entscheiden, ob man die
volle Auswirkung auf die Kosten nennt, wie im Falle des

ausgeschiedenen Staatssekretirs hier geschehen, oder ob

man der Offentlichkeit gegeniiber den Eindruck erweckt,

es handele sich hier um eine Lappalie. Ich glaube, es han-

delt sich nicht um eine Lappalie.

(Beifall belm BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Un-
ruhe) -

Es gibt aber einen weiteren Grund dafiir, daf sich meine
Fraktion nach schwieriger innerer Debatte - Sie kennen
zum Teil unterschiedliche Positionen von einzelnen Abge-
ordneten;ich gehe davon aus, das wird jetzt in der Debatte
angefiihrt werden - endgiiltig fiir ein Nein entschieden hat -
angesichts der Erkenntnisse und der Meldungen, die wix zu
zusitzlichen Haushalts- und Finanzlochern in den letzten
Wochen gehort haben. Herr Kollege Jung, Sie haben heute
zu Beginn der Sitzung darauf gedrungen, da$ ein Antragin
die Tagesordnung aufgenommen wird - wir werden ihn -
auch am Donnerstag behandeln -, in dem es um drohende
Verfassungswidrigkeit des Landeshaushalts geht. Sie miis-

" sen in diesem Zusammenhang also zumindest hinzufiigen:

Die genannte Erhéhung um 500.000 DM an konsumtiven
Ausgaben per annum - ich erspare Ihnen jetzt den Millio-
nenbetrag - muB im néchsten Haushaltsjahr aufgebracht
werden. Das heift, es wére schon fair, den Biirgerinnen
und Biirgern an der Stelle zu sagen, wo SPD, CDU und
F.D.P. - das ist mog11cherwe1se unterschledhch diese
haibe Million DM im néchsten Landeshaushalt, also in

- dem fiir das Jahr 1996, einsparen wollen. Denn das, so |

denke ich, interessiert nicht nur meine Fraktion, sondern
auch die Biirgerinnen und Biirger im Lande.

- (Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) .

Wir werden im néchsten Jahr eine Haushaltsliicke von
wahrscheinlich rund 450 Millionen DM zu verkraften ha-
ben. Dem kann man sich so nihern, wie es Ihr Gesetzent-
wurf suggeriert: Ach Gott, da kommt es auf eine halbe
Million fiir die Abgeordneten auch nicht mehr an! - Man
kann aber auch versuchen - das wire zumindest unser
Anspruch -, diese finanzpolitische Problematik zu 16sen.'
Dann mufB man - um in der Logik Ihres Gesetzentwurfs zu
bleiben - von Thnen zumindest erwarten kénnen, daf Sie
im Rahmen der Haushaltsdebatte einen Deckungsvor-
schlag fiir diese halbe Million liefern. Meine Fraktion
kommt angesichts der dramatischen finanziellen Lage, die
auch von Ihnen beschrieben wird, die von allen vier Frak-
tionen hier im Hause beschrieben wird und die ja noch zu
schwierigen Entscheidungen zum Haushalt fithren wird, zu
dem SchiuB, daB gegenwartlg eine Erhohung mit elnem’
Volumen von rund einer halben Million DM nicht vertret-
bar ist.

Prisident Moéller (GieBen):
Lassen Sie jetzt eine Frage des Kollegen Clauss zu?

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Nein,ichlasse auch keine Frage des Kollegen Clauss zu. Ex
hat ja noch die Mdglichkeit, sich hier zu Wort zu melden,
und hat das gelegentlich auch schon getan.

Ich komme zum letzten Punkt. Ich wei}: Didtenerhéhun-
gen sind fiir jedes Parlament, auch fiir jede Fraktion, ge-
nerell eine schwierige Frage - da geht es meiner Fraktion
gar nicht viel anders als den anderen. Ich habe mir tibrigens

* auch sagen lassen; daf in allen Fraktionen - vielleicht ge-

hort es auch zur Redlichkeit solcher Debatten, das zu er-
wihnen - die Diskussionen iber die Diétenerhéhung
manchmal mehr Zeit in Anspruch nehmen als inhaltliche
Debatten. Deswegen ein Vorschlag unsererseits, den wir
in der weiteren Debatte im Auge behalten sollten. Viele
sind ja neu hier ins Parlament gekommen. Wenn man sich
das Landtagshandbuch anschaut, stellt man fest, daBl es ein
Drittel aller Abgeordneten ist. Wenn man sich die Biogra-
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phien anschaut, stellt man fest, daB der Sprung in den
Landtag vielen eine finanzielle Verbesserung gebracht
hat.

(Unruhe)

Prisident Moller (GieBien):

Sie miissen jetzt zum SchiuB Ihrer Rede kommen, weil Sie
die vorgesehene Redezeit bereits deutlich tiberschritten
haben.

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das stellt sich fiir manche, die diesem Parlament schon
lénger angehoren - da will ich griine Abgeordnete gar nicht
ausnehmen -, vielleicht anders dar.

(Hoff (CDU): Unverschimtheit! - Weitere Zu-
rufe)

Unser Vorschlag, den wir zu erwégen geben in diéser De-
batte, weil wir sehen, daB3 diese Debatte offensichtlich zu

Unruhe fithrt, wenn sie offen gefiihrt wird - das sieht man -

auch hier im Hause -, geht dahin, dariiber nachzudenken,
ob es nicht kliiger wire - wir haben die Bonner Erfahrung;
Sie werden jetzt eine Wiesbadener Erfahrung machen -,
wenn jeweils der alte Landtag fiir den kiinftigen, neuen
Landtag, der zu wihlen ist, fiir vier Jahre festlegt - Herr
Kollege Jung kennt das Beispiel; es ist wieder aus dem
FuBball entlehnt -, zu welchent Konditionen

(Zuruf der Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.) -
Weitere lebhafte Zurufe) '

- Frau Wagner, quatschen Sie doch nicht immer dazwi-
schen! -, zu welchen Konditionen

Prisident M&ler (GieBien):

Herr Weist, Sie miissen jetzt zum Schluf Ihrer Rede kom-
men. .

Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
die kiinftigen Abgeordnéten arbeiten.
(Unruhe) :
Ich kann mir vorstellen, daB uns und Thnen dann eine
Debatte wie die heutige erspart bliebe. Ich denke, eines

konnte ich Ihnen allerdings nicht erfiillen: Angesichts der
zugegebenermafBen schwierigen Situation kénnen wir den

Wunsch, mit dem klammheimlich an die GRUNEN her-

angetreten wurde, nicht erfiillen, unsere Position zu der
Diétenerhdhung zu verheimlichen. Wir werden im Alte-
stenrat noch Gelegenheit haben, zu debattieren. Wir wer-
den dann noch eine zweite Lesung des Gesetzentwurfs
haben. Ich denke, genauso engagiert, wie sich CDU und
F.D.P. anderer Skandale im Lande annehmen, sollte man
diesen Gesetzentwurf-in eigener Sache behandeln.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN)

Priisident Méller (GieBen):

Das Wort hat Herr Kollege Hielscher fiir die F.D.P.-Frak-
tion. ' '

Hielscher (F.D.P.):

Herr Président, meine Damen und Herren! Nach diesem
Beispiel unredlicher Scheinheiligkeit, Herr Kollege
Weist, '

(Beifall bei der F.D.P., der CDU und bei Abgeord-
neten der SPD)

muB meine Fraktion Sie deutlich darauf hinweisen, daf Sie
hier argumentieren wie jemand, der véllig ohne Riickgrat
auch die Meinungsbildung in der eigenen Fraktion mit
Fiilen tritt.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

‘Meine Damen und Herren, wer heute iiber die Abgeord-

netenentschidigung befindet - das tun wir hier in erster
Lesung eines Gesetzentwurfs -, der kann doch nicht aus-
blenden, was auch in der eigenen Fraktion zur Notwen-
digkeit der Angemessenheit der Entschidigung gesagt
wurde, Herr Weist, und der darf sich heute nicht mit dem
erhobenen Zeigefinger hier hinstellen und so tun, als wire

-er derjenige, der allein tiber Moral und guten Geschmack

in diesem Lande wacht.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P., der CDU
und der SPD)

Diese scheinheilige Position muB man sich vergegenwiir-
tigen - gerade vor dem Hintergrund der in den letzten
Tagen gewonnenen Erkenntnisse. Es war doch griine Mau-
schelei - Stichworte: Blaul, Schidler, Zahn -, die wirin den
letzten Tagen erkennen muBten. Deshalb ist es scheinhei-
lig, und deshalb ist es eine Argumentation ohne Riickgrat,
was Sie hier versuchen, meine Damen und Herren von den
GRUNEN.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU), '

Fir die F.D,P.-Fraktion ist es vollig klar: Der vorliegende
Entwurf stellt einen angemessenen Vorschlag dar. Er ist
vertretbar, und er ist ein Akt der Normalitit, ein Stiick-
chen Normalitat hinsichtlich der Abgeordnetenentschidi-
gung in diesem Lande. Auch wir sind vollig klar und ein-
deutig.in unserer Position, wenn es darum geht, den Ver-
suchungen von Mauschelei und Selbstbedienung entge-
genzustehen. Aber es gehort auch dazu, da man hier in
diesem Hause hertritt und sagt: Es ist auch eine Frage, ob
die Abgeordneten sich selbst verleugnen, ob die Abgeord-
neten Grund haben, gebiickt durchs Land zu gehen, oder
ob sie auf ihre eigene Qualitdt und Arbeit zu Recht stolz
sein koénnen. :

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P., der CDU
und der SPD)

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, deshalb
werfen wir Thnen eines vor: Sie versuchen, die 6ffentliche
Meinung zu Ihrem Bundesgenossen zu machen. Sie richten
dabei die Arbeit der Abgeordneten, der 110 Kolleginnen
und Kollegen hier im Hessischen Landtag, wenn Sie den
Eindruck zu erwecken versuchen, daB sich auch die Ab-
geordnetenbesoldung nicht an der allgemeinen Tarifent-
wicklung orientieren muB. Dieses durchsichtige Manéver
lassen wir Thnen nicht durchgehen. Fragen Sie einmal
nach, welche Argumente Ihr eigener Fraktionsvorsitzen-
der, Fritz Hertle némlich, in den Allparteiengesprichen
vorgetragen hat! Gerade wenn Sie sich vergegenwirtigen,
welchen Flurschaden und welchen finanziellen Schaden
Sie in den letzten Tagen und Wochen angerichtet haben,
miissen Sie das Riickgrat besitzen, eigene Fehlentschei-
dungen und Fehler so einzugestehen, da8 sie allein auf Sie
zuriickfallen, anstatt den Versuchzu unternehmen, andere
Fraktionen politisch in die Mithaftung zu nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU)



Meine Damen und Herren, es ist immer eine schwierige .

Angelegenheit zu kliren, wie die Abgeordnetenbesoldung

organisiert werden soll. Aber esist auch eine Frage, wie ein

Parlament, das sich wie das hessische mit den Stimmen
aller Fraktionen in den letzten Jahren zum MaBhalten ver-
pflichtet hat, den Anschiuf bekommt an eine normale
Entwicklung, wie sie andere, etwa Teile des dffentlichen
Dienstes, vollig zu Recht fiir sich in Anspruch nehmen
konnen. ’

Meine Damen und Herren, deshalb fragen wir doch ein-
mal, wie sich das Kabinett verhalten hat und wie es sich
verhilt. . '

~ (Beifall bei Abgeordneten der F.D.P.)

Dann fragen wir einmal; was die griinen Mitglieder des
Kabinetts mit ihren Erhéhungen machen. Dann schauen
wir einmal, wie sich GRUNE einlassen, wenn die Gehalts-
zahlungen, die Zahlungen der Abgeordnetenentschadi-
gung dann komimen. Meine Damen und Herren, deswegen
sollten wir der Versuchung widerstehen, hier das Ganze

. mit kleiner parteipolitischer Miinze zu diskutieren. Es ist

ein Stiick Normalitit in diesem Landé. Wir stehen vor der
schwierigen Aufgabe, eine Regelung, einen Mechanismus
zu entwickeln. Wir lassen uns in diesem Zusammenhang
auch nicht in einen Topf werfen mit jenen, die die unred-
liche Diskussion betrifft, wie wir sie aus Bonn gehdrt haben
und wie wir sie eben auch gemeinsam mit den GRUNEN
nicht gewollt haben. Dasist etwas, wo wir in Hessen Grund
haben, auf unsere eigene Position auch stolz zu sein. Des-
wegen, glaube ich, solltén wir gemeinsam den Versuch
unternehmen, uns in den nichsten Tagen nicht mit Pres-
seerklirungen, mit anderen Vorhaltungen gegenseitig zu
beweisen, wer denn der bessere, der sparsamere Abgeord-
nete ist und welche Fraktion denn die haushaltspolitisch
wahrhaftigere ist. Herr Kollege Weist, wir werden Sie an
diesem hohen Anspruch, den Sie hier véllig unglaubwiirdig

artikuliert haben, messen, wenn es darum geht, den néch-

sten Landeshaushalt aufzustellen.
(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Weidmann fiir die SPD-Frak-
tion.

i

Weidmann (SPD):

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Herr Kollege Weist, Ihr Beitrag hat gezeigt, daB es
richtig war, da wir Thnen den Vortritt gelassen haben, daf
Sie nicht den SchluBpunkt unter diese Debatte setzen durf-
ten. '

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Lassen Sie mich zwei Vorbemerkungen machen: Ich fand
Ihren Beitrag niveaulos und unehrlich.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, bei der CDU
und der F.D.P.)

Ich finde es niveaulos, wenn man die Arbeit von Abge-
ordneten - ich wei, daf keiner von den 110 Abgeordne-
ten, die hier sitzen, 38 Stunden arbeitet, sondern daB sie
alle sehr viel mehr arbeiten - und die Anpassung ihrer

Diiten, ich spreche extra von Anpassung und nicht von -

Erhohung, mit den 4 Millionen DM vergleicht, die ein nach
vier Monaten Titigkeit in den Ruhestand geschickter
"Staatssekretdr bekommt.
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(Anhaltender Beifall bei Abgeordneten der SPD,
bei der CDU und der F.D.P.) :

Herr Kollege Weist, ich finde es unehrlich und unaufrich-
tig, daB Ihr Fraktionsvorsitzender im Gespréch der Frak-
tionsvorsitzenden untereinander beziiglich der Frage:
«Andern wir das Abgeordnetengesetz und passen wir die
Diiten der Abgeordneten an?“ ausdriicklich erklart, nicht
den Versuch unternehmen zu wollen, daraus politisches
Kapital zu schlagen. ‘ :

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, bei der CDU
und der F.D.P.) :
Herr Kollege Weist, Sie haben das heute mit populisti-

schen Erklirangen versucht. Sie haben versucht, von Fehl-
verhalten im eigenen Bereich abzulenken.

' (Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): So ist es!) ’

Ich meine, das haben die Abgeordneten dieses Léndtages
wirklich nicht verdient.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, bei der CDU
und der F.D.P.)

Ich will noch hinzufiigen: Der Prisident dieses Landtages
hat entsprechend dem Abgeordnetengesetz einen Bericht
iiber die Entschidigungen der Abgeordneten gegeben. Er

‘hat in diesem Bericht ausgefiihrt - er ist ja bereits zitiert

worden -, daf es auch zur Erhaltung der Unabhéngigkeit
der Abgeordneten, zur Absicherung ihrer sozialen Stel-
lung notwendig ist, eine Erhéhung der derzeitigen Didten
um 2,7 Prozent vorzunehmen. Wer genau hinsieht und
weiB, daB wir die Diéten im Jahr 1989 festgelegt haben,

" dann zweimal relativ wenig erhoht haben, der weill auch

ganz genau, daB esin Wirklichkeit keine Erhohung auf den
Betrag ist, der damals von der Sachverstédndigenkommis-
sion als angemessen fiir die Arbeit der Abgeordneten an-
gesehen worden ist. Es ist lediglich eine Anpassung an die
zwischenzeitlich eingetretene Inflation. Wir bleiben mit
dieser Erhohung noch unter dem, was sich ergibt, wenn
man die Inflation von 1989 bis 1995 berechnet. Deshalb ist
auch in diesem Punkt Ihre Diskussion unehrlich.

3(Beffall bei Abgeordneten der SPD, bei der CDU
und der F.D.P.) ' ' .

Ich will einmal zitieren, was eine Ihrer Abgeordneten da-
mals, im Jahre 1989, bei der Verabschiedung dieses Ge-
setzes gesagt hat. Sie hat nimlich ausgefiihrt:

Wir wollen eine Grundentschidigung, und zwar eine
noch héhere als die jetzige.

Darum ging es Ihnen. Sie haben damals gegen die steuer-
freie Pauschale gekdmpft. Sie haben damals sogar ausge-
fithrt, daB diese Grundentschadigung keinesfalls iiberhéht
ist. Wenn Sie dem zustimmen, was Sie damals gesagt haben
- das war iibrigens Frau Blaul gewesen, die das damals
ausgefiihrt hat -,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU)

dann miissen Sie ehrlicherweise sagen, daf sich die An-
passung, die dieser Landtag vornehmen will, in einer mo-
deraten Grenze hilt und keinesfalls iiberzogen ist. Des-
wegen bin ich der Meinung, da Ihr heutiger Diskussions-
beitrag unehrlich und unseris gewesen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der CDU und
der F.D.P.) :

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, ich
fordere Sie aber gleichwohl auf: Uberlegen Sie sich das
noch einmal, was hier beraten wird! Sehen Sie sich das
noch einmal an! Schauen Sie sich auch die Argumente noch
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einmal an, die in dem Bericht des Prisidenten enthalten
sind! Uberlegen Sie einmal, ob Sie dann vielleicht nicht
doch zu einer anderen Beurteilung dessen kommen, was
Sie hier vorgetragen haben! .

Ich will eine SchluBbemerkung machen. Herr Kollege
Weist, es reizt mich natiirlich, daR Sie sagen: Der Sprung in
den Landtag bedeutet fiir viele eine finanzielle Verbesse-
rung. - Der Kollege Klemm hat es schon dazwischengeru-
fen. Ich kann Ihnen sagen: Ich habe als Anwalt - das gebe
ich ehrlich zu - mehr verdient, als ich als Abgeordneter
verdiene.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Wagner
(Darmstadt) (F.D.P.): So ist das!)

Gucken Sie sich hier einmal im Landtag um! In der
SPD-Fraktion sitzen, glaube ich, noch ganze drei Juristen.
Ein Grund ist sicherlich nicht, daB sie kein Interesse ha-
ben, sondern es ist selbst in der heutigen Zeit, wo das
Einkommen fiir die Juristen als selbstindige Anwilte nicht
mehr so groB ist wie frither, so, daB dieses offensichtlich
immer noch ein ganzes Stiick besser ist als das, was man als
- Abgeordneter verdient. Ich meine, daB auch das ein Ge-
sichtspunkt sein solite, den Sie berticksichtigen sollten. Sie
sollten ihn hier nicht in negativer Weise durch die Erkli-
rung einfithren, daf die alle ja viel zuviel Geld verdienen.
Das wollen Sie damit aussagen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der CDU und
der F.D.P.) .

Herr Kollege Weist, Kolleginnen und Kollegen von der
Fraktion der GRUNEN, ich komme natiirlich nach Threm
Redebeitrag nicht umhin zu sagen: Ich bin einmal ge-
spannt, wie Sie, Herr Weist, und Ihre Kolleginnen und
Kollegen mit der Exhohung, die Sie ausgezahlt bekommen
werden, demniéchst umgehen werden.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Ich will einmal sehen, ob Sie dann diesen Betrag ein-
schlieBlich der Kostenpauschale Monat fiir Monat an eine
gemeinniitzige Einrichtung iiberweisen und damit dann
das Land Hessen ein Stiick bei den Zuschiissen entlasten.
Wir werden einmal nachfragen, wie ehrlich Ihr heutiger
Sachbeitrag gewesen ist, wenn das Geld bei Ihnen auf dem
Konto tatsichlich eingegangen ist.

(Anhaltender Beifall bei Abgeordneten der SPD,
bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisidentin Winterstein:

Meine Damen und Herren, mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor. Ich stelle dann fest, daB3 der
Gesetzentwurf in erster Lesung behandelt wurde. Es ist
vorgeschlagen, ihn zur weiteren Beratung dem Altestenrat
zu iiberweisen. - Dariiber besteht I"Jbereinstimmung.
Dann ist das so beschlossen. '

Dann rufe ich Tagesordliungspunkt 5 auf:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung fiir
ein Gesetz zur Anderung des Hessischen Ausfithrungsge-
setzes zum Biirgerlichen Gesetzbuch und zur Aufhebung
der Kostenvorschriften fiir die Zulassung zom miindlichen
Verhandeln vor dem Hessischen Landessozialgericht und
den hessischen Sozialgerichten - Drucks. 14/593 -

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Damit hat die erste
Lesung stattgefunden..Ich iiberweise den Gesetzentwurf
zur Vorbereitung der zweiten Lesung an den Rechtsaus-
schuB} federfithrend und, beteiligt, an den AusschuB fiir
Frauen, Arbeit und Sozialordnung.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:

Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der F.D.P.
fiir ein Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber den pri-
vaten Rundfunk in Hessen - Drucks. 14/656 - °

Ich rufe dazu Tagesordnungspunkt 8§ auf:

~ Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregierung

fiir ein Gesetz zu dem Zweiten Staatsvertrag zur Anderung
des Rundfunkstaatsvertrages (Zweiter Rundfunkiinde-
rungsstaatsvertrag) - Drucks. 14/706 zu Drucks. 14/508 -

Dazu gibt es die BeschluBempfehlung Drucks. 14/706. Es
gibt eine verbundene Debatte. Die Redezeit betrégt 15
Minuten.
(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Zehn Minuten!)
- Sie betrégt zehn Minuten pro Fraktion.
(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Wir brauchen Be-
. richterstattung zum Gesetzentwurf!)

Ich darf Herrn Abg. Hertle als Berichterstatter bitten, den
Bericht zu geben.

Hertle, Berichterstatter:

Frau Présidentin! Der HauptausschuB empfiehlt dem Ple-
num einstimmig, den Gesetzentwurf in zweiter Lesung
anzunehmen. ’

Der Gesetzentwurf wurde dem HauptausschuB in der
15. Plenarsitzung am 10. Oktober 1995 nach der ersten
Lesung zur Vorbereitung der zweiten Lesung iiberwie-
sen.

Der Hauptausschuf3 hat den Gesetzentwurf in seiner Sit-
zung am 2. November 1995 beraten und den eben genann-
ten Beschluf} gefaft.

Vizeprisidentin Winterstein:

Danke schén, Herr Hertle! - Dann erdffne ich die Aus-
sprache und gebe Herrn Abg. Posch fiir die F.D.P.-Frak-
tion das Wort.

Posch (F.D.P.):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damer und Her-
ren! Die Landesregierung hat im Hauptausschuf unlédngst
angekiindigt, eine Gesetzesnovelle zum Hessischen Privat-
rundfunkgesetz vorzulegen. Die F.D.P.-Landtagsfraktion

~ tut dies fiir einen kleinen Teilbereich des Novellierungs-

bedarfs bereits heute. Mit dieser Novellierung des Hessi-
schen Privatrundfunkgesetzes wollen wir erreichen, dafl
Hessen Teil des Medienwirtschaftsstandortes Deutschland
wird.

Es ist sicherlich unstreitig: Medienpolitik ist auch Teil der
Wirtschaftspolitik. Sie muf das Wachstumspotential, das
in der Entwicklung neuer Kommunikationstechnologien
liegt, ausschopfen. Wiahrend andere Linder, wie Bayern
und Baden-Wiirttemberg, Millionen-Betrige - Bayern 100
Milionen DM, Baden-Wiirttemberg 80 Millionen DM - in
Pilotprojekte stecken, indem sie Starthilfen fiir die Ent-
wicklung und Anwendung neuer Techniken aus Privatisie-
rungserldsen zur Verfiigung stellen, besteht in Hessen
noch nicht einmal die gesetzliche Moglichkeit, Pilotpro-
jekte bei neuen Medien durchzufiihren. Teleshopping,
Homelearning und andere Dinge - ich brauche diese Be-
griffe nicht zu wiederholen - werden in Hessen ein Fremd-
wort bleiben, wenn nicht die gesetzlichen Voraussetzun-
gen geschaffen werden, derartige Dienste zumindest pro-
beweise einzufiihren. Kein Medienwirtschaftsunterneh-
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men wird sich bei Beibehaltung einer derartigen Zuriick-
haltung des Gesetzgebers in Hessen niederlassen.

Das sind die Griinde, warum wir eine Gesetzesdnderung
wollen, um derartige Dienste in Hessen zu erproben - ich
betone: zu erproben. Im Jahr 2000 werden nach einer
Studie des Prognos-Instituts 3,8 Milliarden DM fiir das

digitale Fernsehen in Deutschland ausgegeben, zwei Drit- |

tel aller Arbeitsplitze werden von den neuen Informa-
tionstechniken betroffen sein.

Herr Clauss, mit Interesse habe ich insofern Ihre Erkla-
rung vom gestrigen Tage gelesen, in der Sie eine Grofle
. Anfrage ankiindigen bzw. gestellt haben: “Bereits die Er-
wartung einer zukiinftigen Informationsgesellschaft an die
Angebote und Fortschritte elektronischer Dienstleistung

und Unterhaltung geben dem medienwirtschaftlichen Be-

reich innerhalb zukiinftiger wirtschaftlicher Entwicklun-
gen stategische Bedeutung.“ - Ich kann dieser Einschit-
zung nur zustimmen. Es wére schon, wenn diese Diskus-

sion im HauptausschuB gefiihrt wiirde und Sie sich unse- -

rem Antrag anschlieen konnten. *

Meine Damen und Herren, in den Wirtschaftszentren in

_den USA und in Japan hat auf dem Gebiet der Kommu-
nikationszentren ein einzigartiger Wettlauf begonnen. In
Hessen ist Nachholbedarf auf diesem Gebiet. Nach wie vor
gibt es nur eine landesweite Horfunkkette, keine Moglich-
keiten der regionalen Werbung, obwohl dies von mittel-
stindischen Unternehmen immer wieder eingefordert
wird. Es gibt keine Moglichkeit, bundesweit verbreitete
Spartenprogramme zu senden bzw. Ballungsraumfernse-
hen zu ermoglichen.

Insofern bin ich schon iiberrascht, daB die Landesregie-
rung gewissermafen in yorauseilendem Gehorsam bereits
heute zu einem Gesétzentwurf der F.D.P.-Fraktion, den
ich gerade einbringe, einen BeschluB gefat und gesagt
hat: Die Landesregierung lehnt den Gesetzentwurf der
F.D.P. fiir Ballungsraumfernsehen ab. - Herr Ministerpré-
sident, es wire schon gewesen, wenn wir gemeinsam in die
Diskussion im Hauptausschuf} gegangen waren und das
Kabinett nicht im vorauseilenden Gehorsam bereits heute
beschlossen hitte, diesen Gesetzentwurf zu verwerfen.

(Beifall bei der F.D.P. - Clauss (SPD): Sie waren

. doch einmal Staatssekretir! Sie wissen daher, da
eine Regierung . eine Stellungnahme abgeben
muf}!)

Herr Clauss, ich mochte betonen, daB es uns darum geht,
die gesetzlichen Voraussetzungen fiir zusitzliche Sparten-
_programme zu ermoglichen. Dabei geht es dann auch dar-
um, unter Umsténden die Moglichkeit durch einen Anbie-
ter zu nutzen, Ballungsraumfernsehen anzubieten. Es geht
nicht darum, daf wir die politische Verantwortung dafiir
{ibernehmen, daB dies geschehen muf, sondern daB wir die
gesetzlichen Voraussetzungen schaffen. Wir haben ja - die
Landesregierung hat sich aus der Landesmedienanstalt zu-
riickgezogen - die Moglichkeit durch die Landesmedien-
anstalt, die dann unabhéngig und staatsfern gewisserma-
Ben diese Entscheidung trifft. Um so mehr bedauere ich,
daB das Kabinett heute eine entsprechende Entscheidung
bereits getroffen hat und damit die Landesanstalt an die
Kandare nimmt, was der Aufgabe der Landesanstalt fiir
meine Begriffe nicht angemessen ist, denn Sie haben da-
mals gesagt, diese Landesmedienanstalt soll unabhéngig
vom politischen Einfluf arbeiten. Sie haben durch Ihre
Stellungnahme - und ich gehe davon aus, daB dies auch ein
Koalitionswunsch ist - eine solche Mdglichkeit nicht ge-
- schaffen. ' ‘ .

Meine Damen und Herren, ich hoffe, da wir gleichwohl
im Hauptausschuf3, wenn der Gesetzentwurf der Landes-
regierung kommt, iiber diese Frage noch einmal diskutie-
ren wollen. Herr Ministerprésident, ich wei3, diese Frage
ist immer kontrovers diskutiert worden, daf eine derartige
MaBnahme Auswirkungen auf die Medienlandschaft ins-
gesamt hat. Ich meine aber; wir sollten dieser unabhéngi-
gen Landesmedienanstalt die Moglichkeit einrdumen und
das Gesetz insofern klarstellen, daB diese Moglichkeit be-
steht. C

In unserem Gesetzentwurf haben wir zur Erprobungsklau-
sel etwas gesagt, und ich hoffe, daB wir vielleicht insoweit
Ubereinstimmung finden konnen, denn Sie haben jaheute
beschlossen, daB Sie einen Gesetzentwurf zur Anderung
des Privatrundfunkgesetzes vorbereiten, in der eine Rege-
lung solcher Modellversuche differenzierter abgestimmt
wird, als das inunserem Vorschlag der Fall sein wird. Ihren
Vorschligen sehen wir insoweit mit Interessen entgegen.
Allerdings hitte ich gerne gewuft, wie Sie es denn mit der
Landesmedienanstalt und dem von der Landesmedienan-
stalt gewlinschten Vorhaben halten, auch die Privilegie-
rungsklausel fir VOX aus dem Hessischen Privatrund-
funkgesetz zu streichen.

Meine Damen und Herren, VOX, einst manchen Medien-
politikers Liebling, hatte es verstanden, eine Lizenz zu
erhalten, obwohl sich dieser Sender von prognostizierten
und angekiindigten Informationsvollprogrammen zum
Spielfilm-Sender entwickelt hat - ein in der rundfunkrecht-
lichen Genehmigungspraxis einmaliger Vorgang.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU) o

Das ist fast so, wie wenn ein Zahnarzt nicht die Z&hne in
Ordnung bringt, sondern sich als Gynikologe betitigt,
ohne seine Approbation zu verlieren. So etwas hat sich bei
VOX abgespielt. Die Landesmedienanstalt befindet sich
in einem Widerrufsverfahren hinsichtlich der erteilten Li-
zenz. Der Widerruf scheitert aus naheliegenden Griinden
daran, daB andere Lénder nicht mitmachen. Insofern wire
es sicherlich von Interesse gewesen, wenn sich die Lan-
desregierung zu dieser Frage auch geduBert hitte. Herr
Ministerprisident, Sie gehen vermutlich darauf ein.

Es geht um die Schaffung der gesetzlichen Moglichkeit,
Ballungsraumfernsehen zu ermdglichen. Dies ist eine Dis-
kussion, die beispielsweise bei den Sozialdemokraten-in
Niedersachsen ganz anders gefiihrt wird. Ich frage mich,
ob die Situation in-Niedersachsen anders ist als hier im

Ballungsgebiet Rhein-Main. Dort haben die Sozialdemo-

kraten dieses Vorhaben durchaus begriifit.

Meine Damen und Herren, das sind die drei Punkte, die
wir im Vorgriff auf eine Novellierung des Privatrundfunk-
gesetzes gerne erdrtert wissen wollten, um damit auch den
Wiinschen der Landesmedienanstalt gerecht zu werden.

Herr Ministerprisident, lassen Sie mich eine allgemeine
Bemerkung machen, vielleicht konnen Sie dazu auch etwas
sagen. Sie haben im Oktober dieses J ahres weitreichende
Beschliisse zur Novellierung der privaten Rundfunkgeset-
ze in den Lindern gefaBt. Es wire schon gewesen, die
Kulturhoheit und damit auch die Hoheit der Rundfunk-
gesetze zu beschlieRen. Es ist ein essentieller Bestandteil
der Landesgesetzgebung. Sie habenin Neuenahr beschlos-
sen, daB eine neue Kontrollinstanz eingefiibrt wird. Sie
haben in Neuenahr auch neue Kriterien beschlossen, nach
denen kiinftig die Konzentrationskontrolle erfolgen soll.
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Es wiire schon gewesen, wenn diese Fragen zunéchst nicht

schon in der Ministerprasidentenkonferenz diskutiert wor-
den wiren, sondern zunichst dieses Parlament befragt
worden wire. Es kann nicht angehen, daf3 dieser Landtag
dadurch degradiert wird, lediglich die Ergiisse von Kamin-
gespréachen der Ministerprisidenten abzusegnen. Insofern
ware ich dankbar, wenn Sie uns dazu aufklirende Worte
zukommen lassen wiirden.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:
Das Wort hat der Ministerprisident.

Eichel, Ministerprisident:

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Nun zu dem letzten meine erste Bemerkung. Herr
Kollege Posch, wir informieren regelméBig den Landtag
iiber den Stand der Beratungen und nehmen auch das, was
Sie bei den Informationen dazu sagen, wieder mit zuriick.
Aber das Kernproblem, iiber das wir hier oft geredet ha-
ben, daB im Landtag auch - wofiir ich Verstindnis habe -
bis zu einem gewissen Maf3 Unbefriedigtsein iiber seine
Mitwirkung aufkommt, besteht darin, daf nun einmal 16
Léander einen gemeinsamen Beschluf fassen miissen. Ko-
operativer Féderalismus ist ein wahnsinnig schwieriges In-
strument, wenn wir es erhalten wollen. Herr Kollege
Posch, die Alternative ist némlich, daB es eineé Bundeszu-
stdndigkeit gibt. -

Dann werden wir uns mit dieser Situation immer wieder
neu beschiftigen miissen. Ich sehe keinen'anderen Weg als
den, den wir bisher immer gewihlt haben, namlich bereits
im Vorfeld und laufend mit Thnen zu reden. Aber es ist
immer ein kleines Wunder, wenn am SchluB wirklich ein
einstimmiges Votum von 16 Linder steht. Das zuwege zu
bringen - ich bitte Sie das zu iiberlegen -, ist nicht ein-
fach.

Ich komme zu Threm Aantrag und sage: Ja, wir wollen auch
die neuartigen Rundfunkiibe:rtragungstechniken, neue
Programmformen, rundfunkihnliche Dienste in Hessen
selbstversténdlich zulassen. Deswegen werden wir eine
Anderung des Privatrundfunkgesetzes vorlegen. Wir wer-
' den das etwas anders machen als Sie, zum Teil differen-
zierter. Aber das wird im einzelnen dann in der Beratung
diskutiert werden kénnen.

Ich glaube nicht, daB wir, was die neuen Medien betrifft,
einen Riickstand haben. Das Gegenteil ist der Fall. Wir
sind, was die Infrastruktur betrifft, sehr in der Vorhand.
Im Breitbandnetz ist Frankfurt neben Atlanta einer der
beiden Knotenpunkte in der Welt iberhaupt. Wir haben
uns um den Ausbau der Infrastruktur sehr bemiiht. Mo-
dellversuche - so die Aussage von Prognos - gibt es genug.
Die Akzeptanz ist, wie Sie wissen, noch gering.

Zu dem, was Sie in demselben‘Zusammenhang zu VOX
gesagt haben, muB ich darauf hinweisen, daB wir es mit
einer staatsvertraglichen Verpflichtung zu tun haben, die
Wir unsererseits nicht einfach abstreifen kénnen.

Meine Damen und Herren, damit komme ich zu dem zen-
tralen Thema Ihres Antrages und meines Gegenvotums,
wobei natiirlich - Sie wissen auch, daB es zu Ihrer Zeit auch
nicht anders war - das Kabinett sich auf die Debatte im
Landtag vorbereitet und zu den anstehenden Themen Vo-
ten abgibt. Das haben wir zu Threm Antrag auch gemacht,
das heiBt also auch, eine Diskussion ernst nehmen,

Nur, das Votum gefillt Thnen nicht, wofiir ich ein gewisses
Versténdnis habe. Ich will begriinden, warum wir zu einem
ablehnenden Votum gekommen sind. Das eine ist - ich
befiirchte, daB Sie in diese Falle auch laufen -, daf} ein
Stiick - ich sage es einmal sehr zuriickhaltend, weil ich die
Einigungsfihigkeit der Ministerprésidenten nicht verlas-

" sen will - des Problems der Medienpolitik in Deutschland
ist, daB eine Reihe von Landern - léngst nicht alle - sie zu
sehr unter Standortgesichtspunkten sehen, und zwar mit
der Gefahr, das wir, weil wir nur das ausschlieBliche Recht
in der Kulturpolitik haben, die Kulturhoheit der Linder,
anderen in der Bundesrepublik und in Europa den Vor-
wand liefern, dig Medienpolitik mit dem Hinweis ansichzu
ziehen, in Wirklichkeit sei das doch in erster Linie Wirt-
schaftspolitik.

Ich habe den Eindruck, sie sind in der Gefahr, auf diesem
schmalen Grat, auf dem wir langgehen miissen, in diesem
Fall abzustiirzen. Ich will Thnen das am Beispiel des Bal-
lungsraumfernsehens auch deutlich machen, Es gibt Bal-
lungsraumfernsehen - insofern reden wir nichtvon Dingen,
die wir nichtkennen - in Miinchen, in Berlin-Brandenburg,
in Nirnberg, in Erlangen und in Hamburg. Es sind Lizen-
zen fir Stuttgart, fiir Dresden und fiir Leipzig vergeben
worden.

Wir haben einen Antrag vorliegen. Es gibt Interessenbe-
kundungen fiir ein Ballungsraumfernsehen  im
Rhein-Main-Gebiet. Nur, mejne Damen und Herren, kén-
nen und miissen wir sorgfiltig die Vor- und Nachteile ab-
wégen. Hier sage ich Thnen allerdings: Ich betrachte das
zuerstunter medienpolitischen Gesichtspunkten und unter
dem Rundfunkbegriff.

Die Landesregierung mischt sich nicht in die Angelegen-
heiten der Landesrundfunkanstalt ein. Es gehtdarum, eine
gesetzliche Grundlage fiir ihr Handeln zu geben. Wir wol-
len dezidiert keine Grundlage fiir die Entscheidung fiir ein
Ballungsraumfernsehen schaffen. Ich will Ihnen das auch
begriinden. Zuallererst miissen Sendungen im Land, wenn
sie fiir die Medienpolitik etwas bedeuten sollen, Sendun-
gen aus der Region und fiir die Region sein, das heifit, wir
miissen alles das, was wir jetzt zulassen, unter dem Ge-
sichtspunkt betrachten, ob es denn der regionalen Vielfalt
in unserem Lande dient oder ob es die regionale Vielfalt in
unserem Lande beschrinkt.

Ich erinnere Sie daran - es war damals Ihre Entscheidung,
die wir mitgetragen haben und die ich auch beute noch
ausdriicklich mittrage; da gibt es eine Kontinuitit hessi-
scher Medienpolitik -, daB Sie, was medienpolitisch gese-
hen nicht unproblematisch ist, sich entschieden haben, die
hessischen Zeitungsverleger zugleich als die Anbieter der
landesweiten Horfunkkette zu institutionalisieren.

Ich halte das fiir richtig, und zwar unter dem Gesichts-
punkt, dafl andernfalls die Vielfalt der Printmedien, die die
Medienlandschaft in Hessen noch auszeichnet, in Gefahr
geriete, weil insbesondere durch den Abzug von Wer-
beeinnahmen in die landesweite Hoérfunkkette die Zei-
tungsverlage gefidhrdet werden kénnten.

Wenn wir uns genau ansehen, was denn eigentlich bei den
Ballungsraumfernsehen bisher passiert ist, stellen wir fol-
gendes fest:

Erstens. Sie sind durchweg hoch defizitir,

Zweitens. Sie haben ein Grundproblem, daB sie den An-
spruch, ein Fernsehen aus dem Ballungsraum fiir den Bal-
lungsraum zu sein, durchweg immer weniger erfiillen. Die
* Darstellung der regionalen Situation wird immer weiter
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zugunsten eines bundesweiten Mantelprogramms zurtick-
gedringt.

Damit kommen wir zum néchsten Problem. Beim Bal-

Jungsraumfernsehen - man muf sich die Kapitalverflech-

tungen ansehen - spielt sich ein erheblicher Konzentra-
tionsprozeB ab. Hier verkniipfen sich die Ballungsraum-
fernsehsender, und zwar ist es die Verkniipfung auch von
Namen: die luxemburgische CLT/Time Warner und Capi-
tal Media Enterprises.

Das heifit, hier handelt es sich um ein Vordringen insbe-
sondere internationaler Konzerne, die sich auf einem Flik-
kenteppich in Deutschland miteinander verkniipfen und
sich in Deutschland eine neue Medienmacht aufbauen.

Meine Damen und Herren, daran habe ich kein Interesse.

Die Konsequenz wire dann auch, daB im regionalen Wer- .

bemarkt, also bei den Zeitungen, ein Teil der Werbeein-
nahmen abgezogen wiirde. Ich darf an die vorhandenen
Regionalfenster von RTL und Sat 1 erinnern. Die Ein-
schaltquoten des dritten Programms des Hessischen Rund-
funks wiirden darunter auch leiden. Der Hessische Rund-
funk - ich begriiBe das sehr - versteht sich unter dem jet-
zigen Intendanten wieder als ein Sender dieses Landes. Es
ist ein Sender fiir Hessen. :

Meine Damen und Herren, ich bin der Auffassung - die
Zeitungsverleger, die das Gespréch mit mir dariiber ge-
sucht haben und mit denen ich auch dariiber geredet habe,
sehen das auch nicht anders -, daf es gegenwértig fiir uns
keinen Grund gibt, Ballungsraumfernsehen vor diesem
Hintergrund der erkennbaren medienpolitischen Entwick-
lung in Deutschland zuzulassen, weil die Gefahr besteht,
daB wir nichts anderes tun, als groBen auslindischen Kon-
- zernen den Markt zu Lasten der. Vielfalt der Printmedien
und der regionalen Berichterstattung der in Hessen ansés-
sigen Fernsehsender zu 6ffnen.

Es wire kein Gewinn fiir Hessen. Es gibt auch keinen
wirtschaftspolitischen und auch keinen medienpolitischen
Grund. Deswegen hat das Kabinett heute dafiir votiert,
Thren Gesetzentwurf in diesem Punkt abzulehnen.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepriisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Hertle fiir BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. . ‘ :

Hertle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

" Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Gestatten
Sie mir drei Bemerkungen, eine Bemerkung zu dem
F.D.P.-Gesetzentwurf, eine weitere Bemerkung zum Ge-
genstand unserer BeschluBempfehlung und eine dritte Be-
merkung zu dem, was anklang, namlich die Notwendigkeit
gewisser MafBnahmen zur Konzentrationskontrolle.

Der Gesetzentwurf der F.D.P. zielt meines Erachtens in
einem zu schnellen SchuB auf eine Erweiterung und Le-
galisierung von Ballungsraumfernsehen und &hnlichen
Diensten ab. Ich finde das zu friih. Wir sollten die ganze
Materie im Zusammenhang mit der von uns in Angriff
genommenen Novellierung des Privatrundfunkgesetzes
ausfiihrlich behandeln, die Chancen und Risiken sehr pré-
zise im Sinne des Ministerprasidenten abwégen, auch mit
den Zeitungsverlegern, die in dieser Frage ernsthaft zu
horen sind, in einen Dialog im Rahmen der. Gesetzesno-
velle eintreten und dann beide Punkte schiuBendlich be-
urteilen, diesen Antrag auf Ballungsraumfernsehen in

-

Hessen und das von Ihnen ins Gespréch gebrachte Mo-
ment der Anderungsnotwendigkeit, was VOX betrifft.

Desflalb werde. ich heute diesen SchnellschuB der F.D.P.
ablehnen - aber mit dem deutlichen Hinweis darauf, das

. dort Gesagte in die Novellierung des Hessischen Privat-

rundfunkgesetzes einzubeziehen.

Der zweite Punkt, an dem wir uns parteiiibergreifend einig

sind, namlich die Anderung des Zweiten Staatsvertrages

zum Rundfunkstaatsvertrag, beinhaltet - davon war nicht |
die Rede - die Legalisierung und die gesetzliche Absiche-
rung der Ermoglichung nichtkommerzieller Radiosender
und von Rundfunkinitiativen. Wir sind hier, was europa-
weite Entwicklungen angeht, wirklich im Hintertreffen. In
anderen Lindern in unserer Nachbarschaft sind diese frei-
en Radiosender eine Selbstverstidndlichkeit, und wir holen
mit dieser Initiative im Grunde eine Entwicklung nach, bei -
der wir hinterherhinken.

Es ist ein Manko der Medienpolitik der Bundeslénder, daf3
wir sehr, sehr einseitig in der Férderung von Staatsprojek-

-~ ten verharren - die Offenen Kanile sind im Grunde staat-
lich subventionierte Projekte - und zu wenig Augenmerk

auf die Moglichkeiten freier Biirgerradiosender richten.
Diese Biirgerradiosender sind bei uns in der Bundesrepu-
blik an sich schon lingst etabliert; denken Sie zum Beispiel
an Radio Dreiecksland, das ‘sich aus einem kleinen Ver-
such zu einer etablierten Einrichtung entwickelt hat. Des-
halb ist eine parteiiibergreifende Zustimmung zu dieser
Gesetzesinderung eine notwendige Sache, die im kultu-
rellen Bereich die Moglichkeit schafft, nichtkommerzielle
Initiativen und Radiosender dann auch in einer anderen
Weise zu unterstiitzen und auf den Weg zu bringen.

Meine dritte Bemerkung bezieht sich auf eine Konzentra-
tionskontrolle. Das, was sich in Bad Neuenahr 6ffentlich
dargestellt hat, ist unbefriedigend. Wir konnten das janur

‘der Presse entnehmen und hatten nicht die Mdglichkeit,

breit zu diskutieren. Ich glaube allerdings, daB das, was in
Bad Neuenahr andiskutiert wurde, noch nicht das Ergeb-
nis der Diskussion der Ministerprésidentinnen und Mini-

. sterprisidenten der Lander ist. Das, was an Vorinforma-

tionen aus den Kamingesprachen - die ja dann abgebro-
chen wurden - an die Offentlichkeit, gelangt ist, ist hin-
sichtlich der Konzentrationskontrolle sehr unbefriedi-
gend. Eine Konzentrationskontrolle ist eine dringende
Notwendigkeit, wenn wir Entwicklungen, wie wir sie be-
dauerlicherweise in Italien analytisch verfolgen konnten,
in unserem Lande verhindern wollen. Dabei kommt es
darauf an, alle Modelle zur Konzentrationskontrolle pré-
zise darauf zu untersuchen, ob sie Wirkung zeigen oder
schlicht und einfach nur Absichtserklérungen ohne Aus-
wirkungen sind.

Die Position meiner Fraktion ist eher die, zu sagen: Die
Rundfunkstaatsvertriige wiirden es eigentlich bei einer
sehr strikten Handhabung ermdglichen, andere Formen
von Konzentrationskontrollen auszuiiben. Dazu miifiten
ilire Instrumente etwas priziser angewendet werden. Ich
nenne folgende Beispiele: Transparenzgebot, Publizitits-
vorschriften bei den einzelnen Personengeselischaften, die
ihre Dienste anbieten, und die Frage einer prazisen Um-
fassung des Cross-ownership, also die Einbeziehung nicht
nur der Rundfunk- und Fernsehmarktanteile, sondern
auch der Anteile an den Printmedien. Es ist eine sehr
grundlegende Frage, welchen Weg der Konzentrations-
kontrollewir beschreiten wollen. Ich denke, daf3 es not-
wendig ist, entlang der Rundfunkstaatsvertrage eine Mog-
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lichkeit zu suchen, diese restriktiver und préziser anzu-
wenden.

Es wird diskutiert, diese Kontrolle {iber das Kartellgesetz
auszuiiben. Diese Diskussion ist schon drei J ahre alt. Es
herrscht ein Streit zweier Rechtsschulen. Die einen sagen,
die Kartellgesetze giben keine effektive Kontrolle ber, die
-anderen plédieren fiir eine solche Art der Kontrolle. Ich
bin der Meinung, daB die Rundfunkstaatsvertrige priziser
auszulegen sind, denn im Kern der Debatte geht es darum,
wie unsere Gesellschaft mit der Medienfreiheit, mit der
Freiheit der Berichterstattung und mit der Kontrolle von
Auswiichsen und Konzentrationsprozessen, die diese Me-
dienfreiheit und eine freie Berichterstattung einengen
kénnten, umgeht. Bej den etablierten, 6ffentlich-rechtli-
chen Anstalten gibt es selbstverstindlich Verkrustungen,
Fehlentwicklungen und behibig gewachsene Apparate.
Sie kennen die Debatte, die in der ARD und im ZDF
begonnen hat. Das ist aber nicht die Debatte, um die es im
Kern geht.

Im Kern des Problems steht die Frage, ob es iiberhaupt
eine Moglichkeit gibt, die éffentliche Meinung zu regulie-
ren. Soll man tiberhaupt darangehen, oder soll man €s, was
eher F.D.P.-Position ist, dem wilden Markt iiberlassen,
wie er das regelt? Wir haben in den letzten sechs Jahren auf
diesem Markt eine ganze Menge von fatalen Fehlentwick-
lungen beobachtet. Wir haben z.B. die Fehlentwicklung,
daB durch diese Medienpolitik eine Banalisierung der Po-
litik eingetreten ist, daB Politik sozusagen nur noch.an den
abenteuerlichen Punkten wahrgenommen wird. An klei-
nen Verfehlungen werden riesige Mediendebatten hoch-
gezogen. Das ist eine Banalisierung von Politik. Das ist
- zweifelsfrei auch ein Ergebnis dieses Prozesses im Medien-
bereich.

Deshalb rate ich dazu - das wére unser Vorschlag -, es sich
in der Frage der Konzentrationskontrollen sehr, sehr
schwer zu machen und in eine ernsthafte Debatte dartiber
einzutreten, ob die Rundfunkstaatsvertrige hier nicht die
Maéglichkeit bieten, Konzentrationskontrollen im Sinne
von Demokratie und Meinungsfreiheit einzuleiten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRU/NEN und der
SPD)

Vizeprisidentin Winterstein:

Néchster Redner ist Herr Abg. Bouffier fiir die
CDU-Fraktion. °

Bouffier (CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Auch ich
mochte einige wenige Bemerkungen machen. Dem Staats-
vertrag wird auch die CDU-Fraktion zustimmen. Ich glau-
be, ich kann mir hierzu weitere Ausfiithrungen sparen. Wir
sind uns in dieser Frage einig. Es ist verniinftig, da die
Staatsvertrige in dieser Form erginzt werden.

Der zweite Teil, der Antrag der F.D.P.-Fraktion, geht
nach unserer Meinung in die richtige Richtung. Die
CDU-Fraktion wird in Kiirze den Entwarf einer Novellie-
rung des Hessischen Privatrundfunkgesetzes vorlegen, wo
wir eine ganze Reihe der Punkte, die Sie, Herr Kollege
Posch, bereits angesprochen haben, aber auch weitere
Punkte, die in dieser Debatte Stiick fiir Stiick hochgekom-
men sind, einbringen werden. Ich darf daran erinnern, daf3
wir im Januar dieses Jahres unseren Gesetzentwurf zur
Novellierung des Privatrundfunkgesetzes 6ffentlich vorge-
stellt haben. Einige Fragen sind nach wie vor auf der Ta-
gesordnung, von der Zusammensetzung der Anstalt bis hin

zu Fragen der Iokalen Werbung. Dariiber hinaus hat es die
Entwicklung in den vergangenen Monaten, auch durch die
Staatsvertragsregelung, notwendig gemacht, einiges hin-
zuzufiigen.

Ich will einige wenige Bemerkungen machen und bei dem
beginnen, was Sie, Herr Kollege Hertle, am SchluB in den
Mittelpunkt Threr Ausfithrungen gestellt haben, némlich
die Frage einer Konzentrationskontrolle. Sie selbst haben
die- Frage aufgeworfen, ob wir iiberhaupt den Versuch
unternehmen sollten, dieses Feld zu regulieren, zu beein-
flussen, zu kontrollieren. Ich hatte den Eindruck, daf Sie
selbst in dieser Frage noch ein Suchender sind.

Der Ministerprisident hat in seiner heutigen Darlegung,
zumindest auf einen Punkt bezogen, gesagt: “Ich bin gegen
Ballungsraumfernsehen.“ - Wir haben dazu noch keine

- abschlieBende Meinungsbildung herbeigefiihrt. Herr Mi-

nisterprésident, ich halte es aber fiir falsch, da Sie Me-
dienpolitik und Wirtschaftspolitik teilen. In Wabhrheitist es
mittlerweile so, da Medienpolitik und Wirtschaftspolitik
nicht mehr zu trennen sind.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Aber auch kultur-
politische Aspekte!)

- Auch kulturpolitische Aspekte. - Wir kénnen doch heute
die Augen nicht mehr davor verschlieen, daB die Medien
im weitesten Sinne - ich erweitere diesen Begriff einmal auf
das Spektrum Multimedia; die Begriffe sind genannt wor-
den: Lernen am Bildschirm, Arbeiten am Bildschirm, Me-
dizin am Bildschirm und vieles andere mehr - in vergleichs-
weise wenigen Jahren fiir den Standort Deutschland, fiir
die Frage, was wir an Arbeitsplétzen vielleicht gewinnen
koénnen und wie wir hoffentlich verhindern, daB weiter
Arbeitsplatze abgebaut werden, von liberragender Bedeu-
tung sind. Herr Ministerprasident, deshalb diirfen wir
nicht nach dem Motto “Wir wollen verhindern® handeln,
sondern es muf3 um die Frage gehen, wie gestaltet wird.

Ich hatte mir von Thnen zur Frage der Gestaltung noch ein
paar Ausfithrungen gewiinscht. Ich sage Ihnen: Sie kénnen
zum Thema Ballungsraumfernsehen nach meiner persén-
lichen Meinung - das betone ich - hier, beschlieBen, was
immer Sie wollen, aber wir werden nicht Herr des Gesche-
hens sein. In wenigen J ahren, vielleicht in drei, vier oder
fiinf Jahren - ich will mich da nicht genaufestlegen - werden
wir vielleicht 500 Sender haben, die ihre Programme aus-
strahlen. Das wird alles iiber Satellit ausgestrahlt werden,
Dann wird die rundfunkpolitische und staatsrechtliche
Kleinstaaterei der 16 Linder sowieso weitgehend obsolet
sein. Ich bin auf der einen Seite froh, daB wir jetzt einmal
eine rundfunkpolitische Debatte fiihren; auf der anderen
Seite bin ich ungliicklich dariiber, daB die Kernentschei-
dungen im Grunde genommen immer an den Parlamenten
vorbeilaufen.

Was Sie zu Bad Neuenahr gesagt haben, Herr Minister-
président, oder besser gesagt, nicht gesagt haben - Herr
Ko, ja, vielleicht mit Absicht, okay, aber ich darf mir
erlauben, darauf einzugehen, denn Herr Kollege Korn hat
im HauptausschuB ja danach gefragt -, war doch so; wenn
ich richtig unterrichtet bin, haben sich doch die Medien-
gewaltigen der Parteien verstindigt. Herr Clement aus
Nordrhein-Westfalen sagt, er hat. Herr Beck als Vorsit-
zender der Rundfunk-“Kommission* - ich habe jetzt den
richtigen Begriff nicht, aber das mag dann falsch sein - hat
gesagt, wir haben; Herr Stoiber hat gesagt, wir haben.
Herr Biedenkopf hat auch gesagt, wir haben. Nach aller
Erfahrung miissen wir davon ausgehen, so ungefihr
kommt’s dann auch. Dann bleibt uns nur noch tibrig zu
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sagen, wir sind dafiir oder dagegen, und dann haben wir
das Spiel, das diejenigen, die schon lidnger dabei sind,
schon oft erlebt haben, nach dem Motto: 15 Lander sind
dafiir, da kénnt ihr doch nicht dagegen sein! Das heiBit, die
inhaltliche Gestaltung kénnen wir hier kaum noch vorneh-
men, allerdings schon die politische Bewertung. Da hétte
ich mir von Ihnen, Herr Ministerprésident, schon ge-
wiinscht, daB Sie zu den vermeintlichen oder wirklichen
Ergebnissen, wie immer das sein mag, die in Bad Neuenahr
vereinbart wurden, hier einmal Thre Meinung vorgetragen
hitten. : '

Zu der Frage, die Thr Koalitionspartner durch Herrn Hert-
le hier vorgetragen hat, namlich, wie wir Konzentrations-
prozesse eigentlich besser durchleuchten, vielleicht auch

verhindern kénnen, kennen Sie doch die Situation. Sie -

sprechen von Cross-ownership und wollen sogar die Presse
noch mit hineinnehmen, also die klassischen Printmedien.
Man kann iiber alles diskutieren, aber schauen Sie sich
einmal die Lage in Deutschland an: Dann gucken Sie mal,
Bertelsmann, Bertelsmann und wiederum RTL, dann guk-
ken Sie sich die WAZ-Zeitungsgruppe an, dann schauen
Sie, welche Sender die unterhalten, und dann gucken Sie,
wer iiber Gruner + Jahr via Bertelsmann wieder dabei ist,
und dann gucken Sie, wer Gruner + Jahr ist, dann sind Sie
irgendwann beim Ballungsraumfernsehen und beim
Otto-Versand in Hamburg. Wir haben nicht die Zeit, um
das alles in Ginze vorzutragen. Es ist tibrigens nicht wahr,
daB alle defizitir sind. Das Grundproblem dieser Ballungs-
raumsender ist die Frage: Wie kriegen sie das Mantelpro-
gramm, nimlich um den Kern herum das Abspielprog-
ramm aus den verschiedenen anderen Sendern? Aber das
wiitde jetzt vielleicht zu fachlich sein.

Ich sage Ihnen nur, wir sollten uns in der Tat schon klug
damit beschiftigen, aber nicht die Vorstellung haben, daf
das, was wir in Hessen oder andere in N ordrhein-Westfa-
len oder in Bayern gerne wollen, die Dinge noch groB
" aufhilt. Ich prophezeihe Ihnen, wir werden diese Entwick-
lung in weiten Teilen bekommen, zur Not iiber den Satel-
liten. Dann stellt man die Dinger in Luxemburg auf oder in
Malta oder sonstwo, und der Satellit strahlt hier ganz ein-
fach ab. Dann werden wir die Frage haben, wie wir Qua-
litdten eigentlich noch erhalten kénnen, ein Thema, das
mich besonders beriihrt. Da bewegt mich sehr mit Ihnen,
Herr Ministerprisident, die Frage: Wobleibt das Land, wo
bleibt die Landesidentitit? Das ist doch fiir ein Landes-
parlament die zentrale Frage. Wo ist eigentlich noch unser
foderativer Ausdruck? Da sage ich Thnen, das ist die klas-
sische Aufgabe des dffentlich-rechtlichen Rundfunks, der
erhalten werden muf und an der Stelle von mir aus auch
gestirkt werden kann. Da miissen wir uns iiber die Frage
unterhalten: Kann Fernsehen in Zukunft faktisch nicht
mehr bedeuten, daB hinter Bad Vilbel alles aufhort, und
der Rest des Landes findet im Fernsehen nicht mehr statt?
Das ist doch die Situation. Wenn Sie sich heute die Ein-
schaltquoten von Hessen 3 einmal ansehen, dannerreichen
Sie Jahrginge unter 50 Jahren fast iiberhaupt nicht mehr.
Jetzt konnen wir gemeinsam beschlieBen, daB wir das alles
bedauerlich finden, abet das ist nicht das Problem.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Das sind aber nicht
nur Strukturen!) '

Ich will Thnen damit nur sagen, wenn der Grundansatz sein
muB, daB ich iiberzeugt bin: “Wir werden es nicht verhin-
dern, ich will es auch nicht, sondern wir miissen versuchen
zu gestalten®, dann ist der Weg, den die F.D.P. hier auf-
gezeigt hat und von dem ich sage, er ist ein Teil der De-

3

batte, die wir filhren miissen, ein Weg in die richtige Rich-
tung. Wenn von vornherein das gesetzliche Instrumenta-

" rium zur Behandlung der Frage - darum geht es ja - der

Landesanstalt schon verweigert wird, dann werden Sie am
SchluB vielleicht das gleiche wirtschaftliche und auch me-
dienpolitische Ergebnis haben, dann strahlt man eben nur
ab; nur, Sie haben vorher nicht die Chance wahrgenom-
men, in diesem ProzeB gegebenenfalls aktiv gestaltend
einzugreifen. Dann ist die Chance weg. Genau das ist es,
Herr Ministerprisident, wo sich unsere Medienpolitik von
der Ihren unterscheidet. :

Sie haben vorhin'so ganz locker gesagt, Hessen ist in diesen
Fragen vorn. Also beim besten Willen, es fallt schon
schwer, das ruhig zu ertragen. Sie haben ein einziges Bei-
spiel genannt, Frankfurt, Atlanta, am Breitband. Das ist
wahr. Aber alles andere, Herr Ministerprésident, da ist
Hessen weit hinten. Die Wahrheit ist doch, 40 Jahre haben
Sie regiert, da ist iiberhaupt nichts passiert.

~ (Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Leider waﬁr!)

Dann haben CDU und F.D.P. mal regiert, da haben wir
wenigstens noch einen Sender einfithren kdnnen. Seitdem
ist wieder Ruhe an der Front. Kein einziges Pilotprojekt
lauft in Hessen. In Baden-Wiirttemberg lauft es, in Ham-
burg lduft es, in Bayern lauft es, und zwar zweifach, in
Niirnberg und in Miinchen, in Berlin l4uft es, in Sachsen
liuft es mit groBen Unterstiitzungen, sowohl aus dem Be-
reich der Telekom, als auch aus dem Bereich der Wirt-
schaft und der Linder aus Beteiligungsverkdufen. In Hes-
sen gibt es dariiber erkennbar, so sage ich mal, noch nicht
mal eine Debatte bei Ihnen. Das sage ich Ihnen: Ein Kern-
raum wie Hessen mit dem Rhein-Main-Gebiet miiBte doch
an dieser Entwicklung interessiert sein, die doch wiederum

* der Schliissel fiir weitere Folgeentwicklungen ist und auch

fiir das produzierende Gewerbe; es geht doch um die Fra-

- ge, ob wir anstoBen kénnen, ob wir Produktionen unter-

stiitzen konnen fiir diese Entwicklungen. Da gibt es in
Hessen doch einiges. Man mii3te doch eigentlich erwarten,
daB unter dem Aspekt, den wir permanent und immer
wieder diskutieren, Wirtschaftsstandort, Arbeitsplitze
etc., dieses Thema von dieser Landesregierung mit der -
gebotenen Stirke und Klarheit auf die Tagesordnung
kommt und Sie auch sagen, was Sie dazn wollen. Aber an
allen diesen Punkten sagen Sie gar nichts, Herr Minister-
président. ' C ‘ =

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Ich glaube, daB Sie hier iiberhaupt keinen AnlaB haben, zu
behaupten, wir seien vorn und die anderen sonstwo. Es ist
leider Gottes genau umgekehrt. Lassen Sie mich noch eine
Bemerkung machen. Wenn Sie die letzten Jahre einmal
verfolgen, so frage ich: Wo sitzen denn die Medienwirt-
schaften? Sie sitzen in Ko6ln, sie sitzen in Mainz, sie sitzenin
Miinchen, und sie sitzen in Hamburg, zum Teil in Berlin.
Was aber sitzt in Hessen? _ ~

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Ein bichen was! -
Clauss (SPD): Mehr, als Sie wissen!)

- Mag sein, Herr Kollege Clauss, daf ich nicht alles weil3.
Aber Sie werden meiner Wertung nicht widersprechen
konnen. Es ist wesentlich weniger, um es vorsichtig aus-
zudriicken, als in allen anderen Bereichen, die ich eben
genannt habe. - DaB dies so gekommen ist, hat seine Ur-
sache darin, daB diese Regierungen, unabhingig davon,
wie sie parteipolitisch zusammengesetzt waren, das ist ja
auch ganz interessant, sehr friih und intensiv medienpoli-
tische Standortarbeit geleistet haben, die Sie genau ver-
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weigern. Ich glaube, daB Sie da Ihre Position iiberdenken
sollten. So jedenfalls kommen wir nicht weiter.

(Beifall bei der CDU und F.D.P.)

. Vizeprisidentin Winterstein:

Darf ich Sie bitten, zum SchluB zu kommen, Herr Abge-
ordneter?

Bouffier (CDU):
Frau Prisidentin, ich komme zum Schluf.

Wir werden Ihnen einen Entwurf vorlegen, der eine ganze '
Fiille dieser Gesichtspunkte versucht zu regeln. Wir sind in

bestimmten Fragen offen, aber an einem werden wir keine
Zweifel lassen: Dieser medien- und wirtschaftsmedienpo-
litische Dauerschlaf, den wir hier jetzt gehalten haben,
muf auf jeden Fall im Interesse des Landes beendet wer-
den. ’

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

' Vizeprisidentin Winterstein:
Das Wort hat Herr Abg. Posch fiir die F.D.P.-Fraktion,:

Sie haben noch eine gute Minute.

Posch (F.D.P.):

Herr Ministerprésident, vielen Dank fiir die Ausfithrun-
gen. Daran sehe ich, daB Sie zumindest in einem anfangen,
auch iiber das nachzudenken, was Herr Kollege Bouffier
eben gesagt hat, wenn es darum geht, die gesetzlichen
Voraussetzungen zu schaffen, Pilotprojekte in diesen Be-
reichen voranzubringen. Es ist in der Tat so, allenthalben
laufen Pilotprojekte, ob das DAB oder DVB ist, aber in
Hessen findet in dieser Weise nichts statt.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P.)

Darum aber geht es. Ich méchte noch einmal auf das zu-
riickkommen, was Sie iiber das Ballungsraumfernsehen
gesagt haben. Es ist ja nicht so, als wiirden wir uns mit dem
Problem nicht befassen; nur man sieht doch auch im Be-
reich der Betroffenen, daf3 dort teilweise Umdenkungs-
prozesse stattfinden.

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Hochinteressant!)

15 Prozent der Haushalte empfangen heute noch iiber die
Antenne. Herr Bouffier hat darauf hingewiesen, Digitales
Fernsehen, 500 Programme und so weiter und so fort.
Wenn der Foderalismus eine Bewéhrungsprobe zu beste-
hen hat, dann in dieser Frage, nimlich rechtzeitig be-
stimmte Standards einzubringen, um dem Anspruch ge-
recht zu werden, daB es nicht nur eine wirtschaftspolitische
Angelegenheit ist, sondern auch eine kulturpolitische. Das

ist ja etwas ganz seltenes. Alle anderen Lénder - daraus -

kommen ja unsere Konflikte innerhalb der Europiischen
Union - sehen das ja ldngst nicht so und nicht vor dem
Hintergrund, vor dem wir -¢s sehen. Ich konzediere ja
auch, daB es schwierig ist, vor diesem Hintergrund gesetz-
geberisch titig zu werden. Aber ich meine, daB wir die
gesetzlichen Voraussetzungen schaffen miissen. Deswe-
gen noch ein Hinweis. Sie propagieren doch auch - des-
wegen nenne ich Thnen noch einmal das Privatrundfunk-
gesetz - die Staatsferne. Glauben Sie nicht, daB die Lan-
desmedienanstalt in der Lage ist, exakt diese Uberlegun-
gen anzustellen und zu sagen: Gleichwohl, weil wir es
ohnehin nicht verhindern kénnen, wollen wir u. a. Bal-
lungsraumfernsehen schaffen. )

Sie wissen, die Landesmedienanstalt war in dieser Frage
zunichst davon ausgegangen, daB sogar das geltende Ge-
setz so etwas erlaube. Dann haben Sie als Staatskanzlei
gesagt, das geht nicht. Daraus haben wir die Konsequenz
gezogen und gesagt: Wenn die Landesmedienanstalt das
will, dann wollen wir doch in dieser Frage in die Diskussion
eintreten. :

Vizeprisidentin Winterstein:
Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Posch (F.D.P.):

Ich glaube auch, daB dies nicht ausschlieBlich unter dem
Gesichtspunkt regionaler Vielfalt zu sehen ist. Wir wissen
doch - weil Sie RTL und SAT 1 angesprochen haben -,
welche Position Sie zu dieser Regionalisierung haben. Da
mufB man einfach akzeptieren, daf8 das nicht auf die Ak-
zeptanz stoft, wie wir uns das selbst einmal vorgestellt
haben. Wir haben auch die Frage der Regionalisierung
1988 im Zusammenhang mit der Schaffung der ersten lan-
desweiten Kette vollig anders diskutiert, als es sich heute
darstellt. ‘

Insofern wire es schon gewesen, wenn Sie sich heute nicht
festgelegt hétten, sondern in diesen gemeinsamen Dialog
zur Frage der Konzentrationskontrolle eingetreten wiren.
Aus den Niederschriften ergibt sich, daB bereits sehr de-
zidiert iiber die Novellierung der Landesrundfunkgesetze
diskutiert worden ist und Eckpunkte gesetzt worden sind,
die weit in die Zustéindigkeit des Landesgesetzgebers ein-
greifen.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Vizepriisidentin Winterstein:
Das Wort hat Herr Abg. Clauss fiir die SPD-Fraktion.

Clauss (SPD):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Nach dem, was bisher gesagt worden ist, méchte ich
nur wenige Bemerkungen machen. Dem Gesetzentwurf
der Landesregierung zur Ratifizierung des Staatsvertrags
zur Anderung des Rundfunkstaatsvertrags werden wir zu-
stimmen. Ich denke, da gibt es hier im Haus Ubereinstim-
mung.

Ich habe auch den Eindruck, daB wir in der Sache garpicht
so weit auseinanderliegen, wenn ich einmal das parteipo- -
litische Geplénkel und den Versuch der Kollegen Posch
und Bouffier wegnehme, ein bichen einen Popanz aufzu-
bauen, um anschliefend auf den Ministerprésidenten ein-
dreschen zu kénnen.

(Bouffier (CDU): Ach, was!)
Er hat némlich etwas ganz anderes gesagt, und deswegen

will ich das aus meiner Sicht noch ein bichen ergin-
zen: -

Erstens denke ich, daB das Land Hessen bisher im Hinblick
auf die Medienpolitik in der Tradition nicht schlecht ge-
fahren ist. Es ist ein Unterschied, ob ich Medienstandort-
politik als Wirtschaftspolitik betreibe - ein legitimer Vor-
gang - oder obich Medienpolitik betreibe. Unser Dilemma
ist, daf viele Lander schlicht brutale Wirtschaftsstandort-
und Medienstandortpolitik betreiben und dies verbramen,
als ob es Medienpolitik sei. Dies ist wieder in Bad Neu-
enahr deutlich geworden, wo sich der Ministerprisident



897

Hessischer Lancitag - 14. Wahlperiode - 18. Sitzung - 7. November 1995

von Bayern, Herr Stoiber, mit dem zustdndigen Wirt-
schaftsminister von Nordrhein-Westfalen zusammengetan
hat und am Ende etwas protokolliert hat, was dort iiber-
haupt nicht vereinbart wurde. Im Hauptausschuf ist be-
richtet worden, daB die Staatskanzlei interveniert hat - es
gibt éinen Schriftwechsel des Chefs der Staatskanzlei -, dafl
dieser Punkt mindestens so, wie er dort 6ffentlich gemacht
worden ist, nicht vereinbart wurde:

Was war denn der Grund? - Herr Stoiber hat Medientage
gehabt, und Herr Clement wollte ihm zuvorkommen.
Dann haben sie der staunenden Offentlichkeit mitgeteilt,
was dort vermeintlich vereinbart worden sei. Das geht
nicht, und deswegen haben wir dies auch deutlich gemacht.
Hoffentlich stimmen wir in dem Punkt iiberein.

Zweitens bin ich immer wieder ein bichen erstaunt dar-
tiber, Herr Kollege Posch, da wir auf der einen Seite einig
sind, daB wir Subventionstatbestinde abschaffen wollen,
aber ausgerechnet im Medienbereich neue Subventions-
tatbestinde geschaffen werden sollen. Sie haben dochz.B.
gesagt, wie die Pilotprojekte mit Millionenbetrégen aus
den Milliardenverkiufen subventioniert werden sollen.
Das ist nicht unsere Absicht, weil wir das auch ordnungs-
politisch fiir falsch halten.

(Zuruf des Abg. Posch (F.D.P.))

Wir sind der Meinung, daB auf diesem Gebietin der Tat ein
Wachstumsmarkt liegt. Deswegen beschéftigen wir uns
auch mit der GroBen Anfrage, um ein bifchen stérker
deutlich zu machen, was in Hessen alles vorhanden ist,
damit wir auch da wieder aus der SchwarzweiBmalerei
herauskommen und eine objektivierbare Grundlage ha-
ben. Aber wir werden nicht in diese Euphorie eintreten,
die in der Zwischenzeit auch weltweit geddmpft wird, weil
die Arbeitsmarktprognosen, die im Bereich der modernen
Technologien der neuen Medien bisher gemacht worden
sind, nicht in dem MaB eintreten werden. Trotzdem ist es
wichtig, daB wir uns als Land Hessen dort nicht abkoppeln -
ganz im Gegenteil.

Eihe weitere Bemerkung von Ihnen, Herr Kollege Posch,
méchte ich aufgreifen. Ich denke, wir sind bisher gut damit
gefahren, dafl wir nur eine landesweite Privatrundfunkket-

te haben. Denn die Zeitungslandschaft in Hessen ist nicht '

zuletzt deshalb so vielfiltig, weil wir auf diesem Gebiet
behutsam vorgegangen sind. Dassollten wir auch weiterim
Auge behalten, und insoweit sind wir auch im Gespréch
mit den hessischen Zeitungsverlegern.

Auch wir sind der Auffassung, daB wir bei der Novellie-
rung des Privatrundfunkgesetzes eine Experimentierklau-
sel aufnehmen soliten, aber nicht in der Form, wie Sie das
hier vorgetragen haben, sondern ein bichen differenzier-
ter. Darin stimmen wir vllig mit dem Ministerprasidenten
{iberein. Nachdem Herr Kollege Bouffier angekiindigt
hat, daB die CDU-Fraktion aufgrund des Ergebnissesihrer
Klausurtagung ebenfalls einen eigenen Gesetzentwurf ein-
bringen wird, ist es sinnvoll, die Gesetzentwiirfe gemein-
sam zu beraten. Wenn alle Gesetzentwiirfe vorliegen, wer-
den wir die Gelegenbeit haben, die Beratung zu biindeln.
Deswegen halte ich es fiir sinnvoll, da8 Ihr Gesetzentwurf
ebenfalls federfiihrend an den Hauptausschu iberwiesen
wird.

Der Ministerprasident hat nicht gesagt, daB er das Bal-
Jungsraumfernsehen auf Dauer ablehat, sondern er hat
gesagt, da er es in der Form ablehnt, wie Sie es konzipiert
haben. Wir lehnen es in dieser Form auch ab.

'

(Posch (F.D.P.): Da steht doch noch gar nichts von
der Form drin!) ‘

Der Punkt ist doch, wenn Sie nur der Landesanstalt die
Berechtigung geben, dafl dann die Landesanstalt iiber die
vorliegenden Antréige entscheiden muB. Genau dies wol-
len wir nicht. Wenn wir Ballungsraumfernsehen machen,
dann wollen wir eine Losung haben, die es ermoglicht, daB
das erhalten bleibt, was der Kollege Bouffier mit Recht
gesagt hat, ndmlich die regionale und landesweite Bericht-"
erstattung, die die Landesidentitit ausmacht. Es ist deut-
lich geworden, Hessen wire nicht das, was Hessen heute
ist, wenn wir nicht in der 50jahrigen Geschichte auch einen
eigenen Rundfunk, nimlich den Hessischen Rundfunk,
gehabt hitten. Das sieht man in Baden-Wiirttemberg oder
in Rheinland-Pfalz. Die Probleme, die diese Lénder teil-
weise in der Landespolitik haben, sind eben darauf zu-
riickzufithren, daB es dort nicht diese einheitliche Bericht-
erstattung gibt. Ich denke, jemand in Witzenhausen mufl
wissen, was in Stidhessen, im Ballungsraum passiert. Um-
gekehrt miissen auch die Frankfurter wissen, was in den
Randregionen des Landes geschieht. Das macht die Viel-
fait dieses Landes aus. :

Wenn wir ein Ballungsraumfernsehen in der Form konzi- -
pieren und zulassen, veroden die bisherigen Angebote,
und wir werden eine Berichterstattung iiber das Rhein-
Main-Gebiet haben. Das ist nicht gerechtfertigt, weil die
Stirke Hessens darin liegt, daB Witzenhausen und Wald-
michelbach genatso wichtig sind wie der Ballungsraum.
Daran wollen wir festhalten. Herr Kollege Posch, deswe-
gen besteht die Gefahr, daf irgendein weltweit agierender
Medienkonzern - einschlieBlich der bundesrepublikani-
schen - im Ballungsraum eine weitere Abspielstitte fir
seine Spielfilmezur Dritt- oder Viertverwertung bekommt
und dabei ein biBchen Ballungsraumfernsehen macht und
genau die Strukturen entwickelt, die wir nicht haben wol-
len.

Deswegen sollten wir dariiber im Gespréch bleiben, nicht
nur mit den hessischen Zeitungsverlegern, sondern auch
mit denen, die ein Angebot machen wollen, weil bisher
nicht das eintritt, was viele von uns wollen, ndmlich daf3 wir
da vielleicht auch mittelstindische Strukturen schaffen.
Das Gegenteil wird der Fall sein. Ich kann mir sehr wohl

'vorstellen, daB wir in dem Diskussionsprozef um das Bal-

lungsraumfernsehen fiir Rhein-Main mit den Zeitungsver-
legern, mit den Sffentlich-rechtlichen Anbietern und mit
den hessischen Anbietern eine Regelung finden, die dann
vielleicht Modellcharakter und auch Bestand gegeniiber
dem hat, was es bisher an Ballungsraumfernsehen gibt.
Sonst sehe ich die groBe Gefahr, da der Rhein-Main-
Raum unter dem Vorwand regionaler Berichterstattung
im Grunde nur als weiterer Abspielbetrieb interessant

ist.

‘Letzte Bemerkung zu dem Stichwort Bad Neuenahr: Wir

halten die Ergebnisse der Klausurtagung im Hinblick auf
den offentlich-rechtlichen Teil fiir nicht ausreichend, um
am Ende wirklich zu sagen, das wire die Grundlage fiir
einen Staatsvertrag, den wir in Hessen mit ratifizieren wiir-
den. Die Landesregierung bzw. der Chef der Staatskanzlei
hat bereits mindestens in einem Punkt eine Protokoller-
klirung abgegeben. Wir meinen, daB dieses Ergebnis wei-
terentwickelt werden muf.

Im Hinblick auf die Konzentrationskontrolle habe ich be-
reits das gesagt, was notwendig ist: DaB es dort nach mei-

. nem Dafiirhalten keine Vereinbarung gibt, sondern daf3 -

weiter dariiber geredet werden muB.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, es geht nicht, daB die
Medienstandortlinder iiber die Frage, eine liberale Kon-
zentrationsregelung zu bekommen, im Hinblick auf die
Situation der Offentlich-Rechtlichen ein bifchen nachge-
ben. Die offentlich-rechtliche Struktur ist zu wichtig, so
daf wir sie nicht nur aus sich heraus verteidigen miissen, als
daB wir sie in einen Kuhhandel iiber die Frage der Kon-
zentrationskontrolle im Bereich der privaten Medien brin-
gen.

Deswegen wire mein Wunsch, daB wir den Gesetzentwurf
nicht nur dem HauptausschuB iberweisen, sondern daB
die Kollegen der F.D.P. damit einverstanden sind, daf3 wir
ihn dort so lange liegenlassen, bis der CDU-Entwurf vor-
liegt und wir mit dem der Landesregierung dann eine ver-

.bundene Debatte fithren kénnen. Dann werden die Argu-
mente sicherlich differenziert auszutauschen sein.

Ich bin tiberzeugt, daB wir, wenn wir in der Tradition
Hessens bleiben, am Ende unter Umstinden sogar eine
Novellierung des Privatrundfunkgesetzes hinbekommen,

die quer durch alle Fraktionen getragen wird. Es ist zu- .

mindest meine Zielsetzung, das so anzugehen. Ich denke,
es gibt auch keinen Widerspruch zu dem, was der Mini-
sterprasident vorgetragen hat. In diesem Sinne vielen
Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei'der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit hat
die erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
F.D.P., Drucks. 14/656, stattgefunden. Der Gesetzent-
wurf wird zur weiteren Behandlung an den Hauptausschuf3
liberwiesen. Dariiber besteht Einigkeit,

Ebenfalls stattgefunden hat die zweite Lesung des Gesetz-
entwurfs der Landesregierung, Drucks. 14/706 zu Drucks.

14/508. Ich rufe jetzt zur Abstimmung die BeschluBemp-'

fehlung des Hauptausschusses zu diesem Gesetzentwurf
auf. Wer fiir die Annahme der BeschluBempfehlung ist,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Dann ist dieser Gesetzentwurf einstimmig
angenommen und somit zum Gesetz erhoben.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 7 auf: .

Zweite Lesung des Gesetzentwuffg der Fraktionen der
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir ein Gesetz
zur Anderung des Hessischen .Beamtengesetzes und zur
Anderung des Hessischen Gesetzes iiber die offentliche
Sicherheit und Ordnung - Drucks. 14/640 zu Drucks.
14/439 -

Berichterstatterin ist Frau Abg. Berghof-Becker. Ich darf
sie bitten, den Bericht zu geben.

Berghof-Becker, Berichterstatterin:

Frau Vizeprésidentin, meine Damen und Herren! Der In-
- nenausschuf empfiehlt dem Plenum mit den Stimmen der
Vertreterinnen und Vertreter der Eraktionen der CDU,
det SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimm-
enthaltung des Vertreters der Fraktion der F .D.P., den
Gesetzentwurf unter Beriicksichtigung des Anderungsan-
trages der. Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in zweiter Lesung anzunehmen.

Der Gesetzentwurf wurde dem InnenausschuB am 6. Sep-

tember dieses Jahres in der 13. Plenarsitzung iiberwiesen.
Der Innenausschuf hat sodann den Gesetzentwurf,in sei-

nen Sitzungen am 20. September 1995 und 25. Oktober
1995 beraten und den eben genannten BeschluB gefafit.

Vizeprisidentin Winterstein:

Vielen Dank, Frau Kollegin! - Dann kommen wir zur Aus-
sprache. Das Wort hat Herr Abg. Hahn fiir die F.D.P.-
Fraktion. Die Redezeit betréigt 10 Minuten.

Hahn (F.D.P_.):

Frau Présidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Lassen Sie mich fiir die F.D.P.-Fraktion festhalten,
daB wir dem urspriinglichen Gesetzentwurf, so wie ihn die
Koalitionsfraktionen von SPD und BUUNDNIS 90/DIE
GRUNEN eingebracht haben, unsere uneingeschrinkte
Zustimmung geben wiirden, wir uns aber in der Abstim-
mung, die heute ansteht, der Stimme enthalten miissen, da
klammheimlich wihrend der Beratungen im Innenaus-
schuB seitens der Koalitionsfraktionen mit Hilfe eines An-
derungsantrages versucht worden ist, die dreigeteilte Lauf-

“bahn der Polizei in Hessen zu prolongieren.

(Ernst (SPD): Absoluter Quatsch!)

. Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir lassen es

nicht zu, daB vollkommen entgegen den Ankiindigungen -
Herr Ernst, ich zitiere gleich Sie persOnlich, was mir eine
besondere Freude sein wird -, die in der letzten Legisla-
turperiode und die in Wahlaussagen gemacht worden sind,
Rot und Griin nunmehr klammheimlich den Ausweg aus
einer Umsetzung der zweigeteilten Laufbahn bis zum J ah-
re 2004 suchen. Diesen Wortbruch wird die hessische
F.D.P. in diesem Hause nicht mitmachen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Was ist gemeint? Mit einem schlichten Satz, daB eine For-
mulierung aus dem sogenannten AbschluBgesetz heraus-
genommen wird, haben Sie sich die Méglichkeit erdffnet,
das auch nach dem 31. Dezember 2003, d.h. ab 2004, der
priifungsfreie Aufstieg vom mittleren in den gehobenen
Diénst méglich ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gegen das In-
strument an sich haben wir nichts. Aber wir wissen, daf3 es
bei ordnungsgemsifer Abarbeitung der vollmundigen Ver-
sprechen von Herrn Dr. Giinther, von Herrn Eichel und
von Herrn Bokel im Jahre 2004 gar nicht mehr notwendig
gewesen wire, in der hessischen Polizeij die Frage der prii-
fungsfreien Uberleitung von dem mittleren in den geho-
benen Dienst zu diskutieren.

(Ernst (SPD): Sie haben es nicht verstanden!)

- Herr Ernst, Sie haben vor der Wahl - Sie kénnen noch so
laut briillen, ich weifl aus langjéhriger Erfahrung, daB, je
lauter Sie dazwischenrufen, desto mehr recht der Redner
am Pult hat - -

(Lachen bei der SPD - Hertle (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das ist ein Trugschluf!) :

. Eben rufen Sie ganz besonders laut dazwischen. Um so
mehr recht habe ich, Herr Kollege Ernst.

Sie wollen - ich sage es noch einmal - mit dem Anderungs-
antrag erreichen, daB3 auch im Jahre 2004 f£. eine priifungs-
freie Uberleitung vom mittleren in den gehobenen Dienst
méglich ist, und das miissen Sie deshalb in dem Gesetz S0
éndern, weil Sie selbst Thre Hausaufgaben nicht erledigt
haben.

- (Ernst (SPD): Weil Sie es nicht begriffen haben!)
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, es war Herrn
Dr. Giinther vorbehalten - ich zitiere das gerne immer
wieder -, seine Unterschrift zu setzen unter die Einfithrung
der zweigeteilten Laufbahn mit einer Perspektive fiir jeden
Polizeibeamten in Hessen. Er selbst, Dr. Herbert Giin-
ther, damals amtierender Innenminister, hat z. B. in einer
Presseerklirung vom 17. Dezember 1993 - ich zitiere seine
eigene Pressestelle - dargelegt:

Eine rechtlich abgesicherte Perspektive fiir die bis-
herigen Beamten im mittleren Dienst habe das
Haushaltsgesetz 1994 geschaffen, das die Uberlei-
tung von lebensilteren Beamten vom mittleren in
den gehobenen Dienst bis zum Jahre 2004 fest-
" legt. ' ‘ ,
Zitat weiter, und zwar ein wortliches Zitat - es ist auch
wichtig, daB Herr Békel das zur Kenntnis nimmt -:

Damit ist fiir einen liberschaubaren Zeitraum Klar-

heit fiir die Betroffenen erreicht worden.
(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P.)
Das ist eindeutig eine Aussage, daB Sie bis zum Jahre 2004

den gesamten mittleren Dienst,in den gehobenen Dienst . .

iiberleiten wollten.

’ (Karwecki (SPD): Das ist falsch! - Ernst (SPD): Sie
haben es doch nicht verstanden!)

- - Hoéren Sie doch auf dazwischenzurufen! Lesen Sie Ihr

eigenes Wahlprogramm! Herr Karwecki, Sie haben es
“doch selbst versprochen. Liigen Sie doch nicht mit Ihren

Zwischenrufen, das sei falsch! Nehmen Sie doch wenig-

stens einmal ernst, was Sie den Menschen in diesem Land
versprochen haben.

(Lebhafte Zurufe der Abg. Ernst und Karwecki
. (SPD)) :
- Herr Ernst, jetzt zitiere ich Ihr Wahlprogramm. Da kén-
nen Sie abwinken, weil darin viel Unsinn steht. Das weif3
ich genauso wie Sie. Aber Sie sollen wenigstens daran
erinnert werden, daB Sie in Ihrem eigenen Wahlpro-
gramm, das Sie abtun, folgendes geschrieben haben.

(Exnst (SPD): Alles Mist!)
- Das ist richtig. .

Vizepréisidéntin Winterstein:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Karwecki? :

Hahn (F.D.P.): o

Ja, wenn ich das Zitat gebracht habe, gestatte ich eine
Zwischenfrage, Frau Prisidentin. ,

Ich zitiere das Wahlprogramm der SPD, damit sich Herr
Karwecki in der Fragestellung damit noch beschiftigen
kann: ' - '

Mit dem Konzept “Polizei 2000 soll erreicht wer-
den, daB Polizeibeamte kiinftig besser, effektiver
und in kiirzerer Zeit ausgebildet werden, daf die
Polizei nach dem Jahr 2000 nur noch im gehobenen
und hoheren Dienst beschéftigt wird und daB die
Ausbildung der Polizei nur noch fiir den gehobenen
Dienst erfolgt.

Herr Karwecki, ich frage Sie - Sie konnen das gléich mit

- einbauen -: Ist das nicht eine eindeutige Aussage der hes-
sischen Sozialdemokraten, da die Uberleitung spatestens
im Jahre 2003 zu Ende ist? ’

. (Ernst (SPD): Er hat es nicht kapiert!)

Karwecki (SPD):

Es ist sicherlich keine eindeutige Aussage, daB alle Beam- '
ten bis dahin iibergeleitet sind. Jetzt kommt meine Frage
an Sie, Herr Kollege Hahn. Sie hatten gesagt: “Bis zum
Jahre 2003 festgeschrieben®. Wiirden Sie mir zustimmen,
daB das schlichtweg nur eine Befristung der Zeitschiene ist,

. daB aber nirgendwo in den von Thnen erwihnten Zitaten

wiedergegeben ist, daB bis dahin alle Beamten {ibergeleitet
sind? Wiirden Sie mir da zustimmen? ’

Habn (F.D.P.):

Herr Kollege Karwecki, ich wiirde Ihnen so gerne zustim-
men, weil ich dann einen ehrlichen Teil in der Argumen-
tation erkennen konnte. Aber ich habe doch eben das
Wahlprogramm zitiert, das Sie mit einer Mehrheit in die-
sem Hause gemeinsam mit den GRUNEN wieder ausge-
stattet haben. Herr Karwecki, Sie kénnen sich drehen und
wenden, wie Sie wollen, Sie haben den hessischen Wih-
lerinnen und Wihlern versprochen, da3 die Polizei nach
dem Jahre 2000 - ich zitiere noch einmal aus Ihrem Pro-
gramm -, “nur noch im gehobenen und hoheren Dienst .
beschiftigt wird“.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, jetzt kommen
wir zu der Art der Argumentation, die der Kollege Ernstin
die Diskussion zu bringen versucht.

(Zuruf des Abg. Ernst (SPD))

Nach dem Jahre 2000, das heift fiir jeden normalen Men-
schen: im Jahre 2001 und nicht im Jahre 2099. Oder aberes
ist Wortbruch von Thnen beabsichtigt worden, Herr Kol-
lege. - '

Wenn Sie - das ist die andere Diskussionslage, die Sie
erkliren miissen, die Sie auch den Polizeibeamten erkliren
miissen, die es genauso sehen - -

(Fortgesetzte Zurufe der Abg. Ernst und Karwecki
(SPD)) :

- Es ist interessant festzustellen, daB Sie offensichtlich ei-
nen so begrenzten Gesprichskreis haben, da Sie nicht
mehr mit dem Vorsitzenden der GdP sprechen. Ich habe es
in der vergangenen Woche getan und erfahren: Er sieht es
ganz genauso wie wir. Sie haben versprochen, bis zuimn
Jahre 2003 den gesamten mittleren Dienst abzuschaffen,
ihn in den gehobenen Dienst zu iiberfiihren. Sie haben IThr
Wort nicht gehalten, Herr Kollege Ernst. Ich setze mich
gerne mit Ihnen auseinander, was diese Frage angeht.
Denn Sie rufen dauernd dazwischen, ich wiirde das alles
nicht verstehen. Das mag ja sein. Deshalb bin ich sehr
dankbar, daB Sie nachher mit Ihrer grenzenlosen Weisheit
noch einmal das Wort ergreifen. Doch erkldren Sie mir
dann zusitzlich zu der Aussage in Threm Wahiprogramm,
auf die Sie selbst schon mit Abwinken reagiert haben - nach
dem Motto: Was interessiert mich mein dumm Gebabbel
von.gestern? -, erkliren Sie mir dann also wenigstens,
warum Sie das Gesetz Polizeibeamteniiberleitungsab-

" schluBgesetz genannt haben. Das diirfte auch die Kolle-

ginnen und Kollegen interessieren, die das Thema nicht so '
intensiv bearbeitet haben wie die Mitglieder des Innen-
und die des Haushaltsausschusses. Meine Damen und Her-
ren von den Koalitionsfraktionen, Sie haben doch im vor-
vergangenen Jahr im Rahmen der Haushaltsberatungen
bewuBt ein AbschluBgesetz eingebracht. Damit haben Sie
jedem hier im Hause und natiirlich auch jedem Polizeibe-
amten drauBen deutlich gemacht, daB Sie mit dem dort
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fixierten Datum, dem 31. Dezember 2003 , die Polizeiiiber-
leitung abschlieBen wollten.

(Beifall bei Abgeordneten der F.D.P. und der
CDU) :

Herr Ernst, Sie haben uns hier eine Mogelpackung vorge-

legt und Sie auch noch selbst begriindet. Deshalb ist es fiir

Sie jetzt auch so drgerlich,
(Ernst (SPD): Nein!) :
-daB eine ganze Reihe von Polizeibeamten, von Polizeifiih-
rern und sogar die F.D.P.-Fraktion darauf gekommen
sind. Sie haben entweder eine falsche Wortwahl getroffen -
. ich will es einmal ganz positiv formulieren -; aber dann ist
eskein AbschluBgesetz. Warum haben Sie denn iiberhaupt
ein Datum in den Gesetzestext aufgenommen, Herr Kol-
lege Ernst? Warum haben Sie denn den 31. Dezember 2003
notiert? - Doch nur, weil Sie damit deutlich machen woll-
ten, daB danach SchluB ist!

(Ernst (SPD): Ja, mit der Uberleitung!)

Aber heute stehen Sie vor dem Desaster, daB Sie nicht
geniigend Ausbildungskapazititen bei der Polizei geschaf-
fen haben, daB es Herr Dr. Giinther, beginnend, und Herr
Bokel, fortfiihrend, nicht erreicht haben, ein verniinftiges,
praktikables Reformwerk zur Umsetzung der zweigeteil-
ten Laufbahn vorzulegen, und daB Sie jetzt klammheim-
lich einen Riickzieher machen, was Ihre vor der Landtags-
wahl gemachten Versprechungen angeht. Derlei nenne ich
als Liberaler schlicht und ergreifend Wahlbetrug; das ist
es, was Sie hier gemacht haben.

Lassen Sie mich, weil Herr Minister Békel sicherlich auch
zu der Frage Stellung nehmen wird, ein weiteres Beispiel
anfithren. So will ich aus dem Protokoll der 108. Plenar-
sitzung der 13. Wahlperiode - das war vor ungefihr einem
Jahr, ndmlich am 23. November - zitieren, was Herr Bokel
gesagt hat:

Herr Kanther sagt, wir miten fiir den mittleren
Dienst etwas tun. Da kann ich nur sagen: Den mitt-
leren Dienst wird es in Hessen am Ende dieses Jahr-
hunderts nicht mehr geben.
Herr Ernst, wer versteht denn hier etwas nicht mehr?
(Ernst (SPD): Sie!) '
Die Polizei versteht Sie nicht mehr. Vor der Wahl kiindi-
gen Sie an, daB Sie den mittleren Dienst bis zum Jahre 2000
- wegen mir: 2003, gemiB AbschluBgesetz - aufheben. Der
Minister sagt es in einer Debatte hierim Landtag vorwurfs-
voll gegeniiber dem Bundesinnenminister.
(Beifall bei der F.D.P.)

Erstelltsich hier als der fleiBige Kémpfer fiir die Interessen

v

der Polizei dar. Aber nach der Wahl: April, April! Klamm-

heimlich kommt eine Gesetzesdnderung. Meine Damen
und Herren von den Koalitionsfraktionen, so kénnen Sie
mit der hessischen Polizei nicht umgehen.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU) ‘ :

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Burghardt fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN..

Burghardt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Im Innen-
ausschuf habe ich schon nicht verstanden, woriiber sich
Herr Hahn eigentlich aufregt. Auch nach diesem Wort-

beitrag kann ich nicht verstehen, woriiber Sie sich aufre-
gen, Herr Hahn. Wenn denn die Aufregung an irgend-
einem Punkt gerechtfertigt wire, so wire, wie ich glaube,
der Kollege Bouffier der erste, der sich mit Ihnen aufregen
wiirde. Anscheinend unterstellen Sie dem Kollegen Bouf-
fier, da er mit uns zusammen Wahlbetrug begehen will.

‘Ich will Ihnen nur sagen, was ich Thnen schon im Innen-

ausschuf erklirt habe: Es gibt nicht einen Punkt, an dem
Wahlbetrug stattfinden wiirde.

- Sie sollten einmal in den Unterlagen nachlesen und sich an

eine Veranstaltung der GdP erinnern, bei der wir auf dem
Podium gesessen haben. Im Wahlkampf ging es doch ins-
besondere darum, diese zeitliche Befristung bis zum Jahre
2003 aufzuheben. Denn es war von vornherein kiar - das
hat Innenminister Békel immer wieder betont, auch In-
nenminister Dr. Giinther -, daf es keine Mdglichkeit ge-
ben wird, alle Polizeibeamten aus dem mittleren Dienst bis
zum Jahre 2003 priifungsfrei iiberzuleiten, und daB von
denjenigen, die noch nicht 45 Jahre alt sind - um die gehtes
insbesondere -, nicht alle die Moglichkeit haben werden,
die Fachhochschule zu besuchen, so daB sie dann nicht in
den gehobenen Dienst kommen kénnen, sondern im mitt-
leren Dienst bleiben. Nach der bisherigen Gesetzeslage
gébe es im Jahre 2003 noch eine grofe Zahl von jlingeren
Beamten, die nicht im gehobenen Dienst sind. Deshalb
wollen wir die genannte Altersgrenze indirekt aufheben,
so daf alle Polizeibeamten vom mittleren in den gehobe-
nen Dienst tiberfithrt werden kénnen. - Das ist der Hin-
tergrund der Gesetzesinitiative.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Hahn, deswegen ist es vollkommen an den Haaren
herbeigezogen, hier von Wahlbetrug zu sprechen oder da-
von, daf sich der GdP-Vorsitzende auf Ihrer Seite befinde.
Morgen friih wird er wieder im Hause sein. Dann werde ich
ihn dazu befragen, ob Sie ihn so in die Irre geleitet ha-
ben,

(Lachen bei der F.D.P.).

daB er sich nicht mehr daran erinnern kann, was denn im
Wahlkampf eine der zentralen Forderungen der GdP an
die Landtagsfraktionen war. Der Kollege Ernst hat sich
damals als Vertreter der SPD noch sehr zuriickgehalten,
weil es bis dahin Linie von Rotgriin war - verankert im

- PolizeiiiberleitungsabschluBgesetz -, daB 2003 SchiuB ist,

weil wir eben gesagt haben, daB irgendwo ein SchluBpunkt
sein muB. Wir von seiten der GRUNEN haben gesagt, wir
wollten iiber die Befristung reden, weil wir natfirlich eine
Ungerechtigkeit darin sehen, daB wir keine Moglichkeit
haben, wirklich fiir alle jiingeren Beamten die Ausbil-
dungskapazititen zur Verfiigung zu stellen, damit sie liber
den normalen polizeilichen Werdegang - sprich: iiber die
Fachhochschule - in den gehobenen Dienst kommen. In-
sofern geht es hier um die Umsetzung eines Wahlverspre-
chens und nicht um dessen Bruch, Herr Hahn.

Meine Damen und Herren, der Aspekt, den Herr Hahn
angesprochen hat, ist nur ein Nebenaspekt dieses Gesetz-
entwurfs. Ich mdchte in diesem Zusammenhang noch ein-
mal darauf hinweisen, da8 wir mit diesem Gesetzentwurf
insbesondere regeln, daB in Zukunft mehr Realschiiler bej
der hessischen Polizei ausgebildet werden kénnen. Das
war uns ein wichtiges Anliegen, auch ein Wahlverspre-
chen, das wir jetzt umsetzen, nimlich das Hessische Be-
amtengesetz so anzupassen, daf in Zukunft - sprich: ab
dem Ausbildungsgang im Mérz - wieder Realschiiler iiber
die Fachoberschule, dann tiber die Fachhochschule in den
Polizeidienst eingestellt werden kénnen. Wir halten diese
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MaBnahme insbesondere wegen des Drucks auf dem Lehr-
stellenmarkt gerade fiir Realschiiler fiir sehr wichtig. Na-
tirlich trifft dieser Druck auch Hauptschiiler; doch da wer-
den wir aufgrund der zweigeteilten Polizeilaufbahn nicht
mehr helfen konnen. Damit die Anforderungen an die
Qualifikation nicht so hochgeschraubt werden, daf sich
der Staat sozusagen aus der Ausbildung von Realschiilern
verabschiedet, wollen wir die erwiihnte Offnungsklausel
haben. Dadurch ist sichergestellt, da weiterhin ein gewis-
ser Prozentsatz an Ausbildungsstellen bei der Polizei fiir
Realschiiler offen ist. Wir halten dies unter strukturpoli-
tischen wie ausbildungspolitischen Gesichtspunkten fir
sehr notwendig. - Vor diesem Hintergrund bitten wir-Sie
'um Zustimmung zu dem vorliegenden Gesetzentwurf.
Aufgrund des Verhaltens der CDU im Ausschuf8 denke
ich, wir werden hierzu einen breiten Konsens haben, was
auch von der GdP wahrgenommen werden diirfte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:

Nichster Reduer ist Herr Abg. Ernst fiir die SPD-Frak-
tion. '

(Hahn (F.D.P.): Jetzt kommt das Wabhlpro-
gramm!) . :

Emst (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Nein, jetzt
kommt nicht das Wahlprogramm, Herr Hahn. Es kommt
ein Liedtext von Robert Prutz aus dem Jahre 1848, den ich
vor kurzem gefunden habe. Er lautet:

Hiitet Euch vor Liberalen,-die nur reden, die nur
prahlen, nur mit Worten stets bezahlen, die bald
hier, bald dorthin sehen, bald nach rechts, nach links
sich drehen.

(Heiterkeit bei der SPD und dem BUNDNIS

90/DIE GRUNEN - Unruhe bei der. F.D.P.)

In fast 150 Jahren hat sich an diesem Zustand der Liberalen
nichts geandert. Herr Hahn ist ein lebendes Beispiel.

(Zurufe von der F.D.P.)
Jetzt komme ich zu Herrn Hahn.

Herr Hahn, der Herr Burghardt hat es Ihnen ja schon
gesagt: Sie haben es wirklich nicht verstanden. - Sie haben

es wirklich nicht verstanden, oder Sie drehen es bewuBtso

hin und stellen es ganz bewuBt so falsch dar. Ich will ver-
suchen, das noch einmal deutlich zu machen. Als wir 1993
_dieses PolizeibeamteniiberleitungsabschluBgesetz, wie es
mit kurzem Titel heiBt, verabschiedet haben, sind wir da-
von ausgegangen, da wir innerhalb von zehn Jahren diese
Umstellung vornehmen wollten. Hierbei muf man immer
noch beriicksichtigen, da wir auf der einen Seite {iber die
Stellen reden, nimlich iiber diese 750 Stellen, die wir in
jedem Jahr vom mittleren in den gehobenen Dienst um-
setzen, und daB wir auf der anderen Seite die Personen
‘haben, die auf den Stellen sitzen, die nicht in jedem Fall -
das zeigt sich jetzt schon - die Voraussetzungen dafiir er-

filllen, daB.sie iibergeleitet werden konnen, selbst dann

nicht, wenn die entsprechenden Stellen geschaffen worden
" sind. , ;
Wir haben im Gesetz die Voraussetzungen festgelegt, un-
ter denen iibergeleitet werden kann. Diese Voraussetzun-
gen kennen Sie. Uns ist in den letzten Monaten wiederholt
vorgetragen worden - es wiirde mich sehr wundern, wenn
die Beamten der Polizei Thnen etwas anderes erzihlt hit-

.ten -, daB bis zum Jahre 2003, bis zu diesem AbschluBter-

min nicht alle die Chance haben werden, Herr Burghardt
hat es schon kurz dargestellt, iibergeleitet zu werden, ganz .
einfach deswegen nicht, weil ste die Voraussetzungen nicht
erfiillen. Sie haben also nicht das 45. Lebensjahr vollendet
und waren nicht wenigstens ein Jahr in der Spitzenbesol-

‘dungsgruppe des mittleren Dienstes. Da das so ist, wiirden

wir, wenn wir an dem. Gesetz keine Verénderung vorneh-
men wiirden, ganz einfach zulassen, daB8 bis zum Jahre
2003 ein ganz groBer Teil der Beamten des mittleren Dien-
stes nicht libergeleitet werden kann. '

Vizepriisidentin Winterstein:

Herr Kollege Ernst, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abg. Hahn?

(Ernst (SPD): Ja, bitte sehr!)

Hahn (F.D.P.):
Herr Kollege, kénnen Sie mir dann schlicht und einfach

erkliren, warum Sie das Gesetz “Abschlufligesetz” ge-
nannt haben? ' ‘

Ernst (SPD):
Also, daB Sie das noch stort. Wir sind 1993 noch davon
ausgegangen, daR wir es bis zum Jahre 2003 abschlieBen
werden. .
(Hahn (F.D.P.): Aha!)
- Jal '
(Hahn (F.D.P.): Also sind wir wieder unten!)
- Wir sind {iberhaupt nicht unten. Wir sind dabei, daf3 Sie
sich jetzt nur noch an dem Namen “Abschluigesetz® st6-
ren. Ich habe den Eindruck, Sie haben jetzt wenigstens
verstanden, worum es geht.
(Hahn (F.D.P.): Jetzt wollen wir einmal sachlich
bleiben!) : :

- Wenn Sie es sachlich behandeln wiirden, dann hétten Sie

in dieser Form nicht Stellung nehmen kénnen. - Ich sage es

noch einmal - alle Beamten haben das begriffen, nur of-

fenbar der Kollege Hatin nicht -, um das abschlieBend hier
zu erklidren: Wir tun etwas fiir diejenigen, die bis zum Jahre -
2003 die Voraussetzungen fiir eine Uberleitung nicht er-

fiillen konnen, entweder weil sie nicht mindestens ein Jahr
in der Spitzenbesoldungsgruppé des mittleren Dienstes
waren, oder weil sie die Altersvoraussetzung, niamlich das

Erreichen des 45. Lebensjahres, nicht erfiillen kénnen.

Fiir diejenigen erdffnen wir, ohne daB sie bis zum Jahre-
2003 den normalen Weg zum gehobenen Dienst géhen -

namlich iiber ein Fachhochschulstudium -, auch nach dem
Jahre 2003 noch die Méglichkeit, iibergeleitet zu werden.

Das ist schlicht der Hintergrund. Das miiite eigentlich
jeder verstehen.

Meine Damen und Herren, ich will noch ein paar wenige
Bemerkungen zu den iibrigen Teilen des Gesetzentwurfs
machen. Herr Kollege Burghardt hat darauf hingewiesen,
was wir damit beabsichtigen. Insbesondere wollen wir auch
fiir die Zukunft sicherstellen, daB Realschiiler beruflich
den Weg zur Polizei finden. Das ist in diesem Gesetzent-
wurf verankert. Wir haben, was den § 12 des Beamtenge-
setzes angeht, eine Verdnderung vorgenommen, die der
Landesregierung mehr Beweglichkeit verschafft, die Er-
nennung von Beamten auf andere, nachgeordnete Behor-
den zu iibertragen. Wir haben dort auch noch eine Ande-
rung des urspriinglichen Gesetzestextes vorgenommen.
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Denn wir glauben, daf diese Beweglichkeit im Zuge einer
schlankeren Verwaltung méglich sein soll, so daf kiinftig
also nicht nur auf unmittelbar nachgeordnete Behérden
Beamtenernennungen iibertragen werden kénnen, son-
dern im allgemeinen auf nachgeordnete Behorden.

In der Hoffnung, daB ich damit ein biBchen dazu beige-
tragen habe, wenigstens klarzumachen, worum es geht,
bedanke ich mich fiir Thre Aufmerksamkeit.

 (Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor.
Dann stelle ich fest, daB der Gesetzentwurf in zweiter
Lesung behandelt wurde.

Ich komme zur Abstimmung iiber die BeschluBBempfeh-
lung des Innenausschusses zu dem Gesetzentwurf der
Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Drucks. 14/640, wobei der Anderungsantrag der Fraktio-
nen der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks.
14/594, berticksichtigt ist. Wer fiir die Annahme der Be-
schluBempfehlung ist; den bitte ich um sein Handzeichen. -
Wer ist dagegen? - Wer enthiilt sich der Stimme? - Dann ist
dieser Gesetzentwurf mit den Stimmen der Abgeordneten
von SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der Abgeordneten der F.D.P. angenom-
men und somit zum Gesetz erhoben worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Zweite Lesung des Gesetzeniwurfs der Landesregierung
fiir ein Hessisches Ausfithrungsgesetz zum Wasserver-
bandsgesetz - Drucks. 14/705 zu Drucks. 14/517 -

Berichterstatter ist Herr Abg. Gotthardt. Herr Gotthardt,
ich darf Sie bitten, Ihren Bericht zu geben.

Gotthardt, Berichterstatter:

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Umweltausschuf empfiehlt dem Plenum, den
Gesetzentwurf unter Beriicksichtigung der folgenden An-
derungen in zweiter Lesung anzunehmen:

§ 3 Abs. 2 erhilt folgende Fassung:

Fir die Priifung des Jahresabschlusses von Verbin-
den, die nach § 2 Abs. 2 oder 3 fiir ihre Wirtschafts-
und Haushaltsfiilhrung Eigenbetriebsrecht anwen-
den, gelten dessen Vorschriften entsprechend; die
Befreiungsregelung nach § 31 Abs. 1 des Eigenbe-
triebsgesetzes bleibt unberiihrt. Die AbschluBpriife-
rin oder der AbschluBpriifer ist von der Verbands-
versammlung zu bestimmen und der Aufsichtsbe-
horde zu benennen. Abs. 1 Satz 2 und 3 gilt ent-
sprechend. .

In der Begriindung zu § 3 wird der zweite Absatz gestri-
chen.

In der Begriindung zu § 4 Abs. 1 werden dem dritten Ab-
satz folgende Sitze angefiigt:

Hierbei kommen als Kriterien insbesondere die .

Hohe des Haushaltsvolumens (Verwaltungshaus-
halt) in Verbindung mit der Zahl der Buchungen in
Betracht, wobei fiir die Hohe des Haushaltsvolu-
mens 150.000 bis 200.000 DM anzusetzen sind. Die-
ser Betragsollte der allgemeinen Preissteigerung an-
gepalit werden. '

Dieser BeschluB ist im Ausschuf so einstimmig angenom-
men worden.

(Beifall bei Abgéordneten der CDU)

Vizepriisidentin Winterstein:

Danke schon, Herr Abgeordneter! - Es ist keine Ausspra-
che vorgesehen. Ich lasse dann iiber die Beschluempfeh-
lung abstimmen. Wer fiir die Annahme der vorliegenden
BeschluBempfehlung ist, den bitte ich um sein Handzei-
chen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann ist das
einstimmig so angenommen und wird damit auch zum Ge- )
setz erhoben. ‘

I“ch‘rufe Tagesordnﬁngspunkt 12 auf. Herrscht dariiber
Ubereinstimmung?

(Zuruf: Ja)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf: Antragdes Abg. Dr.
Kappel (F.D.P.) und Fraktion betreffend - -

(Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.) geht zur Pri-
sidentin.) ‘ .

- Bitte?

(Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.) spricht mit der
Prisidentin.)

-Ich dachte, das wire abgeklart. - Herr Kappel ist noch bei
einer Besuchergruppe.
(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Dann ma-
chen wir Tagesordnungspunkt 11! Der Reihe nach
ist Tagesordnungspunkt 11 dran! - Gegenruf der
- Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Nein! - Gegen-
rufdes Abg. Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sicher ist Tagesordnungspunkt 11 dran! - Weiterer
Zuruf der Abg. Wagner (Darmstadt) (F.D.P.))
Ich méchte Sie bitten, sich zu einigen.

(Weidmann (SPD): Also, dann rufen wir Tagesord-
nungspunkt 11 auf!)

- Gut!

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Oder wir machen den
Tagesordnungspunkt “Recht auf Girokonto“! -
Weitere Zurufe - Weidmann (SPD): Rufen wir Ta-
gesordnungspunkt 12 auf und geben ihn in den Aus-
schuB, ohne Aussprache!)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:
Antrag des Abg. Dr. Kappel (F.D.P.) und Fraktion be-

treffend Genehmigungspraxis von Schulentwicklungsplii-
nen - Drucks. 14/637 -

(Wagner (Darmstadt) (F.D.P.): Der Herr Kappel
ist bei einer Besuchergruppe! Ich kann das nicht
dndern! - Gegenruf der Abg. Streb-Hesse (SPD):
Das konnen wir doch im KPA machen!)

Gibt es dazu Wortmeldungen?

(Zurufe: Nein! - Wagner (Darmstadt) (F.D.P.):
Dann muf ich mich halt melden!)

- Gut, dann haben Sie das Wort. - Frau Abg. Wagner hat
fir die F.D.P.-Fraktion das Wort. Die Redezeit betrigt
zehn Minuten.

Wagner (Darmstadt) (F.D.P.):

. Meine Damen und Herren! Ich finde das kein gutes Ver-

fahren. Denn ich meine, daB jeder Kollege, der einen
solchen Antrag ausgearbeitet hat, auch die Chance haben
muB, unabhéingig von seiner Pflicht, bei einer Besucher-
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gruppe sein zu miissen, seinen Antrag hier zu begriinden.
Das Verfahren ist nicht in Ordnung.

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Dasisteine

Unverschimtheit! Sie wiren dran gewesen mit Ta-
gesordnungspunkt 11! Weil Sie nicht vorbereitet
sind, kann das nicht stattfinden!)

- Verehrter Herr Weist, Sie wissen ganz genau - -

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ist

wirklich eine Frechheit!)

-Sie haben gerade das Recht, hier “Frechheit* zu schreien.
Dieses Recht haben Sie heute verwirkt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Weitere Zu-
rufe) .

Vizeprisidentin Winterstein: .
'Darf ich bitten, Frau Wagner ausreden zu lassen?

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ist

wirklich eine Frechheit!)
- Herr Abgeordneter, bitte!

Wagner (Darmstadt) (F.D.P.):

Wir haben uns bisher immer bei solchen Dingen verstan-
digt. Und ich hatte Griinde zu sagen, daf ich das bitte
morgen besprechen will.

(Weidmann (SPD): Nein, Frau Wagner! - Weist
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Weil Sie nicht vor-
bereitet sind!) ‘ :

Verehrte Damen und Hérren, ich mochte jetzt zur Sache
reden,

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Fiir 10.000
DM kann man sich auch vorbereiten!)

wenn Sie schon jemanden zwingen, sich jetzt dazu zu
duflern. '

‘Meine Damen und Herren, wir haben in diesem
Land - -

(Zuruf des Abg. Weist (BI"JNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

- Verehrter Herr Weist, wenn Sie noch einen Satz in dieser
Richtung sagen, werde ich darum bitten, daB dieses Thema
wirklich einmal im Altestenrat besprochen wird. Esisteine
Unverschiamtheit von IThnen, zu behaupten, daf ich nicht
vorbereitet sei. Machen Sie doch IThre Hausaufgaben!

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU - Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
ist doch eine Unverschimtheit von IThnen!)

Meine Damen und Herren, die Genehmigungspraxis von
Schulentwicklungsplinen in diesem Lande ist auferor-
dentlich unterschiedlich. Wir haben in den letzten Jahren
Situationen erlebt, in denen die Genehmigung von Schul-
entwicklungsplénen, die nach dem Schulgesetz - so auch
nach den alten Schulgesetzen - eine notwendige Entschei-
dungskompetenz der Landesregierung ist, iber zwei Jahre
gebraucht hat, bis sie von einem Ministerium wirklich be-
arbeitet wurden. Es gab Situationen, in denen tatséchlich
iiber zwei Jahre Beanstandungen an Schultrdgern mit ganz
unterschiedlichen Meinungen herangetragen worden
sind.

Mal ist von der Seite der Landesregierung behauptet wor-
den, daB man ganz bestimmte Schulformen ausweisen
muB. Mal ist behauptet worden, man konne nicht geneh-
migen, weil Unterlagen nicht da wiren. Mal ist behauptet

worden, daB man eine ganz bestimmte Schulform -z. B. die
Férderstufe oder die integrierte Gesamtschule - ausweisen
miisse.

(Zuruf des Ministers Holzapfel) -

-Herr Kultusminister, aber ja, das hat es friiher auch schon
gegeben, daB man mit diesen Entscheidungen dazu beige-
tragen hat, da man kommunale Parlamentsentscheidun-
gen - kommunale Magistrats- oder KreisausschuBentschei-
dungen - verhindert bzw. nicht zur Kenntnis'genommen
hat. :

Meine Damen und Herren, die Details hat mein Kollege
Kappel erarbeitet. Ich will ihm hier die Redezeit nicht
wegnehmen. Ich habe das hier in der Diskussion notwen-
digerweise beginnen miissen. Unser Antrag ist, daB3 wir fiir
alle kommunalen Schultriiger klare, transparente Krite-
rien haben, die auch einsichtig sind. Deshalb wird der
Kollege Kappel in der weiteren Debatte einige Beispiele
aufzeigen, wo némlich von Thnen unterschiedlich - ich will
nicht sagen: willkiirlich -, zumindest aber doch in Teilen
auBerordentlich unterschiedlich verfahren worden ist. Wir
bitten Sie, den Schultrigern und den Eltern gegeniiber
klarzumachen, nach welchen Kriterien Schulentwick-
lungspline, die Sie als Minister insgesamt zu genehmigen
haben, in den nichsten Jahren von Ihnen zu behandeln
sind. ‘

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der
CDU) : . :

Vizeprisidentin Winterstein: . ’

Mir liegen bisher keine weiteren Wortmeldungen mehr
vor. Gibt es noch eine Wortmeldung fiir diesen An-
trag? ' - -

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Es gibt of-
fensichtlich keine!)

Herr Abg. Breitwieser, Sie haben das Wort!

‘Breitwieser (CDU): .. .

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Zunichst stelle ich einmal fest - auch fiir meine Frak-
tion -, daB dieses Verfahren hier ungewdhnlich ist, daB’

. dann, wenn eine Fraktion darum bittet, daB ein Tagesord-

nungspunkt aus irgendwelchen Griinden verschoben wer-
den soll, trotzdem von den Mehrheitsfraktionen darauf
bestanden wird, daB dieser Punkt aufgerufen wird, obwohl
der betreffende Kollege nicht im Raum ist. ‘

(Beifall bei der F.D.P. - Zurufe von der SPD und
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) '

Ich stelle auch fest, daB einige Zeit nach Aufruf dieses
Tagesordnungspunktes weder der Kultusminister noch die
Staatssekretire in diesem Raum waren, sondern erst im
Laufe der Rede den Raum betreten haben. Das als Vor-
bemeikung.

(Widerspruch bei der SPD - Hertle (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Das ist ein falscher Vor-
wurf!)

- Herr Kollege Hertle, ich habe sehr genau hingesehen. -
Dann darf ich fiir meine Fraktion feststellen, dafl dieser
Antrag des Kollegen Dr. Kappel notwendig war, denn es
muB unbedingt Licht in die Genehmigungspraxis dieses
Kultusministers kommen, wie er namlich in Hessen unter- .
schiedlich Schulentwicklungspléne genehmigt oder eben
verzogert oder nicht genehmigt.
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(Dr. jung (Rheingau) (CDU): So ist es nimlich!
Sehen Sie sich das an!) '

Aus vielen Beispielen der letzten Jahre muf man den Ejn-
druck gewinnen, daB gegenwirtig fiir Willkiir und Zufall
Tiir und Tor in diesem Lande gedffnet sind.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Man muf sogar leider den Eindruck gewinnen, daB von
diesem Minister nur noch Schulentwicklungspléne geneh-
- migt werden, wenn sie ihm in das politische Programm und
Kalkiil passen. '

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Herr Minister, nur so kann man Einfluf von Wiesbaden
auf Linder und Stidte dieses Landes Hessen ausiiben,

(Hertle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Welche
Léander?) :

obwohl man ja bei jeder Gelegenheit die Autonomie der
Schultriger und der Schulkonferenzen betont. Der Mini-
ster pflegt folgende Regelung: Schulentwicklungspline,
die die Einfiihrung von.Forderstufen in Gesamtschulen
beantragen oder beinhalten, werden grundsétzlich einmal
genehmigt. Pline, die Schulformen betreffen, die nicht zur
Gesamtschulideologie passen, werden verzogert. Es wer-
den neue Unterlagen angefordert. Es werden Zahlen an-
gefordert, die dem Kultusminister schon Wochen vorlie-
gen. Man bekdmpft sie, man verzdgert sie, man will sie
nicht genehmigen. Ganz schlimm ist es jedoch, wenn der
Kultusminister einen Schulentwicklungsplan deshalb nicht

genehmigt, weil darin Hauptschulstandorte noch vorkom-
men, die in der Gesamtschulideologie von Rotgriin keine

Rolle mehr spielen.

(Widerspruch bei der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)' .

Nehmen Sie das Beispiel Waldeck-Frankenberg!
(Lachen bei der SPD - Weidmann (SPD): Ich habe

es doch gewuBt! - Minister Holzapfel: Es ist nicht zu -

fassen!)

- Herr Kultusminister, so kann man die Bemiihungen von
Kreisen, leistungsfahige Hauptschulen zu erhalten, unter-
laufen. Damit ist man aber auch Totengréber der Haupt-
schule. Dies ist nicht verwunderlich, da die Hauptschule
als eine wichtige weiterfiihrende Schule - ich’ weill, warum
ich das so deutlich sage - schon lange nicht mehr in das
Gesamtschulkonzept von Rotgriin paBt.

Wie sehr politisches Kalkiil bei Genehmigungen die Hand
dieses Ministers fithrt, wird bei dem Genehmigungsverfah-
ren des Kreises Marburg-Biedenkopf tiberdeutlich. Dieser
Kreis ist heute schon einmal in der Fragestunde angespro-
chen worden. Da beschlieBt eine Schulkonferenz vor ein-
einhalb Jahren die Abschaffung einer Férderstufe. Der
Kreistag beschlieBt das ebenfalls. Dieser BeschluB wird
auch dem Kultusminister iibermitteit.

Dies reicht dem Kultusminister aber nicht aus. Er fordert
Elternbefragungen, aus denen die Zahlen fiir das, kom-
mende Schuljahr hervorgehen. Er moniert, daB durch die
Auflbsung von Férderstufen natiirlich ganz andere Zahlen
entstehen. Diese Zahlen hat er tibrigens schon gehabt. Er
erklirt, da durch Organisationsidnderung, durch Aufls-
sung von Foérderstufen neue Schiilerzahlen entstehen.

(Hoffmann (SPD): Das ist sol)

Darauthin werden diese Zahlen naéhgeschickt. Der Kul-
tusminister erklirt dann das Ganze so, es fehlten immer

noch Unterlagen. Es ist schon eine abenteuesliche Sache,
wie in diesem Fall verfahren worden ist.

(Weidmann (SPD): Er kann doch nichts dazu, wenn
Unterlagen fehlen!) :

Herr Minister, dazu muf3 man einfach sagen, so kanndasin
diesem Lande nicht weitergehen. Die Kreise als Schultri-

.ger miissen ein klares Konzept dariiber haben, welche

Unterlagen eingereicht werden miisseri, damit Schulent-

wicklungspléne genehmigt werden. Es gibt kein einheitli-

ches Konzept der Kreise. Das wird sehr unterschiedlich
gehandhabt. Das wird, das muB ich zugeben, auch unter-
schiedlich gehandhabt, je nachdem, welche politischen

- Parteien in den Kreisen jeweils die Kreisregierung stellen.

Aber so kann es natiirlich nicht sein.

Wir fordern von Ihnen ein klares Konzept: Die Kreise
miissen wissen: Konnen wir Schulversuche noch bean-
tragen? Brauchen wir vorher getinderte Schulentwick-
lungsplédne? Brauchen wir neue Schulentwicklungspline? -
Es kann nicht der Willkiir von Wiesbaden Tiir und Tor

"gebiinet sein. Deshalb sagen wir noch einmal: Dieser An-

trag ist richtig und wichtig, damit endlich Ordnung in die-
ses willkéirliche Durcheinander von Schulentwicklungspla-
nen und Genehmigungsverfahren in Hessen kommt.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Winterstein:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldun genmehrvor, - Der
Kultusminister hat das Wort.

Holzapfel, Kultusminister:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Ich hatte ja
noch gewartet, weil Frau Wagner behauptet hat, Herr
Kappel habe etwas erarbeitet, was er noch vortragen wol-
le. Dazu hitte ich mich ganz gerne noch einmal geduBert.
Deswegen will ich nur zu dem etwas sagen, was bisher hier
diskutiert worden ist, weil ich denke, daB die beiden einzig
genannten Beispiele - ndmlich Waldeck-Frankenberg und

. Marburg-Biedenkopf - nicht geeignet sind, irgendwelche

Vorwiirfe gegeniiber der Landesregierung zu begriinden,
Da Sie ansonsten nur noch allgemeine Behauptungen auf-
gestellt haben, gestatten Sie mir, daB ich mich hier auf
diese beiden Schulentwicklungspline konzentriere.

Der Schulentwicklungsplan fiir Waldeck-Frankenberg ist
am 15. Juli 1994 vorgelegt und am 7. Juli 1995 genehmigt
worden.

Die erste Behauptung von Thnen, Herr Kollege, wir hitten
nicht genehmigt, ist somit sachlich falsch. Wir haben aber
in der Genehmigung des Schulentwicklungsplans - es gab
eine Bearbeitung von einem Jahr, also nicht von zweli, drei,
vier oder acht Jahren - darauf hingewiesen, daf im Bereich
Waldeck-Frankenberg eine ganze Reihe von Schulstand-
orten bestehen, die mit einer zweckmaBigen Schulorgani-
sation nicht vereinbar sind, weil es Minieinheiten sind, bei

* denen der Personalaufwand disproportional grofB ist.

Dieses ist die Pflicht des Kultusministers, darauf hinzuwei-
sen; dies hat, nebenbei bemerkt, mein Amtsvorginger bei
ghnlichen Vorgéingen auch gemacht. Ein ganz normales,
geregeltes Verfahren der Zustimmung mit einem bestimm-
ten Hinweis auf Probleme.

Das zweite Beispiel ist Marburg-Biedenkopf. Marburg-
Biedenkopf eignet sich nun tiberhaupt nicht fiir irgendeine
aufgebldhte ideologische Diskussion. Ich kann gern noch
einmal wiederholen, was ich heute schon einmal gesagt
habe: Der Schulentwicklungsplan des Landkreises Mar-



burg-Biedenkopf ist in diesem Sommer, am 31. Juli 1995,
{iberhaupt erst bei mir eingegangen. Also: Ab da fingt

{iberhaupt erst eine Diskussion der Behandlung des Schul-

entwicklungsplans an.

Dieser Schulentwicklungsplan stimmte in seinem Progno-
seteil nicht mit dem Textteil iiberein. Im Textteil war die
Aufhebung von Férderstufen vorgesehen. Im Pro gnoseteil
war der Fortbestand der Forderstufen vorgesehen. Nun
muf man doch nicht sehr lange dariiber nachdenken, daf3

man die Stringenz des Textteils nur beurteilen kann, wenn’
die Daten in der Anlage in Ubereinstimmung damit sind.-

Das ist nun das Mindeste fiir eine ordnungsgeméBe Prii-

fung. .

Wir haben den Kreis gebeten, dies entsprechend zu kor-
. rigieren. Ich wiederhole noch einmal: Am 4. Oktober 1995

sind die Unterlagen bei mir eingegangen. Vor einem Mo- '
nat! Erst jetzt ist die Priifung des Plans moglich, weileserst .

jetzt moglich ist, zu iiberpriifen, was die gesetzliche Pflicht
ist, namlich die Ubereinstimmung von Prognose und schul-
politischen Entscheidungen des Schultragers. Beide Bei-
spiele eignen sich also nicht fiir irgendeinen Vorwurf ge-
geniiber der Genehmigungspraxis der Landesregierung.
Beide Beispiele zeigen ganz im Gegenteil, da} die Hand-
habung, die wir haben, sich nach Recht und Gesetzrichtet.
Dabei wird es auch bleiben.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des

BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizepriisidenﬁn‘Winterstein: ' ,
Das Wort hat Frau Abg. Marx fiir die Fraktion von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. '

‘Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Unsere Frak-
tion hatte auch erwartet, daB die antragstellende Fraktion
sich wenigstens die Miihe macht, ihren Antrag zu begriin-

den. Herr Dr. Kappel, der von Ihnen hier vorgelegte An-.

trag wiirde Thnen hinsichtlich seines Umfangs und seines
Inhalts in jedem Kommunalparlament um die Ohren ge-
hauen werden, und zwar mit der Begriindung, daB es Ver-
waltungshandeln ist und daB die Abklarung iiber eine An-
frage zu erfolgen hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Wagner, wenn auf einer Tagesordnung, die seit dem
31. Oktober vorliegt, eine Fraktion mit drei Antragen hin-

_ tereinander ausgedruckt ist - wir haben heute hier tiber die
hochqualifizierte Arbeit im Parlament gesprochen -, dann
kann man auch erwarten, daB Sie sich auf Ihre Redebeitra-
ge vorbereiten. :

Das Hessische Schulgesetz sieht fiir-den Schultrager grofie

Freiheiten vor, sich mit den Schulgemeinden dahin gehend
zu entscheiden, welche Schulstandorte ‘mit welchem An-
gebot wo erhalten bleiben. Das ist die Obliegenheit des
Schultrdgers. :

(Zuruf des Abg. Kartmann (CDU))
- Herr Abg. Kartmann, bestimmend sind im Moment die

Mehrheiten von groBen Koalitionen. Das heift, es wird
dann weniger nach pidagogischen Aspekten, sondern viel-

mehr nach Parteiproporz entschieden. Auf der einen Seite

wird eine Forderstufe beschlossen, um die CDU zufrie-
denzustellen, und auf der anderen Seite erhélt die SPD
eine Forderstufe. Die Schulstandorte werden dann in der
groBen Koalition ausgewiirfelt, in einem Schulentwick-
lungsplan zusammengefaf3t und hier vorgelegt.
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Ich denke, der Minister hat Ihnen deutlich dargelegt, dafl
damit dann auch eine entsprechende Lehrerinnen- und
Lehrerzuweisung verbunden sein wird, und zwar zum Teil,
Herr Breitwieser, an Hauptschulen oder an Jahrgangsstu-
fen, wo sich dann vielleicht 10 oder 15 Kinder zusammen-
finden werden, weil sich viele Eltern nidmlich die Haupt-
schule nicht als die geeignete Bildungseinrichtung fiir ihre
Kinder vorstellen konnen, weil sie Angst haben, daf sie in
einer Ellenbogengesellschaft abgehéngt werden.

Von daher ist es Aufgabe des Kultusministeriums, die von
den Schultriigern eingereichten Zahlen zu iiberpriifen oder
zu priifen, inwieweit sie auf einem rein politischen Kalkiil

" der groBen Koalitionen beruhen. Deshalb ist das Verwal-

tungshandeln meiner Ansicht nach richtig, nidmlich zu

~ uberpriifen, ob verantwortlich Lehrerinnen und Lehrer

zugeteilt werden konnen. Die ganze Angelegenheit hitte
man,-wie bereits dargelegt, mit einer Anfrage bereinigen
kénnen. :

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD) -

Vizeprisidentin Winterstein:

Néchster Redner ist Herr Abg. Dr. Kappel fiir die
F.D.P.-Fraktion. .

(Weist (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wieviel
Minuten hat er noch?)

- Sechs Minuten.

Dr. Kappel (F.D.P.):

Frau Prisidentin, m;:ine sehr verehrten Damen, meine
Herren! Ich bitte zuerst einmal um Entschuldigung. Ich
wuBte nicht, daB dieser Punkt aufgerufen wurde. Ich hatte
eine Besuchergruppe zu betreuen. Es ist ganz normal, daf
man dann gerufen werden muB und dann hierher kommt.
Ich bitte um Verstindnis, daB das nicht schneller gehen

~ Kkonnte. -

Wenn das Thema aufgegriffen worden ist, will ich zum
Thema selbst noch einiges sagen, obwohl mir die Zeit,
ungliicklich gelegen zu sein scheint. Liebe Frau Marx, na-
tiirlich wollte ich einige Daten vortragen, warum wir diese
Frage stellen. Es sollten die Beispiele Hochtaunus und
Vogelsberg und anderes angesprochen werden. Ich be-

schriinke mich auf den Main-Taunus-Kreis. Im Main-Tau-

nus-Kreis haben die Schultriger, und zwar alle dort mit-
wirkenden Parteien -ich betone: alle -, einen gemeinsamen
Schulentwicklungsplan beschlossen. Dieser Schulentwick-
lungsplan hatte die Aufgabe und die Zielsetzung, ein mog-
lichst differenziertes Schulangebot zu realisieren und allen.

Interessen, ob das Integration war, ob es Ganztagsschule -

war, gerecht zu werden. Der Schultriger hat in diesem
Zusammenhang natiirlich seinen Aufgaben entsprochen,
die raumlichen und sichlichen Vorgaben zu realisieren.

_ AnschlieBend hat das Kultusministerium - das ist sein gutes

Recht - moniert, daf3 das Angebot im Blick auf die perso-
nelle Betreuung zu breit sei. Der Schultréger hatte dann
die kritischen Anmerkungen des Kultusministeriums
ernstzunehmen. Dies ist auch so geschehen.

Im Main-Taunus-Kreis hat man sich anschlieend bemiiht,
den Kriterien, die das Kultusministerium gesetit hat, ge-
recht zu werden. Beispielsweise wurde versucht, die For-
derstufen, die zum Teil relativ hohe personelle Versorgung
brauchten, so zusammenzulegen, daf eine optimale Ver-

_ sorgung auch’ personaliter hitte realisiert werden kon-

nen.
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Wir haben also nicht stur an eigenen Vorstellungen fest-
gehalten, sondern wir haben uns redlich bemiiht, den Vor-
stellungen des Kultusministers gerecht zu werden. Wir
dachten, die Uberlegungen, die wir vorgestellt haben, re-
lativieren zu miissen, um auch der personellen Versorgung
optimal entsprechen zu kénnen. Dann kommt fiir uns die
entscheidende Frage: Wo liegen denn die Kriterien?

Dann ist folgendes passiert: Offensichtlich haben unter-
schiedliche Beziehungen eine Rolle gespielt, so daB das,
was urspriinglich der Kultusminister signalisiert und als
richtig befunden hatte, plétzlich nicht mehr galt und neue
Vorstellungen entwickelt wurden, wo man denjenigen, die
ich jetzt einmal Klientel nennen will, wiederum gerecht
werden sollte. ;

Deshalb ist es einfach nicht mehr begreifbar, nicht mehr
verstdndlich, wenn auf der einen Seite vom Kultusminister
gefordert wird, zu rationalisieren, zusammenzufassen und
die Voraussetzungen fiir bessere personelle Versorgungen
zu schaffen, auf der anderen Seite aber dann, wenn sich

bestimmte Gruppierungen zu Wort melden, den Finger -

heben und méglicherweise Randale machen, alles das, was
bisher Prinzip war, iiber Bord geworfen wird und neue
Voraussetzungen geschaffen werden.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Das konnten wir an anderer Stelle genauso darstellen, wo
Schultréger und Schulkonferenzen im Konsens bestimmte
Vorschlige vorgelegt haben. Plétzlich war all das, was
vorher galt, obsolet, und es wurden neue Vorstellungen
entwickelt, bloB weil es dem Kultusminister und bestimm-
ten Gruppierungen nicht in den Kram paBte, obwohl vor-
her gesagt worden war, wie wichtig die Schultriger, die
Schulkonferenzen und die Elternschaften bei den Ent-
scheidungen seien.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Darauf zielt unsere Frage. Wir wiinschen, daB8 der Kultus-
minister sagt, was gilt, da} er uns empfiehlt, welche Grup-
pierung wir bei ihm vorsprechen lassen miissen, damit
unsere Vorstellungen realisiert werden konnen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Dann miiBite er auch erkliren, was man als Schultriger tun
muf, um nicht zum Hampel erkliirt zu werden.

7 (Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Wir wollen alle diese Fragen jetzt geklirt haben. Kommen
Sie mir bloB nicht mit dem Einwand, daB wir nicht vorbe-
reitet seien! Wir sind durch das ganze Land gegangen und

haben gefragt. Wir haben iiberall Kopfschiitteln iiber das
gesehen, was hier Praxis ist.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Vizepriisidenﬁn Winterstein:
Das Wort hat der Kultusminister.

Holzapfel, Kultusminister:
Si tacuisse§, Herr Kollege Kappel!

(Heiterkeit bei’ der SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Zurufe von der CDU und der
"E.D.P.) :

- Das haben gerade Sie nétig! Der junge Mann redet iiber
Arroganz!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) -

Also: Si tacuisses, Herr Kollege Kappel! - Ich trete jetzt
wirklich jedesmal ans Pult, weil ich schon Wert auf die
Feststellung lege, daB alle Ihre Beispiele nichts taugen fiir
den Versuch, der Landesregierung am Zeug zu flicken.

Reden wir einmal iiber die Angelegenheit, die Sie eben
angesprochen haben. Im Main-Taunus-Kreis ist es in der
Tat zu einer Schulentwicklung gekommen, die zu einer
Aufsplitterung des Bildungsangebots mit sehr kleinen
Lerngruppen in den Jahrgangsstufen 5 und 6 gefiihrt hat,
die bei weitem teurer als die friihere Forderstufenorgani-
sation ist. So weit, so gut.

Wir haben bei der Beobachtung der Schulentwicklung im
Main-Taunus-Kreis darauf hingewiesen, daf} es-neben der
allgemeinen Tendenz, daf eine Schulorganisation entstan-
den ist, die teurer ist als die vorangegangene - spezifische
Eckpunkte gibt, an denen ganz besondere Probleme be-
stehen. Dazu gehort, daB an einer Schule in Hofheim An-
gebote in der 5. und 6. Jahrgangsklasse nicht in einem
Umfang angenommen werden, der eine normale Klassen-
bildung an dieser Schule erm{glichen wiirde. Darauf ha-
ben wir hingewiesen. Das ist unsere verdammte Pflicht und
Schuldigkeit.

(Zuruf des Abg. Koch (CDU))

Darauthin hat der Kreistag, Herr Kollege Koch, etwas
ganz Eigentiimliches gemacht - das liegt moglicherweise

. daran, daB dort soviel Sachverstand konzentriert ist, der
. sich um dieses Thema kiimmert -:

(Zurufe von der CDU und der F.D.P.)

Er hat den Hinweis des Kultusministers, daB an einer be-
stimmten Schule keine Nachfrage vorhanden ist, zu dem
Vorschlag benutzt, eine Schulform aufzuldsen, an der
Nachfrage vorhanden war. Sie miiten mir nach den Re-
geln der Logik einmal erkliren, weshalb die Antwort da-
rauf, daB an einer Stelle ein Angebot nicht angenommen
wird, darin liegen kann, ein akzeptiertes Angebot an einer
anderen Stelle aufzuheben - mit der Nebenwirkung, daB in

. Hofheim bis zur Klasse 6 auch kein Angebot gemeinsamen

Unterrichts mehr bestanden hétte, was auch eine inhaltli-
che Verinderung des Angebots bedeutet hitte.

(Koch (CDU): Wenn der Sachverhalt falsch darge-
stellt wird, dann ist mit Logik nichts zu machen! Das
" ist alles Unsinn!)

- Das ist kein Unsinn, sondern protokollarisch'so nachzu-

lesen. ,
(Lachen bei der CDU und der F .D.P.)

Die Schule, an die Sie die 5. und 6. Klassen verlagern
wollen, hat immer bestritten, daB sie bereit ist, den ge-
meinsamen Unterricht zu iibernehmen. Das ist eine Dis-
kussion, die wir schon eine ganze Weile fiihren.

Ich habe in den Gesprichen, die wir auch mit dem Beige-
ordneten gefiihrt haben, darauf hingewiesen, daf dies je-
denfalls kein probater Vorschlag zur Lésung der Struktur-
probleme in Hofheim ist, weil er - wie das im Main-Tau-
nus-Kreis immer gehandhabt worden ist - an einer Stelle
ein Problem 16st, um an einer anderen Stelle ein Problem
entstehen zu lassen. Es handelt sich um das alte Thema in
diesem Kreis, daB es nicht gelingt, endlich einmal eine in
sich stimmige Schulentwicklungsplanung zu konzipie-
ren.

(Zurufe von der CDU und der F .D.P.)

Deshalb ist genau dieses Beispiel in einem hohen Mafe
ungeeignet fiir irgendwelche Vorwiirfe. Es zeigt vielmehr
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in einer hervorragenden Weise, wie sich ein Kreis der ein-
fachen Aufgabe entzieht, eine zweckmdf3ige Schulorganisa-
tion zu entwickeln. .

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Winterstein: :
Das Wort hat Frau Abg. Hoffmann fiir die SPD-Fraktion.

Hoffmann (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Die Reue des
Herrn Kappel fiir sein Zuspitkommen sollten wir hier
einmiitig annehmen. Es bleibt allerdings die Feststellung,
daB es die F.D.P.-Fraktion war, die von der im Altestenrat
vereinbarten Tagesordnung abweichen wollte. '
Herr Kollege Kappel, ich habe mich, als ich den spannen-

den Inhalt Thres Antrags bekommen habe, und noch viel
mehr heute, wihrend Ihrer Ausfilhrungen, gefragt, was

denn das Ziel dieses Antrags und der Diskussion im Ple-

num sein soll. Sie konnen doch nicht in allem Ernst von uns
erwarten, daB wir hier, gleichsam in der Form eines Rol-
lenspiels, erstens die Vorgénge bei dem Schultrédger und im
Kreistag des Main-Taunus-Kreises nachvollziehen, und
genausowenig konnen Sie erwarten, daf wir zweitens die
Vorginge nachvollziehen, di¢ im Zusammenhang mit der
Genehmigung zwischen dem Kultusministerium und dem
Schultrdger abgelaufen sind. _

Ein kurzes Wort zu Ihnen, Herr Breitwieser: Sie haben
hier - ich zitiere - “Licht ins Dunkel bringen wollen“. Sie
haben gesagt - das fand ich besonders originell, weil Ihre
Partei sonst die Fahne derjenigen schwingt, die z.B. ent-
biirokratisieren und Erlasse bereinigen wollen -, Sie for-
dern eine klare Konzeption fiir die Genehmigung von
Schulentwicklungspldnen. Sie wollten ein klares Konzept
auf den Tisch haben. Dazu sage ich: Ihre Partei ist die
einzige, die noch zentralistisch denkt. ‘

(Zurufe von der CDU)

Wir haben mit dem Schulgesetz den Schultrigern weitaus
mehr Autonomie gegeben. Ihnen reicht das jetzt nicht
mehr, und Sie wollen eine Art “Kochbuch“ haben.

Ich denke, die Fragen zu den Vorgéingen im Main-Tau-
nus-Kreis sind vom Kultusminister beantwortet worden.
Ich empfehle Ihnen als spannende Lektiire - vielleicht fiir
heute abend oder fiir die nichsten Tage - die §§ 144, 145
und 146 des Schulgesetzes. Dort geht es um Schulangebote
und um die Schulentwicklungsplanung. Hier sind in fiinf
oder sechs Abschnitten die Details geregelt. § 146 des
Schulgesetzes befaBt sich mit weiteren Organisationsdnde-
rungen. Herr Kollege Breitwieser, damit kdnnen Sie sich
ein klares Ablaufschema herstellen und fiir sich selbst Pro-
gnosen aufstellen, unter welchen Voraussetzungen Schul-
entwicklungspline genehmigt werden.

(Beifall bei der SPD - Korn (CDU): Es geht um die
Auslegung durch den Kultusminister!)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Kartmann fiir die CDU-Frak-
tion.

Kartmann (CDU):

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Papier ist geduldig - auch das Papier, auf dem das
Schulgesetz steht. '

(Weidmann (SPD): Auch wir sind geduldig: Wir
héren Thnen zu!)

- Herr Kollege Weidmann, wir haben noch vier Minuten
bis zum Abendessen. - Frau Kollegin Hoffmann, die Fra~
ge, die sich hier stellt, ist doch schlichtweg folgende: Wie
nimmt der Minister das Gesetz fiir seine Zielvorstellungen
in Anspruch? Da gibt es landauf, landab eklatante Unter-
schiede. Wie es ihm gerade paft, sagt er “Das genehmige
ich* oder “Das genehmige ich nicht*. Das tut er so lange,
bis er an die Grenzen des Machbaren sto6f3t. In Marburg-
Biedenkopf ging es doch nicht um die Marginalie, die ge-
fehlt hat, doch nicht um die Tatsache, dafl der Plan so.
unkorrekt war, daB er nicht sofort hitte korrigiert werden
konnen, sondern da bestand die Hoffoung auf den Land-
ratswahltag, um aus dem Problem hinauszukommen. Gott
sei Dank haben die Wihler an dieser Stelle einen Strich

. durch die Rechnung gemacht. -

 (Beifall bei der CDU und der F.D.P. - Minister
Holzapfel: Vor der Landratswahl lag noch kein Pa-
pier vor!)’ .

Sie genehmigen landauf, landab, wenn es irgendwie geht,
kleinste Oberstufen, die verdammt viel Geld kosten. Da

. fragt doch kein Mensch nach den Auswirkungen von

Schulentwicklungspldnen! Wo es Ihnen aber nicht paft, da
passiert nichts.

Frau Marx, ich danke Ihnen herzlich fiir Ihre Rede. Ich
hétte nicht gedacht, dafl wir aus dieser Debatte einen sol-
chen Ertrag bekommen. Sie haben nichts anderes gesagt,
als da der Minister dafiir da ist, politisch zu kontrollieren,
daB die Pline so sind, daB sie in rotgriine Planungen pas-
sen. Das haben Sie gesagt.

(B'eifall bei der CDU und der F.D.P.)

Da ich ein Vertreter einer schwarzroten Koalition bin,

kann ich Thnen nur sagen: Es ist toll, schwarzrot als un-
padagogisch und rotgriin als padagogisch zu bezeichnen.
Frau Marx, wo nehmen Sie eigentlich das Recht her, hier
einen solchen Unsinn zu verzapfen?

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.) -

Das ist ein Beweis fiir unsere Behauptung, da Sie in der
Schulentwicklungsplanung rein politisch ausgerichet sind.
Sie setzen Ihre Vorstellungen politisch um, und der Mini-
ster dient an dieser Stelle nur seinem politischen Ziel, nicht

* der Sache. Das ist der Vorwurf, der durch diesen Antrag

bewiesen ist. o
(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisidentin Winterstein:

Das Wort hat Herr Abg. Dr. Kappel fiir die F.D.P.-Frak-
tion. Sie haben noch eineinhalb Minuten. o

Dr. Kappel (F.D.P.):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Was der

Herr Kultusminister immer wieder bietet, ist eine schlim-
me Mischung zwischen Arroganz und politischer Unglaub-

wiirdigkeit.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Herr Minister, man ist unglaubwiirdig, wenn man zuerst
einmal mitteilt, was man fiir richtig hélt, und bei Einfli-
sterungen und Eindriicken, welcher Art auch immer,
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plétzlich dies nicht mehr fiir richtig hilt. Deswegen hat der
Schultréiger, im besonderen der Main-Taunus-Kreis, rich-
tigentschieden, als er sagte: Alles bleibt, wie es ist, und der
-Kultusminister muB selber sagen, was er definitiv und
wirklich will.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDhU)

Ich halte es auch, Frau Hoffmann, fiir wirklich hochinter-
essant, wenn Sie sagen, das sei nicht unsere Aufgabe. Esist

unsere Aufgabe, hier die Regierung zu kontrollieren, ob.

sie denn iiberhaupt ihre eigenen Gesetze noch ernst
nimmt. Dies ist genau damit geschehen. Frau Hoffmann,
wenn Sie sagen, die Autonomie sei gewihrt, dann sage ich
Ihnen, sie ist nur gewéhrt - eben wurde es angesprochen -,
wenn die entsprechenden Schultriger dem Konzept von
Rotgriin konform entscheiden; sie ist aber tiberhaupt nicht
akzeptiert, wenn sie versuchen, ihre eigenen Positionen zu
vertreten.
Deswegen werden wir den Kultusminister auffordern, daf
er sagt, was er will, und wir werden hinterher feststellen, ob
er sein Konzept tatséchlich fiir die Schulen, auch die recht-
lichen Vorgaben fiir die Schulen, ernst nimmt.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeordneten der

CDU) ‘ ‘

Vizepriisidentin Winterstein:
Das Wort hat Herr Abg. Dr. Herr fiir zwei Minuten.

Dr. Herr (CDU):

Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Verehrter Herr Minister, Sie sagen immer, der Schul-
entwicklungsplan der Stadt Fulda sei schon lange geneh-
migt. Aber auch der Versuch ist strafbar. Es handelt sich ja
hier um einen reinrassigen Schultriger. Sie haben aber an
drei Punkten auch den Schulentwicklungplan der Stadt
Fulda kritisiert.

(Hertle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Was ist
denn das fiir ein Begriff, ein “reinrassiger Schultri-
ger“, was heift denn das?)

Vizeprﬁéidenﬁn Winterstein: : .
. Herr Abgeordneter, wiirden Sie das Mikro ein bifichen
hoéher machen?

Da gibt’s einen Knopf, da steht “auf*. Er ist rechts an
Ihrem Puit. .

(Heiterkeit und Zurufe)

Dr. Hexr (CDU):

Man féngt auch mit -kleinen technischen Dingen neu an.
Herr Minister, Sie haben drei Punkte kritisiert. Der erste
war, die Grundschulen seien zu klein. Die Philosophie des
Schultrégers ist es, wohnortnahe Grundschulen zu erhal-
ten. Wenn Sie sagen, sie seien zu klein und es miiBten neue

Zuschnitte geschaffen werden, dann heiBt es doch, es miif-

ten welche neu zugeschnitten und geschlossen und neue
Bezirke gebildet werden.

Aber jetzt kommt der entscheidende Punkt. Als zweites ist
der Punkt der Selbstindigkeit der Hauptschulen und der
Realschulen moniert worden. Sie sagten, bei zurlickgehen-
den Schiilerzahlen an den Hauptschulen muf dariiber
nachgedacht werden, ob sie nicht im Verbund mit Real-
schulen zu fithren seien. Das dritte: Warum ist keine Be-
darfsermittlung fiir eine IGS erhoben worden, obgleich
eine Férderstufe in der Nachbarschaft mangels Masse ein-
gegangen ist? - Da frage ich mich schon: Wenn das keine
Ideologie ist, was dann? Das sind die Auflagen und die

- Vorbehalte, die Sie mindestens angebracht haben. Es ist

also ganz klar, es wird versucht, die Ideologie durchzuset-
zen, zumindest wird darauf hingewiesen, und es wird ein
biichen gestichelt und gekickelt.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P)

Vizeprisidentin Winterstein:

Meine Damen und ‘Herren, mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor.

(Marx (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich habe
mich schon lange gemeldet. Ich méchte wissen, was
ein “reinrassiger Schultrdger ist!)

¢

Es ist vorgeschlagen, den Antrag in den Kulturpolitischen
Ausschuf} zu iberweisen. - Damit herrscht Einverstindnis.
Dann ist dies so beschlossen.

Damit sind wir am Ende der heutigen Tagesordnung. Be-
vor Sie alle den Sitzungssaal verlassen, méchte ich noch
durchgeben, daB der Unterausschu8 fiir Heimatvertriebe-
ne, Aussiedler, Fliichtlinge und Wiedergutmachung sich
sofort im AnschluB an die Sitzung im Sitzungsraum 12 P,
das ist hier gegeniiber, trifft. Dann schlieBe ich die Sitzung
und wiinsche Ihnen noch einen schénen Abend.

(Dr. Jung (Rheingau) (CDU): Danke, gleichfalls! -
SchluB: 18.06 Uhr)

Berichtigung zum Protokoll der 15. Sitzung am 10. Ok-
tober 1995:

Auf Seite 743, rechte Spalte unten, muB es statt “Dr.
Friedrich“ “Henrichs“ heifen.
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Anlage (zu Tagesordnungspunkt 1 - Fragestunde)

Frage 132 - Abg. Heidel (F.D.P.):
Ich frage die Limdesregierung:

Wie bewertet sie mobile Schlachtstitten aus tierseuchen-.

rechtlicher bzw. fleischhygienischer Sicht?

Antwort der Ministerin fiir Frauen, Arbeit und Sozialord-
nung Stolterfoht: '

In Hessen sind bisher keine mobilen Schlachtstdtten im Ein-
satz. Bewertungen solcher Einrichtungen konnten nur an-
- hand einer Informationsveranstaltung interessierter Kreise
in Alsfeld vorgenommen werden, die letztes Jahr stattfand
und auf der solche Einrichtungen durch Videos erldutert
wurden. ' ,

Grundsitzlich besteht kein Unterschied hinsichtlich Anfor-
derungen aus tierseuchenrechtlicher, fleischhygienischer
und tierschutzrechtlicher Sicht zwischen mobilen und sta-

tiondren Schlachtstitten. Selbstverstindlich miissen diese

auch den iibrigen gesetzlichen Anforderungen z. B. aus den
Bereichen des Arbeitsschutzes, des Immissionsschuizes und
des Umweltschutzes gentigen.

Eine definitive Bewertung einer mobilen Schlachtstitte zur
Erteilung einer Betriebserlaubnis oder einer EG-Zulassung
kann nur anhand einer bestehenden Anlage oder zumindest
anhand einer konkreten Planung erfolgen.

' Frage 133 - Abg. Hielscher (F.D.P.):
Ich frage die Landesregierung:

Ist sie bereit, um die umweltpolitisch beste Losung zu er-
zielen, die Deichkrone im Bereich der Gemeinde Bischofs-
heim nach der Sanierung anstatt mit einer Splittschicht mit
einer Grasnarbe zu versehen? '

Antwort dex Ministerin fir Umwelt, Energie, Jugend, Fa-
milie und Gesundheit Nimsch:

Deiche werden nicht nur als Schutzbauwerk, sondern auch

- als Lebensraum fiir Pflanzen- und Tierwelt sowie als Er-

holungsraum gesehen.

Jeder notwendige Eingriff wird unter Beachtung der oko-
logischen Zusammenhinge geplant. Die Deichkrone wird
in Steinmehl ausgefiihrt, um eine gute Entwdsserung zu
gewihrleisten. Erfahrungen bei den in den vergangenen
Jahren ausgefiihrten Deichbaumafnahmen haben gezeigt, -

- dap sich die Steinmehlschicht schon nach kurzer Zeit suk-

zessive begriint. Aus landschaftsokologischer Sicht wird

- diese Entwicklung als eine Alternative zur Grasansaat ge-

sehen.

Frage 134 - Abg. Kappel (F.D.P.):
Ich frage die Landesregierung:

Wann gedenkt sie die Anregung des Ministerprdsidenten,
die Arbeitszeitvon Lehrkriften zu senken, deren Besoldung
in diesem Zusammenhang iiberproportional zu kiirzen und
durch die damit erzielte Einsparung zusitzliche Lehrkrdfte
einzustellen, in die Tat umzusetzen?

Antwort des Ministerprisidenten Eichel:

Die Anregung - dies lief sich auch der Meldung der Nach-
richtenagentur entnehmen - setzt im Sinne einer wirklichen
Staatsmodernisierung die notwendige Verdnderung der .
Rechtsgrundlagen voraus. Dieser Vorschlag muf3 zundchst
vom Bundesinnenminister aufgegriffen und verwirklicht
werden; bisher hat er das allerdings abgelehnt.

Erst danach stellen sich die Fragen nach dem Wann und dem
Wie der Umsetzung, denen ich mich dann gerne stellen
mdchte. ' o



