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{Beginn: 14.05 Uhr)

Prisident Klaus Peter Miller:

Ich ersffne die 40, Plenarsitzung des Hessischen Landtags
und heife alle willkommen, die uns sehen und héren kén-
ne.

Zur Tagesordnung stelle ich fest: Wir sind beschlussiihig.
Es gibt eine Tagesordnung vom 29. Mai 2000 und cinen
Nachtrag von heute mit insgesamt 38 Punkten. Wir sind
auf dem besten Wege, die Zahl von 70 Tagesordnungs-
punkten noch zu erreichen, denn es sind, wie Sie dem
Nachtrag zur Tagesordnung entnchmen konnen, noch zwei
Antriige berreffend eine Aktuelle Stunde eingegangen.
Ublicherweise werden zwei Aktuelle Stunden - auf eine
Stunde verteilt, sodass fiir beide jo 30 Minuten Redezeit
zur Verfligung stehen. - Dem widerspricht niemand, dann
ist das so beschlossen. Beide Aktuellen Stunden werden
am Donnerstag um 9 Uhr aufgerufen. Im Anschiuss daran
werden die Tagesordnungspunkte 10, 20 und 21 gemein-
sam aufgerufen,

Mir wurde gesagt, dass all das, was ich jetzt noch aufrufen
werde, schon verteilt sel. Noch eingegangen ist ein Dringli-
cher Antrag der Fraktionen der CDU und der FD.P. betref-
fend Wetthewerh im OPNV, Drucks. 15/1359. - Einwen-
dungen gegen die Bejahung der Dringlichkeit gibt es keine.
Dann ist die Dringlichkeit beschlossen.

AuBerdem ist eingegangen ein Dringlicher Entschliefungs-
antrag der Fraktionen der CDU und der FD.P. betreffend
Fortfiihrung der kommunalfreundlichen Arbeit der Landes-
regierung, Drucks. 15/1301,

(Lachen bei der SPD und dem BUNDNIS 9/DIE
GRUNEN)

- Die Dringlichkeit wird nicht verneint.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 9/DIE GRUNEN):
Weil die so kommunalfreundlich sind, sind die Kom-
munch bald pleite!)

Es gibt einen Dringlichen Antrag der Fraktionen der CDU
und der ED.P. betreffend Konnexititsprinzip, Drucks. 15/
1362. ‘

(Zuruf von der SPD: Endlich seid ihr aufgewacht! -
Lachen bei der CDU und der FD.P)

- Einwendungen gegen dic Bejahung der Dringlichkeit sehe
ich keine,

Auflerdem ist eingegangen ein Dringlicher Antrag der
Fraktion der SPD betreffend dilettantische Behandlung des
Flughafenthemas durch die Landesregierung und die sie
tragenden Fraktionen, Drucks, 15/1364. - Einwendungen
gegen die Bejahung der Dringlichkeit werden nicht erho-
ben. Dann werden diese dringlichen Initiativen in der Rei-
henfolge, wie ich sie aufgerufen habe, die Tagesordnungs-
punkt 59 bis 62,

Ferner ist eingegangen ein Anderungsantrag der SPD zumn
Gesetzemwurf der Tandesregierung fiir ein Gesetz fir die
hessischen Universititskliniken, Drucks. 15/1321 zu
Drucks. 15/1077, der die Drucksachennummer 15/1363 er-
halt und bei Tagesordnungspunkt 8, zweite Lesung des Ge-
setzentwurfs, aufgerufen wird.

Ich frage jetzt: Wird die Tagesordnung so genehmigl? -
Dem widerspricht niemarnd. Sie ist genehmigt.

(Wortmeldung des Abg. Manfred Schaub (SPD))

- Herr Kollege Schaub, zur Geschiftsordnung.
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Manfred Schaub (SPD):

Es stellt sich nicht die Frage nach Setzpunkten, sondern
die nach Redezeiten und moghichen Kombinationen von
Tagesordnungspunkten, Tagesordnungspunkt 59 miisste
mit Tagesordnungspunkt 51, Tagesordnungspunkt 60 mit
Tagesordnungspunkt 22 und Tagesordnungspunki 61 ge-
meinsam mit Tagesordnongspunkt 3 behandelt werden.

Wir schlagen vor, Tagesordnungspunkt 62 ohne Aus-
sprache im Anschluss an die Akielle Stunde aufzurufen.
Dann konnte die Diskussion zu diesem Antrag wiihrend der
Aktuellen Stunde stattfinden.

Prisident Klaus Peter Moler:

Dics wird teilweise mit Begeisterung aufgenommen, im
Ubrigen gebilligt. Dann ist das einstimmig genehimigt,

Zum Ablauf der Sitzung teile ich mit: Wie im Altestenrat
vereinbart und in der Tagesordnung vermerki, tagen wir
heute bis 18 Uhr. Wir beginnen gleich mit Tagesordnungs-
punkt 1, der Fragestunde, Drucks. 15/1291.

Auf der Tribline begriifie ich unter anderem die hessischen
Preistriiger beim Wettbewerh “Tugend forscht”, Ganz herz-
lichen Gliickwunsch zu Threm Erfolg.

{Allgemeiner Beifall)

So viel Beifall hat es hier lange nicht mehr gegeben, Wix
sind mit Recht stolz auf Sie. '

Meine Damen, meine Herren! Ich rufe Tagesordnungs-

punkt 1 auf:
Fragestunde - Drucks. 15/1291 -
Frage 284, Abg. Wagner (Angelburg), SPD.

Ernst-Ludwig Wagner (Angelburg) (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Warum war sie am 23. Midrz 2000 jiberall, nur nicht zur
Erdffnung der Oberhessenschau in Marburg?

Priisident Klaus Peter Mbller:

Herr Chef der Staatskanzlel.

Dr. Franz Josef Jung, Minister fiir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Herr Abgeordneter, grundsitzlich ist zutreffend, dass diese
Landesregierung nicht nur gute Politik am Kabinettstisch
macht, sondern auch aktiv im Lande unterwegs ist,

Das war auch am 235, Mirz bei der Oberhessenschau in
Marburg so, denn hier war die Landesregierung durch
Herrn Staatsminister Dietzel vertreten. Herr Staatsminister
Dietzel hatte allerdings vorher einen weijteren Termin, und
es gab ein paar verkehrstechnische Probleme bei der An-
fahrt, sodass er zwar nicht bei der Exbfinung anwesend war,
aber iiber die gesamte Dauer am Messerundgang 1m Rah-
men der Ertiffnungsveranstaltung teilgenommen hat.

Ich habe im Ubrigen eine Kleine Anfrage, die diese Vor-
ginge zum Gegenstand hat, schon beantwortet.

Sie schen also, dass diese Landesregierung Termine vor Ort
pflichtbewusst wahrnirumt and ihre Arbeit am Kabinetts-
tisch ordentlich erledigt.

{Beifall bei der CDU und der FD.P.)
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Prisident Klaus Peter Moller:
Zusatzfrage, Herr Kollege Wagner.

Ernst-Ludwig Wagner (Angelburg) (SPD):

Herr Minister, sind Sie wirklich dieser Auffassung ange-
sichts der Tatsache, dass sich der Hessische Ministerprési-
- dent Roland Koch zur Teilnahme an der Erdffnungsveran-
staltung angemeldet hatte, aber nicht teilnehmen konnte,
der dann eigentlich zustiindige Wirtschaftsminister Posch
sich auf einem ED.P.-Landesparteitag herumgetrieben hat

(Jorg-Uwe Hahn (F.ID.P.): Eine Unverschimtheit! -
Weitere Zurufe von der F.D.P)

und stattdessen der Herr Landwirtschaftsminister dorthin
geschickt wurde, der peinlicherweise withrend der Eroff-
nungsveranstaltung noch nicht anwesend war und sich erst
zam Messerundgang einfand, als es um das obligatorische
Foto fir die Zeitung ging? Die Veranstalter und das ver-
sammelte Publikum waren aulerordentlich pikiert, dass es
die Hessische Landesregierung nicht fiir notwendig eérach-
tet hat, bei der Erdttnungsveranstaltung anwesend zu sein.
Halten Sie das fiir eine angemessene Repriisentation der
Hessische Landesregierung bei einer solchen Veranstal-
tung 7

Prisident Klaus Peter Miller:

Das war eine lange Frage. - Lassen Sie mich dazwischen

sagen: Landesminister werden zwar manchmal getrieben,

aber Sie treiben sich nicht herum,
(Beifall bei der CDU und der FD.P.)
Herr Dr, Jung,

Dr. Franz Josef Jung, Minister fiir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Chef der Staatskanzlei:

Herr Abgeordneter, ich finde, wir sollten uns hier schon
korrekt auseinander setzen. Tatsache ist, dass der Minis-
terprisident, wie Sie wissen, auf der Ministerprisidenten-
konferenz gefordert war und dass die Landesregierung
durch den Staatsminister Dietzel vertreten war; denn der
Erétfnungsrundgang gehart zur Ertffnung einer Messe.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wenn ein anderer Minister im Rahmen seiner Mitglied-
schaft in einer demokratischen Partei Aufgaben wahr-
nimmt, dann ist das, denke ich, auch nicht zu kritisieren,
sondern ebenfalls in Ordnung. Entschetdend ist, dass die
Landesregierung solche Eroffnungsveranstaltungen wahr-
nimmt - auch andere. Sie wissen, wir haben acht Regional-
messen in Hessen. Von daher ist es korrekt, was ich sage:
Wir machen nicht nur gute Politik vom Kabinettstisch aus,
sondern sind auch aktiv im Land unterwegs. Das war auch
in Marburg so,

Pristdent Klaus Peter Moller:

Frage 285, Herr Abg. Gotthardt, CDU.

Frank Gotthardt (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Unteriagen wurden dem Bundesumweltminister
vonseiten des hessischen Umweltministeriums seit Oktober

1999 bezilglich des Kernkraftwerkes Biblis, Block A, zuge-
leitet?

Priisident Klaus Peter Méller:

Herr Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft und Forsten,

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg, Gotthardt, mein Haus hat dem BMU im Juni
1999 und dann ab Mitte Oktober 1999 fiinf Genehmigungs-
entwiirfe flir NachriistungsmaBnahmen beziiglich Biock A
zugesandt, die unter den Zustimmungsvorbehalt seiner
Weisung vom 29. Oktober 1999 fallen. Er hat sich bis heute
nicht zu diesen Genehmigungsentwiirfen geiduBert.

Der BMU hat seit Oktober 1999 Unterlagen zu Genehmi-
gungs- und Aufsichtsverfahren angefordert, insbesondere
zum Bemessungserdbeben, zum Notstandssystem, zom
Leckage-Uberwachungssystem und dem VE-Leck sowie zu
diversen aufsichtlichen Fragestellungen, wie Einstellung
des Leistungsbetriebes, Priifung der Zuverlidssigkeit der
Betreiberin, Brandschutz etc. Aullerdem wurden Kopien al-
ler aufsichtlichen Anordnungen von August 1998 bis No-
vember 1999 gewiinscht,

Zur Beantwortung dieser umfangreichen Forderungen wur-
den ca. 40 Ordner an das BMU geschickt. Es handelt sich
um Anfrags- und Verfahrensunterlagen sowie um Arbeits-
und Priifberichte und Gutachten zu den unterschiedlichen
Verfahren. Das BMU hat sich bis heute auch zu diesen ihm
gelieferten Unterlagen nicht gefiulert bzw. der Behéirde
keine klaren Verfahrensvorgaben gemacht.

Priisident Klaus Peter Moller:
Zusatzfrage, Herr Abg, Gotthardt,

Frank Gotthardt (CDU):

Herr Minister, kinnen Sie sich denn erkliren, warum sich
das BMU zu den iibersandten Untetlagen nicht duBert, cb-
wohl es diese Unterlagen doch selbst fiir besonders wichtig

. hielt und angefordert hat?

Wilhelm Dietzel, Minister filr Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abgeordneter, den Hintergrund kann ich mir im Au- -

genblick auch nicht erklidren, weil wir hier Sicherheits-
erhthungen erreichen wollen und das auch im Sinne des
Bundesumweltministers sein miisste. Deswegen warten wir
auf schnelle Genehmigungen.

Prisident Klaus Peter Moller:

Zusatzfrage, Herr Kollege Schmitt.

Norbert Schmitt (SPD):

Herr Minister, ich frage Sie: Warum wurden, wenn Sie fiir
ziigige Verfahren eintreten, die Bescheidentwiirfe nicht von
Ihnen - so wie es eine Weisung des Bundesumweltminis-
teriums seit Mitte der Neunzigerjahre vorsah - an das Bun-
desumweltministerium iibersandt?

{(Michael Denzin (F.D.P): Weil diese Entwiirfe un-
tauglich waren ) '
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Warum musste er dies erst anmahnen?
{Zuruf des Abg. Heinrich Heidel (ED.P.))

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg. Schmitt, wir haben dem Bundesumweltminis-
terium nach dessen Anforderung alle Unterlagen, die uns
zur Verfiigung standen, tibersandt. :

Priisident Klaus Peter Méller:
Zusatzirage, Herr Kollege Pawlik.
(Zuruf des Abg. Michael Denzin (ED.Ej)

Sieghard Pawlik (SPDj:

Herr Minister, ich frage Sie, ob aus [hrer Sicht mittlerweile
alle notwendigen Unterlagen bei dem entsprechenden Bun-
desministerium eingegangen sind. Ich frage Sie das vor
dem Hintergrund der Bundestagsdrucksache 14/2651 vom
7. Februar dieses Jahres, in der es heifit: “Das Hessische
Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft und Forsten hat
die notwendigen Unterlagen bis heute nicht vollstindig
iibermittelt”, und in der es heit: “. .. hat sich die Landesbe-
horde erst aufgrund eines formlichen Aktenvorlageverlan-
gens nach Art. 85 Abs. 4 Satz 2 Fall 2 des Grundgeselzes
bereit erklirt,” bestimmie Unterlagen zu liefern. Sind jetzt
alle Unterlagen da?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg. Pawlik, wir haben alle Unterlagen, die vom
BMU gefordert wurden, nach Berlin geschickt. Ich denke,
dieses Thema hat auch etwas mit einer Sonderbehandlung
von Hessen zu tun, Wenn ich die Unterlagen sehe, die von
uns gefordert wurden, dann stelle ich fest, diese nehmen
einen anderen Umfang ein als die von Kollegen in anderen
Bundeslindern. Ddas mag mit einigen Beschiftigten im
Bundesumweltministerium zu tun haben, die vorher in Hes-
sen gearbeitet haben und hier méglicherweise die Lage sehr
gut kennen.

Prisident Klaus Peter Moller:

Nur noch der Fragesteller hat cine letzie Frage. Herr Goti-
hardt,

Frank Gotthardt (CDU):

Herr Minister, habe ich Sie richtig verstanden, dass sich
dieses Verfahren nur auf den Block A bezieht und insofern
Block A und B - obwohl sie am gleichen Standort liegen -
im Moment vom BMU unterschiedlich behandelt werden?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg. Gotthardt, Sic haben Recht, dass hier unter-
schiedliche Verfahren bei Block A und B gewihlt werden,
Bei Block A haben wir eine Weisung vom 29. Oktober
des vergangenen Jahres erhalten, dass eine Zustimmung fiir
Nachriistgenehmigungen ohne das BMU nicht mehr gege-
ben werden daxf, Die gleichen Dinge ditrfen wir bei Block
B einbauven lassen, und wir haben dies auch schon getan,

Prisident Klaus Peter Moller:
Frage 286, Fran Abg. Stolterfoht, SPD.

Barbara Stolterfoht (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Welche newen Uberlegungen haben sie veranlasst, dem
Kasseler Oberbiirgermeister zuzusagen, das Café Rosen-
hang in Kassel nicht nur auf Kosten des Landes abzurei-
fen - das haben Sie immer gewolll -, sondern auch eine
Gasironomie an gleicher Stelle auszuschreiben, obwoll sie
in der Fragestunde am 21. Degember noch erklirt hatte,
dass es keinerlei Notwendigheit fiir ein nevies Café gebe
und dass dieses Areal in die unter Denkmalschutz stehende
Parkanlage zuriickgefithrt werde?

Priisident Klaus Peter Miller:

Fran Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst.

Ruth Wagner, Ministerin filr Wissenschaft und Kunst:

Frau Abgeordnete, ich habe Ihnen in der Tat in der Frage-
stunde am 21, Dezember 1999 erkldrt, dass das Café am
Rosenhang in Kassel abgerissen ond ein Gebiiude vom
Land zur gastronomischen Nutzung dort nicht wieder er-
richtet wird. An dieser Erkldrung gibt es nichts zu revidie-
ren. Sie ist auch nie revidiert worden. Dem Oberbiirger-
meister Lewandowski habe ich nichts anderes exklért. Es -
gibt keinerlei Zusagen, es gibt keine Ausschreibung, weil
es dabei bleibt, dass wir keine neuen staatlichen gastrono-
mischen Gebéude in Hessen errichten, wenn in 300 m Ent-
fernung - z.B. in der Orangerie - eine gut funktionierende
gastronomische Angebotssituation besteht.

Priisident Klaus Peter Moller:

Zusatzfrage, Frau Abg. Stolterfoht,

Barbara Stolterfoht (SPD):

Nun hatte ich gehofft, dass unser Oberbiirgermeister einmal
so liberzeugend ist, dass er Thre Sinnesinderung bewirkt
hat. Ich frage aber: Sind Sie denn der Meinung, dass alle
diesbeziiglichen Presseberichte falsch sind?

Ruth Wagner, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Sehr verchrte Frau Abgeordnete, da ich weil, dass Sie Kas-
seler Stadtverordnete sind, empfehle ich Thnen, in der Fra-
gestunde der Stadtverordnetenversammlung Kassel die-
selbe Frage an den Oberbiirgermeister zu stellen.

{Manfred Schaub (SPD): Dann wissen Sie wieder
etwas falschl)

Priisident Klaus Peter Miller:
Zweite Zusatzfrage, Frau Kollegin Stolterfoht.

Barhara Stolterfoht (SPD):

Frau Ministerin, ist Thnen nicht bekannt, dass ich nicht
Stadtverordnete, sondern nur Abgeordnete des Hessischen
Landtags bin? Kémuten Sie vielleicht meine Frage dahin
-gehend beantworten, ob die Presse falsch berichtet hat?

{Zuruf des Abg. Heinrich Heidel (ED.P))



2560

Hessischer Landtag - 15, Wahlperiode - 40, Sitzung - 6. Juni 2000

Ruth Wagner, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Frau Stolterfoht, das wusste ich nicht, tut mir Leid. - Ich
weill nicht, was in der Presse stand. Es interessiert mich
auch nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FD.P.)

Es bleibt dabei: Ich habe ein Gespriich mit dem Oberbiir-
germeister mit dem gleichen Inhalt gefithrt, wie ich hier
geantwortet habe, Wenn die “HNA* andere Spekuiationen
verbreitet - eine andere Zeitung gibt es da ja leider nicht -,
dann kann ich darauf nicht eingehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Bei mir bleibt es bei dieser Haltung, die ich Thnen hier
vorgetragen habe. Ich glaube, es ist richtig, dass wir aus
ganz wichtigen ordnungspolitischen Griinden

(Zuruf des Abg. Michael Denzin (F.D.P.))

nicht darauf abzielen soilten, staatliche gastronomische
Einrichtungen neu zu errichten, wenn in 300 m Entfer-
nung - bei der documenta hat das immer funktioniert - in
der Orangerie eine solche Nutzung besteht,

Ich habe hinzugefiigt - das kdnnen Sie noch einmal nachle-
sen -, dass ich, wenn es private Anbieter gibt und ein priva-
ter Anbieter von der Stadt Kassel unterstiitzt wiirde, bereit
wiire, mit der Schldsser- und Girtenverwaltung zu reden,
ob wir im Rahmen der denkmalpflegerischen Moglichkei-
ten eines Parkes eine Genehmigung erteilen. Aber wir
selbst werden nicht mehr neu bauen. Das ist ganz eindeutig
s0.

Priisident Klaus Peter Miller:

Frau Stolterfoht, Sie diirfen nicht mehr fragen, weil Sie
bereits zwei Zusatzfragen gestellt haben. Aber der Kollege
Frankenberger fragt fiir Sie.

Uwe Frankenberger (SPD):

Frau Ministerin, sind Sie bereit, zur Kenntnis zu nehmen,
dass nicht die “HNA", sondern der Oberbiirgermeister mit
seinen AuBerungen in der “HNA* solche Spekulationen in
die Welt gesetzt hat, indem er erkliirt hat, dass er von Ihnen
die Zusage erhalten habe, dass von Landesseite ein neues
Café an dieser Stelle errichtet wird?

Ruth Wagner, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Verehrter Herr Abgeordneter, da ich fiir dieses Gespriich
Zeugen habe, konnte man das klarsiellen, Ich habe aber
keine Lust, im Hessischen Landtag Gespriiche zum Besten
zu geben, die ich mit drei oder vier Personen gefiihrt habe.
Sie haben, glaube ich, meine eindeutige Meinung hier zur
Kenntnis genommen. Dabei bleibt es.

Priisident Klaus Peter Miller:

Die letzte Frage zu diesem Komplex hat Frau Kollegin
Kiihne-Hormann,

Fva Kithne-Hormann (CDU);

Fran Staatsministerin, ich frage Sie: Hitte das Land etwas
dagegen, wenn private Betreiber an der Stelle des Catés
Rosenhang diese Gastronomie ibernehmen wiirden?

Ruth Wagner, Ministerin fiir Wissenschaft und Kunst:

Verehrte Frau Abgeordnete, das habe ich schon beantwor-
tet. Wenn sich ein privater Investor findet, der dort etwas
baut, werden wir - nur das ist meine Rolle - mit der Schlis-
ser- und Giirtenverwaltung besprechen, ob das moglich ist,
und dann miissen sich die Architektur und die gesamte Nut-
zung in dieses denkmalpflegerische Areal einpassen. Mehr
kann ich lhnen nicht sagen. Aber bisher gibt es keinen pri-
vaten Investor.

Priisident Klaus Peter Méller:

Frage 287, Frau Abg. Hammann, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich frage die Landesregierung:

Auf welchem Weg gedenki sie, ein Nachtflugverbor auf dem
Frankfurter Flughafen rechtlich zu verankern?

Prisident Klaus Peter Moller:

Herr Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwick-
lung.

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung: '

Frau Abg. Hammann, ich habe im Zusammenhang der De- .
batte der letzten Plenarsitzung bereits daranf hingewiesen.
Ich will es aber gerne wiederholen. Die Anordnung von
Nachtflugbeschriinkungen setzt eine Veriinderung der be-
stechenden Betriebsgenehmigung voraus. Nachtflugbe-
schriankungen kénnen erreicht werden, wenn erstens eine
Uberpriifung von Amts wegen gemiB § 6 Abs, 2 des Luft-
verkehrgesetzes ergeben hat, dass die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung durch den genehmigten Flugbetrieb beein-
triichtigt wird. Als Beeintriichtigung muss festgestellt wer-
den, dass der Fluglirm fiir die Betroffenen in der Umge-
bung des Flughafens unzumutbar ist. Eine solche Uberprii-
fung hat das Wirtschafts- und Verkehrsministerium als Ge-
nehmigungsbehdrde eingeleitet.

Zweitens konnen Nachtflugbeschriinkungen erreicht wer-
den, wenn die Genehmigungsinhaberin, die FAG, ein Ge-
nehmigungsverfahren zur Einschrinkung der Betrichsge-
nehmigung beantragt. Ob einem solchen Antrag entspro-
chen werden konnte, ldsst sich erst am Ende des Verfah-
rens, an dem die Fluglirmkommission, die Luftverkehrsge-
sellschaften und das Bundesverkehrsministerium zu beteili-
gen sind, beurteilen.

Drittens kénnen Nachtflugbeschrinkungen erreicht werden,
wenn bei einer Anlageniinderung, z.B. dem Bau einer
neven Landebahn, im Planfeststellungsbeschluss betriebli-
che Regelungen festgeschrieben werden, die die Nachtflug-
bestimmungen verschiirfen. Ob ein Flugverbot in der Zeit
zwischen 23 und 5 Uhr als Auflage in den Planfeststel-
lungsbeschluss aufgenommen werden kann, lisst sich aber
erst am Ende des Planfeststellungsverfahrens beurteilen.

Prisident Klaus Peter Moller:

Schinen Dank. - Zusatzfrage, zunichst von Frau Kollegin
Pauly-Bender.
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Judith Pauly-Bender (SPD):

Herr Minister Posch, die Landesregierung ist nicht nur
Rechtsabteilung, sondern handelt auch politisch und besetzt
eine politische Bank im Rahmen des Unternchmens Flug-
hafen. Was gedenkt denn die Hessische Landesregierung
politisch zur Erwirkung eines Nachtflugverbots auf dem
Frankfurter Flughafen zu unternehmen, das immerhin in
der gestrigen Anhdrung von kommunaler Seite auf breiter
Basis gefordert wurde?

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Frau Abgeordnete, ich weise darauf hin, dass Sie mich da-
nach gefragt haben, auf welchem Wege die Landesregie-
tung ein Nachtflugverbot auf dem Frankfurter Flughafen
rechtlich 7zu verankern gedenkt. Ich habe Ihnen die rechtli-
chen Miglichkeiten eben genannt. Das, was im politischen
Raum im Moment diskutiert wird, muss darauthin gepriift
werden, ob rechtliche Moglichkeiten bestehen. Ich habe Ih-
nen gerade die drei Wege genannt, die es rechtlich ermégli-
chen ein Nachtflugverbot bzw, Nachtflugbeschrinkungen
anzuordnen. Bs gibt noch eine vierte Mdoglichkeit, aber
auch auf die habe ich in der Debatte bereits hingewiesen.
Es gibt Uberlegungen, so etwas durch Vereinbarangen her-
beizufiihren. In der Anhdrung, die stattgefunden hat, ist die
Moglichkeit, eine solche Vereinbarung herbeizofiibren,
ausgeschlossen worden.

Prasident Klaus Peter Moller:

Meine Damen und Herren, auf der Besuchertribiine be-

eriife ich einc Delegation des Auswirtigen Ausschusses .

des Nationalen Volkskongresses der Volksrepublik China
unier Leitung des Vorsitzenden dieses Ausschusses, Herm
Zeng Jianhui. Die Delegation besucht Deutschland auf Ein-
ladung des Deutschen Bundestages und reist heute nach
Berlin weiter. Wir hatten zwel Tage das Vergniigen und
die Ehre, mit der Delegation zusammen zu sein, Herzlich
willkommen.

Die ndchste Zusatzfrage ist vom Herrn Kollegen Reichen-
bach,

Gerold Reichenbach (SPD):

Herr Minister, noch sinmal nachgefragt: Es gibt dazu einen
einstimmigen Beschluss des Hessischen Landtags. Die
Frage, was rechtlich zu priifen ist, kann die Verwaltunﬂ
beantworten. Was hat denn die Landesregierung anfer der
Einleitung der rechtlichen Priifung bisher unternommen,
um diesem einstimmnigen Beschluss politisch Nachdruck zu
verleihen?

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Herr Abgeordneter, ich habe auf die unterschiedlichen
Sichtweisen hier im Hessischen Landtag mehifach hinge-
wiesen. Ich werde mich zu dem, was politisch beabsichtigt
ist, erst dann duBern, wenn.ich eincn rechtlichen Weg sche,
das durchzusctzen, und dies hiingt maBgeblich davon ab,
was die Antragstellerin beantragen wird. Ich lege Wert da-
rauf, [hnen im Namen der Genehmigungshehorde zu sagen,
was ich fiiv rechtlich zuldssig und was ich fiir rechtlich
nicht zulissig erachte. Das schliefit nicht aus, dass das, was
im Rahmen der Anhérung vorgetragen wird, einer intensi-
ven rechilichen Uberpriifung durch mein Haus unterzogen

wird, Tch habe darauf hingewiesen, dass cin Verfahiren von
Amts wegen eingeleifet 1st, Ich werde den Landfag auch
{iher das Ergebnis dieses Verfahrens unterrichten. Ich habe .
gesagt, dass wir ein Verfahren gemil § 6 Abs. 2 eingeleitet
haben. Von dem Ergebnis dieses Verfahrens werde ich Sie
selbstverstindlich in Kenntnis setzen.

Priisident Klaus Peter Moller:

Die niichste Zusatzfrage ist von Frau Kollegin Hammann.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich mochte einen Schritt in die Zukunft tun. Es stelli sich
natiirlich auch die Frage! Welche rechtlichen Sicherungen
sind gegen die Riicknahme eines Nachtflugverbotes mog-
lich, und welche wird die Landesregierung vornehmen?

Dieter Yosch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Das ist in der Tat eine Frage in die Zukunft. Ich glaube,
rechtlich miisste zundchst das gepriift werden, was schon
in der Ausgangsfrage steht, und nicht die Frage, wie gegen
die Riicknahme des Nachtflugverbotes etwas vorgenom-
men werden konnte. Das ist fijr mich wirkiich die Zu-
kunftsmusik in der Zukunft.

Priisident Klaus Peter Moller:

Letzte Frage dazu, Frau Kollegin Harnmann.

Ursula Hammann (BUNDNIS 96/DIE GRUNEN):

Das ist natiirlich sehr unbefriedigend, weil die Menschen
vor Ort genau wissen wollen, wie ein Nachtflugverbot
rechilich verankert werden kann. Aber lassen Sie mich
noch eine lerzte Frage stellen: Wird sich die Landesregie-
rung nur bei einem Ausbau des Frankfurter Flughafens fiir
ein Nachtflugverbot einsetzen, und wenn nein, welche Ini-
tiativen wird sie ergreifen?

Dieter Posch, Minister filr Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Frau Abg. Hammanr, die Frage habe ich bereits beantwor-
tet, denn ich habe Thnen chen gesage, dass eine Uberprii-
fung von Amts wegen stattfindet. Von dem Eigebnis dieses
Uberpriifungsverfahrens werde ich Sie in Kenntnis setzen.
Iim Ubrigen erlaube ich mir den Hinweis: Ich wiirde es mir
nichi so leicht machen, zu sagen, das ist unbefriedigend.
Wir haben es mit einem besonderen Problem zu tun, dass
ich aus rechtsstaailichen Griinden ein rechtsstaatliches Ver-
fahren durchfithren will und nicht leichtfertig zu jeder poli-
tischen MeinungsiduRerung sagen kann, ob das rechtlich zu-
lissig ist oder nicht,

(Beifall bei der FD.B)

Mit dieser Differenzierung werden wir es im Hessischen
Landtag noch hiufig zu tun haben. J¢h habe aber in einer
Regierungserklirung fiir die Landesregierung erkldrt, dass
ich fiir die Genehmigungsbehdrde sicherstellen will, dass
ein transparentes und rechtsstaatliches Verfahren durchge-
fiihet wird.

Priisident Klaus Peter Moller:

Nichste Frage, Frage 288, Frau Abg. Hammann, BL ND-
NIS 90/DIE GRUNEN.
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Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich frage die Landesregierung:

Auf welcher gesetzlichen Grundlage wurde die Stadtwald-
stiftung Laubach aus der staatlichen Beforsterung entlas-
sen?

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft und Forsten,

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Frau Abg. Hammann, der-von der Kommune in die Stadt-
waldstiftung eingebrachte Stadtwald Laubach wurde nicht
aus der staatlichen Beforsterung entlassen. Es wurde ledig-
lich verabredet, dass sich die Stadtwaldstiftung fiir die Pla-
nung und Durchfithrung forstwirtschaftlicher MaBinahmen
zusiitzlich zu dem staatlichen Forstamt Griinberg eines pri-
vaten Dienstleisters bedienen kann.

Priisident Klaus Peter Moller:

Zusatzfrage, Frau Kollegin Hammann,

Ursula Hammann (BUNDNIS %/DIE GRUNEN):

Ich frage: Welche Griinde haben dazu gefiihrt, dass die
Hessische Landesregierung zugunsten der Stadt Laubach
handelt, obwohl ein Rechtsgutachten des Landes vorliegt,
das keinen Raum fiir die Pldne der Stadt Laubach zuliisst?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft

und Forsten:

Frau Abg. Hammann, Sie wissen, dass wir zukiinftig die
Beforsterungsfreiheit fiir die Kommunen zulassen wollen.
Da wir hier unterschiedlicher Meinung waren - zwischen
der Stadt Laubach und der Landesregierung -, habe ich
meinen Staatssekretiir gebeten, zu einem Kompromiss zu
kommen. Es wurde ausgehandelt, dass der Stadtwald Lau-
bach nicht aus der Befrsterung entlassen wurde, aber da-
riiber hinaus ein privater Dienstleister in Anspruch genom-
men werden kann. Das war der Kompromiss, der gefunden
wurde.

Priisident Klaus Peter Miller:
Letzte Zusatzfrage, Herr Kollege Bender.

Bernhard Bender (SPD):

Herr Minister, welche sachlichen und personellen Auswir-
kungen hat Thre Entscheidung, und bin ich richtig infor-
miert, dass die Beftrsterungskosten nur noch dieses Jahr
bezahlt und dann ausgesetzt werden?

" Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten;

Herr Abgeordneter, wir haben, wie das bei anderen Kom-
munen auch iiblich ist, der Stadt Laubach im vergangenen
Jahr eine Rechnung von 59,35 DM je Hektar geschickt,
insgesamt in einer Hohe von 113.480,75 DM. Diese Rech-
nung ist bezahlt worden. Wir gehen davon aus, dass sie
auch in diesem Jahr bezahlt wird.

(Bernhard Bender (SPD): Das habe ich nicht ge-
fragt!)

- Sondern?

Prisident Klaus Peter Moller:

Ich lasse ausnahmsweise die Nachfrage zu.

'Bernhard Bender {(SPD):

Entschuldigung, wenn ich noch einmal nachhaken darf. Ich
hatte gefragt, welche personellen und sachlichen Folgerun-
gen Thre Entscheidung hat und ob die Beforsterungskosten
auch in den Folgejahren bezahlt werden. Ist eine Rechnung
ausgestellt worden?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abgeordneter, personelle Auswirkungen auf das
Forstamt Griinberg hat das bisher, soweit ich das tibersehen
kann, nicht gehabt. Ich denke, dass wir in diesem Jahr die
Rechnung flir das Jahr 2000 aufstellen werden. Wir haben
eine Gesetzesinderung vor, wie ich eben darauf hingewie-

. sen habe, um den Kommunen Wahlfreiheit zu geben. Wir

werden weiter sehen, wie wir das mit der Finanzierung uber
die Biihne ziehen.

Priisident Klans Peter Maller:;
Nichste Zusatzfrage, Frau Kollegin Hillenbrand.

Silvia Hillenbrand (SPD):

Herr Minister, ist es dann richtig, dass die Stadt Laubach
im Grunde genommen zweimal bezahlt hat, einmal fiir die
staatliche Beforsterung und einmal fiir die private Beftrste-
rung? Wenn dem so ist: Was glauben Sie, welchen Vorteil
die Stadt Laubach dadurch hat?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwmschaft
und Forsten:

Frau Abg. Hillenbrand, die Stadt Laubach hat die Beforste-
rungskosten an uns und die Befdrderungskosten an die pri-
vaten Unternehmen bezahlt, die iibrigens erheblich héher
waren als das, was wir gefordert haben. Welche Vorteile
sich aber die Stadt Laubach daraus verspricht, kann ich
Thnen im Augenblick nicht beantworten,

Priisident Klaus Peter Méller:

Zusatzfrage, Frau Kollegin Hammann.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Wie steht die Landesregierung zu den Aussagen des Kura-

. toriumsmitglieds der Laubacher Stadtwaldstiftung und Mit-

arbeiters der hessischen Landesforstverwaltung, Forstdlrek—
tor Karl Dohrer,

(Heinrich Heidel (F.D.P.}: Guter Mann!)

der laut Aussage des Personalrates des. Forstamtes Griin-
berg die Forstverwaltung und deren Arbeit &ifentlich in
Misskredit bringt?

{Michael Denzin (FD.P.): .Nein, 50 etwas macht der
nicht!)



Hessischer Landlag - 15, Wahlperiode -

40, Sitzung - 6. Juni 2000 2563

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Frau Abgeordnete, ich kenne diese Aussagen des Herrn
Dohrer nicht. Es ist eine Anfrage an mich gestellt worden,
die dies zum Hintergrund hai. Aussagen in dieser Gréfien-
ordnung sind uns aber nicht bekannt. Soweit ich weill, ist
auch Herr Dohrer nicht Vorsitzender dieser Stiftung. Es ist
eine Anfrage an mich gestellt worden, die ich - aber an den
Biirgermeister der Stadt Laubach - dahin gehend beant-
worte, dass dann, wenn der Regierungspriisident zustim-
men wiirde, ich dies erlauben wiirde. Der Regierungsprisi-
dent hat nicht zugestimmt. Herr Dohrer wird demnach in
dem Bereich nicht aktiv sein,

Priisident Klaus Peter Moller:
Frage 289, Herr Abg. Paris, SPD.

Michael Paris (SPD):
Ich frage die Landesregierung:

Wann wird die Konrektorenstelle an der Glauburgschule in
Frankfurt am Main hesetzt? .

Prisident Klaus Peter Maller:

Frau Kultusministerin,

Karin Wolff, Kultusministerin:

Herr Abg. Paris, der Stelleninhaber geht zmm Schuljahres-
ende in den Rubestand. Es war lange umstritten, ob die
Stelle wieder besctzt werden kann, weil die Schule immer
um die Mindestzahl von 180 Schiilerinnen und Schiiler
kreist. Tch hore inoffiziell - ich habe das offiziell noch nicht
bestitigt bekommen -, dass dic Stelle jetzt besetzt sel.

Prisident Klaus Peter Moller:
Frage 290, Abg. Prof, Hamer, CDU.

Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU):
Ich frage die Landesregicrung:

Unterstiitzt sie die Bereitschaft des Rheingau-Taunus-Krei-
ses, einer Rethe von interessierten Stidten und Gemeinden
auf eigenen Wunsch die Schultrdgerschaft fiir ihre Grund-
und Haupischulen zuriickzuiibertragen?

Priisident Klans Peter Moller:

Fran Kultusministerin.

Karin Wolff, Kultusministerin:

Heir Abg. Dr. Hamer, die ginziiche oder auch nur teilweise
Ubertragung der Schultrigerschaft vom Kreis auf kreisan-
gehorige Gemeinden jst gemil § 138 Abs, 3 Hessisches
Schuigesetz mit Zustimmung meines Hauses un Einver-
nehmen mit dem Ministerium des Innern und fiir Spoit
mdglich.

Diese Zustimmung ist zu versagen, wenn die Gemeinde dic
fiir die Einrichtung und Unterhaltung der Schule esforderli-
chen Voraussetzungen nicht erfiillt oder wenn die Uber-
nahme mit einer zweckmiiBigen Organisation des Schulwe-
sens im regionalen Bereich nicht vu vereinbaren ist. Ein

Antrag auf Zustimmung des Rheingan-Taunus-Kreises liegt
in meinem Hause nicht vor. Insofern ist auch eine Priffung
dieser ZweckmiBigkeit bis jetzt nicht erfolgt.

(Michae! Denzin (F.D.P.): Es ist zweckmilig [}

Priisident Klaus Peter Moller:

Zusatzfrage, Herr Prof. Dr. Hamer,

Prof. Dr. Bernd Hamer (CDLU):

Frau Ministerin, unabhingig von der méglicherweise be-
vorstehenden Priifung der ZweckmiBigkeit frage ich Sie,
ob Sie die Meinung teilen, dass sich Eltern und Schiiler
nach wie vor mit konkreten Wiinschen und Problemen im
Schulbereich regelmiRig zuniichst direkt an die Oriliche
Gemeinde wenden und dort Abhilfe und Hilfesiellung su-
chen, aber weniger an eine entfernte Kreisbelidrde als
Schulfriger?

Karin Wolff, Kultusministerin:

Herr Kollege Dr. Hamer, das Schulgesetz sieht aus diesem
Grunde die Moglichkeit vor, setzt aber voraus, dass ein
Einvernehmen zwischen dem beteiligten Kreis und den bei-
den beteiligten Ministerien vorhanden ist, vm zunéichst die
Zweckmibigkeit zu priifen.

Priisident Klaus Peter Moller:

Zusatzfrage, Herr Kollege Denzin,

Michael Denzin (F.D.P.}:

Frau Kultusministerin, knnen Sie ans Ihrer Erfahrung oder
auch aus Threm Hause bestitigen, dass es durchaus einen
Unterschied in den Betrachtungen im Sinne der Fragestel-
lung von Herrn Kollegen Prof. Hamer gibt, ob es sich um
Grundschualen oder um weiterfiihrende Schulen handelt?

Karin Wolff, Kultusministerin:

Herr Kollege Denzin, es ist selbstverstindlich so, dass na-.
tiirlich auch die Gemeinden und Stidte in der Regel vorran-
gig ein Tnteresse an den Grundschulen haben, weil sich
diese auch mit der Kérperschaft decken.

Prisident Klaus Peter Moller:

Zusatzfrage, Herr Kollege Prof. Hamer.

Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU):

Frau Ministerin, teilen Sie dic Auffassung, dass nach der
Gemeindegebietsreform von 1972 die meisten Gemeinden
in Hessen heute aus kommunalpolitischer Sicht befihigt
wiiren, zumindest die Grund- und Hauptschulen wieder de-
zentral selbsistindig als Schultriger 7u organisieren, und
wiirden Sie es grundsitzlich befiirworten, wenn sich ent-
sprechende Gemeinden bewerben, diese Schultrigerschaft
im Einvernchmen mit den jeweiligen Kreise zu tberneh-
men? '

Karin Wolt, Kultusministerin:

Herr Kollege Dr. Haimer, ich denke, das ist - ich wiederhole
das - insbesondere fiir die Grundschulen im Sinne der kom-
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munalen Selbstverwaltung. Die Hauptschulen iiberschrei-
ten schon héufig die Gemeindegrenzen. Es ist im Sinne der
kommunalen Selbstverwaltung sinnvoll, dass die Kommu-
nen - die Gemeinden, die Stidte - diese Entscheidung fiir
sich selber treffen und einen entsprechenden Antrag stellen.

Priisident Klaus Peter Moller:
Es folgt Frage 291 von Fran Abg. Scholz von der CDU.

Angelika Scholz (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Welche Auswirkung wird die Neuorganisation der Handels-
register in Hessen mit der beabsichtigten Schlieflung des
Handelsregisters beim Amisgericht in Rotenburg auf die
praktische Aushbildung der Rechispfleger an der Verwal-
tupgsfachhochschule Rotenburg haben?

Priisident Klaus Peter Moller:

Herr Justizminister.

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Frau Abgeordnete, ich beantworte Ihre Frage wie folgt: Es
" wird keine Auswirkungen haben, Gegenstand der Ausbil-
dung in der Verwaltungsfachhochschule Rotenburg ist die
theoretische Ausbildung in den jeweiligen Lehrgebieten.
Die praktische Ausbildung in diesem Lehrgebiet wird an
den Ausbildungsgerichten vorgenommen. Das Amitsgericht
Rotenburg war und ist kein Ausbildungsgericht.

Priisident Klaus Peter Miller:

Eine Zusatzfrage, Frau Kollegin Scholz,

i

Angelika Scholz (CDU):

Ich frage noch einmal Folgendes nach: Gibt es iiberhaupt
ein Begehren der Auszubildenden, einen Zugriff auf das
Handelsregister zu haben?

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Das ist ein anderer Fragegegenstand, den ich aber auch
gerne beantworten will. Natiirlich sind viele Amtsgerichte
und die betreffenden Standortgemeinden darum bemiiht,
maglichst viele Zustindigkeiten fiir ihr Amtsgericht zu
reklamieren, Das ist im Grundsatz richtig. Angesichts der
Tatsache, dass wir in Hessen 58 Amitsgerichte haben, kann
ich jetzt nicht konkret sagen, ob es vom Amisgericht
Rotenburg auch ein solches Votum gibt.

Priisident Klaus Peter Miller:

Es folgt Frage 292 von Herrn Abg. Prof. Dr, Hamer von
der CDU,

Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU):
Ich frage die Landesregierung:

Hilt sie den einseitig aggressiv gegen die CDU gerichteten
Inhalt des “Freitagsblatts von Muslimen in Hessen®, das
von der Islamischen Religionsgemeinschaft Hessen e.V, he-
rausgegeben wird, fiir vereinbar mit den von den Muslimen
stets betonten Integrationsabsichten ?

Prisident Klaus Peter Moller:

Frau Sozialministerin.

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Herr Abg. Prof. Hamer, nach eigenen Angaben zihlt die
Islamische Religionsgemeinschaft Hessen e.V. rund 10.000
Mitglieder. In Hessen leben aber 250.000 Menschen islami-
schen Glaubens. Die Islamische Religionsgemeinschaft
Hessen e.V. kann also nicht als Sprecherin aller in Hessen
lebender Muslime betrachtet werden. Erfabhrungen aus dem
Dialog der Landesregierung mit einzelnen Menschen oder
mit den meisten Gruppen islamischen Glaubens lassen
durchaus auf eine groBle Bereitschaft schlieBen, sich fiir
eine offene und konstruktive Kommunikation mit der deut-
schen Bevdlkerung, mit politischen Parteien oder Anders-
gliubigen einzusetzen.

Es besteht deshalb kein Anlass, am Integrationswillen der
Mehrheit der Muslime in Hessen zu zweifeln. Dies bestii-
tigt unter anderem die sachliche und anregende Koopera-
tion mit muslimischen Vertreterinnen und Vertretern unter-
schiedlicher Glaubensrichtungen in fachlichen Beratungs-
gremien der Hessischen Landesregierung, wie z.B. dem
Landesausschuss fiir Soziale Integration, in dem iibrigens
auch die Islamische Religionsgemeinschaft Hessen e.V.
vertreten ist.

Die Landesregierung ist stets um einen interkulturellen und
interreligivsen Dialog bemiiht. Angriffe einzelner Gruppie-
rungen soflten nicht iiberbewertet werden.

Prisident Klaus Peter Moller:

Eine Zusatzfrage, Herr Kollege Hamer.

Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU):

Frau Ministerin, auch wenn die Islamische Religionsge-
meinschaft Hessen nur eine relativ kleine Quantitit inner-
halb Hessens darstellt, frage ich Sie, ob Sie meine Befiirch-
tung teilen, dass diese Islamische Religionsgemeinschaft
Hessen das Integrationskonzept der Landesregierung viel-
leicht nicht ernst nimmt oder nicht versteht, Denn sie haben
im “Freitagsblatt von Muslimen in Hessen* von politisch
gewollter Aussperrung der Musiimen in Hessen gespro-
chen, ‘ .

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

-Ich denke, wir sollten uns an das halten, was die Mehrheit

der Muslimen denkt, und uns nicht mit dieser einzelnen
Meinung auseinander setzen. .

Prisident Klaus Peter Moller:
Eine Zusatzfrage, Herr Kollege Al-Wazir.

Tarek Al-Wazir (RUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Sozialministerin, teilen Sie die in der Fragestellung
formulierte Feststellung, dass der Inhalt des “Freitagsblatts
von Muslimen in Hessen einseitig aggressiv gegen die
CDU gerichtet ist, oder sind Sie nicht der Auffassung, dass
es etwas mit dem zu tun haben kdnnte, was man mit dem
guten alten deutschen Sprichwort umschreibt: “Wie man in
den Wald hineinruft, so schallt es wieder heraus“? - Damit
lige der Ursprung des Ganzen dann darin, wie die CDU
ihren Landtagswahlkampf gefiihrt hat.
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Marlies Mosick-Urbahn, Sozialministerin:

Wahrnehmungen sind immer subjektiv. Jeder gibt seine
Wahrnehmung so wieder, wie er es eingeschitzt hat. Es
handelt sich ganz gewiss nicht uin eine regierungsfreundii-
che Einschiitzung.

Prisident Klaus Peter Moller:

Eine Zusatzfrage, Herr Kollege Hamer.

Prof. Dr. Bernd Hamer (CDU):

Frau Ministerin, laut empirischen Untersuchungen wird
mindestens ein Drittel der in Deutschland lebenden Mus-
lime als strikt fundamentalistisch eingeschitzt, Dicse wi-
dersetzen sich kategorisch einer Integration. Ich frage des-
halb, ob der Landesregicrung Erkenntnisse vorlicgen, dass
diese Islamische Religionsgemeinschaft Hessen e V. eben-
falls dieser Gruppe der Muslimen zugehdrig ist.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Unglaublich ist das! - Petra Fuhirmann (SPD): Diese
Fragea sind schon schwer zu ertragen!)

Marlies Mosiek-Urhahn, Sozialministerin:

im Moment iberpriift das Hessische Kultusministeriam
diese Fragesiellung und dic Ausrichtung dieser Religions-
gemeinschaft. Ich denke, wir sollten das Ergebnis dieser
Uberpriifung abwarten.

Priisident Klaus Peter Moller:

Die letzte Zusatzfrage dazu stellt Herr Kollege Al-Wazir,

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Sozialministerin, ich frage Sie: Teilen Sie die Auffas-
sung des Fragestellers, dass ein Drittel der Muslimen streng
fundamentalistisch ist? Oder kdnnte es nicht sein, dass
Herr Prof. Dr. Hamer dieses eine Drittel mit denjenigen
verwechselt hat, die laut Umiragen z.B. unter den Tlrken
CDU wiihlen wiirden?

(Zuruf des Abg. Armin Kiein (CDU})
Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:
Ich weiBl, dass solche Zahlen verdffentlicht werden. Ich

werde das Ergebnis der Untersuchung abwarten.

.Priisident Klaus Peter Moller:

Gut. - Es folgt Frage 293 des Herrn Abg. Quanz von der

SPD.

Lothar Quanz (SPD):
Ich frage die Landesregicrung.

Wie viele zusdtzliche Deutschiurse und Personalstellen
werden fiir ansidndische Kinder in der Grundschule und in
der Sekundarstufe 1 zum Schuljahr 200072001 eingerich-
tet?

Priisident Klaus Peter Mélier:

Frau Kultusministerin.

Karin Woltf, Kultusministerin:

Herr Kollege Quanz, inv Schuljahr 200042001 stehen zu-
siitzlich zu den Stelien fiir die allgemeine Untetrichtsver-
sorgung 880 Stellen zur Foérderung der zugewanderten
Schiilerinnen und Schiiler deutscher und auslindischer Her-
kunft zur Verfiigung, genauso wie im bisherigen Schuljahr,

Die Frage nach der Anzahl der zusétzlichen Deutschkurse
im kommenden Schuijabr kann jetzt noch nicht beantwortet
werden, weil die Schulen erst mit der Planung des neuen
Schuljahres befasst sind und abgeschlossene Stundenpline
deswegen logischerweise noch nicht vorliegen.

Prisident Klaus Peter Miller:

Eine Zusatzfrage, Herr Kollege Quanz.

Lothar Quanz (SPD):

Frau Ministerin, ist es richtig, dass die doppelte Staatsbiii-
gerschaft bisher die Gruandlage dafiir war, dass diese Schi-
lerinnen und Schiiler auch in die FordermaBnahmen einbe-
zogen wurden, dass aber mit Beginn dieses Schuljahrs die

‘doppelse Staatsbiirgerschaft zur Folge hat, dass diese Kin-

der nicht mehr in diese Forderkurse hineinkommen ?

Karin Wollil, 'Kultusministerin H

Herr Kollegs Quany, diese Trennung ist so noch nicht voll-
zogen. Der Sachverhalt ist folgender: Die Zaht der Zuwan-
derer ist gesunken. Dieses Absinken hat aber auch etwas
mit dem von Ihnen beschriebenen Problem der doppelten
Staatsbiirgerschaft zu tun. Bisher ist keine Abgrenzung
vollzogen worden.

Prisident Klaus Peter Moller:

Es folgt Frage 294 des Herrn Abg. Al-Wazir von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
{ch frage die Landesregierung:

Treffen Presseberichie g, wonach dem Gefangenen, der .
am 26, April 2000 in der JVA Butzbach Selhsimord beging,
kurz vor scinem Selbstmord alle Vellzugsiockerungen ge-
strichen wurden, obwehl ihm berelts mehrfach beanstan-
dungsfrei Lockerungen gewdhrt wurden ?

Prisident Klans Peter Moller:

Herr Minister der Justiz.

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Herr Abg. Al-Wazir, diese Presseberichie treffen nicht zu,
Dem Gefangenen, der am 26.04.2000 in der Iustizvollzugs-
anstalt Butzbach Selbstmord begangen hat, waren bis zu
diesemn Zeitpunkt noch keinerlei Vollzugslockernngen odex
Utlaub aus der Haft gewihit worden.

Priisident Klaus Peter Miller:

Zusatzfrage, Herr Kollege Al-Wazir.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Justizminister, treffen denn Meldungen zu, nach denen
der Gefangene seine Selbstmordabsiclt angekiindigt haben
soli?
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Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Diese Meldungen kann ich nicht bestitigen. Ich kann sie
aber weder dementieren noch sagen, sie stimmten, Ich kann
Ihnen diese Frage gerne schriftlich beantworten.

Priisident Klaus Peter Miller:

Es folgt Frage 295 des Herrn Abg. Al-Wazir von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich frage die Landesregierung:

Teilt sie die Auffassung des Pressesprechers des Justiz-
ministeriums, dass es sich bei den drei am 30. April 2000
aus dem Gustav-Radbruch-Haus in Frankfurt entflohenen
Gefangenen um “kieine Fische* handelt?

Prisident Klaus Peter Mdker:

Herr Minister der Justiz,

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

"Herr Abg. Al-Wazir, bei den aus der JVA Frankfurt am
Main IV, einer Anstalt des offenen Vollzuges, entwichenen
Gefangenen handelt es sich in der Tat nicht um gefihrliche
Straftéiter. Die drei Gefangenen befanden sich im Rahmen
des Kurzstrafenprogramms in dem offenen Vollzug der Jus-
tizvollzugsanstalt Frankfurt TV,

Nach seiner Aussage hat der Pressesprecher den Ausdruck
“kleine Fische®” nicht gebraucht.

Prisident Klaus Peter Mdler:
Zusatzfrage, Herr Kollege Al-Wazir.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Justizminister, dann hiitte Thr Pressesprecher zumin-
dest “dpa‘ eine Gegendarstellung geben milssen - aber das
nur nebenbei. Herr Justizminister, als Sie noch in der-Op-
position waren, wie hitten Sie denn reagiert, wenn damals
der amtierende Justizminister nach einer Entweichung oder
einem Ausbruch gesagt hiitte: “Alles nicht so schlimm, es
sind ja nur kleine Fische*?

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Herr Abg. Al-Wazir, erstens will ich noch einmal ausdriick-
lich betonen, dass nach der Aussage des Pressesprechers
dieser Begriff nicht gefallen ist.

Zweitens muss man nicht auf jede Fehlmeldung eine Ge-
gendarstellung abgeben - darin sind wir beide uns sicher-
lich einig.

Drittens. Damit Sie sich das auch einmal ein wenig konkre-
ter vorstellen konnen: Es handelt sich bei den drei Verur-
teilten um einen Verurteilten, der eine Gesamtfreiheitsstrafe
von fiinf Monaten wegen Korperverletzung hatte; der
zweile hatte eine sechsmonatige Freiheitsstrafe wegen ver-
suchten Diebstahls und der dritte eine Ersatzfreiheitsstrafe
von 40 Tagen. Angesichts der Fiille dessen, was mein
Amtsvorgiinger im Zusammenhang mit dem Justizvollzug
praktiziert wie auch unterlassen hat, hitte ich diese Punkte

allerdings meinerseits ihm gegeniiber als “kleine Fische"
bezeichnet.

Priisident Klaus Peter Miller:

Eigentlich soll die Regierung niemals das Verhalten von
Abgeordneten kommentieren. - Herr Kollege Al-Wazir.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Justizminister, zu dem Thema Gustav-Radbruch-Haus
und 30. April 2000 gab es danach noch eine Kontroverse
iiber den Unterschied zwischen Ausbriichen und Entwei-
chungen. Das Justizministerium hat die Meinung vertreten,
eine Entweichung sei etwas qualitativ anderes als ein Aus-
bruch. Ich entnehme Ihren Antworten gerade, dass Sie das
auch so sehen. Das ist fachlich auch so. Wie bewerten Sie
die AuBerungen des jetzigen Regierungssprechers und frii-
heren Pressesprechers Threr CDU-Fraktion - deren stellver-
tretender Vorsitzender Sie ja waren -, der gesagt hat, das
interessiere ihn alles gar nicht: “Weg 1st weg“?

(Heiterkeit bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
“und der SPD}

Dr. Christean Wagner, Minister der Justiz:

Zuniichst einmal will ich Thnen Recht geben. Es gibt tat-
sichlich einen qualifizierten Unterschied zwischen Aus-
bruch und Entweichung. In der Fachsprache und unter Ex-
perten ist es iiblich, diese Unterscheidung vorzunehmen.
Alterdings muss ich Thnen sagen, dass meine Sympathie
voll und ganz den Ausfithrungen des jetzigen Regierungs-
sprechers gilt. Aus der Sicht der Bevikerung ist tatsichlich
weg weg.

(Armin Clauss (SPD): Dann miissten Sie aber schon
lingst Konsequenzen gezogen haben!)

Priisident Klaus Peter Méller:
Frage 296, Herr Abg. Frankenberger.

Uwe Frankenberger (SPD);
Ich frage die Landesregierung:

In welcher Griflenordnung ist mit einer Besetzung der Aus-
bildungspldtze an der Lehr- und Versuchsanstalt fiir Gar-
tenbau zu rechnen, und wird auch weiterhin gewdhrleistet,
dass am Standort Kassel Meisterpriifungen abgenommen
werden kdnnen?

Priisident Klans Peter Moller:

Herr Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft und Forsten,

Wilhelm Dietzel; Minister fiir Umwelt, Landwirfschaft
und Forsten:

Herr Abg. Frankenberger, zur Besetzung der Ausbildungs-
stellen bei der Lehr- und Versuchsanstalt Hessen ergibt sich
folgender Sachstand: Aufgrund einer Ausbildungsplatzini-
tiative des Ressorts konnten 65 Ausbildungspliitze unter In-
anspruchnahme der im Rahmen der Budgetierung gebilde-
ten Riicklage ab dem Jahr 2000 zur Besetzung freigegeben
werden. Von diesen Ausblldungsplatzen wurden der LVG
Hessen drei Auszubildende zugewiesen,
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Die Abnahme von Meisterpriifungen steht im Zusammen-
hang mit der Meisterausbildung, fiir die in Absprache mit
den gartenbaunlichen Verbinden als Vertreter des hessischen
Gartenbaus 1m Augenblick ein Konzept erarbeifet wird.
Danach ist vorgesehen, den LVG-Standort Wiesbaden nach
Geisenheim zu verlagern und dort das gartenbauliche Ver-
suchswesen, die Fachschule und die Meisterkurse fiir alle
Fachsparten zu konzentrieren. Gleichzeitig soll am Stand-
ort Kassel die Uberbetriebliche Ausbildung zusammenge-
fasst werden, wobei ein Teil der iiberbetrieblichen Aushil-
dung fiir die Bereiche Garten- und Landschafisban an der
LVG Erfurt erfolgen soll.

Die Gartenbauakademic als Weiterbildungseinrichtung fiir
den nicht erwerbsmiiBigen Gartenbau wird aoch zukiinftig
an beiden hessischen Standorten angeboten werden.

Dieses K0n7ept soit im Herbst 2007 umgesetzt “elden und
ermdglicht eine langfristige Sicherung beider Standorte.

Priisident Klans Peter Maller:
Erste Zusatzfrage, Herr Kollege Heidel.

Heinrich Heidel (F.D.P):

Herr Minister, kénnen Sie etwas {iber die Personalentwick-
lung der vergangenen Jahre, inklusive der Besetzung von
Ausbildungsstellen, in der LVG sagen?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg. Heidel, ich kann Thnen die Besetzung der Stetlen
der letzten Jahre nicht geben, aber ich werde sie Ihnen
schriftlich nachliefern.

Prisident Klaus Peter Miller:

Zusatzfrage, Herr Kollege Frankenberger.

Uwe Frankenberger (SPD):

Herr Minister, ist denn gewihrleistet, dass genug finan-
zielle Mittel bereitgestellt werden, damit die Auszubilden-
den ihre Auvsbildung auch ordmungsgemi beenden und
ihre Priifang ablegen ktnnen?

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg. Frankenberger, wir haben iiber dieses Thema
diskutiert. Diese 65 Stellen wurden bewilligt, und ich gehe
davon ans, dass im Budget ausrcichend Gelder zur Verfil-
gung slehen, damit diese Personen ihre Ausbildung hinter
sich bringen kinnen; sonst wiire eine solche Vorgehens-
weise nicht sinnvoll.

Priisident Klaus Peter Miiller:

Weitere Zusatzfrage, Herr Kollege Frankenberger.

Uwe Frankenberger (SPD):

Herr Minister, lisst sich denn jetzt schon sagen, ob es die
Moglichkeit gibt, dass die Awnszubildenden anschlieflend
iibernommen werden?

Wilhelm Dietzel, Minister fir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Abg. Frankenberger, hieriiber kann heute keine Aus-
sage getitigt werden. Die Vertriige sind so abgeschlossen,
dass eine Ubernahme derzeit nichl vorgesehen ist, Wir
miissen abwarten, welche personelle Emmcl\lun'z sich bis
dahin vollzieht.

Prisident Klaus Peter Moller:
Frage 297, Frau Abg. Pfaff, SPD.

Hildegard Pfaff (SPD):
Ich frage die Landesregierung;

Wie ist die Pressemeldung des Ministers fiir Wirischaft,
Verkehr und Landesenmtwicklung vom 3. April 2000 anliiss-
lich der Ubergabe des Zuwendungshescheides an die Ver-
braucherzentrale Hessen zu verstehen, in der es heifit:
“Ein erheblicher Bedarf der Verbraucherzenirale Hessen
an dffentlicher Mitfinanzierung werde aber anf Dauer fiir
den Staat nicht hinnehmbar sein® ?

Prisident Klans Peter Moller:

Herr Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwick-
lung.

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und

Landesentwicklung

Frau Abg. Pfaff, ich kann lhnen den Inhait dieser Presseer-
klirung wie folgt erliutern. Zunichst aber méchte ich klar-
stellen, dass eine effiziente Verbraucherberatung fiir die
Landesregierung grofle Bedeutung hat. Aus diesemn Gruade
hat sie die Landeszuwendung trotz der notwendigen Haus-
haltskonsolidierung des Landeshaushalts 2000 nicht ge-
kiirzt und - wie in den Jahren 1998 und 1999 - einen Zu-
wendungsbetrag von 2,81 Millionen DM bereitgestelit. Da-
mit iibernimmt das Land in diesem Jahr eine 50-prozentige
Beteiligung an den Kosten der Verbraucherberatungsstel-
len, dic Kommunen 30%, und 20% sind von der Verbrau-
cherzentrale Hessen selbst zin erwirtschaften. -

I Hinblick auf die notwendigen Zuwendungsreduzierun-
gen in anderen Bereichen ist eine Steigerung der Eigenbe-
teiligung der Verbraucherzentrale bei der Gesamifinanzie-
rung durchaus angemessen. Die Verbraucherzentrale ist
dazu bereit und auch in der Lage. Eine Steigerung der Ver-
marktungsergebnisse ihrer hoch gualifizierten und leis-
tungsfihigen Beratungsangebote wird auch von der Ver-
braucherzentrale als realistisch eingeschitzt.

Zu dieser Bemerkung in der Pwsseelklarung:, darf ich zu

Ihrer Intormaftion an Folgendes erinnern: Die Neunorientie-
rung der Verbraucherberatungsfinanzierung mit dem Ziel
giner 50-prozentigen Landesbeteiligung berubt auf einem
Konzept aus dem Jahr 1993, Nach einer Forderung aus der
SPD-Landtagsfraktion zu dicser Neukonzeption sollte die
vorgesehene 30-prozentige Beteiligung des Landes lang-
fristig durch stidrkere Eigenfinanzierung der Beratungsstel-
len auf 30% gesenkt werden. Dieses Forderungsschreiben
vom 3. Juni 1993 an den damaligen Wirtschaftsminister ist
von Thnen, Frau Abg. Pfaff, unterzeichnet. Daher stimme
ich mit Thnen iiberein, dass dieses Vorhaben nur auf lang-
fristige Sicht realisiert werden kann. Allerdings daif dieses

Ziel nicht aus den Augen verloren werden, und um dies zu
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verdeutlichen, wurde in der Presseerklérung vom 3. Miirz.
2000 auf diesen Sachverhalt hingewiesen,

Préisident' Klaus Peter Miller:
Zusatzfrage, Frau Kollegin Pfaff.

Hildegard Pfaft (SPD):

Herr Minister, Sie haben die Neukonzeption aus dem Jahre
1993 angesprochen. Mittlerweile hat die Verbraucherzen-
trale die Auflagen erfiillt und die Eigeneinnahmen auf 20%
erhoht. Damit liegt sie an der Spitze aller Linder. Soll nun
diese - ich mdchte sagen: vorbildliche - Arbeit dadurch
bestraft werden, dass gegebenenfalls entsprechend der Stei-
gerung der Eigeneinnahmen die Landesmittel zuriickge-
fiihrt werden? Oder erwarten Sie von der Verbraucherzen-
trale, dass sie kostendeckende Entgelte fiir ihre Beratungs-
leistungen erhebt?

Priisident Klaus-Peter Moller:

Es war gerade ein junger Abgeordneter bei mir, der auf die
Zerlegung einer Frage in viele Teile verwiesen hat, Das
war schon sehr weit gehend. - Herr Minister.

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Frau Abgeordnete, zur ersten Frage. Was die Verbraucher-
zentrale geleistet hat, wird iiberhaupt nicht in Abrede ge-
stellt. Wenn wir 2,81 Millionen DM zur Verfiigung stellen,
besirafen wir auch nicht die Eigeninitiative.

Ich halte allerdings an dem Grundsatz der Vorgéingerregie-
rung fest, dass dieser Anteil sukzessive langfristig reduziert
werden kann, und befinde mich damit in Ubereinstimmung
mit dem, was Sie 1993 selbst propagiert haben. Ich miisste
also zuriickfragen: Wenn das keine Giiltigkeit mehr hat,
dann miissten Sie Ihre Position gelindert haben. Ich habe
keine Veranlassung, diese Thre Position, die ich iibernom-
men habe, zu dndern.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der ED.P)

Priisident Klaus Peter Miller:
Zweite Zusatzfrage, Frau Kollegin Pfaff,

Hildegard Pfaff (SPD):

Herr Minister, wir haben die Position nicht veriindert. Sie
haben vorhin zu Recht gesagt, Thr Haus hat keine Kiirzun-
gen im Landeshaushalt 2000 vorgenommen. Allerdings hat
Ihr Kollege Herr Dietzel Kiirzungen im Landeshaushalt
vorgenommen, und zwar um 80.000 DM. Es handelt sich
hier um eine Kofinanzierung von Bundesmitteln, die da-
durch in gleicher Hohe weggefallen sind.

Priisident Klaus Peter Miller:

Frau Kollegin Pfaff, Sie miissten zur Frage kommen. Wenn
ich Sie nicht so gern neben mir sitzen hitte, miisste ich
jetzt die ganze Frage zurtickweisen.

Hildepard Pfaff (SPD):

Ich komme gern zur Frage. - Nach meinen Informationen
wurde der VZH zugesagt, dies im Vollzug des Haushalts zu
heilen. [st dies geschehen, und wenn ja, in welcher Form?

40 S|t7ung 6 Jum 2000

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung

Ich kann Ihnen nur.im Rahmen der Frage, die Sie mir ge-
stellt haben, antworlen; das habe ich getan. Ich bin aber
gern bereit, in Abstimmung mit dem Kollegen Dietzel Ihrer
Zusatzfrage dadurch Rechnung zu tragen, dass wir das
nachreichen,

Priisident Klaus Peter Moller:
Frage 298, Frau Abg. Bergelt, SPD.

Barbara Bergelt (SPD);
Ich frage die Landesregierung:

Wann wird sie eine Rechtsverordnung erlussen, die den Be-
trieb von Drogenkonsumrdumen, wie jetzt in Hamburg ge-
schehen, regelt?

Priisident Klaus Peter Miller:

Frau Sorialministerin.

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Frau Abg. Bergelt, im Dritten Gesetz zur Anderung des
Betdubungsmittelgesetzes wurden die Linder im neu einge-
fiigten § 10a ermiichtigt, den Betrieb von Drogenkonsum-
riumen zu gestatten und dazu eine Rechtsverordnung zu
ertassen. Filir bestehende Drogenkonsumriumen wurde eine
Uber: gangsfmt von zwei Jahren festgelegt. Innerhalb dieser
Zeit miissen bestehende Drogenkonsumrdume eine Erlaub-
nis zum Betriecb bei der obersten Landesgesundheitsbe-
hérde einholen.

Die Landesregierung beabsichtigt, eine Rechtsverordnung
nach § 10a Betdubungsmittelgesetz innerhalb der nichsten
zwoll Monate zu erlassen, damit die Tréger der vier beste-
henden Drogenkonsumriume einen Antrag zur Betriebser-
laubnis stellen konnen.

Priisident Klaus Peter Moller:
Zusatzfrage, Frau Kollegin Bergelt.

Barbara Bergelt (SPD):

Frau Ministerin, in Hamburg gab es auch bestchende Dro-
genkonsumriiume, Nach dieser Einigung im Bundesrat, die
etwas problematisch war und wo sich das Land Hessen érst
nach einem- Widerspruch bereit gefunden hat zuzustimmen,
hat das Buondesland Hamburg umgehend eine solche
Rechisverordnung in Kraft gesetzt. Meine Frage ist:
Warum braucht die Hessische Landesregierung ein Jahr,
um so etwas zu regeln, wenn es doch auch hier bereits
bestehende Drogenkonsumriume gibt?

Marlies Mosiek-Urbaln, Sozialministerin:

Erstens. Hamburg ist das einzige Land, das eine Verord-
nung auf den Weg gebracht hat.

Zweitens, In Hamburg lagen Antrige auf Nenzulassung
vor, und hier haben wir die Situation, dass es um beste-
hende Drogenkonsumriume geht, die innerhalb der Uber-
gangszeit nicht auf rechtlich ungesichertem Boden agieren.

Jetzt zu der grundsiitzlichen Frage, In § 10a gibt es zehn
Unterpunkte, die zu regeln sind. Sie waren Gegenstand
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einer Besprechung des Suchthilteausschusses der Gesund-
heitsministerkonferens. gerade im Monat Mai, und dic Er-
gebaisse dieser Besprechung sollen einfliefen.

Prisident Klaus Peter Moller;

Zusatzfrage, Herr Kollege Gerling.

Alfons Gerling (CDU):

Frau Ministerin, wird sich denn mit oder ohne Rechtsver-
ordmung inhaltlich und grundsitzlich am Betrieb dieser
Drogenkonswntiume etwas indern?

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Natiirlich muss sich auch der Betrieb der bestehenden Dro-
genkonsurnriume an den Vorgaben des Gesetzes messen
lassen. Dariiber hinaus ist es uns wichtig, dass ein aus-
stiegsorientiertes Angebot Prioritdt genielien muss, und
dies muss auch in die Rechisverordnung Eingang finden,

Prasident Klaus Peter Maoller:

Weitere Zusatzirage, Frau Kollegin Bergelt.

Barbara Bergelt (SPD):

Um die Frage von Herrn Gerling zu prazisieren, Frau
Ministerin: Heilt das, dass Sie in der Rechtsverordnung
fir die Drogenkonsumriume die Ausstiegsorientierung
festschreiben wollen 7 HeiBt das dann auch, dass es deswe-
gen so lange dauern wird?

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Wie Sie sich sicherlich erinnern, war Ergebnis des Vermint-
lungsausschusscs, dass ein wesentliches Merkmal der Le-
galisierung von Drogenkonsumiiumen das ausstiegsorien-
tierte Angebot ist, und dies muss hier Eingang finden.

Priisident Klaus Peter Mollex:
Erage 299, Herr Abg, Franz, SPD.

Dicter Franz (SPD):

Ich frage die Landesregierung:

Welchen Beitrag leistet der Fremdenverkehr fiir die wiri-
schaftliche Wertschopfung in Nordhessen, und werden kom-
munale Aktivititen zur Belebung dieses Wirtschaftszweiges
begriifit, unterstiitzt und mit welchen Instrumenten gefor-
dere? '

Prasident Klaus Peter Moller:

Hers Minister fiir Wirtschatt, Verkehr und Landesentwick-
lung.

Dieter Posch, Minister fitr Wirtschafi, Verkehr und
Landesentwicklung:

Herr Abg. Franz, statistisches Material liegt uns. oamfassend
nicht vor. Das liegt daran, dass Wertschipfungszahlen fir
einzelne Tourismusregionen nicht vorliegen. Aliein die Er-
mittlung der touristischen Wertschopfung fir das gesamte
Land ist auBerordentlich schwierig, da nur Leistungen be-

riicksichiigt werden diitfen, die ausschlieBlich in Hessen
erbracht wurden. Weil diese Daten nicht ermittelt werden,
muss mit Schitzwerten fiir dis Wertschépfungsquote der
einzelnen touristischen Leistungen gearbeitet werden.

Dabei lehnen wir uns an Stellungnahmen der Untversitiit
Dresden an, Danach kann beim Ubernachtungstourisimus
in Hessen eine Wertschdpfungsquote von 38% angesetut
werden. Bei 24 Millionen Ubernachtungen 1999 und einem
geschitzien Gesamtumsatz aus Ubernachtungstourismus
von rund 4,4 Milliarden DM entspricht dies einer Wert-
schopfung durch den Ubernachtungstourismus in Hessen
von etwa 1,7 Milliarden DM. Bei der: Tagesbesuchern kann
von einer durchschnittlichen Wertschopfung von etwa 30%
ausgegangen werden. Bei einer geschitzten Tagesbesucher-
zahl von ca. 220 Millionen einschliefilich Tagesgeschifis-
reiscn ond einem geschiitzten Umsatz von anndhernd 12
Milljarden DM wiire die Wertschépfung mit etwa 3,5 Milli-
arden DM anzusetzen.

Die gesamte touristische Wertschipfung kann also mit etwa
3,2 Milliarden DM beviffert werden. Darin sind nicht ent-
halten: der Freizeitverkehr mit dem eigenen Pkw, iiberre-
gionale Verkehrsleistungen, die Hessen zuzurechnen sind,
sowic die Wertschopfung der Reiseindustrie. Es kann da-
von ausgegangen werden, dass unter Zugrundelegung der
volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung dic towuristische
Bruttowertschopiung fiiv Hessen bei tiber' 8 Milliarden DM
liegt. '

Ich habe die Einschrinkung gemacht, dass wir hier auf
Schiitzwerte angewiesen sind. Aber ich glaube, die Zahlen

* belegen doch, dass der Tourismus fiir Hessen einen bedeu-

tenden Wirtschaftsiaktor darstellt. Wichtiger Bestandteil
des touristischen Gesamtprodukts ist dic Sffentliche touris-
tische Infrastruktur. Sie schafft Grundlagen und verbessert
die Rahmenbedingungen fiir eine erfolgreiche wirtschaftli-
che Betitigung der Tourismuswirtschaft.

Das Land hilft den Kommunen durch-gezielte Forderung
pifentlicher Infrastrukturprojekte, denen auf der Grundlage
eines regionalen touristischen Leitbildes eine besonders re-
gionale Wirksamkeit zuerkannt wird, Der Forderang von
identifikationsstiftenden und Imagebildenden Projekten,
von besonders innovativen Projekten und der Beseitignng
entwicklungshemmender Engpisse wird dabei Prioritit ein-
gerdumt. Entsprechendes gilt, wenn mit einem Projekt di-
rekte private Folgeinvestitionen ausgeldst oder beschleu-
nigt werden, also wenn Private titig werden. Dies gilt ins-
hesondere auch fiir die lindlichen Gebiete Hessens, in de-
nen der Landtourismus einen Beitrag vur Behebung oder
Reduzierung strukturpolitischer Probleme leistet.

Sie fragen weiter nach den Instrumentarien. An Instrumen-
tarien fiir die Forderung stehen das Ziel-2-Programm der
EU, die Gemeinschaftsanfgabe zur Verbesserung der regio-
nalen Wirtschaltsstruktur sowie der Europdische Aus-
gleichs- und Garantiefonds fiir die Landwirtschaft zur Ver-.
fiigung. In Ausnahmefiillen konnen kommunale Projekte
auch iiber die Programme zur lindlichen Regionalentwick-
lung gefirdert werden.

Priasident Klaus Peter Vdller:

Zusatzfrage, Herr Kollege Franz.

Dicter Franz (SPD):

Herr Minister, teilen Sie die Auffassung lhres Mitarbeiters
Herrn Dr. Miisse, geduflert in der “HNA®™ am 21. April
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dieses Jahres, dass der sanfte Tourismus in der nordhessi-
schen Region am Beispiel der Gemeinde Alheim keine Zu-
kunftschancen habe?

Dieter Posch, Minister fiir Wirischaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Uber die Problematik des sanften Tourismus an dem einen
oder anderen Standort kann man sicherlich unterschiedli-
cher Auffassung sein. Ich sehe aber keine Veranlasaung,
dies zu kommentieren.

Prisident Klaus Peter Miller:
Zweite Zusatzfrage, Herr Kollege Franz.

Dieter Franz (SPD):

Teilen Sie wenigstens die Auffassung, dass solche AuBe-

rungen iiber das Bemiihen von kommunaler Seite, diesen

Wirtschaftszweig zu fordern, nicht gerade produktiv, son-

dern eher kontraproduktiv fiir dle Bemiihungen dieser Ge-
meinden sind?

(Bvelin Schénhut-Keil (BI"JNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das kann er auch nicht kommentieren!)

Dieter Posch, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung:

Ich bin ziemlich sicher, dass es sich dabei um ein Zitat
handelt, das aus dem Zusammenhang gerissen ist. Deswe-
gen sehe ich keine Veranlassung, das zu kommentieren,

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Sonst wiire es unertriiglich, Herr Posch, das stimmt!)

Prisident Klaus Peter Miller:

Meine Damen, meine Herren, das war die Fragestunde. Ein
dezenter Hinweis am Schluss: Wir konnten noch nicht ein-
mal die Fragen abarbeiten, die noch aus der letzten Frage-
stunde stammten. Neue kamen nicht mehr zu Wort, Man

sollte also, da wir in der Vorbesprechung der Geschiiftsfiih- -

rer auch gesagt haben, dass die néchste Fragestunde, wie
in der Geschiftsordnung vorgesehen, auch nur eine Stunde
dauern wird, verstiirkt zu der Uberlegung tibergehen, diese
schriftlich beantworten zu lassen, wenn man nicht mehr
_ drankommt.

(Die Frage 306 und die Antwort der Landesregierung
sind als Anlage beigefiigt. Die Fragen 300 bis 305
und 307 bis 320 sollen auf Wunsch der Fragestelle-
rinnen und Fragesteller in der niichsten Frage%tunde
beantwortet werden,)

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 2 auf:

a) Nachwahl eines ordentlichen und eines stellvertreten-
den Mitglieds des Kuratoriums der Hessischen Landes-
zentrale fiir politische Bildung

" Es geht zuniichst um die Nachwahl eines ordentlichen Mit-
glieds, Wahlvorschlag Drucks. 15/1297. Als Nachfolgerin
fiir Herrn von Plottnitz schligt BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN Frau Abg. Priska Hinz vor. Ich frage: Gibt es weitere
Vorschlige? - Dies ist nicht der Fall. Widerspricht irgendje-
mand, dass wir das offen abstimmen? - Dem widerspricht
niemand.

Wer ist daﬁir, Frau Kollegin Hinz zu wihlen? - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Keine; einstimmig gewihlt,
Herzlichen Gliickwunsch, viel Freude,

{Beifall des’ Abg. Roland von Hunnius (F.D.P.))
- Die kleinen Fraktionen miissen zusammenhalten.
(Heiterkeit)

Dann gibt es den Wahlvorschlag Drucks. 15/1299 fiir die
Nachfolge der Kollegin Nicola Beer als stellvertretendes
Mitglied im Kuratorium der Hessischen Landeszentrale fiir
politische Bildung. Vorgesehen ist Frau Abg. Dorothea

~ Henzler. Gibt es Gegenvorschlige?

{Alexander Miller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Jetzt wissen wir, warum die F.D.P. geklatscht hat!)

Gibt es Widersp'ruch gegen offene Abstimmung? - Nein.

Wer ist fiir Frau Kollegin Henzler? - Gegenstimmen? -
Keine. Stimmenthaltungen?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
- Beifall bei der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P): In Abwesenheii!)

- Sie hat wahrscheinlich bei diesem wichtigen Wahlgang
schon gedacht, dass wir in ihrer Abwesenheit diskutieren,

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Nichstens machen wir es
mit Vorstellung!)

b) Nachwahl eines Mitglieds fiir den Vorstand des Hes-
sischen Volkshochschulverbandes

Hier soll nach dem Ihnen vorliegenden Wahlvorschlag
Drucks. 15/1289 als Mitglied Frau Abg. Priska Hinz als
Nachfolgerin gewiihlt werden. Nachriicker wird Herr Abg.
Frank-Peter Kaufmann.

Erstens. Gibt es weitere Vorschlige? - Nein_. Zweitens. Wi-
derspricht jemand der offenen Abstimmung? - Auch nicht.

- (Jorg-Uwe Hahn (ED.P): Vorétellung!)

Wer ist fiir Frau Hinz? - Gegenstimmen ? - Keine. Stimm-
enthaltungen? - Wiederum ein einstimmiges Votum.

Wer ist fir Herrn Kaufmann?

(Evelin Schoénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Immer! - Gegenruf des Abg, Jirg-Uwe Hahn
(FD.P): Najah

Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? - Auch
keine. Wiederum einstimmig so beschlossen. Damit sind
die drei gewihlt.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 3 auf:
Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der SPD

fiir ein Gesetz zur Anderung des Art. 137 der Hessi-
schen Verfassung - Drucks. 15/1305 -

Die Redezeit betriigt zehn Minuten je Fraktion.

Mir wurde zugerufen, das kann mit Tagesordnungspunkt
61 aufgerufen werden:

Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und der
FD.P. betreffend Konnexititsprinzip - Drucks. 15/
1362 -

Die erste Wortmeldung stammt von Herrn Kollegen Ru-
dolph von der SPD-Fraktion.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P): Jetzt bin ich aber ge-
spannt! - Stefan Griittner (CDU) Schade, dass Herr
Karwecki nicht redet!)
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Giinter Rudolph (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!-

Schon seit Jahren diskutieren wir die Probleme des Finanz-
ausgleichs zwischen den verschiedenen Staatsebenen. Da-
bei taucht das Problem fehlender Gestaltungsmacht der
kommunalen Ebene immer dann auf, wenn fiir die Kommu-
nen neue Aufgaben entstehen. Ich ncnne das Beispiel des
Anspruchs auf die Schaffung eines Kindergartenplatzes ab
dem dritten Lebensjahr, vor einigen Jahren vom Bundestag
beschlossen. Immer dann wird diskuticrt, wer die Kosten
hierfir tibernehmen soll.

Bund und Linder schaffen mit ihrer Gesetsgebungskompe-
tenz dabei oftmals sehr leicht eine Regelung, bei der sie
selbst mit geringen oder ohne zusétzliche Lasten auskom-
men, die kommunale Seite threrseits aber die finanziellen
Lasten tragen muss.

Das Konnexititsprinzip muss Handlungsmafstab fiir die fi-
panziellen Bezichungen zwischen Staat und den Kommu-
nen, d.h. Stadten, Gemeinden und Kreisen, sein. Es muss
in der Vetfassung abgesichert und bis zur verfassungsrechi-
lichen Regelung unverziiglich durch Gesetz geregelt wer-
den. =

Meine Damen und Herren, diese Landesregierung triigt das
Wort “kernmunalfreundlich® auf den Lippen, belastet aber
in Wahrheit massiv dic Kommunen und schrénkt deten
Handlungsfihigkeit ein. Diese Januskdpfigkeit muss ein
Ende haben,

(Beifall bei der SPD)

Deshalb wollen wir Sozialdemokraten in der Verfassung
festschreiben, dass den Kommunen nur dann neue Aufga-
hen oder Pflichten iibertragen werden diinfen, wenn das
Land den finanziellen Ausgleich sicherstelit. Damit wollen
wir den Stidten, Kreisen und Gemeinden mehr Gestal-

tungsmoglichkeiten geben. Wir haben deswegen cinen ent-

sprechenden Gesctzentwurf eingebracht, der Art. 137 unse-
rer Verfassung wie folgt dndern soll:

Das Land kann die Gemeinden und Gemeindever-
binde durch Gesetz oder anfgrund eines Gesetzes
verpflichten, . Aufgaben "des Landes zur Erfiilung
nach Anweisung wahrzunehmen. Werden den Ge-
meinden und Gemeindeverbinden durch Gesetz oder
aufgrund cines Geselzes neuc difentliche Aufgaben
iibertragen oder neue Pllichten auferlegt, so sind da-
bei Bestimmungen iiber die Deckung der Kosten zu
treffen. Fiihren diese Aufgaben zu einer Mehrbelas-
tung der Gemeinden und Gemeindcverbidnde, so ist
dafiir ein entsprechender finanzieller Ausgleich zu
schaffen.

Moeine sehr verehrten Damen und Herren, zukiinftig muss
also im Verhiilinis zwischen Land und Kommunen gelten:
Wer besteilt, der muss auch bezahlen, Es muss authéren
mwit dem Verschiebebahnho! von oben nach uaten.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abg. Atmin Klein
(CDUY

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Diskussion
fiber dic Umsetzung des Konnexititsprinzips ist in der Tat
nicht neu. Sie wurde in den letzien Jahren auch hier im
Landtag verschiedentlich gefiihrt, Dic finanzielle Situation
der hessischen Cemeinden macht es crforderlicher denn je,
cine Regelung 7u treffen, durch die sie vor weiteren Aufga-
beniibertragungen und den daraus entstehenden Kostenfol-
gen geschiitzt werden,

Mit der Einfilhrung des strikten Konnexititsprinzips soll
ein wichtiger Beitrag zu einer angemessenen und zukunfts-
fihigen Finanzbezichung zwischen Land und Kommunen
geschaften werden. Mit der Umsetzung des Konnexitits-
prinzips in Hessen erfiillen wir nicht nur eine Forderung
der Spitzenverbinde, die schon seit Jahren zu Recht, wie
ich denke, erhoben wurde, sondern wir gewihrleisten
chenso wie in anderen Bundeslindern eine verfassungs-
rechiliche Absicherung der kommunalen Finanzen.

Meine Damen und Herren, der von uns vorgelegte Gesetz-
entwurf findet anf der kommunalen Ebene eine breite Zu-
stimmung. Das insbesondere vonseiten der CDU und der
ED.P in den letzten Wochen dazu vorgebrachte Argument,
dass sie in der letzten Wahlperiode einen entsprechenden
Gesetzentwurf gingebracht hiitten, der von uns abgelehnt
worden sei, ist dabei mehr als diirftig, Denn Thr Gesstzent-
wurf st gegeniiber unserem weit zuriickgeblieben.

{Lachen der Abg. Jorg-Uwe Hahn (ED.P) und Ar-
min Klein {CDU})

Sie haben sich an dem baden-wiirttembergischen Modell
ovientiert, das nicht so einfach auf die hessischen Verhili-
nisse zu iibertragen ist. Dabei haben Sie zwei weseniliche
Elemente nicht beriicksichtigt. Zum einen wurden die
pflichtigen Selbstverwaltungsaufgaben - Baubercich, So-
zialhilfe - bislang nicht erfasat, zum anderen haben Sie die
Mbglichkeiten, tffentliche Aufgaben durch Rechtsverord-
nung zu iibertragen, cbenfalls nicht beriicksichtigt.

Meine Damen und Herren, beides ist in unserem Gesetzent-
wurf enthalten, und diese Regelung gehi weiter als Thr Ent-
wurf.

Wir streben an, dass dieser Gesetzentwurf mit der Kommu-
nalwahl am 1%. Mirz 2001 zur Volksabstimmung kommt.
Warum 7 Weil die Kommunalwahl der geeignete Anlass ist,
um diese wichtige kommunale Frage in diesem Zusammen-
hang zu kliren. Dies wollen wir auch deswegen, weil diese
Landesregierung entgegen anderer Worte keine kommunal-
freundliche, sondern vielmehr eine sehr koemtmunalfeind-
liche Politik betreibt, Deswegen ist es schon gelungen,
wenn Sie sagen, in Ihrer Koalitionsvereinbarung stehe, Sie
wollten das Konnexititsprinzip verankern, das reiche vollig
avs.

Meine Damen und Herren, erstens kann Ihre Koalitionsver-
einbarung niemals der MaBistab aller Dinge sein. Wo kiimen
wir denn hin, alies das zu glauben, was Sie irgendwo nie-
derschreiben ? Das wiire ja noch schiner.

Ich habe mir einmal die Miihe gemacht, in [hre Koalitions-
vereinbarang hineinzuschauen, Darin stehen auch so
schine Dinge, dass Sie die Kriminalitit wirksam bekéimp-
fen wallen - wahrscheinlich insbesondere die Schwarzgeld-
kriminalitit.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Darin steht auch, dass Sie in den niichsten Wochen und
Monaten das Vertrauen bei den Biirgerinnen und Biirgern
stirken wollen. - Sie haben eindrucksvoll bewiesen, wie
man Vertrauen verspielen kana, indem man keine ehrliche
Politik macht.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Sie haben z.B. auch schon einmal gesagt, ein Wiederein-
stieg des Landes bei der Helaba kime fiir sic Uberhaupt
nicht infrage. Was erleben wir jetzt? Retourkutsche - zu
einem Preis, der das Land viel Geld kosten wird. Deswegen
sage ich: Sich hier hinzustellen und zu sagen, die Koali-
tionsvercinbarung regle das, ist viel zu diirfrig.
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{Norbert Karimann (CPU): Wo ist denn der Kollege
Karwecki?)

- Zu dem Kollegen Karwecki sage ich gleich etwas. - Ein
besonders schénes Beispiel ist auch die Umsetzung des
neuen Kommunalwahlrechtes. Nach seritsen Berechnun-
gen der Kommunalen Spitzenverbénde kostet das round-
about 30 Millionen DM, Sie gehen von 16 bis 17 Millionen
DM aus, Lassen wir einmal die Summe auBen vor. Ich
denke, dass es der klassische Fall ist, dass, wenn der Land-
tag ein neues Kommunalwahlrecht beschlieBt und die
Kommunen es umsetzen miissen, es auch zur Redlichkeit
gehort, der kommunalen Seite die Finanzmittel zur Verfii-
gung zu stellen. Das ist Konnexitiit pur, wenn man es ehr-
lich meint.

{Norbert Kartmann (CDU): Das ist falsch!)

Sehen Sie, Herr Kollege: Jetzt kommen Sie nicht damit,
dass das schon eine Aufgabe der Kommunen war, Das ist
ein Streit um Worte, Entscheidend sind die tatstichlichen
Auswirkungen fiir die kommunale Seite, Es kostet das Geld
der Stidte, Kreise und Gemeinden. Da miissen wir entspre-
chende Mittel bereitstellen, wenn wir als Landtag etwas
indern wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Norbert Kart-
mann (CDU): Dann miissen wir die Wah] abschaf-
fen! Das kostet auch Geld!)

- Ach wissen Sie, Herr Kartmann, Sie haben das Gliick,
dass Sie 1 Milliarde DM mehr an Steuereinnahmen haben.
Dafiir ksnnen Sie gar nichts. Dariiber freuen wir uns als
Hessen. Sie haben in dem einen Jahr viel mehr Gestal-
tungsmoglichkeiten - politisch und finanziell - gehabt als
wir in den letzten Jahren. Deswegen tun Sie nicht einfach
s0, als wiire das alles gottgegeben.

(Norbert Kartmann (CDU): Darum geht es doch
{iberhaupt nicht! Das sind doch nur Sprechblasen?!)

- Nein, fiir Sprechblasen sind Sie viel besser geeignet,
wenn Sie hier nach vorne treten. Das iiberlasse ich dann
Thnen.

Die Beispiele fiir kommunalfeindliche Politik lieen sich
in vielen anderen Feldern finden, etwa im Bereich der Feu-
erwehren oder des Sports. Wenn Sie sagen, Sport sei eine
Pflichtaufgabe der Kommunen, dann miissen Sie als Land
den Kommunen fairerweise auch entsprechende Finanzmit-
tel geben. Auch die Verwaltungsreform wird zu einer Auf-
gabenverlagerung auf die kommunale Ebene fiihren, Des-
wegen muss das Konnexitiitsprinzip verankert werden,

In den ersten Pressemitteilungen der CDU - von Thnen,
Herr Klein - steht, dass man dieses Konnexitiitsprinzip und
damit die Volksabstimmung bis zur nichsten Kommunal-
wahl nicht mehr umsetzen koénne. Um mit Thren Worten,
Herr Klein, zu reden: Wenn Sie das behaupten, dann ist
das weder Ignoranz noch pure Taktik, sondern dann sagen
Sie schlicht und ergreifend die Unwahrheit, Wenn Sie das
so_dezidiert sagen, dann kriegen Sie es dezidiert zuriick.
Denn es ist sehr wohl moglich - und das kisnnen Sie nach-
her belegen -, dass man eine Volksabstimmung zum 18.
Mirz 2001 noch hinkriegen kann, wenn man es politisch
will. Aber Zu sagen, es sef in den Fristen nicht machbar,
ist schlicht und ergreifend nicht wahr.

Sie sprachen den Kollegen Karwecki an. Natiirlich hat es
in unserer Fraktion in den letzten Jahren, aber auch jetzt,
Diskussionen dariiber gegeben, wie man mit dem Thema
umgeht. Das ist gar keine Frage, Es hat einen Meinungs-
wandel auch an dieser Stelle gegeben. Wir haben iiberhaupt
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keine Probleme, dies zuzugeben. Es ist auch nichts Ehren-
rithriges dabei. Deswegen greift Thre Argumentation zu
kurz. Denn wenn wir dieses Konnexitiitsprinzip in der Ver-
fassung verankern, bindet das den Landtag, dic jetzige Re-
gierung und auch zukiinftige Landesregierungen, egal, wer
sie stellt. Das ist der entscheidende Schritt. Wir schréinken
damit ein Stiick weit - egal, welcher Partei - die Maglich-
keit ein, einfach Gesetze zu beschliefen und Aufgaben zu
verlagern,

Die Abstimmung auf die Bundestagswahl z0 verlagern ist
sachfremd, Herr Klein, wenn Sie sagen, es gebe eine kom-
munale Arbeitsgruppe  mit den Spitzenverbiinden, dann
miissten Sie einmal darlegen, ob sie schon getagt hat. Nach
unserem Kenntnisstand gibt es sie iiberhaupt noch nicht.
Deswegen ist nicht unser Verhalten politisch unredlich, wie
Sie es uns vorwerfen, sondern Ihr Verhalten ist politisch
unredlich, die Sie gar nicht ernsthaft bereit sind, dieses
Konnexitiitsprinzip umzusetzen. Sie wollen es so lange
hinauszdgern, bis Sie weitere kommunalfeindliche MaR-
nahmen abgeschlossen haben, Der vorliegende Gesetzent-
wurf ist eine kommunalfreundliche Ergéinzung der Verfas-
sung. Sie ist notwendiger denn je. Sie bindet jetzige Land-

- tage und Regierungen sowie zukiinftige. Wer es damit ernst

meint, ein fairer Partner gegeniiber der kommunalen Seite
zu sein, der kann diesem Gesetzentwurf nur zustimmen.
Sie erdreisten sich auch nicht, einen Anderungsantrag ein-
zubringen. Da fordern Sie den Landtag auf, etwas zu be-
schlieBen, was in der Koalitionsvereinbarung angeblich
drin steht. Auf der einen Seite sagen Sie, der Antrag sei
{iberfliissig, und dann stellen Sie einen EntschlieBungsan-
trag, der die eigene Regierung zum Handeln aunfruft,

(Zuruf des Abg. Stefan Griittner (CDU))

Machen Sie endlich Thre Hausaufgaben, wie Sie es ange-
kiindigt haben. Und machen Sie nicht immer genau das
Gegenteil von dem, was Sie versprechen. Das ist genau das
Gegenteil von dem, was Sie den Wihlerinnen und Wihlern
versprochen haben. Sie wollen nur Zeit gewinnen. Es wird
Thnen nicht gelingen. Die kommunale Seite wartet auf die
Verankerung des Konnexitétsprinzips, Unser Vorschlag ist
sinnvoll. Er ist sachgerecht und kommunalfreundlich. Stim-
men Sie ihm im Interesse der kommunalen Seite zu, Dann
haben wir im Landtag eine breite Zustimmung. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf von der CDU: Nichts gemacht,
nur geschlafen! - Zuruf des Ministers Dr, Franz Josef
Jung)

Prisident Klaus Peter Moller: _
Das Wort hat Herr Abg. Klein fiir die Fraktion der CDU.

Armin Klein (CDU):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Rudolph, Sie haben Ihre Vorlesung, bevor Sie laut
wurden, an und fiir sich recht pflichtgemiB hier abge-
schnurrt. Ich glaubte, sogar ein Stiickchen schlechten Ge-
wissens herauszuhoren, Zum Schluss war ich da nicht mehr
sicher.

(Zuruf des Abg. Giinter Rudolph (SPD))

Aber was mich wundert, ist, dass sich jedenfalls ein tief
greifender Sinneswandel bei der hessischen SPD zu voll-
ziehen scheint,
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{Norbert Kartmann (CDU): Das war pure Heuche-
leit)

Tatsache ist: Das, was Sie noch vor kurzem vehement be-
kimpit haben, verehrter Herr Rudolph und Herr Karwecki -
Sie sitzen auch hier -, schreiben Sie sich jetzt auf lhre Fah-
nen. Wenn man gutwillig wire, konnte man fast meinen,
dass Sie endlich Einsicht zeigen und lhre vertchlte Politik
korrigieren wollen. Aber bei niherem Hinsehen, lieber
Herr Rudolph, entpuppt sich Ihre SPD-Initiative fiir das
Konnexititsprinzip als blofer Schaufensterantrag - nicht
mehr und nicht weniger.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Dafiir sollte sich dieses Parlament zu schade sein. Herr Ru-
dolph, wenn Sie vom strikten Konnexitétsprinzip reden,
dann kénnte ich jetzt mehrere Zitate von Herrn Karwecki
bringen. Ich mache das jetzt nicht. Das ist miy zn viel.

{(Nosbert Kartmann (CDU): Das davert auch zuo
lange!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der SPD,
Sie hatten nun acht Jahre Zeit, eine kommunalfreundliche
Politik zu machen und dafiir zu sorgen, dass der Grundsatz
befolgt wird, wonach das Land zusdtzliche Aufgaben an
Kreise und Kommumen nur dann iibertragen darf, wenn
auch die notwendigen Finanzmittel zur Verfiigung gestellt
werden. Schon vor vier Jabren habe ich vorgetragen, dass
dies in fast allen Bundeslindern, aufler im Saarland, schon
lange so ist. Wir von der CDU-Fraktion - Herr Rudolph,
Sie hatten es offenbar doch noch in Erinnerung - haken vor
vier Jahren mit Unterstiitzung der F.D.P. einen entsprechen-
den VorstoB3 hier unternommen.

{Zuruf des Abg. Giinter Rudolph (SPD))

Wir wollten die Verfassung idndern. Sie hitten blob zuzu-
stimmen brauchen, liche Kollegen von der SPD, und das
Konnexititsprinzip wiire bereits seit vier Jahren in Hessen
Realitiit.

(Beifall bei der CDU}

Heute versuchen Sie, licber Herr Rudolph, sich damit he-
rauszureden, dass die SPD nicht habe zustimmen kdnnen,
weil dic Formulierungen oder Inhaite vielleicht irgendwel-
che hessischen Besonderheiten nicht erfasst hiitten. Glau-
ben Sie denn wirklich, dass Ihnen das jemand abnimmt? -
Damals hatten Sie mit den GRUNEN hier doch die Mehr-
heit. Sie hitten doch einen Anderungsantrag einbringen
konnen, der genau die Aspekte, die Sie heute vertreten zu
kénnen glauben, beinhaltet. Sie haben es nicht getan. Um
eine Gelegenheit zur Verfassungsinderung zu bekommen,
hatten Sie dreimal Zeit. Drei Wahlen hatten wir in der Zwi-
schenzeit - ecinc Kommunalwahl 1997, cine Bundes-
tagswahl 1998 und eine Landtagswahl 1999. Jedes Mal hiit-
ten Sie dieses Konnexititsprinzip zur Abstimmung stellen
konnen. Was haben Sie getan? - Sie haben dic Termine
ungenutzt verstreichen lassen. Wir werden es Ihnen nicht
durchgeien lassen, wenn Sie uns hier vorgaukeln wollen,
dass Sie immer schon dafiir gewesen seien.

{Gunter Rudolph (SPD): Sie missen nur zuhoren ')

Sie haben zum Schluss auch ein paar Ausfliichte gemacht,
Herr Rudolph. Es ist schlicht und ergreifend nicht wahr.
Selange Sie hier regiert haben, sind Sie mit den Kommu-
nen nach dem Motto verfabren: “Wir bestelien, und ihr
diirft bezahlen.”

(Bsifall bei Abgeordneten der CDU)

Das Einzige, was Sie damals den Gemeinden zugeétehen
wollten, war Folgendes. Ich zitiere aus Threr Presscinforma-
tion voin 10. November 1997:

Auch bei der Diskussion iiber das Konnexititsprin-
zip will die SPD dem Anliegen der Kommunen ent-
gegenkommen. In Zukunft soll bei allen die Kommu-
nen betreffenden Vorhaben verpflichtend aufuefiihrt
werden, welche finanziellen Auswirkungen fir die
kommunalien Haushalte damit verbunden sind.

Mit anderen Worten: Sie wollten weiterhin die Musik be-
stellen, kiinftig auch sagen, was die Musik kostet, aber be-
zahlen sollten die Gemeinden. Das war noch unfairer, als
wir es hier berhaupt annehmen konnten.

(Lachen des Abg. Glmter Rudolph (SPD))

Ihnen ist in der vergangenen Legislaturperiode auch gar
nichts anderes ibrig geblieben, als das Konnexititsprinzip
nicht zu verabschiesden und sich dagegen zu wehren. Denn
Sie waren auf den Griff in die kommunalen Kassen ange-
wiesen. Sonst wiren Sie mit Thren verfassungswidrigen
Haushalten, die es teilweise gab, iiberhaupt nicht mehr {iber
die Runden gekommen. .

(Beifail bei Abgeordneten der CDU - Frank-Peter
Kaufmann {BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nat)

Ich bin gemn bereit, Ihnen jetzt die Stindenregister an kom-
munalfeindlichen MaPnahmen herunterzubeten, verehrter
Herr Rudolph. Da miissten Sie mir aber weitere 24) Minuten
Zeit geben, Die geben Sie mir sicher nicht,

{(Armin Clanss (SPD): Sagen Sie doch wenigstens
ein Beispiel! - Zuruf des Abg. Glinter Rudolph
(SPD)) :
- Herr Clauss, ich komme darauf. Sie kriegen gleich auch
noch atwas.

Deshalb beschrinke ich mich auf die gréBten Brocken.
Zwischen 1995 und 1998 haben Sie fast 3 Milliarden DM
mehr an Steuern eingenommen, gleichzeitig aber die Zu-
wendungen an die Kommunern um 300 Millionen DM ge-
kiirzt.

(Armin Clauss (SPD): Das ist doch Unsinn! Wo
denn?)

- Das ist nachweisbar.

1998 waren es aliein bei den Schliisselzuweisungen 1035
Millionen DM weniger. Sie haben dic zahlreichen Firder-
tatbestinde in den KFA verlagert und duorch diese Topf-
chenwirtschaft die Kommunen mit diber 300 Millionen DM
belastet. Die Steuerverbundquote hat sich damals zulasten
der Kommunen von 22,9 auf faktisch 21,5% abgesenkt.

{Manfred Schaub (S5PD); Wer hat Thnen denn den
Unsinn aufgeschrieben?)

Die Swmeichung der kommunalen Investitionspauschale
1996 geht auf Thr Konio. Ich kinnte jetzt eine ganze Menge
weiterer Beispiele aufTithren. Kreisstrafen hahen Sie auf
Landkreise abgewiilzt. Sie haben den riesigen Investitions-
stau bei den Feuerwehren um iiber 160 Millionen DM auf-
laufen Jassen. Ich kinnie hier noch lange weitermachen.

{Armin Clauss (SPD): Das ist der Beweis, dass Sie
den Kommunalen Finanzausgleich iiberbaupt nicht
verstanden haben !}

Thre kommunalfeindliche Politik ist seit dem Regierungs-
wechsel Vergangenheit. Unter der Verantwortung von CDU
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und E.D.P. ist das Land wieder ein verliisslicher Partner der
Kommunen,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Roland von Hunnius (ED.P.))

‘Wir behandeln die Kommunen fair, und wir respektieren
die Kommunen.

(Beifall des Abg. Roland von Hunnius (E.D.P.})
- Ich bedanke mich, Herr von Hunnius.
(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

- Nein, er macht im Finanzausschuss kriftig mit. Schonen
Dank dafiir.

Im vergangenen Jahr haben wir das Beteiligungsgesetz ver-
abschiedet. Damit haben wir den Gemeinden iiber die Spit-
zenverbinde erstmals umfassende Mitspracherechte einge-
riumt, ‘

(Widerspruch bei der SPD)

Wir werden im néchsten Jahr das Konnexitiitsprinzip so,
wie wir es in der letzten Legislaturperiode angekiindigt ha-
ben, hier durchsetzen. Wir werden die erforderliche Ande-
rung der Hessischen Verfassung allerdings nicht bei der
Kommunalwahl zur Abstimmung stellen, denn wir wollen
diese Anderung ordentlich vorbereiten. Ich habe vorhin ge-
sagt, dass wir zu den Kommunen und zu den Kommunalen
Spitzenverbinden ein gutes Verhiltnis haben wollen. Des-
halb werden wir diese wichtigen Fragen mit den Kommu-
nalen Spitzenverbinden abstimmen,

Die Definition der originiiren Aufgaben der Kommunen
und der originiren Landesaufgaben ist nicht einfach. Des-

wegen sind die verfassungsmiiBigen Grundsitze, die sich

in anderen Landesverfassungen finden, hiiufig umstritten.
(Rolf Karwecki (SPD): Eine Ausrede!)

Wir wollen die Aufgaben mdglichst sauber definieren, so-
dass es derartige Streitigkeiten kiinftig nicht mehr gibt. Zu
diesem Zwecke wird der Innenminister eine Arbeitsgruppe
griinden, die unter der Leitung des Staatssekretiirs steht und
die diese Gesetzesarbeit ganz sauber vorbereiten wird. Das
ist uns lieber, als dieses Vorhaben iibers Knie zu brechen.
Es geht immerhin um eine Verfassungsinderung,

(Beifall bei der CDU - Lachen des Abg. Giinter Ru-
dolph (SPD))

- Herr Rudolph, wenn Sie an dieser Stelle lachen, dann |

beweist das, dass Sie zu einer ordentlichen Gesetzgebung
nicht in der Lage sind. Sie brauchen es in den niichsten
Jahrzehnten auch nicht zu sein.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Wenn Sie sich die Miihe gemacht hitten, in unser Koali-
tionsprogramm zu schauen, hiitten Sie sich {iberfliissige Ar-
beit ersparen konnen, denn wir haben dort die Einfiihrung
des Konnexitiitsprinzips festgelegt. Wir werden das Konne-
xitdtsprinzip rechtzeitig einfiihren. Wir haben vor, es bei
der Bundestagswahl zur Abstimmung zu stellen.

Ich méchte jetzt Herrn Clauss, den Fraktionsvorsitzenden,
ansprechen, weil Herr Rudolph beantragt hat, die erforder-
liche Verfassungsiinderung bei der Kommunalwahl zur Ab-
stimmung zu stellen. Ich darf Sie daran erinnern, dass Sie
in der letzten Legistaturperiode gesagt haben, man solle
moglichst keine Volksabstimmung zusammen mit den
Kommunalwahlen durchfilhren. Wir sollien die Kommu-
nalwahlen nicht noch mehr belasten, ganz abgesehen von

den Schwierigkeiten, die durch das Kumulieren und Pana-
schieren zusitzlich auf die Wihlerinnen und Wihler zu-
kommen. Herr Clauss, Sie haben seinerzeit gesagt, wir soll-
ten solche Volksabstimmungen nicht zusammen mit Kom-
munalwahlen durchfithren, weil die auslindischen Mitbiir-
ger, die sich an Kommunalwahlen beteiligen diirfen und
sollen, die beiden Wahlvorgiinge nicht unterscheiden kénn-
ten.

Priisident Klaus Peter Moller:

Lassen Sie eine Frage von Herrn Abg. Clauss zu?

Armin Klein (CDU):

Herr Clauss, ich habe zu wenig Zeit. Lassen Sie mich zum
Ende kommen.

Aus der Tatsache, dass die Festschreibung des Konnexitéits-
prinzips erst ein Jahr spiiter erfolgen kann, wird den Kom-
munen kein Nachteil entstehen. Sie von der SPD reden
heute zum ersten Mal positiv vom Prinzip der Konnexitit.
Wir sind da viel weiter.

{Widerspruch und Zurufe von der SPD)

Wir praktizieren dieses Prinzip, seit wir an der Regierung
sind. '

(Lachen bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben im letzten Jahr die Finanzausstattung der Ge-
meinden an vielen Stellen nachhaltig verbessert - sowohl
innerhalb des Kommunalen Finanzausgleichs als auch bei
den sonstigen Zuwendungen. Die Kommunalfreundlichkeit
dieser Landesregierung haben wir an vielen Punkten auf
der Tagesordnung stehen. Lassen Sie mich einige Punkte
nennen.,

(Giinter Rudolph (SPD}: Glauben Sie eigentlich, was
Sie sagen?)

Herr Rudolph, Rot-Griin hat zwischen 1995 und 1998 die
Landeszuwendungen um 605 Millionen DM heruntergefah-
ren; Diesen Trend haben wir umgekehrt. Im Vergleich zu
den Zahlen des Jahres 1998 stellen wir den Stidten und
Gemeinden in diesem Jahr 326 Millionen DM mehr zur
Verfiigung. Der Kommunale Finanzausgleich steigt {iber-
proportional. '

(Lebhafte Zurufe von der SPD)

- Héren Sie doch einmal zu. Briillen Sie doch hier nicht
herum. Sie sind in einem Parlament;

Wihrend die Gesamtausgaben um nur 1,6% steigen,
wichst der KFA - hiiren Sie gut zu - im néichsten Jahr um
4,5%. Ist das kommunalfreundlich, oder ist es das nicht?
Es sind immerhin 227 Millionen DM mehr.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Wir filhren die zweckgebundenen Topfchen zuriick und
stirken die kommunale Selbstverwaltung.

{(Zurufe von der SPD)

- Ihre Briillerei zeigt, dass es Thnen nicht um die Sache
geht, sondern avsschlieBlich um die Show bei diesem An-
trag. Diese Show werden wir [hnen stehlen.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD)

Priisident Klaus Peter Méller:

Nur wegen der vielen Zwischenrufe diirfen Sie noch drei
Sitze sagen. Die Redezeit ist nimlich abgelaufen.
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Armin Klein (CDU);:

Mit Threm Antrag, das Konnexitatsprinzip jetzt formal ein-
Zufiihren, kénnen Sie hier im Landtag versuchen, Hase und
Izel zu spielen. Wir waren aber schon da, wo Sie jetzt sein
wollen, Ich bitte Sie, unseren Auntrag anzunehmen. Wir
werden Ihren Gesetzentwurfl ablehnen, weil er nicht realis -
tisch ist und weil Sie nicht einmal im Entferntesten hier
den Eindruck der Ernsthaftigkeit gernacht haben. Es geht
hier um eine Anderung der Verfassung, Die Verfassung ist
uns abet zu wertvoll, um eine solche Anderung iibers Knie
zu brechen, wie Sie das hier vorschiagen. - Schinen Dank.

{Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Prisident Klaus Peter Moller:

Danke. - Das Wort hat Herr Abg. Miiller fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Alexander Miiiler-( BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
‘Ich will zu Begion meines Redebeiirags in einer kurzen
Vorbemerkung dafiir werben, dass wir, wenn es um Fragen
der Reform oder der Modernisierung der Hessischen Ver-
fassung geht, nichr reflexhaft in das Spiel “Regierung und
Opposition* verfallen.

(Lachen des Abg. Jorg-Uwe Hahn (FD. P) )
- Herr Hahn, jetzt lachen Sie.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P): Lassen Sie mich doch la-
chen, wenn Sie etwas Lustiges sagen!)

Ich denke, dass es allen Fraktionen im Hessischen Landtag
gut tut, bei der grofen Anstrengung zur Modemnisierung
der Hessischen Verfassung und bei der Nenbestimmung der
finanziellen Beziehung des Landes zu den Kommunen {iber
den Tag hinauszudenken.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke - da kann der Fraktionsvorsitzende der FD.P.
noch so laut lachen -, dass wir eine Reform der Hessischen
Verfassung in dieser Frage nur dann erfolgreich werden
durchsetzen konnen, wenn wir {iber den Tag hinaus-
denken - auch an den Tag, an dem dic heutigen Regierungs-
fraktionen wieder Oppositionsfraktionen und die Opposi-
tionsfraktionen wieder Regierungsfraktionen sind.

{Norbert Kartmann (CDU): Konnen Sie so weit vor-
ausdenken?)

- Herr Kartmann, dass Sie sich nicht vorstellen konnen,
wieder einmal in der Opposition zu sein, sei thnen gegdnni.

Die Absicht, die Reform der Verfassung so zo gestalten,
dass sie iiber den Tag hinaus trigt und dass Regierungs-
und Oppositionsfraktionen gleichermafien sagen, dass dies
eine Reform ist, die sie nach streitiger Debatte gemeinsam
vertreten koénnen, muss doch der Ansatz sein, der eine
Grundlage fiir die Auseinandersetzung hier im Landtag bie-
tet. Deshalb kann ich die aufgeregten Zwischeprufe und
das hohnische Gelichter gerade aus der ED.P.-Fraktion,
mit dem diese Ansicht unterminiert werden soll, nicht ver-
stehen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - La-
chen des Abg. Jorg-Uwe Hahn (FD.P.})

- Hexr Hahn, Thr Lachen wird nicht angenehmer und sch-
ner, wenn Sie es wiederholen.

6, Juni 2000

Ich sage fir die GRUNEN: Wir halten den Vorschlag der
SPD-Fraktion tiir inferessant.

{Zuruf von der CDU: Aber?)

- Kein Aber. - Wir sind gern bereit, konstruktiv mitzoarbei-
ten, wenn zwei Punkte Grundlage der Debatte sind. Den
ersten Punkt habe ich schon benannt. Es muss sichergestellt
sein, dass das iibliche Roilenspiel von Opposition und Re-
gierung nicht die Diskussion dieser Verfassungsfrage domi-
niert. Ich werde gleich auf die Debatten zurlickkommen,
die wir 1996 und 1997 in diesem Hause gefiihit haben.
Herr Kollege Klein, ich bewundere Thre schauspielerische
Leistung. Sie haben im November 1996 genau das Gegen-
teil von dem gesagt, was Sie heute vorgetragen haben. Ich
lese gleich ein bisschen aus den damaligen Protokollen vor.
Das war zwar eine grofie schauspielerische Leistung, sic
reicht aber fiir eine Reform der Hessischen Verfassung
nicht aus.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRU\‘EN und
der SPD)

Zweiter Punkt. Wir sind gut beraten, wenn wir die im Zu-
sammenhang mit einer Anderung der Verfassung und der
Einfithrong des Konnexititsprinzips auftretenden Probleme
sehr, sehr genau untersuchen. Hierfiir haben wir gute Vorar-
beiten - ich sage bewusst: gute Vorarbeilen - dank eines
Antrags der CDU-Fraktion aus der letzten Wahlperiode,
Hierza gab es eine winfangreiche Anhérung. Herr von Zez-
schwitz hat - das habe ich an anderer Stelle bereits gesagt -
damals auvsfithrlich auf die Schwierigkeifen hingewiesen,
die eine Einfithrung des Konnemtatsprmmps mit sich
bringt.

Wenn es also gelingt, beide Punkte - itber den Tag hinaus-
zudenken und die Augen vor den Schmengkeﬂen nicht zu
verschliefen - zu erfiillen, dann sind wir von den GRUNEN
vollen Herzens dabel, eine Debatte zu fithren, wie das Kon-
nexititsprinzip in der Verfassung so verankert werden
kann, dass die Kommunen eine dauerhafie und verlissliche .
Finanzierung nicht nur fiir ihve neuen, sondern auch fiir
ihre alten Aufsaben bekommen, und dass wir uns gleich-
zeitig nicht um die Frage herumdriicken, was eigentlich
passieri, wenn die Stevereinnahmen einmal riickl&nfig sind.

Wit alle wissen, dass mit der Steuerreform, in welcher Aus-
fiihrung auch immer sie fiir das Jahr 2001 beschlossen
wird, erhebliche Mindereinnahmen auf die 6ffentlichen
Haushalte zukommen, Die Einnahmen werden fiber den
Kommunalen Finanzausgleich auf die Kommunen verteilt.
Es muss eine Diskussion dartiher erlaubt sein, ob bei einem
Einbruch der Steuereinnahmen bei der Anwendung des
Konnexititsprinzips bestimmte Finanzstrome auberhalb
des Streites, auBerhalb von Kiirzungsméglichkeiten gestellt
werden, sodass das Land allein die gesamten Stetereinnah-
meausfille zu verkraften hat, oder ob im Rahmen des Kon-
nexititsprinzips auch die Kommunen an Steuerausfiilen
beteiligt werden. Das sind schwierige Fragen, von denen
ich glanbe, dass sie nur dann zu einer erfolgreichen Lisung
gebracht werden kénnen, wenn es gelingt, klare Grundla-
gen zu schaffen.

Fiir die GRUNEN sage ich Ja zu dieser Debatte, Ja zu dem
Versuch, das Konnexititsprinzip in Hessen einzufiibren,
aber Nein zu jedem Versuch, dieses Vorhaben parteipoli-
tisch hochzuschaukeln.

Nach Ihrem Debattenbeirag, Herr Kollege Klein, muss ich
sagen: Da kdnnte ich mich wirklich 4rgern. Sie wissen
doch so gut wie ich, dass es ein Gesprich der Vorsitzenden
aller vier im Hessischen Landtag vertretenen Fraktionen
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iiber die Frage gegeben hat, gemeinsam mit der nichsten
Kommunalwah! eine Verfassungsiinderung durchzufiibren.

{(Giinter Rudolph (SPD): Ja! - Norbert Kartmann

(CDU): Aber selbstverstindlich!)

Der Vorschlag kam doch von der CDU und der E.D.P. Dann
kitnnen Sie sich doch nicht seritserweise hinstellen und
sagen: Generell geht es nicht bei der nichsten Kommunal-
wahl.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD}

{Norbert Kartmann (CDU): Sie liigen stiindig! Sie
meinen die Genossen!)

- Jetzt ruft er wieder dazwischen, ich liige stindig, - Es war
doch einer der Vorschlige von Thnen. Herr Kartmann, nach
dem Minister kénnen Sie jederzeit reden. Ich fordere Sie
auch auf, hier den Vorwurf des Liigens zu benennen. Auf
diese Art Auseinandersetzung habe ich iiberhaupt keine
Lust,

(Beifall bei dem BUNDNIS 9¢/DIE GRUNEN und
der SPD - Zuruf des Abg, Giinter Rudolph (SPD) -
Jérg-Uwe Hahn (ED.P): Das hat er doch gar nicht

gesagt!)

Priisident Klaus Peter Maller:
Lassen Sie eine Zwischenfrage von Herrn Kartmann zu?

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Natiirlich! - Giinter Rudolph (SPD): Es sind immer
nur die anderen!)

- Herr Kollege Kartmann, Zwischenfrage,
|

~ Norbert Kartmann (CDU):

_ Herr Kollege, wiirden Sie bitte zur Kenntnis nehmen, dass
sich das Gespriich der Fraktionsvorsitzenden - als noch
Fran Hinz Fraktionsvorsitzende war - damit beschiiftigt hat,
wie es sich mit der Auffassung der Fraktionen von SPD
und GRUNEN im Zusammenhang mit der Verfassungsin-
derung sowohl zur Einfithrung des Konnexititsprinzips als
auch zur Verlingerung der Legislaturperiode verhiilt und
wic man damit weiter verfihrt. Antwort gab es diesbeziig-
lich keine. - Ich frage, ob Sie das tun wollen. Vonseiten der
GRUNEN war in beiden Fragen noch keine Meinungshil-
dung vorhanden: Vonseiten der SPD ist gesagt worden:
Finf Jahre ist fiir uns kein Problem, wir machen eine En-
quetekommission; diber das Konnexitiitsprinzip miissen Sie
sich beraten. - Bis heute habe ich keine offizielle Riickmel-
dung auller dem Gesetzentwurf der SPD, der es erst jetzt
zur parteipolitischen Sache gemacht hat.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Kartmann, da widerspréche ich Thnen iiberhaupt nicht,
Das stimmt. Aber was Sie bitte nicht verschweigen diirfen,
ist, dass Ihr Vorschlag auch war, im Rahmen der Kommu-
nalwahl eine Volksabstimmung durchzusetzen Das diirfen
Sie nicht verschweigen,

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zuruf des Abg. Norbert Kartmann (CDUY))

Es gibt verfassungsiindernde Vorschlidge der CDU, die man

zusammen mit der Kommunalwahl abstimmen kann. Es

geht einfach nicht, dass sie dann, wenn sie von den Sozis
kommen, nicht zur Kommunalwahl passen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Zuruf des Abg. Giinter
Rudolph (SPD))

Das ist nicht die Grundlage, auf der wir argumentieren kdn-
nen.

Herr Kollege Klein, jetzt komme ich zu den zwei Punkten,
die ich genannt habe. Sie haben sich am 8. Mai 1996 hier-
hin gestellt und haben - ich nehme nur vier Punkte aus
Threr Rede heraus - gesagt:

Der Bund hat seit Anfang der Neunzigerjahre zu-
gunsten der Linder auf mehrere 100 Milliarden DM
verzichtet.

Ihre damalige Forderung an die Landesregierung war, den
Kommunen das Geld zu geben, das ihnen vorenthalten
worden ist. Was hindert Sie denn, so etwas zu machen?
Was hindert Sie denn daran, diese horrende Summe - meh-
rere 100 Milliarden DM - auf Hessen herunterzurechnen
und sie den Kommunen zu geben? Ich behaupte einmal,
Sie haben einfach irgendeine Zahl gegriffen, wollten sie
der damaligen Regierung um die Ohren haven und wollten
sagen: Ihr seid kommunalfeindlich. - So kann man mit dem
Problem nicht umgehen. Das fillt einem spiter wieder auf
die Fife, dhnlich wie Thre Aussagen, die Kiirzung der Zu-
schiisse bei der Altenpflege und die Kiirzung bei der Er-
wachsenenbildung wiirden die Kommunen finanziell belas-
ten. - Du lieber Gott. Gerade die beiden Punkte, die mit
dem letzten Haushalt von der neuen Regierungsmehrheit
noch stirker gekiirzt worden sind, haben Sie damals einge-
fithrt, um das Konnexitiitsprinzip zu begriinden.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
~ bei Abgeordneten der SPD)

Auch das zeigt, dass wir hier doch etwas ruhiger, etwas
seridser und mit Argumenten vorgehen miissen, die mit et-
was weniger heiller Nadeln gestrickt wurden. Mein Werben
ist: Lassen wir die {iblichen parteipolitischen Auseinander-
setzungen weg

(Norbert Kartmann {CDU): Ja!)

und versuchen, iiber dieses Konnexititsprinzip so zu reden -
mein zweiter Punkt -, dass wir auch die Augen vor den

~ Problemen nicht verschlieBen,

(Norbert Kartmann (CDU): Willkommen im Klub!)

Herr von Zezschwitz hat damals - ich glaube, er ist von
der CDU als Sachverstiindiger fiir die Anhérung benannt
worden - in seiner Stellungnahme, Ausschussvorlage 14/4
des Hauptausschusses, gesagt: :

Die Einfihrung einer strikten Kostenerstattungs-
pflicht des Landes fiir landesgesetzlich -verursachte
Aufgaben miisste zu weit reichenden Folgeregelun-
gen im Landesfinanzausgleich fithren. Der Umfang
der Zweckzuweisungen miisste steigen, korrespon-
dierend der Umfang der Schliisselzuweisungen fal-
len. Gegenwiirtig gibt es keine ausreichenden empiri-
schen Daten, welcher Deckungsgrad zwischen ge-
setzlichen Pflichtaufgaben und Finanzzuweisungen
einschlieBlich der kommunalen Steueranteile be-
steht.

[ch bin mir sicher, wenn ich jetzt die CDU befragen wiirde:
“Wollt ihr, dass die frei verfiigharen Schliisselzuweisungen
sinken und der Anteil der zweckgebundenen Zuweisungen
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steigt 7%, dann wiirde sie mir sagen: “Nein, so wollen wir
das nicht* . ich vermute, mit guten Griinden. Die guten
Griinde wiren: weg vom goldenen Ziigel, mehr Gestal-
tungsfreiheit bei den Kommunen, Die Kommunen sind teil-
weise auch mit unterschiedlicher Intensitiit dabei, Aufga-
ben zu erfiillen. Sie sollen auch Schwerpunkte setzen. Sie
sollen sogar im Wettbewerb zueinander stehen. Das sind
alles Aussagen, die ich teile.

Wenn man das umkehrt, dann heilit es aber fiir das Konne-
xitdtsprinzip: Wir miisscn uns fragen, ob wir den jetzt be-
stehenden kommunalen Finanzausgleich unverindert las-
sen und fiir neue Aufgaben cin Plus-Konnexitdtsprinzip da-
raufsetzen und zum Stichtag alle neuen Autgaben zweckge-
hunden zuweisen. Da stellen sich sofort die Fragen: Nach
welcher Kostenberechnung machen wir das, wie wollen wir
Effiziens festlegen? Das sind alles Fragen, die nicht gogen
das Konnexitiitsprinzip sprcchen, sondern filiv eine ernst-
hafte Diskussion. Dicse Fragen haben wir damals nicht kl&-
ren kannen, und ich vermute, wir werden sehr hari mitein-
ander ringen miissen - gar nicht streitig -, um tberhaupt
erst einmal die empirischen Daten za bekommen, nach de-
nen wir dieses Konnexititsprinzip auch wirklich verankern
kénmen.

(Zuruf des Abg, Armin Klein {CDU))

Herr von Zezschwity schreibt in seiner Stellungnahme wei-

ter:
Die Neufassung wird nur effekiiv, sofern in jedem
Huushaltsjahr geklirt wird, inwieweit die bundes-
rechtlichen Finanzzuweisungen (Einkommen- und
Gewerbesteucranteil) zusammen mit den Schliissel-
zaweisungen fir die Finanzicrung bundesgesetzlich
verursachter Ausgaben ausreichen und ob ein An-
passungsbedarf bei den landesrechtlich Dbedingten
Zweckzuweisungen eingetreten ist,

Priisident Klaus Peter Moller:

Herr Kollege Miiller, Sie miissen zum Schluss kommen.

Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN);

Ich komme zum Schluss, bevor die Probleme zu grofi wer-
den. - Dies bedeutet, wir miissen auch das Verhiltnis der
z.B. durch die Steucrreform verursachten Einnahimeaus-
fille bei den Kommunen in Bezug auf das Konnexititsprin-
zip cinbeziehen. In bin dafiir, dass wir das machen. Ich bin
auch dafiir, dass wir uns ernsthaft damit beschiftigen. Aber
bitte machen wir ¢s doch so, dass wir in drei Jahren, wenn
Rot-Grim oder wer auch immer die Mehrheit stellt, sagen
kdnnen - - '

{Norbert Kartmann {CDU): Wer auch immer !}

- Ich sage bewusst: wer auch immer. Ich glaube nur nicht,
dass FD.P. und GRUNE zusammen die Mehrheit stellen.
Das schliefe ich aus. Andere Kombinationen sind durchaus
denkbar.

{(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Wenn ihr 18 habt und wir

18, wer weill?) .
- Na bitte, wenn ilir mit 18 zufricden seid und wir 30 haben,
dann reicht es allemal. ‘
(Heitcrkeit und Beifall bei dem BUNDNIS S/DIE
GRONEN und bei Abgeordneten der FD.P)
Ich bin auf jeden Fall dafiiy, dass wir die Diskussion so
anlegen, dass wir auch dann, wenn wir mit verdnderten
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Rollen wieder am Pult stehen, uns gegenseitig noch in die
Augen schen knnen und uns nicht alte Protekolle von vor
vier oder fiinf Jahren gegenseitig om die Ohren hauven. Da-
von haben weder die Hessische Verfassung noch die hessi-
schen Kommunen etwas. Viellsicht ist bei der Modernisie-
rung der Verfassung ein etwas anderer Siil angesagt. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 9/DIE GRUNEN und

bei Abgeordneten der SPD - Norbert Kartmann

(CDL): Willkommen im Klub!) ‘

Priasident Klaus Peter Maller:

Idas Wort hat Herr Kollege Hahn, Vorsitzender der Fraktion
der ED.P,

Jorg-Uwe Hahn {F.D.P.):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren !
Ich méchte den Kollegen Miiller auch im Namen meines
Kollegen Kartmann in dem Klub derjenigen begriifen, die
sich sachlich mit der Frage der Konnexititsproblematiken
unserer Verfassung auseinander setzen wollen.
(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Herr Kollege Miiller, wir nehmen aasdriicklich das Ange-
bot der Fraktion der Biindnisgriinen in diesem Hause an.
Tch sage bewusst fiir die FID.P.-, aber auch fir die CDU-
Fraktion, dass wir in den Beratungen des Hauptausschus-
ses, die nun anstehen, darum ringen werden, dass eing fach-
liche, eine sachliche und verniinftize Losung gefunden
witd. Meine sehr verehrten Damen und Herren, denn genau
wie der Praktion der Biindnisgriinen ist es der FE.D.P. nun
wahrlich nicht daran gelegen, eine parteipolitische Show-
veranstaltung zum Themenbereich Konnexititsprinzip zu
veranstalten.
(Beifall bei der FD.P. und bel Abgeordneten der
CDU)
Herr Kollege Miiller, Thre Rede war richtig; Sie haben sie
nur in die falsche Richtung erzihlt. _
(Zuruf des Abg. Alexander Miiller (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))
Weder die Union noch die ED.P. hat in den letzten Mena-

" ten die Frage des Konnexititsprinzips in der Verfassung zu

siner parteipolitischen Shownunmumer gemacht. Es waren
die Sozialdemokraten in diesem Hause,
{Beifall bei der ED.P.)
die diese Shownummer hochgezogen haben, Herr Kollege
Miiller, deswegen wire es schon etwas rediicher gewesen,
wenn Sie sich von dem Blockdenken - wir haben ja eben
schon einmal dic Voraussetzungen flir einc Gespréchshe-
reitschaft einer blau-gelb-griinen-Koalition diskutiert -
{Zuruf des Abg. Alexander Miilier ( BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))
einmal befreien und auch Ihren ehemaligen Koalitionspart-
ner das nennen, was er ist.

Prisident Klaus Peter Moller:
Darf jewst der Kollege Clauss eine Frage stellen?

Jorg-Uwe Hahn (ED.P.):

Nein.
(Zuraf der Abg. Bvelin Schonhut-Keil (BI'JNDNIS
90/DIE GRUNEN) - Armin Clauss (SPD): Sie wis-
sen, dass Sie die Unwaheheit sagen!)
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Die Sozialdemokraten in diesem Hause sind die einzige
Fraktion, die iiber Jahre hinweg die Verankerung des Kon-
nexititsprinzips in der Verfassung verweigert hat und nun-
mehr nach 15 Monaten Oppositionszeit meint,

(Beifall des Abg. Armin Klein (CDUY)

sie miisste aus parteipolitischen Griinden heraus die Regie-
rung links oder rechts {iberholen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Armin Clauss
{SPD}: Sie sagen schlicht die Unwahrheit!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das haben ja
nicht nur wir von ED.P. und CDU erkannt, sondern auch
die Journalisten in diesem Hause. Es sind doch drei Dinge
zu beachten, und alle drei werde ich genussvoll zelebrieren.
Zum einen sind die AuBerungen zu beachten, die der Kol-
lege Karwecki vor einiger Zeit “abgelassen® hat. Zum
Zweiten ist zu beachten, was der Kollege Clauss in der
letzten Legislaturperiode in den Anhérungen des Hauptaus-
schusses veranstaltet hat. Zum Dritten ist das zu beachten,
was in einem eigentlich persdnlich gemeinten - aber es ist
ja nunmehr offentlich gemacht worden - Gesprich im
Herbst dieses Jahres zwischen den Fraktionsvorsitzenden
Clauss, Frau Hinz als damalige Kollegin der GRUNEN,
Kollege Kartmann und mir vereinbart wurde,

(Armin Clauss (SPD): Das war vereinbart! Sie ha-
ben gesagt, Sie legen einen Gesetzentwurf vor!)

- Mein sehr verehrter Herr Kollege Clauss, ich wei}, wenn
Sie unsicher sind, briillen Sie umso mehr herein. Entspan-
nen Sie sich.

In der 34. Sitzung - -
(Zuruf des Abg. Armin Clauss (SPD))

- Ich weill, wenn Sie nicht mehr weiter wissen, beschimp-
fen Sie einen einfach. Das ist Thr Stil, Herr Kollege Clauss,

(Zuruf des Abg. Armin Clauss (SPD))

Priisident Klaus Peter Mbller:

Herr Kollege Clauss, “elitir® ja, aber das andere will ich
wirklich nicht gehért haben.

Jorg-Uwe Hahn (FD.P.):

Herr Kollege Clauss, Sie miissen zur Kenntnis nehmen,
dass Sie sich damit der Licherlichkeit preisgegeben haben,
indem Sie jetzt diese Initiative gebracht haben,

(Armin Clauss (SPD): Er ist ein elitirer Schnsel,
wenn er so mit mir umgeht!) :

Sogar Organe, die Ihnen sonst sehr nahe stehen, haben das
auch in aller Siiffisanz so protokoltiert.

(Beifall bei der FED.P. und der CDU)

Ich méichte jetzt nicht die “Frankfurter Rundschau® zitie-
ren, weil Sie sie selbst gelesen haben, Nein, meine sehr
verchrten Damen und Herren, ich michte Herrn Karwecki
zitieren. Am 8. Mai 1996 hat Herr Kollege Karwecki in
der 34. Sitzung der 14. Wahlperiode Folgendes - und weil
es so schdn ist, zitiere ich das ein bisschen linger und auf
alle Fille aber auch richtig aus dem Protokoll - gesagt.
Sie miissen alle wissen, Herr Kollege Karwecki war zum
damaligen Zeitpunkt der innen- und kommunalpolitische
Sprecher der SPD-Landtagsfraktion, und das war damals
eine Regierungsfraktion. Herr Kollege Karwecki hat Fol-
gendes von dieser Stelle aus am 8. Mai 1996 vorgetragen:

15. Wdhtpcnodc - 40. Sitzung -
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Ein weiterer Punkt, den wir ernsthaft diskutieren
miissen, ist die Frage der Verfassungsénderung tiber-
haupt. Sollen wir nur deshalb die Verfassung in-
dern? Da kommt der Beigeschmack. Der Zeitpunkt,
zu dem das eingebracht worden ist, ist interessant.
Schon opportunistisch, das ist klar, zehn Monate vor
der Kommunalwahl. Nach einer Kommunalwahl héit-
ten Sie sich doch so etwas nicht einfallen lassen.

Herr Kollege Clauss, es ist doch ein Opportunismus und
an heuchlerischer Art nicht mehr zu iiberbieten, dass ich
Ihnen das gegen Thren eigenen Gesetzentwurf, gegen IThren
eigenen innenpolitischen Sprecher aus dem Jahr 1996 zitie-
Ien muss.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Wenn Sie meinen, in diesem Lande ernsthaft so Politik zu
machen, gratuliere ich den Regierungsfraktionen von F.D.P.
und CDU. Da brauchen wir iiberhaupt keine Angst zu ha-
ben. Sie miissen doch wenigstens einmal so stringent sein,
dass Sie das noch einigermaBen wissen, Herr Karwecki,
wie konnten Sie eigentlich in der Fraktionssitzung zustim-
men? Sie haben doch nie etwas anderes gesagt. Zu dem
miissen Sie doch stehen. Oder haben Sie Ihr Gedidchtnis
verloren? Oder haben Sie Ihren Charakter verloren?

(Zurufe von der SPD)

Oder haben Sie Thre Geradllmgkelt verloren? Was ist denn
eigentlich los?

{Zaruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

- Komm, du hast doch das letzte Mal gar nicht zugeh('irt.
Das weil} ich genau,

(Zuruf des Abg. Norbert Kartmann (CDUY)

Herr Kollege Karwecki, Sie miissen noch ein bisschen Mut
zu Threm eigenen Charakter haben,

(Manfred Schaub (SPD): Ach du lieber Gott!)

Sie kinnen doch nicht irgendetwas vor Jahren niederbii-
geln, was jetzt punktgenau von Ihnen und Threr Fraktion
genau so gemacht wird. Das ist eine heuchlerische, eine
verrdterische Politik, die wir seitens der FD.P. auch genau
S0 nennen.

{Beitall bei-der FD.P. und der CDU - Zuruf des Abg.
Norbert Schmitt (SPD))

“Schén opportunistisch® war das Zitat von Herrn Kollegen
Karwecki. Herr Kollege Karwecki, Herr Kollege Clauss,
schon opportunistisch, was Sic hier gemacht haben. Aber,
wie gesagt, die Menschen in diesem Lande haben es in der
vorvergangenen Woche bereits lesen und horen konnen.
Die Kommentierung Threr Aktion ist auch entsprechend ge-
wesen.

Zweiter Punkt: Gesprich der Fraktionsvorsitzenden. Ja-
wohl, es ist richtig. In meinem Dienstzimmer hat das Ge-
sprich stattgefunden, Herr Clauss, Frau Hinz, Kollege Nor-
bert Kartmann und ich. Wir haben zwei Dinge besprochen.
Herr Kartmann und ich haben zwei Vorschlige unterbreitet,
und zwar zum einen die Verlingerung der Legislaturperi-
ode des Hessischen Landtages von vier auf fiinf Jahre und
zum Zweiten die Frage Verankerung des Konnexititsprin-
zips in der Verfassung.

Es ist richtig, dass wir bei beiden Themen nicht zu einer
Einigung gekommen sind. Bei dem Thema fiinfjihrige Le-
gislaturperiode hat Frau Kollegin Hinz fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gesagt: Das muss ich noch
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einmal iiberpriifen; dazu kann ich jetzt definitiv nichts sa-
gen. [ch kann nicht einordnen, wie sich Kellege von Plott-
nitz in der Enquetekommission verhalten hat.

Da hatten wir ein bisschen Diskussion dariiber, ob das ein
einstimmiger oder ein einmitiger Beschluss der Enquete-
kommission gewesen ist, die eigentlich Ursache des Ge-
spriichs war, weil Frau Kollegin Vizeprisidentin ein Schrei-
ben an die Fraktionsvorsitzenden gerichtet hat, nach dem
Motto: Wir moéchien als Enquetekommission, dass der
Punkt Legislaturperiodenverldngerung sozusagen aus dem
Paket herausgenommen wird, - Das war der erste Punkt. Er
war sireitig, nicht geklirt »wischen den vier Fraktionen,

Der zweite Punkt war die Frage Konnexitit. Da war bei
alien vier Fraktionen klar, dass wir das wollen, Da hat noch
Herr Kollege Clauss gesagt: Ich wiinsche lhnen gute Ver-
richtung. Das werden Sie nicht schaften, aber wir werden
uns wechsclseitig bemithen, Formulierungsvorschlige zu
erarbeiten.

{Armin Clauss (SPD): Sie wollten einen Gesetzent-
wurf machen?)

Herr Kollege Clauss, dic ED.P.- und die CDU-Fraktion
sind mit dem Abschluss ihrer Uberlegungen noch nicht fer-
tig. Sic kommen aber offensichtlich entgegen der Ab-
sprache nicht zu den Fraktionsvorsitzendenkollegen, nicht
zu Herrn Kartmann und mir und sagen: “Das ist eine Dis-
kussionsgrondlage, sondern Sie rasen raus, weil Sie nun-
mehr vor der Kommunalwahl - ich zitiere Kollege Kar-
wecki - “schion opportunistisch® meinen, dass Sie das noch
einmal hochzichen miissen. :

{Beifall bei der FD.P. und der CDU - Armin Clauss
(SPD): Sie woliten das zur Kommunalwahl machen!)

- Herr Kollege Clauss, Sie kommen nachher garantiert noch
dran. Es stort mich nicht, dass Sie dazwischenrufen. Das
kriegt nur fast kein anderer mit. Und es ist die Lautstiitke
in diesem Hause, die eigentlich nicht so sein muss.

Dritter Punkt: Anhérung im Hauptausschuss. Tch habe sel- -

ten so etwas Quiilendes - und ich bin doch relativ schmerz-
erotisch verantagt durch die Untersuchungsausschiisse, die
ich hier ableisten durfte -,

{(Lachen det Abg. Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS
9(/DIE GRUNEN))

ich habe seiten so erwas Langwieriges und sich zih Deh-
nendes wie die Anhdnmg zum Thema Konnexititsprinzip
in der letzten Legislaturpesiode aufgrund des Antrags der
Union im Hauptausschuss gehort, Herr Kollege Clauss, da
waren es.gerade Sie personlich, der fiir dieses Zihe gesorgt
hat. Tch kann mich daran erinnern, dass der damalige
Innenminister teilweise auch mit etwas schmerzverzerrtem
Gesicht dabeisaB,

{Beifall bei Abgeordneten der ED.P. und der CDU -
Gerhard Bokel (SPD): Kein Wort!)

wenn -die fiinfundzwanzigste Nachfrage des Kollegen
Clauss kam, wie denn eigentlich zu formulieren sei.

Meine sehr verehrter Damen und Herren, alle drei Punke,
die ich aufgezihlt habe, machen Folgendes deutlich: Sie
wollten - Zitat Karwecki - “schéu opportunistisch™ hier
eine Nummer sctzen, Das haben wir gemerkt,

Punkt zwei. Die Regierungsfraktionen von CDU und ED.F.
siehen dazu, dass sie ein Konnexitiitsprinzip in der Hessi-
schen Verfassung verankern méchten, Wir benstigen noch
atwas Zeit dazu, die Formulicrungen zu finden, von denen
wir meinen, dass sie dic richtigen sind.

Deshalb werden wir - Punkt drei - hier beantragen, dass
sowohl der GQGesctzentwwf der Sozialdemokraten wie
selbstverstindlich auch unser eigener Dringlicher Antrag
an den Hauptansschuss des Hessischen Landtages tiberwie-
sen werden. Dann werden wir in aller Ruhe iiberlegen und
die Vorschlige der Landesregierung abwarten. Dabei ist die
Ruhe dann irgendwann einmal zeitlich begrenzt; das ist
vollkommen klar. Davor brauchen Sie keine Angst zu ha-
ben. Da werden Norbert Kartmann und ich schon dafiir
sorgen, dass ein Vorschlag der Koalition kommt. Dann wer-
den wir die Fruge ertrtern.

Lassen Sie mich einen letzten Punkt zum Zeitpunki der
Abstimmung sagen. Ich will das nicht problematisieren,
was Kollege Karwecki unter der Abteilung “schén opportu-
nistisch” zum Thema gesagt hat. Da komint nimlich noch
einiges danach. Sie haben es garantiert vorher gelesen, weil
Ihnen die Nummer avch peinlich ist. Man sieht es Ihnen
richtig an.

(Zuruf des Abg. Glinter Rudolph (SPD)}

- Ich habe gesagt: Karwecki, Mit Rudolph beschiiftige ich
mich heute nicht. Karwecki ist viel inferessanter.

(Giinter Rudoiph (SPD): Schade!)

Er hat gesagt: “Gibt es denn eigentlich einen Sinn?”, und
fithrt das dann auch aus.

Prisident Klaus Peter Moller:

Sie miissen zum Schiuss kommen, Herr Kollege.

Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.):

‘Herr Priisident, jawohl.

“Gibt es denn eigentlich einen Sinn, dass man eine Teil-
menge aus der eigentlich zu renovierenden Hessischen Ver-
fassung herausnimmt und separat bearbeitet?” - Darn
konne man viel sagen. Das darf ich nicht mehr. Der Prési-
dent hat Recht: Ich muss jetzt aufhoren.

Meine sehr verebrten Damen und Herren, eines sage ich
noch. Gibt es wirklich Sinn, das mit der Kommunalwahl
zu machen? Wir muten - und das sage ich jetzt positiv
gemeint - unseren Birgerinnen und Biirgern das erste Mal
zZu, ein neues Wahlsystem zu nuizen: kuriulieren und pana-
schieren.

(Zuruf des Abg. Manfred Schaub {SPD))

- Herr Kollege Schaub, ich weifi, dass Sie versuchen, jedes
Wort falsch aufzugreifen. Das scheint Ihr Job zu sein. Da-
fiir kriegen Sie offensichtlich noch Entlohnung.

Wir geben ein neues System mit grofen Zetteln. Wenn Sic
iiberlegen, z.B. in meinem Ort: Kreistag wihlen, Stadtver-
ordnetenversammlung wihlen, Gott sei Dank nicht mehr
Umlandverband wihlen, aber Ortsbeirat wihlen - drei
groBe Listen. Dann dazu noch eine Volksabstimmung
durchfiihren?

Wenn wir wirklich wollen, dass es die Menschen wollen,
sollten wir das nicht zusammen mit der Kommunalwahl
tun, weil sie dann bereits genitigend zum Abstimmen haben,
Deshalb plidieren wir dafiir: ordentiich vorbereiten, im
Hauptausschuss des Landtages dariiber streiten, nichts op-
portunistisch wie Karwecki machen
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Priisident Klaus Peter Moller:

Schlusssatz.,

Jorg-Uwe Hahn (ED.P.):

und mit der niichsten Bundestagswahl die Abstimmung un-
seren Mitbiirgern vorlegen, damit die Konnexitdt dann in
der Verfassung unseres Landes steht. - Vielen Dank.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU)

Priisident Klaus Peter Miller:

Ich finde es immer wieder faszinterend, wie man sich am
etwas, was alle wollen, so herzhaft streiten kann,

Meine Damen und Herren, ich begriie auf der Tribiine
den Generalkonsul der Vereinigien Staaten von Amerika
Edward B. O’Donnell Jr. herzlich in unserer Mitte

(Beifall)
und erteile dem Hessischen Minister des Innern das Wort.
(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.}: Und fiir den Sport!)

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport;
Das hat damit vietleicht auch etwas zu tun.

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Der Minis-
terprisident hat in seiner Regierungserklirung zur Grund-
lage der Regierungsarbeit vorgetragen, dass das Konnexi-
titsprinzip in die Hessische Verfassung durch entspre-
chende Gesetzgebung und Volksabstimmung aufgenommen
werden soll. Ich freue mich nach der heutigen Debatte, dass
diese Ursprungsposition von CDU und ED.P. nun offen-
kundig so breite Erweiterung gefunden hat.

Jetzt will ich einmal den Streit weglassen und komme
gleich zu Thnen, Herr Miiller. Ich stimme Ihnen hundertpro-
zentig zu: Wir sollten uns die Gelegenheit nehmen, sorgfil-
tig dariiber zu diskutieren, was wir wirklich wollen, Ich
behaupte, dass das aus heutigem Stand noch nicht hinrei-
chend geklirt ist.

Ich halte es aber fiir positiv, dass die Sozialdemokratische
Partei jetzt ganz offenkundig eine totale Kehrtwende vorge-
nommen hat. Das ist mehifach vorgetragen worden. Das
kann man so auch durchaus stehen lassen.

Herr Rudolph, Sie haben sich damals zur Sache nicht geiiu-
Rert.

(Giinter Rudolph (SPD}): Das ist korrekt!)

Herr Kollege Hahn hat aus einer Sitzung zitiert. Ich habe
hier das Protokoll der Sitzong am 12. Dezember 1996 vor
mir liegen.

{Giinter Rudolph (SPD): Ich habe es gelesen!)

- Auch Sie haben die Seiten gelesen, auf denen steht, was
Ihr Fraktionsvorsitzender dazu erklirt hat. - Er hat durchaus
interessante Anmerkungen gemacht, Er hat niimlich gesagt,
er halte es aus grundsitzlichen Erwiigungen heraus fiir
falsch. Das mag man so stehen lassen. Ich halte heute fest;
Die CDU, die ED.P. und die SPD wollen die Einfiihrung
des Konnexitiitsprinzips. - Wir sind damit ein ganzes Stiick
weiter, Dem Redebeitrag des Herrn Kollegen Miiller habe
ich entnommen, dass Sie jedenfalls vom Grundsatz her of-
fen sind. Das ist doch ein, zumindest bis dahin, eigentlich
ein erfreuliches Ergebnis. Es zeigt, dass das, was sich die

Koalition vorgenommen hat, jetzt eine breite politische Zu-
stimmung finden wird. .

Ich will allerdings auch auf eines hinweisen. Ich warne
dringend davor, in einen vordergriindigen Wettbewerb ¢ein-
zutreten, in dem es darum geht, wer am schnellsten die
Volksabstimmung erreicht. Ich will das an zwei oder drei
Beispiclen deutlich machen,

Das Kabinett hat mich beauftragt, einen entsprechenden
Gesetzentwurf flir eine Entscheidung im Landtag vorzube-
reiten. Das machen wir. Wie die Mitglieder des Innenaus-
schusses wissen, gibt es dazu verschiedene Entwiirfe, die
derzeit abgestimmt werden, auch mit den Vertretern der
Kommunalen Spitzenverbiinde. Wir diskutieren das seit
drei Monaten im Innenausschuss. :

Herr Kollege Rudolph, Sie haben das Beispiel genannt. Es -
passt so schon. Sie haben dazu das Stichwort “Kommunal-
wahl“ genannt,

(Gilinter Rudolph (SPD): Ja!)

In dem, was Sie heute dem Haus zur Entscheidung vorle-
gen, ist genau diese Problematik nicht geldst. Vielleicht ist
die Thnen bisher nicht aufgefallen. Sie haben in Thre Be-
griindung hineingeschrieben, Sie seien weiter gegangen als
das, was CDU und ED.P. seinerzeit wollten, und hitten
jetzt auch die Verordnungen mit aufgenommen. Das ist
korrekt. Aber wir miissen gemeinsam die Frage diskutie-
ren: Was passiert eigentlich mit den Aufgaben, die nicht
neu sind, wo aber die Standards gedndert werden? - Die
Kommunen waren immer fiir die Kommunalwahl zustin-
dig. Hier sind die Standards geiindert worden.

(Giinter Rudolph (SPD): Das steht mit drin! Schauen
Sie sich unsere Begriindung an!)

- Nein. Vielleicht meinen Sie, das wiirde sich bei Ihnen auf
das Wort “Pflichten” beziehen. Ich habe hier eine dicke
Ausarbeitung vorliegen. Ich nehme an, Sie haben sie von
der gleichen Person wie ich.

{Giinter Rudolph (SPD}: Ncin )]

Wir sind im Gespriich mit den Geschiiftsfiihrern der Kom-
munalen Spitzenvérbiinde. Dariliber gibt es unter denen
selbst villig unterschiedtiche Auffassungen.

(Giinter Rudolph (SPD): Ich weiB!)

Wenn Sie zu der Uberzeugung kommen sollten, dass wir
7.B. auch Standards in die Bestimmung der Kennexitiit
aufnehmen sollten, dann miissen wir das auch in die Verfas-
sung hineinschreiben. Das bedeutet dann aber, dass eine
Regelung nicht nur ex nunc, sondern teilweise auch ex tung
gilt. Das heilt, sie wiirde auch fiir Gesetze gelten, die es
schon gibt. Das fein auseinander zu halten, ist meines Er-
achtens eine Aufgabe, der wir uns im Hauptausschuss stel-
len sollten.

(Giinter Rudolph (SPD): Einverstanden, alles in
Ordnung!)

- Sie sind damit einverstanden. Dariiber freue ich mich.

Ich will ein zweites Beispiel nennen. Es betrifft die von
Herrn Miiller aufgeworfene Frage: Was passiert denn.
eigentlich, wenn sich die Situation bei den Steuern verén-
dert? - Dazu sagt Ihr Gesetzentwurf nichts aus. Aus Sicht
der kommunalen Familie besteht ein Obiter dictum, dass
sich an der Verbundmasse nichts dndern darf. Darauf miis-
sen wir gemeinsam eine Antwort erteilen. Man kann das
wollen, Nur wiirde dies fiir dieses Haus dazu fithren, dass
nicht nur die Problematik, welche Mittel fiir die Kommu-
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nen zweckgebundene und welche freic sind, sondern auch
dic Frage danach, welches Mittel des Kommunalen Finanz-
ausgleichs und welche Haushaltsmittel die des Landes sind,
einer sehr grundsiitzlichen Revision unterzogen werden
miissten. '

{Armin Clauss (SPD): Wenn Sie das Protwokoli der
damaligen Anhérung richtig gelesen haben, werden
Sie feststellen, dass wir an dem Thema durchaus
schon dran waren!)

Wir sehen: Wenn wir iiber die Sache reden, wird es durch-
aus verniinftig. - Deshalb haben z.B. die Vertreter des
Stidietages die Frage aufgeworfen, ob die Behandlung die-
ses Themas nicht auch durch eine Nevordnung des Kom-
munalen Finanzausgleichs z. B. im Hinblick auf die abun-
“danten Stidie begleitet werden miisste. Dies sind diejeni-
gen Stidie, die eine solche Finanzausstattung haben, dass
gie eigentlich keine Zuschiisse briauchten. Aber natiirlich
hiittern1 sie sie gerne, und zwar unabhéngig davon, ob dies
auf dem Wege der freien Mittel oder auf dem Wege irgend-
welcher zweckgebundener Mittel geschicht.

Ich will es bei diesen beiden Beispielen einmal belassen.
Ich glaube, das zeigt deutlich auf - Herr Rudolph, ich freve
mlch dass Sie dem rzugestimmt haben -

{(Giinter Rudolph (SPD): Ich habe aber mcht gesagt,
dass das alles einfach ist])

dass hier ein verniinftiper Beratungsbedarf besteht.
{Giinter Rudelph (SPD}: Ja, das ist in Ordnung!)

Wir sollten uns dann auch noch dartiber einig sein, dass
wir nicht in einen Wetthewerb eintreten sollten, der uns
zwingt, alle Probleme in den néchsten zwei Monaten zu
16sen, die uns aus diesen Fragen erwachsen.

(Giinter Rudolph (SPD): Bis November 2000 haben
wir Zeit!)

- Nun schén, aber dann muss dieser Gesetzentwurf verab-
schiedet und die Volksabstimmung vorbereitet werden. Mit
Sicherheit gehen Sie wic auch ich davon aus, dass dem
normalen Wahlbiirger mcht automatisch klar ist, um was es
da geht.

{Giinter Rudolph (SPD): Einverstanden !}

Wenn Sie die Sache trotzdem erfolgreich abschiiefien wol-
len, wire ¢s doch gut, wenn das Haus nach Miglichkeit
eine Position iibercinstimmend einnehmen wiirde. Dann ist
doch die Chance, dass der Biirger das annimmt, besonders
grof.

[m Ergebnis mochte ich Folgendes sagen: Die Landesre-
gierung ist sehr damit emvemtanden dass der Gesetzent-
wurf und der Dringliche Antrag im Hauptaue\chuss weiter
diskutieri werden. Ich sage Ihnen zu, dass wir dem Hause
nach qorgf'alug-:,r Bearbeitung einen En‘m utf vorlegen wer-
den. Wenn wir uns darauf verstandigen kinnten, nicht zwet
Anhérongen hintereinander zu machen, sondern das ge-
meinsam 7u behandeln, wiire das im Sinne der Okonomic
und auch im Interesse dev Sache.

Wir werden wihrend dieser Plenarsitzungen noch einen an-
deren Tagesordnungspunkt behandeln, bu dem es um die
Kommunalfreundlichkeit geht. Wir werden auch dort tiber
diese Frage diskutieren. Ich will keinen Zweifel daran las-
sen: CDU und ED.P. haben wihrend ihrer Zejt der Opposi-
tion einc Position vertreten. Sie sind dann an die Regierung
gekommen. Sie miissen mir jetzt schon zubilligen, dass wir
anders als Sie unsere Meinung nicht gedndert haben.

{Armin Clauss (SPD): Sie haben noch nichts hinbe-
kommen )

Wir haben den Dringlichen Antrag der Regierungsfrak-
tionen vorgelegt. Er besagt genau, wie die Landesregierung
mit den Kommunen umgeht. Wenn das, was CDU und
E.D.P. schon seit sechs Jahren vortragen, gemeinsame Posi-
tion des Hauses werden sollte, dann wiirde das im Interesse
der Kommunen liegen und damit letztlich auch im Interesse
des Landes. - Vielen Dank,

{(Beifall ber Abgeordneten der CDII und der ED.P. -
Giinter Rudolph {SPD): So einfach ist es dann doch
nicht

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und schlielie die
Aussprache. [ch stelle fest: Die erste Lesung des vorliegen-
den Gesetzentwurfs hat stattgefunden.

Es ist vorgeschlagen, ihn zur weiteren Beratung zusammen
mit dem Dringlichen Antrag unter Tagesordnungspunkt 61
dem Hauptausschuss 7u iiberweisen. Dem wird nicht wi-
dersprochen? - Dann ist das so beschlossen,

{(Wortmeldung des Abg. Manfred Schaub (SPD))
- Herr Kollege Schaub.

Manfred Schaub {(SPD):

Wir hitren auch gerne eine Uberweisung an den Innenaus-
schuss.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Gesetzentwurf und Pringlicher Antrag solten ebenfalls dem

Innenausschuss iiberwiesen werden. Ich denke, dagegen er-

hebt sich keine Widerspruch.
{Stefan Griittner (CDU):

- Sie sollen dem Innenavsschuss, mitberatend, liberwiesen
werden. - Auch das wird akzeptiert.

Mitberatend !}

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

a) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Fraktion der
SPD fiir ein Hessisches Gesetz zur Ausfihrung des
Transplantationsgesetzes (TPG) - Drucks. 15/1308 -

und

b) Erste Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung fiir ein Hessisches Gesetz zor Ausfithrung des
Transplantationsgesetzes (HAGTPG) - Drucks, 15/
133§ -

"Die Redezeit betriigt zehn Minuten je Fraktion. Das Wort

zar Begriindung des crsten Gesetzentwurfs hat Herr Kol-
lege Spics flir die SPD-Fraktion.

Dr. Thomas Spies (SPD):

Ich méchte die Aussage einer Patientin nach einer Trans-
plantation zitieren.

Unsere Verfiechtung fand unter sterilen Bedingun-
gen statt. Bs roch aseptisch. Sein vorzeitiges Sterben,
aber ich lebe. Wir sind ansinander gefesselt, anf Ge-
deih und Verderb. ‘

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Nach einem
langen, ernsthaften und schwicrigen Abwigungsprozess
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hinsichtlich der Fragen der medizinischen Ethik und unse-
res Verstindnisses von Leben und Tod hat der Bundes-
gesetzgeber 1997 das Transplantationsgesetz erlassen. Da-
mit wurde zum einen Rechtssicherheit fiir die tiiglich Han-
delnden geschaffen. Zum anderen muss man feststellen,
dass in Deutschland und auch in Hessen ein erheblicher,
ein eklatanter Mangel an Spenderorganen bestand und be-
steht, dem es abzohelfen galt und gilt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Evelin Schonhut-Keil und Barbara Weitzel (BUND-
NIS 20/DIE GRUNEN))

Derzeit warten in Hessen knapp 700 Patienten mit einer
dialysepflichtigen Nierenerkrankung auf ein Spenderorgan.
Dem gegeniiber stehen 135 Transplantationen, die im ver-
gangenen Jahr tatsiichlich stattfanden. Die Spendermeldun-
gen sind riickliufig. Die Zahl der Neuanmeldungen von
potenziellen Empfiangern bleibt stabil hoch, Die Entwick-
lung der Warteliste zeigt, dass diese Schere immer weiter
auseinander klafft. Mancher der Patienten auf der Warte-
liste stirbt, bevor es so weit ist. Allein das sollte fiir uns
Grund genug sein, helfend einzugreifen, und zwar umse
mehr, weil ein bundesgesetzlicher Auftrag besteht, dem in
Hessen bisher nicht nachgekommen wurde. Deshalb hat die
SPD-Fraktion einen Entwurf fiir ein Ausfilhrungsgesetz
zum Transplantationsgesetz vorgelegt. Damit soll auch in
Hessen Bewegung in den Prozess kommen. Wir sehen: Be-
wegung ist jedenfalls hereingekommen.

§ 1 unseres Gesetzentwurfs benennt entsprechend der bun-
desgesetzlichen Vorgabe zustindige Stellen fiir die Aufkli-
rung der Bevélkerung iiber die Organspende und fiir die
Bereithaltung der Ausweise. Die Aufkldrung dient der For-
derung der Bereitschaft zu einer Organspende. Sie dient
aber nicht nur dafiir. Denn die Bereitschaft der Bevolke-
rung ist hoch. Gut zwei Drittel der Bevilkerung gibt in
Umfragen an, sie seien durchaus zu einer postmortalen Or-
ganspende bereit. Viel zu wenige verfiigen dann aber tat-
séichlich iiber einen solchen Ausweis. Es soll deshalb auch
die Motivation zur Abgabe einer entsprechenden Erkidrung
gefordert werden, und zwar unabhiingig davon, wie sich
ein Mensch in dieser auflerordentlich persinlichen Frage
entscheidet. Wichtig ist, dass entschieden wird.

Stellen Sie sich doch einmal Folgendes vor: Ihr Sohn, Thre
Tochter, 1hr Bruder, Thre Schwester, Thr Vater oder Ihre
Mutter geht morgens aus dem Haus. Er oder sie steigt ins
Auto und winkt noch. Abends stehen Sie auf einer Intensiv-
station. Die Beatmungsmaschine brummt, der Monitor
zeigt Herzschlag und Blutdruck, aber er oder sie ist tot.
Dann kommt die Frage: Wiire er oder wiire sie - oder wiren
Sie als Angehdrige - mit einer Organentnahme einverstan-
den?

Meine Damen und Herren, wer von [hnen mdchte in die-
sem Moment entscheiden missen? Wiire es da nicht besser,
es gibe Klarheit, es gidbe eine zu Lebzeiten bewusst und
willentlich getroffene Entscheidung, in einem Ausweis do-
kumentiert?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, deshalb gilt es aufzuklidren und
zu informieren. Dazu sind ganz besonders die Beteiligten
im Gesundheitswesen aufgefordert. Frau Ministerin, da
reicht es nicht - wie in Ihrem Entwurf -, dass in den Ge-
sundheitsimtern ein Plakat hingt und ein paar Ausweise
herumliegen. Frau Ministerin, mit Verlaub, wenn Sie die
Bemerkung gestatten, bei der Lektiire des Bundesgesetzes
ist Thnen ein Fehler unterlaufen,

Thr Gesetzentwurf sagt zweimal in der Begriindung, es sei

“eine™ einzelne zustiindige Stelle fiir die Aufklirung der
Bevélkerung zu benennen. Der Blick ins Gesetz hilft bei
der Rechtsfindung uvngemein. Der Bundesgesetzgeber
spricht eindeutig im Ploral von “den zustindigen Stellen”
nach Landesrecht. Deshalb sieht unser Gesetzentwurf auch
alle vor, die infrage kommen,

Zitat eines Patienten vor einer Herztransplantation:

Von Tag zu Tag wurde mir bewusster, dass mir die
Zeit davonlief. Ich hiitte so gerne noch weitergelebt.
Die Angst, doch noch sterben zu miissen, schniirte
mir immer ofter die Kehle zu. Mirz, April, Mai -
seit neun Monaten lag ich bereits im Krankenbett
und wartete auf ein Spenderorgan. Es kam eine Zeit,
da fesselte und wiirgte mich die Angst, das rettende
Organ nicht mehr zu erhalten, tagtiiglich. Wie ein
Fisch auf dem Trockenen fiihlte ich mich.

Die Spende eines Organs ist wohl eines der grifiten Ge-
schenke, die Menschen geben kénnen. Insbesondere jeder
Lebendspender verdient unseren uneingeschriinkien Res-
pekt, und zwar keineswegs nur wegen des eigenen Risi-
kos,

Deshalb darf es in keinem ‘einzigen Fall einer. Lebend-
spende Zweifel an der uneingeschriinkten Freiwilligkeit des
Geschenks geben. Deshalb hat der Bundesgesetzgeber uns
aufgegeben, zum 1. Dezember 1999 eine Kommission zu
bestellen und solche Zweifel vollstindig auszuriiumen, im
Dienste der Spender und der Empfinger, Wer hiitte denn
kein Verstidndnis flir einen schwer kranken Menschen, der
in der tiglichen Angst lebt, zu sterben? Wer hiitte denn
kein Verstindnis, wenn dieser mit allen Mitteln versuchen
wiirde, zu iiberleben?

Es ist unsere Aufgabe, sicherzustellen, dass das Geschenk
unzweifelhaft ein Geschenk ist. Damit es keine Angst und
keine Zweifel gibt, deshalb - und nicht nur wegen der be-
stehenden Bundesvorschrift - ist die Einrichtung dieser
Kommission in Hessen dringend geboten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zitat der Mutter einer verungliickten jungen Frau:

Ich habe die Entscheidung nie bereut. Ich bin nach
wie vor der Meinung, dass Organspende das Geben
von Leben ist und nur Vorteile zu bieten hat, Vorteile
auch fiir den Spender. Ihr Leben hatte einen Sinn,
das gibt mir Trost. :

Frau Ministerin, Sie wissen besser als ich, dass Gesetze fiir
Konfliktfille gemacht werden. Dort, wo die Biirger vor Ort
selbststindig und mit Engagement und Sachkenntnis Pro-
bleme l6sen, kann und soll sich dér Gesetzgeber zuriickhal-
ten - wo nicht, muss er handeln.

Im Bericht Thres Hauses, noch unter Frau Staatsministerin
Hinz, vom 18.12.1998, in Ihrer Pressemitteilung vom
11.09.1999 und in vielen anderen Ver&ffentlichungen wird
zu Recht darauf verwiesen, dass dag Problerh der zu gerin-
gen Spenderzahlen seine Ursache keineswegs vorrangig in
zu geringer Spendebereitschaft der Bevilkerung hat, son-

dern vielmehr in der zu geringen Zahl der Meldungen

potenzieller Organspender, insbesondere durch kleinere
Hiuser. Hier liegt das Problem, und dem gilt es wirksam
abzuhelfen. Deshalb muss die Bestellung von Transplanta-
tionsbeauftragten zwingend vorgeschrieben werden.

(Beifall bei der SPD)
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Sie muss genau dort vorgeschrieben werden, wo diese nicht
durch eigene Initiative des Krankenhauses bestellt werden.
Deshalb muss es klare personelle Verantwortlichkeiten ge-
ben, und deshalb muss die Aufgabe einem Arzl in einer
durchsetzungsfihigen Position iibertragen werden,

Wo gute Worte nicht helfen, ist der Gesetzgeber gefordert.
Ich halte es weder fiir sachgerecht noch fiir den betreffen-
den Mitarbeitern zumutbar, dic Verantwortung fiir eine sol-
che Aufgabe Mitgliedern des Pflegepersonals zumuten za
wollen. Der Bundesgesctzgeber verpflichtet die Kranken-
hiiuser, jeden potenzellen Organspender zu melden. Die
Vorschrift ist nicht sanktionsbewehrt. Umso mebr st es
sachgerecht, wenn eine jahrliche umfassende Berichterstat-
tung an das Ministerium erfolgt. Denn Miingel bei der Er-
filllung dicser Pflicht konnen gute Griinde haben. Sie kin-
nen in der matericllen Ausstattung oder in vielen anderen
Problemen liegen. Bs ist Ihre Aufgabe, Frau Ministerin, zu
wissen, was in Ihrem Zusténdigkeitsbereich passiert. Erst
eine regelmiBige Kommunikation sichert die Ubersicht und
gibt die Chance, rechtzeitig helfend einzugreifen - nicht
mafregeind, aber helfend.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Evelin Schénhut-
Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

Frau Ministerin, wenn Sie uns einmal im Jahr im Landtag
berichten, dann werden wir mit Freude die Fortschritte Th-
rer Arbeit wahrnehmen. Zugleich wird dieses wichtige
Thema wieder einmal in das Gffentliche Bewusstsein ge-
riickt werden.

Zitat einer Patientin auf der Warteliste fiir Nierenempfin-
ger: _
Leben diirfen. Ich empfinde es oft genng als leben
miissen - die Maschine der beste Freund. Fir mich
ist sie so etwas wie ein Blut saugender Riesenschma-
rotzer, ein ekelhaftes Tier, auf das ich leider ange-
wiesen bin, Alles nimmt die Farbe dieser Krankheit
an, selbst bei einer crfolgreichen Transplantation,
Und doch ist eine Transplantation die einzige Hoff-
nung. Tch hoffe darauf, wenigstens mal ein paar
Jahre von der widerlichen Maschine, ohne die ich
nicht Ieben kann, frei zu sein,

Meine Damen und Herren, diese Menschen haben alle
Hilfe und Unierstiitzung verdient, die wir geben kinnen. -
Ich danke Thnen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und dem BUKDNIS
90/DIE GRUNEN - Gerhard Bokel (SPD): Ich habe
schon ldppischere Beitriige gehort, bei denen ge-
klatscht wurde - aber von anderen Fraktionen!)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort zur Begrindung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung hat Frau Sozialministerin Mosiek-Urbahn.

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Frau Prisidentin, meine sehr gechrten Damen und Herren!
Das Transplantationsgesetz des Bundes ist mit einer bemer-
kenswerten Sensibilitit und Sachlichkeit beraten worden,
Es fand dann auch eine iiberwiiltigende Mehtheit in Bun-
destag und Bundesrat.

Heute nun geht es um den Entwurf des Ausfithrungsgeset-
zes zu diesem Bundesgesetz. Bei allen moglichen Mei-
nungsverschiedenheiten in der Sache meine ich, der Geist
der Debatien des Bundestages und des Bundesrates solle

uns auch hier begleiten. Letztlich geht es um ein Gesetz,
dessen Wirksamkeit unmittelbar tiber Leben und Tod ent-
schetden kann: Organspenden retten Leben.

. Es geht auch darum, dass wir die politischen Voraussetzun-

gen dafilr schaffen, dass wir eine grbfiere Bereitschaft in
der Bevilkerung zur Organspende erreichen.

Mit dem Inkrafttreten des Transplantationsgesetzes des
Bundes hattenn wir alle schon die Hoffnung verbunden, dass
es iiber die damit erzielte Rechtssicherheit fiiv Organspen-
den zu einem deutlichen Anstieg der Organspenden kom-
men wiirde. Diese Hotfuung hat sich nicht realisiert.

Mit dem nunmehr vorgelegten Gesetzentwurf haben wir
erneut die Hoffnung und dariiber hinausgehend die feste
Erwartung, dass fiir die Organspende neue Impulse gege-
ben werden. ‘

Aus dem Gesetzentwurf der Landesregierung mochte ich
drei wesentliche Eckpunkte hervorheben,

Das Gesetz bestimmt idie Gesundheitséimter als die nach
Landesrecht fiir die Aufkldrung der Bevélkerung gemil
§ 1 Abs. 1 Satz 1 des Transplantationsgesetzes zustindigen
Stellen. Das Bundesgesetz bezeichnet die Organspende als
gemeinschaftliche Aufgabe. Natiirlich haben wir alle nichts
dagegen, sondern sind ganz im Gegenteil dafiir und miissen
es auch fordern, dass auch alle anderen im Gesundheitswe-
sen titigen Behdrden, Verbiinde und auch sonstige Institu-
tionen sehr wohl die Organspende fordern. Speziell die
Krankenkassen sind ohnehin zor Aufklarungsarbeit ver-
pilichtet.

Duass der Gesetzentwurf der Hassischen Landesregierung
ausschlieBlich die Gesundheitsimier zur zustindigen Sielle
bestimm?, macht deutlich, dass es nach diesem Gesetzent-
wurf um eine Zustiindigkeit geht, die tiber die normale Be-
ratung hinausgeht. Denn die Aufgabe wird darin bestehen,
gine intensive Koordination und Abstimmung mit der zu-
stindigen Bundesbehorde, mit den zustindigen Behirden
der anderen Linder und auch mit dem Sozialministerium
zu pflegen und dartiber hinaus durch.die Kompetenz. und
Erfahrung der Gesundheitséimter bei der gesundheitlichen
Beratung der Bevilkerung zum unmittelbaren Kontakt zur
Bevolkerung beizutragen. Die Gesundheitsdmter gentefen
dieses Vertrauern.

Was z.B. die Verbreitung von Organspenderausweisen an-
geht, dic mit eine wesentliche Voraussctzung dafiir ist, dass
es mehr Organspenden geben wird, kinnen sie sich der
unmittelbaren Hilfe einer ganzen Reihe von weiteren Am-
tern, der Magistrate und der Kreisausschiisse bedienen. Das
Gesetz konzentriert also die vom Bundesgesetzgeber offen-
sichtlich auch so verstandene besondere Zustiindigkeit aof
das Amt, das seine Aufgabe am effektivsten und am
biirgernéichsten wahrnehmen kann.

Ein weiterer Punkt dieses Gesetzentwurfs, Bei der Landes-
drztekammer wird eine Kommission filr gutachtliche Stel-
lungnahmen bei Lebendspenden eingerichtet. Diese Kom-
mission dient der Ausfilhrung des Regelungsauftrags nach
§8 Abs. 3 des Transplantationsgesetzes. Aufgabe dieser
Kommission ist es, gutachtlich zu der Frage Stellung zu
nehmen, ob begdindete Anhaltspunkte dafiiv vorliegen,
dass die Einwilligung in eine Organspende nicht gegeben
ist oder nicht freiwillig gegeben ist, bzw. ob ein Organ
Gegenstand einer strafrechtlich bewehrten Handlung ist.

Meine Damen und Herren, die Landesirztekammer hat sich
zur Ubernahme dieser Aufgabe bereit erklirt. Aber es galt,
in HuBerst schwierigen und zeitaufwendigen Gesprichen
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zuniichst einmal Empfindsamkeiten, auch finanzielle Emp-
findlichkeiten zu Uberwinden. Diese hatten ihre Ursache
auch in Aufgabeniibertragungen, die in den Verantwor-
tungsbereich der Vorgingerregierung fielen. Ich will hier
nur an die Rontgenschirmbildstelle oder auch an die Arzt-
liche Stelle erinnern. Hinzu kam, dass die Gespriiche mit
der Landesirztekammer lange Zeit von der Unsicherheit

geprigt waren, ob und inwieweit die Kosten der Kommis-'

sion, die natiirlich auch zu einer Entschidigung der Mit-
glieder fithren muss, ptlegesatzfihig und damit letztlich
von den Kassen zu tragen sein wiirden. Dies ist nun durch
das Gesundheitsreformgesetz geklirt.

Der Landeséirztekammer geht es darum, durch die Errich-
tung der Kommission und die Filhrong der Geschiifte nicht
nur die anfallenden Kosten durch eine gutachtliche Stel-
lungnahme, sondern dariiber hinaus auch die nicht durch
Verwaltungsgebiihren abgedeckten Vorhaltekosten abge-
deckt zu wissen. Auch dies hat zu sehr langwierigen und
zithen Verhandlungen gefiihrt. Da diese noch nicht zum Ab-
schluss gebracht sind, haben wir uns entschlossen, diese
Regelung einer Verordnung vorzubehalten. Aber auch diese
Verordnung, das kann ich an dieser Stelle sagen, steht kurz
vor dem Abschluss.

SchlieBlich, meine Damen und Herren: Das Gesetz sieht
vor, dass Krankenhéiuser mit Intensiv- und Beatmungsbet-
ten eine Transplantationsbeauftragte bzw, einen Transplan-
tationsbeauftragten bestellen sollen. Aufgabe der oder des
Transplantationsbeauftragten wird es sein, im AuBenver-
hiiltnis fiir das' Krankenhaus und im Innenverhéltnis insbe-
sondere fiir das medizinische, d.h. fiir das drztliche und
pflegerische, Personal auf den Stationen mit Intensiv- und

Beatmungsbeiten Ansprechpartnerin oder Ansprechpartner

zu sein. Aufgabe ist es aber auch, die interne und externe
Kommunikation im Interesse der gemeinschaftlichen Auf-
gabe der Organspende zu fordern. Die Transplantationsbe-
auftragten wiren dabei z B, verantwortlich filir die Aus-
arbeitung von hausinternen Regelungen zur Erkennung
potenzieller Organspender, fiir die Forderung der internen
Qualitéitssicherung sowie fiir das Meldewesen,

In dem SPD-Gesetzentwurf wird verlangt, dass ein Trans-
plantationsbeaufiragter bestellt werden muss.

(Petra Fuhrmann (SPD): Richtig!)

Davon haben wir ausdriicklich abgesehen, Wit sind der fes-
ten Uberzeugung, dass bei einer so sensiblen Aufgabe wie
der Organspende solche Regelungen eher kontraproduktiv
sein konnen.

(Petra Fuhrmann (SPD): So was!)

Ich baue auf die vertrauensvolle Zusammenarbeit innerhalb
der Krankenhiduser und die doch hoffentlich bei allen vor-
handene Erkenntnis, dass die Aufgabe Organspende nur im
Konsens und unter Mithilfe aller wirklich erfolgreich wahr-
genommen werden kann, Eine solche Uberginstimmung
setzt die Akzeptanz der bestehenden Regelungen voraus,
Ich habe daher bewusst davon abgesehen, die Krankenhiiu-
ser durch die Bestellung von Transplantationsbeauftragten
mit zusitzlichen Biirokratismen zu belasten,

(Petra Fuhrmann (SPD): Sie glauben selbst nicht,
dass Sie Politik gestalten kénnen!)

Akzeptanz mit der Krankenhausgesellschaft herzustellen,
ist auch der Grund, warum das Gesetz von weiteren biiro-
kratischen Anforderungen absieht, z.B. von der Forderung
nach der Berichtspflicht. Mit der Berichtspflicht ist nie-
mandem gedient. Gedient ist nur durch konkretes Handeln.

{Petra Fuhrmann (SPD): Wollen Sie es gar nicht wis-
sen?)

Duariiber hinaus halten wit es nicht fiir erforderlich, dass der
Transplantationsbeauftragte ein Arzt sein muss. Es kann

-durchaus auch eine Krankenschwester oder ein Kranken-

pfleger mit langjahriger Erfahrung in der Intensivmedizin
sein.

{Armin Clauss (SPD): Sie kennen die Wirklichkeit
in den Krankenhidusern nicht!)

Dafiir gibt es bereits gute Beispiele. Es gibt den Kranken-
hiusern deutlich mehr Flexibilitit. Ich erinnere z. B. an die
Horst-Schmidt-Kliniken in Wlesbaden die dies erfolgreich
s0 durchfiihren.

Meine Damen und Herren, unser gemeinsames Ziel, die .
Organspende zu. fordern, kann nur dann wirklich erfolg-
reich verfolgt werden, wenn alle Betroffenen hinter dieser
Regetang stehen und alle gemeinsam an einem Strang zie- -
hen. Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf ist dies der Fall.
Er ist mit der Krankenhausgesellschaft, mit der Landesirz-
tekammer und mit den Kommunalen Spitzenverbiinden ab-
gestimmt und trifft auf deren Zustimmung. Es gilt nun, ihn
im Interesse der vielen Menschen, die auf Spenden warlen,
mit Leben zu erfiillen. ‘

Um diesem Ziel zum Frfolg zu verhelfen, wird eine inter-
ministerielle Arbeitsgruppe gebildet werden, die MaBnah-
men fiir eine stirkere Akzeptanz des Organspenderauswei-
ses und damit der Transplantation generell erdrtern und
vorschlagen wird. Dabei denke ich insbesondere an eine
Verkniipfung der Ausgabe oder des Bereithaltens des Or-
ganspenderausweises mit der Ausgabe von perstnlichen
Dokumenten, wie z. B. Fiihrerschein, Personalausweis oder
Reisepass. Die Ergebnisse der interministeriellen Arbeits-
gruppe werde ich in Kiirze vorstellen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.) .

Yizepriisidentin Veronika Winterstein:

Nach der Einbringung der beiden Gesetzentwlirfe folgt die
Aussprache. Das Wort hat Frau Kollegin Schénhut-Keil fiir
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

{Gerhard Békel (SPD): Aber jetzt schrecken Sie uns
nicht auf, jetzt haben wir es so schén ruhig hier!)

Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN);

Fraun Priisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Ministerin, in der Tat geht es hier um ein hoch sensi-
bles Thema und, ich meine, um einen besonderen Verant-
wortungsbereich fiir die hessische Gesundheitsministerin.
Um es gleich vorweg zu sagen: Wir begriifien die Initiative
der Kolleginnen und Kollegen der SPD-Fraktion, hier ¢inen
Gesetzentwurl vorzulegen, der das fiir die meisten Men-
schen sehr sensible Thema Transplantationsmedizin und
die damit verbundenen ethischen Fragen aufgreift und auf
rechtssicheren Grund in Hessen stellen wird.

Wir freuen uns, dass dank dieser Initiative heute die
Chance gegeben wird, auch iiber einen Gesetzentwurf der
Landesregierung fiir ein Ausfilhrungsgesetz zu beraten.

(Zuruf der Abg. Petra Fuhrmann (SPD))

- Liebe Petra Fuhrmann, wobei ich diese Frendenbekun-
dung natiirkich nur ironisch gemeint haben kann, wie Thnen
sicherlich allen klar ist. Denn Sie hiitten natiirlich bereits
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im Dezember 1999 cin cntsprechendes Ausfithrungsgesetz
vorlegen missen. '

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es ist natiirlich eine besonderé Unverfrorenheit - das will
ich an. dieser Steile auch noch einmal ganz klar sagen -,
was uns am 31. Mai wihrend der Sitzung des Altestenrates
ohne Einhaltung der allgemein giiltipen Fristen von Herrn
Staatsminister Dr. Jung iiber den Tisch geflattert ist.

(Stefan Griittner {CDU}: Na, na, das stimmi doch
gar nicht!)

Meine Damen und Herren, das halten wir fiir eine Missach-
tung dieses Hauses.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dazn kommt noch diese absolute Inhaltsleere. Ich bin
schon fast miide, immer von der Unfihigkeit des Hauses
zu sprechen. Es langweilt einen schon nach diesen vielen
Monaten, in denen diese Regierung an der Macht ist. Was
in Ihrem Gesetzentwwrf geschrieben steht, wire it einer
sinfachen Anderung des Heilberufsgesetzes zu regeln ge-
wescll.

Ein Appell an die Kollegen der Fraktionen der CDU und
der ED.P.: Sie sollicn von den Fraktionen aus endlich ein-
mal betreuies Regleren einfiihren und erste Hilfestellungen
leisten. Das erscheint mir dringend angesagt.

{Lebhafter Beifall bei dem BIUINDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der SPD}

Meine Damen und Herren, zuniichst miissen wir zur Kennt-
nis nehmen, dass der Hintergrund fiir den SPD-Gesetzent-
wurf die Tatsache ist, dass es in diesem Hause bedauerli-
cherweise schon oft, in unserem Auge mittlerweile zu oft -
ich sagte eben, es ist schon fast langweilig - vorgekommen
ist, dass die zustindige Ministerin nicht in der Lage ist, zu
handeln, initiativ zu werden, wie es eigentlich ihre Aufgabe
ist, Doch aktiv Politik zu gestalten ist nicht gerade ihre
Stirke. .

Es ist fast schon ein persinliches Drama. Das will ich an
dieser Stelle eindeutig sagen. Pressemeldungen werden
nach dem Bauchladenprinzip herausgeworfen. Meine
Hochachiung an die Pressestelle im Hause, Aber es folgt
leider nichts.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD}

Dann kommt immer wieder das Lamento - das haben wir
auch heute wieder gehort -, wic langwierig und schwierig
das alles sci, wenn man sich der Thematik stellt. Das wol-
len wir ihr gar nicht abstreiten. Aber ich denke, sie sollie
in der Tat ein MindestmaB an Gestaltungswillen zeigen,
zumindesi in diesem hoch sensiblen Punkt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD}

s muss doch aach Sie von der CDU und ED.P. auf die
Palime treiben. Ich will cin paar Beispiele nennen: Sozial-
vertrag, angekiindigt im Februar 1999, Fehlmeldung. Kon-
zept Jugendbildung, angekiindigt im Sommer 1999, nichts.
Krankenhavsfinanzierung, angekiindigt am 24.03.2000,
nichts erfolgt.” Altenpflegeausbildungsgesetz, angekiindigt
Anfang 2000, nichts erfolgt. Transplantationsgesetz, ange-
kiindigt im Mai 2000, nichts erfolgt. Integrationskonzept,
angekiindigt im Frithjahr 1999, im Frithjabr 2000 ein mehy
als diirftiges Papierchen vorgelegt, also auch wieder nichts.

Kombilehnmodelle, angskiindigt im Sommer 1999, im Jahr
2000 imnder noch nichts umgesetzt. - Also nichts, Meine
Damen und Herren, das ist die Bilanz dieser Sozialminis-
terin.

(Boifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD}

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich will Sie nicht weiter
langweilen, obwohl ich die Liste der angekiindigten und
nicht vollzogenen Mdéchiegern-MaBnahmen noch fortsei-
zen konnte, Ich méchte hier und heute noch einmal festge-
stellt wissen: Die Ministerfumsspitze verspricht den Biirge-
rinnan und Birgern stets mehr und stets zu frith, dieses und
jenes 7u regeln, zu verbessern, einzurichten vsw., und hilt
dann ithre Versprechungen nicht oder mit Zeitverzbgerung
von, sagen wir einmal, ein bis zwei Jahren cin. Ich stelle
zum wiederholten Male fest: Ohne die Opposition im Hes-
sischen Landtag gibe es fiberhaupt keinen sozialpolitischen
und gesundheitspolitischen Erneverungskonsens in diesem
Hause.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Manchmal tut sie mir richtig Leid, denn im Gegensatz zu
eipigen Herren in der Gruselkabinetisriege des fehlerge-
stiindigen Ministerprisidenten ist sie noch eine Aufrechte,
die das Dilemma auszubaden hat, da in den letzten Jahren
eine souialpolitische christlich-demokratische Kamarilla
wnter der Agide eines gnadenlos boshafi-demagogischen
Geschiftsfithrers zu Oppositionszeiten agiert hat, in der
jetzt alle so tun, als kinnte sie iberhaupt kein Wisserchen
triiben. Was waren diec Damen und Herren Sozialpolitiker
als Opposition noch so fit und so agil, immer vorneweg
mit Forderungen und traumtinzerischen Umsetzungsvor-
schliigen ohne jedweden Deckungsvorschlag im Haushalr,

(Zurufe von der CDU: Unverschimtheit!)

Wo sind Sie jetzt geblicben, meine Damen und Herren
der sozialpolitischen Regierungsfraktionsecke? - Unterge-
taucht und schwer atmend ob der raven Realitédi in der
Sozialpolitik und, wie ich selic, wenn ich mir Ihre Reihe
30 anschaue, Herr Lortz, tiberhaupt nicht vorhanden.

{(Zuruf des Ministers Dr. Franz Josef Jung)
- Herr Dr. Jung gibt Laut, er war auch gemeint.
(Beifail bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, genug der Abgesinge. Jetzt
wenden wir uns den Fakten zu.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Frlauben Sie eine Zwischenfrage von Herrn Bokel?
{(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN): Bitte schon, Herr Bokel! - Aloys Zumbrigel
{CDU): Jetzt sagen Sie vielleicht etwas zum Themal)

Gerhard Bokel (SPD):

Frau Kollegin, nachdem ich jetzt drei oder vier Minuten
nachgedacht und Thre Bemerkung nicht verstanden habe,
bitte ich Sie, mir doch einmal zu erkliren, was Sie unter
“hetrentem Regleren' verstehen.

(Heiterkeit bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN}
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Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Das sind die allgemeinen hilfreichen Handreichungen, die
normalerweise von tragenden Regierungsfraktionen der
Regierung zugewandt werden, wenn sie nicht selbst in der
Lage ist, die Probleme sachgerecht zu ldsen. - Ich wollte
den Kollegen nur einen Tipp geben. Wir kennen das ja aus
eigener Erfahrung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD})

Meine Damen und Herren, zu den Fakten. Durch die Verab-
schiedung des Transplantationsgesetzes auf Bundesebene
wurde nach jahrelanger Debatte Rechtssicherheit in der
Transplantationsmedizin geschaffen.

(Zuruf des Ministers Dr. Franz Josef Jung)

Frau Priisidentin, Herr Dr. Jung hat dringenden Erdrte-
rungsbedarf. - Kommen Sie doch her, Herr Dr. Jung.

(Heiterkeit)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Sie haben sich schon Ruhe verschafft, Frau Kollegin,

Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Diese Feststellung ist sicherlich unstreitig.

(Stefan Griittner (CDU): Wenn Sie ruhig sind, dann
sind wir auch ruhig!)

- Héren Sie zu, jetzt kommt es. - Seit In-Kraft-Treten war
klar, dass es landesgesetzlicher Ausfiihrungen bedarf. So
hat es der Bundesgesetzgeber den Lindern iibertragen, die
Kommission fiir Lebendspenden nach § 8 Abs. 3 TPG zu
bestimmen. Einige Bundeslinder, so z. B. Niedersachsen
und Baden-Wiirttemberg, haben den Weg gewihlt, kein
eigenes Ausfiihrungsgesetz zum TPG vorzulegen, sondern
das bestehende Heilberufegesetz zu dndern bzw. insoweit
zu erweitern - das habe ich eben angesprochen -, dass die

nach § 8 einzurichtende Kommission an die Jewelllge Lan-

desdrztekammer angebunden wird.

Das ist sicherlich auch ein Weg, der gegangen werden
kann. Gesundheitspolitisch sinnvoller ist jedoch ein eigenes
Ausfiihrungsgesetz zum TPG. Das ist dem Thema, wie wir
denken - und ich hoffe, dass in diesem Hause Kocnsens
besteht -, angemessen.

Ich will an dieser Stelle keine ethischen Grundsatzdebatten
iiber Organspenden filhren. Doch ein Thema, das immer
wieder durch die Magazine und Zeitungen aufgegriffen
wird, sind die Horrorszenarien iiber den illegalen Organ-
handel, der vor allen Dingen in den 4rmsten Lindern der
Welt von skrupellosen Menschenhéindlern betrieben wird.
Der menschliche Korper als Ware, das entspricht nicht un-
seren westeuropiischen Ethikvorstellungen, Von daher bin
ich dankbar, dass Frau Mosiek-Urbahn in ihrer Ankiindi-
gungspresseerkliirung fiir ihren Gesetzentwurf Anfang die-
ses Monats explizit darauf hingewiesen hat: Es gibt keinen
Anspruch eines Menschen auf ein Organ eines_anderen
Menschen.

Auf welch sensibles und schwieriges Terrain wir uns bei

dieser Debatte begeben, macht auch die Disknssion um die -

im November letzten Jahres verabschiedete Richtlinie der
Bundesiirztekammer zur Organtransplantation deutlich.
Einige von Ihnen werden das sicherlich verfolgt haben. Die
Installation einer Ethikkommission, die die Freiwilligkeit

des Spenders und vor allem den verbotenen Handel gut-
achtlich ilberpriift, soll nach beiden Gesetzentwiirfen bei
der Landesirztekammer erfolgen. Wir wilrden anregen,
dass die Kommission noch um einen in Ethikfragen erfah-
renen Laien erginzt wird, Die Anfordérungen an den psy-
chologisch erfahrenen Gutachter sollten unserer Meinung
nach strenger gefasst werden, Ein ausgebildeter Psychologe
sollte es unseres Erachtens schon sein.

Was konnen wir im Ministeriumsentwurf iiber die so not-
wendige Kommission lesen? Sie wird eingerichtet, dann
gibt es noch eine Geschiftsordnung, und das war es. -
Meine Damen und Herren, das halten wir fiir absolut unzu-
reichend.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Aus welchen Griinden auch immer, es gibt zu wenige Or-
ganspenden. Die Realitdt ist so, wie sie ist. Selbst die Arz-
teschaft verkennt nicht, dass die Verabschiedung des Trans-
plantationsgesetzes auf Bundesebene nicht die erwiinschte
bzw. erhoffte Zunahme der Zahl von Organspenden und
Transplantationen ergeben hat. Statistisch gesehen haben
die Lebendspenden von Nieren von 1997 auf 1998 um 23 %
zugenommen. Die Transplantation von Nieren Verstorbener
hat dagegen lediglich um 1% zugenommen. Die Zahl von -

" Leber- und Herztransplantationen ist um 4 bzw. 6% zu-

riickgegangen.

Folgerichtig wird in dem Gesetzentwurf der SPD bereits in
§ 1 die Aufkldrung tiber die Notwendigkeit und die Chan-
cen von Organspenden geregelt, Aufklirung und Beratung
sind von wesentlicher Bedeutung. Wenn wir keinen Organ-
handel wollen - und den wollen wir nicht -, wenn wir aber
gleichzeitig ethische und religidse Bedenken ernst nehmen,
dann miissen wir iiber Beratung und Aufklirung versuchen,
die Spendebereitschaft bei den Menschen zu erhéhen, und
versuchen, sie zu tiberzeugern.

(Beifall bei dem BUNDNIS S0/DIE GRUNEN und
der SPD)

Denn die Zahlen haben sich seit der letzten Debatte in die-
sem Hause nicht wesentlich veriindert. Nur 3% der post-
mortalen Organspender hatten ihre Spendenbereitschaft
durch einen Spenderausweis dokumentiert. 15% HduBerten
ihre Bereitschaft miindlich, und in 709% der Fille stimmten
die Angehorigen einer Organentnahme zu.

Meine Damen und Herren, daran sehen wir dic Dramatik
dieser Situation,

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, Ihre Redezeit ist schon abgelaufen. Kom-
men Sie bitte zum Schluss.

Evelin Schinhut-Keil (B{NDNIS 90/DIE GRﬂNEN):

Okay. - Die Regelung zur Aufkliirung und Beratung sollte
in einem Ausfiilhrungsgesetz einen herausragenden Stellen-
wert haben, ebenso die Stellung der Transplantahonsbeduf—
tragten. .

Meine Damen und Herren, Sie sehen, die Opposition in
diesem Hause ist fit. Wir bleiben an Ihnen dran, Fran
Ministerin.

(Anhaltender Beifall bei dem BUNDNIS S0/DIE
GRUNEN und der SPD)
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Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Nichste Wortmeldung, Frau Kollegin Henzler fiir die
E.D.P.-Fraktion.

Dorothea Henzler (E.D.P.):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Das Thema
ist ernst. Bs ist ein schwieriges Terrain, und man sollte
dieses Thema moglichst sensibel behandeln. Sehr perstin-
lich hat das der Kollege Spies von der SPD-Fraktion ge-
macht. Er hat dabei auch sehr deutlich herausgearbeitet,
dass dieses Thema fiir einen selbst eigentlich nur dann ak-
tuell und plétzlich brennend wird, wenn man persénlich
oder im direkten Umfeld innerhalb der Familie davon be-
troffen wird. Solange man das niche ist - das sehen wir aus
den Umfragen und aus dem, was ich nachher noch zitieren
werde -, schiebt man dieses Thema gerne cin Stiick von

sich weg, weil es halt doch Bet_roffenheit, Angste, Vorsicht

usw. auslést.

(Abg. Armin Clauss (SPD) halt seinen Organspen-
derausweis hoch.)

- Das haben Sie mir schon 1998 gcaclgt Herr Kollege
Clauss.

(Zurof des Abg. Armin Clauss (SPD))

Allerdings muss ich sagen, dass ich das, was Frau Kollegin
Schonhut-Keil zu diesem Thema gesagt hat, nicht sehr pas-
send fand. Denn diescs Wettrennen, wer denn nup mit wel-
chem Gesetzentwurl zuerst da war, finde ich gerade hjelbel
nicht sehr richtig.

(Zurufe der Abg. Petra Fuh1mann (SPD) und Evelin
Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Es ist auch ein alter Hut - insbesondere von der SPD-Frak-
tion -, dass ein Gesctzentwurf, wenn er in der Anhérung
des Ministeriums war und der Frau Ministerin zur Unter-
schrift vorliegt, natiirlich hier ins Plenum kommt, darmit
man dann sagen kann: “Hablo, ich war jetzt zuerst da”. Das
ist wie bei Hase und Igel.

{Abg. Frank-Peter Kaofmann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) hat in den Rethen der FD.P. Platz ge-
nommen. - Beifall des Abg. Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNN 9)/DIE GRUNEN) - Frank-Peter Kauf-
mann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich muss jetzt
klatschen! Ich mache das nur vertretungshalber, da-
mit Sie nicht so allein sind! Ein bisschen Beitall
muss doch sein?)

- Danke schon. Das finde ich lieb von Ihnen. Ich habe
gesehen, dass Sie riibergerutscht sind.

Frau Schénhut-Keil hat hier eine Bilanz der Sozjalpolitik
der jetzigen Regierung gerzogen. Ich finde, bei diesem
Thema ist das duBerst verfehlt.

(Beifall des Abg. Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN} - Heiterkeit bei der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Haben Sie jetzt alle gemerkt, dass sich der liebe Herr
Kaufmann auf meinen Platz gesctzt hat? Ist das jetzt bei
allen angekommen?

(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Er leistet der F.D.P. Entwicklungshilfe!)

Dann kommen wir.wieder zum Thema. Ich denke, di¢ Ziel-
setzung aller Fraktionen in diesem Haus ist die gleiche.
Das hat sich auch im Juli 1998 bewiesen, als wir nimlich

gemeinsam einen Antrag beschiossen haben, nach dem die
Landesregierung die Durchfithrung einer “Kampagne zur
Aufkldrung, Beraiung und Moetivation fiir Organspenden®
in Kooperation mit den im Organspendebereich engagier-
ten Organisationen - dann sind einige aufgerdhlt - starten
sollte. Das war im Juli 1998, Ich muss sagen, das war auch
eut gemeint. Wir haben das auch einvernehmlich beschlos-
sen. Dle Frage ist rur, wie das denn bis jetzt gewnkt hat,
Wir sind jetzt im Juni 2000.

Auf Bundesebene haben sich die Spendermeldungen von
2.285 im Jahr 1998 aof immerhin 2.332 im Jahr 1999 ein
bisschen gesteigert - nicht viel, aber immerhin ein bisschen.
In Hessen, obwohl wir eine Aufklirungskampagne be-
schlossen haben, hat sich die Zahl der Spendermeldungen
vou 163 auf 143 verringert. Also ist die Kampagne entwe-
der nicht sehi gut durchgefithrt worden, oder sie war jeden-
falls nicht sehr erfolgreich.

Insgesamr ist die Sitvation in der Praxis relativ verwirrend,
Im Auftrag der Bundeszentrale fiir gesunidheitiiche Aufkla-
rung hat die Gesellschaft fir Sozialforschung eine Untersu-
chung durchgefithrt. Zum Teil ist sie hier schon ein biss-
chen ziilert worden. 78 % der Befragten haben eine positive
Haltung gegeniiber der Orgdnbpulde Nur 10% sind von
vornherein negativ eingestellt. Interessant ist, dass Men-
schen ab 60 sich sehr viel skeptischer verhalten. Aber ins-
gesamt zeigt sich, dass bei den Befragten, die sich schon
einmal intensiver mit diesem Thema beschiifiigt haben oder
die auch in irgendeiner Form persénlich davon betroffen
waren, die Bereitschaft erheblich gréfier als bei den ande-.
ren ist. 63 % wiren grundsiitzlich einverstanden, dass man
ithnen nach ihrem Tod Organe -entnimmt. 22% lehnen es
von vornherein ab. Aber nur 11% - der Kollege Spies hat
schon darauf hingewiesen - haben einen Organspenderaus-
weis, Ich denke, das ist eine sehr grole Diskrepanz, wenn
63 % sagen, sie wiren grundsétzlich bereit, aber nur 11%
wirklich den Schritt zu dem Organspenderausweis gehen.

Da ist die Frage wirklich angesagt, woran das eigentlich
licgt. Liegt es an der mangelnden Information? Wird dieses
Thema in der Offentlichkeit iiberhaupt nicht diskatiert?
Wird es nicht ernsthaft diskutiert? Oder wird es eben nur in
reiBerischen Filmen diskutiert, die iiber Organjagden oder
Organkauf und Ahnliches berichten? - Ich denke, da be-
steht Nachholbedarf, sodass man dieses Thema sehr ernst-
haft in der Offentlichkeit diskutieren sollte.

In der Zielrichtung sind beide Gesetzentwirfe identisch. In
der Feinabstimimung sind sie unterschiediich. Die Benen-
nung des Transplantationsbeaufrragten als Muss in einer
Klinik ist ein fraglicher Punkt. Muss es denn uabadingt ein
Arzt sein? - So viele Vorschriften sollte man wirklich nicht
machen. Auch die Kompetenzverteilung bei der Autkli-
rungsarbeit muss man, so denke ich, noch einmal in Ruhe
nach einer Anhorung beraten. Im Grunde sind diese Geset-
zesvorlagen der richtize Weg. Sie schaffen organisatorische
Voraussetzungen, Das ist auch das Einzige, was Politik tun
kann. Wir konnen organisatorische Voraussetzungen schaf-
fen. Diese Vorleistung hat die Landesregierung erbracht.
Die Organspendebereitschaft kénnen wir allerdings gesetz-
lich nicht erzwingen, Hier heifen nur Information und Auf-
klidrung, und da ist noch ein sehr groBer \”achholbedarf -
Vielen Dank.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Nichste Redperin, Frau Kollegin Leistenschneider fiir die
CDU-Fraktion.
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Martina Leistenschneider (CDU):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Wie sensibel
und ehrlich Sie mit dieser Thematik von Leben und Tod
umgehen, hat mich sehr nachdenklich gemacht, auch er-
schiittert. Ich denke, Reden und Handeln sollten doch ein
bisschen miteinander einhergehen, wenn wir, so wic hier
in Beitrdgen vorgetragen, verantwortlich zeichnen und Ver-
antwortung an Menschen iibertragen, die in der Reglelung
steher.

(Beifall bei der chuUy

Meine Damen und Herren, wir reden heute iiber das hessi-
sche Ausfihrungsgesetz zom Transplantationsgesetz. Ich
denke, wir veranstalten kein politisches Happening, sehr
-verehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD.

(Armin Clauss (SPD): Das Gesetz miisste schon in
Kraft sein!)

Die Vorlage zu Threm SPD-Gesetzentwurf, verehrter Herr
Clauss, und die entsprechende Pressemitteilung, die mich
erschiittert hat und die ausgeldst hat, dass ich heute diese
AuBerung tue - sie zeugen von einem Politikstil, von dem
Sie sich verabschieden sollten.

{Beifall bei der CDU - Armin Clauss (SPD): Nein!)

Ich bin sicher, dass unsere Biirger diesen Politikstil nicht
verstehen.

{(Armin Clauss (SPD): Ihr hittet heute noch Nein
gesagt!)

Sie sagen: Umso schlimmer ist es, dass die Regierung wie-
der einmal ihren gesetzlichen Verpflichtungen nicht nach-
kommt.

(Demonstrativer Beifall - bei der SPD und dem
BUNDNIS 90/DME GRUNEN - Petra Fuhrmann
(SPD): Richtig!) '

Ich komme in meinem Beitrag darauf zuriick, wer hier sei-
ner Verpflichtung nicht nachgekommen ist.

Verehrter Herr Dr. Spies, Ihr Redebeitrag hat mich ein biss-
chen versohnt. Ich muss ehrlich sagen: Wenn das ein Weg
ist, dann wollen wir ihn gemeinsam gehen, aber nicht auf
diese Art, wie ich es eben geschildert habe - auf keinen
Fall mit solchen Presseerklirungen. Denn hier wird von
Thnen ein Entwurf, mit dem ich mich beschiftigen will,
vorgelegt, der mit niemandem im hessischen Gesundheits-
wesen abgesprochen ist. Ich weill, dass er in Rheinland-
Pfalz so durchgegangen ist. Er ist wortgleich und okay,
Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD, die Sie
viele Jahre in diesem Land in der Verantwortung standen,

Sie miissen mir Recht geben, Wenn wir unsere Aufgaben’

ernst nehmen, dann ist es wichtig, dass wir mit den Institu-
tionen, die die Verantwortung tragen, Gespriiche fiihren.
Das haben Sie nicht getan.

(Armin Clauss (SPD): Das stimmt nicht, was Sie
hier sagen!)

Es zeigt sich auch hier ganz deutlich, wie gut es ist, dass
Sic vom hessischen Biirger in den niichsten fahren vom
Regieren ferngehalten werden.

(Beifall bei der CDU und der FD.F.)

Ich denke, eine Regenerationszeit in der Opposition tut Ih-
nen gut, '

(Gerhard Bokel (SPD): Wegen was?)

Gleich komme ich noch zur Kollegin Schonhut-Keil. Liebe
Evi Schénhut-Keil, anch Thnen tut die Opposition ganz gut.
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{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wenn es Sie befriedigt, in der Art Threr Redebeitrige hier
aufzutreten, dann mogen Sie dies so tun.

(Zuruf der Abg. Petra Fuhrmann (SPD))

Denn auch Ihnen werde ich den Spiegel vorhalten. Auch
Sie mit Ministerin Hinz hatten Gelegenheit, alles fiir die

" hessischen Biirger und Biirgerinnen und fiir die wartenden

Patienten zu tun, als die CDU einen Antrag gestellt hat.
Darauf komme ich noch zuriick.

(Petra Fuhrmann (SPD): Also bitte !)

Natiirlich kann man dies auch zo Oppositicnszeiten einmal
tun. Aber man muss ein feines Gesplir dafiir haben, bei
welchem Thema man so vorgeht.

(Armm Clauss (SPD) So wie Sie es gerade hier be-
weisen [}

Beim hessischen Ausfithrungsgesetz zum Transplantations-
gesetz liegen Sie damit voll daneben. Hier geht es eben um
die hessischen Patienten. Die einen warten und hoffen auf
ein lebenserhaltendes Organ, und andere sollen bewogen
werden, sich flir eine Organspende zu entscheiden, und hel-
fen. Bei diesem sensiblen Thema sind unausgegorene und
unabgesprochene Gesetzentwiirfe und die offentliche Ef-
fekthascherei nicht nur zwecklos, sondern kontraproduktiv.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Denn das Vertrauen der Biirger in die Politik, dass wirklich
etwas auf diesem wichtigen Feld getan wird, schwindet,
Ich darf jetzt in diesem Zusammenhang daran erinnern,
dass wir, die CDU-Fraktion, es waren, die sich direkt nach
In-Kraft-Treten des Transplantationsgesct:fes im Bund be-
reits am 20. Januar 1998 mit cinem Antrag an die damalige
Reglcrung von SPD und GRUNEN gewandt haben, durch
eine Motivationskampagne zur Férderang der Organspen-
den beizutragen. All das, was Sie heute fordern, haben wir
damals gefordert.

(Zurufe der Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) und Petra Fuhrmann (SPD)) _

Was haben Sie damals gemacht? - Sie haben den Antrag
abgelehnt. Sie haben ihn abgelehnt und sich nur bereit er-
klirt, bei einem gemeinsamen Antrag zuzustimmen, in dem
Sie aber die Finanzen ausgeschnitten haben.

Sie wollten kein Geld ausgeben - Werben ja, aber ohne
Geld. Meine Damen und Herren, es ist bezeichnend, wenn
man uns heute den Spiegel vorhilt. Der Kollege Rauber
verkiindete damals, am 27. Mai, in einer Schnwetterpres-
semeldung: “Transplantationsmedizin in Hessen geniigt al-

len Standards®, '

Vizepriisidentin Veronika Winterstein;

Frau Kollegin Leistenschneider, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage ?

Martina Leistenschneider (CDU);

Nein, sonst komme ich mit meiner Zeit nicht klar, Frau
Prisidentin., Liebe Frau Fuhrmann, wir haben bestimmt
noch Gelegenheit, miteinander zu reden.

" Solche Reaktionen, wie sie damals von Thnen geiiuBert

wurden, kann man nicht einmal mehr als “Opium fiir das
Volk* einer damals bereits ins Trudeln geratenen rot-grii-
nen Gesundheitspolitik bezeichnen. Sie sind einfach falsch.
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(Zuraf der Abg. Inge Velte (CDU)Y)

Die Frau Ministerin hat bercits dargestellt, dass sie und
Mitarbeiter ihres Ministeriums Gespriiche gefiihrt und Vor-
arbeiten gelelstet haben. Sie von der SPD und den GRU-
NEN haben einen Berg von Altfillen hinterlassen. Jetzt ste-
hen Sie da und fordern und fordern. Getan wurde in lhrer
Regierangszeit nichts. Die Aufgaben werden jetzt von uns
sukzessive abpearbeitet.

{Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben einen Gesetzentwurf eingebracht, der sein Ziel
erreichen wird. Es war ndtig, die Beteiligten vorab zu fra-
gen, um cin klares Bild zu gewinnen, Das war nétig, um
vorhandene Mingel in diesem Lande erkennen zu kiinnen
und um vor allem cin Bewusstsein fiir diese Mingel zu
schaffen. '

Der Zuspruch aller Beteiligten, nicht nur der hessischen
Krankenhiuser, war schr grot. Die Ergebnisse der Befra-
gungen zeigien besonders, dass wir noch sehr gefordert
sein werden.

Sozialministerin Mosiek-Urbahn hat keine beschwichtigen-
den Pressemeldungen herausgegeben. Nein, sie hat einen
Gesetzentwurf zur Ausfiihrung des Transplantationsgeset-
zes vorgelogt. Was politisch von Thnen in den Sand gefah-
ren worden ist, das bleibt dort auch stecken, das kann fach-
lich nicht gefindert werden.

Ich will den Gesetzentwwf der SPD-Fraktion anhand von
drei Punkten noch einmal darstellen und Ihnen deutlich ma-
chen, warum wir dem Entwurt in dieser Form nicht zustim-
men kdnnen.

Erstens. Der SPD-Entwuit veranstaltet bereits in § 1 ein
klassisches Zustindigkeitschaos. Dazu Kann man our sa-
gen, verchrter Herr Dr. Spies: Viele Koche verderben den
Brei.

{(Zurufe von der SPD)

Sie wissen aus Threr achtjdhrigen Regilerungszeit: Wo alle
zustindig sind, da ist letztlich keiner zustandig. - Es geht
doch keinesfalls darum, dass alle im Gesundheitswesen (i~
tigen Institutionen beraten und sich an Motivationskampa-
gnen beteiligen sollen. Bei einem Ausfiihrungsgesetz geht
es daram, dass dus Land genan festlegt, wer hier in der
Verantwortung sicht und wer fiir was zustdndig ist.

Wir sagen: Es sollen, wie im Entwurf der Landesregicrung
vorgesehet, die Gesundheitsimter vor Ort sein. Sic haben
Erfahrung in der Gesundheitsberatung. Sie sind bei der Be-
vélkerung angenommen und genieBen deren Vertrauen.
Hieran gibt es sicherlich auch Ihrerseits keinc Zweifel.
Welcher Biirger, verehrte Kolleginnen und Kollegen, be-
sucht denn die Landesirztekammer oder die Kassendrzt-
liche Vereinigung ? Auf solche Tdeen muss man erst einmal
kommen, Im Ubrigen sind fiir diese Landesregierung und
auch fiir uns, die CDU-Fraktion, Dercgulierung und ortli-
che Verantwortlichkeit Maxime unseres kiinftigen Han-
delns.

Unsinnig ist auch die Regelung im § 7 - Verfolgang und
Ahndung von 01dnungswldr;g}\elten - Thres Entwurfs. Es
kann nicht Anfgabe eines Ministeriums sein, Ordnungswid-
rigkeitsverfahren durchzufiihren. Ich denke, da striluben
sich jedem Verwaltungsreformer dic Haare.

Ein weiterer Punkt. Weil Sie mit den Beteiligten nicht ge-
sprochen haben, schlagen Sie in § 5 die Bestellung eines
Transplantationsbeauftragten vor. Fran Ministerin ist daranf

bereits eingegangen. Flir meine Fraktion sage ich fhnen:
Das ist biirokratisch, nichl praxisgerecht, nicht konsensti-
hig und ein Beispiel dafiir, dass Sie nicht mit den Beteilig-
ten gesprochen haben - anders als das Sozialministerium,
das ecine Umirage, auch bei der Krankenhausgesellschaft,
gestartet hat. Dic Betroffenen wiirden Ihrem Entwurf nicht
zustimmen. Dras wissen Sie. Dazu muss man einfach sagen:
Im Transplantationsgesetz des Bundes ist nicht zwingend
vorgeschrieben, einen Transplantationsbeaufiragten zu be-
stellen.

Yizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, komren Sie bitte zurm Schiuss.

Martina Leistenschneider (CDU):
Jawohl, Frau Prisidentin, noch zwei oder drei Sitze, bitte.

Die Aufgabe des Landesgesetzgebers ist, eine flexiblere
Regelung zu schatfen.

Ich frage mich, wazum zwingend Fachérzte und Oberdrzte
die Beratung durchfiibren sollen. Ich bin der Meinung - das
ist auch die Meinung meiner Fraktion -, dass Oberfirzte
operieren sollen und Krankenschwestern und Krankenpfle-
ger mit langjghriger Erfahring in der Intensivmedizin diese
Beratung durchfiihren kénnen. Die Frau Ministerin hat die
Beispicle dargestellt, die es bereits heute an den hessischen
Krankenhiusern gibf. Die Krankenschwestern und Kran-
kenpfleger erfiillen ihre Aufgabe sehr ordentlich wad ge-
wissenhaft.

Die Berichts- und Auskunftspflicht der Krankenhiuser ist
bereits im ‘Transplantationsgesetz festgeschrieben. Beziig-
lich des Ministeriums ist hier nichts vorgesehen. Die
Pflicht, dem Landtag zu berichten, muss nicht gesetzlich
geregdt werden.

Wir stimmen einer Uberweisung an den \usschuss nach
der ersten Lesung zu. Ich denke, wenn wir zur Sachlichkeit
zuriickfinden und auf diesem Feld keine Unsicherheit in
die hessische Bevélkerung hineintragen, dann werden wir
einen Weg finden, um zum Wohl der hessischen Biirger zu
wirken. - Danke schoén.

{Beifall bei der CDU und der FD.P.)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege Nolte fiir die SPD-Fraktion. - Sie haben fiinf
Minuten Redezeit.

Dieter Nolte (SPD}:

Frau Priisidentin, meine sehr vershrten Danen und Herren !
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit einer Pressemitiei-
fung vom 31, Mai hat die Sozialministerin die Vorlage des
Gesetzentwurfs angekiindigt, der heute von ihr eingebracht
wurde. In dieser Pressemitteilung heilit es: “Das Land
schafft bessere Voraussetzungen, damit die Bereitschaft zur
Organspende erhdht wird.™

Ich habe den Gesetzentwurf intensiv studiert und muss
heute und hier feststellen: Das Land entledigt sich total
seiner Verantwortung dafilr, dic Bereitschaft zur Organ-
spende zu erhihen,

(Beifall bei der SPD - Zurufe ven der CDU)

Fiir das Land Hessen bleibt nach den Bestimmungen in
dew Entwurf fiir cin Ausfilhrungsgesctz in dieser wichtigen
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Angelegenheit nur eine Aufgabe iibrig, niimlich durch
Rechtsverordnung  die Aufwandsentschiddigung fir die

Kommissionsmitglieder festzulegen, mehr nicht. Das Land -

entledigt sich aller wichtigen Verantwortungen in diesem
wesentlichen Bereich. So sieht es aus. Wieder einmal wird
deutlich, dass sich das Land insbesondere in der Gesund-
heits- und Sozialpolitik aller Verantwortung entledigt - aber
auch aller Steuerungs- und Einflussmégiichkeiten.

Ich darf dazu im Hinblick auf das, was wir vorhin diskutiert
haben, gleich sagen: Auf dem Vorblatt zu dem Gesetzent-
wurf steht unter “Alternativen* bzw. “Kosten®, dass dieses
Ausfilhrungsgesetz das Land kein Geld kostet. Wessen
Geld kostet es dann? Wenn die Zustindigkeiten vor Ort
den Gesundheitsimtern und den Magistraten bzw. Kreis-
ausschiissen zugeordnet werden, dann wird wieder einmal
eine Aufgabe auf die kommunale Ebene verlagert, und es
gibt keinen Ausgleich dafiir. Das Land entzicht sich auch
hier der finanziellen Beteiligung,

(Beifall bei der SPD)

So viel zum Grundsatz. Es ist zwischenzeitlich System,
dass das Land Hessen insbesondere unter der derzeitigen
Sozialministerin einen Abbau der Verantwortung im So-
zial- und Gesundheitsbereich vornimmt, der seinesgleichen
sucht. Dies ist wieder einmal ein Beispiel dafiir.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Frau Leistenschneider hat behauptet, wir hitten nicht mit
Betroffenen gesprochen. Da muss ich zuriickfragen:
Warum hat die Sozialministerin einen so wesentlichen Ge-
setzentwurf nicht der Deutschen Stiftung Organspende zur
Stellungnahme vorgelegt? Die Deutsche Stiftung Organ-
spende ist eine bedeutende Einrichtung, die bundesweit
agiert. Sie hat den Entwurf nicht gekannt und hat dazu

keine Stellung nehmen kénnen. Die Stiftung hat unseren’

Entwurf gekannt und hat schriftlich - und zwar sehr posi-
tiv - dazu Stellung genommen.

Wenn Sie behaupten, wir hiitten keinen Kontakt mit Betrof-
fenen gesucht, dann muss ich zum Zweiten sagen, dass wir
Kontakt mit der Krankenhausgesellschaft, mit der Arzte-
kammer, mit Praktikern der Transplantationsmedizin und
mit Fachleuten aus dem Bereich der Ethik hatten. Sie alle
waren an der Vorbereitung unseres Gesetzentwurfs beteiligt
und haben ihn gutgeheiBen. Ich sage hier: Wir werden eine
Anhérung starten, und dann werden wir héren, was die
Fachleute sagen.

(Inge Velte {CDU): Die haben den besseren Entwurf
noch nicht gekannt, Herr Nolte!)

Ich méchte nur wissen - deshalb frage ich die Frau Minis-
terin -, warum die Deutsche Stiftung Organspende, die das
Fachgremium iiberhaupt ist, in die Vorbereitungen nicht
einbezogen worden ist. Das ist fiir mich die Frage. Darauf
sollen Sie antworten.

Das Bundesgesetz sieht niimlich schon seit seinem Beste-
hen vor, dass Krankenhiduser Organspenden melden miis-
sen, Aber nur 9% der Hiuser mit Intensivbetten - wir haben
es ja alle hier bejammert - haben iiberhaupt davon Ge-
brauch gemacht, Darum sind wir zusammen mit der Deut-
schen Stiftung Organspende der festen Uberzeugung, dass
nicht nur ein Beauftragter bestellt werden soll, sondern dass
ein Beauftragter bestellt werden muss, um diesem Zustand

abzuhelfen; denn sonst wird der Anteil von 9% nicht bes- -
ser werden. Wir miissen den Krankenhidusern vor Qrt ein

Versprechen geben,

(Zuruf des Abg. Gerhard Bikel (SPD))

Darum bestehen wir auch in Zukunft darauf und werden es
in der Anhorung zum Ausdruck bringen, dass wir an dieser
Stelle eine Unterstiitzong bekommen und dass man das
nicht dem Freiwilligkeitsprinzip {iberlisst, sondern es in
eine Sollstellung gibt. '

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will noch
einmal sagen: Wenn wir weiterhin gerade in diesem wichti-
gen Bereich das Land je linger, je mehr aus der Verantwor-
tung nehmen und die Zustindigkeit dann in die Beliebig-
keit vor Ort geben, noch dazu in Soll und nicht in Muss,
dann diirfen wir uns nicht wundern, dass - wie der Kollege
Thomas Spies es gesagt hat - viele Kranke auf eine Spende
warten, aber keine bekommen, Dass bei 78% der Men-
schen - oder 72 %, die Umfrageergebnisse sind unterschied-
lich - die Bereitschaft besteht, eine Spende zu geben, auf
der anderen Seite aber keine Spenden da sind, liegt doch
daran, dass wir eben kein System und keine Regelung ha-
ben. Darum kann man das nicht der Beliebigkeit und der
Freiwilligkeit iiberlassen, sondern man muss es in eine ent-
sprechende gesetzliche Regelung bringen.

(Martina Leistenschneider (CDU): 1998 wurde das
abgelehnt!)

-- Frau Leistenschneider, ich will Thnen nur noch zum
Schluss sagen: Ich kenne den Entwurf und die Vorgaben,
die Sie seinerzeit gemacht haben.

(Helmut Peuser (CDU): Das hittet ihr alles machen
‘kénnen!)

Wenn Sie die im Anh&rungsverfahren mit in dieses Gesetz
hineinbringen, sind wir schon recht froh, und dann be-
kommt der vorgelegte Entwurf der jetzigen Landesregie-
rung ein Gesicht und wird in Zukunft auch brauchbar
sein. - Ich danke. :

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Ich schlieBe die
Aussprache und stelle fest, dass die erste Lesung der vorlie-
genden Gesetzentwiirfe stattgefunden hat.

Es ist vorgeschlagen worden, sie zur weiteren Beratung an
den Sozialpolitischen Ausschuss zu iiberweisen. - Herr
Kollege Schaub?

{Manfred Schaub (SPD): An den Rechtsausschuss! -
Gegenruf der Abg. Martina Leistenschneider (CDU):
Nun macht es doch nicht noch schwieriger!)

- Und an den Rechtsausschuss, mitberatend. - Dem wird
nicht widersprochen. Dann ist das so beschlossen.

Meine Damen und Herren, es ist noch ein Dringlicher Ent-
schlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS

"90/DIE. GRUNEN betreffend Unterrichtsausfallgarantie,

Drucks, 15/1370, eingegangen. Der Antrag wurde inzwi-
schen verteilt, Wird die Dringlichkeit bejaht? - Das ist der
Fall. Dann wird dieser Dringliche EntschlieBungsantrag Ta-
gesordnungspunkt 63. '

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GR{J-
NEN): Wann soll er aufgerufen werden? - Manfred
Schaub (SPD): Donnerstagmorgen !)

- Er wird. Donnerstagmorgen bei der grofien bildungspoli-
tischen Debatte mit beraten.

{Stefan Griittner (CDU): Ohne Verlingerung der Re-
dezeit!)
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- Ohne Verlingerung der Redezeit. Auch das halten wit
fest,

{Abg. Stefan Griitiner {CDU) hiilt cine Drucksache
hoch.)

Der wurde verteilt? Hier oben haben wir ihu jedenfalls:

noch nicht bekommen., - Wenn ihn alle anderen haben,
kann ich ihn auch einbringen: Dringlicher Antrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend Umweltkoo-
peration als Element auf dem Weg zu einem nachhaltigen
Hessen, Drucks. 15/1371, Wird die Dringlichkeit bejaht? -
Auch das ist der Fall. Dann wird dieser Antrag Tagesord-
nungspunke 64, - Herr Kollege Kaufmann?

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN); Er soll bei Tagesordnungspunkt 26 mit bera-
ten werden !}

- Er wird bei Punkt 26 ohne Verlingerung der Redezeit mit
beraten. - Gut, dariiber herrscht Einigkeit. Dann ist auch
das 50 beschlossen.

Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 5 auf:

Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung fiir ein Gesetz fiir die aktive Biirgerbeteiligung zur
Stiirkung der inneren Sicherheit (Hessisches Freiwilli-
gen-Polizeidienst-Gesetz - HFPG) - Drucks. 15/1339 zu
Drucks. 15/1004 -

Berichierstatter ist Herr Abg. Klein. - Sie haben das Wort,

Armin Klein, Berichterstatter:

Frau Prisidentin, meine sebr verchrten Damen und Herren!
Ich darf Thnen die Beschlussempfehlung und den Bericht
des Innenausschusses zu dem Gesetzentwurt der Landesre-
gierung fiir ein Gesetz fiir die aktive Biirgerbeteiligung 7ur
Stirkung der inneren Sicherheit - das so genannte Hessi-
sche Freiwilligen-Polizei-Gesetz, Drucks. 15/1004 - und 7u
dem Anderungsanirag der Fraktionen der CDU und der
ED.P., Drucks. 15/1301, vortragen.

Der Innenausschuss empfiehlt dem Plenum, den Gesetzent-
wurf unter Bericksichtigung des Andcmngsantragex
Drucks. 153/130% in zweiter Lesung anzunehmen,

Der Gesetzentwurf war dem Innenausschuss in der 28, Ple-
narsitzung am 15. Febroar 2000 nach der ersten Lesung zur
Vorbereitung der zweiten Lesung tberwicsen worden,

Der Innenausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner Sit-
zung am 23. Februar 2000 beraten und beschlossen, eine
sffentliche Anhodrung durcheufiihren. Insgesamt gingen 15
schrittliche Stellungnahmen ein. An der éffentlichen Anhd-
rung am 3. Mai 2000 beteiligten sich drei Sachverstindige
und zehn Anzuhérende. In seinen Sitzungen am 24. und
30. Mai 2000 hat der Ausschuss das Gesetz unter Bertick-
sichtigung des Andcrungsantmgs Drucks. 15/1301 weiter
beraten. Nachdem ein miindlich eingebrachter Anderungs-
antrag der Fraktion der SPD mit den Stimmen von CDU
und FED.E. gegen die Stimmen von SPD und BUNDNIS
Q0/DIE GRUNEN abgelehnt worden war, hat der Aus-
schuss mit demselben Stimmenverhiltnis die zuvor ge-
nannte Beschlussempfehlung getasst.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Danke schén fiir die Berichterstattung, Herr Kollege. - Wir
kommen zur Aussprache. Zehn Minuten Redezeit pro Frak-
tion. Herr Abg. Klein spricht fiir die CDU-Fraktion,

Armin Kiein (CDU):

Schonen Dank. - Frau Prisidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Sie sehen an diesem Gesetzentwurf:
Die Regierungskoalition aus CDU und ED.P. arbeitet mit
Nachdrock daran, die Sicherheit der hessischen Biirger ent-
scheidend zu verbessern.

(Beifuil bei der CDU - Tarek Al-Wazir (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Oje, oje!)

Meine Damen und Herren von der Opposition, Herr Al-
Wazir - oje, oje -, vor drei Wochen erst haben wir das
hessische Polizeigesetz novelliert und die Polizel mit den
Instrimenten und Befugnissen ausgestattet, die sie bruucht,
Heute geht es darum, den freiwilligen Polizeidienst, der in
Berlin, Bayern, Sachsen und Baden-Wiirttemberg bereits
seit Jahren zum Teil mit grofem Erfolg arbeitet, auch in
Hessen einzufilhren. Wir wollen den Biirgern, die dies wol-
len, die Moglichkeit geben, ehrenamtlich die regulédre Poli-
#el zu unterstiitzen und so einen Beitrag fiir mehr Sicher-
heit in der eigenen Stadt zu leisten. Bei der Feuerwehr,
bei den Hilfsdiensten wie Technischem Hilfswerk, Rotem
Krenz usw, arbeiten Profis und freiwillige Helfer von jeher
Hand in Hand. Warum soll diese kollegiale Zusammenar-
beit nicht auch bei der Polizei funktionieren?

Meine Damen und Herren, die Anforderungen, denen die
Polizei heute ausgesetzt ist, haben in fast allen Bereichen
kontinuierlich zugenommen, Allein die Anzahl der Strafta-
ten hat sich in den letzten drei Jahrzehnten verdoppelt, auch
wenn sie jetzt ganz leicht zuriickgeht. Die Zunahme der
organisierten und internationalen Kriminalitit nach dem
Fall des Eisernen Vorhangs und dem Wegfall der Grenz-
kontrollen in Europa stellt dic Polizei vor neue, sehr
schwierige Aufgaben. Die personelle Ausstatiung der Poli-
7ei hat mit dieser Entwicklung, von der wir in Hessen na-
tiirtich auch betroffen sind, nicht Schritt gehalten. Weit
schlimmer noch: In den letzten JTahren hat die Vollzugspoli-
zei massiv unter dem Stellenabban der Vorgingerregierung
7u leiden gehabt. Nach demn Regierungswechsel ist es uns
nur unter groben Kraftanstrengungen gelungen, den Stel-
lenabbau bei der Vollzugspolizei zu beenden und in diesem
Jahr sogar den Polizeietat im Vergleich zu 1999 immerhin
um 11% anzuhehen. :

Daneben kénnen, ja, miissen wir einiges tun, um die objek-
tive Sicherheitslage, aber auch das subjektive Sicherheiis-
gefiihl der Btirger zu verbessern, zumal es uns andere mit
Erfolg, wie ich eben schon sagte, vormachen. Schlieflich
gibt es eine ganze Reihe von polizeilichen Aufgaben, die
nicht eine mehrjihrige Fachhochschulansbildung oder ein
Studium erfordern. Hier konnen wir die reguldren Polizei-
kriifte entlasten. So werden wir so genannte Wachpolizisien
einsetzen, die als Angestellte nach einer dieimonatigen In-
tensivausbildung in einem eng abgegrenztem Aunfgabenfeld
titig werden, beispiclsweise im Objektschutz. Herr Innen-
minister, das werden wir sicherlich ncch als Gesetz behan-
deln miissen. '

Meine Damen und Herren, auch fiir ehrenamtliche Mitar-
beiter gibt es viele Mdaglichkeiten, sich aktiv einzubringen.
Wir haben das in der ersten Lesung hier bereits vorgetra-
gen. Unser Aufgabenkatalog sieht vor, dass die Ehrenamtli-
chen die reguliire Polizei insbesondere bei der Uberwa-
chung des StraBenverkehrs, bei polizeilichen Ermittlungen,
der Erforschung von Ordnungswidrigkeiten und dem Ob-
Jektschutz unterstiiizen.

Weitere Schwerpunkte der freiwilligen Polizei werden sein,
durch FuBsireifen vor Ort die Polizerpriisenz zu verstirken,
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den Biirgern als Ansprechpartner zu dienen und so das
Sicherheitsgeftihl in der Bevélkerung zu erhéhen. Dabei ist
vor allen Dingen an Streifen in so genannten Asgstriiumen
in GroBstidten gedacht, auch in Abendstunden, dort, wo
die Biirger befiirchten miissen, Opfer einer Straftat zu wer-
den. Dazu gehéren offentliche Parks, Grlinanlagen, ano-
nyme Wohnsiedlungen, Bus- und StraBenbahnhaltestellen,
Bahnhéfe, Parkplitze, Tiefgaragen und andere Einrichtun-
gen.

Allein die blole Anwesenheit von Freiwilligen schreckt si-
cherlich - das hat die Erfahrung gezeigt - potenzielle Titer
ab. Die Erfahrungen zeigen auch, dass dann Frauen oder

iltere Menschen seltener beldstigt, Winde nicht mehr be- |

schmiert, parkende Autos nicht mehr demoliert und weni-
ger Raubiiberfille veriibt werden, um nur diese wenigen
Beispiele zu nennen. Das allein sind Eifolge, die jeder von
uns anstreben miisste und die dieses Gesetz mehr als recht-
fertigen,

Meine Damen und Herren, diese Freiwilligen werden nach
dem Grundsatz arbeiten: Prisenz zeigen, beobachten und
melden. Sie haben nicht die Aufgabe, Verbrecher zu vertol-
gen oder gar mit der Waffe polizeiliche Aufgaben durchzu-
fiihren, sondern sie wissen - das haben wir auch vorgetra-
gen -, dass sie die Aufgabe haben, die Polizei schnellst-
mdglich herbeizurufen. Sie haben deshalb als eigene Ab-
wehr lediglich einen Pfefferspray - mehr nicht.

Die von uns vorgesehene und von Thnen teilweise beanstan-
dete Ausbildung durch 50 Arbeitsstunden reicht vollig aus.
Das wurde uns in der AnhSrung von allen Fachleuten be-
stiitigt. Die langjihrige Praxis zeigt, dass auch das Einsatz-
spektrum, das wir vorgesehen haben, durchaus sinnvoll ist,

Meine Damen und Herren, insgesamt hat die Anhorung er-
geben, dass die Liinder, in denen heute schon Ehrenamitli-
che mit der Polizei zusammenarbeiten, durchweg positive
Erfahrungen haben. Die Erfahrungsberichte lassen sich auf
einen Nenner bringen, Den reguliren Polizisten ist die
Hilfe der Ehrenamtlichen hoch willkommen. In der Bevil-
kerung herrscht breite Zustimmung. Zum Beispiel beschei-
nigen in Bayern 70% der Birger den freiwilligen Polizei-
diensten besonders gute Arbeit. Dort findet er bereits in 40
Stadten statt.

Nirgendwo - auch das zeigen die langjihrigen Erfahrungen
aus Baden-Wiirttemberg - hat es wegen des Einsatzes die-
ser Polizei Probleme oder Beschwerden der Biirger gege-
ben. Es wire an der Zeit, von der Opposition - ich glaube,
Herr Karwecki war es seinerzeit - diese Fakten endlich ein-
mal zur Kenntnis zu nehmen und hier nicht immer das Ge-
genteil zu behaupten. :

Bei der Anhorung stand z. B. die GdP véltig alleine, als sie
vermutete, diese freiwilligen Polizeidiensttuenden kinnten
dem Polizeivollzugsdienst Konkurrenz machen. Ich sage
Thnen noch einmal, damit nicht neue Legenden in die Welt
gesetzt werden: Es geht uns nicht darum, durch den Einsatz
von ehrenamtlichen Kriiften den reguliiren Polizeidienst zu
ersetzen oder gar Stellen abzubauen oder den Ausbildungs-
standard zu senken. Die freiwilligen Polizeidiensttuenden
unterstiitzen vielmehr lediglich die regulire Polizei.

Meine [Jamen und Herren, um jedes weitere Missverstiind-
nis zu vermeiden, haben wir nach der Anhérung den aus-
schlieBlich unterstiitzenden Charakter dieser freiwilligen
Polizeidiensttiitigen ausdriicklich auch ins Gesetz geschrie-
ben. Weiterhin haben wir den urspriinglichen Gesetzent-
wurf dahin gehend abgetindert, dass wir die Befugnisse der
freiwilligen Helfer jetzt in einer Positivliste regeln.
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Herr Innenminister, ich bin dankbar daflir, dass Ihre Ver-
waltung das so schnell und konseqoent umgesetzt hat. Da-
mit nehmen wir die mehrheitliche Auffassung der Sachver-
stinden auf und regeln insbesondere die Kompetenzen der
Ehrenamtlichen bei der Datenverarbeitung; da war es wohl
erforderlich. Dartiber hinaus haben wir die Aufnahmekrite-
rien noch einmal verschirft. Auf Anregung des Stidte- und
Gemeindebundes ist auch detjenige, der zu einer Geldstrafe
von 90 Tagessétzen verurteilt ist, automatisch vom freiwil-
ligen Polizeidienst ausgeschlossen.

Die sorgliltige Auswahl der Bewerber ist eine ganz ent-
scheidende Voraussetzung datfiir, dass der freiwillige Poli-
zeidienst ein Erfolg wird. Der Innenminister stellt durch
ein ganz aufwendiges Auswahlverfahren bei den Fiillen vor
Ort sicher, dass iibereifrige Freizeitrambos oder Waffennar-
ren nicht zum Zuge kommen. Hierfiir gibt es eigene Aus-
wahlkommissionen, die dort - iibrigens unter Umstinden
auch an der Polizeischule, wie ich hoffe - eingerichtet wer- N
den und diese Leute anch schulen werden. Dariiber hinaus
ist es ganz wichtig zu wissen, dass es moglich ist, diese
Leute, wenn sie sich als nicht geeignet herausstellen, auch
wieder aus diesem freiwilligen Polizeidienst heraus-
zubekommen, Meine Damen und Herren von der SPD, ein
besonderer Eignungstest am Schluss der Ausbildung, wie
Sie es vorschlagen und auch fordern, eriibrigt sich. Deswe-
gen werden wir Ihren Antrag ablehnen.

Wir haben in Hessen zunichst fiir die Dauer von zwei Jah-
ren vier Pilotprojekte vorgesehen - in Marburg, in Fulda,
in Offenbach und in Wiesbaden mit insgesamt 90 Kriiften.
Die betroffenen Polizeibehtrden haben das tibrigens sehr
dankbar aufgenommen und sind kréftig bei der Vorberei-
tung.

Ubrigens, wie ich hére, ist das Interesse am freiwilligen
Polizeidienst groB. Ich weiB nicht, ob uns das der Innen-
minister noch bestitigen wird. Wir haben offenbar deutlich
mehr Bewerber, als wir im Moment iiberhaupt Pliitze zu
vergeben haben. Sie wissen, dass in anderen Lindern Tau-
sende von Polizeidiensttitigen unterwegs sind. Fiir die Be-
reitschaft der Leute, die sich jetzt schon beworben haben
und sich ehrenamtlich engagieren wollen, michte ich mich
hier bereits heute sehr herzlich bedanken.

~ Vizepriisidentin Veronika Winterstein :

Herr Kollege, Ihre Redezeit ist zu Ende. Kommen Sie bitte
zum Schluss. :

Armin Kiein (CDU):
Frau Vizeprisidentin, ich komme zum Schluss,

Es ist jetzt an uns, die rechtlichen Voraussetzungen dafiir
zu schaffen, dass diese Freiwilligen, die in den Startléchern
stehen, baldméglichst ihre Titigkeit aufnehmen kénnen,
Ich bin sicher, dass der freiwillige Polizeidienst auch bei
uns in Hessen Erfolg haben und aus den vier Pilotprojekten
eine landesweite Dauereinrichtung werden wird. Ich bitte
Sie, dem Gesetzentwurf mit den Anderungen, die wir ein-
gebracht haben, in zweiter Lesung zuzustimmen. - Ich be-
danke mich. ‘

(Beifall bei der CDU und des Abg. Jorg-Uwe Hahn
(FD.PY)

Yizepriisidentin Veronika Winterstein:
Das Wort hat Herr Kollege Franz tiir die SPD-Fraktion.



Dieter Franz (SPD}:

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Furcht vor Kriminalitit nimmt ab. Der Aktionismus
des hessischen Innenministers im Bereich der inneren Si-
cherheit nimmt 7. :

(Stefan Griittner (CDU): Was ist das fiir ein Satz?)

Der freiwillige Polizeidienst ist das falsche Mittel zur ef-
fektiven Verbesscrung der inneren Sicherheit und im
Kampf gegen die Kriminalitit. Er ist eine billige Alterna-
tivlésung, die der Bevilkerung ein erhithtes Sicherheits-
gefiihl suggerieren soll, was aber letztendlich objektiv nicht
vorhanden ist.

{Beifail bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Der freiwillige Polizeidienst ist ein fauler Kompromiss, der
den Anspruch der Bevélkerung auf kompetente Ansprech-
partner im sensiblen Bereich der inneren Sicherheit nicht
gewihrleistet. Ich war kiirzlich bei einer Polizeistation in
Frankfurt, in Bornheim. Von acht Beamten haben sechs Be-
amte so genannte Amtsdelikte laufen. Das heift, der Biir-
ger, der im Gespriich mit der Polizei steht, ist sofort, wenn
or falsch angesprochen wird, darauf aus, solche Beamtc zu
verklagen,

Das ist ein Grund dafiir, dass wir nach wie vor wirklich
gut ausgebildete, qualifizierte Polizeibeamie auf der Strabe
haben und nicht umgekehrt. :

{Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN}

Der hessische Innenminister und die Regierungskoalition
von CDU und ED.P. unterstreichen in ihren Presseerkli-
rungen stets - und das war eben hier auch zu hiren -, 7u
den wichtigsten Aufgaben der freiwilligen Polizei gehore
es, Priisenz 7u zeigen, zu beobachten und zu melden. Glau-
ben Sie allen Ernstes daran, dass sich damit die objektive
Sicherheitslage wesentlich verbessern liefie?

{Armin Klein (CDU): Erfahrungen, Herr Kollege!)

Wir haben dagegen mit der Einfthrung der zweigeteilten
Polizeilantbahn einen beachtlichen Qualitiitssprung im
Kampf gegen die Kriminalitidt erreicht. Belege dafiir sind
die seit Jahien stickldufigen Kriminalitdtsstatistiken.

Ich darf nur einmal daran crinnern: 1993 gab es in Hessen
rund 493.000 Fille in Bezug auf die Kriminalitit. 1999 lag
die Zahl bei ca. 428.000. Sie ist damit um 67.000 zuriickge-
gangen, letztendlich um 13,5%. Ich glaube, das spricht
doch sehr fiir sich.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) _
Das hat zugezebenermafen viel Geld gekostet. Es kostet
auch heute noch sehr viel Geld. Aber Qualitit hat ihren
Preis. Zudem ist dies Ausdruck der Anerkennung der enga-
gierten Leistungen der hessischen Polizeibeamien.

{Beifall des Abg. Giinter Rudolph (SPD))

Sie bingegen wollen mit dem vorliegenden Gesetzentwurf
fiir den freiwilligen Polizeidienst einen wichtigen Bestand-
teil der Titigkeiten der siaatlichen Velizugsordnung an eh-
renamiliche Helfer delegieren. Sie erwecken somit den Ein-
druck, man kénnc einmal so eben in einem Crashkurs von
50+ Stunden das polizeiliche Einmaleins lernen und es dann
erfolgreich in der tiglichen Praxis umsetzen. Sie unterlie-
gen damit einem gewaltigen Irrtum. Das ist ein littum, der
ictztendlich dem Ansehen der Polizei schaden wird.
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Lassen Sie uns noch cinmal auf die Ergebnisse der Anho-
rung, die am 3. Mai dieses Jahres stattgefunden hat, zuriick-
kommen und Folgendes festhalten: Erstens. Dass die Poli-
zeiprisidenten und die politisch Verantwortlichen in Wies-
baden, Offenbach, Marburg und Fulda - dort stehen die
Polizeistationen fiir die Pilotprojekte - Zustimmung signali-
steren, ist doch nicht verwunderlich. Dort herrschr die Mei-
nung vor: Wir nehmen, was wir kriegen koénnen. - Dies
geschieht getreu nach dem Motio: Der Spatz, in der Hand
st uns lieber als die Taube auf dem Dach. - Das Vertrauen
darauf, dass den grofispurigen Wahlversprechen der CDU
und ihres jetzigen [nnenministers wirksame Unterstiitzung
folgt, ist mittlerweile rapide gesunken. '

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Zweltens. Sie glauben, nach def Anhdrung avs deren Kaf-
feesatz eine iiberwiltigpende Zustimmung herauslesen zu
konnen. Herr Klein, Sie haben eben aber selbst erwihn,
dass die AnhOrong dazu gefiihit hat, dass von [hnen selbst
wesentliche Anderungsantrige eingebracht wurden, So ha-
ben Sie aus § 1 Abs. 3 Nr. 4 des Gesetzentwurfs, dem Para-
graphen, der Begriff und Aufgabe beschreibt, den polizeili-
chen Fahndungsdienst letztendlich herausgenommen. Denn
die Fachleute haben Thnen letzten Endes von einer Auf-
nahme des Fahndungsdienstes abgeraten.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, erlauben Sie eine Zwizchenfrage des Herrn,
Prof. Hamer?

Dieter Franz (SFD):

Nein. - In § 2 des Gesetzentwurfs, der die Befugnisse defi-
niert, sehen Sie nunmehr eine Regelong mit einem Posifiv-
katalog vor. Das heiBt, es wird genau definiert, was ein
Angehiriger der freiwilligen Polizei bel der Ausfihrung
seines Dienstes darf. Der urspriingliche Entwurf sah einen
Negativkataiog vor. Ich glaube, das ist ein Beweis dafiir,
dass die Fachleute der Polizei in der Anh&rung mitgeteilt
haben, dass ihnen das, was Sie vorgelegt hatten, eindeutig
zu weil gegangen ist.

Trotz dicser Anderungen iin Gesctzentwurf ist ein klarer
Widerspruch z.B. zur bayerischen Sicherheitswacht offen-
kundig. Wie Herr Polizeioberrat Falkenbacher in der Anhé-
rung sagte, wollten die Bayern keinen Hilfsdienst und kei-
nen Ergédnzungsdienst fiir die Polizei. Sie wollten ein Bin-
deglied zwischen Polizei und Biirger. Sie dagegen streben
mit dem Instrument der freiwilligen Polizei eine merkliche
Entlastung der reguliiren Polizeiarbeit an, Genau an diesem
Punkt wird Ihre Argumentation unglaubwiirdig und offen-
bart Thre wahten Absichten. Thre wahre Absicht ist der
Riickzug der Polizet auf ihre Kernaufgaben. Billige Krifte
mit Schmalspurausbildung sollen den Rest der Aufgaben
iibernehmen.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg. Ta-
rek Al-Wazir und Ursula Hammann {(BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wonn es dann noch zur Personalbudgetierung der Stellen
kommit, die in der Verantwortung der Polizeiprisidien ste-
hen, kann man den schwarzen Peter zudem noch auf die
unfere Ebene abschieben. Die Frage kinnte dann etwa lau-
ten: Sind Ihnen vor Ort zehn freiwillige Polizisten oder ¢in
echter Polizist mit entsprechender qualifizierter Ausbildung
lieber? - Wie das ausgehen wird, kann ich im Moment nicht
sagen. Das ist jedenfalls offen.
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Drittens. Die  Anh&rung hat zu den Themenkomplexen
Ausbildung und Einstellung zusitzliche Fragen aufgewor-
fen. Zunichst bleibt festzuhalten, dass die Ausbildung in
Baden-Wiirttemberg 84 Stunden Theorie und 40 Stunden
. Praxis umfasst. In Hessen will man dagegen mit 50 Stun-
den auskommen. Es besteht also ein gravierender Unter-
schied. Auch als SPD-Fraktion erscheint uns das Motto:
“Erst ausbilden, dann einstellen” nachvollziehbar und pra-
xisorientiert. Unversténdlich ist fiir uns daher die Ableh-
nung unserer Antriige zu den §§ 4 und 6 des Gesetzent-
wurfs, geht es doch darum, jene von vornherein auszu-
schlieflen, die sich wihrend des Auswahlverfahrens und in
der Ausbildung als ungeeignet erweisen. Wenn die Bevél-
kerung schon mit Billigldsungen abgespeist werden soll,
dann sollten wenigstens hohe Hiirden bei der Einstellung
offenkundige Risiken so klein wie méglich halten.

Viertens. In allen Stellungnahmen und Begriindungen fiir
ein solches Gesetz wird hervorgehoben, dass dieses Ehren-
amt eine wichtige gesamtgesellschaftliche Aufgabe auf
"dem Feld der inneren Sicherheit darstelle. Warum wurde
dann aber in § 8 des Gesetzentwurfs eine Aufwandsent-
schidigung festgelegt? Es sollen 14 DM netto pro Stunde
gezahlt werden. Das ist ein Affront gegen alle, die sich in
ihrer Freizeit unentgeltlich auf den verschiedensten Feldern
fiir unsere Gesellschaft einsetzen, etwa bei der Jugendarbeit
oder im Spott,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des Abg.
Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Wenn man 14 DM netto pro Stunde zahlen will, dann
braucht man sich nicht dariiber zu wundern, dass sehr viele
dieses - Angebot annehmen wollen. Wie will man z.B. den
Aktiven in der freiwilligen Feunerwehr plausibel erkliren,
warum ein Angehoriger der freiwilligen Polizei fiir das Pré-
sentsein, Beobachten und Melden bei einer Leistung von
300 Stunden im Jahr 4.200 DM netto erhalten soll, wiithrend
die anderen ieer ausgehen? Das ist der Einstieg in das be-
zahlte Ehrenamt. Das hat mit einer aktiven Biirgergesell-
schaft letztendlich herzlich wenig zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Im Interesse der Gleichbehandlung aller ehrenamtlich Titi-
gen haben wir daher beantragt, den § 8 des Gesetzentwurfs
ersatzlos zu streichen. Auch dieser Anderungsantrag wurde
im Innenausschuss von den Mitgliedern der CDU und der
E.D.P. abgeschmettert. Der in diesem Zusammenhang erho-
bene Vorwurf, wir wollten damit eine ordentliche Arbeit
nicht ordnungsgemif} bezahlen, ist schon sehr aufschluss-
reich und entlarvend. Entweder leisten die Mitglieder der
freiwilligen Polizei originire polizeiliche Arbeit, oder sie
unterstiitzen diese Arbeit ehrenamtlich. Sie sollten sich
letztendlich einmal entscheiden, mit welchem Argument
Sie in der Offentlichkeit Thre eigenen Gesetzentwiirfe ver-
treten wollen. Sie knnen es nicht immer so drehen, wie es
Thnen gerade passt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben schon
bei den Beratungen zum Haushaltsgesetzentwurf 2000 den
Ansatz von 742.000 DM fiir den freiwilligen Polizeidienst
abgelehnt, weil wir nach wie vor der Meinung sind, dass
es bessere Instrumente zur Verbesserung der inneren Si-
cherheit gibt, als die freiwillige Polizei es verheiBt. Stellen
Sie endlich mehr Angestellte bei der Polizei ein. Es gibt
vermutlich 120 Stellen, die nicht besetzt sind. 30 Stellen
sind mittlerweile besetzt. Dort kdnnen Sie aktiv werden,

damit sich gut ausgebildete Polizisten ihrer origindren Auf-
gabe der qualifizierten Bekiimpfung der Krlmmahtat wid-
men kdnnen,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Erst wenn die Kernaufgaben und die Hausaufgaben hin-
sichtlich der inneren Sicherheit ordentlich gelést sind, kann
man dariiber nachdenken, ob man mit flankierenden Maf3-
nahmen weitere Schritte gehen will, Das ist momentan
nicht der Fall. Aus diesem Grunde lehnen wir diesen Ge- -
setzentwurf ab. -~ Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege Al-Wazir, ich wiirde ja mischen. Aber es liegt
nur Thre Wortmeldung vor.

(Jorg-Uwe Hahn (E.D.P.): Soll ich?)
- Herr Koliege Hahn spricht fiir die FD.P.-Fraktion.

(Armin Klein (CDU): Herr Al-Wazir will noch
nicht!)

Jorg-Uwe Hahn (F.D,P.):

Frau Priisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren !
Frau Prisidentin, gerne komme ich Threm Wunsch nach,
die Redebeitrige zu mischen.

" Ende April des vergangenen Jahres habe ich hier bereits im

Rahmen der Debatte iiber die Regierungserklirung gesagt,
dass die F.D.P--Fraktion im Zuge der Erstellung der Koali-
tionsvereinbarung sich bereit erklért hat, dem Wunsche des
Koalitionspartners Rechnung zu tragen, einen Modellver-
such in Hessen zu starten, mit dem ein freiwilliger Polizei-
dienst oder - um es vielleicht etwas priiziser zu umschrei-
ben - eine Sicherheitswacht in Hessen eingerichtet werden
soll.

Sie wissen, dass wir als Liberale damit dem Wunsch unse-
res Koalitionspartners nachgekommen sind. Aber wir ha-
ben auch im Laufe der Diskussion immer wieder die Be-
denken artikuliert, die wir von Anbeginn an geltend ge-
macht haben.

_(Armin Clauss (SPD): Herr Kollege, welchem
‘Wunsch kommen Sie eigentlich nicht nach?)

Anders als die Sozialdemokraten, deren Auffassungen eben
vom Herm Kollegen Franz beschrieben wurden, sind wir
aber lernfihig. Wir haben zur Kenntnis genommen - man
konnte gar nicht anders -, dass sich fast alle Beteiligten bei
der Anhérung, die wir mit dem Innenausschuss in unserem
Plenarsaal abgehalten haben, positiv hinsichtlich des Mo-
dells des freiwilligen Polizeidienstes in Hessen gedulert
haben. Herr Kollege Franz, es ist klug, wenn man Anho-
rungen ernst nimmt. Die Anhorung, die hier durchgefiihrt
wurde, hat eindeutig bestitigt, dass sich mit einer einzigen
Ausnahme alle positiv geduBert haben, die mit dem System
der Sicherheitswacht eines freiwilligen® Polizeidienstes zu
tun haben. Auch diejenigen, die den Gesetzentwurf kritisch
unter dem Gesichtspunkt begleitet haben, da kénnten mog-
licherweise Rambos in den nahen Bereich der Polizei gera-
ten, haben uns in der Anhdrung bestiitigt, dass diese Be-
fiirchtung falsch ist, wenn man bei der Auswahl die richti-
gen Kriterien anlegt.
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Ich bin deshalb schon {iberrascht, dass Sie hier cine Rede
gehalten haben, die sicherlich in der ersten Lesung so hiitte
gehalten werden kinnen. Sie diirfte aber nicht mehr nach
der Anhérung gehalten werden, die wir hier durchgefithrt
haben, es sei denn, man nimmt die Anhdrung nicht ernst.
Meine sehr verehrten Kollegen von den Sozialdemokraten,
wir Liberalen nehmen die Anhémng ernst. Wir haben zur
Kenntnis zu nehmen, dass sich die Menschen deutlich
sichtbar positiv artikuliert haben, die mit dem freiwilligen
Polizeidienst und mit der Sicherheitswacht in anderen Bun-
deslandern konfrontiert sind. Wir haben besonderen Wert
darauf gelegt, Aussagen zu dem Thema “Beschwerden {iber
den freiwilligen Polizeidienst” zu bekommen. Heir Kol-
lege, Sie huben das Protokoll der Anhdrung zur Vorberei-
tung der Debatte des heutigen Tages noch eininal durchge-
lesen. Auferdem ist die Anhdrung auch noch in vnseren
Kdpfen prisent.

Es gab keinerlei Beschwerden, weder in Baden-Wiirttem-
berg noch in anderen Lindern. Daher sind wir als Liberale
schon der Auffassung, dass wir den Modellversuch wagen
sollten. Sie, Herr Kollege Franz, werte Kollegen von den
Sozialdemokraten, sollten wirklich einmal die ideologi-
schen Uberlegungen, die Sie haben, zuriickstellen, wenn
man praktisch etwas Positives fiir unsere Bevilkerung in
diesem Lande leisten kann. Wir Liberale sind nicht nur be-
reit, diese Bedenken, die wir haben, zuriickzustellen, son-
dern wir haben aufgrund dieser Anhérung zur Kenntnis zu
nehmen, dass diese Bedenken, die wir hatten, ganz offen-
sichtlich unbegriindet waren. Sie artikulieren diese Beden-
ken offensichtlich immer noch, obwoh} wir beide iiber die-
selbe Anhdrung sprechen, die hier im Hause statigefunden
hat.

Meine schr verehrten Damen und Hercen, ich halte es fiir
besonders wichtig, dass wir eincn Punkt aus der Anhdrung
umgesetzt und den Gesetzentwurf gedndert haben, Das ist
die Frage der so genannten Positivliste. In dem Gesetzent-
wurf der Landesregierung war notiert, was Mitglieder des
freiwilligen Polizeidienstes alles nicht machen diirfen. Da-
raus konnte dann geschlussfolgert werden, sie diirften alles
andere machen. Das ist eine Art von Gesetzgebung, die in
vielen Bereichen praktiziert wird, zu der uns aber gerade
die Datenschiitzer immer wicder sagen: Freunde der ersten
Gewalt, die ihr Gesetze macht, so geht es eigentlich nicht;
es ist kXHiger, ihr schreibt in einer Positivliste fest, was denn
genau die Mitarbeiter der freiwilligen Polizeireserve, des
freiwilligen Polizeidienstes machen diirfen.

Herr Kollege Franz, wir haben das {ibernrommen, was nur
die Mehrheit der Angehérten und der Sachverstindigen ge-
sagt hat. Damit ist nun eindeutig in dem betreftenden Para-
graphen notiert, bei den fiinf, sechs dort genannten Aufga-
ben kiinnen die Mitarbeiter des freiwilligen Polizeidienstes
mitwirken, bel anderen nicht,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Kollege

Franz hat gesagt: Stellt doch erst einmal Angestellte ein.
Wenn ihr dies getan habt und wenn ihr jenes getan habt,
dann kénnen wir uns vielleicht einmal dariiber unterhalten,
dass wir jetzt auch vielleicht noch die Sicherheitswacht ein-
" fiihren. - Herr Kollege Franz, ich glaube, ich muss das Th-

nen nicht sagen, Sie sind der Fachsprecher der Sozialdemo-

kraten. Wir machen beides. Auf der einen Seite stellen wir
wieder Angestellte ein. Es war doch ein Relikt der Regie-
rung des Innerministers Gerhard Bokel, dass in den letzten
drel Jahren immer weiter Personal - Beamte und Ange-
stellte - eingeschriinkt und weggespart wurde,

(Beifall bei der FD.P, und der CDU - Tarek Ai-Wazir
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Quatsch, so ein Un-
fugh
Es war doch Gerhard Bokel als Innenminister, der - getra-
gen von den GRUNEN und den Sozialdemokraten - es in
den letzten Jalwern akzeptieren musste, dass insgesamdt iiber
400 Stellen bei der Polizei eingespart worden sind.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}:
Das stimmt doch nicht!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe es schon
ein paar Mal hier gesagt und wiederhole das gerne noch
einmal: Sie haben die Mannschaftsstirke von zehn Polizei-
stationen in der letzten Legislaturperiode zusammengestri-
chen. Wir machen das nicht. ’

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Im Bereich der Polizei fillt keine einzige Stelle weg. Die
Polizei ist in den so genannten geschiitzten Bereich aufge-
nommen worden, genauso wie die Lehrer und die Men-
schen in Forschung uad Lehre. Das ist ein Unterschied zu
der Politik, die Gerhard Bokel von den Sozialdemokraten
in den letzten vier Jahren gemacht hat, Das muss hier ein-
fach einmal gesagt werden.

(Beifall bei der CDU)

Herr Kollege, Sie tun doch so, als ob wir nur die Sicher-
heitswacht einflihren wirden, sonst aber nichts im Bereich
der inneren Sicherheit. Das ist doch schiicht falsch. Da Sie
das wissen, mdachte ich jetzt nicht das Wort nehmen, das
man eigentlich dafiir nimmt. Sagen Sie doch einfach die
Wahrheit, sagen Sie doch: Jawohl, die beenden auf der
cinen Seite den Stellenabbauw, fiir den Gerhard Bokel ver-
antwortlich zeichnet, die machen zum Zweiten den Weg
frei, damit Angestelitenstellen wieder besetzt werden kon-
nen. - Wenn Sie mir dann sagen: “Herr Kollege Hahn, das
mit den Angestellten kinnte alles ein bisschen schneller
gehen®, dann sage ich: Herr Kollege Franz, Sie haben
Recht, da sind wir uns einig, das miisste nach meiner Auf-
fassnng schneller gehen. Da gibt es einen Konflikt, den der
Innenminister mit dem Finanzminister hat. - Als innenpoli-
tischer Sprecher und als Fraktionsvorsitzender kann ich
mich immer nur auf die Seite des Innenministers stellen,
und ich glaube, wir schatten es auch, spitestens im Haus-
halt 2001 das Problem, das wir mit den frei werdenden
Angestelltenstellen von Heren Bokel tbernomimen haben,

(Zuruf des Abg. Michael Denzin {(ED.P))

auch tatsiichlich endgiiltig zu 16sen. - Mein Stellvertreter
im Amt sagt mir gerade, ich miisste dazu noch einen Finan-
zierungsvorschlag bringen.

{Heiterkeit des Abg. Michael Denzin {FD.P.))

Lieber Michael Denzin, den werden wir - Volker Bouffier
und ich - auch noch bringen.

Es ist also ein falsches Bild, das Sie hier zeichuen. Da Sie
es besser wissen, bitte ich Sie, dass Sie es wenigstens drau-
fen nicht meht machen, so tun, als ob sich die von ED.P.

_und CDU getragene Regierung ausschlieBlich auf die Frage

der Sicherheitswacht konzentriert. Nein, wir haben ein
breites Angebot an die Polizei gemacht - auf der einen Ssite
die Sicherheitswacht, der freiwillige Polizeidienst, iber den
wir heute oder, wenn Sie eine diitte Lesung beantragen, in
14 Tagen abschlieBend diskutieren. Dartiber hinaus haben
wir das Handwerkszeug fiir die Polize1 in Hessen erweitert,
indem wir gesetzliche Vorgaben verabschiedet haben, die
schon im Gesetzblatt stehen,
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Umorgani-
sation stéft auf breiteste Zustimmung. Das ist anders als
bei Gerhard Bokel - da gab es nur Zoff bei der Frage der
Organisation der Polizei, Bei Volker Bouftier ist das nicht
0. Da gibt es noch gewisse Detailabstimmungen, die wir
vornehmen miissen, die er vornehmen muss. Dennoch ist
die Umorganisation ein Zeichen dafiir, dass wir die berech-
tigten Wiinsche der Mitbiirgerinnen und Mitbtirger in unse-
rem Lande sehr ernst nehmen.

Die Mitbiirger interessiert es nicht, wo der Polizeiprisident
sitzt. Die Biirger interessiert es eigentlich auch nicht, ob
sie von Menschen des treiwilligen Polizeidienstes oder von
ausgebildeten Polizeibeamten Sicherheit vermittelt bekom-
men, Vielmehr michten die Biirger zum einen, dass die
objektive Sicherheitslage in Hessen verbessert wird - damit
. sind wir befasst. Zum Zweiten méchten die Menschen aber

auch ein subjektives Sicherheitsgefiihl haben. Gerade fiir -

diese zweite Abteilung ist der freiwillige Polizeidienst, sind
dessen Mitarbeiter gedacht. Ich kann mir sehr gut vorstel-
len - und die Anhorung hat es auch gezeigt -, dass in den
Bereichen der Verkehrsfilhrung, der Ordnungswidrigkeiten
usw. Minner und Frauen, die sich in ihrer Preizeit ehren-
amtlich fiir den Polizeidienst engagieren, arbeiten kinnen
und dadurch gut ausgebildete Polizeibeamte freistellen
konnen, die diese Arbeit dann nicht mehr machen miissen,
sondern die sich dann auf die Fragen konzentrieren konnen,
die bei der Bekidmpfung von Verbrechen und auch im pri-
ventiven Bereich geltst werden miissen,

Lassen Sie mich deshalb zum Abschluss sagen: Wir Libe-
rale haben uns durch die Anhorung - nicht in der Anho-
rung - {iberzeugen lassen, dass wir guten Gewissens einen
Modellversuch hier in Hessen starlen konnen. Kollege
Klein hat bereits darauf hingewiesen, dass wir die notwen-
digen Anderungen aufgenommen haben, die uns die Sach-

verstindigen, die Gutachter, die Polizeiprisidenten des .

Landes Hessen aufgezeigt haben. Wir legen grofien Wert
darauf, dass der freiwillige Polizeidienst eine Abteilung der
Polizei ist und unter der Fithrung des Polizeiprisidenten
steht, dass er keine Veranstaltung ist, die irgendwo neben-
her Liuft oder damit zu tun hat, dass irgendwelche Biirger-
wehren aufgestellt werden, Die Minner und Frauen kénnen
unter der Verantwortung des jeweiligen Polizeiprisidenten
ehrenamtlich tiitig werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, geben Sie sich
einen Ruck. Eigentlich haben Sie, Herr Kollege Franz, hier
keine Gegenargumente vorgetragen, und da Sie es auch
wissen, spreche ich Sie auch personlich an: Geben Sie sich
einen Ruck und sagen Sie: Jawohl, das ist ein auf zwei
Jahre begrenzter Modellversuch, damit kénnen wir den
Sicherheitsinteressen unseres Landes und dem Sicherheits-
empfinden der Milbiirger Geltung verschaffen - geben wir
uns einen Ruck, sttmmen wir mit, ich glaube, das ist etwas
Gutes fiir Hessen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der E.D.P. und der CDU)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Niichster Redner ist Herr Kollege Al-Wazir fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Hahn, mit Interesse haben wir gerade vernommen, dass die
ED.P. die allergroiten Bedenken hatte, diesen Gesetzent-
wurf einzubringen.

(Zuruf des Abg. Forg-Uwe Hahn (ED.P) - Armin
Klein (CDU): Das stimmt so nicht!)

- Was ist denn das fiir eine Koalition? Thr Koalitionspartner
sagt: “Das stimmt so nicht!*

(Zuruf des Abg. Jorg-Uwe Hahn (FD.P) - Armin
Klein. (CDU): Sie zitieren oft falsch, Sie neigen
dazu?) :

- Okay, Herr Kollege Klein, Der Kollege Hahn hat gerade
gesagt, dass die FD.P. Bedenken hatte und dass diese Be-
denken in der Anhérung zerstreut worden seien.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Zerstreut worden sind!)

Die Frage ist aber: Was wiire denn geschehen, wenn in
der Anhdrung alle gesagt hitten: “Nein, wir wollen dieses
Gesetz nicht™?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

So, wie wir die hessische ED.P. und ihr Verhiltnis zur
CDU kennen, hitten Sie dann trotzdem mitgemacht. Das
ist genau dasselbe wie bei der Schleierfahndung.

{Jorg-Uwe Hahn (ED.P.): Sie reden gerade von lhren
griinen Kollegen in Diisseldorf!)

- Entschuldigung, Herr Kollege Hahn. Das hat mit dem
Thema jetzt nichts zu tun.

{(Jorg-Uwe Hahn (FD.P): Ich wollte Sie nur einmal
daran erinnern!)

Dass aber ausgerechnet die hessische FD.P., die jahrzehn-
telang Herrn Mollemann als Oberfeind hatte, ibm als Erste
gratuliert hat, das zeigt auch, wie geradlinig Sie in Ihren
AuBerungen sind.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Mi-
chael Denzin (F.D.P,): Das stimmt gar nicht!)

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren, wir sagen Ja
zu mehr Biirgerengagement. Wir sagen auch Ja zu mehr
offentlicher Sicherheit. Aber genau deswegen sagen wir
Nein zu Threm Projekt, einen freiwilligen Polizeidienst ein-
zurichten, in dem Amateure die Arbeit von Profis verrich-
ten sollen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Armin Klein (CDU;j:
Das stimmt doch nicht!)

Denn die Gewihrleistung von 6ffentlicher Sicherheit ist die
origindire Aufgabe der Polizei, und zwar der voll ausgebil-
deten Polizei - und niemandes sonst. Natiirlich haben die
Biirgerinnen und Biirger bei dieser Aufgabe eine wichtige
Rolle, denn die Vorstellung, die Polizei kinne immer iiber-
all sein, ist erstens nicht wiinschenswert und zweitens nicht
realistisch. Ohne Menschen mit Zivilcourage, ohne Men-
schen, die bereit sind, Hilfe zu leisten oder zu holen, kann
keine Polizei ordentlich arbeiten. Darin sind wir uns véllig
einig, Herr Kollege Klein. ‘

Natlirlich braucht die Polizei die Mithilfe von Biirgern.
Aber sie braucht die Mithilfe von Biirgerinnen und Biir-
gern, die nicht uniformiert sind und mit Pfefferspray he-
rumlaufen, Sie braucht die Hilfe von Biirgerinnén und Biir-
gern, die jederzeit und liberall bereit sind, fiir ihre Umwelt
einzustehen. Genau das ist der Unterschied zwischen Ihnen
und uns.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Ar-
min Klein (CDU): Wenn Sie “Uniform* hiren!)

Herr Kollege Klein, wir brauchen Menschen mit Zivilcou-
rage, und wir brauchen Menschen, die keine Uniform brau-
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chen, wm Hilfe zu holen oder Hiife zu leisten. An der Uber-
zeugung der Biirgerinnen und Biirger, an der Motivation,
diese Aufzabe wahrzunehmen, und an der Erhdhung dieser
Motivation zu arbeiten, das ist aus unserer Sicht die Auf-

gabe der Politik, das ist unsere Aufgabe. Unsere Aufgabe -

ist es nicht, mit freiwilligen Hilfssheriffs, die nach einer
falschen Methode ausgesucht wurden, wie wir finden, und
die zusitzlich noch viel zu kurz ausgebildet sind, innere
Sicherheit und Biirgerengagement zu verkniipfen. Das ist
der falsche Weg,

(Armin Xlein (CDU): Sie stehen allein!)

Hetr Kollege Klein, wir haben wihrend unserer Regie-
rungszeit, wic Sie schon angesprochen haben,

(Giinter Rudolph (SPD): Alles falsch gemacht!)

bestimmte Entwicklungen gehabt. Herr Innenminister
Bouffier hat im vorletzten Monat die Zahlen von 1999 vor-
gestellt. Sie kennen sic. Sie haben gesagt, sie seien leicht
zuriickgegangen.

(Armin Klein {CDU): Sie Wissen, was !}

Wir haben gesagt, das ist natirlich richtig, Herr Kollege
Klein: 4,3%. Riickgang der erfassten Kriminalitdt 1999,
Wenn Sie sagen: “Sie wissen, was!®, und: “Gewaltkrimi-
nalitit nicht®, dann sage ich Thnen: Genau dafiir ist die
freiwillige Polizei dic falsche Polizei,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

weil man freiwillige Polizisten, die das ghrenamtlich ma-
chen, eben nicht dahin schicken darf, wo Gewaltkriminali-
tit ist.

(Armin Klein (CDU): Die verhindern das! - Hans-
Jiirgen Irmer (CDU): Schon etwas von Prévention
gehirt ?)

Wir haben in den letzten Jahren einen Riickgang der erfass-
ten Kriminalitit schabt, ohne die Gesetze zu verschirfen.
Wir haben dicsen Riickgang gehabt, ohne freiwillige Poli-
zel einzufiihren und auch ohne Wachpolizei einzuftihren.
Wir haben schlicht und cinfach die vorhandene Polizei gut
ausgestattef, gut ausgebildet und auch gut motiviert. Das
ist sehr viel erfolgreicher, als zu versuchen, diese Probleme
und diesen Bereich aus der normalen Polizei auszugliedemn
und eine freiwillige Polizei daraus zu machen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Kollege Klein, Herr Kollege Hahn, Sie haben beide
wieder einmal das Mirchen von den angeblich gestriche-
nen Polizistenstellen bemiiht, Ich weiB, dass es schwierig
ist, in der Politik auf Sachverhalte aufmerksam zu machen,
die objekiiv so sind, wie sie sind. Aber ich versuche es
trotzdem noch einmal.

Herr Kollege Klein, wenn Sie sagen, Rot-Griin habe Poli-
zeistellen gestrichen, dann gehort zor Wahrheit dazu, dass
man, wenn man die Zahlen von 1991 und 1999 vergleicht,
unter dem Strich ein Plus von an die 500 Stellen bei der
Polizei hat. :

(Beifall des Abg. Armin Clauss (SPD)}

Wir haben in unserer zweiten Legislaturperiode von 1995
bis 1999 Polizeivollzugsbeamtenstellen gestrichen, aber
nur aus einem einzigen Grund: Die Ausbildung ist wegen
der zweigeteilten Laufbahn von der Bercitschaftspolizei auf
die Verwaltungsfachhochschule tbergegangen, und deswe-
gen sind diese Stellen dort nicht mehr nétig gewesen. Wer
anderes behauptet, versucht dic Leute in die Trre zu fithren.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Zuruf des Abg. Armin
Klein {CDUY)

Ich weiid, dass Politik auf der cinen Seite und die Sache
auf der anderen Seite Ofter voneinander abweichen. Aber
ich habe die Hoffnung nicht aufgegeben, dass es uns ir-
gendwann gelingt, es Thnen so beizubringen, dass Sic cs
nicht mehr so falsch vortragen, wie Sie es immer tun.

(Armin Clauss (SPD): .Er wird es trotzdem tun!)

Herr Kollege Klein, Sie haben etwas gesagt, was bedenk-
lich ist. Sie haben gesagt, was bei der freiwilligen Feuer-
wehr funktioniert, muss bei der Polizei auch klappen.

{Armin Klein (CDU): Was™?)

" - Das mit dem Ehrenamt, - Genau da will ich Thnen sagen,

wo unserer Meinung nach Ihre zwei Fehler licgen. Erstens.
Es ist ein vdllig anderer Sachverhalt und ein véllig anderes
Einsatzgebiet, ob man bei der Polizei oder bei der Feuer-
wehr ist. Jemand, der aus einem brennenden Haus gerettet
wird, wehrt sich in aller Regel nicht. Aber wer ldsst denn
gern freiwillig seine Personalien feststellen, wenn er bei
der Sachbeschidigung erwischt wird? Genau das ist der
qualitative Unterschied der beiden Einsatzgebiete, und des-
wegen verbietet sich ein Vergleich in diesem Zusammen-
hang.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Aber es gibt noch einen zweiten Punkt, der bedenklich ist.
Die freiwillige Polizei soll eine Aufwandsentschidigung
bekommen. Die freiwillige Fenerwshr bekommt diese Auf-
wandsentschiidigung in alier Regel nicht. Sie setzen einen
Prozess in Gang, wo auf einmal Ehrenamtlichkeit mit Ver-
giitungen zwischen 12 und 14 DM verkniiptt isi. Ich wette
mit Ihnen, dass wir auf dem nichsten Landesfeuerwehriag
hiren werden: Die freiwillige Polizei bekommt etwas, wir
bekommen nichts. Warum bekommen wir nichts?

Sie erweisen dem Ehrenamt damit einen Birendienst, wenn
Sie sagen, diese Ehrenamtlichkeit soll jetzt auch noch ver-
giitet werden. Denn eine Ehrenamtlichkeit, die mit Auaf-
wandsentschiidigung verbunden ist, ist in bestimmten Be-
reichen irgendwann keine mehr. Wenn Sie sagen: “Was bei
der freiwilligen Feuerwehr funktioniert, muss bei der frei-
willigen Polizei auch funktionieren®, setzen Sie vielleicht
etwas in (fang, mit dem Sie am Ende dazu kommen, dass
es bei der freiwilligen Peverwehr eben nicht mehr funktio-
niert. Auch das ist falsch.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Ein letzter Punkt in diesem Zusammenhang. Herr Kollege
Klein, Sie haben gesagt - das war ein bisschen entlarvend -,
s gibt Bereiche, in denen es keiner Beamten bedarf, die
die Verwaltungsfachhochschule durchlaufen haben. Das
war entlarvend, denn die freiwillige Polizei ist nach der
Wachpolizei der zweite Bereich, in dem sich diese Regie-
rungskoalition Schritt fiir Schritt und Stiick fir Sitick aus
der zweigeteilten Laufbahn im Polizeivolizugsdienst verab-
schiedet. Wer die Polizei entlasten will, der muss die Ange-
stelltenstellen besetzen. Da niifzt es nattirlich nichts, Herr
Kollege Hahn, wenn man sagt: Wir sireichen keine Stellen
mehr und fithren auf der anderen Seite einen Betrag im
Innenministerium ein, der jihrlich abgeliefert werden muss,
und diesen Betrag erbringt man durch eine Wartezeit, die
faktisch eine Stellenbesetzungssperre ist. - Flir solche se-
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mantischen Spielchen sollten Sie sich eigentlich zu schade
sein.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir sind der Meinung, dass wir
gut ausgebildete, gut ausgestattete, gut bezahlte Polizisten
brauchen, aber keine Hobbysheriffs, die ehrenamtlich et-
was tun, was eigentlich nicht ihre Aufgabe ist, und die in
Situationen kommen, wo ich nur hoffen kann, dass nichts
passiert, - Ich danke Thnen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Das Wort hat Herr Innenminister Bouffier.

Yolker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren ! Wir haben uns
bereits in erster Lesung ausgetauscht. Daher kann ich auf
meine Grundsatzposition verweisen, um die Debatte kurz
zu halten, ' :

Ich akzeptiere doch, wenn jemand anderer Auffassung ist.
Was ich in gar keiner Weise akzeptiere, ist, wenn Sie hier
Nebelkerzen werfen und versuchen, Ihre eigene geschei-
terte Geschichte umzudiskutieren.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich fange einmal bei dem Letz-
ten an: die Stellengeschichte. Ich finde es wirklich mehr als
kiihn - um es vorsichtig auszudriicken -, wenn ausgerechnet
diejenigen, die vor uns regiert haben, 350 Stellen nicht wie-
der besetzt haben und sich dann hierher stellen und erkli-
ren: Was wir brauchen, sind gut ausgebildete, hoch moti-
vierte Polizisten, und die miissen wir zusitzlich einstellen.

{Petra Fuhrmann (SPD): Wer hat denn die zweige-
teilte Polizeilaufbahn eingefiihrt? Wir!)

Warum haben Sie es denn nicht gemacht? Wir haben doch
die Stellen leer vorgefunden, Das war doch die Situation.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Sie waren doch selbst innenpolitischer Sprecher. Sie haben
die Diskussion doch auch gefiihrt. Ich wei doch, wie mein
Vorgiinger “mit Triinen in den Augen® kam und gesagt hat:
Es geht halt nicht, wir miissen alle sparen, und deshalb
‘miissen wit die Stellen streichen,

Warum haben wir denn 120 freie Stellen bei den Angestell-
ten vorgefunden? Das war doch nicht unser Problem. Herr
Kollege Franz, wenn Sie sagen: “Wir brauchen Angestell-
tenstellen®, so ist das erst einmal in der Sache falsch, weil
es hier um etwas anderes geht. Aber ich unterstelle einmal
das, was Sie eh falsch gesagt haben, indem ich den falschen
Kurs einmal zu Ende denke. Sie sagen: 1991 hatten wir
einen Stand x vorgefunden; das war die Regierung von
Walter Wallmann und Wolfgang Gerhardt. Dort ist die Poli-
zei, die Vollzugspolizei und die andere Polizei, in einer
GréfRenordnung von rund 1.500 Stellen verstirkt worden. -
Dann haben Sie richtigerweise noch einmal daravfgelegt,
vollig in Ordnung. Das erkenne ich an, weil wir alle ge-
meinsam der Auffassung sind, dass dort Nachholbedarf be-
stand. Dann haben Sie gesagt: Wir haben die Ausbildung
veriindert, die zweigeteilte Laufbahn eingefiihrt, und jetzt
konnten wir das bei der Bereitschaftspolizei wegnehmen,

Alle fachkundigen Thebaner, mein Vorginger vorneweg,
wissen genau, ein GroBteil der Bereitschaftspolizei ist im
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Einzeldienst, liberall. Ich kénnte Thnen das jetzt vorlesen.
Eine meiner ersten Mafinahmen war, einmal zu gucken:

. Wo waren denn die Auswirkungen? Insofern ist es relativ

egal wo Sie etwas bei der Polizei strelchen Es glbt immer
eine Auswirkung.

Aber selbst unterstellt, Sie wiren damals serits zu dem
Ergebnis gekommen, die brauchen Sie nicht mehr in der
Vollzugspolizei: Warum haben Sie eigentlich die Stellen
nicht genommen und damit die Angestelltenstellen besetzt?
Warum haben Sie denn von zehn frei werdenden Stellen
nur noch eine wieder besetzt ? Das war doch Ihre Situation,
und das beenden wir.

Wir reden nicht nur dariiber, sondern wir haben gesagt, bei
der Vollzugspolizei wird keine Stelle mehr gestrichen. Von
den 120 haben wir 30 wieder besetzt. Ich bemiihe mich,
dass es noch mehr werden, und ich hoffe, dass ich dem
Haus das eines Tages vorlegen kann. Aber ich kann nicht
akzeptieren - Herr Kollege Franz, das bitte ich nicht {ibel
zu nechmen; Sie waren damals nicht dabei -, wenn Sie hier
s0 tun, als habe am 7. April 1999 die Geschichte aufgehort.

Wir haben hier in umgekehrter Funktion x-fach dariiber
diskutiert. Wir haben Ihnen genau diese Punkte vorgehal-
ten, und Sie haben uns gesagt: Das machen wir so. - Das
haben wir akzeptieren miissen. Dann bitte ich aber, heute
nicht zu versuchen, die Geschichte im Nachhinein umzu-
formulieren.

Zweitens. Sic haben den Ansatz des freiwilligen Polizei-
dienstes entweder nicht verstanden oder nicht zur Kenntnis
genommen. Es geht nicht darum, voll ausgebildete Spezia-
listen fiir die Kriminalititsbekdimpfung, die sechs Semester
an der Fachhochschule studieren, die alle als Kommissare
beginnen, in einem Bereich einzusetzen, von dem sich alle
immer einig waren, dass er auch zur Sicherheit und Ord-
nung gehort, aber diese Ausbildung nicht braucht. Wovon
rede ich? Sie liegen beide vollig daneben, wenn Sie davon
reden, ffentliche Sicherheit und Ordnung. sei eine Sache
der Vollzugspolizei. Das ist natiirlich grober Unsinn, Die
Ordnungsbehdrden gehdren auch dazu.

Ich sage noch einmal: Sie kinnen eine andere Position ver-
treten, aber danon miissen Sie Ihr eigenes Handeln danach
ausrichten, Es war doch nicht ich, der es den Ordnungsbe-
hérden der Kommunen gestattet hat, Schusswaffen zu tra-
gen. Herr Al-Wazir, was sagen Sie eigentlich dazu? Es war
doch mein Vorvorginger, Herr Kollege Dr. Giinther, Halten
Sie denn fiir richtig, dass die Ordnungsbehdrden der Kom-
munen Hilfskréfte einstellen, die nicht einmal so ausge-
bildet sind, die ganz andere Aufgaben machen, die Schuss-
waffen tragen? Da hatten Sie keinerlei Bedenken. Sie ha-
ben es nicht einmal zum Thema gemacht.

Heute ziehen Sie einen Popanz hoch, wo Sie glauben, in
der Bevilkerung ein vollig falsches Bild darstellen-zu kén-
nen. Es ist falsch.

Meine Damen und Herren, Sie liegen genau auf der Linie,
auf der Sie seit 14 Monaten liegen: Wir sind gegen alles. -
Sie waren gegen die Videoiiberwachung, Sie waren gegen
die Schleierfahndung, Sie waren gegen den Unterbindungs-
gewahrsam,

(Manfred Schaub (SPD): Jetzt bauen Sie einen Po-
panz auf!)

Sie haben dabei festgestellt, dass aufier Thnen immer alle
dafiir waren. Sie werden irgendwann - ich warte nur da-
rauf - wie beim Koennexitiitsprinzip, nachdem Sie es immer
abgelehnt haben, zu einem Antrag oder einer Verkiindung
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nach dem Motto kommen: Wir waren schon immer dabei. -

Das mag man versuchen, aber Sie miissen ertragen, dass.

wir es gelegentlich in Erinnerung rufen.

Sie haben in keiner Weise auf die Einlassungen der Kolle-
gen Klein und Hahn reagiert. Wir erfinden hier nichts
Neues. Wir haben benachbarte Linder, die das seit Jahren
erproben, mit heravsragendem Erfolg, wie in der Anhfrung
vorgetragen wurde, ohne die Sorgen, die Sie beschrieben
haben. Dann karn man wenigstens erwarten, dass Sie aner-
kennen, dass das in den anderen Bundeslindern gut funk-
tioniert.

Ich mochte gerne, dass wir ein zusétzliches Mal} an innerer
Sicherheit auch in Hessen bekommen. Damit es noch ein-
mal klar fir das Protokoll gesagt ist: Dies ist kein Ersatz
fiir die Xlassische Vollzugspolizei, sondern es st ein Mehr,
wenn Sie so wollen. Es ist etwas anderes, etwas Zusitzli-
ches.

(Beifall des Abg, Armin Klein (CDU))

Diese Koalition wird sich nicht von der zweigeteilten Lauf-
bahn verabschieden. Die vertrete ich, wie alle wissen, seit
vielen Jahren hier im Hause. Ich frage aber cinmal. Ich
finde es nicht sehr redlich, bei Podiumsdiskussionen
abends zu egkléren, natiirlich miisse man in den Innenstid-
ten auch irgendjemand haben, der guckt, was da passiert.
Was ist lhre Alternative? Die Angestellten sind es nicht.
Das hiitten Sie veranlassen kinnen, aber das haben Sie
nicht gemacht. AuBerdem sind die Angestellten in einem
Prisidium nicht die, die wir an diesen Stellen brauchen,

Ich mochte Sie fragen: Warum haben wir eine Berechti-
gung, Menschen, die uns fragen, warum z. B. abends in den
FaBgingerzonen kein Mensch schaut, was dort passiert,
keine Antwort zu geben? Warum geben wir keine Antwort
zu dem, was 2. B. in Parks und anderswo passiert, auBer zu
sagen: “Wir konnen nicht an jede Fcke cinen Polizei-
beamten stellen™? Warum sind Sie so unredlich, die stin-
dige Ausweitung der Beschiftigung schwarzer Sheriffs mit
keinemn Wort zn erwihnen?

(Beifall des Abg. Armin Klein (CDU))

Die Leute sagen aber: Uberall, wo sie sind, mdglichst noch
mit einem grofien Hund, da herrscht wenigstens subjektiv
das Gefiihl der Sicherheit. - Ich will nicht, und diese Koali-
tion will auch nicht - und das sage ich ganz deutlich -, dass
innere Sicherheit vom Geldbeutel abh#ingt. Es kann nicht
sein, dass der, der es sich leisten kann, sich sozusagen
schwarze Sheriffs hinstellen kann, die niemand kontrolliert,
und wir auf der anderen Seite gerade dort, wo wir jeman-
den briinchten, der Ansprechpartner ist, der aufpasst, der
innerhalb der Polizei seinen ehrenamtlichen Dienst tut,
diese Moelichkeit nicht ergreifen, die sich andernorts be-

withrt hat. Das ist der Grundgedanke, um den es hier geht.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Meine Damen und Herren, einige wenige Bemerkungen
zum Schluss. Sie haben gesagt: Kein Wuander, dass diejeni-
gen, bei denen das stattfinden soll, das gerne haben méch-
ten, nach dem Motto: Wir nehmen alles, was wir kriegen
konnen.

{(Petra Fuhrmann (SPD): So ist das!)

Sie sollten sich einmal mit Herrn Grandke unterhalten. Er
war ausdricklich dafir. Er hat es auch geschrieben, und
wir haben cine gemeinsame Veranstaltung gemacht, in der
er gesagt hat: Ich méchte das fiir meine Stadt, ich halte es
fiir gut, dass mehr Menschen, und zwar auch aoch ehren-
amilich, sich darum kiimmern, was hier passiert,

Das ist doch in Ordnung. Was haben Sie eigentlich dage-
gen? Ich verwahre mich dagegen, dass Sie dicjenigen, die
sich hier engagieren, von vornherein abqualifizieren. Das
ist sicherlich nicht in Ordnung,

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Sie haben dann angesprochen - da wird es besonders schick -,
dass in Hessen die Kriminalitdtsentwicklung sozusagen das
Ergebnis der zweigeteilten Laufbahn gewesen sei. Nur da-
mit es nicht falsch fiir die Debatte stehen bleibt: Wir sind
alle froh, dass die erfasste Kriminalitiit zuriickgeht, Aber
halten Sie 430.000 Straftaten in Hessen fiir einen Punkt,
bei dem wir uns entspannt zuriicklehnen kdnnen?

{Glinter Rudolph {SPD): Hat das jemand gesagt?)

- Das muss man aber annehmen. - Wir miissen nach Wegen
suchen, wie wir mehr Sicherheit bekommen.

{Manfred Schaub (SPD): Aber eine Kombination zu
biiden, ist Bladsinn!)

- Richtig, Kombination. - Jetzt komme ich zur Kombina-
tion: keine Stellenstreichung mehr bei der Vollzugspolizei,
ein rechtliches Instrumentarium, das andere Linder schon

- lange haben. Ich habe die Stichworte Video und Schleier-

fahndung schon genannt. Sie waren dagegen. Dritter Punkt:
modellhaftes Erproben anderer MaBnahmen, die sich an-
derswo bewihrt haben, auch bei uns in Hessen.

Wenn man ein Modell machen will, dann muss man auch
die Mdaglichkeit geben, in rechtlich sauberer Weise Ver-
schiedenes zu erproben. Da ist es mir vergleichsweise
nachrangig, ob man das anhand einer Positiv- oder Nega-
tivliste macht. Mir ist wichtig, dass digjenigen, die ehren-
amtlich Dienst tun, dies innerhalb der Polizei tun, auf An-
leitung und Anweisung der Polizei und nicht als selbst er-
nannte Hilfssheriffs, die auf eigene Rechnung irgendwo Si-
cherheit produzieren. ‘

Meine Damen und Herren, auch das muss dazu gesagt wer-

den: Hessen ist nach wie vor bei der erfassten Kriminalitit
und der Aufklirung Lichtjahre weg von Bayern und Baden-
Wiirttemberg, Die haben z.B. das, woriliber wir heute dis-
kutieren. Derjenige, der hier sagt, dass er das nicht will, ist
zimindest begriindungspflichtig, warum die anderen Lin-
der so viel besser sind. Warum haben wir denn eine um ein
Dritte] hohere Kriminalitdtsbelastung, bezogen auf 100.000
Einwohner? Warum kliren die Bayern seit Jahren zwei
Drittel aller Straftaten auf, und warum sind wir gerade ein-
mal gliicklich bei 47% und haben seit Jahren die Laterne
des Vorletzten?

Das kann einen doch nicht zafrieden stellen. Deshalb bin
ich der Auffassung: Es ist notwendig, mit einer Vielzahl
von Mafinahmen innere Sicherheit zu verbessern. Dies tun
wir, und dies tun wir in einer Weise, bei der wir zwei Dinge
zusamupenfithren wollen. Wir méchten zum einen, wie ich
eben beschrieben habe, als Anspiechpartner fiir mehr io-
nere Sicherheit Menschen gewinnen. Wir wollen dies eh-
renamtlich tun.

Herr Franz und Herr Al-Wazir, Ste erziihlen schlicht Fal-
sches. Herr Franz hat erzihlt, in § 8 stehe efwas von 14
DM. - Darin steht nichts. Er hat wohl dic alte Vorlage von
irgendjemandem zugesteckt bekommen und nicht bernerkt,
dass sich das veriindert hat. Denn es ist nicht meine Ab-
sicht, Menschen sozusagen iiber Geld zu gewinnen, son-
dern wir suchen Menschen, die sich aus innerem Antrieb
heraus chrenamtlich engagicren,

Das Gesetz sieht vor, dass, wie bei allen anderen Gesetzen
auch, in bestimmten Fillen eine Aufwandsentschidigung,
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ein Aufwandsersatz gezahlt werden kann, exakt das . Glei-
che wie bei der Feuerwehr, um das Thema einmal abzu-
riumen. Wir werden das sehr restriktiv tun. Wenn Sie ernst-
haft die These vertreten, dass jemand, der sich dort ehren-
amtlich engagiert, z. B. keine Reisekosten bekommen kann,
dann sollten Sie es sagen. Aber ich sage Thnen noch ein-
mal: Unser Grundkonzept ist nicht, iiber Geld Menschen
zu finden.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Yolker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Nein, ich lasse jetzt keine Zwischenfrage zu. - Deshalb.

bitte ich Sie noch einmal, und dabei bin ich nicht ohne
Hoffnung, weil ich vor Ort sehe, dass die Sozialdemokrati-
sche Partei tiber ein buntes Biindel von Meinungen beim
Thema offentliche Sicherheit verfiigt, und da ich gesehen
habe, wie sich manches entwickelt, dass wir auch diesen
Streit im Interesse der Sache begraben.

Ich sage Ihnen: Dann lassen Sie doch einmal die Polizei-
stationen und die entsprechenden Stddte das ausprobieren,
mit einem sehr ausgeklligelten System, sorgfiltig. Dann
lassen Sie uns bewerten, was dabei herausgekommen ist.
Dann werden wir abschichten und sehen kionnen, warum
bei uns vielleicht manches anders gelaufen ist als in Bayern
und Baden-Wiirttemberg, manches vielleicht besser, viel-
leicht auch schlechter. Das ist doch der Sinn dieser Ubung.
Nicht akzeptieren kann ich aber, dass gesagt wird: Leute,
wir machen gar nichts.

Zum Thema Angestellte habe ich gesprochen. Ich will nicht
auf Dauer eine Diskussion erleben - das sage ich auch ein-
mal ganz deutlich -, die sich so auswirkt, wie Sie das eben
gezeigt haben, Herr Al-Wazir. Das hat mich an Wahlabende
erinnert, an denen jede Partei gewonnen hat. Jeder von uns
kann immer rechnen, wie er will - so viele Stellen hier, so

viele Stellen da. Das interessiert den Biirger mitnichten.
Den Biirger interessiert: Habt ihr eine Konzeption? Habt
ihr Vorstellungen, wie Dinge, die wir alle gemeinsam be-
klagen, in Zukunft verhindert werden kénnen oder wie sie,
wenn sie denn eintreten, in Zukunft schneller zu einer staat-
lichen Reaktion fiihren?

(Petra Fuhrmann (SPD): Haben Sie das nicht vorhin
ausfiihrlich vorgetragen ?)

Darum geht es uns, Der freiwillige Polizeidienst ist eine
Facette dieses StrauBes, den sich diese Regierung vorge-
nommen hat, Ich bin iiberzeugt: Auch Sie werden feststel-
len, dass das, wenn Sie das Ideologische einmal beiseite
nehmen, in der Sache eine Menge fiir sich hat. Dann appel-
liere ich an Sie: Riéumen Sie Thre ideologischen Blockaden
einmal weg. Lassen Sie uns einen Modellversuch machen.
Ich glaube, die Biirgerinnen und Biirger in diesem Lande
werden es uns danken. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU und_ der ED.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen, und ich schliefle
die Aussprache.

Tch komme in zweiter Lesung zur Abstimmung iiber den
vorliegenden Gesetzentwurf, Wer dem Gesetzentwurf in
Form der vorliegenden Beschlussempfehlung zustimmen
michte, den bitte ich um sein Handzeichen.. Gegenstim-
men? - Enthaltungen? - Dann' ist der Gesetzentwurf in
zweiter Lesung mit den Stimmen von CDU und ED.P. ge-
gen die Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN angenommen und damit zum Gesetz erhoben.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Damit machen wir fiir heute Schluss. Ich unterbreche die
Sitzung bis morgen friih.

(Schluss; 18,02 Uhr)
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Anlage (zu Tagesordnungspunkt 1 - Fragestunde}

Frage 306 - Abg. Barbara Stolterfoht (SPD):
Ieh frage die Landesregierung:

Wie gedenkr sie ihr “Verkehrskonzept Schloss und Schioss-
park Wilhelmshohe fiir die Verkehrsberwhigung in diesem
Bereich umzuseizen? '

Antwort des Ministers fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung Dieter Posch:

Ein cigenes Konzept der Landesregierung zur Verkehrsbe-
riwhigung im Bereich des Schlosses und des Schiossparks
Wilhelmshohe in Kassel gibt es nicht. Die Durchfiihrung
von Verkehrsheruhigungsmafinahmen sind kommunale Auf-
gaben,



