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(i?-eginn: 9.02 Uhr}

Priisident Klaus Peter Mdller:

Meine Damen, meine Herren! Ich ertffne die heutige Sit-
zung des hessischen Landesparlaments und stelle fest: Das
Haus ist beschlussfihig.

Ich erkiire zur Tagesordnung: Erledigt sind die Ponkte 1
und 2, 4 bis 6, 18, 31, 32, 34 bis 37, 40 und 41.

Gestern sind eingegangen und inzwischen verteilt. der ers-
tere schon gestern friil, ein Dringlicher Antrag der Fraktion
der SPD betreffend Missachtung des Parlaments durch den
Hessischen Minister des Innern und fiir Sport und dessen
Staatssekretir Corts, Drucks. 15/1197. Hier geht es um die
dringliche Behandlung. Widerspricht irgendjemand der
Dringlichkeit? - Das ist nicht der Fall. Dann ist der Antrag
dringlich und wird Tagesordnungspunki 45.

AuBerdem ist eingegangen der Dringliche Antrag der Frak-
tionen der CDU und der FD.P. betreffend Zuwanderungs-
begrenzung, Drucks, 15/1204. Keine Einwendungen gegen
die Dringlichkeit? - Nein. Dann wird dies Tagesordnungs-
punkt 46, wobei sich anbietet, Tagesordnungspunkt 46 ge-

meinsam mit Punkt 23 aufzurofen. - Dem widerspricht

ebenfalls niemand.

Ich komme noch zom Ablauf der Sitzung und erteile dann
das Wort zur Geschiftsordnung. - Vereinbarungsgemif ta-
gen wir heute bis zur Erledigong der Tagesordmung bei
einer Mittagspause von einer Stunde. Grobe Schitzungen
deuten auf 7 Ubhr hin - nicht heute Abend, sondern morgen
frith.

Wir beginnen mit Tagesordnungspunkt 38, Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend eine Ak-
tuelle Stunde zom Stichwort Wortbruch der Landesregie-
rung im Kellerwald, Drucks. 15/1189. Es war vorgesehen,
dass anschiicBend Tagesordnungspunkt 23, der Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks. 15/1164,
gemeinsam mit Tagesordnungspunkt 46, Dringlicher An-
trag der Fraktionen der CDU und der F.D.P., Drucks. 15/
1204, aufgerufen wird.

Dazu hat sich der parlamentarische Geschiftstithrer der
SPD gemeldet, Herr Kollege Schaub, Sie haben das Wort
zur Geschiftsordnung.

Manfred Schaub (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Der Prisident
hat eben gemeint: Unheildrohend naht der Geschiftsfiih-
rver, - Aber der Kollege Griittner muss, glaube ich, nicht
loslaufen, um alle zu holcn

Ich méchte fiic unsere Fraktion beantragen, dass Tagesord-
nungspunkt 30, Beschlussempfehlung und Bericht des
Hauptansschusses zur Brweiterung des Untersuchungsaus-
schussauftrages, vorgezogen wird und nach dem Setzpunkt
der GRUNEN behandelt wird, also nach Punkt 23, Ich biete
dafiir an, dass wir von der urspriinglich vorgesehenen Re-
dezeit von 15 Minuten auf fiinf Minuten zuriickgehen.

Tch halte es aber fiir notwendig, dass vor der Sitzung des
Untersuchungsausschusses, der heute Mittag fir 13 Uhr
eingeladen ist, dieser Beschluss gefasst w1rd damit er in
die weiteren Beratungen aufgenommen werden kann., Weon
wir die Arbeit des Untersuchungsausschusses ernst nehmen
und fiir eine ziigige Abwicklung sorgen wollen; dann ist es
zwingend notwendig, diese Geschichte heute mit einzube-

zichen, Deshalb der Antrag unserer Fraktion, diesen Punkt

.nach Punkt 23 zu behandeln.

Prisident Klaus Peter Moller:

Widerspricht dem irgendwer ? Jetzt gucke ich einmal linger
als sonst. - Nein, es widerspricht niemand. Dann ist dies
einstimmig so beschlossen.

Ich teile weiter mit: Der Haushaltsausschuss ist heute zu
seiner 14. Sitzung zu Beginn der Mittagspause in Sitzungs-
saal 115 8 eingcladen Der Untersuchungsausschuss 15/2
trifft sich zu seiner 5. Sitzung ebenfalls 7u Begmn der Mit-
tagspause in Raum 510 W.

Meine Damen, meine Herren. damit sind wir bei 'Tagesord-

‘nungspunkt 38:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN he-
treffend - eine Aktuelle Stunde (Wortbruch der Landes-
regierung im Kellerwald) - Drucks. 15/1189 -

Erste Wortmeldung, Frau Kollegin Hammann von BUND-
NIS 90/BIE GRUNEN.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Priisident, meine sehr gechrten Damen und Herren!
Die vor kurzem bekannt gewordene, von Herrn Minister
Dieizel veranlasste, provozierende und skandalise Fillak-
tion von ca. 200 iiber 120 Jahre alten Buchen im Keller-
wald wird von uns auf das Schirfste verurteilt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, diese Landesre-
gierung und dieser Minister haben thr Wort gebrochen. Sie
haben der Region, den Umweltschiitzern. den Wirtschafts-

‘verbiinden und politischen Gremien im letzten Jahr ver-

sprochen, in diesem Bereich keine alten Buchen einzu-
schlagen. Aber was miissen wir feststellen? Diese Buchen
liegen auf dem Boden. Die Landesregierung, dieser Minis-
ter hat sich nicht um dic Bedeutung dieses Gebietes ge-
schert und atlein aus wirtschafilichen Griinden die Buchen
dort absdgen lassen. :

(Beifzll bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bel Abgeordneten der SPD)

Ich finde, das ist ein Affront, der im Landtag kritisiert wer-
den muss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wundere mich
schon sehr. Selbst dieser Ministerprisident, Herr Koch, hat
in einem Schreiben an Greenpeace im September Jetzten
Jahres mitgeteilt:

Mein Kabinetiskollege Dietzel hat sich allerdings
vor kuizem entschlossen, den Bucheneinschiag zu-
riickzustellen, bis ein Gesamtkonzept vorliegt, fiir
das eine groBtmogliche Akzeptanz vorhanden ist.

Wo ist denn dieses Gesamtkonzept? Wo ist denn ein Kon-
sens in der Region?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben nichts davon feststellen konnen. Auch die Men-
schen in der Region haben nichts davon feststellen kdnnen.
Die Buchen liegen; man braucht kein Gesamtkonzept,
wenn der wirtschaftliche Ertrag fiir Sie an erster Stelle
steht. Fiir Sie ist dieses Buuhenwaldﬁeblet gine reine Spar-
kasse.
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Fir Sie ist es wichtig, 1,9 Millionen DM aus diesemn FFH-
- Waldgebiet herauszuholen. Da muss ich Sie schon fragen:
Aus welchen Griinden tun Sie das? Warum gehen Sie in
diesen Bereich hinein und holen die alten Buchen heraus?
Um Thre Haushaltskasse zu fiillen, woSie selbst doch ganz
genau wissen, dass der Zeitpunkt denkbar ungiinstig war
und dass Sie dabei sogar gegen den Frlass verstoBen?

Lassen Sie mich auf den ungiinstigen Zeitpunkt eingehen.
An Weihnachten 1999 wiitete Sturm Lothar. Dieser Orkan
hat verursacht, dass vonseiten des Bundes sogar eine Ver-
ordnung erlassen wiirde, weniger Holz einzuschlagen. Aber
statt die Moglichkeit zu nutzen, jetzt bestimmte Gebiete
aus der Nutzung herauszunehmen, geht der Minister hin
und provoziert den Holzeinschlag im Kellerwald.

Wir haben in der “Hessenschan® sehen kdnnen, dass in die-
sem Gebiet Holzeinschlag vorgenommen wurde. Der Forst-
amtsleiter sagte: Wir haben das ausreizen milssen im Hin-
blick auf die Vorgabe dieser Landesregierung. - Diese Lan-
desregierung hat sich keinen Deut darum geschert, was da-
mit passiert und welche Offentlichkeitswirkung das Ganze
moglicherweise haben kann.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Sie sind im Grunde genommen auch gegen den Bundes-
etlass vorgegangen; denn Sie haben dagegen gehandelt. Sie
haben dieses Gebiet nicht verschont, sondern gesagt: Hier
muss ausgereizt werden.

Ech frage Sie: Wofiir braucht man Bundesverordnungen,
und warum kann man nicht aus Erkenntnissen der vergan-
genen Jahre lernen, in denen es auch zu Orkanschiiden ge-
kommen ist?

Meine Damen und Herren, diese Landesregierung hat sich
nicht um den Naturschutz gekiimmert. Sie schert sich in
keiner Weise darum, Das kinnen wir immer wieder fest-
stellen. Die zuletzt angestoBene Diskussion zum Thema
Ausverkauf des Waldes, Privatisierung und Landesbetrieb
geht in die gleiche Richtung. Hier wird der Wald nur als
Geldquelle gesehen und nicht als etwas, das fiir das Ge-

meinwoh! im Hinblick auf die Sicherung aller Waldschutz-

funktionen notwendig ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Aber nicht nur die Parlamentarier und die Menschen vor
Ort wurden getduscht, belogen und betrogen, auch die EU-
Kommission wurde von dieser Landesregierung arglistig
getiuscht, und das sage ich so deutlich.

(Norbert Kartmann (CDU): Wissen Sie eigentlich,‘

uber was Sie reden?)

Wir haben im letzten Jahr Beschwerden an die EU—Korn—
mission gerichtet, weil damals der Minister die Absicht
hatte, dort eine Waldnutzung vorzunehmen. Die EU-Kom-
mission hat uns mitgeteilt, sie werde das Verfahren einstel-
len miissen, weil diese Landesregierung gesagt hat: Wir
werden dort keine Nutzung vornehmen., Wir werden erst
ein Gesamtkonzept erarbelten und dann schauen wir wei-
ter.

Noch nicht einmal daran hat sie sich gehalten, Die EU-
Kommission wurde von Ihnen - das sage ich hier ganz
deutlich - arglistig getéiuscht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Wir werden das nicht akzeptieren, Wir haben vor kurzem
eine Anzeige erstattet, damit diesem Handeln, das Sie jetzt
auf den Weg gebracht haben, nachgegangen wird. Meine
Damen und Herren, s0 einfach kénnen Sie sich das nicht
machen,

Ich méchte ein weiteres Beispiel anfiigen. Unter Rot-Griin
war vereinbart; Kein Einschlag bei Buchen, die 120 Jahre
alt und &lter sind. - Da ging es nicht um Bestinde. Was
Sie jetzt treiben, ist eine spitzfindige Interpretation dieses
Erlasses. Wenn man sich den Erlass ansieht und sieht, wie
das Forsteinrichtungswerk formuliert ist, muss man sagen -
ich mdchte es Thnen an einem Beispiel klarmachen -: Das
Forsteinrichtungswerk beldgt, welches Alter die dort ste-
henden Biiume haben und ergibt somit den MaBstab, bei
welchem Alter eingeschlagen werden kann.

Priisident Klaus Peter Mdoller:

Frau Kollegin, Sie miissen zum Schluss kommen.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich komme gleich zum Schluss. - Dieses Forsteinrichtungs-
werk belegt ganz deutlich: Am 01.10.1993 war das dama-
lige Durchschnittsalter der Buchen 110 Jahre. Wenn man
die Zeit addiert - die Buchen sind- gealtert -, dann weil}
man ganz genau: Zum Zeitpunkt des Einschlags 1999/2000
waren diese Buchen tiber 120 Jahre alt. Herr Minister, da-
mit ist der Vorwurf: “Sie haben gelogen und betrogen®,
gerechtfertigt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei -Abgeordneten der SPD - Zurufe von der CDU
und der ED.P.: Uini!}

Diese Landesregierung muss sich dem stellen. Ich sage Th-
nen: Das wird nicht die letzte Debatte hier im Landtag sein.
Wir werden das weiter thematisieren. Wir werden Ihnen
das nicht durchgehen lassen. - Ich danke [hnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Priisident Klaus Peter Moller:
Das Wort hat Herr Staatsminister Dietzel.

{Zorufe von der SPD: Kettensiigen-Wilhelm! - Ale-
xander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich
sage Entschuldigung, ich habe eine Riesendummbeit
gemacht!)

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten.

Herr Pramdent, meine sehr verehrten Damen und Herren !
Die Landesregierung hat keinen Wortbruch begangen. Das
Forstamt hat sich ordnungsgemifi verhalten. Der Natur ist
kein Nachteil entstanden.

(Beifall bei der CDU und der FID.P. - Evelin Schén-
hut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Jajal)

‘Das will ich hier eindeutig voranstellen. -

Sie kennen ja die Diskussion, die wir im vergangenen Som-
mer um den Naturpark oder den Nationalpark Kellerwald
in einer Heftigkeit gefithrt haben, wie ich das nicht fiir
mdglich gehalten habe.
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Meine Damen und Herren, deswegen ist im August auch
die Entscheidung getroffen worden, dass wir eine Arbeits-
gruppe einrichten, die sich mit diesem Thema beschiftigt.
Damals, im August, habe ich auch gesagt, dass der Bokel-
Erlass vom Miirz 1998 nicht aufgehoben wird, sondern fiir
diesen Bereich dieses Waldschutzgebietes gilt. Er ist auch
Grundlage der heutigen Diskussion und des Einschlages,
der dort getiitigt wurde.

Lassen Sie mich deswegen drei Punkte aus dem Bokel-
Erlass von 1998 hier kwz zitieren,

{Norbert Schmitt (SPD): Zitieren!)
Erstens. '

Auf einer Fliche im Nordwesten in einer Gréfenord-
nung von 1.672 ha unterbleibt jeglicher Holzein-
schlag.

Zweiter Punkt.

Innerhalb des Waldschutzgebietes ist die Entnabme
von Buchen und Eichen in Bestinden iiber 120 Jahre
nicht zuldssig.

Auch das ist eindeutig.

Auflerhalb des Waldgebictes erfolgt die Waldpflege
und Waldnutzung nach mittelfristigen Planungen des
Forsteinrichtungswerkes,

Meine Damen und Herren, das sind die drei Punkte, die in
diesem Bokel-Erlass von 1998 vorgegeben wurden. Daran
hat man sich gehalten. Hier ist auch eindeutig gesagt wor-
den: Man redet nicht von Biumen iiber 120 Jabre, sondern
von Bestinden. Das ist seit 120, 130 Jahren bei dieser
Forsteinrichtung so,

Erster Punkt. Die Prozessschutzfliche betrigt in etwa 2.000
ha. Wie ich eben verlesen habe, wurde keine Buche einge-
schlagen,

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))
Zweiter Punkt, Waldschutzgebiet. In den Abteilungen 44
und 71 wurden Buchen eingeschlagen, deren Alter in der
Forsteimichtung mit 110 und 114 Jahren angegeben wur-
den - also Bestinde von unier 120 Jahren.

{Zuruf des Abg. Reinhard Kahl (SPD))

Dort wurde natrgemiBe Waldwirtschaft und eindentig
kein Kahlschlag betneben Von daher gesehen ist auch dort
verantwortungsvoll vorgegangen worden

Auferhalb dieses Waldschuizgebietes, in dem normale
Forstwirtschaft betrieben werden soll - auch aufgrand die-
ses Frlasses -,

(Reinhard Kahl {(SPT)): Vorsicht!}

wurden in den Abteilungen 22 und 24 iiber 120-jdhrige
Buchen eingeschlagen. Von diesen 1.000 fm, die dort ein-
geschlagen wurden, wurden 400 fm in das Waldschutzge-
biet geschleppt, um dort auf festen Wegen besser abgefah-
ren werden zu kdnnen. Das ist eindeutig,

Wenn ich hier nur einmal das Waldschutzgebiet sehe: Auf
diesen 5.700 ha wachsen pro Jahr 30.000 fin nach. Nach
dem Bokel-Erlass diirfen pro Jahr 3.480 fm eingeschlagen
werden. Tatstichlich wurden 1.477 fm eingeschlagen.
Meine Damen und Herren, von daher: alles eindeutig und
klar, alles geordnet.

(Christel Hoffmann (SPD): Alles im oriinen Be-
reich! - Zurufe von der SPD: Oh!)
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Deswegen muss man trotzdem fragen, warum die Diskus-
sion so hochgeht. Es ist doch ganz eindeutig: Wir haben
im vergangenen Jahr einen Arbeitskreis gegriindet, der her-
vorragende Arbeit leister,

{Reinhard Kahl {SPD): Wie bitte? Kamplfmaschinen
gibt es da drin!)

wo die Naturschutzverbinde, die Waldbesitzer, die Kom-
munen und die Kreise versachen, miteinander zu einem
Kompromiss zu kommen. Fust fiinf Tage, bevor dieser Ar-
beitskreis zuosammenkommt, gibt es diese Aktion. Erstaun-
lich ist, dass die Buchen ab dem 5. Dezember bis zum
Januar geschlagen wurden. Die Frage ist auch, warum die
Aktion nicht dann gestartet wurde, sondern zufillig {iinf
Tage vor der Sitzung dieses Arbeitskreises.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Jiorg-Uwe
Hahn (FD.P.}: Aha! - Zuruf der Abg. Ursula Ham-
mann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}) - Lachen und
Unruhe bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich denke. dass man hier doch schon erstaunliche Zusam-
menhinge sieht. Meine Damen und Herren, am Montag
haben wir diese Arbeitskreissitzung.

(Tatek Al-Wazir (BUNDNIS 9O/DIE GRUNEN): Ja,
ja, Herr Dietzel! - Unruhe}

Priisident Kilaus Peter Moller:

Herr Minister, Entschuldigung. Ich glaube, der eine oder
andere Kollege muss erst wieder zur Ruhe kommen, renter
vom Gipfel, tief auf die Erde. - Sie haben das Wort.

Wilhelm Dietzel, Minister fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Forsten:

Meine Damen und Herren, ich bin am Montag in dieser
Arbeitskreissitzung gewesen

{Norbert Schmitt (SPD): Der Gipfel!)

und habe zu Tagesordnungspunkt 1 vorgetragen, was im
Kellerwald passiert ist. Es hat eine Aussprache dariiber ge-
seben. Danach wurde in diesem Arbeitskreis sachlich und
fachlich weiter diskutiert, wie es auch geplant ist und wie
es die Beteiligten wollen.

Meine Damen und Herren, am Schluss darf ich mich bei
den Forstbeamten des Forstamtes Edertal

{Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Hahal)
fir ihr verantwortungsvolles und umsichtiges Handeln be-

danken. - Ich bedanke mich.

(Beifali bei der CDU und der FD.P. - Tarek Al-Wazir
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wer ist fiir die
CDU in Hessen verantwortlich? - Gerhard Békel
(SPD): Kettensdgen-Wilhelm!) -

Prisident Klaus Peter Mii'ller:
Das Wort hat Frau Abg. Pfaff, SPD-Fraktion.

Hildegard Pfatf (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Heiren!
Ich kann nur sagen: Das war ein wortreiches Ablenkungs-
mandver, das der Minister in diesem Hause betrieben hat.
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(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Minister Dietzel, die Holzfallaktion im Waldschutzge-
biet hat nicht nur in der Region selbst, sondern hessenweit
eine erhebliche Welle der Proteste ausgelst. Anstatt dort
politisch klug und weise die Nationalparkpline weiter zu
betreiben und zu verfolgen oder wenigstens die Option fiir
eine gpiitere Einrichtung offen zu halten,

(Zuruf des Abg. Heinrich Heidel (FD.P.))

‘haben Sie Ihr wahres Gesicht gezeigt und sich zum Keller-
waldkiller par excellence entwickelt,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Naturschutzverbinde, der Verein “Pro Nationalpark
Kellerwald”, das Aktionsbilindnis, viele Biirgerinnen und
Biirger und nicht zuletzt die SPD Waldeck-Frankenberg

(Horst Klee (CDU): Nicht zuletzt!)

haben auf das Schiirfste gegen das Abholzen der (iber 120
Jahre alten Biume protestiert, die im Kellerwald in der
Niihe von Bringhausen von lhnen und Ihrem Forstamt ab-
geholzt worden sind. Die SPD-Fraktion in. diesem Hause
unterstiitzt die Proteste mit Nachdruck.

(Beifall der Abg. Barbara Stolterfoht (SPD))

Vallig zu Recht werfen [hnen die Verbinde Wortbruch vor.
In der Region und hier in diesem Hause haben Sie erklirt,
dass im Waldschutzgebiet Edersee so lange keine alten Bu-
chen gefiillt werden, solange kein giiltiges Gesamtkonzept
zur Entwicklung des Waldschutzgebietes vorliege.

(Karl-Heinz Dérrie und Barbara Stolterfoht (SPD):
Hirt, hort!)

Das Konzept ist in Bearbeitung, und alle, die daran mitar-
beiten - auch die Naturschutzverbiinde -, miissen sich doch
durch Thr Vorgehen total verschaukelt vorkommen,

{Beifall bei der SPD)

Die Fragen, die sich viele stellen: “Was ist eigentlich das
Wort des Ministers wert, und kann man dem Minister zu-
kiinftig iberhaupt noch vertrauen 7,

(Zurufe von der SPD: Nein!)
sind aus meiner Sicht absolut berechtigt.

Nicht zuletzt als Abgeordnete dieses Hauses bin ich iiber
Thre Erkldrung letzte Woche im Umweltausschuss duBerst
verwundert. Auf meine Nachfrage in dieser Angelegenheit
erklirten Sie - wie Sie dies ja auch vorhin an diesem Pult
getan haben -, der Bokel-Erlass sel nach wie vor in Kraft
und die iiber 120 Jahre alten Buchen diirften danach nicht
gefillt werden. Sie hiéitten keinerlei Kenntnis iiber die Fill-
aktion, und Thnen sei dariiber auch nicht berichtet worden,

Insbesondere verwundert es, wenn Sie, wie vorhin, sagen,
dass diese Aktion bereits im Dezember letzten Jahres und
im Januar dieses Jahres vorgenommen wurde, Herr Minis-
ter, entweder haben Sie lhre Zusage von vornherein iiber-
haupt nicht ernst gemeint, oder Sie haben Thre Verwaltung
nicht im Griff, Beides wiire fatal.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vieles spricht jedoch dafiir, dass das Forstamt Edertal in

vorauseilendem Gehorsam angesichts Ihrer wirtschaftli-
chen Erwartungen, die Sie an das Forstamt selbst, aber

auch an den Landesbetrieb Hessen-Forst stellen, und ange-
sichts Threr fiskalischen Kahlschlagiiberlegungen, die Sie
im vergangenen Jahr schon kurz nach Threm Amtsantritt
angestellt haben, gehandelt hat.

Unter dem Titel “Der Geldwald" ist am 27. April 1999 in

" der “Frankfurter Rundschan® - also drei Wochen nach Th-
rermn Amitsantritt - zu lesen:

‘Dietzel bemisst den Wert des Waldes in DM. Auf
150 bis 250 Millionen DM kam er dabei, die in dem
einst ins Auge gefassten Areal siidlich des Edersees
in Nordhessen als vermarktbare Stimme stehen.
Leuchtende Augen muss der Mann angesichts des
Residewaldes bekommen haben. Statt Natur Natur
sein zZu lassen, wie das seine Parteifreunde in Bayern
und in Thiiringen mit den dortigen Naturparks tun,
will Dietzel die Naturreste seines Landes ungeniert
versilbern.

(Beifall bei der SPD)

Herr Minister, bereits vor einem Jahr lieBen Sie keinen
Zweifel daran, dass Sie den Békel-Erlass kippen wiirden,
wenn das rechtlich moglich sei. Die aktuelle Kettensiigeak-
tion war anscheinend der Auftakt fiir Thre Abholzpline, die
Sie bis heute - das ist vorhin wieder deutlich geworden -
nicht aufgegeben haben.

Die abenteuerlichen Begriindungen aus Ihrem Hause und
des zustdndigen Forstamtes, die Sie an diesem Pult wieder-
holt haben, die Stdmme seien auflerhalb des Schutzgebiets
gefillt und dann in das Gebiet gebracht worden und die
Buchen seien wesentlich jlinger als 120 Jahre, {iberzeugen
nicht, Nach Auffassung der Naturschutzverbinde ist das
eine allzu diirftige Taktik, um Thre wahren Absichten zu
verschleiern.

(Beifall bei der SPD)

Priisident Klaus Peter Maller:
Frau Kollegin, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Hildegard Pfaff (SPD):

AbschlieBend; Herr Minister, das ist ein Beweis dafiir, dass
Sie bis heute nicht begriffen haben, welche Entwicklungs-
chancen fiir die Natur und die Region in diesem Projekt
stecken, die Sie mit Ihrem Fundamentalismus verhindern.
Ich hoffe, dass Sie nichit den Ehrgeiz haben, neben Roland,
dem Meister der Aufschneiderei, als “Wilhelm der Keller-
waldkiller” in die Geschichte dieses Landes einzugehen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Priisident Klavs Peter Maller:

Das Wort hat Herr Kollege Heidel fiir die Fraktion der
FDP.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) -

Heinrich Heidel (E.D.P.):

Herr Priisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zum dritten, vierten oder fiinften Mal: Auf in den Keller-
wald! Wir gehen iiber den Knorreichensteg zum Nelken-
steg bis zur Hiinzelburg, Sie sehen, ich kenne mich dort
aus. Wir sehen den Sonnenaufgang, und wir sehen das, was



wir alle sehen wollen: eine herrliche Landschaft, eine herr-
liche Natur.

{Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Jetzt wird er auch noch romantisch! - Weitere
Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS S0/DIE
GRUNEN)

Ich diesem Zusammenhang lese ich den Antrag der GRU-
NEN mit der Uberschrift “Wortbruch der Landesregie-
rung™. :
{Demonstrativer Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Hier von einem “Wortbruch* zu sprechen, halte ich fiir ab-

solut falsch. Das weise ich von dieser Stelle aus aufs
Schirfste zuriick. Der Herr Minister hat in einer sachlichen
Darstellung eben hier vorgeiragen, wie das Forstamt gehan-
delt hat. Frau Kollegin Pfaff, das war keine “abenteuerliche
Begriindung®, sondern eine sachlithe Darstellung.

In diesem Zusammenhang stelle ich einmal die Frage: Was
ist denn in den letzten Tagen dort passiert? Es sind Biume
abgefalwen worden. Es sind Baumscheiben abgeschnitten
worden, damit man zur Beweissicherung die Jahresringe
ziihlen kann. Da frage ich: Wie bezeichnet man das, wenn
aus dem Wald illegal Baume abgefahren werden?

(Zuruf von der SPD: Kellerwaldkillerfreund!)

Ich habe mich gerade eben von der Kollegin Beer juristisch
beraten lassen, Das illegale Abfahren von Biiumen ist Dieb-
stahl. Da frage ich ganz klar und deutlich: Hat diese Lan-
desregierung wegen der illegalen Abfuhr von Biumen An-
zeige erstattet? Dazu mochte ich sie auffordern,

(Norbert Schmitt (SPD); Wieder versagt die Landes-
regierung ! - Weitere Zurufe von der SPD) '

Meine Damen und Herren Kollegen von der SPD und von
den GRUNEN, es geht schlieBlich um unser aller Figen-
tum. Ich meine, das Eigentumsrecht sollte in diesem Falle
von der Landesregierung, die alle Biirgerinnen und Biirger
dieses Landes zu vertreten hat, wahrgenominen werden:

(Beifali bei der F.D.P, und der CDU - Zurufe von
der SPD)

Warum ist die Presseverdffentlichung gerade zu diesem
Zeitpunkt erschienen?

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Weil ilir die Biume vorher gefillt habt!)

Der Herr Minister ist auf diese Frage eben in Teilen schon
eingegangen. Ich will einen Punkt hinzufiigen. Auch die
SPD im Landkreis Waldeck-Frankenberg fiihirt einen Unter-
bezirksparteitag durch. Da man ansonsten kein richriges
Thema hatte, brauchte man ein Diskussionsthema, um von
dem Punkt abzulenken, dass der letzte Haushalt des Land-
kreises mit den Stimmen der Republikaner und der GRU-
NEN verabschiedet worden war.

(Beifull bei der E.D.P. und der CDU - Lachen bei der
SPD und dem BUNDNIS 9(/DIE GRUNEN)

Man brauchte dieses Diskussionsthema, wm von eigenem
Fehlverhalten abzulenken.

{Zurufe von der SPD}

Zweiter Punkt. Es stand der Termin fiir die Sitzung des
Arbeitskreises vor der Tiir, auf der der Beschluss zur Griin-
dung eines Zweckveibandes getroffen worden ist. Das
wollte man natfirlich verhindern. Man wollic verhindermn,
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dass dieser Zweckverband auf den Weg kommt. Deshalb
ist dieser Fermin so kurz vor der Sitzung des Arbeitskreises
gewiihlt worden.

Dritter Punkt, Man wollte verhindern, dass sich, wie es
sich andeutet, ein breiter Konsens in der Region fiir diesen
Zweckverband, fir eine gemeinschaftliche Zusammenar-
beit der beiden Arbeitsgruppen, in der alle Beteiligten it
am Tisch sitzen, bildet. Das hat einigen nicht gepasst, Des-
halb ist dieses Thema wieder hochgezogen worden. Es
steckt ndmlich immer noch in den K&pfen von Roten und
GRUNEN, gegen die Bevolkerung in der Region, gegen
dic Birgerinnen und Biirger die Ausweisung eines Natio-
nalparks durchzusetzen.

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist schlicht und ergreifend der Punkt, um den es geht.
Wenn Sie das durchsetzen wollen, dann sollten Sie das klar
und deutlich sagen. Das ist zwar Ihr gutes Rechi, die Bevil-
kerung hat sich aber anders entschieden.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS $0/DIE
GRUNEN)

Tch unterstiitze ausdriicklich das, was der Herr Minister
vorgetragen hat. Das Abholzen der Baume ist im Rahmen
einer ordnungsgemifien und naturnahen Waldbewirtschaf-
tung geschehen. Das ist, denke ich, unbestritten. Zur Wald-
bewirtschaftung gehéri auch die Waldnutzung. Meine Da-
men und Herren, wir sollten uns doch nichts vormachen:
Alle, die iiber dieses Thema reden, wissen, dass der wert-
volle Baumbestand in dieser Region nur deshalb so ge-
wachsen ist, weil auch Waldnutzung betrieben worden ist
und weil ihn die Forster liber Generationen gehegt und ge-
pflegt haben. So ist dieser Wald in Jahrhunderten entstan-
den.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Prisident Klaus Peter Moller:

Heir Kollege Heidel, fhie Redezeit ist zu Ende.

Heinrich Heidel (F.D.P.):

Ich komme zum Ende. - Wir sollten der heutigen Forsterge-
neration die Chance geben, diesen wertvollen Waldbestand
zu erhalten. Wir soliten die Entwicklungschancen fiir die
Region nutzen, und wir sollten nicht versuchen, die Forst-
amter und Forstamisleiter durch Diffamierungen in Miss-
kredit zu bringen. :

(Beifall bei der ED.P. und der CDU - Alexander
Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Stellen Sie
die Siigen in die Ecke!)

Priisident Klaus Peter Maller:
Das Wort hat Herr Abg. Gotthardt fiir die CDU-Fraktion.

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Uil - Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: Herr Gotthardt weill, wo der Kellerwald ist!)

Frank Gotthardt (CDU):

Herr. Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Marburg ist fiir den Kellerwald, aber nicht fiiv den Natio-
nalpark, sondern fiir den Naturpark Kellerwald, so wie sich
das gehaort.
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(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN)

Man muss, wenn man den Debatten folgt, langsam den
Findruck bekommen, dass die Opposition den Wald vor
lauter Biumen nicht sieht,

(Beifall bei der CDU)

Damit ich nicht falsch verstanden werde: Ich kann durch-
aus verstehen,

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ob Sie den Wald verstehen ?)

. - Herr Miiller, héren Sie doch einmal zu; jetzt zeige ich
einmal Verstindnis, und dann ist es auch wieder falsch -,
dass Sie, als Sie die Zeitung gelesen haben, zu dem Ergeb-
nis gekommen sind, da hiitten sich unglaubliche Sachen
abgespielt. Sie haben aber eben hier vom Minister gehort,
dass alles seine Richtigkeit hat und dass es dem Erlass ent-
spricht.
(Lachen bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD - Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Das war der Rich-
tige!)
- Herr Kaufmann, insofern finde ich es bezeichnend, dass
die Opposition fiir eine Aktuelle Stunde kein anderes
Thema als den Kellerwald hat, Nichts gegen den Keller-

wald, aber es macht deutlich, in welch verzwelfclter Sitna-
tion Sie sich inzwischen befinden.

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Priska Hinz

(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sic haben keine .

Ahnung von der Bedeutung des Kellerwaldes!)

- Frau Hinz, Sie hiitten doch, wenn Sie Zweifel an der
Richtigkeit der Umsetzung durch das Forstamt vor Ort ha-
ben, einen Berichtsantrag stellen und nachfragen kénnen,
ob alles seine Rlchtlgkelt hat oder nicht, wie Sie das sonst
machen.

(Hildegard Pfaff (SPD): Dann steht kein Baum
mehr!)

Aber nein, Sie hatten kein anderes Thema fiir die Aktuelle
Stunde. Es ist schon angesprochen worden, dass es wahr-
scheinlich kein Zufal] ist, dass das Thema jetzt hochkocht,
Der Einschlag war immerhin schon im Dezember, Januar
und Februar,

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Thr habt zvfillig vorher die Baume geschlagen!)

In der Zeitung ist zu lesen, dass der Kellerwald tiiglich von
Naturschiitzern und von der SPD durchsucht worden ist.
-Man hat aber die Baumstimme anscheinend nicht gefun-
den, zumindest nicht rechtzeitig.

(Norbert Schmitt (SPD): Die schwarze Waldameise!)

Ich muss hinzufiigen, und da zeige ich durchaus auch ein-
mal Verstiindnis: Ich halte es nicht fiir die pfiffigste Idee,
dass man Biume in einem anderen Gebiet einschligt, dann
in die Kernzone zieht und dort lagert. Ich glaube, dariiber
braucht man nicht lange zu reden.

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das kann man nicht an der Politik festmachen. Wenn man
sich anguckt, wie mit der Sache umgegangen wird, dann
ist das inzwischen ein Fall, der fiir den Literaturnobelpreis
wirkiich Chancen hat. Da kommt friiimorgens Greenpeace
mit einem Sattelzug aus Hamburg angereist. Ich hoffe, dle
haben auf der Strecke nur Biodiesel getankt.

(Silvia Hillenbrand (SPD}: Sie sind unverschéimt!)

Die kommen also morgens in den Wald, laden bei Nacht
und Nebel Baumstimme auf - zum Rechtlichen hat Kollege
Heidel eben etwas gesagt -, fahren los, weil sie nach Wies-
baden wollen, und werden vom Forstamt vor Ort gestoppt.
Und die Polizei kommt auch dazu. Das reicht wirklich fiir
den Roman “Der Kettenstigemérder im Kellerwald®.

(Heiterkeit bei der CDU - Zurufe von der SPD und
dem BUNDNIS 90/DIE QRUNEN - Tarek Al-Wazir
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ist der Minis-
ter!)

- Herr Al-Wazir, bevor Sie zu laut lachen: Das Schone an .
der Geschichte ist ja, dass Greenpeace diese Biume nach
Wiesbaden transportieren wollte, um sie dem Minister zu
zeigen. Leider war der Minister zum gleichen Zeitpunkt in
Bad Wildungen, 10 km entfernt von der Stelle des Han-
delns. Auch das gehort zu der Wahrheit der Geschichte.

(Heiterkeit bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn auch Kolle-

. gin Hammann heute Morgen vorgetragen hat, es gehe ums

Geld, deswegen werde gefillt und so weiter und so fort,
dann kann man aus der Zeitung zitieren, Im Kellerwald
wohnen ja sehr verniinftige Menschen. .

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD - Karl-
Heinz Dérrie (SPD): Darin wohnen gar keine Men—
schen?)

Ich darf aus der “Waldeckschen Landeszeitung®  vom
(1.04. zitieren, - Herr Dérrie, ich habe nicht gesagt, dass
alle verniinftig sind. - Dort erkliirt ein Waldecker gegeniiber
einem Fernsehmann:

Na, mit den Baumstimmen hitten sie sich in Wies-
baden ganz schon blamiert. Die sind doch verdreht.
Das ist Schrottholz. Schlechtes muss raus aus dem
Wald. Damit kanh man doch kein Geld verdienen.

Das kommt ja erschwerend hinzu, :
(Heiterkeit bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Ich gucke schon die ganze Zeit: Herr Bikel liest Zeitung. -
Ich weil auch, warum er Zeitung liest. Franu Hammann, ich
kann nimlich Ihre Aufregung insofern nicht verstehen, als
ich heute Morgen aus dem Ministerium eine Information
bekommen habe. Ich konnte sie nicht selbst priifen, gehe
aber davon aus, dass sie richtig ist.

Herr Bikel, ich habe heute Morgen aus dem Ministerium
die Information bekommen, dass im Zeitraum vom
01.10.98 bis 30.09.99 - das war der Winter, withrend dessen

-Sie Innenminister waren - im Forstamtshereich Edersee ca.

3.500 fm Buche emgesch]agen wurden, davon 1.500 fm
Buche im Gatter selber.

(Gerhard Bokel (SPD): Sie haben keien Ahnung! -
Karl-Heinz Dérrie (SPD): Das ist doch Schwach-
sinn! - Gegenrufe von der CDU)

Das war auch nur Schrottholz. Das sage ich dazu. Hiren
Sie doch auf, Krokodilstriinen zn weinen. Sie haben genau
so gehandelt, wic im Moment gehandelt wird, némlich
rechtmifBig. Nicht mehr und nicht weniger kann man von
einem Minister verlangen. Lassen Sie uns jetzt hier heute
Morgen zu einer verniinftigen Arbeit im Landtag zuriick-
kommen, - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Norbert Katt-
mann (CDU): Was nun, Frau Hammann?)
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Prisident Klaus Peter Miller:

Das Wort hat Kollege Miiller fur die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Dietzel, wer soll Ihnen diese Geschichie eigentlich
glauben? - Da sollen 8 km aullerhalb des Gatters Buchen
gefillt worden sein, und sie sollen in das Gatter hi-
neingeschleppt worden sein. Das glauben Sie doch selbst
nicht. Umgekehrt wiirde ich Thnen das durchaus zutrauen,
innerhalb des Gatters Buchen zu fillen und sie nach drau-
fien schleppen zu lassen, damit es kein Mensch merkt, Aber
auflerhalb zu fillen und iber 8 km in das Gatter hinein-
zuschleppen - dieses Mirchen konnen Sie erzihlen, wem
Sie wollen. Hier glaubt Ihnen das niemand.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Norbert Kartmann (CDU); Jetzt wird er
in seiner Logik frech!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich habe mir noch
einmal alte Presseerklidrungen herausgezogen. Am 20. Au-
oust 1999 musste Wilhelm Dietzel die Sidge in die Ecke
stellen, Br hat nimlich in einer Presseerklirong mitgeteilt:

Ich habe mich entschlossen, den Bucheneinschlag
zuriickzustetlen, bis ein Gesamtkonzept flir den Na-
turpark steht.

{Norbert Kartimann (CDUY): So ist das! Sie haben nur
keine Ahnung, Herr Miiller1)

Heute miissen wir erstens feststellen, bei Wilhelm Dietzel
gilt das gebrochene Wort, Zweitens. Diese Landesregierong
hat iiberhaupt kein Konzept fiir die Entwicklung dieser Re-
gion. :

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zurufe des Abg. Norbert Kartmann
(CDU))

- Herr Kartmann, jetzt hiren Sie einmal zu, da konnen Sie
noch etwas lernen. - Was mich empirt: Heute sagt der
Minister in seiner sonst mit wenigen Aussagen verbunde-
nen kurzen Rede, es habe noch weitere Einschlige bei Bu-
chen in diesem Gebiet gegeben.

{Norbert Kartmann (CDUG): Sie retten Frau Ham-
mann nicht mehr !y

Bisher war ¢ffentlich nur bekannt, in den Waldabteilungen
44 und 71 wurde gefillt. Jetzt haben Sie gesagt: auch in
den Abteilungen 22 und 24, - Dies entspricht genau den
Informationen, die auch ich gestern Abend erhalten habe.

{Norbert Kartmann (CDU): Von Frau Hammann!)

Wir reden also nicht “nur® iiber die gefiillten Buchen, von
denen wir bisher schon wissen, sondern es hat an anderer
Stelle - ich sage: direkt neben dem Gatter, innerhalb des
gemeldeten FFH-Gebietes - weitere Einschlige ven Bu-
chen gegeben, die bis zu 180 Jahre alt waren.

(Zurufe von dern BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ahal)
Herr Minister Dietzel, ich fordere Sie auf; Kommen Sie
hierher und erkliren Sie, wie sich das mit EU-Recht ver-
tragt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie wissen, das Gebiet ist als FFH-Gebiet gemeldet. Es gibt
ein Verschlechterungsverbot. Sie diirfen dort nichts unter-

nehmen, was vor der Ausweisung als FFH-Gebiet die 6ko-
logische Qualitit dieses Gebietes verschlechtert. Und was
machen Sie? - Ste lassen Buchen auf einem Gebiet, bis zu
20 ha grof, fillen, Einzelbaumentnahime, und lassen Bu-
chen fidllen, die bis zu 180 Jahre alt sind - ein eklatanter
VerstoB gegen geltendes EU-Recht.

Ich wiirde mich nicht wundern, wenn die EU-Kommission
diesen Verstofl mit der bereits angedrohten Kiirzung von
Regionalftrdermitteln bestrafen wiirde. Kommen Sie hier-
her, und erkldren Sie hier Thr Verhalten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Abgeordneten der SPD)

Verstecken Sie sich nicht hinter nebulosen Erklirungen,
sondern kldren Sie zwei Fragen. Erstens. Wie lange gilt ein
von Thnen gegebenes Wort? Zweitens. Wie stellen Sie sich

~die Entwicklung inverhalb des gemeldeten FFH-Gebigtes

vor? Wollen Sie dort weiter abholzen oder endlich zur Be-
sinnung kommen und eine doppelte Chance fiir dieses Ge-
biet nutzen?

(Norbert Kartmann {CDU): Eine Schmutzrede! Nur
Polemik !}

Es giht eine doppelte Chance. Zum Egsten ist Naturschutz
ein Wert fiir sich, Ich frage Sie, gerade Sie von der CDU,
die Sie mittlerweile Thre Vorliebe fiir den internationalen
Klimaschutz entdeckt haben:

{Norbert Kartmann (CDU): Sie kdnnen gar nicht
inehr sachlich reden! Miiller, ab in den Urwald!)

Wie wollen wir den Schutz von Naturwildern von anderen
Liandern fordern, wenn wir nicht einmal in der Lage sind,
auf 5.000 bis 6.000 ha innerhalb Hessens ein einmaliges
Gebiet fiir die folgenden Generationen zu etrhalten und
nachhaltig zu schiitzen? '

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Norbert Kartmann (CDU): Phrase!)

Wie wollen wir emnsthaft verlangen, dass am Amazonas

" keine Urwillder gefillt werden, wenn dieser Minister, aur

um Hduqhaltﬂorgaben zu erfiillen. ein emmahges Gebiet
in Mitteleuropa zerstoren [dsst?

Zweiter Punkt. Wie stellen Sie sich eigentlich die Entwick-
lung in der Region Waldeck-Frankenberg vor?

(Norbert Kartmann (CDU): Sie haben doch versagt!

Sie hitten die Chance gehabt, Naturschutz und Okonomie
miteinander zn verbinden. Sie hiitten die Chance gehabt, in
einer von der Gesundheitsreform unter Minister Seehofer
krisengeschiittelten Region eine Entwicklung voranzutrei-
ben, die wegw reisend gewesen wire. Okonomie und Okolo-
gie hiitten eine grolie Chance bedeutet.

(Norbert Kartmann (CDU): Was reden Sie eigent-
lich? Der grofite Versager am Rednerpult!)

Herr Kartmann, Sie sind aber nur in der Lage zu zerstoren.
Sie konnen diberhaupt keine zukunftsweisenden Konzepte
entwickeln. Das ist das grofle Versagen dieser Landesregie-
rung.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Ich freue mich, dass Sie sich so aufregen. Ich merke ja,
dass Sie sich getroffen fijhlen, Es ist gerade fiir die CDU,
die frither einmal wertkonservative Mitglieder in Thren Rei-
hen haite, eine besondere Schande, dass sie iiberhaupt nicht
mehr in der Lage ist, Naturschutz Generationen iibergrei-
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fend zu betreiben und damit gleichzeitig Regionalentwick-
lung zu verbinden. Sie haben auf der ganzen Linie versagt.
Sie kdnnen nur noch sagen:; Jawohl, wir haben die Biume
gefillt, aber fiir die Region und den Naturschutz haben wir
keine Perspektive. - Das ist CDU-Politik.

(Beifall bei dem BUNDNIS S0/DIE GRUNEN und
der SPD).

Wir stehen dagegen und fordern von Ihnen: Héren Sie end-
lich auf. Kommen Sie endlich zur Vernunft,

(Norbert Kartmann (CDU): Ich fordere Sie auf, ho-
ren Sie eadlich auf!)

Nehmen Sie diesem Minister die Siige aus der Hand, und
arbeiten Sie lieber an der Konzeption fiir Waldeck-Fran-
kenberg. Das wiire die bessere Alternative. - Vielen Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prisident Klaus Peter Miiller:
Das Wort hat Herr Abg. Kahl fiir die Fraktion der SPD.
(Norbert Kartmann (CDU): Kahlschlag!)

Reinhard Kahl (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wie diese Landesregierung und der Forstminister mit dem
Waldschutzgebiet Kellerwald umgehen, ist schon ein gro-
Bes politisches Armutszeugnis.

(Beifall bei der SPD - Norbert Kartmann (CDU):
Wie sind Sie denn damit umgegangen? Erkliiren Sie
das doch einmal! Das ist pure Heuchelei, die Sie
betreiben!)

- Langsam. - Das Waldschutzgebiet, um das noch einmal
sehr deutlich zu sagen, ist ein sehr grofles, zusammenhén-
gendes Waldgebiet mit hoher dkologischer Bedeutung weit
iiber Hessen hinaus,

(Norbert Kartmann (CDU): Wieder so Phrasen N

Fiir die Region selbst hat das Waldschutzgebiet eine her-
vorragende Entwicklungsperspektive fiir den naturnahen
Tourismus, Das wollen wir hier nicht ins Liicherliche gezo-
gen haben, um es ganz klar zu sagen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Norbert Kartmann (CDU): Sonntagsre-
den sind das! Sie haben versagt, Herr Kahl! Der
Kahlschlag ist von Herrn Kahl erzeugt worden !)

Fiir den Minister - dies wird durch die konkreten Aussagen
und Handlungen leider immer wieder klar - ist das Wald-
schutzgebiet trotz seiner hohen tkologischen Bedeutung in
erster Linie Wirtschaftswald. Hier will er nur ernten, und
das ist klar geworden. Erst massive regionale und iiberre-
gionale Proteste brachten den Ministerprisidenten dazu,
ihn daran zu hindern, die alten Buchen einzuschlagen und
damit die &kologische Bedeutung des Waldgebietes nach-
driicklich zu gefihrden. Jetzt folgt - dabei bleibe ich - der
Wortbruch. Die Zusage an die Region, bis zur Vorlage eines
Entwicklungskonzeptes fiir den Naturpark keine alten Bu-
chen zu fillen, wurde nicht eingehalten.

(Heinrich Heidel (RD.P.): Seit 19981)

Das ist die Realitiit, Wir lassen es nicht zu, dass dies von-
seiten der Regierungsfraktion zu einem Terminproblem
verniedlicht wird, wie Sie das hier gemacht haben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich fiige hinzu: Da helfen alle Erklgrungsversuche des
Ministers und der Landesforstverwaltung nicht, Im Ubrigen
wechseln diese Erklirungsversuche ja tiglich, Hier sollte
wohl schnell Kasse gemacht werden. Alle Hinweise auf die
Forsteinrichtung, dass der gefiilite Bestand im Mittel unter
120 Jahre alt sei, geht nach allen in der Region bisher be-
kannten Informationen an den Tatsachen vorbei.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Sehr rlchttg )]

Dieser Bestand war vor sieben Jahren unter 120 Jahre alt.
Er ist jetzt Uiber 120 Jahre alt. Ich sage Thnen auch sehr
klar: In Hessen werden keine Bestiinde gefillt. In Hessen
gilt die Emzelbaumbewmschaftung Haben Sie das schlicht
vergessen?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Ich flige hinzu: Hier ist das zustiindige Forstamt unter der
Vorgabe eines wistschaftlichen Ergebnisses in einen unge-
rechtfertigten Zielkonflikt gestiirzt worden. Meine Darmen
und Herren, der Landesbetrieb lisst griiBen. Das ist ein
deutlicher Hinweis darauf.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Stichwort: aus arbeitsékonomischen Griinden zwischenge-
lagerte Fragen. Ich wollte ja heute eine Frage stelien, aber
der Minister hat sie schon beantwortet. 180-jihrige Buchen
sind zwischengelagert worden? Die sind - Kollege Miiller
ist schon darauf eingegangen - nahe des Gatters in Frebers-
hausen gefillt worden. Sie haben sogar die entsprechende
Angabe gemacht. Dieser Bereich ist auch FFH-Gebiet. Was
ziihlt denn bei Thnen im FFH-Gebiet ? Ist das nur ein Schild,
oder gelten da ganz klare Regeln? Die sind verletzt wor-
den.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Eine weitere kurze Bemerkung zu dem, worauf der Kollege
Heidel eingegangen ist. Stichwort: Arbeitskreis Naturpark.
Da muss man hier im Landtag sehir deutlich sagen: Da wird
in der Region massiv ein Zweckverband als Triiger des Na-
turparkes durchgepaukt, um den seit mehreren Jahren er-
foigreich arbeitenden Kellerwaldsverein - der ist eine aner-
kannte regionale Entwicklungsgruppe - auBen vor zu las-
sen. Auch das ist die Realitit, was dort liuft.

(Heinrich Heidel (F.D.P.): Auslaufmodell!)

Dies geschicht in einer Arbeitsgruppe durch eine Kampfab-
stimmung, bei der weisungsgebundene Beamte der Landes-
forstverwaltung den Ausschlag fir den Zweckverband ge-
geben haben. Das ist die Realitit, um es ganz klar zu sagen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 9O/DIE
GRUNEN)

Herr Minister, durch die Baumfillaktion ist ohne Not eine
schwierige Situation in der Region entstanden. Sowohl die
Baumfiillaktion bei Bringhausen als auch die bei Frebers-
hausen haben einen kaum zu korrigierenden 8kologischen
Schaden hinterlassen. Der Charakter dieser Flichen wird
dadurch nachhaltig veriindert. Gemeinden und Natur-
schutzverbtinde sind beziiglich der Entwicklung des Natur-
schutzkonzeptes vor vollendete Tatsachen gestellt worden.

Meine Damen und Herren, dafiir tragen Sie die politische
Verantwortung, aber ich muss hinzufiigen: Was politische
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Verantwortung ist, weill in dieser Koalition und dieser Re-
gierung sowieso niemand.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS S(/DIE
GRUNEN - Heintich Hetdel (F.D.P.): Unverschimt-
heit!) :

Priisident Klaus Peter Mdller:

. Mir liegt gegenwiirtig nur noch eine Wortmeldung von Frau
Kol]eam Hillenbrand vor.

_ (Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRDNE\I)
CDU und FD.E. verstecken sich!)

- Das kann kaum gelingen, wenn ich so um mich schave.

(Petra Fuhrmann (SPD): Denen hat es die Sprache
verschlagen!)

Frau Kollegin Hillenbrand, dann haben Sie das Wort.

Silvia Hillenbrand (SPD):

Herr Prisident, meine Damen, meine Herren! Herr Minis-
ter, das war wirklich schon peinlich, was Sie hier vorgetra-
gen haben. Sie haben versucht, mit Worttrickserei die
schindliche Tat im Kellerwald zu entschuldigen. Der Herr
Gotthardt hat uns vorgeworfen, wir wiirden vor lauter Wald
die Biuine nicht mehr sehen.

(Frank Gotthardt (CDU): Sic schen vor lauter Biu-
men den Wald nicht!)

Da kann ich Thnen nur sagen: Sie haben offensichtlich ein
Brett vor dem Kopf. Das ist ziemlich dick, und das versu-
chen wir jetzt aufzuldsen.

{Heinrich Heidel (FD.P.): Wer hat die Bdume. ge-
Klaut?)

Herr Minister, Thre Antwort auf den nmweltpolitisch ein-
deutig formulierten Willen der Landesregierung, dem Sie
sich eigentlich angeschlossen hatten, ist nichts anderes als

Kettensiige vor Naiurschutz. Wir vermissen von Ihnen eine

gindeutizge Aussage dariiber, ob bei der Hessischen Landes-
regierung der Naturschutz nur noch zur Restgréfie verkom-
men soll oder ob Sie Ihre Verantwortung als Naturschutz-
minister iiberhaupt noch wahrnehmen wollen bzw. wie Sie
sie wahrnehmen und wo Sie sie wahrnehmen wollen. Im
Kellerwald wollen Ste sie jedenfails nicht wahrnehmen., das
haben Sie bewiesen.

{(Norbert Karimann (CDU): Sie haben versagt, Frau
Hillenbrand, auch Sie! Bekennen Sie sich dazul)

Wenn Sie sich schon vor uns nicht ordentlich rechtfertigen
konnten - Thre Rede war das kldgliche Versagen eines
Ministers, der einen Wortbruch verteidigen musste oder
wollte -, dann gehen Sie jetzt, und das ist eine Aufforde-
rung, vor dic Tir des Hessischen Landtags. Rechtfertigen
Sie sich vor der Gruppe, die dort im Moment einen dicken
Buchenstamm aus dem Kellerwald abgelegt hat.

(Norbert Kartmann (CDU): Die haben den geklaut!)

Rechtfertigen Sie sich vor den Naturschiitzern, die sich vor
den Kellerwuld, vor den Buchenbestand gestellt haben. Es
ist enttiuschend, wenn der zustiindige Minister sich liber-
haupt nicht bemiiBigt fiihlt, vor die Tiir zu gehen und mit
den entsprechenden Demonstranten zu sprechen.

(Norbert Kartmann (CDU): Gehen Sie doch hin! Sie
haben sie doch bestellt, diese Leute!)

- Ich war schon da, Herv Kartmann.

Fin Wort zur F.D.P. Herr Heidel, es ist enttduschend. Den-
ken Sie einmal ¢in bisschen zuriick. Frau Dr. Engel und
Oito Wilke, das waren fiir die ED.P. die Garanten in Sa-
chen Naturschutz. -

(Karl-Heinz Dérrie (SPD): Waren!)
Wie st diese Partei verkommen.

{Beifall bei der.SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie haben sich lediglich verzettelt in verfahrensrechtlichen
und zivilrechtlichen Fragen. Sie sollien sich fiir Thre Partei
schiimen, Wenn Sie jemals eine Vorbildfunktion fiir den
Naturschutz hatten - doch, Fran Henzler, nicken Sie ruhig,
das stimmt -, dann haben Sie sie jetzt aufgrund der Koali-
tion restlos verspielt. Herr Heidel, Sie haben in Threr Rede
nichts anderes getan, als Siindenbécke zu suchen. Aber zu
der schindlichen Tat, die dort geschehen ist, haben Sie

“eigentlich kein einziges Wort gesagt.

(Norbert Kartmann {(CDU): Welche Tat denn?)

- Herr Kartmann, kommen 3ie hierher, und stellen auch Sie
sich der Sache. Sagen Sie doch etwas dazu. Sagen Sie doch
etwas 7u dem, was diese Koalition dort oben machi. Sie
verwelgern sich ja.

(Beﬁdll bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie ziehen sich schlau heraus und iiberlassen dem Heirn
Gotthardt, der das wirklich unter aller Wiirde gemacht hat,
das Feld. '

(Widerspruch bei der CDU - Norberi Kartmann
(CDU): Was heiBt denn “Wiirde” 7)

Das ist Threr Rolle als Fraktionsvorsitzender nicht ange-
messen. Es liegt die Vermutung nahe, dass hier tatsichlich
mit dem Erlés der wertvollen Buchen die Kassen der Forst-
verwaltung saniert werden sollen. Zum Ausgleich fiir die
reduzierten Einnahmen, die wir dieses Jahr haben werden,
sollen die Buchen im Kellerwald herhalten. Das ist schind-
lich.

(Norbert Kartmann (CDU): Einen Untersuchungs-
ausschuss wiirde ich machen! Laden wir die Biume
vor und verhdren sie!)

Dras ist Betrug - nicht aur an’der Region oder an der Forst-
verwaltung oder von mir aus an uns Politikern. Herr Minis-
ter, das ist Betrug an der Natur. Das ist Betrug an jedwedemn
Umweltgedanken, den diese Landesregierung otfensichi-
lich nicht mehr hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie von der CDU
und der ED.P. haben die Reputation in Sachen Naturschutz
mit dieser Aktion fiir alle Zeitcn verspieli.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Norbert Kartmann (CDU): Das haben
Sie doch schon Gfter gesagt!)

In Threr Bilanz, die von dem Ministerprisidenten diese Wo-
che vorgetragen wurde, hat der Naturschutz komplett ge-
fehlt. '

Warum hat er denn gefehlt? Er hat gefehlt, weil Sie nichts
vorweisen kénnen. Sie haben immer nur reduziert. Offen-
gichtlich haben Sie wirklich vergessen, dass der Natur-
schutz der Schutz unserer Lebensgrundlagen ist, den Sie
innerhalb dieses einen Jahres in Frage gestellt haben. Diese
Aktion ist der Beweis dafiir.



2256 Hessischer Landtag -

15. Wahlperiode -

36. Sitzung 6. April 2000

(Norbert Kartmann (CDU): .Sic wissen gar nicht
mehr, was Sie reden!)

Wie wollen Sie denn den jungen Leuten die Moral und die
Bewahrung der Umwelt weiterhin vermitteln, wenn Sie mit
solchen Tatsachen eine Situation schaffen, in der die
Lebensgrundlagen tatstichlich von Thnen

(Norbert Kartmann (CDU); Zerstort werden!)
in schindlicher Weise zerstrt werden - genau.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Norbert Kartmann
(CDU): So ist das! Alles auswendig gelernter Text!)

Priisident Klaus Peter Méller:

Das Wort hat Herr Kollege Wmtermeyer fiir d1e CDU-
Fraktion.

(Norbert Schmitt (SPD): Heute richtig!)

Axel Wintermeyer (CDU):

Heute machen wir es richtig. Das ist keine Frage. Da gebe
ich Thnen Recht.

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Was fiir eine \
Debatte wird hier gefiihrt? Hler wird eine ausweichende

Diskussion gefiihrt.

(Norbert Schmitt (SPD): Wir haben gestern gesehen,
wer eine ausweichende Diskussion’ gefithrt hat!)

Wir sprechen schon lange Zeit {iber die Frage eines Natio-
nalparks oder eines Naturparks. Sie nutzen den Einschlag
einiger weniger Buchen, um diese Diskussion hier in die-
. sem Hause wieder hochzuziehen,

{Norbert Schmitt (SPD): Er ist in seiner zweiten
Rede noch schlimmer als in seiner ersten! - Silvia
Hillenbrand (SPD): Verniedlichung!)

- Das ist keine Verniedlichung. - Wenn Sie hingehen und
z.B. anfiihren, die Buchen seien 130 Jahre alt gewesen,
dann sage ich Thnen, dass auch Sie sich an dem Brlass von
Herrn Bikel messen lassen miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FD.P)

Der Herr Minister hat gerade vorgetragen, in dem Erlass
stehe, der Bestand solle 120 Jahre alt sein. Natiitlich ist
es aber so, dass es jlingere Biume gibt, die eingeschlagen

werden, und auch iltere, Sie haben diese Binme durch Thre:

Freunde von Greenpeace aus dem Wald heraus stehlen las-
sen und sie hier nach Wiesbaden fahren lassen. Vorher ha-
ben Sie natiirlich die Ringe noch gut abgeziihlt und festge-
stellt, dass es nach Moglichkeit mehr als 120 sind, Das ist
doch ein unlauteres Verhalten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Abg.
Heinrich Heidel und Roland von Hunnius (FD.P.))

Genanso unlauter war es, dass hier sehr viele Sachen mit-

einander vermengt wurden. Herr Miiller hat hier gerade
eben den Kellerwald und das Amazonasgeblet miteinander -

vergllchen

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Jal)

Das ist zweifelsfrei keine Diskussion, die man hinsichtlich
der GriBe der Gebiete fithren kann. Aber man kann sie
sicherlich hinsichtlich der Wichtigkeit fithren, Nur, wir
kénnen doch den Einschlag einiger weniger Biume im Kel-

lerwald nicht mit-Abholzungsaktionen im gesamten Ama-
zondsgebiet vergleichen, wo hunderte Hektar Wald einfach
durch Brandrodung platt gemacht werden.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUJ-
NEN): Herr Kollege, Sie haben es tiberhaupt nicht
verstanden !)

Das sind doch zwei verschiedene Paar Stiefel,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg,
Roland von Hunnius (ED.P.))

Die Abteilungen 22 A T und 24 B, die hier angesprochen
worden sind, befinden sich meines Wissens auBerhalb des
Waldschutzgebietes, Hier dem Herrn Minister vorzuwer-
fen, er habe illegal gehandelt, ist eine Frechheit,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Roland von Hunnius (ED.P.))

Auch die Art und Weise der Diskussion, die Art, wie sie
hier abgelaufen ist, hat mir gezeigt, dass hier in einer wich-
tigen Frage wieder einmal Klamauk gemach werden sollte.

(Silvia Hlllenbrand (SPD): Was Sie sagen, ist be-
schimend!)

Hier sollte ganz, bewusst Sand in die Augen der Menschen
gestreut werden. Sie haben nun die Biume genommen, die
offensichtlich wohl filschlicherweise in der Waldschutz-
zone abgelagert wurden. Sie hétten Sie dort aber nicht auf-
laden diirfen. Vielmehr sollten Sie uns dort die Stiimpfe
der Biume zeigen, die iiber 120 Jahre alt waren und im
Schutzgebiet abgeholzt worden sind. Das kéinnen Sie nicht,

(Beifall bei- Abgeordneten der CDU uﬁd der Abg.
Heinrich Heidel und Roland von Hunnius (F.D.P.))

Meine Damen und Herren, ich kann mich nur dem an-
schlielen, was Herr Kollege Gotthardt gesagt hat. Hinsicht-
lich dieser Diskussion kann man sehen, dass es sich um
einen Sturm im Wasserglas handelt, den Sie damit verursa- -
chen,

(Beifall des Abg. Norbert Kartmann (CDU)) -

Sie sehen bei dieser Diskussion den Wald vor lauter Biu-

-men nicht. Dieses Gefiihl werde ich nicht los. So werden

Sie nicht weiter mit uns zusammenarbeiten kénnen. - Dan-
ke. ‘

(Beifall bei der CDU und der Abg, Heinrich Heidel
und Roland von Hunnius (FD.P) - Lachen bei Abge-
ordneten der SPD)

Priisident Klaus Peter Miller:

Das Wort hat Herr Kollege von Plottaitz fiir BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Priisident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Heidel, weil Sie sich hier zu Beginn gleich so aufregen,
méchte ich Thnen sagen, dass ich voller Interesse vorhin
vernommen habe, dass Sie auf das Votum der Bevolkerung
vor Ort groflen Wert gelegt haben. Wir werden Sie daran
erinnern, wenn es z. B. um das Votum der Bevilkerung
rund. um den Frankfurter Flughafen oder der Bevﬁlkerung
tund um den Flughafen Kassel-Calden geht.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Abg. Veronika Winterstein (SPD))
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Wir wollen darin einmal wissen, ob Sie sich auch dabei so
demokratiehewussi geben wie bei dem, was Sie gerade hier
vorgeiragen haben.

Herr Heidel, das ist aber gar nicht der entscheidende Punkt.
Der Punkt ist, dass das, was Herr Minister Dietzel hier
vorgetragen hat, wieder einmal symptomatisch flir das
Selbstverstindnis und die Rolle dieser Landesregierung
war. :

(Karl-Heinz Dérrie (SPD); Richtig!)

Sie orientiert sich mit threr Leitlinie an Tricksereien, dem
Sagen von Unwahirheiten, an Tarnung und Verschleierung.
Erst werden wird hinters Licht gefiihrt, als es um die Frage
ging, wo und innerhalb welches geschiitzten Gebietes hier
Buchen gefiillt wurden. Da wurde so getan, als ob das alles
8 km auBerhalb der eigentlichen Schutzzone geschehen
wire. Herr Miller hat schon darauf hingewiesen, dass und
waram das nicht der Wahirheit entspricht. Irgendein Wort
der Klirung war vom amtierenden Minister nicht zu hiren,
Ich kann also nur sagen: Da wird wieder einmal auf Liigen
gesetzt. - Aber das haben wir hier schon mehrfach erlebt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

‘Natiirlich wird auch gegentiber der Europiiischen Union auf

die Unwahrheit gesetzt. Sie bestreiten gar nicht, dass Ihr
Vorgiinger das Gebiet, um das es geht, als FFH-Schutzge-
biet angemeldet hat. Er hat aber nicht nur das getan, Er hat
zusitzlich auch einen Nutzungsverzicht erklirt. Wiirden
Sie sich daran halten, hitten Sie nie so vorgehen diirfen,
wie Sie es getan haben. Aber auch da stellen wir wieder
fest: Auch gegeniiber der EU zihlt alles andere als das
Sagen der Wahrheit und die Verpflichtung, sich an das zu
halten, was nach Recht und Gesetz vorgeschen wiire.

Ein letzter Punkt. In altersgrauer Zeit gab os in der Bundes-
republik Deutschland Konservative, die wussten, welchen
Wert die Natur fiir das Gedeihen des Lebens und die ge-
deihliche Entwicklung der Menschheit hat,

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und -

bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, das war einmal. Heutzutage gibt
es nur noch die Dietzels, bei denen es aufier dem Wert der
skonomischen Verwertung keine Werte mehr gibt. - Danke
schin,

(Beifall hei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Priisident Klaus Peter Moller:
Das Wort hat Herr Abg. Bokel fiir die SPD,

{Michae] Denzin (F.D.P.): Der Baumfiller! - Zurufe
von der CDLU: Oht)

Gerhard Bikel (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Nach dem, was Herr Kollege Wintermeyer gesagt hat, will
ich wirklich nur eine Anmerkung machen.

(Norbert Schmitt (SPD): Das ist sowieso so ein
Held %)

Herr Wintermeyer, wenn wir von 120 Jahre alten Biumen
reden und von deren Bestand, dann darf das bitte nicht so
verstanden werden, dass, wenn man 160 Jahre alte Eichen
einschligt

(Zuruf von der CDU: Buchen )]

- oder Buchen - oder weiche Binme auch immer, s geht
um die generelle grundsétzliche Haltung - -

{Zurufe von Abgeordneten der CDU: Ghl)

- Herr Reif, horen Sie mir einmal zu, Ich will ein Prinzip
erliutern. - Wenn wir von 120 Jahre alten Bdumen - -

Prisident Klaus Peter Moller:

Herr Kollege Békel, ich will Thnen nur Ruhe verschaffen.
Es gelingt den Mitgliedern des Hessischen Landtages sogar
noch, sich iiber den stillen Wald aufzuregen. - Jetzt hat
Herr Kollege Bokel das Wort.

Gerhard Bokel (SPD):

Liebe Kollegen, ich will noch einmal villig klar festhalien:
Wenn wir von 120 Jabre alten Biumen sprechen, die nicht
eingeschlagen werden diirfen, dann darf doch nicht das ge-
schehen, was Herr Wintermeyer gesagt hat, dass ndmlich
ein Durchschnittsalter berechnet wird, Neben 160 Jahre
alten Biumen konnte man dann im gleichen Umfang auch
80 Jahre alte Biume schlagen. Genau dieses Denken hat
Herr Wintermeyer hier dargestellt. Das kann es wirklich
nicht gewesen sein.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Prisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Herr Kollege Kartmann, der Vorsitzende der
CDU-Fraktion.

(Zurufe von Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN: Oh!)

Norbert Kartmann (CDU):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Tch stelle erst einmal das fest, was auch durch die Debatte
klar geworden ist: Dieser Minister hat das Wort nicht ge-
brochen. Er hat vollig rechtmiBig gehandelt. Er hat das
Verschulden nicht herbeigetiihrt, das Sie ihm vorgeworfen
haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Abg.
Michael Denzin und Heinrich Heidel (FID.P.))

Der zweite Punkt ist folgender. Es scheint mir so, als han-
dele es sich hier um eine sehr clevere konzertierte Aktion
zwischen politischen Kriften des Landtags und auch aufler-
halb des Landtags und der entsprechenden Region mit einer
Organisation, die Baume klaut und sie nach Wiesbaden
fihrt. Das ist ein nevartiger Vorgang, Das muss auch einmal
gesagl werden.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Reland von Hunnius (ED.P))

Der dritte Punkt ist der: Herr Bikel, Sie sollten dea Erlass
noch einmal lesen. Dann werden Sie feststellen, dass das,
was hier gemacht worden 1st, exakt das ist, was auch Sie
gemacht haben, hitten machen miissen und gemacht hitten,
wenn Sie noch an der Macht wiren. Gott sei Dank sind Sie
nicht mehr an der Macht. Deshalb macht Herr Dietzel das
jetzt korrekt weiter. Auch das ist festzustelien.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU und der Abg.
Heinrich Heidel und Roland von Hunnius (ED.P.))
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Wenn es eine Walddebatte gibt, dann beginnt sie mit einer
Rede von Frau Hillenbrand und endet mit einer von Frau
Hammann. Die Schaumschliigerei an dieser Stelle ist dann
perfekt.

Wir sollten uns einmal erinnern. Ich war bis Ende der letz-
ten Legislaturperiode Mitglied des entsprechenden Aus-
schusses, Ich will es einmal deutlich sagen: Liebe Frau
Hammann, ich kann mich noch an Ihr langes Gesicht erin-
nern, das Sie immer dann zogen, wenn Herr Békel wieder
einmal verhindert hatte, dass es zu dem Nationalpark Kel-
lerwald gekommen ist. Das ist doch die Geschichte dieses
Vorgangs gewesen. Lange Zeit hatten Sie die Moglichkeit,
zu sagen: Wir richten einen Nationalpark ein. - Sie haben
das nicht umgesetzt. Sie haben dann eine Abhingigkeit her-
gestellt, indem Sie gesagt haben, es solle nichts gegen den
Willen der Biirger der Region geschehen.

Was Herr Heidel hierzu gesagt hat, ist vollig richtig. Sie
haben damals gesagt, s solle nichts gegen den Willen der
Biirger in der Region geschehen, Die Blirger der Region
haben damals gesagt, man solle es nicht machen. Dann
wurde es nicht gemacht. Jetzt drehen Sie den Spiefl um und
sagen, die Biirger der Region hétten dazu nichts zu sagen,
Rot-Griin habe allein die Wahrheit gepachtet, deshalb
miisse das gemacht werden, was Sie, Rot-Griin, wollen,
und nicht das, was die Biirger der Region wollen. Meine
Damen und Herren, in dieser Angelegenheit ziehen Sie eine
ganz grofle verlogene Debatte auf.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
FD.P)

Sie haben in dieser Angelegenheit mehr Leichen im Keller
als jeder andere. Deswegen ist die Position des Ministers
"~ und die der CDU-Fraktion und der Koalition die wirklich
ehrliche in dieser Angelegenheit. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der ED.P)

Priisident Klaus Peter Moller:

Meine Damen, meine Herren! Ich sehe keine weiteren
Wortmeldungen und schliee die Aussprache. Ich stelle
fest: Die Aktuelle Stunde wurde abgehalten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 23 auf:

EntschlleBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend die Bundesrepublik braucht ein
Einwanderungsgesetz - Drucks. 15/1164 -

verbunden mit Tagesordnungspunkt 46

Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und der
F.D.P. betreffend Zuwanderungsbegrenzung - Drucks.
15/1204 -

Es ist eine Redezeit von 15 Minuten je Fraktion verein-
bart. - Die erste Wortmeldung stammt von Herrn Abg. Al-
Wazir vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,

»

Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Priisident, meine Damen und Hetren!

{Das Mikrofon des Rednerpults ist nicht in Betrieb. -
Norbert Kartmann (CDU): Geben Sie Herrn Al-Wa-
zir doch ein bisschen Saft! Er hat keine Kraft!)

- Herzlichen Dank. Herr Kartmann.

Ich hitte mich gerne liber die Flurbereinigung in der Wet-
terau im letzten Jahrhundert unterhalten. Aber wir sind jetzt
bei einem anderen Tagesordnungspunkt.

15. Wahlperiode + 36. Sitzung -

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Es ist etwas
iber ein Jahr her, dass die hessische CDU eine schon verlo-
ren geglaubte Landtagswahl mit einer Kampagne noch ge-
winnen konnte,

(Clemens Reif (CDU): Wir waren immer zuversicht-
lich!)

in der unter dem Deckmantel der Abiehnung eines neuen
Staatsangehorigkeitsrechts vor allem mit dem gezielten
Schiiren unbegriindeter Angst vor Zuwanderung gearbeitet
wurde. Das Schiiren dieser Angst hat die CDU, und in ih-
rem Windschatten die ED.P, in die Regierungsverantwor-
tung in Hessen getragen. Diese Kampagne war nur még-
lich, weil die neu gewihlte rot-griine Bundesregierung end-
lich an die Modernisierung des Staatsangehorigkeitsrechtes

" gegangen war. Dies war ein von der alten Bundesregierung

iiber Jahrzehnte striiflich vernachléssigtes, zentrales, lange
liberfilliges Projekt hinsichtlich der Modemlswmng der
Bundesrepublik Dentschland.

(Beifail bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dieses Projekt der Modernisierung ist u. a. deshalb so lange
nicht angepackt worden, weil vor allem die CDU jahrzehn-
telang eine von der Realitiit lingst {iberholte ideologische
Grundannazhme hatte. Diese ideologische Grundannahme
der CDU lautete: Die Bundesrepublik ist kein Einwande-
rungsland.

Wie absurd diese Grundannahme war, Hsst sich an zwei
Zahlen festmachen, Von sechs Millionen in Hessen leben-
den Menschen haben iiber 750.000, die hier dauerhaft le-
ben, keinen deutschen Pass. Wer angesichts einer Quote
von fast 13 % davon redet, die Bundesrepublik sei kein Ein-
wanderungsland, muss schon ein sehr dickes Brett oder den
Baumstamm einer ganzen Buche vor dem Kopf haben.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Kollege Herr und Herr Kollege Klein, es ist deshalb
wichtig, dass man, wo wir jetzt die offene Fragestellung

- aus der Vergangenheit hinsichtlich der Einwanderung ge-

l6ist haben, diese Frage nicht nur als eine in der Vergangen-
heit wichtige begreift, sondern auch als eine Frage der Ge-
genwart und der Zukunft. Die Debatte um die so genannte
Greencard fiir auslindische Computerspezialisten hat end-
lich den Weg dafiir frei gemacht, dass man iiber die Zu-
kunft der Bundesrepublik als Emwanderungsland reden
kann, Das ist gut so, -

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Anfang des Jahres 2000, also
vor der aktuellen Debatte, die uns momentan bewegt, .
wurde eine Studie verdffentlicht, fiir die sich avBer der
Fachéffentlichkeit damals noch niemand interessiert hat. Es
erschien damals die Studie der Vereinten Nationen, die den
Titel “Migration als Ersatz - eine Losung fiir zuriickge-
hende und alternde Gesellschaften™ trigt. Sie kommt zu
dem Schluss, allein Deutschland brauche binnen kurzer
Zeit jihrlich bis zu 500.000 Einwanderer, um die Zahl der
Erwerbstitigen und damit die sozialen Sicherungssysteme
auf dem Stand von 1995 zu halten.

Damit stellt sich eine grundsiitzliche Frage, Diese ist gerade
tiir die hessische CDU ganz besonders wichtig. Es stellt
sich eine grundsitzliche Frage, die alle die beantworten
miissen - unabhingig davon, welcher Partei sie auch immer
angehdren -, die immer davon reden, das Boot sei voll und
die Grenze der Zuwanderung sei erreicht. Sie lautet: Wie
soll die Gesellschaft der Bundesrepublik Deutschland noch
funktionieren, wenn bei einer niedrigen Geburtenrate und



bei steigender Lebenserwartung die jetzt im Arbeitsprozess
stehende Generation, dic zum groflen Teil noch vor dem
Pillenknick geboren wurde, in Rente geht? Wer soll deren

Rente bezahlen und die anfallende Arbeit erledigen? Dies °

sind die Grundfragen, die die Politik beantworten muss.
| (Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wer seine Verantwortung als gewihlter Repriisentant. des
Volkes ernst nimmt, muss sich mit Antworten auf diese
Fragen beschiftigen, anstatt so unséiglich dumme Spriiche
zu prigen wie “Kinder statt Inder*,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mit der Entscheidung fiir eine begrenzie Anwerbung aus-
lindischer EDV-Fachkrifte wird kurzfristig und flexibel
auf einen vorhandenen Bedaif in der IT-Branche reagiert.
Dieser Schritt ist richtig. Er muss natiirlich auch mit ver-
stirkten Bildungs- und Ausbildungsbemiihungen hierzao-
lande verbunden werden. Aber auch bej dieser MaBnahme
muss man sich von falschen Vorstellungen verabschieden,
die es in der Vergangenheit gegeben hat, wie etwa die eines
Rotationsmedells oder cines voriibergehenden Aufenthalts
oling Familienangehorige.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

Wir diirfen bei dieser Frage nicht dieselben Fehler machen
wie bei der damals erfolgten Anwerbung der so genannten
Gastarbeiter, wo Arbeitskrifte gerufen wurden und am
Ende Menschen kamen, wo aufseiten der Einwanderer wie

aufseitenn der Deutschen davon ausgegangen wurde, dass

wir es mit einem voriibergehenden Prozess zu tun haben,
Wiire damals schon klar gewesen, dass viele von ihnen
dauverhaft bleiben, dann wiitden die Debatten um die Not-
wendigkeit der Integrationsmalinabmen, die wir heute, im
Jahre 2000, fihren, in weiten Teilen iibetfliissig sein. Denn
wir hiitten dann einen groBen Teil der Probleme nicht.

{Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

BUNDNIS $0/DIE GRUNEN hat bereits in seinem Bun-
destagswallprogramm ans dem Jahre 1994 ein Einwande-
rungsgesetz gefordert, Ein solches Gesetz wurde im Ent-
wurf bereits 1997 vorgelegt. Auch das gehort in dieser De-
batte zur Wahrheit. Das sollten sich gerade die Mitglieder
der F.D.P. vergegenwiirtigen, die jetzt so tun, als seien sie
die Erfinder eincs Einwanderungsgesetzes. Meine Damen
und Herren von der FD.P., Fran Henzler, Herr Denzin, Sie
haben Ihren Vorschlag immer unter dem Titel “Entwurf fiir
ein Zuwanderungsbegrenzungsgesetz® verkauft. Sie haben
dabei, ebenfalls mit den Angsten der Menschen spielend,
villig unterschlagen, dass wir in den letzten Jahren keines-
wegs eine massive Zuwanderung hatten. Vielmehr war die
Bilanz unter dem Strich negativ,

{Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 9/
DIE GRUNEN)

1998 und 1999 haben mehr Menschen die Bundesrepublik
verlassen, als eingewandert sind. Auch das sei all denen
gesagt, die immer davon faseln, dass die massive Zuwande-
rung gestoppt werden miisse.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Heiren, wir stellen deswegen hier und
heute unsere Vorstellungen zur Abstimmung. Die Einwan-
derung in die Bundesrepublik Deutschland sollte durch ein
Einwanderungsgesetz geregelt werden. In dieses Finwan-
derungsgesetz muss auch die Einwanderung von Spérans-
siedlern und ihren Angehérigen integriert werden, Denn
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auch das ist Einwanderung. Wir sind der Meinung, dass
der Bundestag jihrlich die Quote der Zuwandernng he-
schlieflen sollte, und zwar nachdem eine Einwanderungs-
komunission eine Zahl vorgeschlagen hat. Dieser Einwan-
derungskommission sollten nicht nur Vertreter der Parteien
und der Ministerien angehdren, sondern atch Vertister
der Arbeitgeber und der Gewerkschaften, der Kirchen und
der Wohlfahrtsverbiinde, der Organisation bundesweiter

Einwanderer, der Menschenrechtsorganisation und des

UNHCR. Eine solche Kommission hitte einen ungeheuren
Vorteil. Da sie nicht mit Blick auf Wahlkimpfe und damit
nicht mif der kurzfristigen Erzeugung und Ausnufzung von
Stimmungen arbeiten wilrde, wie es von bestimmiter Seite
immer wieder getan wird, kdnnte sie auf dieser Grundlage
viel dazn beitragen, dass die Debatte endlich versachlicht
wird und tiber die Notwendigkeit debattiert wird, dass die
Bundesrepublik ein Einwanderungsland ist.

Man wird sich dann tiber die Aufnahme der Menschen ver-
stindigen miissen, die eine selbststindige oder unselbst-
standige Erwerbstiitigkeit anstreben, und iiber die Aulf-
nahme von Spitaussiedlern. Man wird unter Beriicksichti-
sung der Freiziigigkeit in der EU und den in der Verfassung
verbrieften Rechten auf Schutz der Ehe und Familie iiber -
den Familiennachzug debattieren miissen. Man wird sich
auch Gedanken dariiber machen miissen, wie viele Perso-
nen aus dringenden humanitiven Griinden aufzunehmen
sind. Denn natiirlich geht es bei der Einwanderung u.a.,
aber eben nicht nur um die Interessen der Bundesrepublik
Deutschland. Ich persénlich will nicht noch einmal das er-
leben missen, was 1992 zu Beginn des Jugoslawienkiiegs
geschah. Damals mussten Tausende Menschen, die vor Ver-
gewaltigung, Folter und Massenmord geflohen sind, an der
Grenze unter freiemn Himmel kampieren, bis sich die Politik
unter dems Druck der Offentlichkeit dazu durchgerungen
hat, die Grenzen in diesem Fall zu &ffnen.

Das miisste man in Zukunft vorher kldren, nicht mehr in
einer Art und Weise, wie man es in den letzten Jahren getan
hat.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In dieser Diskussion ist ein Weiteres festzuhalten. Wir be-
kriiftigen das individuelle Grundrecht auf politisches Asyl,
Die Beantragung von politischem Asyl kann die Beantra-
gung von Einwanderung ausschlieflen. Aber Flucht vor
politischer Verfolgung kana nicht in Quoten gepresst wer-
den, Deswegen kann ein Einwanderungsgesetz mit Quoten
nicht fiir politisch Verfolgte gelten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Abg. Petra Fuhrmann {(SPD})

All denen, dic sagen, dass die Einfilhrung des einen nicht
ohne die Abschaffung des anderen geht, sei gesagt, dass
die Einfithrung eines Finwanderungsgesetzes im Gegenteil
endlich dafiir sorgen wiirde, dass diese beiden Bereiche
voneinander getrennt wiirden. Diejenigen, die einwandern
wollen, aber mangels einer anderen Mdglichkeit ohne grd-
Here Erfolgsaussichten momentan Asyl beantragen, wiirden
dann eine realistische Chance sehen, ihr Ziel ohne das
Asylrecht zu erreichen, und das wiirde natiitlich zu einer
Reduzierung der Zahl der Asylsuchenden fuhren.

Meine Damen und Herren, das sind unsers Vorstellungen.
Wir rufen Sie dazu auf,

(Lachen des Abg. Jérg-Uwe Hahn (FD.P.))

endlich zu einer sachlichen Debatte {iber diese Zukunfis-
frage zu finden, statt wie bisher vor allem entweder Angst
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vor Abwehrreflexen zu zeigen - wie die Mehrheit unseres
Koalitionspartners in Berlin, wobei da jetzt Hoffnung ange-
sagt ist - oder undifferenzierten Unsmn zu verzapfen wie
fast alle in der CDU.

Wie weit dieser Unsinn inzwischen gediehen ist, lisst sich
an einem einzigen Beispiel deutlich machen. Am Montag
dieser Woche hat “dpa“ gemeldet, dass die CSU in Person
ihres Landesgruppenchefs Glos sagte, dass sie intern gegen
das Vorhaben, zeitlich begrenzt Computerspezialisten ins
Land zu holen, nichts habe, Die CSU sagt, sic habe nichts
gegen die Greencard - nur auf der Regierungsbank in Hes-
sen, bei der hessischen CDU, ist man immer noch in den
Fiinfzigerjahren stehen geblieben

(Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN): Im 19. Jahrhundert! - Zuruf des Abg. Armin

Klein (CDU))

und denkt, man kénne die realistischen Fragen, die man
16sen muss, nicht mehr 1dsen. So weit ist es gekommen.
Sie sagen immer, Bayern sei lhr Vorbild. Sie sind inzwi-
schen rechter als die CSU - das muss man sich einmal
vorstellen, wie weit es im Hessenland gekommen ist.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
ruf des Abg. Armin Klein (CDU))

Ich nenne die Vorstellungen aus der CDU deshalb undiffe-
renziert und unsinnig, Herr Kollege Klein, weil es natiirlich
nicht - wie Herr Riltigers meint, auch die CDU-Bundes-
fithrung und die CDU-Innenminister haben sich dem leider
angeschlossen - um die Frage von mehr Ausbildung statt
mehr Einwanderung geht, Es geht um die Frage von Aus-
bildung und Einwanderung. Das ist die eigentliche Frage.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
So ist es!)

Deshalb haben wir auch hier einen Antrag gestellt, in dem
wir ein [T-Sonderprogramm zur Weiterbildung von Fach-
leuten in Hohe von 20 Millionen DM vorschlagen.

(Beifalt bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Unsinn - ich habe ihn schon genannt - kommt in Hes-
sen von der Regierungsbank, abgesehen von einzelnen
Ausnahmen, aber was diese wert sind, wird sich noch wei-
sen. Uns liegt ja bereits ein Antrag von CDU und ED.P.
vor, der zeigt, dass es eigentlich nicht mehr viel wert ist.

Die Sozialministerin Mosiek-Urbahn, die in thren eigenen
Zustindigkeitsbereichen nicht gerade die Schnellste ist -
immerhin hat es {iber ein Jahr gedauert, bis wir eine An-
sammlung von Banalititen als Integrationskonzept der Lan-
desregierung vorgelegt bekamen -,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

aber wenn es um die Ablehnung der Greencard geht, da ist
Frau Mosiek-Urbahn sehr schnell. Was ihr dazu einfiel, das
ist laut “Frankfurter Rundschau*-vom 22.03.2000 nur, sich
dagegen auszusprechen und das damit zu begriinden, “die
Welt sei kein Versandhauskatalog®, Das ist alles, was der
Hessischen Sozialministerin zu der Frage einfillt, in der
THK, der Industrie- und Handelstag, alle Arbeitgeberver-
bénde sagen, dass wir hier ein Problem haben. Auch die
Bundesregierung sagt, dass wir hier ein Problem haben.
Das Einzige, was der Hessischen Sozialministerin zu dieser
Frage einfillt, ist: “Die Welt ist kein Versandhauskatalog®.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die braucht immer ein Jahr, um etwas zu machen!)

Und unser famoser Herr Innenminister Bouffier, was sagt
der? Dem fillt als Einziges zu dieser Frage ein - und das

wird dann auch noch zur Uberschrift -: “Und wenn die In-
der nun Spione sind 7*

* (Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Genau! - Heiterkeit }_Jnd weitere Zurufe bei
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, bei Volker Bouffier verwundert
uns nichts mehr. Denn wer hinter offen stehendem Hoftor
die Mafia und bei jeder toten Katze die Scientology-Sekte
erblickt, der sieht auch in jedem Inder einen Spion. Wenn
das nicht so traurig wire, dann konnte man fast dariiber -
lachen. Aber unser Land, gerade Hessen, das in hohem
Malle anf Export ausgerichtet ist, das als Standort von In-
formations- und Medientcchnologie eine immer groflere
Rolle spielt, kann sich einen solchen Provinzialismus mcht
leisten.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
- der Abg. Petra Fuhrmann (SPD)) '

In diesem Zusammenhang bin ich auf die Pattex-Partei in
der hessischen Politik, die F.D.P.,, gespannt, die - trotz Va-
sallentreve zur und trotz dem Kleben an der CDU - in der
Person von Herrn Posch zumindest verbal den Unsinn als.
solchen bezeichnen darf. Herr Posch hat ndmlich sehr ver-
dienstvoll gediuBert, bezogen auf Herrn Bouffier und Frau-
Mosiek-Urbahn, und auch das steht in der “Frankfurter
Rundschau®;

Posch wies das als absurden Riickfall in eine kontra-
produktive Politik der Schutzziune und eine ver-
deckt diffuse Auslinderabwehr zuriick.

Herzlichen Gliickwunsch, Herr Posch.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Abg. Petra Fuhrmann (SPD))

Das Problem ist aber, wenn es ans Abstimmen geht, dann
ist von der ED.P. nichts mehr zu sehen, dann ist wieder d1e
Pattex-Partei am Zuge.

(Zuruf der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)) -

Das ist wie beim Staatsangehdrigkeitsrecht: Die F.D.P. hat
sich fiir das Modell feiern lassen, das mit Threr Zustim-
mung auf Bundesebene zustande gekommen ist, aber am
Ende hat die Hessische Landesregierung - bei der die ED.P.
mit im Boot ist - genau dieses Modell im Bundesrat abge-
lehnt. Da ist genau die Frage: Was passiert denn dann,
wenn es konkret wird ?

Ich muss Ihnen sagen, der Antrag, den Sie hier noch einge-
reicht haben, stimmt mich leider nicht positiv.

(Jorg-Uwe Hahn (ED.P): Das ist uns gerade egal
Herr Vogelbauer!)

- Herr Kollege Hahn, wenn man némlich als CDU und
FED.P. einen Antrag einbringt,

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Was Sie meinen, ist uns
gerade egal!)

der da heifit:

Die unkontrollierte Zuwanderung nach Deutschland
entspricht nicht den Interessen der Bundesrepublik
Deutschland und belastet seit Jahren das politische
Klima. Der Landtag fordert daher die Bundes-
regierung auf, gesetzliche Regelungen zur Losung
der Zowanderungsproblematik vorzuschlagen,

dann sage ich, was das im Endeffekt bedeutet. Gesetzliche
Regelung zur Losung der Zuwanderungsproblematik heifit -



Hessischer Landtag -

13. Wahlperiode -

36. Sitzung - 6. April 2000 ‘ 2261

bei Herrn Irmer: Auslinder raus. - Und bei Herrn Posch
heildt es: Lost die Probleme.

Wenn man sich auf einen solchen Satz einigt, dann heif3t
das noch lange nicht, dass das in irgendeiner Form zur Li-
sung der Probleme beitrigt. Insofern sind wir gespannt, wie
sich die Pattex-Partei in der hessischen Politik verhilt,
wenn es ans konkrete Abstimmen gelt.

{Beifall bei ‘detn BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Hahn hat den Antrag gar nicht gelesen! - Frank-
Peter Kaufmann {BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Nur unterschrieben !)

Meine Damen und Herren, man darf nicht nur von Land-
tagswahl zu Landtagswahl denken, wie es Unionspolitiker
tun. Bs geht um eine grondsétzliche Weichenstellung fiir
die Zukunfi dieses Landes. Das sollte selbst Herr Riittgers,
der als Zukunftsminister der Regierung Kohl auf ganzer
Linie so griindlich versagt hat, dass wir jetzt bei den Zu-
kunftshereichen vor gewaltigen Problemen stehen, oder
sein ideologisches Vorbild, der Bimbes-Roland, begreifen
konnen. - Ich danke Thnen.

(Lebhafter Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und bei Abgeordneten der SPD)

Priisident Klaus Peter Moller:
Das Wort hat Herrr Abg. Klein fiir die Fraktion der CDU.

Armin Klein (CDU):

Herr Prisident, meine sehr verchtten Damen und Herren!
Es war erstaunlich, wie die SPD auf diese Rede des griinen
Abgeordnetenkollegen Al-Wazir reagiert hat, Aber daranf
werden wir gleich 2u sprechen kommen. Jedenfalls hat es
keinen Applaus gegeben.

(Zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Schnellschuss des Bundes-
kanzlers auf der CeBIT hat ungeahote und - wie so oft -
von seinem Urheber selbst nicht vorgesehene Diskussionen
ausgelist. Die Anwerbung einiger Tausend indischer Com-
puterspezialisten hat die Probleme der bislang unkontrol-
lierten Zuwanderung nach Deutschland wieder auf die poli-
tische Tagesordnung gebracht. Sie, meine Damen und Her-
ren von den GRUNEN . setzen da den Hebel an, um die
Bundesrepublik generell filr Einwanderer zu 6ffnen, Jeder,
der kommen will, soll, wenn es nach Thnen geht, auch kom-
men diirfen. Ob die Menschen aus humanitiiren Griinden

{Barbara Weitzel und Rupert von Plotnitz (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): So ein Quatsch! - Weitere
Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}

- das ist die Folge Thres Antrags, ich kann schon lesen -
oder wegen der wirtschaftlichen Anziehungskraft nach
Deutschland kommen, spielt fiir Sie iiberhaupt keine Rolle.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das tun sie aber nicht! - Priska Hinz (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Hauptsache, man bestétigt sich
itnmer die eigenen Vorurteile )

Einen kleinen Vorgeschmack fiir diese Politik hat Thr Par-

teifreund Lutger Volmer vor ein paar Tagen geliefert. Der
Alflinke und frilhere Vorstandssprecher, jetzt Staatsminister
im Aunswirtigen Amt, hat schonfirberisch die so genannte
liberale Visapolitik angeordnet - Herr Kollege Hahm, ich
hoffe, Sie gehen auf diese Art von Liberalitdt nachher ein -

(Lachen des Abg, Jorg-Uwe Hahn (ED.P.))

und den deutschen Ausiandsvertretungen die groBiziigigere
Erteilung von Einreisevisa befohlen. Das wird zur Folge
haben, dass der Missbrauch von Touristenvisa zur illegalen
Einreise erheblich zunehmen wird, dessen bin ich sicher.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
‘Was hat denn das damit zu tun? Das ist doch ldcher-
lich!) :

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, um Ihre
Pliine der Gffentlichkeit schmackhaft zu machen, missbran-

chen Sie die jungen Computerfachleute als Trojanisches
Pferd.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

- Ach du liebe Zeit! - Barbara Weitzel {(BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Das erzihlen Sie einmal dem
Prisidenten des Arbeitgeberverbandes!)

Bei einer Einwanderung in die Bundesrepublik, die im In-
teresse der Bundesrepublik liegt - ich sage es noch einmal -
und von der unsere Gesellschaft und unsere Wirtschaft pro-
fitieren, ist dieser Personenkreis heute dic grofie Aus-

- nahme. In erster Linie kiimen - jedenfalls nach Ihtem Ge-

setz - in noch weit stiirkerem Mabe als bisher Armuts- und
Wirtschaftsfliichtlinge avus aller Welt, ohne qualifizierte
Ausbildung und ohne Sprachkenntnisse. Die bleiben ohne
Chance auf dem Arbeitsmarkt, fallen den Sozialkassen dau-
erhaft zur Last

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ach
du liebe Zeit! - Zwruf der Abg. Barbara Weitzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

und komnen iiber Generationen hinweg, wie wir sehen,
kaum integriert werden.

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, ich habe
linger Kommunalpolitik gemacht, als Sie alt sind,

{Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das hat aber bei IThnen nichts genutzt! - Zuraf der
Abg. Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)}

und da sammelt man Erfahrung. Seit vielen Jahren ziehen
Sie non genauso wie Teile der SPD iiber Land und propa-
gieren - wie Sie heute, Herr Al-Wazir - das Einwanderungs-
land Bundesrepublik,

(Zuruf der Abg. Priska Hinz (BUNDNIS S0/DIE
GRUNEN)Y)

In Threr ideologischen Weltsicht haben Sie keinen Blick fiir
die wirklich wichtigen Fragen des Auslinder- und Asyl-
rechts und der notwendigen Harmonisierung auf europii-
scher Ebene, Sie haben es nicht einmal angesprochen. Dann
wiissten Sie nédnilich, dass richtigerweise nur solche Staaten
als Einwanderungsiinder gelten, die sich gezielt und nach-
haltig urn neve Einwanderer bemiihen, z. B. die USA, Ka-
nada, Australien und andere.

Spiitestens seit dem Anwerbestopp 1973 kann von einem
Einwanderungsland - ich komme noch anf andere Formen -
beziiglich der Bundesrepublik keine Rede mehr sein. Da-
mals lebten 3,9 Millionen Auslinder bei uns; heute sind es
trotz Anwerbestopp 7,3 Millionen und damit fast doppelt
so viele. Damals waren 300.000 Menschen ohne Arbeit,
heute sind es iiber 4 Millionen.

Damals hat Willi Brandt von der SPD den Anwerbestopp
so begriindet - ich zitiere wortlich -

Es ist notwendig geworden, dass wir uns sorgsam
iiberlegen, wo die Aufnahmefihigkeit unserer Ge-
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sellschaft erschopft ist und wo soziale Vernunft und
Verantwortung Halt gebieten.

So Willi Brandt, Originaiton. Der heutige Bundesminister
Otto Schily, ebenfalls von der SPD, bekanntlich, sagt es
wesentlich kiirzer:

Die Grenze der Belastbarkeit
- Herr Al-Wazir, Sie haben es vorhin bemiéngelt -

der Bundesrepublik durch Zuwanderung ist Uber-
schritten,

Ich weiB, dass es innerhalb der SPD deshalb auch Krach
gegeben hat. Was fiir eine Welle der Empdrung wire bis
vor kurzem durch das Land gegangen, wenn ein Unions-
politiker dies gesagt hiitte.

Heute geht es darum, die Zuwanderung auf ein sozialver-
trigliches MaB zu begrenzen und solchen Zuwanderern
eine Chance zu geben, dauerhaft hierher zu kommen, die
unserem Land auch Nutzen bringen. Darauf werde ich spi-
ter noch einmal zuriickkommen. Durch die seit Jahrzehnten
anhaltende Zuwanderung insbesondere von Asylsuchenden
und Biirgerkriegsfliichtlingen triigt unser Land eine Last,
die in Buropa und in der Welt einmalig ist und die es auf
Dauer auch nicht ertragen kann. Ich komme auf die Fliicht-
lingsproblematik gleich zu sprechen. ‘

(Zuruf der Abg. Barbara Weiizel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Wir haben heute eine jihrliche Zuwanderung von 500.000
bis 700,000 Menschen, Herr Al-Wazir, Es gibt natiirlich
Statistiker, die mit Statistiken auch anderes beweisen,. bei-
spielsweise dass es eine negative Wanderungsbilanz gibt.
Dies ist so falsch, wie Sie es gesagt haben,

‘(Beifall bei der CDU - Tarek Al-Wazir (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Ach ja!)

Durch den Asylkompromiss sind die jdhrlichen Zugangs-
zahlen von bis zu 500.000 Anfang der Neunzigerjahre
heute auf etwa 100.000 pro Jahr zuriickgegangen. Aber da-
von sind heute weniger als 6 % wirklich politisch Verfolgte.
Der grofle Rest, also rund 94 oder 95 %, kommt aus wirt-
schattlichen Griinden in unsere Republik. Nicht vergessen
diirfen wir auch die 300.000 Menschen, die jihrlich im
Rahmen des Familiennachzugs zn uns kommen, Auflerdem

nehmen wir noch 100.000 deutsche Spitaussiedler aof, Ich.

sage dazu: Uber diese Quote wird noch zu reden sein,
nehme ich an.

(Zuruf von der SPD)

- Nein, vor 16 Jahren waren die Verhiiltnisse anders, so
nicht, - Diese Entwicklung bringt nicht nur der einheimi-
schen Bevilkerung, wie bekannt, vielfiltige Probleme.
Dieser starke Zuzug behindert in vielen Fillen die Integra-
tion, was wir heute so bedauern, Wir alle kennen doch die
Probleme von auslidndischen Jugendlichen, die im Rahmen
des Familiennachzuges - nachdem sie vorher nach Hause
geschickt worden sind - erst kurz vor dem 16. Geburtstag
wieder einreisen. Fiir eine erfolgreiche Integration ist es
dann meistens zu spit. Sie haben keine Sprachkenntnisse,
sie sind nicht in den Arbeitsprozess zu integrieren und sind,
oft iliber Generationen, in Deutschland zukunfislos. Dies
kénnen wir und dies kann unsere Gesellschaf} nicht wollen.
Dazu wird die Kollegin Zeimetz-Lorz noch etwas sagen.

(Beifall bei der CDU)

Hessen geht - was die Integration dauerhaft hier lebender
Ausliinder anbelangt - einen, wie ich meine, sehr guten

Weg. Im Zentrum unseres Integrationsprozesses stehen der
Spracherwerb - ich sage es ganz bewusst noch einmal - und
die Akzeptanz unseres freiheitlichen und demokratischen
Wertesystemns durch die Zugewanderten. Auch darauf wird
Kollegin Zeimetz-Lorz nachher eingehen.

Entscheidend ist aber auch die Bereitschaft der Auslinder
selbst, sich hier zu integrieren. Fehlt diese Bereitschaft,
sind alle unsere Bemiihungen von vornherein zum Schei-
tern verurteilt.

Selbstverstindlich werden wir vor den vielfiltigen Proble-
men auf der Welt, die durch Krieg und Konflikte entste-
hen - Herr Al-Wazir hat es eben angesprochen -, die Augen
nicht verschlieBen. Jetzt rede ich vom Fliichtlingsproblem.
Es ist unsere moralische Pflicht als reiches Land, auch in
Zukunft den von Krieg, Katastrophen, auch von Vergewal-
tigungen betroffenen Menschen eine Zuflucht zu gewihren.
Die deutsche Bevilkerung und auch der Staat, alle Gremien
des Staates, haben sich in der Vergangenheit immer wieder
in vorbildlicher Weise hervorgetan. Denken Sie nhur an die
vietnamesischen Boatspeople der Siebzigerjahre, die ich
hier sehr lange betreut habe. Denken Sie ganz aktuell an
die Biirgerkriegsfliichtlinge aus Bosnien und dem Kosovo.
Bei letzteren muss aber auch klar sein, dass sie bei Wegfall
der Fluchtgriinde unverziiglich wieder in die Heimat zu-
riickkehren und helfen, dort wieder aufzubauen;

Es geht nicht um die Frage, tibethaupt zu helfen - das ist
selbstverstiindlich -, sondern es geht um einen anderen Pro-
blembereich, den ich gleich anspreche, in seiner Griflen-
ordnung, und es geht darum, dass Deutschland diese Last
nicht allein tragen kann. Unsere europiischen Partner sind
bisher jedenfalls nicht bereit, diese Lasten mit uns zu teilen,
Es ist eine unbestreitbare Tatsache, dass die Bundesrepu-
blik - mit etwa 22% der EU-Biirger - immerhin bis zu 60%
der Menschen beispielsweise beim Bosnien- und Jugosla-
wienkonflikt aufgenommen hat. Wir kénnen bei uns nicht
alle Probleme dieser Weilt 16sen, chne das Land und seine
Menschen zu tiberfordern. Hier ist die Solidaritit der euro-
piischen Partner erforderlich.

Wesentlich mehr macht uns der starke Zusfrom - das ist
der Hauptpunkt - von Wirtschafts- und Armutsfliichtlingen
zu schaffen, die weder humanitire Griinde geltend machen
konnen noch einen Beitrag fiir unser Land und unsere Ge-
sellschaft zu leisten imstande sind. Das hohe Wachstums-
niveau und die grofziigigen Sozialleistungen machen
Deutschland fiir diese Menschen so attraktiv wie sonst kein
anderes Land in der Welt. Zur Verdeutlichung der Situa-
tion: Die aktuelle Anerkennungsquote liegt in Hessen zur-
zeit bei 2,3%. Hinzu kommen 6% der Antragsteller, bei
denen sonstige humanitiire Griinden vorliegen. Die restli-
chen rund 90% sind Wirtschaftsfltichtlinge und miissten
eigentlich zuriickgefilhrt werden. Aber mehr als die Hilfte
schafft es, durch Verfahrensverzégerungen und andere
Tricks - wie die bewusste Verschleierung ihrer Identitit -
doch noch auf Dauer hier zu bleiben.

(Zuruf der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

- Hoiren Sie einmal zu. - Der Unmut, der sich in der Bevdl-
kerung breit macht, ist verstiindlich und wird zunehmend
stiitker. Die Belastung fiir das gesellschaftliche und poli-
tische Klima in unserem Land nirnmt zu, Auch fiihrende
Vertreter der SPD haben das erkannt, dass es so jedenfalls
nicht weitergehen kann. Ich staune, wie still hier die SPD
ist. Sonst schreit sie immer mehr.

(Zuruf von der SPD: Wir staunen auch liber die
ChUYH



Hessischer Landtag + 15, Wahlperiode -

tod

36. Sitzung - 6. April 2000 226

Bundesinnenminister Schily - ich zitiere wieder einen der
Thren - hat angesichts der Probleme schon im vergangenen
November bemerkt:

Da darf man doch wohl die Frage stellen, ob unser
System der Asylgewidhrung besenders effizient ist.

Ganz richtig, Herr Schily. Wenn wir aber den wirklich Ver-
folgten das Asylrecht auf Dauer erbalten wollen, milssen
wir bereit sein, es so fortzuentwickeln, dass der ungeheure
Missbrauch, der uns heute zu schaffen macht, unterbunden
wird. Deshalb ist es héichste Zeit, zu einer gerechteren Las-
tenverteilung und einem einheitlichen Asylrecht auf euro-
piischer Ebene zu kommen, Der Vertrag von Amsterdam
verpflichtet die Regierungen der EU-Staaten zur Harmoni-
sierung des Asylrechts. Im vergangenen Herbst haben dic
Staats- und Regierungschefs beschlossen, ein curopdisches
Asylrecht zu erarbeiten, das sich auf die UN-Fliichtlings-
kommission stiitzt.

Europa kilmmert sich zwar heute um so elementare Dinge
wie die Kriinmung der Gurken und um die Harmonisie-
rung von Traktorensitzen. Wicviel wichtiger wiire es, ein
gemeinsames europiisches Asyl- und Einwanderungsrecht
zu schaffen. Hier ist die Bundesregierung in der Pflicht,
sich stirker als bisher fiir die deutschen und aych europiii-
schen Interessen einzusctzen. Das ist eine der Forderungen
in unserem Antrag, den Sie so schin vitiert haben, Herr
Al-Wazir.

Wie ich bereits ausgefiihrt habe, haben wir es in Deutsch-
Jand bisher vor allem nach geltender Rechtslage mit un-

stenerbaren Zuwanderungen durch Wirtschafts- und Ar-

mutsfliichtlinge zu tun, Es gibt aber, Henr Al-Wazir, durch-
aus auch Formen der Einwanderung, die auch zu nutzen im
Interesse der deutschen Bevolkerung, der Wirtschaft und
nichi zuletzt im Interesse unsercs Sozialsystems liegt. Im
Zeitalter der Globalisierung ist ein weltweiter Austausch
von gut qualifizierten Fachkriften notwendig, um dem in-
ternationalen Wettbewerb standhalten zu kinnen.

(Zuruf der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Austausch bedewtet Austausch. Bs gehen viele deutsche
Wissenschaftler nach Amerika. Warum sollen nicht auch
Amerikaner 7u uns kommen? Das kénnen IT-Spezialisten
sein, das kénnen Ingenieure, aber auch Krankenschwestern
und sonstige Menschen in Mangelberufen sein. Das entliisst
Staat und Wirtschaft allerdings nicht aus der Pflicht, fiiih
genug und sensibel - das haben Sie in der Vergangenheit
nicht getan - auf Zukunftsentwicklungen zu reagieren und
gemeinsam fiir eine ausreichende Ausbildung und Qualifi-
zierung im eigenen Lande zu sorgen, also fiir beides,

Dariiber hinaus - auch das sage ich hier bewusst - ist es
cine gefestigte Meinung der Bevolkerungswissenschaftler,
dass wir angesichts der demographischen Entwicklung zu-
sitzlich gut ausgebildete, junge und ins Arbeiisleben inte-
grierbare Menschen in unserem Land brauchen. Die Zahl
steht nicht fest. Da wird in der Tat von bis zu 500.000
Menschen in den kilnftigen Jahren gesprochen. Dem mis-
sen und wollen wir auch gerecht werden. Auch Herr Kol-
lege Hahn hat gestern sehr deutlich darauf hingewiesen.

(Zurufe von der SPD: Es ist wieder Schwarzgeld
aufgetaucht !}

- Wehr haben Sie wirklich nicht im Sinn. Bleiben Sie ein-
mal beim Thema. Konnen Sie das nicht 7 Dann informieren
Sie sich, oder histen Sie wenigstens zu und halten den
Mund,

Meine Damen und Herren, um die ungewollte Zuwande-

" rung nach Deutschiand zuriickzufithren und die gewolite

effeltiv zu steuern - jetzi sage ich konkret, was wir wol-
len -, bedarf es zahlreicher gesetelicher Regelungen. Hew
Al-Wazir, Sie haben es nicht gesagl, ich sage es konkret,

Erstens. Der Fliichtlingsbegriff ist nach der Genfer Kon-
vention auf europdischer Ebene einheitlich zu regeln und
zu definieren. Dazu muss zuvor das Grundgesetz gedindert
werden, Das Individoalrecht auf Asyl nach Art. 16 a
Grundgesetz muss entsprechend dem europiischen Stan-
dard in eine institutionelle Garantie umgewandelt werden -
hier unterscheiden wir uns in gewissen Punkfen von der
ED.P. Durch Anderung des Art. 19 Grundgesetz ist die
Rechtskontrolle entsprechend dem franzdsischen Vorbild
zu vereinfachen und zu beschleunigen.

Zweitens. Anftrige von Asylbewerbern aus sicheren Her-
kunftslindern und Drittlindern sollen an den EU-Aufen-
grenzen entschieden werden. Diese Asylbewerber sollen im
Fualle der Ablehnung keine Moglichkeit erhalten, in das
EU-Gebiet einzureisen und Rechtsmittel einzulegen. Wir
wissen, dass diese Rechtsmittel unsere Gerichte heute zum
grofen Teil fast blockieren.

Drittens, Filr abgelehnte Asylbewerber ist die Beendigung
des Aufenthalts einheitlich zu regeln, besonders hinsicht-
lich einer kontrollierten und freiwilligen Ausreise und Ab-
schiebung.

Viertens. Bei offensichtlich ‘unbegriindeten Asylantriigen
wie hei Tduschung oder Identitdtsverweigerung, die wir
immer hiiufiger feststellen, ist rechtlich eine sofortige Ab-
schiebung zu erméglichen.

Priisident Klaus Peter Miller:

Herr Kollege Klein, Thre Redezeit ist abgelaufen.

Armin Klein {CDU}:

Ich komme gleich zum Schluss, Herr Prisident. Brlauben
Sie mir, dass ich das noch zu Ende fiihre.

Fiinftens. Sozialleistungen und arbeitsrechtliche Bestim-
mungen fiir Asylbewerber miissen europaweit vereinheit-
lich werden, damit die besonderen wirtschaftlichen Anreize
fiir einen Asylantzag in Deutschland wegfallen.

Sechstens. Die Bundesregierung ist auch auf nationaler
Ebene gefordert, das Asylverfahren zu beschleunigen und
die okonomischen Anreize abzubauen. Es darf beispiels-
weise kiinftig nicht mehr vorkommen, dass eine bewusste
Verzigerung von Asylverfahren mit héheren Sozialhilfe-
leistungen belohnt wird.

(Beifall bei der CDU - Barbara Weitzel (BUNDNIS
90/DIE GRUNENY: Das ist absoluter Bladsinn! -
Weitere Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, Sie sehen, wir unterscheiden
uns fundamental von der Grundposition der GRUNEN. Die
S$PD hat noch keine Meinung. Sie sagt lediglich, sie sei
gegen ein Binwanderungsgeseiz. Ich kénnte jetzi zitieren,
aber ich habe keine Zett mehr. Herr Glotz ist zitiert in der
Zeitung von gestern: Es wiirde eine Koalitionskrise heraui-

‘beschwioren, wenn die SPD ein Zuwanderungsgesetz for-

derte.

Meine Damen und Herren, ein Zuwanderungsbegrenzungs-
gesetz, das all die von mir genannten rechtlichen Vorausset-
zungen enthilt, werden wir mittragen. Herr Al-Wazir, hé-
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ren Sie gut zu. Entscheidend dabei ist aber auch, wie ich
vorhin sagte, dass sich der Zuzug in den niichsten Jahren
in erster Linie an den Interessen der Bundesrepublik aus-
richtet und die unkontrollierte, die Gesellschaft nur belas-
tende Zuwanderung stark zurtickgefiihrt wird.

Wenn wir diese rechtlichen und tatsiichlichen Vorausset-
zungen fiir Zuwanderung in unserem Land geschaffen ha-
ben, werden wir den Anforderungen eines global agieren-
den modernen Industriestaats gerecht,

Der letzte Satz, Herr Priisident: Wir werden die Menschen,
die zu uns kommen, besser integrieren kdnnen und den
sozialen Frieden in unserem Land langfristig sichern. Ich

bitte Sie, unserem Dringlichen Antrag zuzustimmen. - Ich

danke Thnen.
(Beifall bei der CDU und der FD.P)

Priisident Klaus Peter Miller:

Das Wort hat Herr Abg. Becker (Giefien) fliI' die SPD-Frak-
tion.

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.}: Jetzt bin ich gespannt, was
er sagt!)

Giinther Becker (Gieflen) (SPD):

Herr Priisident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Klein, um an Ihre vorletzten Worte anzuschlieBen - da will
ich Sie vorweg gleich entsorgen -: Zur Koalitionskrise in
Berlin muss es wegen dieses Themas nicht kommen. Ich
werde das im Weiteren noch begriinden.

(Jorg-Uwe Hahn (ED.P): Sie schwenken ein?
Klasse! Das fande ich gut!)

- Wie man das dann benennt, das konnen Sie erst sagen,
wenn Sie es gehdirt haben,

“{Jorg-Uwe Hahn (FD.P): Er schwenkt also nicht
einl)

Wir haben in diesem Haus schon vielmals tiber Migration,
Integration, Fliichtlinge und Minderheiten debattiert. Heute
steht wieder einmal ein Antrag zur Abstimmung, der for-
dert, die Einwanderung in die Bundesrepublik Deutschland
durch ein Emwanderungsgesetz zu regein. Herr Kollege
Hahn, wir haben im Mérz 1996

(Jérg-Uwe Hahn (F.D.P.): Frither schon!)

hier debattiert und beschlossen. Damals hieB die Uber-
schrift: Koalition und F.D.P. fiir ein Emwanderungsrecht -
Die Koahtlonspartner SPD und GRUNE wie auch die op-
positionelle ED.P. im Hessischen Landtag traten flir ein
umfassendes Einwanderungsrecht ein, das auch Spitaus-
siedler einbezichen sollte. Redner dieser drei Fraktionen
stimmten iiberein, und die CDU ist halt, wie immer, bei
dem Thema auch damals ausgeschert. - Die Kreise schlie-
Ben sich heute wieder einmal.

Die Initiative der Biindnisgriinen ist aktuell veranlasst
durch die bundesweite Diskussion iiber Greencards fiir an-
zuwerbende Spezialisten in der Informationstechnologie.
Aber es besteht auch grundsitzlicher Bedarf, die parlamen-
tarische Meinungsbildung zu diesem Thema weiterzuftih-
ren und zuzuspitzen - ich kénnte auch sagen: weiterzutrei-
ben - und zwar in den Lindern, im Bund und in Buropa.
Der soziale Wandel in unserer Gesellschaft wurde auch frii-
her schon durch Migration, zeitweise auch durch Armuts-
auswanderung - auch das hat Wandel verursacht, und Hes-

sen war solch ein armes Land - mitbestimmt, nicht erst seit -
der Arbeitskriifteanwerbung in den Finfziger- und Sechzi-
gerjahren, also- seit den Regierungszeiten Konrad Ade-
navers. Herr Klein, erinnern Sie sich immer daran, dass das
in den Frithzeiten der Bundesrepublik begonnen hat,

Es braucht kein Vorbeten mehr. Die Bundesrepublik
Deutschland ist 1ingst zum Einwanderungsland geworden.
Dieses Faktum kann heute von niemandem mehr bestritten -
werden. Wer es dennoch wie der gescheiterte Zukunfts-
minister a, D. Riittgers tut, der erbringt eine Spitzenleistung
im Verdringen und demonstriert, wie verzweifelt er im fiir
die CDU aussichtslosen Landtagswahlkampf in Nordrhein-
Westfalen nach dem Zipfel einer Chance greift und sie
durch platte, peinliche und populistische Parolen wie “Kin-
der statt Inder” zugleich wieder verspielt.

(Petra Fuhrmann (SPD): Peinlich!)

Armin Clauss hat gestern in der Debatte zur Regierungser-
kldrung klargestcllt dass sich die hessische SPD den An-
forderungen an eine zukunftsgerichtete Einwanderungs-
und Integrationspolitik stellt

(Zuruf der Ministerin Ruth Wagner)

und dass sie auch bereit ist - Herr Hahn, das jetzt in Ihre
Richtung -,

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Ich hore zul)

dabei eine Vorreiterrolle zu itbernehmen. Er hat der CDU
ins Stammbuch geschrieben, dass die Lebensliige der deut-
schen Auslinderpolitik, dass Deutschland kein Einwande-
rungsland sei, ohne Schaden fiir unser Land nicht aufrecht-
erhalten werden diirfe.

(Beifall bei der SPD - Ministerin Ruth Wagner: Was
sagt denn Herr Schily?)

Das gilt fiir alle. Es gilt - -
(Zuruf der Ministerin Ruth Wagner)

Priisident Klaus Peter Méller:

Nur zur Klarstellung: Der Landesregierung ist zwar jeder-
zeit das Wort zu erteilen, aber wohl nicht, wenn ein Ab-
geordneter spricht,

Giinther Becker (Gieen) (SPD):
Okay, ich habe mich nicht gestort gefiihlt,

4
Es gilt fiir alle. Die Leistung der Politik bestand und besteht
vor allem im Verdréngen. Der Paradigmenwechsel steht be-
vor, aber er ist noch durch parlamentarische Praxis zu be-
stitigen und zu vollziehen.

Ein Exkurs am Beispiel Nordrhein-Westfalens. Dies ist, ob-
wohl beabsichtigt, keine Dublette des hessischen Landtags-
wahlkampfs. Deshalb wird auch kein Uberraschungserfolg
emgefahren Das wird Riittgers nicht gelingen, Es bestehen
dort eine andere Problemstellung, andere Propagandabe-
dingungen, andere Biindniskonstelationen. Insbesondere
die Unternehmerverbiinde sind mit klaren Aussagen her-
vorgetreten: Solche Kleinkariertheiten kénnen wir uns
nicht leisten,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mit “wir" ist aus diesem Mund wie {iblich der Wirtschafts-
standort Deutschland gemeint. Bz wiire wiinschenswert,
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dass die Aussage auch fiir die Gesamtgesellschaft getroffen
wird, die nicht nur aus dem Wirtschaftsstandort besteht.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vergessen hat Herr Rittgers anscheinend sein eigenes
Ruhrgebiet vor der Hanstiir. Dort wurden groBe Integra-
tionsleisturigen bei den polnischen Bergarbeitern, den Hei-
matvertrichenen, den angeworbenen Gastarbeitern und ih-
ren nachgezogenen oder hier geborenen Angehdrigen voll-
bracht. Wir miissen auch bedenken, welch hohen, stetig
wachsenden Anteil die ausléndische Bevilkerung bei den
auf lange Zeit verbleibenden Migranten inzwischen hat.
Fast zwei Drittet der 2,1 Millionen tiirkischen Staatsange-
horigen, um nur eine Zahl zu nennen, leben schon mehr als
zehn Jahre in der Bundesrepublik Deutschland. Will ma
dauerhaft davor die Augen verschliefen?

Am Beispiel Hessen: Solange die Hessische Landesregie-
rung nicht die klate Erkenntnis gewinnt, dass wir in einer
Einwanderungsgesellschaft leben - das haben sowohl Herr
Kleir als auch in den vergangenen Tagen bei der Vorstel-
lung ihrer Tntegrationsleitlinien die Sozialministerin so
deutlich nicht gesagt - und dass dieser soziologische Sach-
verhalt konzeptionelle und rechtliche Konsequenzen for-
dert, hat sie auch kein Fundament fiir eine tragfihige
Integrationspolitik.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS -90/DIE
GRUNEN)

Wenn wir dauerhaft mit zugewanderten Menschen leben
miissen - Mehrheits- nund Minderheitsgesellschaft -, dann
miissen wir aus Vermunfis- und Humanitdtsgriinden

{Zuruf des Abg, Jorg-Uwe Hahn (FD.P))

eine Symbiose eingehen, um die Gefuhren einer unter-
driickenden Mehrheit gegeniiber ciner provozierten und
provozierenden Parallelgeselischaft zu vermeiden. Integra-
tionsleistungen miissen auf Gegenseitigkeit erbracht wer-
den. Wer Ja zur Integration sagt und nicht Assimilation und
Unterwerfung weint, der muss auch wirksame Angebote
machen. Wer Integration fordert, der muss praktische Mal-
nahmen fordern. Bildung, Atbeit und Wohnen miissen bei
den staatlichen Angeboten und Férdermafinahmen im Mit-
telpunkt stehen. Schule, Sprache, und zwar die deutsche
und die Herkunftssprache, also Mehisprachenkompetenz,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Aus- und Weiterbildung sowie Chancen am Arbeitsmarkt
sind die Schliissel zum Integrationserfolg. Rechtliche
Gleichstellung in den Staatsbiirgerrechten und erleichterter
Erwerb der deutschen Stadtsangehorwkelt komplettieren
den Kanon uynd bilden die Grundlage zur sozialen Einglie-
derung, fithren vom Hiersein zum BDazugehdren.

Der so genannte Integrationsbeirat,
(Jérg-Uwe Hahn (ED.P): Das machen wir doch
heunte Nachmittag ! Thema verfehlt! - Zuruf der Abg.
Birgit Zeimetz-Lorz (CDU))

den die Soziabministerin als das Herzstiick dieses Integra-

tionskonzeptes vorstellte, hat gravierende Geburtsfehler,
{Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Genau, wenn ich nicht weiter weil, bilde ich einen

Arbeitskreis! - Jorg-Uwe Habn (F.D.P.): Das ist bet
den GRUNEN immer so!)

die schon bei Bildung und Konstituierung des Feigenblatt-
“gremiums deutlich wurden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wer Integration so begreifen will - ohne Fleisch an dem
Knochenskelett -, der kann die Grundlagen der Integration
bei der Einwanderungsgesellschaft nicht kapiert haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Jorg-Uwe Hahn
(ED.P.): Was wollt ihr denn jetzt mit dem Gesetz
machen, liebe Leute? - Armin Klein (CDU): Thema
verfehlt! - Lachen der Abg! Birgit Zeimetz-Lorz
{CDU))
Herr Hahn und Landesregierung, das wollte ich damit sa-
gen. Es steht zu beflirchten, dass die Migrantinnen und Mi-
granten in Hessen und ihre Kinder in ihren schlimmsten
Erwartungen zugleich enttéduscht und bestitigt werden. Die
unverzeihliche Hetzkampagne im Landtagswahlkampf, der
diese Hessische Landesreﬁlelung tiberhaupt ihre Existenz
verdankt,

(Armin Klein (CDU): Ein Zuwanderungsland!)
war so durchsichtig wie verlogen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDN[S 90/DIE
GRUNEN)

Die Teilparole ‘Integration ja* diente nur der Verschleie-
rung der ausldnderfeindlichen Zielsetzung und der be-
zweckten Machterringung,

{Armin Klein (CDU): Immer noch nicht das Thema!)

die jetzt durch die Verwendung von schwarzen Geldern im
Wahlkampf wieder infrage stehi.

{(Armin Klein (CDUY: Themal)

Wie es auch mit der Regierungsmacht und den politischen
Mehrheiten in Hessen weitergeht - bei der Rickwirtsge-
wandtheit und Unaufgeklirtheit in der Ausldandeipolitik
darf es nicht bleiben.

(Beifall der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)}

Die Sozialdemokraten sind entschlossen, den geseilschatt-
lichen Tatsachen ins Auge zu sehen und ihnen durch poli-
tische und rechtliche Konsequenzen Rechnung zu tragen.

{Armin Klein (CDU): Nein! Koalitionsbruch 1)

Das SPD-Programm zur Bundestagswahl 1998 enthilt ein-
deuntige Einsichten und Handlungsansiiize.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Was macht ihr denn jetzt'?
Fiir oder gegen das Gesetz?)

Das Ausliinderrecht ist human und sozial auszugestalten,
Integration kann nur gelingen, wenn die Grenzen der Auf-
nahmefihigkeit und Avfnabmebereitschaft der Gesellschatt
beachtet werden, Herr Hahn, deshalb wollen wir - jetzt ho-
ren Sie wieder weg -
(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Nein, ich hore immer za! -
Norbert Kartnann (CDUD: Wir hisren genau, was Sie
sagen!)

gine wirksame gesetzliche Stenerung und Begrenzung der
Zuwanderung, Steuerung an erster Stelie.

{Beifall bei Abgeordneten der SPI - Jérg-Uwe Hahn
{ED.P): Wann'?)

Sie muss die Arbeitsmarktlage, die Leistungsfdhigkeit der
sozialen Sicherungssysteme und humanitire Gesichis-
punkte, also nicht nur inliindische Gegebenheiten, beriick-
sichtigen.
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(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Wann wollt ibr das?)

Fliichtlinge und Zuwanderer sind unterschiedliche Perso-
nengruppen. Wer politisch verfolgt ist, hat. Anspruch auf
Schutz. :

(Beifall bei der SPD und der Abg. Barbara Weitzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Damit sind im Grundsatz alle Antworten im gegenwiirtigen
Diskussionstohuwabohu um die Greencard-Losung gege-
ben - ich betone: im Grundsatz. Uber Einzelheiten ist noch
zu reden. Zuniichst muss die Einsichtsbasis verbreitet wer-
den, méglichst bis in die CDU hinein.

Sektorale wund branchenbezogene Ausnahmeregelungen
helfen nur von Fall zu Fall, losen die Mangelprobleme aber
nicht strukturell. Sie losen sich nicht von der Lebensliige,
und sie l6sen daher vor allem nicht das Demographiepro-
blem unserer Gesellschaft. Das hat uns in der letzten Wo-

che zum wiederholten Male - wenn schon nicht durch mas- -
sive Selbsterkenntnis beférdert - die UNHCR, die Fliicht- -

lingsorganisation der Verecinten Nationen, vor Augen ge-
fiihrt, besser gesagt: in die Kopfe gehiimmert, Das muss
im Bewusstsein haften bleiben, mehr als die Aussage, dass
Hessen als Durchgangsland mit genetischen Schleifspuren
seit der Vdlkerwanderung verschen ist.

{Armin Clauss (SPD): Ja!) .

" Das ist nur ein Begleitumstand. - Wir haben es mit einem
Dauerzustand zu ton, der jetzt dramatische AusmaBe er-
reicht, Wenn néimlich immer weniger Kinder geboren wer-
den, also Bevolkerungsschrumpfung eintritt, und die hier
lebenden Menschen immer ilter werden, also Ubera]terung

eintritt, dann wird die Bevélkerung in der Bundesrepublik -

ceteris paribus voraussichtlich von 83 auf 72 Millionen
Menschen sinken. Das Verhilltnis der Erwerbstitigen zu
Ruhestindlern verschlechtert sich dramatisch, nimlich auf
29,0 Millionen Erwerbspersonen im Jahr 2030 gegeniiber
17,6 Millionen Rentnern, Damit werden 100 Erwerbsperso-
nen fiir 61 Ruhestindler aufzukommen haben. Das ist ge-
sellschaftlich nicht zu schaffen. Deshalb ist Abhilfe durch
politisches Handeln subito und unumkehrbar nitig,

(Armin Clauss (SPD): Sehr richtig! - Beifall der
Abg. Petra Fuhrmann (SPD)}

Die Berliner Koalitionsvereinbarung Kisst offen, was wie

wann zu geschehen hat. Aber das Tun ist unabweisbar, und .

die Meinungen in beiden Parteien sind ordentlich vorstruk-
turiert.

Herr Struck, Fraktionsvorsitzender der SPD-Bundestags-
fraktion, hat gesagt, wir wollten diese gesetzgeberische
MaBnahme in dieser Legislaturperiode nicht mehr an-
packen. Die Biindnisgriinen hiitten es zwar gern etwas
schneller, sind im Einzelnen aber auch vorsichtig.

Der innenpolitische Sprecher der SPD-Bundestagsfraktion,
Wiefelspiitz, hat prizisiert: Das Problem soll gelsst wer-
den. Aber es soll keine Diskussion angefacht werden, die
die Gesellschaft spalten konnte, - Damit ist gemeint: Sie
kitnnte in aufgeregte Meinungslager gespalten werden.
Man ist vorgewarnt durch die CDU-Kampagne im hessi-
schen Landtagswahlkampf 1999 und durch den beginnen-
den Wahikampf 2000 in Nordrhein-Westfalen. Im Klartext:
Wer das sagt, hat auch Angst vor Angstmache und Verhet-
zung. Not tun aber

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P): Not tut, was gut tut!)

Vorbereitung und Aufklirung, Information vorab und be-
gleitend ein geordnetes Legislaturverfahren, Ein itberlegter

und abgesicherter Entwurf muss erarbeitet werden: Ratio-
nalitéit in der Vermittlung und eingebaute Gesetzesfolgen-
kontrolle. '

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

‘Was heibt das in Bezug auf den Antrag, den Sie, CDU und
F.D.P., uns hier vorgelegt haben? Nach diesen Eckpunkten
kann es nicht gehen.

(Beifall bei der SPD und der Abg, Barbara Weitzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Was da geschrieben steht, ist teils harmlos, teils besorgnis-
erregend.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 9(/DIE GRUNEN):
Weil es nichts aussagt!)

Wenn aber nur die Interessen der Bundesrepublik Deutsch-
land und die von der deutschen Kultur gepriigte Gesell-
schaft - die ja schon interkulturell beeinflusst ist und wo es
auch Interessen von Entwicklungslindern zu beachten gibt,
auch humanitire Interessen - hier im Antrag angefiihrt sind,
dann kann man nicht darauf hoffen, dass wir einer solchen
Miniaturausgabe von Einwanderungsregelungen unter ver-
schobenen Interessengesichtspunkten zustimmen kénnten,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben auch schon Schubladenentwiirfe, wie man sol-
che Gesetze ausgestalten kdnnte: mit einem Einwande-
rungsrat. In demm GRUNEN-Antrag von heute wird das
Ganze “Einwanderungskommission” genannt. -Egal, wie
man es benennt und wie es sich im Einzelnen zusammen-
setzt, mafigeblich ist, dass dort dann Einwanderungsrege-
lungen nach den sich jeweils verfindernden Verhiltnissen
auf gesetzlicher Grundlage festgelegt werden kénnen.

Die Koalition in Berlin wird jetzt erst einmal auf der
Grundlage der Ausnahmeverordnung zum Anwerbestopp
die Probleme des Arbeitskriftemangels in der Informa-
tionstechnologie 18sen. Herr Riester hat gestern verkiindet,
dass im Frithsommer mit einer befristeten Aufenthalts- und
Arbeitserlaubnis fiir die Betroffenen mit Familiennachzug,
aber ohne Dauveranfenthalt, zu rechnen ist.

(Ministerin Ruth Wagner: Sehr mutig!)

Das Echo aus dem Unternehmerlager war Folgendes:
Hundt kaurrt noch, aber nur, um seine prinzipielle Wach-
samkeit und seinen branchenbezogenen Quartalshunger zu
betonen. Zunfichst einmal ist er jedenfalls mit dem Kno-
chen, der jetzt auf dem Tisch liegt, zufrieden.

Priisident Klaus Peter Moller:

Herr Kollege Becker, auch Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Giinther Becker (GieBien) (SPD):

- Gesetzliche Offnungen fiir stetige Zuwanderung und deren

Regulierung und Feinsteuerung bedingen sich gegenseitig.

Gesellschaftliche Akzeptanz und Verbesserung der Integra-
tionsbedingungen im Aufnahmeland miissen der Integra-
tion vorausgehen.

Die Diskussion um Begrenzungskriterien und Quoten diir-
fen Flichilinge - und zwar Asylbewerber, Kontingent-,
Biirgerkriegs- und De-facto-Fliichtlinge - nicht einbezie-

_hen.
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Im Ubrigen ist mit der nationalen Vorlduferschaft des Ein-
wanderungsgesetzes eine europiische Gemeinschaftsrege-
tung auf der Grundiage der neuen Kompetenzen nach dem
Amsterdamer Veitrag anzustreben.

Das kénnte man noch ausfithren. Dazu habe ich jetzt aber
keine Zeit. Das wird hoffentlich die weitere Disknssion im
Anschluss an die heute ausgelste Debatte im Landiag er-
bringen.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Klaus Peter Moller:

Schiénen Dank. - Der Kollege Becker hat auf die Sekunde
genau die etwas verldngerte Redezeit des Kollegen Klein
erreicht. Mit dieser Aufierung bitte ich die Kollegin Fuhr-
mann um Verstindnis, die vorhin moniert hat.

Das Wort hat Herr Kollege Hahn, Vorsitzender der Fraktion
der FED.P.

Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.):

Herr Prisdient, meine sehr veehrten Damen und Herren!
Ich muss gestehen, dass ich die ganze Debatte mcht richtig
nachvollzichen kann. Wir Liberale erkennen, dass die
GRUNEN - es waren ja nur die GRONEN - am 28, Mirz
einen Antrag eingebracht haben, und zwar mit einem einzi-
gen Ziel, einer einzigen Motivation: Sie wollten namlich
erreichen, dass zwischen den Koalitionsfraktionen von
ChU und ED.P. in diesem Hause ein Dissens dargestellt
wird, Sie wollten uns auseinander dividieren. Dass Thnen
das nicht gelingt, erkenncn Sie daran, dass die Regierungs-
fraktionen von CDU und ED.P. cinen gemeinsamen Ent-
schlieBungsantrag eingebracht haben.

{Zuruf der Abg. Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

- Zu Inhalten soliten insbesondere Sozialdemokraten jetzt
keinerlei Zwischenrufe machen,

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich
gehore nicht der SPD an!)

denn mit der Fierei. die Herr Becker hier eben abgelassen
hat, setze ich mich jetzt Punkt fiir Punkt in aller Ruhe aus-
einander,

(Zuruf der Abg. Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

- Prau Kollegin Hinz, seien Sie ganz'entspannt. Wir sind
bald im Osterurlaub, Regen Sie sich nicht auf, Draufien ist
schéines Wetter. Rufen Sie nicht so laut dazwischen.

{Abg. Petra Fuhrmann vertiisst den Raum.)

- Gehen Sie ruhig hinaus, Frau Fuhrmann, da Sie mit die-
sem Thema ch nicht so richtig beschéftigt sind.

Sehr verchrter Herr Xollege Becker und Herr Kollege von
den GRUNEN, der eben hier gesprochen hat, ich kann aus
einem zweiten Grund iiberhaupt nicht verstehen, warum
dieser Antrag eingebracht worden ist. Die ED.P.-Bundes-
tagsfraktion hat am 18. November 1998, also vor einein-
halb Jahren, zu Beginn der ncuen Legislaturperiode im
Deutschen Bundestag einen Gesetzentwurf mit dem Titel
“Entww eines Zuwanderungsbegrenzungsgesetzes™ einge-
bracht. Mein sehr verehrter Herr Kollege Becker und Herr
Kollege von den GRUNEN, der hier gesprochen hat,
warum haben denn die Bundestagsfraktionen von SPD und

I

f

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN diesen Antrag abgelehnt?
Wo bleibt eigentlich die konsequente Linie von den Sprii-
chen, die Sie hier ablassen. zur prakiischen Politik?

{Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Herr Becker, es war doch bezeichnend, wie Sie sich eben
dargestellt haben. Sie haben gesagt, die SPD-Landtagsfrak-
tion - ich iibersetze jetzt einmal das, was Sie uns 15 Minu-
ten lang zu exklidren versucht haben - habe eine méelicher-
weise entschiedene Position, die sich aber mit Herm Struck
nicht durchsetzen lasse. Das ist das Fazit Threr Rede.

(Beifall bei der CDU)

Herr Kollege Becker, das wurde auch dadurch belegt, wie
sich die SPD-Bundestagsfraktion verhalten hat. Warum ha-
ben denn die Sozialdemokraten aus Hessen im Innenaus-
schuss des Deutschen Bundestages nicht zngestimmt, als
das Zuwanderungsbegrenzungsgesetz vor vier Monaten auf
der Tagesordnung stand? Weil sie ndmiich gar kein Inte-
resse daran hatten, dass eine organisierte Zuwanderung in
Hessen und dariiber hinaus in Deuntschland stattfindet, weil
Sie nimlich bis zu diesern Zeitpunkt noch Threm Traum
nachhingen, dass Deutschland das Land ist, das alle helas-
teten Menschen dieser Welt aufnehmen soll. Diese Idee ha-
ben wir hessischen Liberalen und auch die Liberalen in
ganz Deutschland seit Jahren nicht mehr.

Die glasklare Position der hessischen ED.P. und der Bun-
des-ED.P. lautet wie folgt - lassen Sie mich sagen, das
brauche ich fiir meine eigene Psyche, dass die hessische
F.D.P, in vielen Punkten mit der Bundes-ED.P. einer Mei-
nung ist -: Erstens. Die Bundesrepublik Deutschland ist ein
Einwanderungsland. - Herr Becker, das sagen wir schon
seit vielen Jahren. Vielen Dank dafiir, dass Sie mich aus
einer Rede aus dem Jahre 1996 zitiert haben. Das habe ich
aber auch schon [rither gesagt.

Deutschland - und damit auch Hessen - ist ein Einwande-
rungsland. Das liegt inshesondere daran, dass wir in unse-
rer Gesellschaft demographische Probleme haben, dass wir
dariiber hinaus wirtschaftliche Probleme haben und dass
eine gewisse Vermischung bzw. zumindest gegenseitige
Befruchtung von Kulturen immer gui tut. Das wissen wir
Liberale.

{(Zurof des Abg. Armin Clauss (SPD))

Herr Kollege Clauss, wir sagen seit vielen Jahren zweitens,
dass es nicht sein kann, dass die Zuwanderung nach
Deutschland tein subjektiv, ungeordnet und ungesteuert
verliuft. Wir haben seit vielen Jahren, seit Jahrzehaten eine
Zuwanderung in dieses Land. Diese lduft aber immer liber
Asylersuchen. Deuischland ist selbstbewusst genug und
muss es auch sein, wir Liberale sind selbstbewusst genug
und miissen es auch sein - da wir anscheinend die Vor-
kampter bei diesem Thema sind -, um zy sagen: Zuwande-
rungspolitik hat sich nicht ausschlieBlich daran zu orientie-
ren, 0b in anderen Teilen der Welt INot herrscht.

Das Asyltecht muss selbstverstindlich beachtet werden.
Darauf legen wir Liberale groBen Wert. Es ist doch voll-
kommen klar, dass Menschen, die in einem Land leben, in
dem politische Verfolgung herrschi, und die es schaffen,
nach Deutschland zu kommen, hier aufgenommen werden
miissen. Herr Kollege Becker, diesbeziiglich gibt es iiber-
haupt keinen Stieit zwischen uns,

{Beifall bei der CDU)
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Wir Liberale haben fiir das Asylrecht gekédmpft, und wir
werden weiter dafiir kdimpfen. Das ist doch vollkommen
klar. Es kann aber nicht sein, dass alle diejenigen, die nicht
berechtigterweise iber das Ticket Asyl nach Deutschland
kommen, hier ein erkauftes, erwandertes, miglicherweise
hart an Schlepperorganisationen bezahites Aufenthaltsrecht
bekommen.

(Beifall bei der ED.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Diese Auffassung unterscheidet uns insbesondere von den
Bundmsgrunen Die Biindnisgriinen haben bisher immer
eine andere Auffassung vertreten. Ich erkenne positiv an,
dass bei Ihnen jetzt eine Anderung stattfindet. Nur: Ka-
schieren Sie nicht Thre Vergangenheit. Herr Kollege von
den GRUNEN, der Sie eben gesprochen haben: Bis vor

einem halben Jahr wurde von den GRUNEN jegliche Quo-

tierung abgelehnt.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist nicht wahr!)

- Frau Koliegin, es kann doch wohl nicht sein, dass Sie ein
so kurzes Verfallsdatum in Threm Kopf haben, Die Biind-
nisgrilnen haben bis vor einem halben Jahr gesagt, es diirfe
keinerlei Quotierungen geben.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Stimmt doch nicht!)

- Herr Kollege, der eben gesprochen hat, wir haben uns in
- diesem Hause {iber dieses Thema gestritten, und da wurde
gesagt: Es darf auf keinen Fall Quotierungen geben. - Ich
habe das Beispiel Wohnungsmangel angefiihrt. Daraufhin
wurde vor den GRUNEN erklirt, das diirfe kein Kriterium
sein. Es ist doch schén, dass Sie jetzt eine andere Auffas-
sung haben. Nur: Tun Ste doch nicht so, als wenn Sie diese
Meinung schon seit Jahren gepachtet hiitten.

Frau Kollegin, hitten Sie namlich eine andere Auffassung
gehabt, dann hitte die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN im Deutschen Bundestag dem Gesetzentwurf der
ED.P.-Bundestagsfraktion vor einem halben Jahr ihre Zu-
stimmung nicht verweigert. Sie haben sie aber verweigert,
weil Sie damals noch der Idee nachhingen, dass simtliche
belasieten Menschen der Welt in Deuntschland eine Zuflucht
finden konnten. Das ist ein Ansatz, den wir Liberale als
vollkommen neben der Sache empfinden.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist Blodsinn )

Wir mdchten, dass die Interessen unserer Gesellschaft, die
Interessen unserer Wirtschaft-und auch die Interessen unse-
rer Kultur bei der Frage der Quote Beriicksichtigung fin-
den. Dazu gehirt auch, dass bei den méglichen Zuwande-
rern das Thema Qualifikation problematisiert werden muss,
dass bei den mdglichen Zuwanderern das Thema berufliche
Erfahrung problematisiert werden muss, dass bei den mog-
lichen Zuwanderern das Thema Alter problematisiert wer-
den muss und - darauf legen wir Liberale Wert - dass bei
den Zuwanderern auch die Frage der finanziellen Absiche-
rung problematisiert werden muss, Es kann doch nicht sein,
dass zwei Drittel der Zuwanderer, die in den letzten zehn
bis 13 Jahren nach Deutschland gekommen sind, von So-
zialhilfe abhiingig sind.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU)

Das konnen wir unserer Gesellschaft nicht zumuten, und
das wollen wir Liberale unserer Gesellschaft auch nicht
zumuten, Das unterscheidet uns Liberale in diesem Bun-

desland wie auch in der Bundesrepublik anscheinend von
den anderen Parteien.

Ich sage Ihnen ganz deutlich: Wir sind sehr zufrieden da-
mit, dass wir heute im Hessischen Landtag aufgrund eines
Antrags der Koalitionsfraktionen von CDU und ED.P. eine
Diskussion fithren kénnen. Wenn Sie meinen, immer noch
die Platte der vergangenen Jahre und Jahrzehnte gegen die -
Union spielen zu miissen, dann muss ich sagen: Thnen ist
offensichtlich entgangen, dass ein Integrationskonzept vor-
gelegt worden ist. Das haben Sie offensichtlich gar nicht
gelesen. Sonst kdnnte ich manche Formulierungen zur Sa-
che nicht ganz nachvollziehen.

Dort steht unter anderem, dass sich die Hessische Landes-
regierung dafiir einsetzen wird, dass es gesetzliche Vorga-
ben fiir den Znzng gibt. Das hessische Kabinett hat be-
schlossen, indem es das Integrationskonzept verabschiedet
hat, dass sich das Land Hessen fiir eine gesetzliche Regu-
lierung der Zawanderung ausspricht. Ich bin stolz und sage
gegeniiber Norbert Kartmann und Armin Klein vielen
Dank: Es ist - jedenfalls meiner Erinnerung nach - das erste
Mal, dass ein Antrag auch von einem Vorsitzenden einer
Unionsfraktion in einem Landtag oder Bundestag unter-
schrieben ist, der diese Formulierung beinhaltet.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von den GRU-
NEN und insbesondere Herr Becker, warum springen Sie
dann da nicht und sagen: “In dieser Legislaturperiode muss
es noch gemacht werden“? - Die hessische CDU-

Landtagsfraktion ist schon so weit. Die hessische SPD ist

aber nur semantisch so weit und in der Umsetzung Threr
Politik nicht. Wir sollten zu dem Thema nicht wieder - Sie
haben es leider versucht, insbesondere der Kollege von den
GRUNEN, der gesprochen hat, hat es versucht - eine breite
politische Diskussion fijhren, nein. Es hat eine Anderung
bei allen vier Parteien stattgefunden Ich bitte um Entschul-
digung, dass die Liberalen in dieser Frage die ersten ge-
wesen sind, die sehr priizise Formulierungen hatten. 'Wir
haben vor vielen Jahren - Wolfgang Gerhardt war damals
noch Fraktionsvorsitzender der ED.P. in diesem Hause -

" das Konzept erarbeitet, wie wir uns die Zuwanderung vor-

stellen kénnen, ndmlich genau wie eben gesagt.
(Zoruf des Abg. Giinther Becker (GieBen) (SPD))

Ich fasse es gerne noch einmal zusammen. Deuschland ist
aus demographischen, wirtschaftlichen und kulturellen
Griinden ein Einwanderungsland. Die bisherige Art der Zu-
wanderung ist ungesteuert und unkontrolliert. Wir wollen
éine Zuwanderung organisieren, die an den Interessen un-
serer (esellschaft, unserer Biirger, ausgerichtet ist. Und
deshalb miissen Kriterien geschaffen werden, die die még-
lichen Einwanderer zu erfiillen haben.

Meine Damen und Herren, kommen wir doch dann bei die-
sem Beispiel zusammen, denn Sie meinen im Prinzip fast
alle das Gleiche. Einen einzigen Dissenspunkt gibt es,

(Giinther Becker (Gicfien) (SPD): Thr Antrag - wie
sollen wir da zusammenkommen 7)

Den gibt es auch zwischen den Regierungsfraktionen, zwi-
schen CDU und ED.P. Wir miissen uns dariiber unterhal-
ten, wie wir ihn 16sen. Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen, Sie wissen ganz genau: Wenn Sie ein Gesetz
haben wollen, brauchen Sie datlir die Zustimmung im Bun-
desrat. Der Schliissel zu einer Lisung kdnnte hier im Hessi-
schen Landtag liegen. Wenn wir vier Fraktionen uns einig
wiiren, wie wir diese Zuwanderung organisieren wollen

{Zuruf des Abg. Giinther Becker (Giefien) (SPD))
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- nein, Herr Becker, immer wenn man mit einem Finger
auf die Gegenseite zeigt, zeigt man mit dem anderen Finger
auf sich selber -

(Zuruf des Abg. Giinther Becker (GieBen) (SPD})

- mit vier Fingern? Gut, dann kann man gerade gucken,
wie man zeigi das ist mir jetzt auch ielativ egal -,

{(Heiterkeit der Abg. Birgit Zeimetz-Lotz (CDUY)

kommen wir doch alle zusammen, Herr Becker, Sie drii-
cken sich davor, indem Sic sagen: Herr Struck hat erklirt,
in dieser Legislaturperiode passiere nichts mehr. - Ich sage,
hitten sich die CDU-Fraktion und der Ministerprisident in
diesem Lande so verhalten, so hiitten wir im Integrations-
prozess keine Hinigung erzielt.

{Beifall bei der ED.P)

Dann hidtten wir lhnen nicht den Antrag von CDU und
E.D.P. vorgelegt. Also sollten smh bitte auch die Sozialde-
mokraten bewegen.

Wir haben eine groBe Chance, ich wiederhole es. Sie mer-
ken, ich kimpfe auch mit vielem dafiir, was mir zor Verfii-
gung steht - ich weil, Ruth Wagner und meine Fraktion
tun das ganz genauso. Wir mochten erreichen, dass diese
Diskussion nicht zu etwas wie der Doppelpassdiskussion
wird, von der alle sagen, das wollten sie nicht. Ich be-
furchie, dass es eine solche Diskussion in Deutschland iiber
die Frage Zuwanderung geben kann.

Deshalb sage ich: Setzen wir uns doch zusammen. Das
kann z. B. eine Arbeitsgruppe des Innenausschusses ma-
chen, aber mcht aufgrund Dringlicher Antrige. Das ist ja
symptomatisch, oder was war Thr Antrag gewesen? - Ein
EntschlieBungsantrag. Es mitsste ein fachlicher Antrag €in-
gehrachit werden, in dem wir uns mit den Kriterien ausein-
ander setzen. Ich bin gerne bereit, auf der Grundlage - und
zwar auf der Diskussionsgrundlage und nicht auf der Vor-
gabe - des Gesetzesentwurfs der F.D.P.-Bundestagsfraktion
vom November 1998 eine Diskussion zu fiihren.

Ich habe die Vision, dass wir in Hessen die Moglichkeit
haben, ein Konzept zur Einwanderungspolitik in Deutsch-
land zusammen zu erstellen, das dann auch getragen wer-
den kann von den Regierungsfraktionen in Berlin und ge-
nause gut getragen werden kann von der strukturellen
Mehrheit, die die biirgerlichen Parteten im deutschen Bun-
desrat haben. Machen wir uns an die Arbeit, so etwas zu
erstellen,

Frau Priisidentin, ich bin gerne bereit, die Zwischenirage
von Herin Becker zu iibernehmen.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Bitte schon, Herr Becker,

Giinther Becker (Giefen) (SPD):

Ich danke fiix die Einladung zur gemeinsamen Diskussion
auberhalb des Plenums. Nehmen Sie aber zur Kenntnis -
und das ist die Frage -, dass uns nicht die zitierte Haltung
von Herrn Struck daran hindern wird - wenn ich im Bun-
destag wiire, wiirde ich gerne mit parlamentarischen und
fraktionellen Mitteln, die ein Abgeordneter hat, nacbhel-
fen -, sondern dass der Charakter des CDU/F.D.P.-Antrages
eine ganz andere Ziclvorstellung hat? Nehmen Sie zur
Kenntnis, dass das das Hindernis ist,

(Armin Klein {(CDU): Aber die GRUNEN')

heute im Plenum zu gemeinsamen Vorstellungen zu kom-
men? Danach knnen wir gerne weiterverhandeln.

Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.):

Frau Priisidentin, mir fillt es unheimlich schwer, jetzt darin
eine Frage zu sehen, auBer dass ich sage: Ich nehme es zur
Kenntnis, Herr Kollege Becker. Das war aber auch keine
Frage.

Aus der Bemerkung von Herrn Becker wird deutlich, dass
die SPD die Diskussion iiber ein Einwanderungsbegren-
zungsgesetz und ein Zuzugsorganisationsgesetz scheut wie
der Teufel das Weihwasser.

{Armin Clauss (SPD): Das ist. doch Unsinn, was Sie
erzihlen! Das ist eine Threr tiberheblichen Positio-
nen!) :

- Herr Kollege Clauss, dann wiirde ich Sie bitten, dass Sie

jetzt ans Pult kommen. Wir organisieren das vielleicht so,

dass der Innenminister vorher spricht, und dann haben Sie
noch einmal fiinf Minuten, uvm einmal kirz darzustellen,
was tatsiichlich das Konzept der Soziuldemokraten in Hes-
sen fir die Zuwanderung ist.

{Beifall bei der FD.P. und der CDU - Armin Clanss
(SPD); Schon allein die Tatsache, dass Sie das auf
fiinf Minuten reduzieren, zeigt, wes Geistes Kind Sie
sind D)
- Herr Kollege Clauss, wenn es so eine Leichtigkeit ist,
dann hiitte es eigenthich Kollege Becker aus Gieflen in 15
Minuten schaffen kinnen. Er hat es leider nicht geschafit,
Es gibt offensichtlich kein Konzept der hessischen SPD.

{(Zuruf des Abg, Armin Clauss {(SPD))

Sie brauchen sich iiberhaupt nicht {iber Ihren Geist Gedan-
ken zu machen, Herr Clauss. Ich habe immer noch die
Hoffnung, dass Sie sich durchsetzen, wo Sie doch sonst so
mannsstark sind, und sich durchsetzen bei der SPD, und
zwar auf Bundesebene, dass die Blockade, die zur Zeit die
Bundestagsfraktion der SPD im Zuosammenhang mit dem
Zuwanderungsbegrenzungsgesetz macht, endlich aufgeho-
ben wird.

{Armin Clauss (SPD): Wer hat 16 Jahre blockiert?)
Es ist doch blamabel.
{Beifall des Abg. Heinrich Heidel (ED.P.))

Herr Xollege Clauss, sprechen Sie doch einmal mit Threm
Kollegen Struck.

(Armin Clauss (SPD}: Von Blockade zu sprechen,
wenn man 16 Jahre nichts gemacht hat und die Pro-
bleme hinterlassen hat!)

- Au, Herr Clauss. Die Diskussion hier und jetzt noch zu
fiihren, obwohl seit eineinhalb Jahren ein Gesetzentwurf
der ED.P. im Bundestag vorliegt, halte ich fiir relativ
parteipolitisch. 'Was soll denn dieses Schwarzer-Peter-
Spiel? Sie sind jetzt an der Regierung,

{Armin Clauss (SPD): Es geht nicht um Spiel, son-
dern wm solide Beitrdge )

Die GRUNEN im deutschen Bundestag sind bereit - ein
Zuwanderungsgesetz, wie aoch immer das semantisch ge-
nannt wird, streiten wir uns nicht iiber Titel -, ein solches
Gesetz, das die Zuwanderung organisiert, zu verabschie-
den. Es sind die Sozialdemokraten und insbesondere Kol-
lege Struck, der Fraktionsvorsitzende der SPD, der dieses
blockiert. Herr Kollege Clauss, Sie sind jetzt an der Macht.
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(Beifall bei der ED.P. und der CDU - Armin Clauss
(SPD): Unsinnige Rede!)

- Das ist kein Unsinn. Sie sind anscheinend nicht infor-
miert, was aus lhrer Partei vorliegt.

{Armin Clauss (SPD): Besser, als Sie glauben!)

- Herr Kollege Clauss, deshalb sage ich noch einmal: Ent-
spannung ist angesagt; Ostern steht vor der Tiir.

(Armin Clauss (SPD): Das kénnen Sie sich hinter
die Ohren schreiben!)

Wir sollten uns hier im Hessischen Landtag unserer Verant-
wortung bewusst werden, sollten ein Motor sein, damit die
Diskuossion nicht wieder parteipolitisch missbraucht werden
kann, wie die Doppelpassdiskussion von beiden Seiten der
grofen Parteien in diesem Hause missbraacht worden ist.

Die Liberalen haben es mit Peter Caesar geschafft, bei der
Frage des Doppelpasses flir hier geborene Jugendliche
einen verniinftigen, die Gesellschaft in Deutschland befrie-
denden Vorschlag zu unterbreiten. Wir hessischen Libera-
fen sind bereit und in der Lage und hoffen auf Ihre Unter-
stiitzung, dass so etwas beim Thema Zuwanderung eben-
falls passiert. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FD.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein ;
Das Wort hat Innenminister Bouffier,

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Da kommt Herr Bouffier
und erkldrt! Das sind die flinf Minuten! - Gegenruf
des Abg. Armin Clauss (SPD): Haben Sie einmal
gesehen, wer von denen eben geklatscht hat? Der
ganze Stahlhelm!)

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Clauss, ich mache es jetzt so, wie es Herr Kollege Hahn
erbeten hat. Ich trage jetzt einmal vor, wie unsere Vorstel-
lungen sind. Dann haben Sie Gelegenheit, hier vorzutragen.

(Armin Clauss (SPD): In fiinf Minuten, solide? Wir
sorgen schon dafiir, dass wir das machen!)

- Nein, ich bin sehr froh, dass wir Gelegenheit haben, iiber
das Thema zu sprechen, weil ich es in der Tat fiir eines der
zentralen Themen der Entwicklung unseres Landes halte.
Das ist wohl wahr.

(Beifall bei der CDU - Armm Clauss (SPD): In der
Tat!)

Ich bin dariiber betriibt, dass die Sprecher der Opposition
zu der Frage, wie es werden soll, bedauerlicherweise nichts
ausgesagt haben. Ich habe ziemlich genau mitgeschrieben.
Sie haben sich weitestgehend mit den Wahlkampffragen in
Nordrhein-Westfalen oder den vor einem Jahr in Hessen
aktuellen beschiiftigt. Kollege Becker hat durchaus Interes-
santes zum Thema Integration vorgetragen. Das wollen wir
hente Mittag diskutieren.

Zum Stichwort Integration nur ein Wort: Egal, wie Sie In-
tegration definieren, es ist abhiingig von der Zahl und der
Art der Menschen, die hierher kommen. Das wird niemand
bestreiten konnen. Das werden wir heute Nachmittag an
anderer Stelle noch einmal diskutieren.

Um das gleich einmal deutlich zu machen: Es hat einen
Bewegungsprozess in den Parteien in der Bundesrepublik

Deutschland gegeben - von den GRUNEN weiB ich es
nicht genau, bei der ED.P, zeigt sich eine gewisse kontinu-
ierliche Linie - in meiner Partei bis zum heutigen Tage. Ich
habe gelesen, die zuklinftige Bundesvorsitzende hat sich
auch dazu geduBert. Ganz spannend -ist, es hat auch eine
Bewegung bei der SPD gegeben. Die Bewegung bei der
SPD ist ndmlich riickwiirts.

Die SPD hat dieses Thema sozusagen zum Pflichtpro-
gramm erhoben, Wir haben das hier unzihlige Male disku-
tiert. Ich kenne viele Parteitagsbeschliisse. Bevor Sie im
Bund an der Regierung waren, haben Sie immer verkiindet:
Wir wollen ein Einwanderungsgesetz. - Seit Sie regieren,
Herr Kollege Clauss, haben Sie dieses Wort nicht einmal
mehr in den Munde genommen.

(Armin Clauss (SPD): Was habe ich denn gestern
gesagt? Das ist doch eine bise Unterstellung!)

Der Bundeskanzler hat nie dariiber gesprochen. Kollege
Schily hat klar erklirt, mit ihm gebe es das nicht.

(Zuruf des Abg. Armin Clauss (SPD))

- Verzeihung, das miissen Sie sich jetzt schon einmal anhd-
ren.

In der Regierungserklirung von SPD und GRUNEN - und
das sage ich jetzt einmal in Richtung GRUNE - im Deut-
schen Bundestag zu dieser Legislaturperiode steht kein
Wort liber Zuwanderungsbegrenzung oder ein Zuwande-
rungsgesetz, wie auch immer. Es steht nicht einmal ein
Priifauftrag dazu drin.

(Zuruf des Abg. Giinther Becker (GieBen) (SPD))

Die Wahrheit ist, dass die SPD gesagt hat: Mit uns kommt
das nicht in Frage. - Und die GRUNEN haben im Interesse
des Erhalts der Ministersessel gesagt: Wir begraben das
Thema. - Es war in der Sache falsch, dass Sie so entschie-
den haben. Aber es ist die Wahrheit. Deshalb finde ich, Sie
sollten sich nicht so aufblasen.

(Beifall bei der CDU)

Es ist viel einfacher, vorher dariiber zu reden, als nachher
zu handeln. Ich mochte nachher versuchen, Thnen das an
einem Beispiel zu demonstrieren.

Die SPD hat kein Konzept. Ich kentie itherhaupt keines.
Wenn irgend jemand eines hat, mdge er es vorlegen. Ich
stelle nachher ein paar konkrete Fragen, und die bitte ich
dann auch zu beantworten. Von den GRUNEN kenne ich
iiberhaupt kein Konzept, das die konkreten Fragen beant-
wortet,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Die Landesregierong teilt uneingeschriinkt das, was in dem
Antrag der Fraktionen von CDU und F.D.P. zum Ausdruck
kommt. Da gibt es iiberhaupt keinen Dissens. Auch inner-
halb der Landesregierung und zwischen den Kollegen der
Union und der FD.P. gibt es unterschiedliche Aktzente,
Das ist wohl wahr.

(Jérg-Uwe Hahn (FD.P.): Jal)

Ich halte auch nichts davon, dass wir dies einfach zukleis-
tern. Wir sind uns aber dariiber einig, dass es nicht sinnvoll
ist, eine Zuwanderung nach Deutschland zu haben, die sich
in aller Regel nicht an den Interessen dieses Landes orien-
tiert, sondern an den individuellen Interessen derer, die in
dieses Land kommen. Das kann nicht verniinftig sein.

Kollege Hahn hat darauf hingewiesen - und das wird viel
zu selten beachtet -: Es kann nicht im Interesse dieses Lan-
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des liegen, dass der grofite Teil derer, die'in diescs Land
kommen, unter welcher Berufung auch immer, anschlie-
Bend Sozialhilfe beziehen muss. Es kann nicht im Interesse
dieses Landes liegen, dass der grifite Teil der Menschen,
die zu uns kommen, von ihrer Ausbildung und ihren beruf-
lichen Erfahrungen und Zugangsméglichkeiten her hiufig
keinerlel Chancen haben, hier eigenes Erwerbseinkommen
7u erzielen. Das kann doch nicht in unserem Interesse sein.

{Beifall bei der CDU)

Es kann nicht in unserem Interesse sein, dass wir ein Sys-
tem aufrecht erhalten, von dem der Bundesinnenminister
sagt: 97 % derer, die unter Berufung auf das Asylrecht in
die Bundesrepublik Deutschland einrcisen, berufen sich zu
Unrecht auf dieses Recht.

(Zuruf des Abg. Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) - Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Er kann mal irren!)

Bevor Sie wieder falsche Zurufe machen: Ich zitiere nur
den Bundesinnenminister, den SPD und GRUNE gewihlt
haben und tragen.

(Rupert von Plotinitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Er ist doch nicht der liebe Gott! - Tarek Al-
Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Die Konver-
tievten sind immer die Schlimmsten !)

Herr Abgeordneter Griin, Sie haben ein Beispicl zitiert und
eine Uberschrift, die zwar nicht von mir stammt, aber man
kann es auch so formulieren. Sie haben heute morgen das
Thema verschenkt. Wissen Sie warum? - Sie haben ver-
sucht zu polemisieren. Das hilft Thnen nichts, Kollege Hahn
hat Ihnen nachgewiesen, dass Sie innerhalb von sechs Mo-
naten in zentralen Punkten v&llig andere Wege gegangen
sind, in diesem Fall sogar richtige,

Nehmen Sie einmal das Beispiel “Greencard”. An diesem
Beispiel kann man wunderbar zeigen, dass die Debaite
noch in den Kinderschuhen steckt und nach meiner festen
{Uberreugung nirgends wirklich klare Vorstellungen da-
riiber bestehen, was man dena cigentlich tun will.

(Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Aber die Erwachsenenschulen ablehnen!)

Herr Kollege, ich will Thnen cinmal etwas vorlesen. Herr
Kollege Becker hat gerade gesagt: Als ersies 18sen wir die
Frage der Spezialisten, und dann gehen wir an die anderen
Fragen. - Sie haben beschlossen, dass Sie in diesen vier
Jahren in Berlin nicht darangehen wollen. Aber vielleicht
komunen Sie noch weiter.

{Giinther Becker (Giefien) (SPD): Ich habe es nicht
mit beschlossen!}

Da wird davon geredet, man brauche Spezialisten. [ch habe
in der Tat immer wieder dic Frage gestelit: Wer soll denn
da kommen ? Die IHK in Frankfurt - ich schaue den friithe-
ren Wirtschaftsminister an - sagt mir: Wir brauchen 10.000
Spezialisten allein fiir den Bereich der THK Frankfurt. -
Der Zentralverband des Deutschen Handwerks sagt: Keine
IT-Spezialisten, sondern wir haben Fachkriftemangel. Wir
brauchen Zuzug von aullen und wollen das iiber Green-
cards erreichen.

(Giinther Becker (Giefien) (SPD): Ich habe Ueeagt
Das ist keine Gesamtlgsung ')

- Heben Sie doch nicht die Hinde. Das sind doch Fragen,
die wir einmal beantworten miissen. Ich sage Thnen, diese
ganze Greencard ist Unsinn, Sie ist schlichiweg Unsinn.

(Beifall bei der CDU - Ginther Becker (Giefien)
(SPD): Sie ist ein Notbehelf'!)

Sie ist deshalb Unsinn, weil schon der Name falsch ist.

(Zurufe der Abg. Tarck Al-Wazir und Rupert von
Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Greencards sind etwas anderes. Ich habe =s IThnen hier
schon einmal vorgetragen. Herr Kollege, jetzt wird es fiir
Sie finster. Und deshalb will ich Thnen das trotzdem einmal
vortragen. Thre eigene Bundestegierung hat vor sechs Wo-
chen folgendes verkiindet - ich zitiere wortlich -:

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist ein bisschen linger her!)

Gegenwiiitig ist die Bundesregierung nicht der Auf-
fassung, dass die Erteilung von Arbeitsgenehmigun-
gen an ausidndische Spezialisten erleichtert werden
soll. Wie in anderen Branchen muss auch im Bereich
Datenverarbeitung das Problem der ausreichenden
Gewinnung von Fachkriften durch Mafnahinen am
inlindischen Markt geldst werden.

(Zuruf von der CDU: H'(':rt, hort !y

Die Zulassung von Arbeitnehmern aus dem Ausland
wiirde die Ursache des Mangels nicht beheben, son-
dern allenfalls kurziristig verdecken.

Ende des Zitats der Bundesregierung vom 28. Januar des
Jahres 2000 im Deutschen Bundestag.

(Beifall bei der CDU)

Fiinf Wochen spater kommt der. Kanzler und sagl: Das
miissen wir anders machen. - Vielleicht hat er Recht Nur
wird man doch einmal fragen diirfen, wer nach welchen
Kritericn wohin konmen soll.

{(Zuruf von der SPD: Die [T-Spezialisten: dorthin, wo
sie gebraucht werden !}

Dann wurde immer gesagt: Wir brauchen hervorragende
Leute. - Ich sage Thnen: Ich bin dafiir. Wenn Sie die Erkla-
rung der Innenminister der Union gelesen haben, wissen
Sie, dass wir gesagt haben: Jawohi, wenn es so ist, dass
wir diesen Bedarf haben und ihn aus eigenen Kriften im
Lande nicht decken kitnnen, weil es Spezialisten sein miis-
sen, dann miissen die Menschen herkommen kénnen. Denn
es kann nicht sein, dass wir im internationalen Wettbewerb
bei solchen Schliisselpositionen nicht mithalten kénnen. -
Tch sage Thnen: Alle Instrymentarien gibt es bereits. Man
muss sie nur anwenden,

Warum iiberlegt sich der Bundesarbeitsminister keine Ver-
inderung oder beschieunigt nicht diese Ausnahmeverord-
nung vomn Anwerbestopp? Wir haben hier in Hessen, wie
Sie Herr Kollege Klernm, friiher auch, gerade in den letzten
Monaten fiir Siidhessen eine ganze Reihe solcher Genehmi-
gungen ausgesprochen. Dariliber habe 1ch mich crkundigt.
Das ist keine Frage des Aufenthaltsrechts. Aber es ist eine
spannende Frage, ob es richtig ist, dass die Arbeitsverwal-
tung, die nun nicht dem Lande untersteht, aufgrund irgend-
einer Regelung, die der Bund erlassen hat, von vornherein
vier Wochen lang priifen muss, ob es nicht andere ge-
cignete deutsche oder europiischen Arbeitnehmer gibt.
Warum hat man das gemachi? - Zum Schutz des Arbeits-
marktes. Das kann falsch sein. Jetzt hére ich vom Hern
Kollegen Becker, dass er vorhin gesagt hat, das miisse zii-
gig gehen.

(Zuruf des Abg. Giinther Becker (Gieflen) (SPD})
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Ich will es Ihnen nicht ersparen. Herr Kollege Clauss, viel-
leicht haben Sie eine Antwort darauf. Die Bundesregierung
hat gerade jetzt den Entwurf einer Rechtsverordnung vor-
gelegt. Den kennen Sie. Dann will ich das dem Haus ein-
mal vorlesen. Die Rechtsverordnung sieht so aus: 10.000
IT-Experten, bei weiterem Bedarf kann die Zahl auf maxi-
mal 20.000 erhoht werden. - Ich erinnere noch einmal an
die verschiedenen Forderungen und an das, was da disku-
tiert wurde. Jetzt kommt es noch besser; Bevor die Fach-
kriifte einreisen diirfen, miissen die Arbeitsimter kliren,
ob weder deuntsche noch EU-Arbeitnehmer zor Verfiigung
stehen.

(Armin Clauss (SPD): Ja und?)
-Jaund? - Ste haben es immer noch nicht verstanden.

Nach Riesters Verordnung soll der Aufenthalt der IT-Kriifte
auf lingstens drei Jahre begrenzt werden. Sollten danach
noch immer keine deutschen Arbeitskriifte gefunden wer-
den, kann der Aufenthalt um weitere zwei Jahre verlingert
werden. Um im Bild zu bleiben: Das ist eine virtuelle De-
“batte. Entweder brauchen deutsche Unternehmen ganz
schnell und unbiirokratisch Spitzenkrifte. Dann ist das, was
die Bundesregierung votlegt, Unsinn,

(Armin Clauss (SPD): Sie fiihren eine Phantomdis-
kussion! Das passt in die ganze Linie nicht!)

- Nein, das ist Unsinn, - Wenn Sie solche Spitzenkrifte
haben wollen, dann miissen Sie sie gut behandeln. Dann
miissen Sie ihnen die Moglichkeit geben, ein Daueraufent-
haltsrecht zu bekommen. Dann miissen Sie ihnen - im
Wettbewerb mit Amerika und Kanada - die Chance geben,
hier eine Zukunft zu finden. Deshalb ist die Begrenzung
auf drei Jahre Unsinn.

(Beifall bei der CDU - Armin Clauss (SPD): Da-
riiber kann man doch weiter reden! Das ist doch gar
keine Frage! Das ist ein Entwurf!)

Wenn die Bundesregierung innerhalb von sechs Wochen
bei einem relativ iiberschaubaren Thema véllig kontrire
Positionen vertritt,

(Armin Clauss (SPD): Ausgerechnet Sie sagen das!)

alle dort Tdtigen vollig unterschiedliche Zielanforderungen
formulieren und Sie, Herr Clauss, auBer Zwischenrufen
zum Thema noch gar nichts beigetragen haben, dann sage
ich Ihnen: Wenn es eine Stufe weiter geht, nimlich um die
Frage der Einwanderung, dann mdogen sich alle die, die
behaupten, das sei so einfach und man miisse nur guten
Willens sein, daran erinnern, wie diese Debatte lduft und
welche Kriterien hier Anwendung finden.

(Armin Clauss (SPD): Herr Hahn, horen Sie genau
zn, wie differenziert Herr Bouffier mit diesem
Thema umgeht! - Gegenruf des Abg. Jorg-Uwe
Hahn (FD.P.): Reden Sie erst einmal mit Herrn
Struck! - Gegenruf des Abg. Armin Clauss (SPD))

Jetzt hidtte ich gern einmal von der SPD und den GRUNEN
Folgendes gewusst. Wir haben zwei Grundiiberlegungen.
Diese Grunduberlegungen michte ich gern so formulieren,
Worin sind wir uns einig?

(Zuruf des Abg. Armin Clauss (SPD))

- Herr Clauss, jetzt sage ich es noch einmal: Wenn das
Thema so wichtig ist - ich glaube, das ist es, denn Ihr
Fartner hat es gesetzt - und wenn es viele Menschen im
Lande bewegt - und es bewegt viele Menschen -,

(Armin Clauss (SPD): Es bewegt sehr viele Men-
schen, ja!)

dann kann man doch erwarten, dass der Fraktionsvorsit-
zende der grofBten Oppositionspartei entweder hierher tritt
und seine Position vortriigt oder zumindest so viel beitrigt,
dass er nicht davernd dazwischenredet und stattdessen zu-
hort und der Debatte so folgt, wie es sich gehdrt.

(Beifall bei der CDU)

Es muss doch Griinde haben, warum Thre Posmon von hie-
mandem mehr verstanden wird.

(Armin Clauss (SPD): Weil Sie unglaubwiirdig
sind! - Zurufe von der CDU; Ah!)

Ich mochte wissen, welchen Weg wir gehen wollen. Wollen
wir sagen, es sollen genauso viele Menschen wie bislang
kommen, nur andere? Das kénnte eine Position sein, Wer
kommt bislang? - Bislang kommen Menschen unter Beru-
fung auf das Asylrecht, es kommen Aussiedler, und es
kommen im Wesentlichen Menschen im Rahmen des Fami-
liennachzugs, Soll es dabei bleiben, und sollen da zusitz-
lich Menschen kommen, und soll sich somit die Summe
insgesamt erhShen? Oder soil sich die Summe insgesamt
nicht erhhen, sodass wir nur andere Menschen interessen-
gesteuert in unser Land holen? Wollen wir also keine Men-
schen, von denen nachher zwei Dritte]l Sozialhilfe beziehen
miissen, weil sie die persénlichen Voraussetzungen nicht
erfiillen, hier ihr Einkommen zu erzielen? Und wollen wir
sagen: Nein, die Grenze soll insgesamt nicht hoher werden,
aber wir hiitten gern gut ansgebildete junge Menschen, die
ein bis zwei Kinder haben, die Deutsch sprechen, die ge-
suchte Berufe haben? Das alles sind die Kriterien, die in
anderen Einwanderungslindern eigentlich eine Rolle spie-
len.

(Beifall bei der CDU)

Uber diese Fragen milssen wir uns doch einmal unterhalten.
Ich habe bisher keine Antwort gehirt, Ich wiirde sie gern
hier hiiren, Welche Position vertreten Sie ? Ich bin der Auf-
fassung, dass es nicht richtig sein kann, sich derzeit iiber
diese Frage hinwegzumogeln.

(Zuruf von der CDU: Richtig!)

Wenn die Position, die¢ ich vertrete, richtig ist, was nicht
sein muss - ‘ich stelle das alternativ dar -, dann miiss man
sich, wenn sich die Zahl insgesamt nicht erhthen soll, auch

-dariiber unterhalten, ob diejenigen, die jetzt zuwandern, in

gleicher Weise ihre Zugangschance behalten oder nicht.
Klarer ausgedriickt: Lassen Sie den Art. 16 so, wie er ist?
Da ist die Position der GRUNEN konsequent.

(Priska Hinz (BUNDNIS %0/DIE GRUNEN): Ja!)

Verlindern wir die Zugiinge bei den Aussiedlern? Deren
Zahl haben wir von 220.000 auf jetzt etwa 100.000 herun-
tergesetzt. Veriindern wir die Zugiinge im Bereich des Fa-
miliennachzugs ? Sind wir bereit, zu sagen, wir gehen z.B.
auf zehn Jahre hinauf, was ich persénlich fiir richtig halte,
damit die, die hier ins Land kommen, wenigstens die
Chance haben, eine hinreichende Schulausbildung zu be-
kommen? Das sind doch Fragen. Wenn Sie das veriindern,
dann bekommen Sie einen Korridor, in dem Sie, gesteuert
durch die Interessen der Bundesrepublik Deutschland Zu-
wanderung organisieren kinnen,

Vizepriisidentin Veronika Winterstein :

Herr Minister, erlauben Sie eine Zwischenfrage von Herrn
Al-Wazir?

(Minister Volker Bouffier: Ja!)
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Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GR{INEN):

Herr Ministet, nachdem sowohl der Kollege Hahn als auch
_ Sie mehrmals gesagt haben, wir hiitten kein Konzept und
es sei noch nichts vorgelegt, wiirden Sie mir denn zustim-
men, dass unser Antrag durchaus umschreibt, nm was es
in dem Bereich gehen soil 7 Der letzte Satz lautet: Als Ein-
wanderungsgriinde kommen auf der Grundlage der festge-
legten Quoten der Familiennachzug, die Aufnahme einer
selbststindigen Erwerbstiitigkeit, die Aufnahme einer un-
selbststindigen Erwerbstitigkeit und die Aufnahme von
Spitaussiedlern in Betracht, und in diesem Zusammenhang
muss auch die Aufnahme von Personen aus dringenden hu-
manitiren Griinden geregelt werden, - Ich sage Thnen noch
dazu: Das ist auf der Grundlage eines in den Bundestag
eingebrachten Gesetzentwifs von 1997 entstanden.

Volker Bouffier, Minister des Innern und fiir Sport:

Ia, Sic haben ein Stichwort genannt: Es umschreibt. Auf
der Ebene konnen wir uns viellcicht noch einigen. Ich
werde gleich noch zwei bis drei ganz konkrete Punkie in
die Debatte einfithren und hoffe, dass dazu einer sine Ant-
wort gibt, :

Ich habe vorhin schon darauf hingewicsen: Wenn wir
schon in einem {iberschaubaren Bereich s grofie Probleme
haben, uns dariiber zu verstindigen, was wir denn meinen,
dann muss man an dieser Stelle klar bekennen: Entweder
man ringt sich dazu durch, bisherige - auch verfassungs-
rechtliche - Garantien zu verdndern. Dann kann man die
bisherige Zahi in der Summe halten, weil es dann einen
Korridor gibt. Dann kommen weniger. Oder aber, man sagt,
es bleibt so wie bisher, Die, dic kommen, kommen auch
weiterhin. Dann kommt es logischerweise dazu, wenn das
nicht ein Nullsummenspiel mit Threr Quotc sein soll, dass
Sie mehr Menschen ins Land hereinholen. Ich vertrete die
Auffassung, dass dies derzeit nicht vertretbar 1st.

Ich will Thnen auch sagen, warum das so ist. Hier wurde
gesagi, die Zahlen gingen zuriick. Schauen Sie sich doch
einmal die Zahlen an, Wir haben gine durchschnitiliche Zu-
wanderung bis zum Jahr 1997 von 495.000 Personen in die
Bundestepublik Deutschland. Das entspricht im Ubrigen in
etwa der GriBenordnung, die jetzt auch in diesem Kommis-
sionsbericht steht. Wir haberi in den beiden letzten Jahren
einen rechnerischen Unterschuss, oder wiz immer man das
bezeichnen will. Wir haben nimlich mchr Fortziige, und
zwar in der Grillenordnung von 21.000 und 33,000 Men-
schen. Aber das ldsst sich relativ leicht aufkldren. Das ist
die Riickfithrung der Bosnict, die hier in diese Statistik ein-
geht. Selbst wenn Sic die zwei Jahrgédnge beriicksichtigen,
dann kommen Sie in den letzten zchn Jahren immer noch
zu einer offiziellen Zuwanderung von gut 400.000 Men-
schen, Die illegalen Bereiche, die es auch gibt, kénnen wir
dabei nichi berlicksichtigen.

Man kann die Auffassung vertreten, wir briinchten zusétzli-
che Menschen im Lande. Was wird denn als Grund ange-
fithrt? - Der eine Grund, der angefiihrt wird, ist: Die ange-
stammte Bevilkerung wird immer #lter, und wir haben zu
wenig Nachwuchs, Wer soll die Zukunft bezahien? - Wenn
das richtig ist, dann fiihrt das zu folgender Uberlegung.
Dann miissen Sie digjenigen, die jetzt ins Land kommen,
in Zukunft nicht mehr ins Land kommen lassen. Denn bei
zwei Dritteln Asylbewerbern und bei doppelt so hober Ar-
beitslosigkett derer, die aus diesem Bereich kommen, ge-
seniiber den hier Angestammicn werden Sie Keine Leute
bekommen, die zukiinftiz Renten- und Soziathiifesysteme
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finanzieren kinnen. Sie werden sie weiterhin belasten. Des-
halb ist das der falsche Ansatzpunkt.

Dann mbchte ich garne wissen: Haben Sie eine andere Vor-
stellung? - Wenn Sie eine andere Vorstellung haben, dann
miissen Sie zu der Erkenntris kommen, dass interessenge-
stenerte Einwanderung wie in anderen Einwanderungslin-
dern auch kein Beitrag dazu sein kann, die Armutswande-
rung zu bekimpten. Die Armutsivanderungen werden Sie
mit all dem, was Sie da erzihlt haben, ndmlich nicht be-
kdmpfen konnen. Selbst dann, wenn Sie die Menschen, die
hier unter Berufung auf das Asvlrecht hineinzukommen
versuchen, von dem Zugangsverfahren bei einer Einwande-
mung ausschlielen, gewirmen Sie doch nichis.

~ Glauben Sie im Ernst, dass Sie den anatolischen Bauern

und seine Familie, der fiir sich keine Zukunft sieht und
dem ein Schiepper sagt: “Wenn du mir 10.000 Dollar be-
zahlst, bringe ich dich nach Deutschland®, und der, weil
das Systern so ist, wie es ist, damit rechnen kann, dass

er dann mindestens drei Jahre lang hicr ist und allein die

Sozialhilfe ihm im Monat raehr bringt als drei fahre Arbeir,
die er dort auf dem Hochland leistet, damit dann aus dem
Land heraushalten, wenn Sie sagen: “Die Quoten schliefien
sich wechselweise aus™7 Das glaube ich nicht.

{Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aber
50 etwas kinnen Sie nie ausschlieffen! Egal, um wel-
che Gesetze es geht! Sie halien Sie doch auch nicht
raus!)

- Licbe Frau Hinz, hiren Sie doch zu. Sie kénnen das be-
antworten.

Deshalb miissen Sie sich »u klaren Antworten durchringen.
Soll die Zahl insgesamt hther werden 7 Darliber kann man
reden, Wenn es so ist, dass Sie Menschen suchen, die unser
Sozialsystem bezahlen sollen, dana brauchien Sie hoch qua-
lifizierte, gut ausgebildete junge Menschen. Dann miissen
wir uns gemeinsam einmal dariiber unterhaiten, ob wir 7. B.
die Standards von Australien oder den USA annehmen. Wir
haben in diesem Lande 2 B. das Problem, dass Bosnien-
Fliichtlinge in diese Linder weiterwandern. Das sind hitufig
Familien. Disse Einwanderungskinder sagen: Jawohl, bis
30 Jahre kannst du kommen, aber nur dann, wenn du ge-
sund bist, wenn du einen gesuchten Beruf mitbringst und
wenn du fiir drei Monate Bargeld mitbringst - und deine
Muitter von 51 ldsst du bitte schin zo Hause.

{Zuruf von der CDU: Deswegen geht auch keiner!)

Das muss man dann auch diskutieren. Ich hitte gern 2ine
Antwort. Wollen wir das 20? Ich habe vorhin gesagt, dass
ich keinen einzigen Vorschlag kenne, in dem steht, nach
welchen Kriterien das gemacht werden soll. Mir niitzt dic
Kommission beim Deutschen Bundestag n:chis.

Jch bin strikt dagegsn, dass digjenigen, die nachher die

Hauptverantwortung haben - das sind némlich die Kommu-
nen -, nichi dabei sind. Es 1st wunderbar, etwas im Deut-
schen Bundestag oder wo auch immer zn beschliefen und
dann zu sagen, so und se viele kommen ing Land, - Nach
welchen Kriterien, bitte schim? Schreiben wir den Men-
schen vor, wohin sie gehen solien? Schreiben wir denen
vor, ihr miisst aile nach Mecklenburg-Vorpommern gehen,
denn dort haben wir Bevélkerungsverluste? Oder sagen
wir, die konnen auch nach Frankfurt kommen? Wer eat-
scheidet das eigentlich? Dazu habe ich noch nirzends eine
Zeile gelesen.

Ich will noch einen zweiten Punkt deutlich machen, der
mich sehr beschiiftigt.
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(Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das ist doch eine ganz andere Frage!)

- Lassen Sie mich den Gedanken ausfiihren, dann kénnen
Sie es ja vielleicht zusammenfassen. - Ich bin sehr der
Uberzeugung, dass es Anlass gibt, gesetzliche Regelungen
zu formulieren. Da sind sich diese Landesregierung und
sowohl CDU als auch FD.P. vollig einig. Wir sind unter-
schiedlicher Meinung, ob die Zahl in der Summe hoher
sein soll oder ob wir die Zahlen halten und Veriinderungen
vornehmen. Dariiber filhren wir eine Diskussion. Die wer-
den wir auch zu einem Ergebnis filhren.

Ich méchte noch auf einen Punkt hinweisen, der in Thren
Diskussionsbeitriigen iiberhaupt nicht erschienen ist. Sie
haben zwar Europa angesprochen, aber Sie haben den ent-
scheidenden Gesichtspunkt der europiiischen Entwicklung
nicht berticksichtigt. Wenn ich es recht sehe, sind alle Par-
teien der Auffassung, dass relativ rasch zunidchst einmal
fiinf weitere Linder Mitglied der Europiischen Union wer-
den sollen, Diese fiinf Linder sind Polen, die Slowakei,
Slowenien, Tschechien und Ungarn. Wir haben ein hohes
Interesse, dass diese Lander in die Européische Union kom-

men, Diese Linder werden auch in absehbarer Zeit Ein-

kommensverhiiltnisse haben, die ungefihr bei einem Fiinf-’

tel von denen liegen, die wir haben. Dann gilt aber die
Niederlassungsfreiheit. Dann werden wir uns mit der Frage
auseinander zu setzen haben, wie wir damit umgehen.
Wenn es um die Frage geht, wir brauchen hier zusétzliche
Beviikerung - was denkbar ist und was ich nicht rundhe-
rum bestreite -, dann haben Sie vom Gesetz und vom Euro-
parecht her die Verpflichtung, diese Menschen zuerst zu
wiihlen. Mir fehlt jede Fantasie, wie Sie Menschen aus der
Slowakei oder aus Polen nicht aufnehmen, aber eine Zu-

wanderungssteuerung mit Menschen von irgendwoher ma-

chen wollen.

Das ist keine Angelegenheit, die in 20 Jahren kommt, son-
dern es ist Absicht aller, dies in den niichsten fiinf bis acht
Jahren umzusetzen. Wenn Sic das beriicksichtigen, wenn

Sie beriicksichtigen, dass wir eine Zuwanderung haben, die

jedes Jahr rund eine halbe Million Menschen ausmacht,
dann bin ich dafiir - und dafiir werbe ich auch -, dass wir
uns durchaus zusammentun konnen, um zu versuchen, zu
einer Kdnzeption zu kommen. Diese Konzeption darf aber
nicht in allgemeinen Programmsiitzen stecken bleiben.
Nach meiner Uberzeugung litt die Debatte in allen Parteien
seit Jahren darunter, dass man immer so hoch diskutiert
hat - entweder nnter dem Aspekt guter Menschen oder un-
ter dem Aspekt der Abwehr -, dass man sich zu den prakti-
schen Fragen nie heruntergehangelt hat. Das hat einen da-
vor bewahrt, zu erkennen, dass die Dinge nicht so einfach
liegen.

Meine Damen und Herren, ich plidiere dafiir, dieses
Thema, das die Menschen auBerordentlich bewegt - und
das soll die Schlussbemerkung sein - nicht nur technisch
zu sehen, nicht nur unter dem Aspekt “Die Wirtschaft will“,
Die Wirtschaft wollte schon lange, und Sie haben es zitiert:
Es sind nicht Maschinen gekommen, es sind Menschen ge-
kommen. Bis heute haben wir die Integrationsaufgaben
nicht befriedigend gel6st, weil wir ung nie dariiber im Kla-
ren waren: Welche Bedingungen? Wie? Wer ? Meine Sorge
ist, dass eine Debatte, die immer wieder in Wellen hoch-
kommt, nicht hinreichend das Ende bedenkt.

Wenn Sie das bedenken, dann miissen Sie dabei auch mit
einbeziehen: Sie werden - egal, wie Sie es machen - nur
dann erfolgreich eine Regelung finden, wenn Sie dafiir in
der Bevilkerung eine Akzeptanz finden. Eine Bevilkerung

witd weder Integrationsleistungen erbringen noch bereit
sein, Zuwanderung wirklich in der Sache zu diskutieren,
wenn die Akzeptanz nicht erreicht wird.

Deshalb wiire es gut, wenn das, was der Kollege Hahn ge-
sagt hat, gelingen kinnte. Ich habe geniigend Aufforderuri-
gen gegeben. Wir als Landesregierung werden - dazu haben
wir uns verpflichtet - Konzepte vorlegen. Das geht nicht
von heute auf morgen. Wir Jaden Sie zu dieser Diskussion
ein. Das, was Sie hier als Antrag eingebracht haben, findet

' jedenfalls nicht unsere Zustimmung. - Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU und des Abg. Heinrich Heidel
(ED.PY)

Vizeprﬁsidentih Veronika Winterstein:

Den Oppositionsfraktionen' stehen noch zehn Minuten zu-
siitzlicher Redezeit zur Verfiigung. Gemeldet hat sich noch

‘einmal Herr Kollege Becker {Giefen) fur die SPD-Frak-

tion.

Giinther Becker (Giefien) (SPD):

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr Minister
Boulffier, ich danke fiir die Einladung zur ergéinzenden Er-
Srterung, die Sie ausdriicklich ausgesprochen haben, und

fiir zus#tzliche Redezeit. - Ist Herr Friedrich jetzt auch Be- -

auftragter fiir die Entwicklungslinder ? Ich meine, dann wi-
ren die Hachgespriiche sinnvoll, aber ansonsten - -

(Zuruf von der CDU)

Im Rahmen von 15 Minuten - das werden Sie verstehen -
war das den Antriigen zugrunde liegende Zentralanliegen
mit Voraussetzungen und Begleltumstanden nicht umfas-
send zu erldutern.

{(Jérg-Uwe Hahn (F.D.P.): Das hat Armin Clauss aber
anders gesagt!)

Aber Thren Vorwurf - und ich tiechme den jetzt einmal nicht
als einen solchen im schwer w1egenden Sinne, sondern nur
als etwas Dahingesagtes -, wir hiitten keine gereiften Uber-
legungen und kein verabschledungsrexfes Konzept, kann
ich auf der SPD nicht sitzen lassen.

Sie haben gesagt, wir hétten uns nicht zu den praktischen
Fragen heruntergehangelt. Ich kann Thnen versichern, wir
haben uns zu diesen Problemen und den damit verbunde-
nen Fragen, die Sie teilweise auch angesprochen haben,
hochgehangelt, und wir hangeln uns in den Erdrterungen
auch wieder herunter - und zwar schon in den Jahren 1995
und 1996. Deshalb brauche ich keine aktuelle Berichterstat-
tung aus Berlin in Hessen,

(Jorg-Uwe Hahn (ED.P.): Macht es doch mal in fiinf
Minuten !}

Sie konnen es mir nicht veriibeln, wenn mein Meinungs-
stand zu diesem Problem seit langem derselbe ist, unbeein-
flusst von Blasen oder Erschiitterungen oder Berzhigungen
in Berlin oder Bonn oder anderswo, Ich habe heute den
Sachstand vorgetragen, der in der hessischen SPD - zumin-
dest in der stidhessischen SPD -, aber auch in der Fachorga-
nisation Arbeitsgemeinschaft sozialdemokratischer Juris-
tinnen und Juristen in ganz Hessen seit langem gefestigt
ist.

(Norbert Kartmann (CDU); Was sagt die Kasseler

SPD dazu?)

Auf dem kénnen wir aufbauen, und ich glaube, dass auch
niemand aus der nordhessischen Organisation etwas dage-
gen einzuwenden hat.
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Nun zu den Einzelheiten und zu Ihren Fragen. Ich sage
Ihnen einmal, was der ausgearbeitete Entwurf der AsJ-Hes-
sen - nicht Siidhessen - aussagt.

(Norbert Kartmann (CDU): Jetzt kommit es!}

Er stammt vom November 1996. Egal, in welcher Schub-
lade der ruht, er ist jederzeit verwendungsfihig und hoch
aktuell.

{Norbert Kartmann (CDU): Legen Sie ihn wieder
rein !}

- Herr Kartmann, wir haben doch jetzt die Einladung, die
Sache zu besprechen. Also bringt man nicht im Schnell-
gang Gesetzentwiitfe ein. Ich komme nachher darauf, wie
man das weitertreiben kann.

§ 1 Zweck des Gesetzes.

Mit diesermn Gesetz soll ein Beitrag zur Losung der
weltweiten sozialen, Skonomischen uad politischen
Probleme dadurch geleistet werden, dass iiber die
bisherigen gesetzlichen Regelungen hinaus Zuwan-
derung und anschliefende Einblirgerung nach Mal-
gabe der folgenden Vorschriften ermdglicht wird.

Herr Hahn, das hat nichts mit Ihrer Missinterpretation unse-
rer angeblichen Triume zu tun - ich weill nicht, auf wel-
chern Kopfkissen Sie gelegen haben -, wir wollten aile mit
Miihe Beladenen dieser Welt zu uns einladen. Ich habe das
nie getriumt.

%

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P): Das haben Sie doch eben
vorgelesen! Lesen Sie es doch noch einmal vor!)

- Ich habe das nic getrdumt, weder allein nech mit thaen
ZUSaminen.

(Zuruf des Abg. Jorg-Uwe Hahn (FD.P.))

§ 2 “Einwanderungsrat”. - Das waren die GRUNEN in ih-
ren Urzeiten, aber auch nur in den Urzeiten. Da gab es
einmal einen Niirnberger Kongress, da haben die so etwas
beraten. Das weill ich noch.

(Norbert Kartmann {(CDIU): Das ist aber schon ein
paar Jahre her!}

Der Einwanderungsrat gibt Empfehlungen iiber die
jihrliche Einwanderungsquote ab. Der Einwande-
rongsrat besteht aus 28 Mitgliedern - Bundestag,
Bundesrat, Kirchen, Gewerkschaften, Arbeitgeber-
verbande, freie Wohlfahrtsverbiinde, Kommunale
Spitzenverbinde, Migranten- und Menschenrechts-
organisationen und der Hohe Flichtlingskommissar
der Vereinten Nafionen.

Letzterer natiirlich nicht in Person, sondern ein Vertreter. -
Wichiige Folgebestimmungen: Das Verfahren zur Erteilung
eines Einwanderungsvisums, wobei natiirlich bei mehr Be-
-werbern als vorhandenen Plitzen auch das Los eine Rolle
spielt, und Kriterien fiir die Vergabe, die cingearbeitet wer-
den miissen, je nach Bedarf des Gastlandes, aber auch nach
humanitiren Bediirfnissen der Gesamtgesellschafi

{Jorg-Uwe Hahn {(F.D.P}: Also doch wieder!)
und auch nach Bediirfnissen der Entwicklungslinder.
(Minister Volker Bouffier: Welcha?)

Das Einwanderungsvisum wird filr die Dauer von fiinf Jah-
ren ereilt. Sic kénnen doch die Herkunftsgesellschaften
nicht ausbluten und nur die dortigen Eliten holen. Das ist
doch ganz klar.

Dann gibt es eine Option der Einbiirgerung nach fiinf Jah-
ren. Wenn die nicht wahrgenommen wird, erlischt das Auf-
enthalisrecht, das nach diesem Gesetz erieilt wird. Im Ubri-
gen gilt das allgemeine Auslinderrecht fort,

Ein anderer Beschluss hebt das auf die europiische Ebene,
gefasst vom Bezirksparteitag Hessen-Siid am 9. und 10.
Juni 1995 in Wiesbaden, nie aufgehoben. Der gilt weiter-
hin, daran kann man direkt ankniipfen,

Gefordert wird im Einklang mit dem Manifest dex SPD zu
den Europawahlen ein Zuwanderungsgesetz mit folgender
Zielsetzung - Herr Griittner, wir wollen doch gemeinsam
Gespriiche fithren; hiren Sie also zu, es ist leichter zuzuho-
ren, als hinterher zu lesen -: Einrichtung einer neuen Be-
hirde beim Ministerrat der EU als Hoher Kommissar fiir
Zuwanderung, Schaffung einer Aufnahmequote, Abgren-
zung von Zuwanderung und Fliichttingsrecht, Organisation
der Zuwanderung und ein Gesamtkonzept in Abstimmung
mit dem europdischen Beauftragten, der auch Hoher Kom-
missar genannt wird, wie bei der Fliichtlingsorganisation.

Zu Threr Fragestellung, Herr Bouifier: Das Asylrecht bleibt
unangetastet, und zwar mit folgender Begriindung. Unser
historisch begriindetes und humanitir ausgestaltetes Asyl-
recht ist als einklagbares Individualgrundrecht ausgestaltet
und darf weder im Schachern um Quoten noch im Rahmen
einer eventuellen enropiischen Harmonisierung, die Herr
Kollege Klein als seine Wunschvorstellung hier verkiindet
hat, zur blofien Instituisgarantie verkiimmern. Das wire
eine Nivelliernng nach unten, haltlos und richtungslos und
nicht an der Genfer Konvention orientiert, die Sie nur im
Munde gefithrt haben.

Jetzt ist der Streit weg, jetzt wieder zur Sache. Wir wollen
ja miteinander reden. Die historische Verpflichtung der
Deutschen ist noch nicht abgetragen. Diesen Satz zu dem
Thema, damit er sich einmal im Kopf setzen kann, Ich bin
dafiiv - leider sind wir nachher daran gehindert -, diese
Sachen im Ausschuss und auch auflerhalb von Ausschiissen
weiter zu beraten, um vielleicht doch zu einer annehmbaren
Gemeinsanikeit zu kommen. Ich kann mich an ¢inen Aus-
spruch von Herrn Bouffier erinnern; er filli mir spontan
ein. Vor vier oder fiinf Jahren, als er noch innenpolitischer
Sprecher war, haben wir das Thema schon ervGrtert. Er hat
damals in einem Anflug von Leichtigkeit - beinahe hitte
ich Leichtsinn gesagt - ausgefithrt: Wenn mir einer sagt,
woher ein Aufnahmebedarf fiir Arbeitskriifte oder demos-
kopisch ansonsten begriindet fiir unsere Gesellschaft abge-
leitet werden kann, dann bin ich auch bereit, tiber ein Ein-
wanderungsgesetz aus unserer Sicht zu reden. '

Heute sind wir soweit. Die Zahlen belegen es. Wir brau-
chen dazu nicht nur die UN. Es gibt auch inléndische Sta-
tistiken, um dem Glauben schenken zu kéunen.,

Weitere Frage von Herrn Bouffier, damit alles beantwortet
ist; zwel Minoten habe ich noch: Das Zahlenmaterial, das
uns vorliegt - Vereinte Nationen oder Statistisches Bundes-
amt oder Innenministerium oder Landesamt fiir Siatistik,
das wird alles nicht so weit voneinander abweichen -, das
die Generationen im Wandel beleuchtet, wird uns einen Be-
darf ansagen, bei dem wir uns einzupendeln haben. Dieser
Bedarf wird jihrlich neu in Form einer Quote festgesetzt,
Dabei werden Flichtlinge vorweg abgezogen. Das heilit,
sie sind dann nicht Einwanderer im Sinne dicses neuen
Gesetzes. Sie werden also nicht angerechnet, aber sie wer-
den angesetzt bei der Quotenermittlung durch diese Kom-
mission oder den Einwanderungsrat, wie immer man das
nennen will. Dann wird man zu einer Gesamtzahl von
400.000 oder 500.000 Menschen kommen, unter Einbezie-
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hung der zu erwartenden Fliichtlingsstrbme, die aber nicht
unter der Quote mitlaufen. So kann man das gestalten. Ich
glaube, dariiber kann man auch reden.

Es ist aber nicht zu erwarten, dass irgendwann die Quote
bei null anlangt. Das hat Herr Schily einmal gesagt, als er -
nicht wortlich, aber sinngemil - das Bild vom vollen Boot
aus seiner Sicht erliuterte. Ich glaube, das wiirde er heute
nicht mehr so ausdriicken. Aber er hat gesagt: Wir machen
das im Moment nicht, weil sonst die Quote bei null liegen
miisste,

Selbst wenn die Quote zeitweise bei null ldge, wire eine
gesetzliche Regelung sinnvoll. Das wiirde auch Herr Hahn,
der jetzt das Erstgeburtsrecht bei dem neuen Anlauf einfor-
dert, betonen. Es geht nicht um Erstgeburtsrechte, sondern
wir werden weiter dariiber miteinander zu verhandeln ha-
ben, wie wir das gesamtgesellschaftliche Problem einer L&-
sung zuflihren. Das waren unsere Vorschlige. Hente miis-
sen wir leider iiber die Antriige abstimmen und konnen sie
nicht an den Ausschuss verweisen, weil das ein Entschlie-
Bungsantrag ist und der Antragsteller auf Abstimmung be-
steht. Aber das Problem bleibt uns erhalten - und die Ge-
sprichsbereitschaft von unserer Seite auch. Deswegen ha-
ben wir unsere Losungsvorschliige vorgestellt.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. Ich schlieBe die
Aussprache und komme zur Behandlung der vorliegenden
Antrige.

Ich lasse zuniichst liber den Entschlieffungsantrag abstim-
men. Wer fiir die Annahme dieses EntschlieBungsantrages
ist, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Dann ist der vorliegende EntschlieBungs-
antrag mit den Stimmen von CDU und ED.P. gegen die
Stimmen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ab-
gelehnt,

Ich lasse jetzt liber Tagesordnungspunkt 46 abstimmen:
Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und der ED.P,,
Drucks. 15/1204. Wer méchte dem zustimmen? - Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Dann ist der vorliegende An-
trag mit den Stimmen von CDU und FED.P. gegen die Stim-
men der Oppositionsfraktionen angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 30 auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Hauptausschus-
ses zu dem Dringlichen Antrag der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE. GRUNEN betreffend Erweite-
rung des Untersuchungsauftrages des auf der Grund-
lage der Drucks. 15/982 und 15/1033 und 15/1111 einge-
setzten UNA 15/2 - Drucks. 15/1125 zu Drucks. 15/1119
und zu Drucks. 15/1111 -

Berichterstatter ist Herr Abg, Ortmann. - Auf Berichterstat-
tung wird verzichtet, Es sind fiinf Minuten je Fraktion fiir
die Aussprache vorgesehen, Das Wort hat Herr Abg. von
Plottnitz filr die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,

Rupert von Plottnitz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Hahn hat vorhin in der Debatte zum Stichwort Einwande-
rung fiir osterliche Entspanntheit plidiert. Das kénnte
eigentlich auch das Motto fiir die fiinf Minuten sein, die
wir uns hier mit dem Thema Untersuchungsausschuss be-
schiftigen. Herr Mdller freut sich. Ganz so friedlich aller-

dings, wie es jetzt den Anschein hat, sind die Signale, die
man ansonsten, Herr Vorsitzender und Herr Priisident, im’
Untersuchungsausschuss erhiilt, doch nicht, Im Hauptaus-
schuss hat man sich in wesentlichen Punkten dankenswer-
terweise in der Frage der Erweiterung des Ausschussthe-
mas geeinigt.

Im Untersuchungsausschuss allerdings - das muss ich sa-
gen - wilrde ich mich freven, wenn der Aufkldrungswille
in gleicher Art und Weise - wenn es um Beweisaufnahmen
und Beweiserhebungen geht - manifestiert worden wire.
Das ist leider nicht der Fall, obwohl die stellvertretende
Ministerprésidentin laut “FAZ* vom 25.03.2000 den frau-
haften Spruch getan hat, so auf einem Parteitag der ED.P,,
der Hessische Ministerprisident sei nach wie vor - so wirt-
lich - “in der Pflicht, seinen eigenen Augiasstall auszu-
misten®.

(Zuruf des Abg. Frank Lortz (CDU))

- Herr Kollege Lortz, ich zitiere nur eine ausgewachsene
stellvertretende Ministerpriisidentin in Hessen. - Immerhin
soll es uns freuen, wenn die Einsicht auch in den Reihen
der Landesregierung zunimmt, dass es da einen Augiasstall
gibt, dass es da Mist gibt und dass auch ganz iible Geriiche
von diesem Mist ausgehen.

Aber noch mehr wiirde uns freuen, wenn CDU und FED.P.
im Untersuchungsausschuss - dann, wenn es umn konkrete
Beweiserhebungsfragen geht - von gleicher Aufklirungsbe-
geisterung beseelt wiiren. Das ist leider bisher nicht der
Fall. Insofern hoffen wir, dass wir uns nicht demnichst hier
im Hessischen Landtag im Plenum wiedersehen werden,
utn zu streiten, ob es in den Rethen der Mehrheitsfrak-
tionen nicht so etwas wie eine strategische Prinzipialabsicht
fiir Verdunkelung statt der Aufkldrung gibt. Wenn das der
Fall wiire, sehen wir uns ailerdings wieder. - Danke schon.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Yizeprisidentin Veronika Winterstein:

Nichster Redner, Herr Kollege Griittner fiir die CDU-Frak-
tion.

Stefan Griittner (CDU):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Durch die Be-
schlussempfehlung des Hauptausschusses ist relativ deut-
lich geworden, dass, wenn man den Oppositionsfraktionen
deutlich macht, wo die verfassungsrechtlichen Grenzen von
gesteliten Antriigen sind, diese dann auch in der Nichtdf-
fentlichkeit versuchen, die Polemik, die sie ins Plenum hi-
neingebracht haben, einfach wegzustreichen.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Im Gegensatz zu Ihnen, die das noch nie ge-
macht haben!)

Insofern haben wir es jelzt mit einem zuliissigen Antrag zu
tun. Herr Kollege von Plottnitz, das Gleiche gilt natiirlich
auch fiir die Sitzungen des Untersuchungsausschusses.
Wenn seitens der Oppositionsfraktionen Beweisantrige
vorgelegt werden, die zulissig sind, dann werden sie auch
entsprechend abgestimmt.

Insofern liegt die Aufgabe bei Ihnen, das so vorzulegen,
nicht bei uns. Wenn die entsprechenden Zuliissigkeitskrite-
rien erfiillt sind, dann wird es auch kein Problem geben.
Aber Sie miissen etwas sorgféltiger arbeiten, damit der Un-
tersuchungsausschuss nicht aufgrund Threr mangelhaften
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Vorbereitungen ins Stocken kommt. Dann wiiren wir schon

sehr viel weiter im Rahmen unserer Arbeit.

{Beifall bei der CDU und der F.D.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Herr Kollege Walter fiir die SPD-Fraktion.

Jiirgen Walter (SPD):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Keine Angst,
auch ich will die dsterliche Ruhe nicht iiberstrapazieren.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Noch sind wit 1im Plenum und nicht in den
Ferien! - Karl Dérr {Umstadt) (SPD): Sag es ihmen
trotzdem ! '

- Ich bin mir noch nicht sicher, vielleicht strapaziere ich
doch noch. - Mihsam erndhit sich das Eichhornchen.
Meine Damen und Herren, wir kommen nur langsam voran
im Untersuchungsausschuss, aber wir kommen voran.
Ohne . die Blockadepolitik und die Bunkermentalitit der
CDU und natiirlich auch der FD.P., die entgegen ihren Zu-
sicherungen gegeniiber der eigenen Parteibasis, sich akitiv
bei der Aufklirung im Untersuchungsausschuss zu beteili-
gen, die Verschleppungsstrategie der CDU voll und ganz

mittrdgt, kommen wir heute einen kleinen Schritt in dem.

Untersuchungsausschuss weiter.

Der Antrag, der heute nach den Worten des Heren Griitiner
mit den Stimmen von CDU und, ich gehe davon aus, auch
den Stimmen der RD.P. beschlossen werden wird, wird die
Grundlage fiir eine Abstimmung im Untersuchungsaus-
schuss, nachher um 13 Thy, iiber einen Beweisantrag, der
den gesamten Sachverhalt um die Affire des chemaligen
Gliicksfalls des Herrn Ministerprisidenten Koch, des Gene-
ralsekretirs a. D. Miiller, bzw. der langjihrigen Mitarbeiter
der CDU-Landesgeschifisstelle und Filscherwerkstatt, wie
immer man das nennen mayg, Hehn und Lehmann, aufzuar-
beiten.

(Zurufe von der CDU)

Wir gehen davon aus, dass dieser Beweisantrag dann eben-
falls beschlossen wird, dass wir schoell zu einer Zeugen-
vernehmung insbesondere des Herrn Miiller, aber auch der
weiteren Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen der Landesge-
schiftsstelle der CDU kommen werden.

Meine Damen und Herren von der Regierung und von
CDU und ED.E, Sie sitzen im Bunker, Sie schieBen mit
Kanonen aof das Wahlprifungsgericht. Das wird Thnen
nichts niitzen, Wir werden vorankominen, auch wenn un-
sere Arbeit etwas dadurch beschleunigt werden konnte,
dass der Herr Ministerprisident oder cine der anderen be-
teiligten Personen ein umfasscndes Gestindnis ablegte.
Dann wiire die Arbeit schneller beendet.

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Lachen bei der
CDU - Norbeit Kartrnann (CDU): Ist das jetzt die
Zukunft der SPD gewesen?)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und schliefe die
Aussprache. :

Ich lasse tber die vorliegende Beschlussempfehlung ab-
stimmen. Wer michte sie annehmen? - Gegenstimmen ? -
Enthaltungen? - Dann st sie einstimmig so beschlussen.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunki 7 auf:

GroBe Anfrage der Abg. Quanz., Holzapfel, Bergelt,
Dirr {Umstadt), Flearen, Frankenberger, Habermann,
Hartmann, Hoffmann, Klir, Riege, Wagner {Angel-
burg), Ypsilanti (SPD) und Frakticn betreffend Unter-
richt in der Herkunftssprache - Drucks. 15/979 zu
Drucks, 15/485 -

Die Redezeit betrigt zehn Minuten pro Fraktion, - Das
Wort zur Begriindung hat Frau Kollegin Habermann fiir die
SPD-Fraktion.

Heike Habermann (SPD}:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Es wird kaine
Debatte in diesem Haus tfiber das Thema Integration geben,
ohne dass wir Sie, meine Damen und Herren von der CDU,
an Jhre schmutzige Wahlkampikampagne des letzten Jahres
erinnern werden, in der der Begriff Integration mit Fiifen
getreten wurde.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Danach wurde Integration plbtzlich ein zeutrales Politikfeld
in den Koalitionsvereinbarungen, Sie werden verstehen,
dass es uns schwer fillt, diesen Lippenbekenntnissen Glau-
ben zu schenker.

(Beifull bei Abgeordneten der SPD uad des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren der Koalition, Ihre Taten spre-
chen vomn Gegenteil. “§ 8 a Abs, 3 wird aufgehoben und
der bisherige Abs. 4 wird Abs. 3* - so lautet die Anderung
des Schulgesetzes, die mit einem Federstrich den Unter-
richt in der Herkunftssprache als Aufgabe der Schulen ab-
schatfte.

Die urspriingliche Zielsetzung des muttersprachlichen Un-
terrichts habe an Bedeutung verloren, so Kultusminisierin
Wolff. Die Infention, Kinder ausldndischer Herkunft durch
den Unterricht in ihrer Herkunftssprache auf eine Riickkehr
in ihre Heimat vorzubereiten, entspreche nicht mehr der
gesellschaftlichen Realitit.

(Zurnf der Abg. Silvia Hillenbrand (SPD})

Recht haben Sie, Frau Ministerin, Sie kommen mit heer
Aussage aber 18 Jahre zu spiit. Schon 1982 hat Hessen
diese gesellschaftliche Entwicklung in die Konzeption des
Unterrichts in der Herkunftssprache einbezogen. Der mut-
tersprachlichie Unterricht - so hieB er damals noch - soll die
Schiilerinnen und Schiiler unter anderem dazu befihigen,
*die Zweisprachigkeit als Chance und Bereicherung zu er-
fahren und als Beitrag zur internationalen Verstindigung
1 nutzen®,

(Beifall bei dex SPD)
Weiter heifit es:

Der muttersprachliche Unterricht hilft Schiilerinanen
und Schiilern, die eigene kulturelle Situation zu ver-
stehen. Er soll insbesondere die Beziehungen zwi-
schen den Generationen in den Familien fordern und
erhalten,

Hessen hat bereits damals die Riickkehrorientierung zu-
gunsten einer zukunftsweisenden und integrativen Perspek-
tive aufgegeben.

(Beifall bei der SPD)
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Diese integrative Perspektive des Unterrichts in der Her-
kunftssprache haben Sie mit einem Federstrich aus dem
Schulgesetz entfernt.

{Petra Fuhrmann (SPD): Trauri'g, traurig!)

Eine neue Konzeption hat Kultusministerin Wolff seit dem
vergangenen Jahr des Ofteren angekiindigt. Kein Fachmann
und kein Interessenvertreter bestreitet iibrigens, dass eine
Neukonzeption im Rahmen der Schule, die den herkunfts-
sprachlichen Unterricht teilweise auch fiir deutsche Schiile-
rinnen und Schiiler 6ffnet, sinnvoll ist.

Sie aber wollen den Unterricht in der Herkunftssprache aus
der Schule dringen und durch Vertriige mit den Konsulaten
eine Beliebigkeit herstellen, die dem Stellenwert dieses Un-
terrichts keinesfalls angemessen ist.

{Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Geblieben ist es bis heute bei der vagen Aussage, man
filhre Gespridche mit den Konsulaten. Nicht beantwortet
wurde die Frage, welche Kontrollméglichkeiten dann 'noch
iiber die Unterrichtsinhalte bestehen. Nicht beantwortet
wurde, welche finanziellen Mittel dafiir eingesetzt werden
sollen. Keine Aussage gibt es zv der Frage der Triger-
schaft. Bezeichnenderweise wurde auch in der Beantwor-
tung unserer Grofien Anfrage durch das Ministerium die
Frage nach der neuen Konzeption nicht beantwortet und
mit der blumigen Formulierung abgetan:

Die Forderung von Mehrsprachigkeit im Bereich der
Herkunftssprache und im sonstigen schulischen Be-
reich ist fiir die neue Landesregierung prinzipiell
eine wichtige Aufgabe ..

Das ist das Ergebnm eines Jahres Arbeit des Kultusminis-
- teriums in einem nach eigenen Worten zentralen politischen
Bereich.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung ist offen-
gichtlich nicht bereit, gemeéinsam mit Schulen und Interes-
senvertretern der ausliindischen Schiiler und Schiilerinnen
dariiber nachzudenken, wie die Férderung von Mehrspra-
chigkeit als Bestandteil des Regelunterrichts sinnvoll um-
gesetzt werden kann und damit der Tatsache Rechnung ge-
tragen wird, dass Mehrsprachigkeit von immenser Bedeu-
tung ist in einer Zeit, in der Buropa immer mehr zusam-
menwichst.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

An dieser Stelle verlassen Sie auch den Boden. der Richtli-
nie von 1977 der EU. Dort heif}t es:

Die Mitgliedstaaten treffen nach MaBgabe ihrer in-
nerstaatlichen Verhiltnisse und jhrer Rechtssysteme
in Zusammenarbeit mit.den Herkunftsstaaten geeig-
nete Malnahmen, um unter Koordinierung mit dem
Regelunterricht die Unterweisung der in Art. 1 ge-
nannten Kinder in der Muttersprache und der heimat-
lichen Landeskunde zu férdern, :

(Silvia Hillenbrand (SPD}): Und was macht Hessen?)

Meine Damen und Herren, primir war die Motivation fiir
die Aufhebung von § 8 a Abs. 3 wohl auch nicht eine Wei-
terentwicklung des Unterrichts in der Herkunftssprache,
sondern der ideologisch begriindete Versuch, eine listige
Aufgabe loszuwerden.

(Beifalt bei der SPD)

Die Folge der Streichung des Unterrichts ist eine wach-
sende Unsicherheit der betroffenen Eltern und Lehrkrifte,
Um den herkunftssprachlichen Lehrkriiften weitere Qualifi-
kationen zu vermitteln, verweisen Sie auf Programme, die
bereits unter Hartmut Hoelzapfel begonnen wurden und von
der EU geférdert werden. Dariiber hinaus hat sich offen-
sichtlich im Kultusministerium im vergangenen Jahr nichts
getan. Neue Programme und Planungen zur Qualifizierung
der Lehrkriifte wurden bisher nicht entwickelt, Fiir die be-
troffenen Lehrkriifte ergibt sich daraus ein unbefriedigen-
der Zustand der Ungewissheit {iber ihre berufliche Zukunft.
Schiilerinnen und Schiiler nicht deutscher Herkunft miissen
Deutsch lernen, damit sie sich integrieren kinnen.

(Beifall bei .Abgeordneten der CDU - Inge Velte
(CDU): So ist es! Das ist richtig!)

Das ist der rote Faden in der Antwort auf unsere Grofe
Anfrage. Das ist auch unbestreitbar richtig. Da gebe ich
Ihnen Recht. Aber die Absicht, mehr Deutschunterricht zu
foérdern, wurde bis heute nicht cingelost.

. (Inge Velte (CDU): Aber ja!)

Zu den konkreten Uberlegungen, die in der Antwort auf
unsere Grofie Anfrage erwihnt werden, gibt es zumindest
bisher keine Belege, wenn man von einigen vagen Aussa-
gen im jetzt vorgelegten so genannten Integrationskonzept
der Landesregierung absieht. Der Erwerb der deutschen
Sprache als Grundlage der Integration bedeutet aber nicht,
dass andere Faktoren wie das Beherrschen der Herkunfts-
sprache zweitrangig sind. Vielmehr konnen Sprachlernfi-
higkeiten von einer Sprache auf die andere tibertragen wer-
den. Das Beherrschen der Herkunftssprache kann das Erler-
nen einer Fremdsprache, in diesem Fall Deutsch, etleich-
tern. Die Landesregierung betont ausdriicklich, dass ihr die
Brgebnisse solcher Studien bekannt sind, und bedauert,
dass es im deutschsprachigen Raum zu dieser Theorie bis-
her keine ausreichenden Untersuchungen gibt. Aber dann
zieht sie offensichtlich die Schlussfolgerung, dass man sol-
che Untersuchungen ignorieren kann. So stellen wir uns
verantwortungsvolle Schulpolitik allerdings nicht vor,

(Beifall bei der SPD)

Was hindert Sie eigentlich daran, wenn Sie diese Aussagen
schon nicht glauben, als Beitrag Ihrer Integrationspolitik
eine selche Studie in Auftrag zu geben und, auf deren Er-
gebnissen aufbauend, neue Konzeptionen vorzulegen?

Die Beherrschung der Herkunftssprache hat noch eine viel
weiter gehende Bedeutung, “Fiir zweisprachige Schitlerin-
nen und Schiiler triigt die Muttersprachenkompetenz in er-
heblichem Mafle zur Identitits- und Perstnlichkeitsent-
wicklung bei” Das ist ein Zitat aus der Empfehlung der
Kultusministerkonferenz zur interkulturellen Bildung und
Erziehung in der Schule vom Oktober 1996. Gefordert wer-
den an gleicher Stelle die Einbindung in die regulire Schul-
zeit und die Mdoglichkeit der Teilnahme auch fiir andere
Schiilerinnen und Schiiler. Ziel muss es auch sein, die
Mehrsprachigkeit zu ethalten bzw. zu schaffen. Diese hes-
sische Regierung geht mit ihren Vorhaben weit hinter diese
Empfehlung der Kultusministerkonferenz zuriick.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der SPD: Ein Trau-
erspiel 1)

Frau Ministerin, Bezug nehmend auf die neuen Verset-
zungsrichtlinien aus Ihrem Haus will ich Thnen mit avf den
Weg geben: Sie haben Integrationspolitik zum Hauptfach
erklirt, aber Thre Leistungen sind ungeniigend. Das heifit
zukiinftig: nicht versetzt. Ich bin iiberzeugt, dass die Wih-
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ferinnen und Wihler in absehbarer Zeit Gelegenheit haben
werden, Thnen bei Neuwahlen diese Nichtversetzung zu at-
testieren. : :

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENj: In den Ruhestand wollen wir sie schon ver-
setzen!)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:
Das Wort hat Fran Kollegin Velte fiir die CDU-Frakiion.

Inge Velte (CDU):

Frau Priisidentin, meine sehr vercheten Damen und Herren!
Ligbe Kollegin Habermann, wenn hier Noten zu verteilen
wiiren fiir das, was Sic gerade vorgetragen haben, wilrde
“ungeniigend™ nicht einmal ausreichen, um es zu bewerten,

(Beifall bei der CDU - Petra Fuhrmann (SPD): Das
war sehr gut! - Priska Hinz (BUNDNIS 90/DME
GRUNEN): So ist das cben mit den Noten! Sie wer-
den gernc subjektiv gegeben!)

Sie haben hier, wic Sie es aach in Threr Vorbemerkung
getan haben, den untauglichen Versuch gestartet, die Unter-
schriftenaktion mit Ausldnderfeindlichkeit gleichzusetzen
und einen Zusammenhang mit den beabsichtigten Veridnde-
rangen im muitersprachlichen Unterricht herzustellen.

Sie sprechen jetzt zu Recht von dem Unterricht in der Her-
kunftssprache. Ich frage mich trotzdem, was Sie eigentlich
an dem schonen Wort “muttersprachlicher Unterricht™ stort,
Mir hat das eigenilich immer schr gut gefallen.

Dann haben Sie davon gesprochen, dass wir jetzt den Un-
terricht in der Herkunftssprache abschaffen wollen, Sie
wissen, dass das nicht der Fall ist. Wenn Sie richtig aufge-
passt und das nachgelesen haben, was die Kultusministerin
in diesem Zusammenhang vorgetragen hat, wissen Sie, dass
es nicht um eine Abschaffung, sondern um eine sachge-
mifie Verinderung geht. Sie tun so, als ob nicht auch schon
die alte Landesrepierung in der Vergangenheit hier Verin-
derungen vorgenommen hitte. Kultusminister Holzapfel
hat den muttersprachlichen Unterricht schon entscheidend
verindert. Auch damals gab es erheblichen Widerspruch in
den betroffenen Kreisen. Tch war bei verschiedenen Dis-
kussionen dabei und kann mich sehr gut-daran erinnetn.
Wollen Sie denn sagen, dass das damals auch auslinder-
feindlich war? Man kann hier nicht mit zweierlei Mal mes-
sen, Oder wollte Herr Holzapfel, wie Sie es gerade vorge-
tragen haben, eine listige Aufgabe abgeben? Das kann ja
wohl nicht der Fall gewesen sein, oder Sie miissten Ihre
Meinung véllig gedindert haben. :

Sie wissen - das haben Sic auch bestiitigt -, dass sich die
Voraussetzungen fiir denn Unterricht in der Herkunfisspra-
che gedndert haben. Er wurde fiir Gastarbeiterkinder wegen
einer Riickkehr geschaffen. Auch wenn Sie jetzt erzithlen,
das alles habe die ehemalige Landesregierung vor 18 Jah-
ren schon anders gesehen, so muss ich feststellen, dass da-
von gar nichts erkennbar war - ich kanu mich an die Dis-
kussionen in den letzten Jahren crinnern. Der damalige
Kultsminister Holzapfel hat die Anderung dieses Unter-
richtes genau damit begriindet, dass sich die Voraussetzun-
gen getindert haben, dass es jetzi ndmlich in den meisten
Fillen nicht mehr um eine Riickkehr in die Heimatlinder
geht, sondern dass jetzt auch gute Deutschkenntnisse not-
wendig sind, weil es heute eincn Daueraufenthalt in
Deutschland gibt und wir hier mit den entsprechenden

Deutschkenntnissen auch die Grundlage fiir eine echte Inte-
gration in die Gesellschaft und vor allen Dingen ins Berufs-
leben schaffen.

(Priska Hinz (BONDNIS 9O/DIE GRUNEN): Das
ist aber keine Begriindung fiir eine Anderung!)

Deshalb haben wir in unserer Koalitionsvereinbarung auch
schon gesagt: Dic Sprachkompetenz, gemeint ist hier
Deutsch, entscheidet langfristig iiber Erfolg und Misserfolg
in Ausbildung und Beruf und damit iiber die Lebens- und
Integrationschancen der hier lebenden Zuowanderer, Genau
dus ist auch der Ansatz fiir eine Verinderung im mutter-
sprachlichen Unterricht. Das ist eine volikommen richtige
Aussage, und das ist auch die Voraussetzung fiir die vorge-
schenen Verinderungen . im muitersprachlichen Unterricht,

Frau Habermann, gerade in einem zusammenwachsenden
EBuropa ist Mehrsprachigkeit natitlich wiinschenswerd.
Aber das kann nicht die alleinige Aufgabe des Staates sein.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich meine, dass hier in
erster Linie das Elternhavs gefragt ist. Ich weill es aus der
eigenen Familie: Wenn im Elternhaus nicht dafiir gesorgt
wird, dass die Muttersprache gelebt und gesprochen wird,
dann wird es auch nichi helfen, das nur nebenbei in der
Schule zu machen, zumal an dem bisherigen Unterricht
praktisch nur die Hilfte derjenigen, die ihn hiitten in An-
spruch nehmen kénnen, teilgenommen hat.

Wir kennen ¢s aus anderen europiischen Lindern - ich
denke an Spanien, wo meine Tochter mit meiner Enkel-
tochter lebt -, dass es keinen muttersprachlichen Unterricht
gibt, dass aber die Moglichkeit besteht, in der Mutterspra-
che unterrichiet zu werden und zwei bis dret Sprachen auf
einmal zu lernen, Man fingt an, schon im Kindergarten und
in der Grundschule einen Sprachunterricht anzubieten, der
angenommen wird und bei dem die Kinder schon in fri-
hester Kindheit eine Fremdsprache und ihre Mutiersprache
akzentfred sprechen lernen. Das alles sind Dinge, (iber die
man nachdenken muss, um Mehrsprachigkeit zu fordern.
Aber das alles dem Staat anzulasten, kann nicht die Lisung
sein,

- Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin Velte, erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Inge Velte (CDU):

Im Augenblick nicht. Ich habe nur.noch zehn Minuten und
glaube nicht, dass ich mit der Zeit auskomme. Wenn noch
Zeit ist am Schluss, geme. - Ich frage mich natiirlich auch:
Was ist denn mit den anderen Nationalititen, die wir hier
bei uns haben? Was ist denn mit den Franzosen, mit den
Englidndern, mit den Schweden, mit den Dénen usw.? Es
kann doch nicht sein, dass der Anspruch auf Unterricht in
der Herkunftssprache nur fiir die so genannten Gastarbei-
terkinder gili. Wenn es hier einen Anspiuch geben solite,
dann gilt er eigentlich fiir alle Kinder.

{Beifall bei der CDU)

Auch das nmss ein Ziel geforderter Mehrsprachigkeit sein.
Das gilt selbstverstindlich vor allem dann, wenn wir von
ginem gemeinsamen Europa sprechen, in dem die Sprach-
kompetenz mit das Wichtigste {iberhaupt ist. Ich sage es
noch einmal: Frithzeitiger Fremdsprachenunterricht fordert
die Mchrsprachigkeit. Fs gibt keine leichiere Art des Ler-
nens. Man kann eben bis zum sechsten Lebensjahr eine
andere Sprache oder auch mehrere Sprachen nebeneinander
akzentfrei erlernen.
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Wir haben im Ubrigen aufgrund des neuen Staatsangehi-
rigkeitsrechts eine villig neue Situation. Dariiber ist liber-
haupt noch nicht gesprochen worden. Kinder auslindischer
Mitbiirger, die in Deutschland geboren werden, werden mit
der Geburt erst einmal zu Deutschen. Haben Zuwanderer-
kinder dann iiberhaupt noch einen Anspruch auf so genann-
ten muttersprachlichen Unterricht oder auf Unterricht in der
Herkunftssprache ? Das ist eine Frage, iiber die man einmal
nachdenken sollte.

(Zuruf der Abg. Hildegard Kliir (SPD))

Es hat sich gezeigt, dass der Unterricht in der Herkunfts-
sprache in der bisherigen Form von den Betroffenen nicht
mehr ausreichend angenommen wurde. Im Durchschnitt -
das ist bei den verschiedenen Nationalititen vollig unter-
schiedlich - haben nur noch 63 % der auslindischen Kinder
daran teilgenommen. Das hat ganz unterschiedliche Griin-
de: zusitzliche Belastungen durch. den Nachmittagsunter-
richt, fehlende Wohnortnithe und vor allen Dingen - ich
wiederhole es - ein unterschiedlich grofies Interesse der El-
tern und der Kinder am muttersprachlichen Unterricht.
Deshalb sage ich: Ohne eine echte Mitwirkung der Eltern -
die kann nur auf einen freiwillig angebotenen Unterricht
beruhen - wird es keine echte Sprachférderung geben kon-
nen.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.).

Im Kultusministerium gibt es Uberlegungen zu neuen Vor-
gaben fiir den Unterricht in der Herkunftssprache. Lassen
sie mich deshalb hierzu ein paar Eckpunkte vortragen. Es
heift hier: Der muttersprachliche Unterricht wird auf eine
freiwillige Grundlage gestellt und nicht mehr vom Staat
organisiert. Dies erfolgt schrittweise in dem Mabe, wie
Stellen frei werden. Parallel zum Riickgang des staatlichen
Angebots werden die Strukturen eines neuen Angebots in
der Trigerschaft der Konsulate, der Botschaften bzw. freier
Triiger aufgebaut. Dazu wird das Land - #hnlich wie in
Baden-Wiirtlemberg - einen finanziellen Zuschuss geben,
Im Zusammenhang mit der Zuschussgewilhrung sind ver-
bindliche Verabredungen iiber Grundsitze des Unterrichts,
z.B. Verfassungstreue, zu treffen. Das halte ich fiir ganz
wichtig.

- Auch hier ist also der Vorwurf, wir hiitten iiberhaupt nichts
getan, nicht richtig,

(Beifall bei der CDU)

Ich fasse zusammen. Wichtigste Voraussetzung filr eine er-
folgreiche Integration unserer auslindischen Mitbiirgerin-
nen und Mitbiirger, die auf Dauer in Deutschland leben, ist
die Beherrschung der deutschen Sprache,

(Beifall bei der CDU)
Das wird jetzt auch in dem Programm deutlich, das von

der Kultusministerin fiir die Grundschulen aufgelegt wor-

den ist. Hier heifit es:

Das Land Hessen will den Deutschunterricht fiir die
Kinder von Auslindern und Spitaussiedlern verbes-
sern. Vor allem soll die Zahl der Kurse fiir Fiinf-
und Sechsjahrige, bei denen bei der Anmeldung zur
Grundschule liickenhafte Sprachkenntnisse festge-
stellt werden, erhéht werden. Dabei soll das Prinzip
“Je frither und je intensiver, desto besser gelten,

Ich halte es fiir eine der wichtigsten Voraussetzungen iiber-
haupt, dass die Kinder so friih wie moglich damit anfangen,
Deutsch zu lernen, wenn Sie hier in Deutschland bleiben,

Dar{iber hinaus ist selbstverstindlich auch die Fﬁrderﬁng
der Mehrsprachigkeit eine prinzipiell wichtige Aufgabe,

insbesondere im Hinblick auf das zusammenwachsende
Europa und auf die zunehmende Globalisierung. Auch das
konnen Sie in unserem Integrationspapier nachlesen. Es
geht eben bei den geplanten Anderungen im muttersprach-
lichen Unterricht nicht um eine Abschaffung dieses Unter-
richts ohne Alternativen, sondern um seine zeitgeméle Ver-
besserung auf einer neuen Grundlage.

. Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, Thre Redezeit ist abgelaufen.

Inge Velte (CDU):

Ich komme zum letzten Satz. - Die Landesregierung wird
nach Abschluss jhrer Verhandlungen mit den Konsulaten
eine Konzeption des Unterrichts in der Herkunftssprache
vorlegen, die diesen beiden Zielen gerecht wird. Ich kann
Sie nur darum bitten, noch ein bisschen abzuwarten. Sie
werden erleben, dass das Ergebnis dieser Verhandlungen
besser sein wird als das, was Sie in der Vergangenheit ge-
macht haben.

(Beifall bei der CDU und der FED.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Es spricht Frau Kollegin Hinz fiir die Fraktmn BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Meine Damen und Herren! Die Hessische Landesregierung
will den Unterricht in det Herkunftssprache an den Regel-
schulen abschaffen,

(Inge Velte (CDU): Eben nicht! - Weitere. Zurufe
von der CDU)

Umschreibungen wie “auslaufen lassen* oder “auf eine an-
dere Grundlage stellen” kdnnen nicht dariiber hinwegtiiu-
schen, was Tatsache ist.

{Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Frau Hinz, Sie liigen!)

Die Landesregierung schreibt in der Vorbemerkung zu Ihrer
Antwort auf die GroBe Anfrage der SPD:

- Sieht die Hessische Landesregierung auch in der
Fortfilhrung der Forderung von Mehrsprachigkeit
und des Erhalts der Herkunftssprache wichtige An-
liegen unserer Gesellschaft, so geht es bei den Veriin-
derungen im Bereich des Unterrichts in der Her-
kunfissprache aber nicht um dessen Abschaffung,
sondern es geht vielmehr darum, diesen Unterricht
in bisher geiibter Praxis schrittweise auslaufen zu
lassen und auf eine neue Grundlage zu stellen.

(Zuruf des Abg. Hans-JTiirgen Irmer (CDU))

- Héren Sie jetzt gut zu, Herr Irmer, wahrscheinlich haben

. Sie die Antwort nicht gelesen.

Die Forderung der Herkunftssprache muss dabei
nicht zwangsliufig in staatlicher Veramwortung des
Landes Hessen erfolgen.

Das heift: Die Landesregierung wird den herkunftssprach—
lichen Unterricht abschaitfen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn der herkunftssprachliche Unterricht an den Regel-
schulen néimlich nicht mehr in staatlicher Veran(wortung
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statifindet, dann hat das Land keinen Einfluss mehr auf die
Gestaltung dieses Unterrichts, und vor allen Dingen zeigt
die Landesregierung, dass sie keinen Wert auf die Firde-
mungen der Kompetenzen legt, die mit Mehrsprachigkeit
einhergehen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Michael Boddenberg (CDUY: Wie haben
Sie friiher Einfluss genommen 7)

Die CDU ist ja jetzt immer fiir Integration. Integration
heiBt aber auch, die Kompetenzen derjenigen ernst zu neh-
men, die hierher gekommen sind oder in zweiter oder drit-
ter Generation hier geboren wurden. Integration heift auch,
die Kuliur und die Tradition dieser Menschen ernst zu neh-
men und sich dem zu 6ffnen, was diese Kinder in den Un-
terricht einbringen kinnen und von dem andere, insbeson-
dere Kinder deutscher Herkunft, profitieren kdnnen. All das
wollen Sie abschaffen und den Unterricht in die Hande von
Konsulaten legen. Das ist cin Riickschritt und kein Fort-
schritt.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zurufe von der CDU)

Der muttersprachliche Unterricht wurde unter anderen Vor-
aussetzungen eingefiilrt, als sie in den Schulen heute not-
wendig sind. Die Gastarbeitergeneration, die mit der Ein-
filhrung dieses Unterrichts angesprochen werden sollte,
gibt es so nicht. Es gab sic nie. Das war eine Schimdre, der
-man aufgesessen ist. Bs ist heute vollig klai, dass dieser
Unterricht aufl einer anderen Grundlage und mit einer ande-
ren Zielserzung erfolgen muss.

Nach wie vor gilt aber die Bestimmung der EU, dass ihre
Mitgliedstaaten untereinander dafiir sorgen miissen, dass
Unterricht in der Herkunftssprache erteilt wird.

(Michael Boddenberg (CDUY: Das wmachen wir
doch?) ‘

- Ich komme auf die Konsulatslésung und deren Probleme
poch zu sprechen. - Unabhiingig von der auf EU-Ebene
getroffenen Verpflichtung ist es pidagogisch sinnvoll, her-
kunfissprachlichen Untercicht an der Regelschule zu unter-
richten, Fr dient der Perstnlichkeitsentwickiung der Kin-
der, die in der Regel zweisprachig aufwachsen,

(Inge Velte (CDUY: Am Nachmittag! - Weitere Zu-
rufe von der CDU)

- Es reicht nicht aus, zu sagen, dieser Unterrichtt solle mal
schon am Nachmittag stattfinden. Er ist vielmehr eine Auf-
gabe, der sich auch dic Regelschulen stellen milssen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Dieser Unterricht dient der Identititsfindung. Sie konnen
doch nicht sagen: Morgens sollen die Kinder die eine [den-
titdt leben und nachmiitags und abends eine andere, - Zur
Personlichkeit dieser Kinder gehirt, dass sie zwei- oder
mehrsprachig aufwachsen. Das muss sich auch in unseren
Schulen widerspiegeln, denn dort findet das Leben dieser
Kinder zu einem grofien Teil statt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jeder ernsi zu nehmende Sprachwissenschaftler, den Sie
fragen, sagt Thnen, dass auch die Mehrsprachigkeit und die

Forderung derselben zor Sprachentwicklung beitragen. Es

ist wichtig, die Kinder mit ilren besonderen Fihigkeiten
ernst zu nehmen. Bs ist bildungspolitisch sinnvoll, natiirli-
che Mehrsprachigkeit zu férdern. Wir leben doch von-die-
sen natlirlichen Ressourcen in unserer Wissensgesellschaft.

{Zuruf der Abg. Inge Veite (CDU))

- Frau Velte, wir kommen nur zu anderen Konsequenzen;
das ist der Punkt. Der muottersprachliche Unterricht ist not-
wendig, um sich mit der eigenen Situation auseinander zu
setzen, um Verstindnis fiir die Tradition auch der Eltern
und GroPeltern zu haben, Damit dient er auch als Briicken-
schlag zwischen Generationen. Auch dieses dient der Inte-
gration, wie wir sie wollen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Die Lehrkriifte, die den Unterricht in der Herkunftssprache
geben, sind ein wichtiges Schanier zwischen den Eltern-
hiusern von Kindern nicht deutscher Herkunft, der Schule
und auch den Eltern und Kindem deutscher Herkunft. Wir
sollten nicht vergessen, dass es ganz notwendig ist, dass
solche Lehretinnen und Lehrer im Unterricht sind

{Hans-Tiirgen Irmer (CDU): Das ist aber eine andere
Veranstaltung !)

- nein! - und dic Hemmschwellen und Hindernisse fiir aus-
lindische Eltern sinken, in die Schule zu kommen, an be-
stimmten Dingen teilzunehmen, dass diese Lehrkrifte aber
auch deutschen Lehrkriiften deutlich machen, worin auch
Probleme bestehen kénnen, weil die Kinder avns anderen
Kulturen und Traditionen kommen, Deshalb ist dieser Un-
terricht notwendig. ‘

{Beifall bei dem BUNDNIS 9O/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD}

Die Losungen auflerhalb der Regelschule - Konsulatslosun-
gen -, wie sic angestrebt werden, bedewten, dass es keinen
Einfluss auf die Unterrichtsinhalte gibt.

(Zuruf der Abg. Inge Velte (CDUY}

Es wird - das k&nnen Sie doch wirklich nachpriifen - der
Blick aus dem Ausland auf Deuischland vermittelt, Das
sind Lehrkrifte, die fiir kurze Zeit aus dem Ausland kom-

. men, bei den Konsulaten angestellt sind und dann unter-

richten, Das heiBt, das ist ein ganz anderer Blick als der,
den wir alle wollen miissten, dass ndmlich der Blick von
Deutschland auf das Herkunftsland gerichtet und damit
auch noch einmal dieser Spannungsbogen, in dem die Kin-
der leben, anders vermittelt wird. Das heilit auch, Integra-
Hon ernst nehmen.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
_ Hans-Jiirgen frmer (CDU): Sie haben von der
Lebenswirklichkeit keine Ahnung!)

Es zeigt sich, dass bei den Konsulatsldsungen nicht alle
EU-Liinder mitmachen. Z. B. weigert sich Spanien, die Fi-
nanzierung zu tbernehmen. Es zeigt sich auch, dass bei
Konsulatslosung die Zahlen der Kinder drastisch zuriickge-
hen, die mutiersprachlichen Unterricht annehmen, weil
auch Eltern diese Lésungen nicht wollen, da sie der Mei-
nung sind, dass Regelunterricht fiir ihre Kinder sinnvoll ist,

{(Zuruf von der CDU: Woher wissen Sie das denn?)

da dort auch eine andere Fachaufsicht und Kontrolle iiber
den Unterricht stattfindet. Darin haben sie - bitte schén -
auch Recht.

Meine Damen und Herien, nicht umsonst hat das Institut
der deutschen Wirtschaft zwilf berufsbezogene Curricula
entwickelt. Was war die Grundlage? - Die Grundlage wa-
ren binationale AusbildungsmaBnahmen, die das 1B Kdln
aus Erfahnngen mit dem Bildungswerk der hessischen
Wirtschaft gemacht hat. Es scheint also doch gar nicht so
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dumm zu sein, binational auszubilden und solche Curricula
Zu entwickeln. Die Wirtschaft ist da weiter als die Hessi-
sche Landesregierung. Das sollten Sie sich einmal hinter
die Ohren schreiben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Abgeordneten der SPD}

Chance fiir Mehrsprachigkeit nutzen heilt, Fahigkeiten
nutzen und fordern. Fiir uns bedeutet das Ausbauen der
Mehrsprachigkeit und dieses Unterrichts einen Bezug zum
Regelunterricht. Es sollten mehr bilingualer Unterricht
mdoglich sein. Da konnen wir uns die Forderung von weite-
ren Modeliversuchen vorstellen. Vielleicht kinnen wir zu
Regeleinrichtungen kommen. Was aber notwendig ist, isi,
den Unterricht so zu konzipieren, dass der Besuch auch fiir
Kinder deutscher Herkunft erméglicht wird. Dann kdénnen
tatsiichlich auch unsere Kinder und die Kinder, die in die-
sem Land geboren und deutscher Herkunft sind, von ande-
ren und deren Kompetenzen profitieren.

Wir sind der Meinung, dass es méglich sein muss, die Her-
kunftssprache in das Fremsprachenangebot der Regelschu-
len zu integrieren. Das ist auch etwas, was einhergeht mit
den Verdinderungen, die wir ja schon unter Rot-Griin ge-
macht haben. Wir haben gesagt, der herkunftssprachliche
Unterricht muss nicht als Pflichtunterricht bis zur 10.
Klasse vorhanden sein. Ich muss den Kindern ab einem
gewissen Alter die Moglichkeit geben, eine andere Sprache
als ihre Herkunftssprache, z.B. als zweite Fremdsprache,
zu lernen. Diese Mdglichkeit muss ihnen erdffnet- werden.
Sie ist ihnen erdffnet, es wire aber auch sinnvoll, dann
noch weitere Zweige und ein weiteres Fremdsprachenange-
bot zu ermdglichen, damit auch andere Kinder dieses sich
zunutze machen kénnen,

Was ich Thnen einmal sagen will, ist, dass ich es. villig
verfehlt finde - Frau Velte hat mehrfach dieses Thema be-
tont -, dass Deutsch Lernen, die deutsche Sprache und die
Kompetenz, die Kinder nicht deutscher Herkunft in dieser
Sprache brauchen, gegen die Forderung der Herkunftsspra-
che auszuspielen,

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Beides ist fiir diese Kinder notwendig. Natiirlich miissen
sie Deutsch lernen und gut Deutsch kéinnen, damit sie hier
in diesem Land ihre Chance haben. Man kann es aber nicht
gegen den Unterricht in der Herkunftssprache ausspielen.
So etwas mochte ich ausdriicklich zuriickweisen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein;

Frau Kollegin, Thre Redezeit ist zu Ende.

Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich komme zum letzten Satz.

Im Gegensatz zur hessischen CDU hat die CDU/CSU-Bun-
destagsfraktion einen Beschluss gefasst, der doch mehr in
die Zukunft weist als das, was Sie hier vorhaben. Die Bun-
destagsfraktion hat néimlich am 19.01.99 die Einbindung
des herkunftssprachlichen Unterrichts in die Regelschulen
beschlossen. Daran sollten Sie sich ausnahmsweise einmal
ein Beispiel nehmen. Das zeigt aber wieder einmal, wie
weit die hessische CDU hinter anderen Verbinden zuriick
ist. - Danke schin.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Frau Kollegin Henzler fiir die ED.P.-Fraktion.
(Hans-Jirgen Irmer (CDU): Starke Rede!).

Dorothea Henzler (F.D.P.):

Frau Prisdidentin, meine Damen und Herren! Lassen Sie-
mich zwei Dinge zu den Vorrednerinnen von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sagen, Ich muss sagen, ich
habe bei beiden manche Dinge nicht verstanden, weil da
meiner Meinung nach sehr deutliche Widerspriiche zutage
kamen. Zum einen hat Frau Habermann behauptet, dass das
Thema herkunftssprachlicher Unterricht in der Schule ein
Thema war, das mit in den Wahlkampf hineingespielt habe
und quasi noch ergiéinzend zu dieser angeblichen Kampagne
stattfand. Das ist alles Unsinn, Wir haben das schon selt
1995 hier diskutiert.

(Beifall bei der ED.P. und bei Abgeordneten der
CDU)

Sie haben sich auch selbst widersprochen, indem Sie nach-
her gesagt haben, der Vorginger im Amt von Frau Wolff
habe bereits Programme entwickelt und sei den gemeinsa-
men Weg gegangen oder habe denselben Weg begonnen,
wie wir ihn nachher umgesetzt haben. Das hatte nun mit
der Wahlkampagne und dem Wahlkampf iiberhaupt nichts
zu fun.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Das Zweite. Frau Kollegin Hinz hat gesagt - augenschem-
liche Programmmeinung der GRUNEN -, dass der Unter-
richt in der Herkunftssprache im Regeluntemcht stattfinden
sollte. Das hat doch noch nie stattgefunden, auch die gan-
zen acht Jahre ihrer Regierungszeit nicht.

_ (Beifall bei der CDU - Inge Velte (CDU): Eben!)

Es war immer ein Zusatzunterricht, der am Nachmittag
stattfand und der zum Teil verpflichtend war. Spiiter wurde
die Verpflichtung etwas zurlickgenommen.

Dann haben Sie gesagt, die Kinder, die von auslindischen
Familien stammen, hiitten ihre eigenen Kompetenzen, die
anch aus ihrer Herkunft herrithrten. Dariiber ist iiberhaupt
nicht zu reden. Das ist selbstverstindlich. Das ist auch sehr
zut.

Sie sagen, dass diese Kompetenzen ausgetauscht werden
sollten mit den Schulkameradinnen und -kameraden, nédm-
lich den deutschen Schiilerinnen und Schiilern, Das ist auch
vollig richtig, Nur: Im Unterricht in der Herkunftssprache
konnen sie das gar nicht tun, denn da sind die Deutschen
nicht dabei.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Wenn sie das im normalen Schulalitag tun wollen, und das
sollten sie auch tun, dann setzt das eines voraus, namlich
eine gemeinsame Sprache.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Gerhard Bokel
(SPD): Wer bestreitet denn das?)

Ich kann mich nicht austauschen und auch nicht Kompeten-
zen anderer kennen lernen, wenn ich mich mit denen iiber-
haupt nicht verstindigen kann. Von daher gesehen findet
der Austausch der Kompetenzen hauptsichlich im norma-
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len Regelalltag in der Schule statt, hauptsiichlich und insbe-

.sondere nioch besser, wenn beide eine Sprache sprechen
und sich unterhalten kimnen, eben sehr viel besser Integra-
tion und Harmonie stattfinden knnen. Wir sind uns wohl
alle cinig, dass Integration eine Querschniitsaufgabe aller
Bereiche ist. Wir werden heute Nachmittag bei der Vorlage
des Integrationskonzeptes darliber noch einiges horen.
Trotzdem - und auch dariiber waren wir uns bisher eigent-
lich alle einig - ist die deutsche Sprache eine Grundvoraus-
setzung dafiir, dass Integration und Austausch Uberhaupt
stattfinden kénnen.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Da habe ich eine sehr viel aktuellere Sorge. Ich habe mich
neulich unterhalten mit der Landesarbeitsgemeinschatt der
Lehrer an den Schulen mit sehr hohem Auslinderanteil. Es
tritt ein neues Problem auf. Insbesondere die jungen Min-
ner der dritten Generation bekommen ihre Ehefrauen - wie
frither schon - von den Eltern zugeteilt, und die werden aus
den Herkunfislindern geholt. Die waren vorher {iberthaupt
noch nicht in Deutschland. Die kinnen kein Wort Deutsch,
Die werden hierher verfrachtet, hier verheiratet und in die
auslindische Familie zwangsintegriert.

Das Problem, das dazu kommt, ist, dass wir mittlerweile
Wohnviertel haben, in denen diese auslindischen Familien
wirklich unter sich sind. Das heift, die jungen Franen, die
hiether geholt werden, kommen iiberhaupt nicht in Kontakt
mit Deutschen, Das heilt, sie bleiben in den Geschiften
und auf der Strafie in derselben Umgebung und unter sich,
Damit lernen die Fraven tiberhaupt kein Deutsch. Sie miis-
sen es auch nicht. Sie haben auch keinen Ansporn dazu.
Und die dann geborenen Kinder lernen es auch nicht. Diese
Frauen leben nach dem Stil, wie sie zu Hause leben, Das
heift, sie bleiben zu Hause und betreven ihre Kinder. Diese
Kinder gehen nicht einmal in den Kindergarten, in dem
sie Deutsch lernen kdnnten oder mit deutschen Kindern
zusammenkommen kénnten. Die erste Beriihrang mit der
deutschen Sprache und mit deutschen Kameraden findet
erst in der Schule statt. Ich muss dazu sagen: Ich halte
das fiir viel zu spit. Da muss ganz deutlich eingegriffen
werden.

(Beifall der Abg. Roland von Hunnius und Heinrich

Heidel {F.D.P.) und bei Abgeordneten der CDU - Zu--

ruf der Abg, Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN)}
Deshalb ist es gerade im Vorschulalter, aber spitestens in
dem Alter, in dem sie entsprechend der Pflicht in die
Schule kommen, sehr wichtig, dass wir massiv im Deutsch-
unterricht und mit zusitzlichen Kursen eingreifen, wie das
die Landesregierung jetzt plant, und so schnell wie méglich
die deutsche Sprache vermitteln. '

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aber
das eine schiieBt das andere doch nicht aus!)

Nachdem' die Pflicht zur Teinahme am Unternicht in' der
Herkunftssprache aufgehoben wurde, zeigte sich dech sehr
deutlich, wie groB das Interesse ilberhaupt ist. Wie viele
haben denn feilgenommen? Am Unterricht in Albanisch
waren es 20,4%, am Unterticht in Bosnisch waren es
13,9% der Schiilerinnen und Schiiler. Die Zahlen bleiben
in etwa dhnlich. Der einzige Unterricht, wo etwas mehr
Schiilerinnen und Schiiler teilgenommen haben, war der in
Tiirkisch. Aber auch dort waren es nur 67,7 %. Mehr haben
sich fiir den Unterricht in der Herkonftssprache iiberhaupt
nicht interessiert.

Heraus ragi die Unterrichtung des Spanischen. Das hat ein
bisschen etwas mit Mehrsprachigkeit zu tun. Im Spanisch-

B

unterricht befinden sich plétzlich 103%. In diesen Unter-
ticht gehen ndmlich auch die deutschen Kinder. Denn das
interessiert sie, weil sie nach Spanien in Urlaub falren.
Das ist die Mehrsprachigkeit, die wir eigentlich hegriifien
wiirden und die wir auch fiir sinnvoll halien.

(Beifall des Abg. Hans-Jiirgen Irmer (CDU})

Ich denke, dieser Unterricht muss nicht unbedingt in der
Verantwortung des Kultusministeriums liegen. Andere Tré-
ger kinnten das anch sehr gut. Die Eltern konnen sich daan
darauf einlassen oder eventuell auch selbst beeinflussen,
was dort gemacht wird. Damit entsteht keine Belichigkeit,
wie hier gesagt wurde. In Baden-Wiirttemberg funktioniert
das schon seit Jahren.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
Tonkiioniert dort ganz schlecht?)

Dort wird von der Landesregierung mit 5 Millionen DM
eine Beschulung von 60.000 Schiilerinnen und Schiilern
unterstiitzt. Der Unierricht wird dort in Zusammenarbeit
it den Vertretungen der Herkunftslinder organisiert, Ich
finde, das ist gar nicht einmal so verkehit. Denn ein Stiick
weit ist die Vermuttlung der Mutter- bzw. Herkunftssprache
die Vermittlung dex Kuoltur des Herkunftslandes, Warum
sollen- das dann nicht auch die Menschen aus den  Her-
kunttslindern in diesem Fall machen?

(Beifall der Abg. Inge Velte und Hans-Jirgen Irmer
(CDbU))
Ich halte das nicht fiir einen schlechten Weg, Ich denke,
man sollte ihn gehen.

Hinsichtiich der Umstellung wusde immer gesagt, wir wiir-
den diesen Unterricht abschaffen. Wenn Sie sich die Zahlen
genan ansehen, werden Sie Folgendes sehen. 1999 gab es
500 Stellen Hir den muttersprachlichen Unterricht, Im
Schuljahr 199972000 gibt es 424 Stellen. Sie kdnnen also
nicht sagen, diese Landesregierung wiirde im Hanruckver-
fahren alles hinwegfegen, was Sie vorher vielleicht fiir gut
befunden hatten. Wir gehen.da sehr behutsam heran. 100
Lehrkrifte, die vorher inuttersprachlichen Unterricht gege-
ben haben, befinden sich in der Umschutungsphase. Sie
befinden sich in Fort- ond Weiterbildungsmafinahmen. Ich
denke, es ist sehr sinnvoll, wenn sie sich qualifiziert haben,
sie bei uns i Regelunterricht auch einzusetzen.

Wir verdndern etwas bei der Schulpolitik. Das ist schr deut-
lich zu spiiren. Wir machen das zielgerichtet und konse-
quent. Aber wir machen es auch schr behuvtsam und, ich
denke, zum Wohie aller. - Vielen Dank. '

(Beifall bei der ED.P. und bei Abgeordneien der
CDU) '

Yizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Frau Kultusministerin Wolff.

Karin Wolff, Kultusministerin:

Fran Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren !
Wenn man soiche Debaiten hért und sisht, muss man fest-
stellen, dass es manchmal schon gespenstisch ist, in wel-
chemn AusmaBe i Grunde genommen all das in der Dis-
kussion, die eben statigefunden hat, an der Opposition vor-
beigeht, was es an wissenschaftlichen Studien gibt, z.B,
die neve Shell-Studie.

(Beifall bei Abge:ordneten der CDU und des Abg.
Heinrich Heidel (ED.BY)
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Es ist gespenstisch, wenn man zusehen muss, wie sich eine
Hypothese verselbststindigt. Irgendwann wurde dann be-
hauptet, das sei alles wissenschaftlich belegt. Ich werde
Ihnen einmal deutlich machen, wie das entstanden ist.

Es gab die Studie eines kanadischen Sprachwissenschaft-
lers namens Jim Cummius. Herr Cummius hat die These
aufgestellt, es gebe einen Zusammenhang zwischen dem
Unterricht in der Muttersprache und der Sprachfihigkeit
und der kognitiven Entwicklungsfihigkeit der Schiilerinnen
und Schiiler, Herr Cummius war sehr ehrlich. Er hat nicht
gesagt, das sei durch eine Studic bewiesen und es sei klar,
dass dies ein gesetzmiBiger Zusammenhang sei. Vielmehr
hat Herr Cummius gesagt, es handele sich um eine Hypo-
these. Es ist also eine Hypothese. In der Wissenschaft ist sie
in aller Regel zu beweisen, zu untermauvern und statistische
Material dazu darzulegen. das hat bis heute nicht stattge-
funden. Ich fordere alle auf, die hier am Mikrofon gestan-
den und behauptet haben, es gebe einen wissenschaftlich
erwiesenen Zusammenhang zwischen der Kompetenz in
der Herkunftssprache und der Sprachfiihigkeit im Deut-
schen, also der hiesigen Sprache, und der kognitiven Ent-
wicklongsfihigkeit: Legen Sie diese angeblich wissen-
schaftlichen Untersuchungen auf den Tisch.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Bisher gibt es keine uns bekannte wissenschaftliche Unter-
suchung, die diesen Zuvsammenhang klar nachvollziehbar
verifiziert. Es ist eine Diskussion, die sich schlichtweg ver-
selbstéindigt hat. Dies ist als Behauptung in der Welt; es ist
aber auch nicht mehr als eine Behauptung.

Wir haben tatsichlich Entwicklungen wie die, die Frau
Henzler zuletzt angesprochen hat, ndmlich dass wir in man-
chen Bereichen eine Riickwirtsbewegung zu verzeichnen
haben, eine Bewegung dahin, dass zu Hause eine eigene
Welt aufgebaut wird oder in den Wohnquartieren existiert.
Es gibt dann die entsprechenden Fernsehprogramme und
alle méglichen Freizeitprogramme von ethnisch gebunde-
nen Vereinen. Das fiihrt dann dazu, dass die deutsche Spra-
che im Prinzip nur in der Schule gesprochen oder, besser
gesagt, im Unterricht gehort wird, weil die Kinder dort
nicht sprechen, Letztlich kénnen wir also nur noch davon
reden, dass wir eine doppelte Halbsprachigkeit haben, aber
mit Sicherheit keine Kompetenz, dem Unterricht zu folgen,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der ED.P)

Es ist dann zu fragen - dabei werden keine Leute gegenein-
ander ausgespielt, sondern es handelt sich um die entschei-
dende Fragestellung -: Wie lernen diese Jugendlichen und
diese Kinder - genau darauf kommt es an - so gut Deutsch,
dass sie im Unterricht mitkommen k&nnen? - Wenn das
keine Prioritidt erfihrt, wenn das nicht vorangestellt und
intensiv gefdrdert witrde, wenn das nicht intensiv gemacht
wiirde, dann wiirden wir uns daran mitschuldig machen,
dass diese Kinder und Jugendlichen im Unterricht nicht
mitarbeiten kinnen, dass sie keine qualifizierten Schulab-
schliisse machen konnen, keinen Ausbildungsplatz bekom-
men und damit nicht integriert werden in die Gesellschaft
der Bundesrepublik Deutschland. Meine Damen und Her-
ren, dafiir tragen wir die Verantwortung,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Roland von Hunnius (F.D.P))

Diese doppelte Halbsprachigkeit fiihrt letzten Endes auch
dazu, dass diese Jugendlichen in hoher Zahl nicht fihig
werden, einen Beruf zu ergreifen. 32% aller auslidndischen
Hauptschulabginger machen keinen Abschluss. In der
Schulform Gymnasium befinden sich nur 10% der auslin-

dischen Schiiler. Bs ist daher nicht verwunderlich, dass
1999 der Rat fiir Migration als Konsequenz all dessen auch
zu dem Ergebnis gekommen ist, die in Deutschland aufge-
wachsenen Jugendlichen der zweiten und dritten Genera-
tion blieben in weitem Umfang sozial ausgegrenzt. Dies ist
im Grunde genommen ein Armutszeugnis fiir die Bildungs-
politik in der Vergangenheit, die diesen Zusammenhang ne-
giert hat,

{Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg,
Roland von Hunnius (FD.P.))

Eine Studie, der Universitit in Kéln hat im letzten Jahr
Folgendes ergeben. Sie stand im Ubrigen dem mutter-
sprachlichen Unterricht aus unterschiedlichen Griinden
grundsitzlich sogar positiv gegeniiber, Sie besagte aber, es
bestehe kein direkter Zusammenhang zwischen sprachli-
cher und kognitiver Entwicklung in der Weise, dass die
kognitive Entwicklung untrennbar an die Entwicklung der
Muttersprache, sprich die ersie Sprache eines Menschen,
gekniipft sei. Setzen wir also zuniichst einmal bei dem an,
was unsere Hauptaufgabe und unsere Hauptverantwortung
als Vertreter dieses Staates ist.

Man kann dann noch einen Schritt weiter gehen und sich
die Entwicklung in Frankreich anschauen. Man kann sich
dann sicherlich iiberlegen, ob auch wir das machen wollen,
was die Franzosen zurzeit machen, nidmlich eine Integra-
tion zu betreiben, die weitgehend in Richtung Assimilation
geht. Dazu kann man hin und her iiberlegen. Man kann es
gutheiBen oder nichi. Nur, eines ist mittlerweile klar: Wenn
wir uns die franzdisische Entwicklung anschauen - auch
dazu gibt es Forschungsergebnisse -, dann werden wir se-
hen, dass sich durch diese betont integrative Strategie erge-
ben hat, dass die nicht franzosischen Schiiler an franzosi-
schen Schulen mittlerweile bessere Abschliissen haben als
die franzosischen Schiiler. Wen das nicht nachdenklich
macht und wen das nicht zum Uberlegen dariiber brmgt
wie denn die neuen Konzepte aussehen sollen, wer immer
nur perpetuiert, was in den vergangenen Jahren qtattgefunn
den hat vnd vielleicht aus ﬁnanmellen Griinden ein wenig
schrumpfte,

(Karl Dérr (Umstadt) (SPD): Es ist schon etwas
Neues gemacht worden !)

der kann keine Verantwortung fiir die auslindischen Kinder
und Jugendlichen in unserem Staat tragen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Karl Dorr
(Umstadt) (SPD): Das alles spricht nicht gegen die
Abschaffung!)

Art, 56 der Hessischen Verfassung besagt, die Vorbereitung
auf die “berufliche Tiichtigkeit und die politische Verant-
wortung" sind die Ziele des Unterrichts und damit die Ziele
der Schule in Hessen. Das bedeutet, dass auslidndische
Schiilerinnen und Schiiler zu befihigen sind, beruflich
tlichtig zu sein und politische Verantwortung zu iiberneh-
men, Das fiihrt dann eben zu dem, was die beiden Redne-
rinnen der Koalitionsfraktionen schon genannt haben, dass
wir nimlich von den 880 Stellen fiir Umsiedler und Mi-
granten jetzt tiber 200 Stellen bereits vorab fiir einen inten-
siven Deuntschunterricht an den Schulen mit hohem Auslin-
deranteil zngewiesen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Auch die iibrigen dieser 880 Stellen werden dann propor-
tional auf die Staatlichen Schulimter verteilt werden, um
entsprechende Forderkurse, Intensivkurse und Vorlaufkurse
anbieten zu konnen, damit. diese Intergrationsleistung im
genannten Sinne auch erbracht werden kann.
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Daneben gibt es cine freiwillige Leistung des Staates. Wir
haben gesagt: Mit Blick auf die Entwicklung der Identitit
und all dem, was dort angesprochen worden ist, sind wir
bereit, auch den Unterricht in der Herkunftssprache staat-
lich zu foérdern.

Da gibt es iiberhaupt keinen Dissens mit der EU-Richtlinie,
Frau Kollegin Habermann. Sonst lebte Baden-Wiirttemberg
permanent schon seit vielen Jahren im Dissens mit der EU-
Richtlinie,

Da gibt es doch Ankniipfungspunkte. Wir haben doch be-
" stehende Elemente. Wir haben Unterrichtsplidne. Wir haben
Unterrichtsmaterialien. Der Unterricht findet seit vielen
JTahren statt. Wir haben Fachberaterzentren, und wir haben
Fortbildung in diesem Bereich des herkunftssprachlichen
Unterrichts, Das muss nicht schlecht gemacht werden, Wir
verhandeln it Konsolaten, um zu neuen Losungen in die-
sem Umfeld zu kommen. Sie kémnen an diese Bereiche
ankniipfen. Sie kinnen auch an die Funktionalifdf unserer
Schulaufsicht ankaiipfen. Sie konnen Vertrige mit ihnen
schlieBen, die auch diese Elemente mit einbezichen. Das
wollen wir auch tun, Das bedeutet natiidlich, dass wir zidh
an den Verhandlungen bleiben, die wir mit den Konsulaten
zurzeit schon fithren. Etliche Gespriche haben stattgefun-
den, aber Sie wissen auch, dass Konsulate nicht in eigener
Verantwortung entscheiden, sondern zunichst sich einmal
mit den Muttertindern und den AuBenministerien riickkop-
peln und dort das entsprechende Okay oder Nein holen.

Und wir geben die Méglichkeit, dass Lehrerinnen und Leh-
rer, die bisher herkunftssprachlichen Unterricht gegeben
haben, sich zu Fremdsprachenlehrern weiterbilden. Dort ist
gerade im Bereich von Jtalienisch und Spanisch schon Etli-
ches geleistet worden, Sie geben dann auch den entspre-
chenden Unterricht an unseren Schulen in der zweiten oder
dritten Fremdsprache. Oder sie sind zum Teil auch an Schu-
len, die bilinguale Angebote machen. Auch da gibt es erste
Angebote in Franzosisch und Ttalienisch.

In der Tat ist Mchrsprachigkeit ein wichtiges Ziel einer
Bildungspolitik im Rahmen von Weltoffenheit und Globali-
sierung. Aber wir mitssen uns an klaren wissenschaftlichen
Fundierangen orientieren und dartiber klar werden, was zur
Ausbildungsfiihigkeit von jungen Menschen beitriigt und in
welcher Reihenfolge tatsichlich Mehrsprachigkeit erwor-
‘ben kann. Ich bitte in der Tat darum, dass sich die Oppositi-
onsparteien von den vergangenen Jahren und der Tatsache
idsen, dass siec keine neuen Konzepte haben. Ich bitte
darum, dass sie sich davon lsen, Jugendlichen nur die dop-
pelte Halbsprachigkeit zu gonnen, und dass sie anstrebt,
dass tatsachliche Integration in Bezug auf berufliche Tiich-
tigkeit und politische Mitverantwortung in unserem Staat
gegeben sein kann, Dafiir wollen wir in der Schule gute
Voraussetzungen schaffen.

.(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Ich schlielbe die
Aussprache und stelle fest, dass die Grolle Anfrage bespro-
chen wurde.

Ich rufe jetzt Tagesordmumgspunkt § auf:

GroBe Anfrage der Abg. Hoffmann, Pawlik, Becker
(Nidda), Dérrie, Hillenbrand, Pfaff, Reichenbach,
Schmitt (SPD) und Fraktion betreffend hessisches Kul-
turlandschaftsprogramm - Drucks. 15/991 zun Drucks.
13/310 -

Die Redezeit betrigt fiinf Minuten pro Fraktion. - Das Wort
hat Frau Kollegin Hoffman fiir die SPD-Fraktion.

Christel Hoffmann (SPD):

Fran Prisidentin, meine Damen und Herren! Ich mochte
mich im Namen der SPD-Frakiion zunifichst fir die Beant-
wortung der GroBen Anfrage bedanken, aunch wenn der
Fachminister, der die Antwort unterschrieben hat, gerade
nicht zugesen ist.

{Gerhard Bokel (SPD): Er wusste nicht, dass wir
jetzt schon dran sind!)

- Gut, dann wollen wir es ihm nachsehen.

Die Beantwortung der Groflen Anfrage zeigt klar und deut-
lich, dass das hessische Kulturlandschaftsprogramm, das
1993 von der SPD-gefithrien Landesregierung aufgelest
wurde, ein Erfolgsprogramm fiir die Landwirtschaft in Hes-
sen geworden ist. Bs galt der Umsetzung der 92er-Agrarre-
form und hatte das Ziel, umweltgerechte Landbewirtschaf-
tung zu férdern und den Gkologischen Landbau zu férdern.

Ich erinnere mich noch sehr gut, wie damals hier im Land-
tag CDU und F.D.P. gegen dieses Programm zu Felde gezo-
gen sind. Aber es ist ein Erfolgsmodell geworden. 20% der
landwirtschaftlichen Nutzfliche in Hessen konnten in die
Agrarumweltmalfnahmen einbezogen werden. Die Vertei-
lung der Fordermalinahme auf die Amter zeigt ganz deut-
lich - Spitzenreiter sind die Amter Fulda und der Vogels-
berg -, dass gerade die Griinlandregionen davon profitieren,
Abnlich sieht auch die regionale Verteilung der Mittel fiir
den tkologischen Landbau aus.

Gerade die Gkologische Landwirtschaft - und das belegt
das Verhalten der neuen Mehrheit hier im Landtag - ist
Thnen immer ein Dorn im Auge gewesen. Die Kollegen
wurden im Landtagswahlkampi nicht mide, zu beteuern,
dass ihnen die Fordersétze fiir den 6kologischen Landbau
zu hoch waren. Sie wollten die Fordersitze radikal kiirzen
und mit denen der Griinlandextensivierer gleichstellen. Ich
will den Kollegen von ED.P. und CDU nicht einmal unter-
stellen, dass sie das nicht wissen. Aber wenn man ganz
unterschiedliche Voraussetzungen mit der gleichen Forder-
hébhe belegen will, dann hat das nichts mit Gleichstellung
oder Gerechtigkeit zu tun, sondern das ist schlichs und ein-
fach eine Gleichmacherei, die Sie uns in anderen Poli-
tikfeldern immer vorgehalten haben,

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf der SPD: Ganz richtig!)

Die Okolandwirte haben sich mit breiter Unterstiitzung ge-
wehrt. Inzwischen hatte sich beim Hessischen Bauernver-
band ein Arbeitskreis “Okologische Landwirtschaft™ ge-
griindet. Das alles hat dann zu einem Umdenken bei der
Landesregierung gefiihrt. :

Dennoch hat Minister Dietzel heftig zugeschlagen. Er hat
niimlich 200 Okobetriebe nicht mehr in die Forderung aui-
genommen, obwohl es durchaus mbglich gewesen wiire.

{Heinrich Heidel (F.D.P}; Stimmt doch gar nicht!)

Ich erinnere mich noch daran, wie sich CDU und FD.P.
kwrz vor der Landtagswahl im Landwirtschaftsausschuss
gebiirdet haben, weil Okobefriebe nicht mehr in die Forde-
rung kamen, weil sie schlicht und einfach Fristen versiumt
haben. '

Wir hitten es allerdings an dicser Stelle begriifit - der
Minister ist nicht da, dann geht die Mahnung an den Staats-
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sekretiir -, wenn wir das Programm zur Forderung des liind-
lichen Raumes rechtzeitig zur heutigen Debatte hier gehabt
hiitten. Es ist uns schon vor einigen Sitzungen zugesagt
worden, und es ist immer noch nicht angekommen,

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPD))

Gerade hier méichte ich noch einen Satz zur Agenda 2000
verlieren. Der Minister hat als CDU-Abgeordneter in Bonn
nichts Besseres zu tun gehabt, als die Agenda 2000 zu blo-
ckieren und heftig dagegen Sturm zu laufen, Hier in Hessen
wird es jetzt umgesetzt, Wir begrilBen, dass es umgesetzt
wird, und wir begriilen, dass diese Agendabeschliisse so
gefasst wurden, weil auch der lindliche Raum fiir Hessen
davon profitiert. Aber es ist auch hier zu konstatieren, dass
die Landtagsmehrheit ein sehr gestortes Verhilltnis zum
dkologischen Landbau hat.

(Widerspruch bei der CDU und der FD.P.)

Das zeigt sich an ganz verschiedenen Begebenheiten. Die
Verbraucherzentrale in Hessen tritt immier sehr eindeutig -
fiir mich manchmal etwas zu eindeutig - fiir den dkologi-
schen Landbau auf,

(Zuruf der Abg. Ursula Hammann (BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN))

Flugs wurden denen dann in der zweiten und dutten Le-
sung, Herr Heidel, ‘

(Heinrich Heidel (ED.P.): Ja!)

die Ansiitze radikal gekiirzt. Nachdem dann iiberraschend
klar geworden war, was Sie angerichtet haiten, gab es die
Order, im Haushaltsvollzug diesen Betriebsunfall wieder-
gutzumachen. Dabei ist es vollig Gberfliissig, hier eine
Frontstellung zwischen den okologisch wirtschaftenden
Betrieben und integriert arbeitenden Betrieben aufzubauen,
Seritse Marktstudien belegen, dass der Marktanteil der
dkologischen Landwirtschaft bei etwa 10% liegen kann.
Andere Linder machen uns das vor, wenn wir im Milchbe-
reich an Dinemark oder an Osterreich denken.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, Thre Redezeit ist zu Ende, Kommen Sie bitte
zum Schluss,

Christel Hoffmann (SPD):

Ich méchte noch eine Sache erwihnen, die Gemeinschafts-
aufgabe. Unter Leitung von Minister Funke ist die Gemein-
schaftsaufgabe neu gefasst worden. Es stehen den Lindern
weitaus mehr Mittel zur Verfiigung, als wir das noch unter
der CDU-gefiihrten Bundesregierung hatten, Der Schwer-
punkt auch hier in Hessen - das begriifien wir, das wird von

uns auch mitgetragen - liegt auf der betrieblichen Investi-

tionsforderung.

Was aber macht der Minister? Er vergisst wieder einen
wichtigen Teil. Er gibt niimlich in einer Pressemeldung be-
kannt, dasg unter bestimmten Voraussetzungen im Investi-
tionsforderungsprogramm auch Schweinehaltung gefordert
werden kann. In der Pressemitteilung des Bundes heifit es
aber explizit: “Betriebe, die die Bestimmungen des ¢kolo-
gischen Landbaus erfiillen, sind forderungswiirdig - jeden-
falls im Bereich der Schweinehaltung. Das hat der Minister
glatt vergessen. Deswegen fordern wir ihn hier - auch in
Abwesenheit - auf, das nachzuholen.

Zur Finanzierung sagte - -
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Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Fraun Kollegin, jetzt miissten Sie aber wirklich zum Schluss
kommen. Sie sind schon erheblich tiber die Zeit.

Christel Hoffmann (SPD):

Nur noch zwei Sitze. - Er wird nach der Finanzierung ge-
fragt und antwortet mit dem Hinweis auf ein intelligentes
Finanzmanagement. Wer hiitie das gedacht? Wir haben ni¢
damit gerechnet, dass dort unintelligente Menschen am
Werk sind.

Wir konnen feststellen, dass bisher alle Zusagen der Lan-
desregierung gegeniiber der Landwirischaft, der Tierseu-
chenkasse und zu den Fleischbeschaugebiihren - das alles
sollte nach der Koalitionsvereinbarung unverziiglich ange-
packt werden - nicht eingehalten wurden, '

(Norbert Schmitt (SPD): Hort, hort!)

Wir stellen fest, dass die Verordnungen der EU und des
Bundes nicht umgesetzt wurden. Wir stellen weiterhin fest,
dass eigene Schwerpunktsetzungen des Ministers, die er
vor jetzt gut einem Jahr angekiindigt hat, in der Landwirt-
schaftspolitik bislang v6llig fehlen. - Vielen Dank fiir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 9(/DIE
GRUNEN)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege Dietz spricht fiir die CDU-Fraktion.

Klaus Dietz (CDU):

Sehr geehrte Frau Priisidentin, meine verehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Zuniichst einmal mdchte ich feststellen,
dass der Minister entschuldigt ist und der Staatssekretiir
seine Stelle einnimmt,

Meine Damen und Herren, beim HEKUL ist der Léwenan-
teil der Mittel in Sachen Griinland verausgabt. Hier erleben
wir eine Entwicklung nicht nur wie nach dem Krieg - da
ist die besondere Zusammensetzung der Gesellschaft auf
dem Griinland deutlich veriindert worden -, sondern auch
heute durch niedrige Milchpreise und durch die Anforde-

" rung, hohe Herdenleistungen - 7.000, 8.000 oder auch

10.000 kg Herdenleistung - zu erreichen. Das geht - wenn
man, das mit Griindland 6kologisch sinnvoll machen will -
nur, wenn man auf dem Griinland viel Energie erzeugt,
Diese Entwicklung geht an unserem Willen vorbei.

Wir miissen HEKUL einsetzen, um das zu erhalten, was zu
erhalten ist. Im Biosphiirenreservat Rhén sehen wir, dass
die zukunftsfihigen Betriebe nicht die Hauptansprechpart-
ner sein werden, sondern digjenigen, die heute eigentlich
die auslaufenden Betriebe sind: die es sich arbeitswirt-
schaftlich noch leisten konnen, extensiv zu wirtschaften.

Aus Zeitgriinden will ich nur noch einen anderen Punkt
ansprechen: den Steillagenanbau im Rheintal und an der
BergstraBe. Durch die deutliche Verbesserung der Mittel,
durch die Erhthung der Mittel, stellen wir sicher, dass der
Steillagenanbau weitergehen wird. Stellen Sie sich das
Weltkulturerbe Rheintal ohne Weinbau vor! Auf der linken
Seite gibt es schon entsprechende Beispiele, Das wire eine
Vernichtung von Kulturlandschaft. Wir haben das mit
einem Kraftakt sichergestellt.



Meine Damen und Herren, ich will den Rest meiner Rede
zu Protokoll geben, damit nicht va viel der Zeit verbraucht
wird,

(siehe Anlage 1)

Yizeprisidentin Veronika Winterstein:

Ich glaube, Herr Koilege Dietz, alle sind Ihnen dafir sehr
dankbar.

(Beifall bei der CDU und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Gibt es jetzt noch Wortmeldungen aus den Reihen der Ab-
geordneten? - Frau Kollegin Hammann ? '

(Norbert Kartmann {CDU): Macli es doch zu zweitl)

Frau Kollegin Hammann fiir dic Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Fraun Priisidentin, meine sehr gechrten Da;neh und Herren!
Als 1993 das HEKUL von SPD und GRUNEN eingefiihrt
wurde,

(Nbrbert Kartmann (CDU}): Auf wessen Kosten ?)

da gab es - daran erinnere ich mich noch - eine grofle Kritik
vonseiten der CDU und vonseiten der FD.P. Damals haben
Sie dieses Programm sehr massiv kritisiert.

(Norbert Kartmana {CDU): Warum?)

Heute kénnen wir nun feststellen, dieses Programm war ein
Erfolgsprogramnn.

{Beifull bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Die Zahlen, dic im Hinblick auf extensive Bewirtschaftung,
auf umweltfreundliche Landwirtschaft vorliegen, zeigen,
dass wir wirklich stolz darauf sein kinnen, was damals
unter Rot-Griin eingefiihrt wurde.

Natiirlich ist es fiir mich klav, dass Minister Dietzel, der
aus der konventionellen Landwirtschaft kommt,

(Norbert Kartmann (CDU): So nicht!)

schon zu Beginn seines Amtsantritts sagt: In Hessen muss
kiinftig wieder produziert werden; diese kleinen Spiclchen
iro Hinblick auf Extensivierung, die nehmen wir nicht so
ernst.

(Zuruf des Abg. Norbert Kartmann (CDU))

Meine Damen und Herren, Minister Dietzel hat aber da-
mals schon die Zeichen der Zeit verkannt. Wir wissen doch
heute alle durch die Agenda 2000, dass umweltgerechtes
Wirtschaften in der Landwirtschaft einen hohen Stellenwert
erhalten hat. Selbst die Agenda 2000 sagt, alle Programme
miissen im Hinblick auf Umweltgerechiigkeit und Tierge-
rechrigkeit ausgestaliet werden.

Eigentlich bin ich ein bisschen etfreut, dass der Herr Minis-
ter auf der einen Seite jetzt die Programme, die unter Rot-
Griin auf den Weg gebracht wurden, anch weiter beibehalt.
Aber auf der anderen Seite bin ich auch enttduscht, denn
ein Minister, der neu anfiingt - so sielle ich mir das zomin-
dest vor -, der hat gewisse Visionen, wic man das noch
besser gestalten kann.

(Norbert Kartmann (CDU): Die hat er auch!)
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Meine Damen und Herren, Herr Kollege Kartmann, diese
Visionen habe ich leider noch nicht erkennen konnen.

(Notbert Kattmann (CDU): Ihre haben wir auch
nicht! Wir haben bessere Visionen!)

Meine Damen und Herren, wir kénnen fiir uns erkennen,
dass Sie da, wo Sie etwas hditen tun kinnen, nichts getan
haben. Frau Kollegin Hoffmann hat es gerade angespro-
chen: Gerade im Hinblick anf den Skologischen Anbau ha-
ben Sie in meinen Augen massiv versagt, Das sieht unsere
gesamte Frakiion so.

{Beifall des Abg. Frank-Pefer Kaufmann (BUNDNIS
SO/DIE GRUNEN) - Norbert Kartmann (CDUY: Na
bravo !}

Sie haben es fertig gebrachi, iiber 200 Betriebe ein Jahr
lang nicht zu fordern - Betriebe, die in den okologischen
Landbau einsteigen wollien. Damals habe ich schon in
einer Plenarsitzang das Schreiben des Ministers zitiert, in
dem er gesagt hat,

(Zuruf des Abg. Norbert Schmitt (SPI))

von EU-Seite her kdnnten wir das tun, aber das Land Hes-
sen macht das nicht. - Und wissen Sie, warum er es nicht
gemacht hat?

{(Norbert Kartmann (CDU): Jetzt bin ich aber ge-
spannt {}

Das ist Ihnen ganz klar: Weil er auf die finanziellen Mittel
geachtet hat vnd weil er wusste, dass ihm die Gelder kiinf-
tig nicht mehr zur Verfiigung stehen.

(Frank Gotthardt (CDU): Das konnte euch nichit pas-
sieren, dass ihr auf das Geld achtet])

Sie haben - und das werfe ich Thnen immer wieder gerne
vor - ans ideologischen Grlinden den Versuch anternom-
men und sind es auch angegangen, die Grundwasserabgabe
abzuschatfen, Und Sie wollen mit intelligenten Finanzie-
rungsmoglichkeiten zukiinftig diesen landwirtschaftlichen
Bereich fordern? Meive Damen und Herren, diese intelli-
genten Finanzierungsmdglichkeiten, die miissen Sie uns.
erst noch zeigen! '

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Da haben Sie eine Bringschuld zu leisten.

Sie sind so vorgegangen, dass Sie zundchst einmal die 200
Ersteinsteizer fir ein Jabr nicht gefdrderi haben. Weiterhin
haben Sie es fertig gebracht, die Frsteinsteigerprémie von
450 DM auf 350 DM zu reduzieren, obwohl Sie wissen,
dass gerade, was den tkologischen Landbau angeht - Frau
Apel sitzt mir gegeniiber, sie wird mir da sicher beipflich-
ten ktnnen -, ein erheblich hoherer Arbeitsaufwand damit
verbunden ist. Gerade fiir die Ersteinsteiger ist es notwen-
dig, hier eine finanzielle Unterstiitzung zu gewihren,

Aber nein, diese Landesregicrung hat das nicht getan. Im
Rahmen der Gleichmacherei gab es 350 DM fiir alle, Damit
ist sie des Glaubens, die Skologische Landwirtschaft bedie-
nen zu kénnen. - Nein, das ist die falsche Entwickiung.
Wenn man erkannt hat, dass der dkologische Landbau -
und ich glaube, da sind wir gar nicht auseinander - sehr
viel mehr zur Umweltvertriiglichkeit und zom Tierschutz
beitriigt, dann muss man auch sagen, dass eine Landwirt-
schaft, die dies alles leistet, vermehrt geftrdert und unier-
stiitzt werden tnuss,

{Beifall des Abg. Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))
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Da kann es von Ihrer Seite keine Riickzugsbewegung ge-
ben, sondern hier muss eine Unterstiitzung massiv weiter-
laufen.

(Zurufe des Abg. Norbert Kartmann und der Abg.

Elisabeth Apel (CDU})

- Tch hijre den Protest, Frau Apel, aber ich glaube Ihnen
diesen Protest nicht.

(Frank Gotthardt (CDU): Das ist keine Glaubens-
frage! - Norbert Kartmann {(CDU): Es gibt ein Recht
auf Nichtglauben!)

‘Was haben Sie denn mit diesen Fordersiitzen bewirkt? Sie
haben durch diese Fordersitze doch nur erreicht, dass an-
dere Bundeslinder, die hoher fordern, ihren Landwirten
bessere Startchancen.in der Vermarktung und in der Erzeu-
gung Skologisch produzierter Lebensmittel geben. Das ha-
ben Sie erreicht. Fran Kollegin Hoffmann sprach es vorhin
an: Es gibt andere Linder, die den Gkologischen Landbau
stirker fordern, weil sie auch wissen, dass eine solche
Nachfrage vorhanden ist und dass die Zuwachszahlen dort
zweistellig sind. Aber diesen Markt - das sage ich Ihnen -
den werden Sie verschlafen.

Sie geben den okologlsch arbeitenden Landwirten nicht
diese Chance, wie es andere Linder tun: Osterreich, Diine-
mark und auch andere Bundesldnder in Deutschland. Nein,
Thnen war oder ist der Okoanbau immer noch eine Produk-
tion, die flir Sie elgenthch in eine Nische hinein gehort. Sie
wollen, dass der Okolandbau in dieser Nische bleibt, Ich
halte das fiir eine fatale Entwicklung.

(Beifall des Abg. Frank- Peter Kaufmann (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:
Frau Kollegin, Thre Redezeit ist zu Ende.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Meine Redezeit ist zu Ende, ich werde es auch ganz kurz
machen.

Ich denke, hier wurde eine Chance vertan - auch im
Rahmen der Forderung der Entwicklung der lindlichen
Riume -, unsere bisherigen Programmiteile zusammenzu-
fiihren, zu vernetzen und dies mit umweltgerechter Bewirt-
schaftungsweise zu kombinieren.

Herr Minister Dietzel hat keine Visionen. Herr Minister
Dietzel hat nicht gezeigt, wie er iiber den Ansatz, der von
Rot-Griin gesetzt wurde, weiter hinavs und zukunftsfahig
arbeiten kann. Ich sage Ihnen, dariiber bin ich sehr ent-
tduscht, - Ich danke Thnen,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Nichster Redner, Herr Kollege Heidel fiir die F.D.P.-Frak-
tion,

Heinrich Heidel (F.D.P.):

Frau Prisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Lassen Sie mich zwei oder drei Bemerkungen zur Entste-
hung dieses HEKUL-Programms zu Beginn machen. Wie
. ist denn dieses HEKUL-Programm entstanden, und auf

wessen Kosten ist es entstanden und aus welchen Geldern?
Es ist entstanden aus einer Mehrwertsteuerrlickerstattung,
die alle anderen Bundesliinder ihren Landwirten gegeben
haben. Sie von Rot-Griin in Hessen haben dieses Geld ein-

~kassiert und haben daraus ein Programm finanziert.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU)

Dass es dabei nicht um Peanuts ging, das wird an der Zahl
von 24 Millionen DM deutlich,

Dieser Antrag war nach dem Motto gedacht: Wir feiern
unser gutes Programm und stellen fest, dass die neue Lan-
desregierung nichts oder wenig fiir die Landwirtschaft tut. -
Da will ich Ihnen einmal an zwei Fillen deutlich machen,
was Sie hintérlassen haben, Sie haben éinen Investitions-
stau im Bereich von Stallbauten in der Groflenordnung von
178 Stillen hinterlassen. Sie haben einen Bearbeitungs-
stopp und einen Antragsstopp in den Amtern eingefiihrt,
der jetzt aufgehoben werden kann. Und Sie, meine Damen
und Herren, haben iiber alle moglichen Tricks und Arbeits-
kreise versucht, Landwirtschaft in die Richtung zu formie-
ren, wie sie es gerne hiitten, Sie wollen nimlich eine Kon-
frontation zwischen 6kologischer Landwirtschaft und kon-
ventioneller Landwirtschaft aufbauen.

(Zuruf des Abg. Gerhard Bokel (SPD))

Diese Konfrontation gibt es nicht.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Herr Kollege, erlanben Sie eine Zwischenfrage?

Heinrich Heidel (F.D.P.):

Nein. - Diese Konfrontation gibt es nicht, Den Arbeitskreis
“Okologische_ Landwirtschaft beim hessischen Bauvernver-
band” gibt es seit 1994, Das ist keine neue Erfindung. Ich
weif nicht, wie man darauf kommen kann.

Wenn hier immer wieder von den Vorrednern bekundet
wird, extensiv sei gleich okologisch, ist das auch falsch.
Auch da gibt es Untersuchungen, die genan das Gegenteil
beweisen. Auf Flichen, die nicht genutzt werden, entsteht
ein htherer Nitrateintrag in das Grundwasser als auf anders
genutzten Flichen. Diese Beweise gibt es doch. Warum
leugnen Sie das denn immer?

Das Thema Tierschutz ist genauso ein Thema. Warum dis-
kutieren wir tiber Quadratzentimeter Spaltenbodenanteil in
der Schweinehaltung ? Nur deshalb, weil Sie meinen, dass
70 cm Festplatte besser sind als 70 cm Spaltenboden. Auch
dicses ist Ihnen widerlegt worden. Mit solchen Sachen ha-

.ben Sie tiber Jahre verhindert, dass iiberhaupt Investitionen

stattfinden konnten. ‘
(Zuruf des Abg. Gerhard Bikel (SPD))

- Dazu komme ich noch, Herr Bikel. - Wenn ich das
Thema Schweinehaltung ansprechen darf: Die Investitions-
forderung hiingt im Moment an dem Punkt, dass wir der EU
klarmachen miissen, Herr Landwirtschaftsminister, dass in
der Schweinehaltung Hessen eine Region ist. Denn es heifit
in den Richtlinien: Wenn in der Region bis 100% produ-
ziert werden, darf gebaut werden. - Das heiit, wir kiinnten
um Frankfurt herum Mastschweinestille bauen. Das kann
nun wohl keiner wollen,

(Zurufe von der SPD)

- Herr Bokel, da komme ich auf Sie zuriick. - Es muss uns
gelingen, der BU klarzumachen, dass Hessen eine Region
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1st. Das ist uns in einem Fall schon gelungen, als es um die
AK-Sanierung ging. Da haben wir verdeutlicht, dass Hes-
sen eine Region ist. Wenn dieser Punkt mit der Kommis-
sion gekldrt ist, kénnen wir auch da vorankommen. Da
kénnen wir sicherlich auf die gemeinsame Initative, die
auch vom Bauernverband und der Vorgiingerregierung ge-
tragen wurde, aufbauen. Das diirfte unbestritten sein.

Lassen Sie mich zom Schiuss etwas zum Thema Grund-
wasserabgabe sagen. Liebe Fran Kollegin, wenn Sie einmal
in einen landwirtschafilichen Betrieb etwa mittlerer Gro-
Benordnung gehen, so sehen Sie: Dieser Betrieb mit einer
Grundwasserabgabe belastet, die zwischen 1.500 und 3.000
DM liegt. Bei einem Arbeitseinkommen von 20.000 oder
22.000 DM sind 1.500 bis 3.000 DM ein Menge Geld, Des-
halb werden wir die Grundwasserabgabe abschaffen, chne
das andere zn vernachiissigen.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU}

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Nichste Rednerin Frau Kollegin Apel. Sie haben noch zwei
Minuten Redezeit.

Elisabeth Apel (CDU):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Als einzige
praktizierende Okobiiuerin dieses Hauses fordere ich die
Opposition auf, endlich damit aufzuhoren, den Okobetrie-
ben in. Hessen Sand in die Augen zu streuen,

{Beifall bei der CDU und der ED.P)

Sie haben die hessischen Okobetriebe doppelt bestraft.
Einerseits haben Sie durch Ihre dkologische Planwirtschaft
und die damit einhergehende explosionsartige Ausdehnung
des Angebotes die Verkaufserldse auf 2.000 DM je Hektar
gedriickt. Gleichzeitig ruderten Sie angesichts Threr erneut
dramatischen Haushalislage im Wirtschaftsjahr 1996/97
komplett zuriick und setzten kurzerhand die Flachenforde-

rung fiir die Biobetriebe aus. Ihre unsolide Finanzpolitik -

wirkte sich damit auf jeden einzelnen noch so kleinen Bio-
betrieb in Hessen aus.

Die Reaktion der Bioverbinde liel natiirlich nicht lange anf
sich warten. Der damalige Landwirtschaftsminister knickte
erneut ein und versprach den Okobetrieben Anfang 1998,
ihre Flichenpriimicn drastisch anzuheben und gleichzeitig
den Neueinsteigern eine um 50% hohere Fliichenbeihilfe
als den Beibehaltern zu zahlen.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, erlauben Sie Zwischenfragen?

Elisabeth Apel (CDU):

Nein. - Die Konfusion Threr Agrarpolitik, Herr Bokel, war
endgiiltic komplett. Die plotzlichen Segnungen der rot-grii-
nen Agrarpolitik hatten allerdings einen ganz profanen
Grund. Der damalige Landwirtschaftsminister inszenierte
mit grofem Medienrummel im Jahr vor der Ldndtagswahl
seine so genannte Okokampagne, mit der er sich in eine
scheinbar gute Ausgangslage bei der Bilanz seiner bisheri-
gen Agrarpolilik versetzen wollte. Die hessischen Wihle-
rinnen und Wihler machten bekanntermaBen diesen Uber-
legungen einen Strich durch die Rechnung und ihr Kieuz
mehiheitlich auf dem Stimmzettel bei CDU und ED.P,

Meine Damen und Herren von der Opposition, wer eine
derartig chaotische und erfolglese Bilanz seiner Agrarpoli-

tik vornimmt, hat jedes Recht verwirkt, heute mit erhobe-
nem Zeigefinger durch das Land zu laufen.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Wir haben mit unserem neuen Forderkonzept in die hessi-
sche Agrarpolitik endlich wieder Ruhe einkehren lassen.
Neueinsteiger und Beibehalter des dkologischen Landbaus
erhalten die gleiche Forderhtthe von 350 DM je Hekiar.
Diese For derhohe meine Damen und Hetren von der Op-
position, liegt im vorderen Mittelfeld der Okotorderung al-
ler Bundeslinder und baut Wettbewerbsvorteile gegentiber
aufierhessischen Bivbetricben ab. Die hessischen Okobe-
triebe erhalten erstmals eine Kontrollkestenbeihilfe, mit der
sie etwa zur Hilfte die vorgeschriebene Betriebskontrolle
finanzieren kénnen, '

(Manfred Schaub (SPD): Die Zeit ist abgelaufen!
Das ist jetzt schon der zweite Anlauf!)

Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie stimmen
sicherlich mit mir darin iiberein, dass wir die Grundiage
fiir eine dem Markt angepasste und ideologiefreie Forde-
rung aller landwirtschaftlichen Betriebe in Hessen geschat-
fen haben, unabhiingig von der Art threr Wirtschaftsweise,
Wir wiirden uns freuen, wenn uns auch die Oppositions-
fraktionen dieses Hauses auf wnserem erfolgreichen Weg
im Interesse der hessischen Landwirtschaft begleiten wiir-
den. - Vielen Dank,

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Nur wegen der Unruhe: Die Frau Kollegin war noch in der

Zeit.

Herr Staatssekretdr Thurmann fiir die Landesregierung.

Ulrich Thurmann, Staatssekretir im Ministeriom fir
Umwelf, Landwirtschaft und Forsten:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Ich méchte
einen aulerordentlich kurzen Redebeitrag angesichts der
fortgeschrittenen Zeit leisten und von meinem vorgesehe-
nen Text nur die Zusammenfassung vortragen, wenn Sie
erlauben,

(siehe Anlage 2)

Ich mochte zusammenfassend feststellen, dass der Schutz
der heimischen Kulturlandschaften wnd der natiitlichen
Ressourcen durch gezielte Agrarumweltmalnahmen - hier
sind z. B. HEKUL and HELP zu nennen - fortgefiihrt wer-
den, dass die Fordermodalitiiten auf sicherer und zukunfts-
fihiger Basis neu geordnet wurden und kiinftig mit gerin-
geremn Verwaltungsaufwand umgesetzt werden koénnen,
wenn die alten Malinahmen endgiiltig ausgelaufen sind. Ich
stelle abschlieBend fest, dass die Finanzierung der Forder-
mabBnahmen gesichert ist, wobei EU- und Bundesmitiel ge-
zielt und umfassend ausgeschipft werden. - Ich danke Ih-
nen.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Vielen Dank, Herr Thurmann. Das war wirklich eine kurze
Rede.

Ich stelle fest, dass die Grofie Anfrage unter Tagesord-
nungspunkt 8 gegeben und besprochen wurde.

Ich rufe jetzt noch Tagesordnungspunkt 33 auf:

Beschlussempfehlung und Bericht des Sozialpolitischen
Ausschusses zu dem Antrag der Fraktionen der £D.P,
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und der CDU betreffend Griindung der Landesarbeits-
gemeinschaft fiir die Kinder- und Jugendtelefonbera-
tungsstellen - Drucks. 15/1148 zu Drucks. 15/1080 -

Berichterstatterin ist Frau Abg. Schonhut-Keil. - Auf Be-
richterstattung und Aussprache wird verzichtet. Dann lasse
ich iiber die vorliegende Beschlussempfehlung abstimmen.
Wer ihr zustimmen méchte, den bitte ich um sein Handzei-
chen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann ist dies
einstimmig so beschlossen,

‘Wir treten in die Mittagspause bis 14,15 Uhr ein.
(Unterbrechung von 13.10 bis 14.25 Uhr) -

Priisident Klaus Peter Mdller:

Meine Damen, meine Herren! Wir setzen die unterbro-
chene Sitzung mit etwas Verspiitung fort, bedingt durch den
Untersuchungsausschuss. Ich bitte ym Entschuldigung. -
Warum habt ihr mich auch zum Vorsitzenden gewiihlt?

(Heiterkeit)

Wir beginnen jetzt vereinbarungsgemill mit Tagesord-
nungspunkt 3: .

Regierungserkliirung der Hessischen Sozialministerin
betreffend “In Achtung, Toleranz und Miteinander -
Hessen auf dem Weg zur Integration®

Das Wort hat Fran Staatsministerin Mosiek-Urbahn.

Marlies Mosick-Urbahn, Sozialministerin:

Herr Prisident, meine Damen und Herren! “Ja zur Integra-
tion® stand an oberster und erster Stelle bei der Unterschrif-
tenaktion vor der Landtagswahl.

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Oh!)

“Nein zur doppelten Staatsbiirgerschaft* stand erst an zwei-
ter Stelle.

Mit den Begriffen Integration, doppelte Staatsbiirgerschaft,
Ausliinder und Zuwanderung verbinden sich viele unter-
schiedliche Auffassungen. Menschen sehen verbunden da-
mit ganz unterschiedliche Bilder und sind auch ganz unter-
schiedlich damit befasst. Deswegen méchte ich an dieser
Stelle ganz deutlich sagen: Diese Begriffe eignen sich nicht
fiir Schlagworter.

(Beifall bei der CDU)

Wir milssen hier ganz. sorgfiiltig und differenziert die Be-
griffe wiihlen.

(Armin Clauss (SPD): Das hiitten Sie damals bei Th-
rer Kampagne machen sollen!)

Dies wurde ganz besonders im Landtagswahlkampf des
letzten Jahres deutlich.

Meine Damen und Herren, die Koalitionsfraktionen von
CDU und ED.P. sowie die Hessische Landesregierung ha-
ben sich zum Ziel gesetzt, in offener und konstruktiver
Weise die lohnende, jedoch mit sehr viel Miihe und sehr
viel Einsatz verbundene Aufgabe zur Erreichung einer auf
Integration ausgerichteten Gesellschaftsentwicklung in
Hessen anzugehen.,

(Beifall bei der CDU und der FD.P)

Dies haben wir in der Koalitionsvereinbarung von CDU
und ED.P. und mit der Regierungserklirung von Minis-

terpriisident Roland Koch zum Start der neuen Landesre-
gierung so festgeschrieben. Wir bauen auf das Zusammen-
wirken aller integrativen gesellschaftlichen Kréfte in unse-
rem Lande,

(Beifall bei der CDU und der ED.P. - Ursula Ham-
mann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sehr diirf-
tig!)
Zum ersten Mal in der Geschichte unseres Landes hat sich
eine Landesregierung entschlossen, ein ganzheitliches Inte-
grationskonzept zu entwickeln, das alle Biirgerinnen und
Biirger anspricht und einbezieht.

(Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das ist Thnen schon einmal nicht gelungen!)

Wir haben ein Konzept vorgelegt, das Integration als einen
Prozess versteht, an dem sich alle Biirgerinnen und Biirger
beteiligen kénnen und sollen. Darliber hinaus haben wir
einen konkreten Zielkatalog erstellt, der di¢ Integrations-
arbeit voranbringen wird.

(Beifall bei der CDU)

Dabei war die Ausgangssituation flir uns nicht gerade ideal.
Es gab ein frei schwebendes Biiro fiir Einwanderung im
ehemaligen Ministerium fiir Umwelt, Energie, Jugend, Fa-
milie, Senioren und Gesundheit.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Nichts
mit Sentoren! Schon falsch!)

Die vorhandene Organisationsstruktur war nicht gerade ge-
eignet, ein solches Konzept aufzubaven. Deshalb haben wir
eine eigene Abteilung Integration aufgebaut und in dieser
die Fachleute beider Hiuser zusammengefiihrt.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Darliber hinaus wurde ein Staatssckretirsausschuss einge-
richtet, der sich mit wichtigen Vorarbeiten befasst. An die- -
ser Stelle mochte ich ausdriicklich den Kolleginnen und
Kollegen aus den Ressorts in diesem Ausschuss herzlich
danken.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Fiir die Zukunft unseres Landes ist die Integration der
rechtmiBig und dauerhaft in Deutschland lebenden Mitbfir-
gerinnen und Mitbiirger avslindischer Herkunft von griBter
Bedeutung. Der Prozess einer als Gesellschaftsgestaltung
verstandenen, zukunftsgerichteten Integration ist eine lang-
fristige Aufgabe, eine Aufgabe fiir mehrere Generationen.

Das bedeutet aber nicht, dass wir heute die Hinde in den
SchoB legen diirfen in der Hoffnung, die Dinge regelten
sich von alleine.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Giinther Be-
cker (Gieflen) (SPD): Wir wiinschen Thnen ein lan-
ges Leben!)

Wenn wir in den néchsten 10, 20 Jahren bei dieser Aufgabe
nicht deutlich vorankommen, haben wir mit erheblichen
sozialen Spannungen in unserer Gesellschaft zu rechnen.
Deshalb ist diese Aufgabe ganzheitlich- anzugehen, ohne
Scheuklappen und in Anerkennung aller Realitiiten in kla-
rer Rechtsstaatlichkeit und Transparenz,

" (Beifall bei Abgeordneten der CDU und der F.D.P. -
Zuruf des Abg. Manfred Schaub (SPD))

Deshalb setzt sich die Landesregierung auch dafiir ein, die

. Frage der Zuwanderung gesetzlich zu regeln.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ach
ja! Das haben wir heute Morgen gehirt! - Evelin



Hessischer Landtag + 15, Wahlperiode -

36. Sitzung - 6. April 2000 2291

Schonbui-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Da
haben wir etwas anderes gehort!)

Meine Damen und Herren, im Grundgesetz selbst ist der
MalBstab fiir die hentige Gesellschaft vorgegeben. Art. 3
Abs. 3 des Grundgesetzes lautet - man muss dies immer
wiederholen und darauf aufmerksam machen -:

(Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Wen machen Sie denn jetzt darauf anfmerk-
sam? Das konnen doch nur Thre eigenen Leute sein!
Hait, hort!) '

Niemand darf wegen seines Geschlechtes, seiner Ab-
stammung, seiner Rasse, seiner Sprache, seiner Hei-
mat und Herkunft, seines Glaubens, seiner religitsen
oder politischen Anschauungen benachteiligt oder
bevorzugt werden. '

Das ist die Grundlage unserer Integrationspolitik. Zum Ge-
bot der redlichen Differenzierang gehéirt auch, dass die hu-
manitire und in der Regel zeitlich befristete Hilfe fiir Biir-
gerkriegs{liichtlinge und fiir Menschen im Asylverfahren
getrennt von Integrationspolitik zu diskutieren ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der F.D.P)

Heute geht es um Integration. Es geht um die Integration
der 750.000 rechtmilig und langfristig in Hessen lebenden
auslindischen Mitbiirger mit {iber 150 verschiedenen
Staatsangehirighkeiten - Frankfurt sagt, es seien iiber 180
Staatsangehorigkeiten. Es geht um deren engagierte und
auch herzliche Aufnahme. Fast ein Viertel der hier leben-
den Ausliinder sind {ibrigens Kinder und Jugendliche. Aus-
lindische Arbeitnehmer, vor Jahrzehnten vorlibergehend
ins Land geholt, haben einen wesentlichen Beitrag zur wirt-
schaftlichen Dynamik der Bundesrepublik geleistet.

(Petra Fuhrmann (SPD): Was sagt denn da Herr Ha-
mer oder Frau Kithne-Hormann 7)

Entgegen der urspriinglichen politischen Vorstellung und
der anfinglichen Lebensplanung der damaligen Gastarbei-
ter haben sich viele der auslindischen Arbeitnehmer inzwi-
schen mit ibren Familien daverhaft in Hessen niedergelas-
sen,-

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Na,
das ist ja erstaunlich!)

Besonderer Aufrmerksamkeit bedtirfen anBerdem die etwa
85.000 Spiitaussiedler einschlieBlich deren Familienange-
horigen, die seit 1993 in der dritten Generation nach Hes-
sen gekommen sind. Wir wissen alle, dass das Einleben der
ersten Generation der Auslinder iberthaupt keine Schwie-
rigkeiten bereitet hat. Die Schwierigkeiten sind erst im
Laufe der Zeit entstanden, nachdein die Sprachkompetenz,
die Beherrschung der deutschen Sprache, immer weniger
vorhanden war und nachdem sich eine Entwicklung einge-

stellt hat, dass mittlerweile die Jugendlichen zum Teil ge-

gen ihren Willen mit den Spitaussiedlern in unser Land
kommen. Hier liegt der Grund fiir die Probleme in diesem
Bereich.

Meine Damen und Herren, es muss auch nachdenklich
stimmen, dass 1970 von 2,9 Millionen Ausliindern in der
Bundesrepublik noch 1,8 Millionen sozialversicherungs-
plichiig beschiftigt waren, wihrend nach den Angaben des
Deutschen Stidte- und Gemeindebundes 1996 von 7,3 Mil-
lionen Auslindern nur noch 2 Millionen diesen Status hat-
ten. Die gegeniiber der ersten Gastarbeiterzeit inzwischen
ausgeglicheneren Familienstrukturen erkliren diese Veriin-
derungen nicht vollstindig.

{Evelin Schiinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Die Regierungserklirung der CDU!)

Zn der Zustandsbeschreibung zdhlt niamlich awch - und
ganz besonders -, dass Bildungsbeteiligung und -erfolg bei
auslindischen Jugendlichen echer unterdurchschnittlich
sind. Es gibt Ausnahmen, es gibt sehr riihmliche Ausnah-
men. Aber im Schnitt sind sie eben nicht in ausreichendem
Mafe vorhanden.

(Armin Clauss (SPD): Schwerpunkt Threr Landes-
politik! Langweiliger kann man mit einem solchen
Thema nicht umgehen!)

Auch bei den Kindern von Spataussiedlern sind die {Tber-
gangsquoten von den allgemein bildenden Schulen niedri-
ger und der Anteil der Schiilerinnen und Schiiler ohne Ab-
schluss hoher. Thnen 1st damit hiufig der Weg in die beruf-
liche Qualifikation versperrt. Ihr Werdegang als an- oder
ungelemter Arbeiter ist vorgezeichnet, und sie haben damit
automatisch eine sehr viel schlechtere Zukunft als andere
mit hoheren Bildungsabschlissen.

(Evelin Schonbut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Richtig!}

Ziel der Integrationspolitik der Landesregierung ist eine ak-
tive Biirgergesellschaft, eine Verantwortungsgemeinschaft
aller Menschen, die ihren Lebensmittelpunkt in unserem
Land haben. Wir wollen, dass die Zuwanderinnen und Zu-
wanderer gleichberechtigte Partnerinnen und Partner wer-
den.

{Manfred Schaub (SPD): Wenn wir eininal wiissten,
wer das schreibt !}

Deshalb will die Landesregierung die dauerhaft hier leben-
den Auslinder zur Einbiitgerung ermutigen.

{Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Thr miisst einmal klatschen! Einfach dazwischen! -
Gegenruf der Abg. Inge Velte (CDU): Wir haben
schon geklatscht!)

Dabei sind mir die Spannungsfelder zwischen den zu Inte-
grierenden einerseits und denen, die integrieren wollen und
sollen - wir selbst - selbstverstindlich sehr hewusst.

(Armin Clavss (SPID): Frau Ludwig, ich habe n.lir:.h
in der Tat gemeldet! Sie haben es nicht gesehen !)

Prisident Klaus Peter Moller:

Frau Ministerin, lassen Sie eine Frage von Herrn Abg.
Clauss zu?

{Manfred Schaub (SPD): 20 Minuten haben Sie
heute Zeit!)

Marlies Mosiek-Urhahn, Sozialministerin:
Nein. Ich mochte meine Redezeit einhalten.

Die entscheidende Frage lautet: Wie viel Anpassungsfdhig-
keit und vor allem Anpassungsleistung kann und soll von
den Zuwanderern erwartet werden, und wie viel Differenz
kann und soll von der Einwanderungsgesellschaft, also von
uns, zugelassen werden ? Grundvoraussetzung fiir eine Er-
folg versprechende Integration ist ein vielfaltiges Integra-
tionsangebot einerseits und ein intensives Bemiihen der Zu-
wandeiinnen und Zuwanderer, dieses Angebot anzuneh-
men, also deren Integrationswilligkeit und -bereitzchaft an-
dererscits. ‘
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(Beifall bei der CDU - Armin Clauss (SPD): Eine
Plattitiide nach der q._nderen! - Weitere Zurufe von
der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priisident Klaus Petér Moller:

Meine Damen, meine Herren! Ich bitte um mehr Ruhe.
Letztlich muss man auch bei den Zwischenrufen bertick-
sichtigen, wieweit man das Haus selbst in Haftung nimmt.

(Armin Clauss (SPD): Wie bedeutend das Thema ist,
sieht man daran, dass die Fraktionsspitze nicht da ist
und dass das halbe Kabinett fehlt! Das soll einer der
Schwerpunkte der Landespolitik sein? Es ist eine
Schande, was hier vorgefiihrt wird! - Weitere Zurufe
von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Frau Staatsministerin, Sie haben jetzt das Wort,

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Ich betone noch einmal: Die Beherrschung der deutschen
Sprache ist der entscheidende Schliissel zur politischen, so-
zialen, wirtschaftlichen und kulturellen Integration. Dabei
miissen wir uns dariiber im Klaren sein, dass der Spracher-
werb heute deutlich schwieriger ist, als dies noch vor zehn
oder 20 Jahren der Fall war. Wir haben heute vollig veriin-
derte Rahmenbedingungen. Zuwanderer knnen in zuneh-
mendem MaBe in den Medien, durch das Fernsehen und
durch Zeitschriften, an einem Informationsangebot in ihrer
Herkunftssprache teilnehmen. Das ist heute fiir viele Men-
schen verschiedener Staatsangehérigkeiten selbstverstind-
lich. Es ist deutlich billiger geworden, in die Heimat zu
telefonieren. Es ist deutlich billiger geworden, in die Hei-
mat zuriickzufahren, sodass fiir diese Menschen das
zwangsliufige Erfordernis und auch die Motivation, unsere
Sprache zu erlernen, einfach nicht mehr so groB sind wie
friiher. '

{Beifall bei der CDU und der ED.P)

Deswegen miissen wir unsere ganze Kraft darauf verwen-
den, den Erwerb der deutschen Sprache mbglichst frithzei-
tig einsetzen zu lassen.

(Beifall bei der CDU)

Wir brauchen ein Spekirum an MaBnahmen, das von einer
gezielten Elternarbeit iiber die Aus- und Weiterbildung des
Personals z.B. von Kindergiirten und Kindertagesstitten,
bis in den Sozialbereich hinein reicht.

Weitere Voraussetzungen fiir eine gelungene Sprachver-
mittlung sind Beratung und Motivation zum Spracheiwerb.
Die Eltern miissen zum Spracherwerb motiviert, und sie
miissen .geférdert werden, damit sie die deutsche Sprache
erlernen und somit auch ihren Kindern den Erwerb der
deutschen Sprache, der Voraussetzung fiir ihre Eingliede-
rung ist, erleichtern.

Da eine gemeinsame Sprache der zentrale Integrationsfak-
tor ist, unterstiitzt die Landesregierung zahlreiche Sprach-
fordermaBnahmen.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wel-
che denn?)

- Ich will das jetzt nicht mehr im Einzelnen ausfilhren.
Wir haben vorhin Ausfithrungen der Kultusministerin zur
Forderung des traditionellen muttersprachlichen Unter-
richts gehdt.

Es kommt uns vor allem darauf an, die Kompetenz der
Erzieherinnen und Erzicher in den Kindergarten und Kin-
dertagesstitten bezilglich der Hinfilhrung fremdsprachli-
cher Kinder zur deutschen Sprache zu férdern.

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN}: Wie machen Sie das?)

Zugleich wollen wir das Verstehen fremder Kulturen fiir-
dern.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wel-
ches Programm legen Sie auf?)

- Sie werden uns sagen, wie wir das machen konnen,

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wieso
ich? Sie sind doch in der Landesregierung!}

- Was haben Sie denn dafiir getan?

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Wir hatten ein Fortbildungsinstitut!
Das schlieBen Sie gerade! Was soll das denn? Un-
glaublich!)

- Wir fiihren unsere MaBnahmen durch, Sie werden uns im
Laufe der niichsten Jahre an dem, was wir heute sagen,
messen kénnen.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

- Sie haben erst jetzt begriffen, was Integration bedeutet
und welchen Stellenwert Integration hat.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die FordermaBnahmen sind bereits ganz konkret eingeleitet
und in Gang gebracht, Kinder, bei denen bei der Anmel-
dung zur Grundschule festgestellt wird, dass Defizite in
der deutschen Sprachbeherrschung vorhanden sind, werden -

" unverziiglich in spezielle Vorlaufkurse eingewiesen. Fiir Ju-

gendliche, die als Seiteneinsteiger in die Schulen kommen,
gibt es dariiber hinaus besondere Intensivkurse, Den Schu-
len, die einen besonders hohen Auslinderanteil haben und
deshalb mit Problemen der Sprachvermittlung besonders
konfrontiert sind, bekommen zusitzlich Lehrer zugewie-
SCn.

Es muss uns auch daran gelegen sein, Vorschlige zu unter-
stiitzen, das Nachzugsalter fiir Kinder ausléndischer Staats-
angehoriger im Rahmen des rechtlich und tatsfichlich Mog-
lichen und im Interesse dieser Kinder selbst herabzusetzen.

(Beifall bei der CDU und der FD.P. - Alexander
Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Warum
denn? Warum wollen Sie Familienzusammenfiihrun-
gen verhindern? Das ist familienfeindlich! Das rich-
tet sich gegen die Kinder und gegen die Familien!)

In der Vergangenheit erfolgte Integration ganz liberwiegend
tiber den Arbeitsmarkt, Das ist heute schwieriger denn je
geworden. Hier sind besondere Anstrengungen erforder-
lich. Diese Anstrengungen sind jedoch nur mit den Tarif-
partnern, den Handwerksbetrieben, den Unternehmen, den
Organisationen des Handwerks und der Industrie, den Ge-
werkschaften und den Betriebs- und Personalriiten zu be-
wiltigen. ‘

(Beifall bei der CDU und bei Abgeordneten der
ED.P)

Besonderer Anstrenguﬁgen bedarf der Abbau des hohen
Anteils auslindischer Arbeitsloser. Hierzu ist grundsiitzlich
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festzustellen, dass alle Malnahmen und alle Angebote, die
sich an” Arbeitlose richten, allen Arbeitslosen, also auch
auslidndischen Arbeitslosen, offen stehen. Wir miissen aller-
dings feststellen, dass die Informationen die auslidndischen
Arbeitslosen einfach nicht erreichen. Deshalb miissen wir
an diesem Punkt zusitzlich und intensiv titig werden.

Dariiber hinaus gibt es eine Vielzahl spezieller Forderkurse,

die sich allein mit dem Abbau zusitzlicher Probleme von

Auslindern befassen, die Orientierung geben und die eine
erste Qualifikation vermitteln.

Meine Damen und Herren, Integration wird sich vor allen
Dingen im tiglichen Leben der Menschen, im familidren
und sozialen Umfeld entwickeln, oder Integration wird
scheitern. Dort werden die eigenilichen Enischeidungen ge-
troffen werden. Deswegen miissen die Kommunen und das
Land ihre Aufgaben, ibre Mdoglichkeiten und Fdrderungen
auf eine gemeinsame Linie der Integrationsunterstliitzung
ausrichten.

Das Land Hessen und die hessischen Kommunen fordem
bereits eine Vielzahl integrativer sozialer Malinahmen. Fa-
milien werden unterstiitzt durch die Arbeit der Familien-
bildungsstitten, iiber Miitterzentren bis hin zur Erziehungs-
beratung.

(Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Alles durch Thre Regierung eingefiihit? -
Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
IDas sind alles rot-griine Projekte !)

Auch hier stellen wir fest, dass dieses Angebot von auslin-
dischen Familien, von Spitaussiedlern in nicht ausreichen-
dem Mafe wahrgenommen werden. Deswegen kommt es
auch hier darauf an, zusiitzliche Informationspolitik zn be-
treiben. Weiterhin ist uns wichtig, insbesondere zugewan-
derie Frauen zur Ausbildung im Gequndheltssektor zZu er-
mutigen und zu unterstilitzen,

(Peira Fuhrmann (SPD): Was wollen Sie denn da
machen? - Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie haben doch Mittel gekiirzt!}

Wir wollen fiir diesen Personenkieis ein spezielles Aushil-
dungskonzept in den Pflegeberufen entwickeln. Ich will
jetzt nicht das ganze Spektrum gesellschafilicher Institutio-
nen, Begegnungsorte und Angebote darlegen.

(BEvelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Uns interessiert, was Sie neu machen wol-
len!)

Fines méchie ich schon betonen: In Zukunft werden inte-
grative Ansiitze in der Seniorenarbeit deutlich an Bedeu-
tung gewinnen.

(Beifall bei der CDU und Abgeordneten der ED.P. -
Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Was
heil3it das™?)

Altere Auslinder, die urspriinglich geplant hatten, nach
dem Ende ihres Berufslebens in ihre Heimatlinder zuriick-
zukehren, entscheiden sich zunehmend dafiir, hier zu blei-
ben. Deshalb wollen wir auch die interkulturelle Kompe-
tenz in den entsprechenden sozialen Berufen verstirken. In
der Wohmumgspolitik werden wir das Problem der Gettoi-
sierung massiv angehen. Das Hessische Sorzialministerium
und das Hessische Ministerivm fiir Verkehr und Landesent-
wicklung werden im Rahmen der hessischen Gemein-
schaftsinitiative “Soziale Stidte” integrationsftrdernde
Modelle entwickeln.

(Armin Clanss (SPD): Man spiitt direki die Massivi-
tit! - Manfred Schaub (SPD): Wie denn?)
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Integration vollzieht sich vor allem im Gemeindeleben, in
der Nachbarschaft. Sie wird getordert durch kirchliche Fin-
richtungen, durch Vereine, durch Freizeitaktivitdten. auch
durch kommerzielle Freizeitaktivitit. Insbesondere auf die
Sportvereine, die Jugendfeverwehren, die Organisationen
im sozialen Bereich kommen bei der Integration austandi-
scher Jugendlicher und der Integration der Kinder von
Spiitaussiedlern eine besondere Rolle zu.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Auch Vereinigungen, die Kultur und Tradition der Her-
konftslander pflegen, sich aber auch 6ffnen, kbnnen in die-
sem Zusammenhang sehr hilfreich sein. Alle solche Aktivi-
titen, die dem menschlichen Zusammenhalt dienen, sind zu
unterstiitzen.

{Armin Clauss (SPD): Ein¢ Plattitiide nach der ande-
ren! Und Integrationskenzept?)

Die Landesregierung wird sich auch dafiir einsetzen, dass
institutionelle und strukturelle Hindernisse fiir eine Integra-
tion auf Landesebene iiberwunden werden. Gesetze, Ver-
ordnungen und Erlasse, die unnétige integrationserschwe-
rende Regelungen haben, werden gelindert werden.

(Armin Clauss (SPDj: Nennen Sie doch einmal
wenigstens eines!)

Wir werden die Zusammensetzung des Rundfunkrates so
dndern, dass den Zuwanderern eine Repr‘eisentanz ermog-
licht wird.

{Beifall bei der CDU und der ED.P. - Zurufe von
der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das hessische Schiedsmanngesetz wind z B. entsprechend
dem Beamtengesetz fiir nicht deutsche EU-Biirger gedfinet
werden. In den sozialen, kulturellen wnd beratenden Berei-
chen der Verwaltung muss es im besonderen Mafie gelten,
umzudenken und neue Strukturen zu schaffen. Wir werden
zunehmend dazu {ibergehen, Leute zu einer Art Lotse aus
den jeweiligen Herkunftsifindern flir Beratung und Beireun-
ung zu qualifizieren. Dies ist ein Beitrag sowohl zom Ab-
bau der Arbeitslosigkeit von Auslindern und dariiber hi-
naus ¢in Beitrag zur Integration.

Die Hessische Landesregierung wird gezielt die Weiterent-
wicklung der Verwaltung unterstiitzen. Beispielhaft ist hier
die Einstellung von Zuwanderinnen und Zuwanderern bei
der hessischen Polizei sowie die Aufnahme des Themas
interkulturelle Kompetenz in den Fortbildungsbereich.

{Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nein,
wer hat denn dieses Programm aunfgelegt? - Zurufe
von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Gegentufe von der CDU}

Dabei wird es darauf ankommen, die Werte und Motivatio-
nen in diesem Zusammenhang mit nenem Schwung zu ver-
schen. Daran fehlte es in den letzten Jahren ganz deutlich,

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Abg. Priska Hinz .
(BUNDN IS 9/DIE GRUNEN) - Weitere Zurufe von
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Priisident Klaus Peter Moller:

Sie diirfen zu Atem kommen. Der neue Schwung wird
nicht durch Zwischenrufe akzentuiert. - Das Wort hat die
Frau Ministerin.
{Armin Clauss (SPD): Sagten Sie “neuer
Schwung®? - Clemens Reif (CDUj: Das ist doch ein
furchtbarer Zustand!)

Die normale Redezeit ist vorbei.
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Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Auch in den iibrigen Bereichen der Verwaltung - z.B. Er-
zieherinnen und Erzieher bzw. Sozialarbeiterinnen und So-
zialarbeiter -

(Liuten eines Handys.)

Priisident Klaus Peter Mdéller:
Das Telefon, das dort tiitig ist, wird des Saales verwiesen!
(Heiterkeit)

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin;

soll der Anteil der Auslinder erhéht und dem Erwerb der
interkulturellen Kompetenz ein hoherer Stellenwert zuer-
kannt werden.

Meine Damen und Herren, Lobbyarbeit ist in unserer Ge-
sellschaft der Interessen ganz klar geboten. Das gilt auch
fiir die Arbeit der Auslinderbeiriite, auch fiir die auslindi-
schen Vereine sowie fiir die Arbeit, die Einzelpersonen dort
leisten. Die bewihrte Arbeit und Mitwirkung der Arbeits-
gemeinschaft der Auslidnderbeirite Hessen, der AGAH,
wird ebenfalls weiter gefordert werden, Der mit Gesetz
vom 3. November 1998 beschlossene Landesauslédnderbei-
rat wird hingegen nicht mehr erforderlich sein. Anstelle des
Auslinderbeirates hat die Hessische Landesregierung als
- Forum und Ort des Dialogs den Integrationsbeirat vorgese-
hen und zwischenzeitlich konstituiert.

(Armin Clauss (SPD): Das ist eine reine Lachnum-
mer, was hier abliuft!)

Der Beirat hat einerseits das Arbeitsziel der Beratung und
andererseits das Ziel des Bewirkens, nidmlich das in die
Organisation bzw. Institutionen zuriickbringen, was im In-
tegrationsbeirat an Moglichkeiten erarbeitet worden ist.

Deshalb umfasst der Beirat Personlichkeiten aus wichtigen
Organisationen in unserem Lande, und zwar aus Gewerk-
schaften, Kirchen, Arbeitgeberverbiinden, dem Handwerk,
dem Sport und avs kommunalen Verbinden, Selbstver-
stindlich sind dort auch Vertreter der AGAH - das ist die
einzige Organisation mit zwei Vertretern -

(Manfred Schaub (SPD): Handverlesen von der
Ministerin!)

ebenso wie z.B. Vertreter aus dem Bereich der Wissen-
schaft Mitglied im Beirat. Aus diesem Grunde war eine
strikte Paritiit nicht darstellbar. Jedoch sind ein Drittel der
Mitglieder Biirgerinnen und Biirger ausldndischer Herkunft
ganz unterschiedlicher Linder. Die konstituierende Sitzung
des Integrationsbeirates bestlirkt mich in dem Optimismus,
dass eine Arbeitsform gefunden ist,

(Manfred Schaub (SPD): War ein Fiasko! Sagen Sie
es richtig !}

- Sie waren iiberhaupt nicht dabei -,

(Petra Fuhrmann (SPD): Leute, d1e dabei waren, ha-

ben das aber gesagt!)

die unser Land weiterbringt. Ich werde als Vorsitzende da-
rauf achten, dass sich nicht der Beirat in endlos abstrakten
Debatten verliert, sondern dass er sich an der Praxis orien-
tiert und Ergebnisse erzielt.

(Beifall bei der CDU)

An dieser Stelle méchte ich all denen, die in diesem Beirat
mitwirken, fiir ihre spontane und zum Teil wirklich freu-

dige Bereitschaft danken, sich auf dieses Wagnis einzulas-
sen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Manfred
Schaub (SPD): “Spontan* war das!)

Ich werde alles tun, damit er nach diesern Start einen kon-
struktiven Dialog und fiir unser Land ein gutes Fortschrei-
ten im Sinne einer wohlverstandenen Integration erbringt.

(Armin Clauss (SPD): Angesichts dessen, was einem
hier zugemutet wird, wiirde wirklich ein Hund jam-
mern!)

Bei aller Freude bleibt aber die Tatsache bestehen, dass gs
¢ine Realitit hinsichtlich des finanziell Machbaren gibt.
Ganz sicher darf die Qualitit eines Konzeptes nicht oder
nicht nur von der Menge des verfligbaren Geldes abhiingen.
Integration verlangt Verfinderungen, die sich zunichst in
den Képfen und erst dann in der Staatskasse abspielen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FD.P.)

Integration erfordert Umdenken, Verstechen und Verstindnis
fiireinander, Intergration ist keine technische Mafinahme,
die verordnet werden kann. Sie bedarf der stindigen Moti-
vation auf beiden Seiten. Dieses Bewusstsein in der Bevdl-
kerung zu schaffen und fiir Akzeptanz zu werben, ist unsere
vorrangige Aufgabe.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Das muss uns gelingen. Sonst ist jede Diskussion um Geld
ohnehin iiberfliissig. Deswegen wird es fiir mich darauf an-

* kommen, noch stirker die wirklich notwendigen Bereiche

herauszuarbeiten. Vor allem geht es darum, die Bereitschaft
zum Miteinander und zum aufeinander Zugehen zn wecken
und zu fordern, auch mit Hilfe ehrenamtlichen Engage-
ments. Es-geht um bewusstseinsindernde Malinahmen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU und der FD.P)

Wunder und kurzfristige Erfolge sind auf diesem sehr
schwierigen und wichtigen Politikfeld ganz sicher nicht zu
erreichen.

(Silvia Hillenbrand (SPD): Déswegen lassen Sie es
gleich ganz!)

Es gilt, die Umsetzung dieses gemeinsamen Wunsches -
ich gehe davon aus, dass dies ein gemeinsamer Wunsch
ist - und die Hoffnung auf eine intergrierte, jedoch kulturell
durchaus unterschiedliche Gesellschaft mit unserer Kultur
als Leitkultur tatkriftig anzupacken. Ich bitte deshalb alle
im Landtag vertretenen Fraktionen um Gemeinsamkeit in
und um Mitarbeit bei dieser fiir unser Land und unsere
Gesellschaft so wichtigen Aufgabe. Intergration kann im
Ergebnis nur im Konsens und nicht im Disput erreicht wer-
den.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und bei Abgeord-
neten der ED.P)

Priisident Klaus Peter Moller:

Ich erdffne die Aussprache iiber die Regierungserklirung
der Frau Ministerin. Die Redezeit betriigt 20 Minuten je
Fraktion, Das Wort hat Frau Kollegin Habermann fiir dle
SPD-Fraktion.

Heike Habermann (SPD):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Frau Ministerin,
ich mdchte mich ausdriicklich dafiir bedanken, dass Sie uns
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grofie Teile Thres Intergrationskozeptes heute noch einmal
vorgelesen haben. Ich habe erwartet, dass Sie das, was dort
niedergeschrieben ist, auch einmal mit konkreten Inhalten
“fiillen wiirden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Dann wiire Thnen wahrscheinlich auch aufgefallen, dass das
von Thnen so gelobte Bundesprogramin “Soziale Stadt”
iiber keinerlei Mittel in Ihrem Haushalt verfiigt.

(Beifall bei Abgeordueten der SPD und des BUND-
NISSES %/DIE GRUNEN)

Auch ansonsten sind Sie uns viele Antworten schuldig ge-
blieben.

(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 9O/DIE GRU-
NEN): Alle!) )

Die Integrationspolitik ist eines der zentralen Politikfelder
in Hessen. Es ist eine Querschnittsaufgabe, bei der ver-
schiedene Ressorts, aufeinander abgestimint, zusammenat-
beiten miissen. Wir haben das jetzt des Ofteren gehort. Der
Bedeutung entsprechend sind die Vorstellongen der Regie-
rungskoalition zu einem Intergrationskonzept in der Koali-
tionsvereinbarung auf eineinhalb Seiten niedergelegt. Wer
allerdings aulier vielen Worten auch Taten erwartet hatte,
wurde im vergangenen Jahr bitter enttiuscht. Diese Regie-
rung hat einiges getan, aber wenig Gescheites - und vor
allem, sie hat nichts hinsichtlich der Integration getan.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg, Ur-
sula Hamnmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN);

Nach einem Jahr schwarz-gelber Regierung erschopft sich
die Integrationspolitik auf Suweichen, Kiirzen und Abschaf-
fen. Zuschiisse fiir die Arbeit ausldndischer Vereine sind
dem Rotstift zuin Opfer gefallen. Die erste “Glanztat™ bei
der Novellierung des Schulgesetzes war die Streichung des
Unterrichts in der Herkunftssprache. Der Landesauslinder-
beirat soll abgeschafft werden. Noch nicht einmal der
Kompromiss eines modifizierten Staatsbiirgerschattsyrechts
wurde von dieser Regierung im Bundesrat mitgetragen,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg. Ut-
sula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Dies sind Riickschritte in der Integrationspolitik. Dies stellt
kein zukunftsfihiges Konzept dar.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Priska Hinz, Ursula Hammann und Tarek Al-Wazir
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN);

An diesen Beispielen wird deutlich, dass die Integration fiir
diese Regierung ein Lippenbekenntnis ist. Alle verbalen
Aussagen sollen nur von der unerhérten Schmutzkampagne
ablenken, die die CDU im Landtagswahlkampf durchgezo-
gen hat.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Priska Hinz und Ursula Hammann {BUNDNIS 90/
DIE GRUNENY)

Das werden Sie sich noch des Ofteren anhiren miissen.

Meine Damen und Herren von der CDU, mit Ihrer Unter-
schriftenaktion gegen ein zeitgemifies Einbitrgerungsrecht
haben Sie dumpfe Vorurteile benutzt und das Gefithl der
Abwelr gegen Menschen geweckd, die mit ibren Familicn
bereits {iber Jahre und Jahrzehnte eine Heimat in Deutsch-
land gefunden haben.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Priska Hinz und Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Sie haben Reaktionen des Hasses und Ausgrenzungsten-
denzen bewusst in Kauf genommen, mn Ihren schibigen
Wahlsieg einzufahren. Jetzt wollen Sie sich das Mintelchen
der Integration uinhiingen, um das zu vertuschen.

Frau Mosiek-Urbahn, von Ihnen habe ich am Montag die
bisher abenteuerlichste Rechifertigung dafiir erhalten, dass -
eine Wahlkampagne gemacht wurde, die die auslinder-
feindliche Stimmung und die nnterschwellige Vorurteile
schiirte. Das Ganze sei ein Missverstdndnis gewesen. haben
Sie gesagt. -

{Lachen der Abg. Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

Das Ja zur Integration habe selbstverstindlich Prioritét ge-
habt, Das haben wir vorhin noch einmal gehdrt. Allein
diese Aussage macht Sie fiir mich vnglaubwiirdig und als
Anwiiltin der Intergration ungeignet.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Silvia Hillenbrand (SPD):
Schiamlos ist das!)

Wer politische Verantwortung trigt, sollte sich jederzeit da-
riitber bewusst sein, welche Reaktionen er mit undifferen~
zierten und verkiirzten Aussagen hervorrufen kann. Wer
das nicht bedenkt, kann sich nichi mit einem Lippenbe-
kenntnis zur Integration von den Folgen reinwaschen. Das
Wort vom Missverstindnis im Zusammenhang mit Threr
Kampanie gegen das Einbiirgerungsrecht ist entlarvend und
absolut ungeeignet fiir die Beschreibung dessen, was Sie
und Ihre Partel dem Gedanken der Toleranz und der Solida-
ritiit in dissem Lande angetan haben.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das Herzstiick des sogenannten Integrationskonzeptes der
Landesiegierung,

(Stefan Griittner (CDU): Wie wire es einmal mit
freiee Rede? - Gegenruf der Abg. Priska Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN?: Das hitten Sie ein-
mal Threr Ministerin sagen miissen!)

so teilte die Frau Sozialministerin in ihrer Presseerklirung
vom 03.04. mit, ist die Berufung eines Integrationsbeirats,
der arn Montag dieser Woche unter groem Medienrummel
konstituiert wurde.

(Unruhe)

Prisident Klaus Peter Mijller:

Meine Damen, meine Herren! Frau Kollegin Habermann,
entschuldigen Sie. Dies ist cine Atempause flir Sie und alle
anderen. - Jetzt geht es wieder.

Heike Hahermann (SPD):

Ich will zu diesem Integrationsbeirat drei Anmetkungen
machen.

Erstens. Ein Integrationsbeirat kann dazu beitragen, ein
Netzwerk zu kntipfen, mit dem die Integration als gesell-
schaftliche Aufgabe in die verschiedensten Bereiche hi-
neingetragen werden kann. Dabel kbonen neue Anforde-
rungen formuliert werden. Aber er kann nicht die Anfgaben
des Landesauslinderbeirates iibernchmen. Dieser war die
Vertretung der origindren Interessen der Auslinder.
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(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Beide Gremien konnen. sich ergiinzen. Die angekiindigte
Auflésung des Landesauslinderbeirates ist ein falscher
Schritt. Es ist ein Schritt zuriick in die Vergangenheit. Wer
diesen Schritt propagiert, will keinen Dialog, Die SPD-
Landtagsfraktion verurteilt diese Entscheidung der Landes-
regierung aufs Schirfste, und wir erwarten, dass der Lan-
desauslinderbeirat als gesetzlich legitimiertes Gremium er-
halten bleibt,

{Beifall bei der SPD)

Im {"Jbrigcn, Frau Ministerin, konnen Sie zwar das Gesetz
iiber den Landesauslinderbeirat abschaffen, aber Sie kdn-
nen nicht die Orga aufldsen, die die originiren Aufgaben
dieses Landesauslinderbeirates innehat.

Zweite Anmerkung. Ein Integrationsbeirat kann zur Sensi-
bilisierung der Bevolkerung fiir den Prozess der Integration
beitragen. Er kann die Komplexitit dieses Prozesses ver-
mitteln. Und er kann transportieren, dass Integration nicht
nur eine Aufgabe und ein Anliegen der nichtdeutschen Be-
voikerung ist, sondern eine Aufgabe fiir uns alle und ein
Anliegen der gesamten Gesellschatt.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dazu miissen Vertreter aller relevanten Gruppierungen und
Verbiinde in diesem Beirat vertreten sein, “Die ganze Breite
der Betrachtungsmdglichkeiten, also auch der kritischen,
soll in diesem Beirat zusammenkommen, um die gesamtge-
sellschaftliche Aufpabe der Integration voranzubringen.*
Dieses Zitat aus der Presseerkldrung des Sozialminis-
terinms vom 03.04. zeigt, dass Presseerkldrungen immer
noch das Beste sind, was aus diesem Hause kommt.

{Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Ja!_)

In der Realitiit vermisst man die ganze Breite der Betrach-

tungsmoglichkeiten schmerzlich. Wo ist beispielsweise
eine Vertretung der GEW, die seit Jahrzehnten im Schulall-
tag tiefe Einblicke in die Problematik auslindischer Schiiler
hat?

{Beifall bei der SPD)

Warum wurde der Hessische Elternbund nicht angespro-
chen, der sich seit Jahren kompetent fiir die Belange von
Eltern und Schiiler aller Nationalitiiten einsetzt?

Diese Fragen, Frau Ministerin - und ich konnte noch wei-
tere hinzufiigen - werden Sie beantworten miissen. Die un-
ausgewogene und unvollstindige Besctzung des Beirats er-
schwert seine Aufgabe und muss ganz im Sinne ihrer eige-
nen Presseerklirung ergiinzt werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dritte Anmerkung. Ich habe keine Zweifel, dass die Orga-
nisationen und Persenen, die Sie bisher zur Mitarbeit ange-
sprochen haben, das Anliegen der Integration voranbringen
wollen. Was ich erheblich bezweifle, ist die Motivation und
das Anliegen der Landesregierung, wie Sie es darstellen.
Der erste Eindruck war zumindest, dass die Sozialminis-
terin in erster Linie die Foto- und Pressetermine im Griff
hatte und weniger die inhaltliche Ausgestaltung der Arbeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Versuchen Sie nicht, diesen Beirat als Alibi fir Ihre eigene
Untitigkeit zu nutzen, Frau Ministerin. Eine offentlich-

il

- keitswirksame Veranstaltung im Vierteljahr, aus der Sie

dann keine Konsequenzen ziehen, wird niemanden von Ih-
rem Bemiihen um Integration iiberzeugen,

(Beifail bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Uber die Einberufung eines Integrationsbeirates hinaus gibt
das Papier der Landesregierung kaum neue Antworten. Alt-
bekannte Ansitze und Beschreibungen werden wiederholt.
Die Triebfeder zur Vorlage dieses Papiers war wohl auch
nicht das Bemiihen um neue Ansitze in der Integrations-
politik, sondern der nahende Termin der Jahresbilanz der

- schwarz-gelben Regierung, zu dem man im zeniralen Poli-

tikfeld Integration irgendetwas vorlegen musste. Papier ist
bekanntlich geduldig,

Nicht umsonst zeigte die Ministerin wenig Neigung, Ihre
Konzeption im Integrationsbeirat zu diskutieren. Zu schnell
wiirde sonst ndmlich offenkundig, dass im Sozialminis-
terium wie so oft heifie Luft produziert wurde,

(Beifall bei der SPD und_bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

~ Was soll denn diese Landesregierung an Perspektiven ent-

wickeln, wenn sie sich vor dem ktaren Bekenntnis driickt,
dass Dentschland faktisch ein Einwanderungsland ist, und
wenn sie nicht akzeptiert, dass Zuwanderung und Integra-
tion eine permanente Aufgabe der Politik sind und bleiben
werden, die nicht am Ende einer Legislaturperiode in einer
Pressekonferenz abgehakt werden kdnnen?

Was nutzen denn die brav aufgeschriebenen MaBnahmen
und Zielformulierungen, wenn Thnen nicht das Grundver-
stindnis dafiir eigen ist, dass Integration nur dann gelingt,
wenn auller Sprach- und FordermafBnahmen vonseiten der
Politik deutlich gemacht wird, dass Integration auch Erwar-
tungen und Aufgaben fiir den deutschen Teil der Bevolke-
rung beinhaltet, um das Zusammenleben fiir unser Land
gewinnbringend zu gestalten?

(Beifall bei der SPD)

“Integration ist ein gegenseitiger Prozess" - jetzt zitiere ich
wieder - “in den alle gesellschaftlichen Gruppen einzube-
ziehen sind. Sie kann nicht verordnet werden, sie kann
nicht einseitig gelingen, sie muss von allen Beteiligten an-
gestrebt und gelebt werden.” Das Zitat stammt von S. 15
des Integrationskonzeptes der Landesregierung,

Ich fiige hinzu: Wenn sie gelingen soll, muss sie auch von
dieser Landesregierung angestrebt und gelebt werden.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf von der SPD: So ist das!)

Hierzu gibt es allerdings bis heute keine Handlungsansitze,
die eine solche Haltung erkennen lassen. In den Kommu-
nen wurden in den letzten Jahrzehnten dazu viele kleine
und auch erfolgreiche Schritte unternommen, sei es an den
Schulen, in den Kindergirten, in den Vereinen oder durch
die Arbeit der Kirchen und Verbiinde. Diese Ansiitze gilt.
es zu biindeln und neue Impulse der Landespolitik daraus
zu entwickeln. )

Im Gegenteil lassen einige Vorhaben erkennen, dass weni-
ger Integration als Segregation das Ziel dieser Landespoli-
tik ist. Die Absicht, Seiteneinsteiger bis zu zwei Jahre
auflerhalb des Regelunterrichts in so genannten Intensiv-
kursen zu unterrichten, kann fiir diese Kinder und Jugendli-
chen integrationserschwerend sein., Zur Integrationsfihig-
keit gehdrt nidmlich auBer der Sprache auch die soziale

Kontaktfihigkeit und das gegenseitige Kennenlernen,
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{Michael Boddenberg {CDU): Wie stellt man die her
ohne Sprache? Erkliren Sie das mal! Sie setzen die
Kinder nebeneinander auf den Stubl, und das wars )

Diese soziale Integration findet nicht statt, wenn zugezo-
gene Kinder iiber einen langen Zeitraum vom Regelunter-
richt ausgegrenzt werden. Bayern und Baden-Wiirttemberg
zeigen - schaven Sie sich dort einmal die Zablen an, dass
eine lingere Beschulung von auslindischen Schiilern und
Schiilerinnen auBerhalb des Regelunterrichts nicht zu grd-
Beren Schulerfolgen fiihrt, ganz im Gegenteil. In dieses
Bild passt auch die erklirte Absicht der Landesregierung,
alle rechtlichen Moglichkeiten auszuschbpfen, um das
Nachzugsalter fiir Kinder herabzusetzen. Den Verlautba-
rungen der christdemokratischen Innenministerkonferenz
konnte man entnehmen, dass cin Kind hichstens zehn Jahre
alt sein sollte, wenn es das Recht in Anspruch nehmen will,
zu seinen Eltern nach Deutschland zu ziehen.

Deutlich wird hier die Ideologie, die Integration habe pri-
méir etwas mit Anzabl oder Aller zu tun. Die Botschaft
“Wir kénnen nur integrieren, wenn nicht zu viele Men-
schen zu uns kommen* entspricht [hrem verqueren Ver-
standnis von Integration.

Lassen Sie mich zum Schluss an den Titel der gestrigen

Regierungserklirung ankniipfen. Wir mafen uns nicht an, ’

wihrend unserer Regierungszeit alle Fragen der Integration
bereits zufrieden stellend geldst zu haben. Aber Hessen war
auf einem erfolgreichen Weg, bevor unserem Land diese
Regierung widerfuhr.

(Beifall bei der SPD uad dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Michael Boddenberg (CDU): Das merkt
man an Hessens Hauptschulen! Das merkt man, wo
man hinkommt!)

Priisident Klaus Peter Méller:
Das Wort hat Frau Kollegin Zeimetz-Lorz fiir die CDU.

Birgit Zeimetz-Lorz {CDU):

Here Priisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn .Sie, Frau Kollegin Habermann, kritisieren, die
Ministerin habe ilire Rede vorgelesen, so kann ich nur fest-
stellen, dass Sie zum wiederholten Male an dieser Stelie
die gleiche Rede vorgelesen haben,

{Beifall bei der CDU und der FD.P. - Priska Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie hat das Konzept
vorgelesen!)

Lassen Sie mich eingangs noch eine Feststellung treffen,
weil mich das schon ziemlich angeht. Die Art und Weise,
wie Sie von der Opposition die Sozialministerin angreifen,

{Silvia Hillenbrand (SPB}: Das hat etwas mit poli-
tischen Inhalten zu tun!)

ist wirklich unwiirdig und in keiner Weise integrationsfor-
dernd. Das muss ich Ihnen einmal ins Stammbuch schrei-
ben.

(Belfall bei der CDU und der ED.P. - Lachen bei
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Priska Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Dafiir sind wir auch
wirklich nicht da?®)

Die CDU/ED.P.-Landssregierung will die Integration der
ausldndischen Mitbiirgerinnen und Mitbiirgern in Hessen
voranbringen, Fiir diese Aufgabe hat sie einen neuen in-
haltlichen Ansatz und neue Instrumente entwickelt. Wir,

die Kolleginnen und Kollegen der CDU-Landtagsfraktion,

unterstiitzen dies. Die Integration ist fiir uns ein zentrales
Politikfeld.

(Silvia Hillenbrand (SPD): Davon hat man aber
nichts bemerkt?!)

In einer modernen Gesellschaft, die auf den Prinzipien In--
dividualitit, Leistung und Freiheit aufgebaut ist, kann es
auch keine andere Perspektive als die Integration geben,
wenn Gruppen verschiedener Kulturen daverhaft und fried-
lich zusammenleben wollen.

Die Sozialministerin hat in der vergangenen Woche dia
Leitlinie zur Integrationspolitik der Hessischen Landesre-
gierung vorgelegt.

(Giinther Becker (Gieflen) (SPD) Wie schreibt sich
das?)

Das ist im Laufe dieser Plenarwoche schon einige Male
angesprochen worden. Wir von der CDU-Fraktion begrii-
Ben diese Leitlinien ausdriicklich.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Sie sind eine ausgezeichnete Grundlage fiir die kiinftige
Arbeit der Hessischen Landesregierung, der die Regierung
tragenden Fraktionen in diesem Hause und des vor wenigen
Tagen durch diese Sozialministerin vorgestellten Integra-
tionsbeirates, auf den ich an spiiterer Stelle noch zu spre-
chen komme.

(Giinther Becker (GieBen) (SPD): Wofiir dieser Bei-
rat? _
Dieses Integrationskonzept - niemand wiirde hier so etwas

behaupten - erhebt keinesfalls den Anspruch aof Vollstin-
digkeit.

(Zuruf der Abg. Evelin Schdnhut-Keil (BUNDNIS
S0/DIE GRUNEN))

Das kann es nicht, und das soll es auch nicht - denn sonst
briuchten wir beispielsweise ein Gremium wie den Integra-
tionsbeirat gar nicht, dann wiren wir schon besonders
schlau.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wir sehen das Integrationskonzept vielmehr als eine
Grundlage fiir die kiinftige Integrationsarbeit. Es genielit,
wie bereits gesagt, nicht den Anspruch auf Vollstandigkeit.
Das rdume ich an dieser Stelle gerne ein. Das soll es auch
nicht.
~ (Zuruf der Abg. Barbara Weitzel { BUNDNIS S0/DIE
GRUNEN))

Es handelt sich um ein Konzept, das in den kommenden
Jahren mit Leben zu fiillen sein wird. Denn Integration ist
ein Prozess - die Ministerin hat darauf schon hingewie-
sen -, der im Zweifel linger als eine Generation dauern
wird.

Integration kann auch nicht vom Gesetzgeber verordnet
werden. Insofern geht Thre diesbeziigliche Kritik ins Leere,
Sie. meine Damen und Herren von den Oppositionsfrak-
tionten, haben aufierdem beklagt, es habe viel zu lange ge-
dauert, bis das Integrationskonzept vorgelegt worden sei.

{Zurufe von der CDU)

Also, das finde ich schon einigermalien dreist. Diese Lan-
desregierung ist am morgigen Tag gerade einmal ein Jahr
im Amt.

{(Zuruf der Abg. Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))
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In dieser Zeit wurde unendlich viel auf den Weg gebracht,
Sie haben das gestern héren kbnnen.

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Ein Jahr haben Sie fiir dieses Kon-
zept gebraucht!)

Und Sie selbst, SPD und GRUNE, haben es immerhin ge-
schafft, nach acht Jahren in dieser Frage eine Nullbilanz
vorzulegen.

(Beifall bei der CDU - Widerspruch bei dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb ist es schon eine ziemliche Frechheit, wenn Sie
heute, nachdem Sie acht Jahre im Koma gelegen haben,
hierher treten und behaupten,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Na, na, was soll der riide Ton?)

wir hiitten in diesem Bereich nichts getan,

(Beifall bei der CDU - Frank-Peter Kaufmann
~ (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nennen Sie es doch
einmal )

Offensichtlich sind Sie der Auffassung, wir seien so gut,
(Zuruf der Abg. Silvia Hillenbrand (SPD))

dass wir alle Probleme dieses Landes binnen Jahresfrist
16sen kénnten.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Nein, Sie sind so groBméulig!)

Prisident Klaus Peter Moller:

Frau Kollegin, lassen Sie eine Frage von Herrn Abg. Noite
zu?

(Birgit Zeimetz-Lorz (CDU}: Von wem?)
- Von Herrn Nolte,
(Birgit Zeimetz-Lorz (CDU): Aber gerne! - Gerhard

Biékel (SPD): Ach, die suchen aus! Es kann nicht
jeder fragen!)

Herr Kollege Nolte.

" Dieter Nolte (SPD):

Frau Kollegin, wollen Sie uns immer noch sagen, dass die-
ses Thema, das hier behandelt wird, bei der Hessischen
Landesregierung und den sie tragenden Fraktionen vorran-
gig angesiedelt ist - eingedenk der Prisenz auf den Regie-
rungsbinken und den Bénken der Fraktion? Wollen Sie im-
mer noch behaupten, dass das eine vorrangige Themenstel-
lung der Hessischen Landesregierung ist?

Birgit Zeimetz-Lorz (CDU):

Ich bedanke mich ausdriicklich fiir diese Frage, ich hatte -

sie beinahe erhofft. Ich war nimlich heute Vormittag auch
bei der Debatte zur Frage des Einwanderungsgesetzes an-
wesend. Das war ein eigener Setzpunkt der Fraktion der
GRUNEN. Da habe ich gesehen, es saBen exakt zwei griine
Abgeordnete auf ihren Binken,

(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das stimmt nicht! - Zuruf der Abg. Barbara
Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

und die SPD-Reihen waren auch mehr als leer, Das bezeugt
Ihr Interesse.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Falsch! Warum sagen Sie die Unwahrheit?)

Insofern finde ich diese Frage schlicht etwas unverschimt,
Herr Kollege Nolte.

(Beifall und Zurufe bei der CDU)

Priisident Klaus Peter Moller:

Da war noch eine Wortmeldung des Kollegen Wagner (An-
gelburg). Lassen Sie die zu, Frau Kollegin?

(Birgit Zeimetz-Lorz (CDL]); Bitte, eine noch!)

- Noch eine, damit wir das auch klar haben. Eine Wortmel-
dung, die des Kollegen Wagner {Angelburg).

Ernst-Ludwig Wagner (Angelburg) (SPD):'

Frau Kollegin, nachdem Sie eben gesagt haben, dass das
alles unverschiimt ist, was wir hier machen, und Sie jetzt
wieder sagen, das ist unverschiimt: Haben Sie noch irgend-
etwas, was in dieser Debatte nicht unverschidmt ist?

(Zuruf des Abg. Stefan Griittner (CDU) - Ernst-Lud-
wig Wagner (Angelburg) (SPD): Was haben Sie fiir
eine Wortwahl!)

Birgit Zeimetz-Lorz (CDU):

Ich muss ganz offen gestehen, bei dem, was wir als CDU-

. Fraktion uns in den letzten Tagen hier anhfren mussten -

dass wir die Trennlinie zom Rechtsextremismus verloren
hiitten usw. -,

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

muss ich mich schon fragen, was wir uns alles bieten lassen
miissen vnd wo wir uns einmal schlicht und ergreifend in -
diesern Hause wehren kdnnen, Und: Unverschéimt ist un-

verschimt, schlicht und ergreifend.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Zurufe von der
SPD)

Es kann wirklich nicht sein, dass die Beschimpfungstiraden
in diesem Hause immer nur in eine Richtung gehen. Da
muss ab und zu auch cinmal ein Pfeil zurlickgeschossen
werden. So einfach ist die Welt.

(Zurufe von der SPD - Lachen bei dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich kann Thnen versichern, ich bleibe ziemlich lange ruhig,
und Sie bringen mich nur ganz schwer aus der Ruhe,

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wer
hat hier etwas von Integratipn erzdhlt?)

Aber Thnen gelingt das hin und wiedeér, und dazu muss ich
Thnen fast gratulieren.

{Gerhard Bokel (SPD): Das stimmt !}

So, jetzt komme ich zu meiner Rede zurtick. Ich lasse jetzt
keine Zwischenfragen mehr zu, denn sonst komme ich viel-
leicht nicht mehr zum Ende - und Sie wollen ja etwas liber
Integration in diesem Lande héren,

(Zuruf des Abg. Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN))

Wir wissen selbst, dass wir gut sind.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - L'ac'hen bei der
SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Aber ich rdume unumwunden ein: So gut, dass wir alle
Probleme in einem Jahr 16sen kénnten. sind wir auch nicht.

(Zuruf der Abg. Silvia Hillenbrand (SPDY)

Sie behaupten in Thren Presseerklirungen, das vorgelegte
Konzept sei eine Ansammlung von Worthiilsen und nebuld-
sen Ankiindigungen. Auch dies haben wir heute mehrfach
zu hiiren bekommen. Dazo kann ich nur feststellen, dass
Sie das Integrationskonzept ganz offensichtlich nicht gele-
sen haben.’

(Norbert Kartmann {CDU): So ist das! - Michael
Boddenberg (CDU): Sie sollten es auch zur Kenntnis
nehmen !) . .

Nein, zur Kenntnis genommen haben Sie das sowieso
nicht, das wire ein bisschen zu viel veilangt. Denn diese
Beschreibung - mit Verlaub, Frau Kellegin Hinz - passt
eigentlich eher auf das von Ihnen vor einigen Monaten vor-
gelegte Papier. '

(Zurufe der Abg. Priska Hinz und Barbara Weitzel
{BUNDNIS 90/DIE GRUNEN}))

Wenn Sie das Konzept der Landesregierung aufmerksam
gelesen hitten, dann hiitten Sie feststellen miissen, dass die
Landesregierung z.B. zahlreiche SprachftrdermaBnahmen
im schulischen und avflerschulischen Bereich untecstiitzt,
Auch das ist heute schon mehrfach - unter einem anderen
Tagesordnungspunkt - zur Sprache gekommen. Wir sind
uns doch in diesem Hause daritber einig, dass die Beherr-
schung der deutschen Sprache der entscheidende Schliissel
zur politischen, sozialen, wirtschaftlichen und kulturellen
Integration und zugleich ein zentrales emanzipatorisches
Element im Integrationsprozess ist.

(Zuruf des Abg. Michael Boddenberg (CDU))

Ich denke, wir sind uns auch alle darin einig, dass die
Sprachkompetenz moglichst friihzeitig erworben werden
muss, Hierzu ist schon einiges gesagt worden, sowohl von-
seiten der Kultusministerin als auch vonseiten der Sozial-
ministerin. Deswegen will ich es Thnen und avch mir erspa-
ren, hierauf noch im Einzelnen einzugehen. Ich denke, ent-
weder haben Sie es zur Kenntnis genommen, oder Sie wol-
" len es nicht zur Kenntnis nehmen. Ich will das an dieser
Stelle nicht wiederholen.

Ich denke aber, das, was die Frau Kultusministerin heute
Morgen vorgetragen hat, war schon sehr konkret.

(Inge Velte (CDU): Ja!)

Wenn Sie das Konzept gelesen hiitten, hitien Sie auch fest-
gestellt, dass es konkrete Aussagen zur Integrationsitrde-
rung in der Arbeitswelt enthilt - wie etwa Mabnahmen zur
Information und Beratung auslindischer Jugendlicher und
deren Eltern iiber Qualifizierungsmoglichkeiten, wie etwa
den Einsatz bestehender Zweisprachigkeit als zusitzliche
berufliche Quatifikation, wie etwa den Abbau eventueller
Augbildungshemmnisse in Beirieben, deren Inhaberinnen
und Inhaber auslandischer Herkunft sind, wie etwa die For-
derung von Existenzgriindungen durch Auslidnderinnen und
Auslidnder.

Wenn Sie das Papier gelesen hiitten, dann hitten Sie auch
festgestellt, dass es konkrete Aussagen zu sozialen Mal3-
nahmen der Integrationsforderung enthiilt,

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Zur

Integrationsfirderung von Franen?)

zur Integrationsforderung in Sport und Freizeit. Wenn Sie
das Papier gelesen hiitten, dann wire Ihnen nichi entgan-

gen, dass es auch sehr konkrete Aussagen iiber die Integra-
tionstérderung durch politische und behdrdliche Mafinah-
men sowie durch Abban unndtiger rechtlicher Hindernisse
enthiilt. Die Ministerin hat hier darauf hingewiesen.

SchlieBlich gibt es noch einen ganz wesentlichen Unter-
schied zwischen dem von der Sozialministerin vorgelegten
Konzept und etwa dem von den GRUNEN vorgelegten Pa-
pier. Einmal abgesehen von den vielen polemischen Flos-
keln fehlt in Jhrem Papier nimlich eine ganz wesentliche

. Frkenntnis, Das ist die Erkenntnis, dass Integration nicht

allein durch die Anmeinanderreihung von fachlich-poli-
tischen MaBnahmen zu erreichen ist, iiber die im Einzelnen
sicherlich in der Zukunft noch zu diskutieren sein wird.

Es fehlt die Erkenntnis - auch das ist heute schon angespro-
chen worden -, dass Integration eine Querschnittsaufgabe
1st, die alle Bereiche der Landespolitik betrifit.

(Beifall bei der CDU)

Dieser Erkenntnis wird durch die Hessische Landesregie-
rung Rechnung getragen. Die Staatssekretire der einzelnen
Fachressorts treten regelmiflig zusammen, um die notwen-
digen MaBnahmen zu beraten, 7u biindeln und untereinan-
der abzustimmen. Auch das ist neu.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Mit anderen Worten: Sie sind nicht inte-
griert!}

Sie von der Opposition beklagen in Thren Presseerkli-
rungen auBerdem, dass in dem Integrationskonzept Geldbe-
triige, mit denen die Integrationsmafinahmen geftrdert wer-
den sollen, vollig fehlen. Die Ministerin hat dazu schon
etwas gesagt. Ich kann es mir nicht verkneifén, dazu auch
etwas zu sagen. Denn ich bin schon einigermafien erstaunt,
dass Sie die Emsthaftigkeit von Integrationspolitik an der
Héhe der zur Verfligung zu stellenden Mittel messen. Das
finde ich schon sehr eindrucksvoll,

(Beifall bei der CDU - Priska Hinz (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN): Das kostet manchmal auch Geld! -
Frank-Peter Kautmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie wollen doch regieren!)

- Das ist véllig richtig. Ich komme darauf zuriick, Frau
Hinz. Seien Sie ein bisschen geduldig mit mir.

Thnen scheint entgangen zu sein, dass Integration in erster
Linie in den Koépfen, auch im Herzen, aber bestimmt nicht
allein mit dem Geldbeutel stattfindet. Natiirlich, Frau Hinz,
wird man Geld in die Hand nehmen miissen, damit das
Konzept umgesetzt wird. Das steht vOllig auBer Frage.
Aber was Geldmittel und die Hohe von Geldmitteln in
einem Grundsatzpapier zu suchen haben, das bleibt Thr Ge-
heimnis. In Threm Papier, Frau Kollegin Hinz, finde ich
dazu - nebenbei bemerkt - auch nichts.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sind
wir die Regierung 7}
- Ach so, das muss nur in den Papieren der Regierung
stehen. Das ist in Ordnung. Ich werde mir das merken.

-(Frank-Peter Kaufmana (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Selbstverstindlich! Sie wollen doch regie-
ren')

Die Qualitiit der Integrationspolitik an der Hohe der in Aus-
sicht zu stellenden Mittel messen zn wollen, finde ich je-

- denfalls armselig und einfallsios.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)
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Lassen Siec mich kurz auf die Zusammensetzung des Inte-
grationsbeiraies eingehen. Denn das ist auch kritisiert wor-

den. Dass Sie die Zusammensetzung des Integrationsbeira- |

tes bekritteln wiirden, war ja zu erwarten. Nicht in Ordnung
finde ich aber, dass Sie damit diejenigen, die sich zur Mit-
arbeit in diesem Gremium bereit erklﬁ_rt haben, mit Threr
Aussage eigentlich diskreditieren. Im Ubrigen gibt es kei-
nen Beirat, mit dem alle zuftieden sind und in dem alle sich
wiederfinden. Ich erinnere beispielsweise an die unendlich
lange Diskussion iiber die Zusammensetzung des Tier-
schutzbeirates. Es tut mir Leid, dass ich das als Beispiel
nenne. Aber daran kann ich mich eben sehr gut erinnern.
Ich denke, dass in dem Integrationsbeirat jedenfalls alle
gesellschaftlich relevanten Bereiche eingebunden sind. Das
ist gut so, Frau Hammann, wenn Sie kritisieren, dass die
GEW sich nicht wiederfindet, so muss ich Ihnen entgegen-
halten: Es sind drei Lehrerverbiéinde vertreten.

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Auch die Eltern sind vertreten. Wir kinnten natiirlich hin-

gehen und alle Lehrergewerkschaften einbinden. Aber dann

wiirde das mit Sicherheit die Mitgliederzahl dieses Gremi-
ums sprengen. Ein zu grofles Gremium - das wissen wir
alle in diesem Hause - ist nicht arbeitsfihig.

{Beifall bei der CDU)

Ich lade Sie wirklich herzlich dazu ein, dem Integrations-
beirat wenigstens die Chance einzordiumen, mit seiner Ar-
beit zu beginnen. Dann wird man sehen - davon bin ich
fest tiberzeugt -, dass der Integrationsbeirat hervorragende
Ergebnisse erzielen wird. Horen Sie doch auf, alles und
jedes schlecht zu reden und mies zu machen. Im Ubrigen:
Wenn es in Hessen einen Wettbewerb geben wiirde, alles
_ schlecht zu reden und mies zu machen, dann wiiren Sie heifle
Anwirter auf den ersten Preis. Das kann ich Thnen sagen.

(Beifall bei der CDU und der ED.P)

Lassen Sie uns lieber danach sehen, wo es Gemeinsamkei-
ten in diesem Hause gibt. Die gibt es durchaus. Ich lade
Sie jedenfalls herzlich dazu ein, arbeiten.Sie daran mit,
die eine oder andere Gemeinsamkeit in diesem Hause in
politisches Handeln umzusetzen. Der Integration wire da-
mit auf jeden Fall ein groferer Dienst erwiesen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Priisident Klaus Peter Moller:

Auf der Tribline sitzt unser friiherer Abgeordneter Leo
Brockmann. Herzlich willkommen.

(Beifall)

In der Debatie hat das Wort Frau Kollegin Hinz, Vorsit-
zende der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUINEN.

Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich sehe, es

kommt Freude auf. Das freut mich auch.
(Zurufe von der CDU)

Wir wollen doch noch einmal daran erinnern, dass die
Ministerin es nach einem Jahr tatséichlich geschafft hat, ein
Integrationskonzept vorzulegen. Nach einem Jahr hat sie es
geschafft. Wir waren ein halbes Jahr schneller, und wir wa-
ren konkreter, Frau Zeimetz-Lorz.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU)

Was das fiir eine hervorragende Kernaufgabe dieser Regie-
rung ist, hat man auch daran geschen, dass die Regierung
bis auf die Sozialministerin véllig abgeschmolzen war. Vor-
hin war noch Herr Staatsminister Dr. Jung da. Die Frak-
tionsspitze war nicht anwesend. Da zeigt sich doch, wie
wichtig diese Landesregierung, diese Koalition, die Frak-
tions-CDU dieses Thema nimmt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU)

Ursache, weshalb es iiberhaupt zu dieser Debatte und zur
Vorlage des Integrationskonzeptes kommt, ist diese wider-
wiirtige Staatsbiirgerschaftskampagne, die Sie im Wahl-
kampf gefahren haben. Wenn die Sozialministerin zum In-
tegrationsbeirat sagt: “Es war ein Missverstiindnis, das bei
den Leuten ankam, dass die CDU an erster Stelle gegen
die doppelte Staatsbiirgerschaft war, cigentlich ist sie in
vorderster Linie fiir Integration gewesen®, dann kann ich
nur sagen: Es war kein Missverstiindnis, sondern es war
gewollt, dass es bei den Blirgerinnen und Blirgern so an-
kommt.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU)

Sie haben mit dieser Staatsbiirgerschaftskampagne gewollt
und bewusst in Kauf genommen, dass Rassismus in diesem
Land wieder Einzug hiilt, dass ausléinderfeindliche Tenden-
zen hier wieder zum Tragen kommen. Frau Ministerin, von
wegen differenzierte Wortwahl: Der heutige Ministerprisi-
dent ist im Wahlkampf umhergezogen und hat gesagt: Wir
sind gegen die doppelte Staatsbiirgerschaft. Wir wollen
doch nicht, dass in jedem Ort ein Muezzin ruft. - Das war
die Situation, die wir im Wahlkampf hatten.

(Tarek Al-Wazir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): So
war es!) :

Wenn es um differenzierte Wortwahl geht, dann miissten |
Sie sich in erster Linie am Revers packen und das nicht
von anderen anmahnen, die immer eine differenzierte
Wortwahl zu verwenden versucht haben.

In dem Integrationskonzept, das jetzt vorliegt - das ist wirk-
lich blamabel -, steht nichts aufler Floskeln, aufier Um-
schreibungen und Beschreibungen von Tatbestinden. Es
steht nicht drin, was diese Landesregierung in diesem Jahr
fiir die Bevolkerung veriindern will, damit es mit der Inte-
gration vorangeht. Es steht nicht drin, welche Ziele sie am
Ende der Wahlperiode erreichen will, und es steht nicht
drin, wie viel Geld sie in die Hand nehmen will.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Zeimetz-Lorz, es ist ein Unterschied, ob eine Regie-
rung ein Konzept vorlegt oder ob eine Fraktion oder eine
Partei eine Konzeption vorlegt. Eine Regierung muss sa-
gen, wie sie die Verbesserungen finanzieren will. Dann
muss sie zumindest in der Pressekonferenz vor der Offent-
lichkeit sagen, wie viel Geld sie in diesem Jahr filr diese
MafBnahmen in die Hand nehmen will.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Jetzt stellt sich doch diese Sozialministerin hier hin und
sagt, es soll das Gesetz fiir die Schiedsleute geiindert wer-
den, damit auch EU-Auskinder in diese Gremien kommen
kinnen. Ich habe iiberhaupt nichts dagegen. Aber Sie von
der CDU scheinen ein kurzes Gediichtnis zu haben. Als der
ehemalige Justizminister Rupert von Plottnitz auslindische
Schéffen in die Schoffengerichte berufen wollte, hat die
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CDU hier den Aufstand geprobt und hat so getan, als wiire
das der Untergang des Abendlandes. Das war die Sitnation,
die wir vor vier Jahren hatten.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Das Programm “Auslinder in die Polizei”, unter wem ist
das denn begonnen worden? Unter Rot-Griin. 100 Leute
sind damals eingestellt worden. Jetzt tut die Sozialminis-
terin so, als wire das ihre Errungenschaft. Die Unterstiit-
zung von Miitterzentren, von Familienbildungsstiitten, von
Beratungsstellen fiir Frauen, die Orientierungskurse fir
ausliindische Frauen, fiir Altenpflege und Krankenpflege,
das alles ist doch anter uns begonnen worden und von Th-
nen zura Teil schon wieder zusammengestrichen worden.

(Beifull bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zu-
ruf des Abg. Stefan Griittner (CDU))

- Herr Griittner, warten Sie doch eininal ab. Seien Sie nicht

o voreilig, - Etwas konkreter wurde die Ministerin in.ih-

rem Konzept zur Frage der Einwanderung. Erst einmal hat
sie natitrlich umschrieben, dass die Einwanderer sich auch
als Auswanderer begreifen miissen. Richtig. daran ist et-
was. Aber das kénnen sie nur, wenn sie hier auch ankom-
men kinnen und wenn wir die Bedingungen dafiir schaffen,
dass wir ein Elnwanderungsiand sind und dass die Ausliin-
der, die Menschen nicht deutscher Herkunft, sich hier inte-
grieren kbnnen.

{Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Was soll denn der
Quatsch?)

Aber wir hatten heute Morgen schon wieder eine Debatte

~{iber ein Einwanderungsgesetz. Abgesehen davon, dass der
Kollege Klein von der CDU ein Asylabschatfungsgesetz
daraus machen wollte, hat Innenminister Bouffier so vicle
Hiirden und Probleme aufgebaut, sodass man wieder gar
nicht zu einem Einwanderungsgesetz kommen kann. Da
frage ich mich: Wie schaffen das eigentlich andere Linder,
die ein Einwanderungsgesetz huben? Die scheinen doch die
Probleme aus dem Weg gerdumt zu haben.

{Michael Boddenberg (CDU): Reden Sie von Grof-
britannien oder Frankreich?)

Die Ministerin ist noch nicht einmal in der Lage, zu der
Frage . “Einwanderungsgesetz, ja oder nein? - Bundes-
ratsinitiative, ja oder nein? konkret zu sagen: Ja, das ma-
chen wir, Wir bereiten sie vor, und im Herbst bringen wir
sie ein. - Nein, dazu musste sie wieder schweigen; denn
sonsi héitte sie sich am Ende vorgewagt und hitte von [hnen
wicder zuriickgeholt werden miissen.

(Beifall bei dern BUNDNIS 9/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD}

Zum Nachrugsalter. Hierza hat sic festgestellt, was die
CDU auch heute wieder erklirt hat: Es muss herabgesetzt
werden. - Aber fiir dic EU-Blirgerinnen und -blirger kann
sie es gar nicht herabsetzen. Da gilt das EU-Rechi. Das
heiBt, es gilt nur fiir die Biirgerinnen und Blirger aulierhalb
der EU, die hierher kommen. -

(Hans-Jiirgen Temer (CDU): Das ist sehr richtig! -
Michael Boddenberg {CDU}: Die haben groBere
Schwierigkeiten bei der Integration !)

Da wird wieder eingeteilt in “gute” Ausldnder und in
“schlechie” Auslinder. Dazu kann ich nur sagen: Eine
“sehine” Familienministerin ist das, die die Familienzu-
sammenfihrung verhindern will.
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(Michael Boddenberg {CDU): Wir wollen sie frither
zusammentiihren ! Wir wollen, dass die Kinder frii-
her hier sind!)

Eine “schone” Anwiiltin fiir Auslidnder ist das, die so mit
den Interessen von Betroffenen uingeht,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prisident Klaus Peter Moller:

Frau Kollegin, lassen Sie eine Frage von Frau Koﬂegin
Velte zu?

Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Nein danke, ich muss zurechitkommen, weil wir noch eine
zweite Rednerin haben,

Meine Damen und Herren, ich komme noch einmal zu ganz
konkreten Punkten. Das werde ich Ihnen nicht ersparen.
Sie behaupten immer, Deutsch sei die Schliisselqualifika-
tion fiir die Menschen, die hierher kommen, die hier auf-
wachsen.

(Demonstrativer Beifall der Abg. Michael Bodden-
berg und Hans-Jiirgen Trmer {CDUY)

Es ist richtig, dass sie eine notwendige Kompetenz haben
miissen. Das habe ich heute Morgen schon gesagt. Aber
was ist passiert? Mit dem Haushalt 2000 haben Sie gerade
in dem Bereich Hausaufgabenhilfe und Eingliederung fiir
Aussiedler und Auslinder gestrichen.

{Michael Boddenberg {CDU): Was ist passiert? Wir
machen wieder Deutschunterricht an unseren Schu-
len, Frau Hinz 1}

- Das ist doch iiberhaupt nicht wahr. Erkundigen Sie sich
doch einmal. - In dem Bereich haben Sie gestrichen. Die
Mittel fiir die Erwachsenenbildung haben Sie zu 30% ge-
kiirzt. : '

(Hans-Jiirgen Irmer (CDU): Wie viel haben Sie denn
geklirzt?)
Alle unsere Initiativen zum Haushalt haben Sie abgelehnt.
Alles, was der Integration gedient hitte, haben Sie abge-
lehnt.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Wir hatten Haushaltsantriige zur Jugend- nnd Familienfor-
derung, ein Programm zur Forderung der Integration von
Gemeinden und freien Trigern mit 2 Millionen DM - von
der Koalition abgelehnt,

{Dieter Nolte (SPD): Hort, hort!)

Das Programm “Hinsehen statt Wegsehen - aufmerksames
Miteinander gegen Jugendgewalt”, auch was Banden an-
seht, Auslianderbanden, Aussiedlerbanden und Ahnliches
mit 1,4 Millionen DM - abgelehnt. :

Unterrichtliche und auBerschulische Sonderbetrevung von
Aussiedlern und Auslindern - abgelehnt. Integriertes
arbeitsmarktpolitisches Programm, regionale Arbeitsmarkt-
politik - abgelehnt. Jugend- und Familienforderung, “So-
ziale Stadt” - die Ministerin hat heute wieder grol} getdnt,
dass sie da etwas machen will -: abgelehnt.

Das ist Ihre konkrete Integrationspolitik, Da, das kann ich
nur sagen, niitzt kein Konzept, das hier vorgelegt wird,
wenn Sie nicht in der Lage sind, konkrete Malinahmen
durchzufithren,



2302 Hessischet Landtag -

15, Wahlperiode -

36. Sitzung - 6. April 2000

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Scheinheilige CDU-Politik!)

Als Letztes komme ich zu dem Integrationsbeirat, dem
Kernstiick der Integrationspolitik, Man muss sich schon
fragen, wie und aus welchem Grund das Gremium zusam-
mengesetzt wurde, Ich habe nichts dagegen, dass man ein
Gremium neben dem Landesauslédnderbeirat hat, wo Deut-
sche und Menschen nicht deutscher Herkunft als Multipli-
katoren zusammentreffen, um zu iiberlegen, welchen kon-
kreten MaBnahmen man einleiten sollte und wo es Pro-
bleme gibt, um sich dartiber auszutauschen, wie man in den
unterschiedlichen Verbinden damit umgehen kénnte, und
um der Landesregierung konkrete Vorschlidge zu machen.

Aber dann miissen es auch Multiplikatoren sein, Dann diir-
fen es nicht nur die kleinsten Lehrerverbiinde sein, sondern
dann muss auch der grofite Lehrerverband mit dabei sein.
Das ist doch véllig klar; denn dort sind die meisten Multi-
plikatoren. Es reicht nicht aus, dass einzelne Menschen
nicht deutscher Herkunft - nichts gegen diese Menschen -,
die in diesen Beirat berufen werden, tiberhaupt keine Mul-
tiplikatorenfunktion haben. Wir haben in Hessen einen
Haufen Vereine und Verbiinde, wo Menschen nicht deut-
scher Herkunft mitarbeiten,” die diese Rolle einnehmen
konnten. Die wurden nicht berufen. Deshalb muss man
schon einmal fragen, warum.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Mi-
chael Boddenberg (CDU): Es ist ungeheuerlich!
Gucken Sie sich doch die Liste an!)

Derzeit hat man das Gefiihl, dass das Gremium deshalb so
zusammengesetzt wurde, damit es nicht - z.B. aus poli-
tischen Griinden - eine missliebige Empfehlung abgeben
kann.

(Michael Boddenberg (CDU): Haben Sie da Erfah-
rungen? - Norbert Kartmann (CDU): Dann diirfen
Sie selbst auch nicht drin sein!)

Das diskreditiert Ihr eigenes Gremium, das Sie zur Integra-
tion eingesetzt haben. Deshalb wird es nicht zur Integration
beitragen. Das ist Ihr Problem.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Norbert Kartmann (CDU): Sie wollen das
nicht! Das ist das Problem?!)

Ich bin der Meinung, dass dies noch einmal dringend iiber-
dacht werden milsste, genauso wie die Aussage, dass dieses
Gremium die Aufgaben des Landesauslidnderbeirates iiber-
nehmen sollte. Der Landesauslédnderbeirat ist ein Gremium
fiir Betroffene, deren absolute Interessenvertretung.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Ja, genau!)

Wir sind der Meinung, eine solche Interessenvertretung
muss nach wie vor vorhanden sein. Das kann ein Integra-
tionsbeirat nicht tibernehmen, sondern diese beiden Riite
haben unterschiedliche Aufgaben. Deswegen sollte das von
der Landesregierung dringend iiberdacht werden. - Danke
schon.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Priisident Klaus Peter Miller:

Das Wort hat Herr Kollege Hahn, der Vorsitzende der Frak-
tion der ED.P,

Jorg-Uwe Hahn (E.D.P.):

Herr Pr'aisideﬁt, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die letzten acht Jahre waren filr die Integrationspolitik in
Hessen verlorene Jahre.

(Beifall bei Abgeordneten der ED.P. und der CDU -
Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN: So ein dummes Zeug!)

Rot-Griln hat sich ausschlieflich darauf kapriziert, cine
Betroffenheitspolitik zu organisieren. Rot-Griin hat iiber-
haupt keine Ideen verwirklicht, geschweige denn angedacht
oder verwirklicht - das kann man gerade so sshen, wie man
will -,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Wo leben Sie? So ein Unsinn!)

wie eine Integration in Hessen mit den verschiedenen
Polen, die dort zu beachten sind, zu organisieren ist.

(Beifall bei der ED.P. und bei Abgeordneten d.er
CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es war dem Vor-
sitzenden des amtierenden Landesauslinderbeirats, Herrn
Murat Cakir, vorbehalten, am vergangenen Montag in der
Sitzung des Integrationsbeirats der Landesregierung zu sa-
gen, dass die Integrationspolitik in den letzten 20 Jahren in
Hessen nicht geklappt hat.

(Michael Bodﬂenberg {CDU): Tolles Ergebnis!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Frau Kollegin
Habermann und Frau Kollegin Hinz, Sie sollten einmal
ernst nehmen, was Murat Cakir dort gesagt hat: In den
letzten 20 Jahren hat die Integrationspolitik in Hessen nicht
geklappt, - Ich weiB, warum Sie so aufgerept sind, nachdem
Sie das Papier zur Kenntnis genommen haben und nach-

- dein Sie die Zusammensetzung des Beirates zur Kenntnis

genommen haben.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Aufgeregt? Emport!)

Sie merken nédmlich, dass wir in Hessen - das ist mit auf
Driingen der FD.P. geschehen - nunmehr einen vollkom-
men neven Ansatz der Integrationspolitik wihlen, einen
Ansatz, den es bisher in keinem anderen Bundesland gibt,

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 9¢/DIE GRUNEN):
Und darauf sind Sie auch noch stolz?)

Wir. sagen nfimlich zum einen, dass Integrationspolitik
nicht vordringlich Sozialpolitik ist, sondern eine Quer-
schnittsaufgabe fiir alle Ressorts, iiber alle Politikfelder in
diesem Lande, .

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

nicht irgendwo integriert als ein kleiner Teil des Sozial-
ministeriums, sondern quer iiber alle Héuser eine Aufgabe
fiir die Landesregierung und fiir die sie tragenden Frak- :
tionen,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir nehmen Ab-
schied von der Betroffenheitsnummer, dass nur ein einziges
Gremium, nimlich das der Betroffenen, Integrationspolitik
definiert, sondern wir sagen, dass Integrationspolitik in der
Gesellschaft ebenfalls eine Querschnittsaufgabe ist und
deshalb nicht nur die Betroffenen - die natiirlich auch -,
aber auf der anderen Seite auch die Menschen ihr Wissen
mit einbringen kénnen und milssen, die die Integrationsar-
beit vor Ort in den Gremlen usw, zu leisten haben.



Hessischer Landtag -

15. Wahlperiode -

36. Siwzong ¢ 6. Aprif 2000 2303

Dieser neue Ansatz macht Sie so zornig, weil Sie selbst

nicht auf diese kluge Idee gekommen sind. Fiir Sie war

Integrationspolitik in den letzten acht Jahren: “Wir horen

uns das gedoldig an, was die Arbeitsgemeinschaft der Aus-
linderbeirite Hessen sagt.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Unsinn !}

Wir setzen es um, oder auch nicht. Das ist egal, aber das
ist der Deckmantel unserer Arbeit.” - Nein, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, mit dieser Art Integrationspoli-
tik, die zu nichts gefiihet hat, aufler zu Verkrampfungen in
verschiedenen Bereichen, ist jetzt Schiuss in Hessen.

Ein neuer Ansatz ist gewdhit - ein vollkommen neuer An-
satz fiir diese Republik. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich glaube, wenn wir uns in zwei Jahren mit diesem
Thetna beschiiftigen, dann werden Sie glilhende Verfechter
der beiden Modelle sein, die ich eben gerade fiir die ED.P.
und die CDU, fiir diese Landesregierung vnd die sie tragen-
den Fraktionen noch einmal zusammengefasst habe,

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Was haben Sie zusammengefasst? Das miissen Sie
genauer sagen! Man versteht ja gar nicht, wovon Sie
reden!)

- Frau Kollegiii, wenn Sie nicht wissen, woriiber ich rede,
ist das Thr Problem und nicht mein Problem. Das sage ich
hier ganz deutlich firs Protokoll.

(Beifall bei der FD.P. und bei Abgeordneten der
CDU - Lachen bei dem BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN - Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Sie triefen vor Amoganz, Herr Kol-
lege! - Zuruf des Abg. Dieter Nolte (SPD))

Wenn Sie nicht anfpassen und wenn die Fraktion der GRU-
NEN sogar zwel Sprecherinnen braucht, um die griine
Integrationspolitik herliberzubringen, dann ist das Ihr Pro-
blein, aber nicht das Problem der ED.P. und schon gar nicht
mein perstnliches Problem.

(Zutufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit dies ganz deutlich auch von dieser Stelle noch ein-
mal gesagt wird: Integration insgesamt hat fiir uns Liberale
nichts mit Assimilation zu tun. Es muss auch nicht jeder
hier lebende Auslinder verpflichiet werden, sich zu inte-
grieren. Integration ist ein Angebot an die hier lebenden
auslindischen Biirger - ich habe am Montag gelert: wir
sollen nicht mehr “Mltburger sagen; Prof. W, manubi hat
da vollkommen Recht -, die bereit sind, in unserer Gesell-
schaft aktiver mitzuarbeiten, mit dieser Gesellschaft und
nicht auferhalb dieser Gesetlschaft in unserem Lande zu
leben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bei Integration
sind doch zwei Pole zu beriicksichtigen. Das war der Fehler
Thres Konzeptes. Unser Konzept hat es aufgenommen. -
Der eine Pol sind die Menschen, die Auslinder, die hier
leben und die mit der Gesellschaft, die hier existiert, zu-
sammenarbeiten wollen, die integriert sein wollen, und der
andere Pol ist die Gesellschaft, die hier ist. Ich kann keine
verniinftige Inteprationsarbeit machen, wenn ich mich aus-
schlieBlich damit beschiiftige, was die Betroffenen wiin-
schen. Damit muss ich mich auch beschiftigen.

(Zuruf der Abg, Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY)

Aber ich muss mich andererseits damit beschiiftigen, wie
die berechtigten Wiinsche der hier lebenden Ausldnder, die

integriert werden wollen, in die Gesellschaft hinein-
gebracht - nicht implantiert - werden kénnen und wo der
Wille in der Gesellschaft geschaffen wird, dass sie sich mit
diesen Fragen auseinander seizen, dass sie bergit sind,
einen Kommunikationsprozess zu fiihren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich komme zum
niichsten Punkt. Es ist doch ein besonders charmanter Vor-
schlag, diese beiden Gruppierungen auch in dem Gremium
zusammenzufiihren, das letztlich tiber die Integrationsar-
beit in diesem Lande mit zu entscheiden hat ond das das
Ministerinm, die Landesregierung und die Koalitionsfrak-
tionen und damit den Landtag zu beraten hat.

Frau Kollegin Hinz, was ist denn das {lr eine Vorstellung,
wenn Sie sagen, an oberster Stelle muss auf alle Fille der
Auslinderbeirat stehen? -

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das hat sie doch gar nicht gesagt! Kein Wort da-
von!)

Das stimmt nicht. Dann beachten Sie néimlich nur den
einen Pol, nimlich die Auslinder, die hier leben, Aber Sie
beachten nicht den anderen Pol, namlich den der Gesell-
schaft, die hier ist, An oberster Stelle muss ein Gremium
sein, wie es jetzt unter Leitung von Frau Ministerin Mo-
sigk-Urbahn und ihrem Stellvertreter ama Montag das erste
Mal getagt hat, Es muss ein Gremium sein, in dem die
verschiedensten Bereiche zusamomengefithrt werden.

Was haben Sie eigentlich gegen die Zusammensetzung die-
ses Gremiums? Aus Ihren Worten spricht doch der Arger,
dass Sie selbst nicht auf die Idee gekommen sind, ein sol-
ches multikalturelles und multigesellschaftliches Gremium
zu berufen.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU - Barbara
Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Es wiire
uns total peinlich gewesen!)

Sie #rgern sich doch dariiber, dass Sie nicht die Idee hatten,
einmal auslindische Biirger nach ihren Erfabrungen zu fra-
gen, die sie in den letzten Jahren und Jahrzehnten bei der
Integration hier gemacht haben. Es war doch sehr interes-
sant, was wir am Montag z.B. von der Finanzmanagerin
von LOT, von der litanischen Fotografin oder von der un-
garischen Sportlerin gehort haben.

(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
war sehr interessant! Das stimmt! - Lachen bei Ab-
geordneten der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

- Ich weiB, Sie lachen dariiber, weil Sie schlicht arrogant
sind,

{Beifall bei der FD.P. und der CDU - Frank-Peter
Kaufmann und Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Das miissen gerade Sie sagen! - Zuruf
‘des Abg, Manfred Schaub (SPD))

Das gilt ausschlieBlich fiir Sie, weil Sie schlicht arrogant
sind. '
(Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Aus-
bund an Arroganz! - Zuruf des Abg. Frank-Peter
Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

- Frau Kollegin Hinz war ja dabei. Frau Kollegin Hinz hat
gelacht, Herr Kollege Kaufmann, seien Sie doch ein biss-
chen ruhiger. Sie merken, dass Thaen ein Thema wegge-
nommen wird,

{Zuruf der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))
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von dem Sie, weil Sie auf einem Auge blind sind, iiber
Jahre hinweg meinten, es gepachtet zu haben,

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Wir nehmen Ihnen das Thema weg, jawohl,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Sie nehmen uns iiberhaupt nichts weg! Dazu
sind Sie iiberhaupt nicht in der Lage! - Barbara
Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wenn das
Ihr Thema ist, konnen Sie es behalten!)

Wir Liberale haben gemeinsam mit unserem Koalitions-
partner, der CDU, vereinbart, dass wir die verschiedenen
Interessengruppierungen, die dafiir notwendig sind, damit
die Integration hier erfolgreich ist - das sind z.B. die Ver-
treter von Verbiinden, die Vertreter von Kirchen, natlirlich
der Priisident der hessischen Handwerker und andere sowie
Vertreter der Arbeitsgemeinschaft der Auslanderbeiriite -,
zusammenfiihren. Es ist doch vollkommen klar, dass Murat
Cakir als Vorsitzender und seine Geschiiftsfilhrerin Mitglie-
der in diesem Ausschuss sind. Aber das ist doch nicht alles.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der verehrten
Opposition,

(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 9(/DIE GRU-
NEN): Ach du liebe Zeit!)

Sie haben sich in dieser Frage nun tatséchlich total ver-
rannt. Das gilt leider auch fiir die sonst von mir so ge-
schiitzte Kollegin Schonhut-Keil.

(Beifall bei der FD.P. und der CDU - Lachen bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Wir Liberale haben von Anbeginn an gesagt, dass eine Zu-
sammenfassung der Arbeit der Auslidnderbeirite in Hessen
notwendig ist. Es ist zehn Jahre her, dass ein damals junger
Abgeordneter in diesemn Hause es dem damaligen hessi-
schen Innenminister Gottfried Milde abgetrotzt hat, dass
eine feste Finanzierung der Ausliinderbeirite in Hessen or-
ganisiert wird. Ich bin stolz darauf, dass ich das damals
geschafft habe. - Wir Liberale waren und sind der Auffas-
sung: Es kann nicht sein, dass die Finanzierung der Arbeit
der Auslinderbeiriite in Hessen vom Zufall abhiingig ist.
Die Arbeit muss auf eine solide finanzielle Grundlage, und
zwar auf Kosten des Landes Hessen, bauen kénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich lasse mir des-
halb von keinem hier in diesem Hause in irgendeiner Weise
den Vorwurf gefallen, dass wir Liberale uns noch nie um

Integrationsarbeit und um die Arbeit der Auslinderbeirite

in Hessen gekiimmert hétten.

(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Deswegen werden sie jetzt abgeschafft!)

Wogegen ich mich aber von Anbeginn an gewehrt habe,
ist, dass die damalige Sozialministerin - ich weiB gar nicht,
welche der vielen GRUNEN-Ministerinnen gerade Sozial-
ministerin gewesen ist -

(Norbert Kartmann (CDU): Es gab ja einige! - Ger-
hard Bokel (SPD): Wir alle werden in dem Amt noch
von neuen MaBstiben reden!) N

einen Verzweiflungs-PR-Gag gesucht hat, was man denn
jetzt noch schaffen kéinnte, um eine gute Presseerkliirung
zu bekommen. Dann hat man die Landesarbeitsgemein-
schaft gebildet und mit Rechten ausgestattet, die zum da-
maligen Zeitpunkt noch nicht einmal die Kommunen in
Hessen hatten. - Sie setzten eine Interessengruppe, deren

Arbeit ich akzeptiere und schiitze, deren Organisation der
Arbeit ich selbst durch Erwirtkung eines Beschlusses des
Hessischen Landtags personlich - unterstiitzt habe, gleich
mit einer verfassungsrechtlich nun wirklich geschiitzten
und fiir eine Querschnittsaufgabe zustindigen Einrichtung
wie den Kommunalen Spitzenverbiinden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das war von An-
beginn an falsch. Sie wissen es ja selbst. Die Betroffenen,
auch die, die im Raum sind und die mit dem Thema be-
schiftigt sind, wissen es: Es war schlicht die Not. Sie ha-
ben sich gesagt: Wir GRUNEN, in diesem Bereich mit dau-
ernd neuen Ministerinnen beschiiftigt, haben nichts auf die
Beine gebracht. Dann machen wir wenigstens einmal einen
Landesauslinderbeirat und machen ein Gesetz, damit
wenigstens einmal ein paar Presseerklarungen geschrieben
werden konnen, - Das war doch der tiefere Grund, warum
Sie diese Arbeit gemacht haben.

. (Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Hahn, das war doch gar nicht aus unserem Hause!
Dafiir war der Innenminister zustindig! - Frank-Pe-
ter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Was
erzihlen Sie denn da? - Giinther Becker (GieBen)
(SPD): Oh, ch, oh!)

Wir Liberale haben Ihnen schon damals gesagt, dass das
der falsche Ansatz ist. - Sie kénnen so viel schreien, wie
Sie wollen. Der Innenminister war damals auch nicht dafiir,
weil er nidmlich die Kommunalen Spitzenverbiinde im
Kreuz hatte,

(Gerhard Bokel (SPD): Ich habe es doch gemacht!
Ich war zustindig! - Priska Hinz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN): Er war doch zustiindig )

die ihm gesagt haben: Herr Innenminister, erst einmal kiim-
mern Sie sich darum, dass unsere Rechte in den Gesetzge-
bungsverfahren vor dem Hessischen Landtag und in den
Verordnungs- und Erlassverfahren gegeniiber der Landesre-
glerung gewahrt werden.

Priisident Klaus Peter Moéller:

Herr Kollege Hahn, lassen Sie Zwischenfragen zu?

Jorg-Uwe Hahn (ED.P.):

Nein, ich lasse keine Zwischenfragen zu, da alle nachher
noch die Mdglichkeit haben, zu Wort zu kommen.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Er kann die Wahrheit nicht hdren!)

Ich erinnere mich noch sehr gut daran, wie die Kommuna-
len Spitzenverbinde den Kommunalminister angegangen
sind und welche Betroffenheit er in diesen Fragen ge#uBert
hat,

(Giinther Becker (Gieflen) (SPD): Der Minister-
priisident hat es abgezeichnet, als Regierungserkli-
mng!) ‘

-"Herr Kollege Becker, das macht die Sache doch nicht
besser, sondern nur noch schlimmer, Wenn Ministerpriisi-
dent Hans Eichel sogar solche Sachen als PR-Gag gemacht
hat, dann wird das doch nicht besser, sondern nur noch
schlimmer,

(Beifall bei Abgeordneten der ED.P)

Das zeigt die Unfihigkeit der Regierung, der Herr Eichel
acht Jahre vorgestanden hat, Integrationsarbeit zu leisten,
doch noch mehr,
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Lassen Sie mich einen weiteren Punkt nennen, in dem wir
uns von dem Ansatz unterscheiden, den Sie von Rot-Griin
bisher, aus welchen Griinden anch immer - das sind ja gar
keine ideologischen Griinde, das sind verengte Denkwei-
sen -, beflirwortet haben.

(Gerhard Bokel (SPD): Was denn? - Frank-Peter
Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Bei Ih-
nen ausschlieBlich!)

Ich sage es noch gimnal: Fiir uns Liberale - wir haben das
[ntegrationskonzept ja aoch {ibernommen - ist der Ansatz
falsch, Integrationspolitik als Teilmenge der Sozialpolitik
7u sehen.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das sagten Sie bereits )

Wir haben aber auch ganz bewusst bei der Konzeption die-
ses Papiers als Liberale darauf Wert gelegt,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Fillt Ihnen nichts Neues ein? - Barbara
Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das ist bei
uns auch so! Das ist nur hier anders!)

dass die Struktur genommen wird, wie sie auch im wahren
Leben ist.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Oh Gott! Gerade das wahre Leben!)

Meine sehr verehrien Damen und Herren, im wahren Leben
geht es zum einen darnm, dass die Sprachprobleme gelost
werden. Da ich zu diesem Thema bereits in der vergange-
nen und vorvergangenen Debatte - wir machen die ja relativ
hiufig; das Thema ist auch wichtig, deshalb beschwere ich
mich gar nicht dariiber - sehr viel gesagt habe, mdchte ich
mich darauf, auch wegen der Redezeit, beziehen.

Wir haben zum Zweiten groflen Wert darauf gelegt, dass
die Arbeitswelt, d. h. der wirtschaftliche Teil, in diesem Pa-
pier an die Stelle kommt, wo sie hingehort, nimlich nach
dem Erwerb der Sprache auf den zweiten Platz.

(Beifall des Abg. Michael Boddenberg (CDUY)

Integration kann doch nuor erfolgreich sein, wenn einerseits
die schulischen und auBerschulischen Angebote vorhanden
sind,. dass die deutsche Sprache erworben werden kann,
und zuni Zweiten eine Chance auf einen Arbeitsplatz be-
steht. Wir Menschen definieren uns zwar nicht itber den
Arbeitsplatz - etwas anderes will ich wahilich nicht be-
haupten -, aber ein wichtiger Teil unserer Sozialisation be~
ruht doch darauf, eine Arbeit zu haben, ein Selbstwertge-
fiihl zu besitzen, in dieser Gesellschaft wichtig zu sein.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): An Selbstwertgefiihl mangelt es Ihnen wahr-
lich nicht!)

Deshalb kann ich Thnen, meine sehr verehiten Kolleginnen
und Kollegen, nur empfehlen und Sie ermuntern, wenigs-
tens einmal die Beitriige in dem Papier auf S. 20 ff. zu
lesen und sich zu Gemiite zu fithren. Hier ist eine Vielzahl
yon politischen Vorgaben notiert, z.B. Qualifizierungsof-
fensiven fiir Jugendliche, Kontrollen zur Bekimpfung der
Jugendarbeitslosigkeit, Verbesserung der beruflichen Qua-
lifikation durch Zweisprachigkeit,
{(Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN;):
Warum haben Sie das alles gekiirzi? - Priska Hinz
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Deshalb: Abschaf-
fung des muttersprachlichen Unterrichts!)
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Hilfen fiir Unternehmen auslindischer Inhaber fiir die Aus-
bildung. Wir wissen, dass es dort grofle Probleme gibt. z. B.
bei den Ausbildungsnachweisen.

(Zuruf der Abg. Barbara Weitzel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

- Hiwren Sie doch einfach zu, Dann bekommen Sie es viel-
leicht mit. Wenn ich Sie stire, dann kann ich Ihnen nur
sagen: Ich bleibe noch fiinf Minuten hier vorne stehen. Sie
konnen sich entscheiden, was Sie in der Zeit immachen wol-
len. :

{Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
"NEN): Dann ist ja ein Ende absehbar!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kollegin
Evelin Schiinhut-Keil, ich will auch noch die gang konkre- |
ten Vorschlige hervorheben, die auf 8. 21 notiert sind: spe-
zifische Qualifizierungsangebote. Beratungs-, Kurs- und
Seminarangebote, damit auslindische Betriehe Ausbil-

. dungsverbiinde griinden kinnen.

Ein vierter wichtiger Punkt im Bereich der Wirtschaft, der
von der Vorgingerlandesregierung bisher iiberhaupt noch
nicht bearbeitet worden ist, ist die Forderung von Existenz-
griindungen auslindischer Arbeitgeber.

(Dieter Nolte (SPD): Das ist doch falsch!)

- Herr Nolte, was Sie bisher gemacht haben, wiirde Herr
Kopper als “Peanuts™ bezeichnen. Wirtschaftsminister
Posch iind der Staatssekretir im Wirtschaftministerium, Dr.
Hirschler, werden in den nidchsten Wochen weitere Vor-
schlige vortragen. In unseren Uberlegungen ist aber die
Grundidee vorhanden, dass wir diese Menschen unterstiit-
zen miissen, damit sie sich selbststindig machen kénnen,
damit sie ein Unternehmen griinden kdénnen, damit sie dann
auch Arbeitsplitze schaffen kinnen, sei es fiir ihre Lands-
leute oder fiir andere Teilnehmer an dieser Gesellschaft.

(Zuruf des Abg. Dieter Nolte (SPD})

Meine Damen und Herren, Sie haben immer nach Konkre-
tem gefragt. Wir werden uns dafilir einsetzen, dass die
rechtlichen Barrieren heruntergeschraubt werden, damit
z.B. Ausbildung gemacht werden kann, damit z. B. Ausbil-
dungsnachweise, die im Ausland erworben worden sind, in
diesem Lande anerkannt werden. Da gilt es, die Berufsord-
nungen anzupassen, da gilt es aber auch, das Landes- und
das Bundesrecht zu durchzustdbern, damit diese Barrieren
wegfallen.

Fiir die FD.P.-Fraktion fordere ich Sie, werte Kolleginnen
und Kollegen von der SPD und den GRUNEN, auf, das
Gezeter, das Sie heute Morgen zwm Thema Einwande-
rungsbegrenzungsgesetz - oder wie das Gesetz auch letzt-
lich heifien soll - veranstaltet haben,

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}: So heildt es nicht!)

kiinfiig zu unteclassen. Auf S. 14 ist dieses Konzept in den
letzten drei Zeilen wie folgt formuliert: “Die Frage der Zu-
wanderung, insbesondere aus wirtschaftlichen Griinden,
muss gesetzlich geregelt werden.™ Eirie derartige Formulie-
rang hat es noch in keinem Konzept gegeben, das von Li-
beralen und Unionschristen in der Bundesrepublik
Deutschland erarbeitet worden ist. Ich bin stolz darauf, dass
wir zu dieser einheitlichen Auffassung in der Koalition mit
der Union finden konnten, und wir werden - wir haben
heute Morgen schon dariiber diskutiert - anf dieser Aussage
unsere weitere hessische Landespolitik aufbauen.
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Ein neuer Ansatz, eine neue integrative Idee in der
Integrationspolitik - nicht eine der polarisierenden Ideen,
die von Rot-Griin in den letzten acht Jahren gemacht wur-
den - ist, einen Integrationsbeirat als oberstes Organ zu
griinden, das séimtliche an der Integration mitwirkenden
Menschen zusammenfiihrt, Dieser Beirat ist nicht eine Ver-
anstaltung ausschlieBlich der Vorsitzenden von interessier-
ten Verbiinden und Vereinigungen - das sage ich als Libera-
ler ganz bewusst -, sondern von ganz normalen Biirgern.
Dieser neue Ansatz der Integrationspolitik wird Hessen in
dieser Frage endlich wieder nach vorne bringen, dorthin,
wo ¢s hingehot,

{Beifall bei der FD.P. und der CDU)

Priisident Klaus Peter Moller:

Das Wort hat Frau Abg. Schonhut-Keil, BUNDNIS 90/DIE

- GRUNEN.

(Notbert Kartmann (CDU): Jetzt kommt die Antwort
auf Herrn Hahn!)

Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Kartmann, ich hoffe, Sie bekommen jetzt ganz viele
Antworten, denn Sie haben sle dringend nétig.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn das Thema nicht so ernst wire, dann kinnte man das
Integrationskonzept und die Rede der Ministerin als ihren
netten Beitrag zur kommenden Osterpause verstehen. Aber
bedauverlicherweise ist das ein sehr ernstes Thema, dem
man sich in der Tat ernsthaft nihern muss.

Ich denke, wir brauchen tiberhaupt keine Angst zu haben,
Herr Kollege Hahn, dass Sie uns dieses Thema wegneh-
men. Das, was Sie uns hier vorgelegt haben, ist niimlich
dermaBlen diinn, dass es sich eigentlich gar nicht lohnt, sich
inhaltlich damit auseinander zu setzen. Ich will es aber
trotzdem an zwei Punkten tun.

Der erste Punkt ist: Wir alle sollten uns einmal daran erin-
nern, was in den‘letzten Jahren der Regierung unter Helmut
Kohl in diesem Lande abgegangen ist. Die Vorginge, die
Sie angezettelt haben - die ED.P. hat dabei mitgemacht -,
haben ein Klima der Auslinderfeindlichkeit in diesem
Lande erzeugt. Dieses Klima holt Sie jetzt ein, Deshalb
haben Sie derartige Probleme, die Dinge umzudrehen und
zi sagen: Wir sind die Partei der Integration.

Erinnern wir uns doch einmal daran, was das fiir schmut-
zige Kampagnen waren. Ich erinnere Sie an die Asylkam-
pagne, die in diesem Lande letztlich zu brennenden Asylbe-
werberheimen gefiihrt hat. Ich erinnere Sie an die Kampa-
gne gegen Auslidnder, die Sozialhilfe beziehen, die zum
Schluss nur noch als “Sozialschmarotzer* bezeichnet wur-
den. Ich erinnere Sie an Ihre Kampagne zur doppelten
Staatsbiirgerschaft, die von Ihnen letztlich zu einer “Aus-
linder raus“~-Kampagne umfunktioniert wurde.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen haben Sie derartige Probleme, jetzt das Wort
Integration tatséichlich in den Mund zu nehmen. Sie sind
dafiir verantwortlich, dass in diesem Lande ein auslinder-
feindliches Klima geschiirt wurde. Deswegen nehmen Ih-
nen die Menschen Ihre Integrationsbemiihungen tiberhaupt
nicht ab. Sie haben jede Glaubwiirdigkeit in diesem Be-
reich verspielt.

(Beifall bei dem BUNDNIS %0/DIE GRUNEN)

Noch eines: Frau Zeimetz-Lorz, selbstverstindlich ist die
Ernsthaftigkeit der Bemiihungen um irgendwelche poli-
tischen Veriinderungen nicht an der Héhe der zur Verfii-
gung gestellten Mittel zu messen., Wir werfen Thnen aber
vor, dass Sie in Ihrem Integrationskonzept keinerlei kon-
krete Mafnahmien aufzeigen. Das ist nicht nur eine Frage
von Sozialpolitik. Ich stimme Ihnen ja zu: Es ist auch eine
Frage von Wirtschaftspolitik. Es ist auch Frage von Dialog
und von vernetztem Denken. Nur: Die MaBnahmen, die-
Sie vorgeschlagen haben, sind keine wirklichen MaBnah-
men. Sie haben hier reine Plattitiiden vorgetragen. Sie ha-
ben einen historischen Riickblick auf das Thema Einwan-
derung angestellt, aber Sie geben keine Antworten anf die
driingenden Fragen, die in der Bevislkerung eine Rolle spie-
len,

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Mi-
chael Boddenberg (CDU): Wann haben Sie die Wirt-
schaft mit ins Boot geholt?)

- Wer hat wen ins Boot geholt?

(Michael Boddenberg (CDU): Wissen Sie, was die
Wirtschaft in dem Bereich leistet? Die macht ein
bisschen mehr als das, was Rot-Griin gemacht hat!)

- Seien Sie ganz friedlich. Ich bin doch gerade erst beim
Vorspann. - :

Meine Damen und Herren, die Aussiedlerinnen und Aiis-
siedler und ihre Familien - eine Bevdlkerungsgruppe, die
von der Landesregiernng mit einem Beauftragten versehen
worden ist - sind hier beim Thema Einwanderung nicht
erwihnt worden, Zu deren sich immer schwieriger gestal-
tenden Lebenssituation, vor allemn die der jlingeren Leute,
ist wenig Erhellendes, geschweige denn Zukunftsweisendes
in dem Konzept zu finden. Die Legitimation dieses Beauf-
tragten erschlieBt sich mir sowieso nicht, und Sie tun sich
auch schwer, hier tatsiichlich etwas Konkretes vorzulegen.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN}): Er ist halt ein netter Mensch!)

Die Botschaft der Landesregierung ist vor allem dann wi-

derspriichlich, wenn es um das Thema Aussiedler generell

geht. So durtte der Beauftragte zum letzten Haushalt stolz

verkiinden, dass die Mittel der Kulturarbeit erhéht wurden.

Schamhaft wurde dabei aber verschwiegen, dass gleichzei-

tig die Mittel flir Integrationshilfen fiir Kinder und Jugend-

liche, also die Zukunftsgeneration, um rund eine halbe Mil-
lion DM gekiirzt wurden. Wie weit ist es denn jetzt mit

Threr Glaubwiirdigkeit her?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Begriindung - auch im Ausschuss - war: Nun ja, es
kommen immer weniger Aussiedler. - Das ist richtig. Das
kann man nicht leugnen, Aber immerhin ist der Auswande-
rungsprozess derjenigen, die einen Status nach dem Bun-
desvertriebenengesetz haben, aus den osteuropiischen
Staaten fast abgeschlossen. Die sozialen Problemlagen ha-
ben sich aber massiv verschirft.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben die Mittel fiir Integrationshilfen fiir Kinder und
Jugendliche in den Ubergangswohnheimen gekiirzt. Sie
wissen sehr genau, dass sie unter Rot-Griin seit 1991 von
600.000 DM auf 3,1 Millionen DM aufgestockt wurden.
Die chemalige Bundesregierung hat den gleichen Parteien-
kurs gefahren wie Sie jetzt in Hessen. Die Mittel fiir die
Kulturarbeit der Vertriecbenenverbiinde wurden in dem Zeit-



Hessischer Landwg - 15, Wahlperiode « 36. Sitzung - 6. April 2000 ‘ 2307

raum von 1982 bis 1998 von 4,3 Millionen DM auf 43
Millionen DM erhsht, wihrend die Integrationsmitte] fiir
dic hier lebenden Auslinder lediglich 32 Millionen DM
betrugen.

Die rot-griilne Bundesregicrung hat den verschirften Pro-
blemen Rechnung getragen und die Mittel filr Integrations-
hilfen auf 43 Millionen DM angehoben. Das nehmen Sie
aber natlirlich nicht zur Kenntnis.

(Beifull bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD}

Ehe ich noch einmal aof die Vertriebenenpolitik zu spre-
chen komme, muss ich auf die verinderte Zuzugspopula-
tion der Aussiedler zu sprechen kommen. In den Anfangs-
jahren der Bundesiepublik war die Integration von Aus-
siedlern und Vertriebenen aufgrund des geringen Zuzugs
von ca, 30.000 bis 40.000 Menschen und angesichts der
wirtschaftlichen Situation ein relativ geringes Problem. Ins-
besondere haben sich jedoch seit 1988 die Zuziige erhoht.
So kamen 1990 rund 400.000 Aussiedler nach Deutsch-
land. Die meisten kommen - wie Sie wissen - aus den GUS-
Staaten.

Die Wanderungsbewegungen deutscher Minderheiten aus
Polen, Rumiinien und Ungarn sind weitgehend abgeschlos-
sen, Die Probleme von Aussiedlern haben in den letzten
Tahren zogenommen - eineiseits aufgrund der verfinderten
Lebensbedingungen, der gréBeren Probleme auf dem Aus-
bildungs- und Arbeitsmarkt insgesamt oder der Abnahme
der Akzeptanz von Einwanderern iiberhaupt, aber auch,
weil geringe deutsche Sprachkenntnisse unter den jeizigen
Aussiedlern vorhanden sind.

So sind die 1996 eingefiihrten Sprachtests im Herkunftiand
nur voin Antragsteller zu absolvieren. Das heifit, Familien-
angehirige miissen keine Deutschkenntnisse vorweisen, So
ist auch die Zahl derjenigen, die wenig oder nicht Deutsch
konnen, von 283% auf mittlerweile 60% angestiegen.

Zweitens sind viele dieser Familien binational, und die
mittlere und auch die jiingere Generation ist z. B. unter rus-
sischer Kultur anfgewachsen. Das heift, sie bringen anch
andere Werte und kulturelle Vorstellungen mit hierher.

Vicle junge Aussiedler wollen zudem gar nicht nach
Deutschland. Das heilit, thre Motivation, sich hier einzule-
hen, ist relativ gering. Wenn auch noch hinzukommt, dass
sie aufgrund ihrer Sprachmiingel keinen Ausbildungsplatz
finden oder von deutschen Jugendlichen als Russen be-
schimpft werden, wundert es nicht, wenn Gewalt und Dro-
genprobleme unter den jungen Spédtaussiedlern zugenotmn-
men haben.

Da wird nach wie vor viel zu wenig getan. Ich sage es jetzt
noch einmal: Nicht die Forderung des Kulturgutes ehiemali-
ger Wolgadeutscher darf im Vordergrund der Integrations-
bemiihungen stehen, sondern hier sind konkrete sozialpoli-
tische MalBnahmen gefragt. Aber da ist Sendepause bei die-
ser Regierung. )

(Beifall bei demn BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage auch: Integration ist unserem Versidndnis nach
ein Balanceakt eines ausgewogenen Miteinanders, das auch
Getrennt-Scin erlanbt. Auch von Aussiedlern erwarten wir
nicht, dass ihr kulturelles Erbe, das eigentlich im europdi-
schen Sinne bereits multikulturelle Ziige aufweist - wie Sie
wissen -, negiert oder ausgemerzt wird, Das ist nicht der
Punkt.

Wenn sich Ruminendeutsche oder Wolgadeutsche als ho-

mogene Bevillkerungsgruppe begreifen und ibr kultorelles

Erbe durch Volksfeste auch hier in der Bundesrepublik er-
halten wollen, so haben wir nichts dagegen. Aber das
macht doch nur einen kleinen Teil ihres Lebens hier aus.
Es besteht doch die Gefahr, dass bei einer Uberbewertung
dieser Faktoren notwendige Integrationsleistungen, die

- auch - das sage ich hier ganz klar - die Aussiedler erbringen

miissen, auf der Strecke bleiben. Und das kann nicht wahr
sein.

{Beifall bei dern BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Von daher muss man der Landesregierang vorwerfen: Ein
Papier zu schreiben ist die eine Sache, zumal die Lebens-
situation und die Probleme gerads der jungen Aussiedler
doch bekannt sind; gefordert sind aber nicht ein Integra-
tionsbeirat, sondern aktives Handeln und die Bereitstelung
finanzieller Mittel der Landesregierung zur Integration von
Aussiedlerinnen und Aussiedlern und vor allem endlich
wirkungsvolle Konzepte der Sozialarbeit vor Ort sowie der
Vernetzung der gesellschaftlichen Institutionen.

Das geht-in der Tat von den Familienberatungsstellen und
Priiventionsangeboten bis hin 7zu den Kirchen und den
Sportvereinen. Hier muss man doch Akzenie setzen. Da
bleiben Sie einfach nach wie vor eine verniinftige Antwort
villig schuldig. Integration ist fiir Sie nicht mehr als eine
blanke Worthiilse.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Prasident Klaus Peter Moller:
Das Wort hat Herr Nolte fiir die SPD-Fraktion.

Dieter Nolte (SPD):

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Einige wenige Anmer-
kungen zur Debatte zum Papier.

Erstens. Integrationsarbeit, Integrationsbemiihungen in un-
serern Lande im Hinblick auf zugezogene Mitblirgerinnen
gl Mitbtirger :

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): “Blrgerinnen und Biir-
ger” - das haben wir jetzt gelernt!)

gibt es seit vielen, vielen Jahren. Ich denke, wenn wir uns
anschicken, hieriiber nachzudenken und auf die Zukunft
hin zu diskutieren, dann wiren wir got beraten und es
stiinde uns gut an, wenn wir afl denen einmal dankten, die
sich bei Caritas, bei der Arbeiterwohlfahrt, in der Diakonie
oder sonstwo seit flinf Jahrzehnten dieser Arbeit angenor-
men und Integrationsarbeit geleistet haben.

(Beifall bei der SPD)

Integrationsarbeit ist nichts Neues. Integrationsarbeit wird
mebr oder weniger schon von vielen geleistet, auch von
Verbinden und Vereinen. Darum auch unsererseits glei-
chermalden ein Dank an all diese Initiativen.

(Hans Michael Maus (SPD}: Jawohl, Dieter!}

Zweiter Punkt: Liebe Kolleginnen und Kollegen, Frau
Ministerin, eine Schwiche des Papiers besteht darin -
meine ich -, dass hier davon gesprochen wird, dass wir in
Hessen 750.000 Auslinder aus mindestens 130 Nationen
haben und dann mit einem sehr idealistischen Ansatz Inte-
grationsarbeit getan werden soll. Ich glaube, dieser idealis-
tische Ansatz kann keine Umsetzung finden. wenn wir
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nicht diec Problemlagen der verschiedenen Auslindergrup-
pen analysieren und daraufhin entsprechende Angebote ma-
chen.

Das Allgemeine, was dort gesagt wird - noch einmal: die-
ser idealistische Ansatz, auslindische Mitbiirger oder Zu-
© gezogene, sie sind allesamt gleich, darum wiirden wir auch
mit einem gleich gestalteten Konzept etwas tun kinnen -,
das wird nicht hinhauen. Da miissen wir schon differenzier-
ter herangehen.

Dritte Anmerkung. Ich erachte es als einen grofen Man-
gel - wahrscheinlich bewusst so passiert -, dass noch nicht
einmal ein Querverweis auf Bemiihungen der Bundes-
regierung in diesem Bereich gemacht worden ist. Meine
Vorrednerin hat darauf hingewicsen, dass dort nicht nur die
Mittel gegentiber der Vorgingerregierung in einem erhebli-
chen Mafle angehoben worden sind, sondern endlich auch
ein Konzept zur Integration von Ausléndern bzw. Spitaus-
siedlern vorgelegt worden ist. Kein Querverweis in diesem
Papier auf andere Bemihungen, kein Querverweis darauf,
dass man etwas gemeinsam machen will und dann auch
gemeinsame Anstrengungen unternimmt! Es wird hier so
getan, als werde das Rad das erste Mal erfunden. Ich halte
das fiir eine riesengrofie Schwiéche.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vierter Punkt. Wenn uns heute hier von der Frau Ministerin
und den Vertretern der sie tragenden Fraktionen, insbeson-
dere von Herrn Hahn, gesagt wurde, dass wir so bbse und
traurig, wie auch immer, oder so wiltend seien, dass wir
nicht auf die Idee gekommen seien, dann muss ich einfach
feststellen, Herr Hahn, dass dieser Integrationsbeirat eine
Nenauflage des Landesausschusses fiir Integration ist, den
es seit Jahr und Tag im Ministerium gibt. In dem sind alle
Verbinde, Arbeitgeber, Arbeitnehmer und die Arbeitsimter
vertreten.

Genau das gleiche, was Sie jetzt tun, gibt es seit vielen,
vielen Jahren. Und Sie tun so, als hiitten Sie das jetzt erfun-
den. Also: Neuverschnitt, eine neue Auflage eines liingst
bestehenden Gremiums - das miissen wir auch festhalten.

Noch etwas zum Integrationsbeirat. Herr Hahn, ich bitte
Sie, dass Sie das noch einmal {iberdenken, Warum muss
denn, wenn jetzt ein Integrationsbeirat da ist, die Landesor-
ganisation der ausliéndischen Gruppen aufgeltst werden?
Warum muss das darin aufgehen? Hier haben wir einen
Vertreter z, B. der Spitaussiedler; Kollege Friedrich sitzt in
diesem Gremium, Da sagt man auch nicht: Dann kann man
die Landsmannschaften aufldsen.

Ich halte so etwas fiir nicht in Ordnung, Auf der anderen
Seite sagt die Landesregierung: Wir wollen diese Organisa-
tionen im Rundfunkrat haben. - Herr Jung verspricht, dass
sie weiterhin ein Anhdrungsrecht haben.

(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Sie haben doch mehr Ah-
nung, als Sie das jetzt sagen!)

- Ich habe nicht die Landsmannschaften gemeint; ich habe
von den Landesorganisationen gesprochen. Sie haben ge-
sagt: Wenn die beiden Vertreter drinsitzen, brauchen wir
die Landesorganisation nicht. - Das haben Sie gesagt. Le-
sen Sie es nach.

(Jorg-Uwe Hahn (FE.D.P.): Die AGAH soll bleiben!)
Eines hat mit dem anderen nichts zu tun,
(Jorg-Uwe Hahn (F.D.P.): Sie wissen wirklich mehr,

als Sie tun! - Gegenruf des Abg. Gerhard Bokel

(SPD): Dieter, lass dent)
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Das verstehe ich nicht, Und darum will ich noch einmal
die Ministerin und die Landesregierung bitten, dartiber
nachzudenken, ob man den Landesauslinderbeirat bestehen
lassen kann oder nicht, weil er nicht vollends in dem Inte-
grationsbeirat aufgehen und darin untergehen sollte. Das
halte ich fiir nicht in Ordnung,.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen der die Regicrung tragenden Koalition,
ich verstehe auch nicht, warum die grofle Gruppe der Zu-
wanderer und die 73.000 Spitaussiedler in diesem Beirat
nicht vertreten sind. Sie sind, lieber Herr Kollege Friedrich,
verstehen Sie das bitte nicht falsch, nur iiber den Vertrau-
ensmann der Vertriebenen insgesamt vertreten. Die grofie
Gruppe der Spitaussiedler, um die es hier hauptsichlich
geht, ist in diesem Intergrationsbeirat weder durch junge
noch durch alte Leute vertreten. Damit kann es keine Inte-
gration geben. Das halte ich fiir nicht in Ordnung.

(Beifall der Abg. Heike Habermann (SPD))

Das miisste auf jeden Fall noch nachgeholt werden. Dass
nur der Beauftragte fiir die Heimatvertriebenen und Spiit-
aussiedler in diesem Gremium ist, reicht nicht. Denn er
kann diese Gruppe nicht originiir vertreten. Da miissten die
Betroffenen auf jeden Fall selbst vertreten sein.

Ich mochte noch einmal die Beliebigkeit der Zusammenset-
zung des Beirats ansprechen. Ich habe mich echt gefragt,
warum z. B, die Arbeitgeberseite und eine Institution wie
die FAG dort nicht vertreten ist. Sie stellen einen Dreh-
punkt der Arbeit mit Auslindern und der Integration und
der Schwierigkeiten damit dar. Ich habe das angefragt. Ich
frage es nur an.

(Jorg-Uwe Hahn (FD.P.): Sie ist durch das Auf-
sichtsratsmitglied Hahn vertreten!)

Sie haben auf die Fotografin aus Litagen hingéwicsen.
(Iorg-Uwe Hahn (FD.P.): Jal)

Angesichts dieser Beliebigkeit - ich will damit nichts gegen
diese Dame sagen, ich kenne sie seit Jahr und Tag persén-
lich - frage ich mich, warum Sie nicht Herrn Yeboah fiir
die auslindischen Fullballspieler in diesem Gremium haben
und keinen pensionierten Banker filir die Mitarbeiter der

. Kreditinstitute aus Fernost, Die miissten Sie dann auch dort

drin haben. Keiner von den 73.000 Spiétaussiedlern ist dort
vertreten. Aber eine Kilnstlerin aus Litauen hat dort einen
Sitz. Damit wird die ganze Beliebigkeit der Zusammenset-
zung deutlich. - Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN - Jérg-Uwe Hahn
(ED.P.): Tetzt kommt doch noch einmal eine Redne-
rin der GRUNEN Y

Priisident Klaus Peter Mdller:

Meine Damen und Herren! Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt vor. Ich
schliefle die Aussprache und stelle fest: Die Regierungser-
kiirung wurde gegeben und besprochen.

Véreinbarungsgem'siﬁ rufe ich nun diec Tagesordnungs-
punkte 9 und 43 auf. Wir debattieren nun {iber Tagesord-
nungspunkt 9:

Entschlieliungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN betreffend kein gentechnisch veriinderter
Mais in der Bundesrepubllk Deutschland - Drucks. 15/
1058 -
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verbunden mit Tagesordnungspunkt 43;

Dringlicher EntschlieBungsantrag der Fraktionen der
CDU und der FD.P. betreffend Genehmigung des Ver-
suchsanbaus von gentechnisch veriindertem Mais in der
Bundesrepublik Deutschland - Drucks. 15/1193 -

Die Redezeit wurde einvernchmlich auf fiinf Minuten
(Zurufe)
- nein - zehn Minuten reduziert.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Zehn Minuten!)

Sie betrigt zehn Minuten,

{(Manfred Schaub (SPD): Zehn Minuten, aber ver-
bunden mit der Bitte, die Redezeit nicht auszuschdp-
fen!)

Wer wiinscht das Wort? - Frau Kollegin Harnmann hat fiic
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Priisident, meine schr geehrten Damen und Herren!
Am 16. Februar 2000 wurde von der rot-griinen Bundes-
regierung entschieden, den genmanipulierten. Mais der
Schweizer Firma Novartis mit der Bezeichnung Bt 176
nicht zom uneingeschrinkten Anbau in der Bundesrepublik
Deutschland freizugeben und die weitere Behandlung des
Antrags der Firma Novartis auf unbestimmie Zeit zu verta-
gen. Die hessische Landtagsfraktion’ von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN begriift mit Nachdruck diese Entscheidung
der Bundesregierung,.

(Beifall der Abg, Priska Hinz und Frank-Peter Kauf-
mann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) - Stefan Griitt-
ner {CDU): Welche?)

Wir stellen fest, dass hier ein Sinneswandel eingetreten ist.
Man hat die Gefahren beachtet, die in der letzten Zeit of-
fenkundig wurden. Man wollte deshalb die freie Vermark-
tung des Maises mit Namen Bt 176 nicht auf den Weg
bringen. Diese Entscheidung zeigt, dass der Vorsorgege-
danke im Hinblick auf den Gesundheitsschutz der Bevilke-
rung und auf mogliche negative Einwirkungen auf das
Okosystem von der rot-griinen Bundesregierung ernst ge-
nommen wurde. Die Entscheidung der Bundesregierung
entspricht damit auch in korrekter Weise dem Bio-Safety-
Protokoll, das in Montreal festgelegt wurde. Es ist erkenn-
bar, dass die Priifung iiber migliche Auswirkungen gen-
technisch veriinderten Maises auf Gesundheit und Umwelt
durch die vustéindigen Fachbehdrden drei bis fiinf Jahre zu-
riickliegt. Wir sind der Meinung, die neuen Erkenntnisse
iiber das Gefahrenpotenzial gentechnisch manipulierten
Maises sind auf jeden Fall ein Grund dafiir, seine Eigen-
schaften prinzipiell noch einmal auf den Priifstand zu stel-
len und diesen Fragen nachzugehen. Wir sind der Auffas-
sung, dass diese transgenen Pflanzen in der Umwelt gehd-
rige Probleme erzeugen kinnen, wenn sie crst einmal frei-
gesetzt sind, Tch mochte Sie daran erinnern, dass der Stand
von Wissenschaft und Technik nicht die Klirung der Frage
hinsichtlich der Langzeitauswirkungen beinhaltet. Erinnern
Sie sich bitte mit mir an das Problem der FCKW. In den
Siebzigerjahren wurde FCKW groBflichig eingesetzt,

Sie wissen ganz genau, dass FCKW damals als unbedenk-
lich angesehen wurde. Heule sind wir alle weiter. Wir wis-
sen, welche Schiden FCKW in der Ozonschicht anrichtet.
Damals war das nicht bekannt, Heute wissen wir es. Ich

sage Ihnen: Gerade wenn man mit einer so schwierigen
Materie arbeitet wie in der Gentechnik, miissen die Spiitfol-
gen beachtet werden. Uber sie darf man nicht leichtfertig
hinweggehen. Ich sage Thnen ganz ehrlich: Ich habe bei
der vorhergehenden Bundesregierung von CDU und FD.P.
nicht das Gefiihl gehabt, dass sie das beriicksichtigt.

(Beifall der Abg. Priska Hinz, Frank-Peter Kauf-
mann und Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) und Petra Fuhrmann (SPD))

Von zahlreichen Wissenschaftlern werden seit geraumer
Zeit die Gefahrdungspotenziale der Gentechnik benannt.
Ich méchte in diesem Zusamunenhang an die Studie von
Hillbeck aus dem Jahre 1999 erinnern und an die Lossey-
Studie aus dem Jahr 1999, Es gibt Erkenntnisse dazu aus
Grobbritanaien, den Niederlanden und der Schweiz. Das
starke Misstrauen der Verbraucherinnen und Verbraucher
fithtte doch dazun, dass diese Lebensmittel abgelehnt wur-
den. Auch der Handel entwickelt sich von der Gentechnik
weg. Zahlreiche Lebensimittelketten versichern mitflerweile
ibren Kunden, auf das Angebot von gentechnisch verédnder-
ten Lebensmitteln bei Eigenmarken zu verzichten, Das ist
auch Thnen bekannt. Dazu gehdren Grofunternehmen wie
Aldi und Spar. Man hore und staune, sogar Monsanto versi-
chert miitlerweile den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern,
dass ste in der Kantine kein penmanipuliertes Essen vorge-
setzt bekommen. Wenn gerade dieses Unternehmen seinen
eigenen Mitarbeitern versichert, kein Essen mit gentech-
misch verfinderten Lebensmitteln einzusetzen, dann frage
ich mich, ob es nicht so sein miisste, dass eigentlich gerade
dort die grobte Akzeptanz fir diese Lebensmitte] bestehen
miisste. Bestehen aber vielleicht bei den Mitarbeitern doch
grofie Bedenken gegen diese Lebensmittel?

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS S06/DIE GRU-
NEN): Die wissen, woram es geht!) '

- Die wissen, worum es geht. Herr Kollege Kaufmann, Sie
sagen das zu Recht. Die sind vorsichtig,

Diese Entwicklung kann man auch bei einer Analyse der
Aktien sehen. Auch die Deutsche Bank hat das bemerkt.
Alex Brown hat in einer Akiienanalyse in den USA im Juli
1999 bemerkt, dass gerade den Akuen nicht die Zukunft
gehort, deren Unternehmen sich mit gentechnisch verdn-
derten Lebensmitteln beschiiftigen, da die Verbraucher die
gentechnisch veridnderten Lebensmittel ablehnten.

{Widerspruch des Abg. Volker Hoff (CDU))

- Wenn Sie wollen, kann ich Thnen die Analyse nachher
einmal geben. Sie konnen dann hineinschaven. Meine sehi
geehrten Kollegen, das, was ich sage, kann ich auch bele-
gen. Das kémnen Sie nicht immer.

(Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Dic Mitglieder der Union werden gleich nervis,
wenti so etwas gesagt wird!) -

- Da werden die Mitglieder der Union gleich nervés. Denn
sie wissen ganz genau, was in dieser Aktienanalyse steht.-

(Volker Hotf (CDU): Das ist falsch?)

Aunfgrund der nicht absehbaren gesundheitlichen und 6ko-
logischen Gefihrdungspotenziale mahnen wir von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN seit langer Zeit zur Besonnenheit
und Vorsicht. Die gesundheitlichen Risiken sind nicht von
der Hand 7zu weisen. Wer offen durch die Welt geht und
die Medien liest, kann feststellen, dass es heute schon 30
Millionen Bundesbiirger gibt, die unter Allergien leiden.
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Ich méchte Sie daran erinnern, dass schon in der Stellung-
nahme des Deutschen Arztetages von 1996 gesagt wurde,
dass das allergene Potenzial neu eingefiigter Proteine nicht
abschitzbar sei, Anlisslich einer wissenschaftlichen Ta-
gung im Oktober 1999 in Darmstadt - das ist noch gar nicht
s0 lange her - unter Leitung des bekannten Prof. Gassen
war nachzulesen, dass bisher nicht gekliirt ist, ob der Ver-
zehr gentechnisch verdnderter Lebensmittel die Gesundheit
der Menschen beeintrichtige. Ahnlich wenig wisse die For-
schung iiber mégliche Langzeiteffekte.

Auch der Einsatz von Antibiotika als so genannte Marker
in genmanipulierten Pflanzen wird seit langem von zahlrei-
chen Wissenschaftlern und Arzten abgelehnt. Sie befiirch-

ten, dass durch die mit Antibiotika manipulierten Pflanzen

Bakterienresistenzen entstehen. Wenn man die Medika-
mente dann briuchte, wiirde die Resistenz dazu fiihren,
dass sie nicht mehr wirken. Es wird zwar immer wieder
. darauf hingewiesen, dass es sich mit Kanamycin und Am-
picillin um Medikamente handele, die nicht mehr so hiufig
eingesetzt wiirden. Aber dic Menschen, die diese Medika-
mente brauchen, stehen dann im Regen. Denn diese Medi-
kamente wilrden nach einer Resistenzbildung bei ihnen
nicht mehr greifen, Ich halte dieses Vorgehen fiir unverant-
wortlich.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Selbst ein Vertreter des Branchenfilhrers Novartis hat an-
lisslich einer Veranstaltung der Bundestagsfraktion der
. GRUNEN im Februar dieses Jahres gesagt, der Einsatz von
Antibiotika als Marker in den Genen sei ein iiberholtes Ver-
fahren. Ich sage ganz offen: Ich kann deshalb nicht verste-
hen, warum sich diese Firma dann striubt, dieses Préparat
vom Markt zu nehmen, wo sie doch selbst dieses Verfahren
als iberholt bezeichnet hat. Man weil}, dass dies mit Risi-
ken verbunden ist. Ich sage: Das ist fiir mich eine riick-
wiirts gewandte Politik, die auf keinen Fall akzeptiert wer-
den darf. Man kann nur immer wieder mit Nachdruck da-
rauf hinweisen, dass diese Marker-Gene nichts in diesen
Pflanzen zu suchen haben, rein gar nichts.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bis jetzt konnte dieser Mais im Hinblick auf eine begrenzte
Zu]assung nur in begrenztem Umfang angebaut werden. Es
wurden im Rahmen der Freisetzungsrichtlinie Uberpriifun-
gen vorgenommen. Diese werden weiter vorgenommen
werden konnen. Das beinhaltet auch Ihr Antrag, den Sie
zusdtzlich zu unserem Antrag eingebracht haben.

(Zuruf des Abg, Stefan Griittner (CDU))

Das ist etwas ganz Normales. Die Risikoforschung muss
weiterlaufen. Es muss auch dem Letzten damit klar und
deutlich werden, dass hier diese Potenziale vorhanden sind
und dass man sie nicht einfach vom Tisch wischen darf.
Deshalb stimme ich auch in diesem einen Teil mit Thnen
iiberein, Aber den letzten Teil kann man auf keinen Fall
akzeptieren.

(Volker Hoff (CDU): Schade!)

Denn Sie kritisieren hier die Bundesregierung, Sie sprechen
von einer Unzuverldssigkeit der Bundesregierung. Das
miisste ich doch Thnen vorwerfen. Wer hat denn in den
letzten Jahren die Gentechnik auf Bundesebene so unkri-
tisch begleitet? Wer hat denn diese Erkenntnisse ignoriert?

(Beifall bei dem BUNDN'IS 90/DIE GRI'JNEN"-
Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Die CDU! - Zurufe von der CDU: Oh! -

Frank-Peter Kanfrnann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Die schimen sich!)

- Sie brauchen nicht zu stéhnen, Sie wissen es doch selbst.
Das muss ich Thnen doch nicht sagen. Das ist doch ein
ganz scheinheiliges Vorhaben und ein ganz schemhel]lges
Vorgehen.

Mich hat es schon gewundert, als ich diesen Antrag gese-
hen habe, Ich kann mich an Debatten hier im Landtag erin-
nern, in denen Sie uns Biotechnologiefeindlichkeit vorge-
worfen haben. Also stefle ich doch fest, wenn ich Ihren
Antrag lese, dass Sie mittlerweile zu der gleichen Erkennt-
nis gekommen sind, die wir schon lange haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das heiBt doch, dass wir Thnen schon wieder zehn Schritte
voraus waren. Sie haben doch jetzt aufgrund der For-
schungsergebnisse festgestellt, dass hier ein dringender
Handlungsbedarf gegeben ist. Das haben wir schon lange
erkannt. Ich freue mich, dass Sie auch hier endlich aufge-
wacht sind. '

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Vol-
ker Hoff (CDU): Guten Morgen!)

- Ja, Herr Hoff, guten Morgen. Das kommt v1e11e1cht ein
bisschen zu spiit.

Eines mdchte ich noch erwihnen. Die Bundesrepublik
Deutschland war hier wirklich lange im Verzug, was die
Risikoforschung und diese vehemente Haltung im Hinblick
auf Verbraucherschutz und Gesundheitsvorsorge angeht.
Andere Linder waren uns da schon weit voraus. Ich sage
Ihnen: Auch da stehen die Arbeitsplitze mit an erster
Stelle. Aber auch da steht die Gesundheitsvorsorge mit an
erster Stelle. So haben beispielsweise die Linder Oster-
reich, Luxemburg, Frankreich und Griechenland nicht aus
Jux und Dollerei das Ganze verboten, sondern sie haben
gosagt, sie miissen forschen und das Ganze kritisch beglei-
ten. Sie haben aber immer in die Richtung Verbraucher-
schutz gedacht und nicht, wie das lange Jahre hier in der
Bundesrepublik erfolgte, in Richtung der Wirtschaftlichkeit
dieser Unternehmen.

Wir wissen alle, dass das nicht nur Gesundheitsgefihrdun-
gen beinhaltet, sondern dass das auch gewaltige Eingriffe
in den Okohaushalt bedeutet, Diese Untersuchungen von
Hillbeck und Lossey, die ich vorhin nannte, zeigen, dass
das eingebaute TO, nicht nur direkt auf die Schédlinge
wirkt, sondern dass es eben auch Wirkungen fiir die Niitz-
linge hat. Das ist etwas, was gerade die Landwirtschaft
nicht akzeptieren kann. Der Einbau des Bacillus thurin-
giensis in eine Pflanze bewirkt, dass stindig Gifte und To-
xine produziert werden, die sich in den Stéingeln, in den
Bliittern und den Pollen wieder finden, und dass dadurch
auch Nutztiere geschidigt werden, Diese Uberlegungen
sind nicht im letzten Jahr aufgetaucht, sondern das waren
Befiirchtungen, die zahlreiche Wissenschaftler schon vor
Jahren gefuflert haben. Da hitte auch von Threr Seite auf
Bundesebene ein Handeln erfolgen miissen.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Frau Kollegin, Ihre Redezeit ist schon abgelaufen.
(Volker Hoff (CDU): Schade!)

Ursula Hammann (BUNDNIS %/DIE GRUNEN):

Ich komme gleich zum Ende meiner Rede.
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Ich magchte Sie nur daraof aufmerksam machen: Die ver-
sprochenen Ergebnisse, das heillt weniger Pestizideinsatz,
kénnen nicht nachgewiesen werden. Auch das US-amerika-
nische Landwirtschaftsministerivm hat gesagt, dass gen-
technisch veriinderte Organismen und Pflanzen nicht zu
mehr Ertriigen oder zu einem geringeren Einsatz von Pesti-
ziden fiihren.

Anch wird der Welthunger durch die Gentechnik nicht be-
siegt. Ich sage Thnen: Gerade Novartis, AgrEvo und Mon-
santo haben das schon sehr frih erkannt, Si¢ haben in
einemn Kompendium zur Gentechnik in Lebensmitteln fest-
gehalten: “Die meisten der bisher hergestellien gentech-
nisch verfinderten Kulturpflanzen sind fiir die Landwirt-
schaft” - nicht fiir die Dritte-Welt-Lander - “der kapitalstar-
ken, industrialisierten Linder bestimmt. Landwirte in den
Entwicklungslidndern knnen sich dieses Saatgut nicht leis-
ten.”

Vizeprasidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, jetzt miissten Sie aber wirklich zuom Schluss
kommen.

Ursula Hammann (BﬁNDNIS 90/DIE GRﬂNEN):

Ich komme zum Schluss. - All das, was bis jetat verspro-
chen wurde, waren reine Absichtserkldiungen. Die Pro-
bleme sind in der Welt, und ich bin froh, dass diese von
Rot-Griin auf Bundesebene auch angegangen werden und
dass Rot-Griin anders handelt, als frither CDU und ED.P.
in dieser Verantwortung gehandelt haben, - Danke schén.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Nichster Redner, Herr Kollege Wintermieyer fiir die CDU-
Fraktion.

Axel Wintermeyer (CDU):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Frau Ham-
mann, Thr EntschlieBungsantrag ist ein Schaufensterantrag,
der zudem noch einen Pyrrhussieg feiern soll.

{Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Quatsch!)

Es ist ein Antrag, den Sie besser nicht gestellt hiitten - zum
einen weil wit hier im Hessischen Landtag wieder einmal
von IThnen dazu gebracht werden sollen, reines oder gar
politisch motiviertes Verwaltungshandeln der Bundes-
regierung zu sanktionieren,

(Ursula Hammann {(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
S0 ein Unsinn!)

und zum anderen weil der Antrag villig iibertreibt. Die
Zulassung ist nicht gestoppt worden. Die Entscheidung
wurde nur vertagt. Dies halte ich nicht fiir oberflichliche
Semantik, sondern fiir einen wesentlichen Unterschied.

(Beifall bei der CDU)

Unabhingig von der Frage, ob der Hessische Landtag singn-
hafterweise jedes einzelne Verwaltungshandeln der Bun-
desregierung mit EntschlieBungsantriigen bedenken sollte,
driingt sich jedoch gerade die Frage anf, warum die griinen
Minister Trittin und Fischer die Notbremse gezogen haben
und damit offensichtlich dem sozialdemokratischen Land-
wirtschaftsminister Funke in den Riicken gefallen sind -

(Ursula Hammann (BRUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
So ein Unginn!)

und dies einen Tag vor der vom Bundessortenamt beabsich-
tigten Zulassung der transgenen Maissorte Bt 176 Windsor.

Ging es Ihrer griinen Ministerin um begriindete fachliche
Fragen oder nur um eine willkommene Moglichkeit, ein
politisches Zeichen zu setzen? Die Tatsache, dass Sie die-
ses verwaltungsinterne Handeln Threr griinen Parteifreunde
in Landtagen '

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Bundestag ) :

mit EntschlieBungsantriigen hochspielen. spricht doch ge-
rade fiir die auf der Hand liegende politische Motivation
der ganzen Sache. Einer Pressemitteilung der griinen Bun-
destagsiraktion vom 16. Februar entnehme ich die Uber-
schrift: “Zulassung von Bt-Mais politisch gestoppt®.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Politik heifit auch Verantwortung! Bei Ihnen aber
nicht!)

Damit geben Sie doch die Antwort selbst. Nachdem das
Plattmachen von Maisfeldern z.B. auch in der Wetieran
nichts genutzt hat, versuchen Sie es jetzt auf dem poli-
tischen Wege.

(Beifall bei der CDU - Ursula Hammann (BUNDNIS
S0/DIE GRUNEN): So ein Unsinn!)

Es verwundert daher nicht, dass Frau Fischer unter Umge-
hung des politisch nnabhingigen Sortenausschusses nun
das Robert-Koch-Institut als Behorde am 16, Februar 2000
angewiesen hat, die Genehmigung zum Iu-Verkehr-Bringen
auf Eis zu legen - und dies, obwohl der Gen-Mais bereits
nach einem EU-weiten Priifverfahren zugelassen war und
in der EU munter auf fast 20,000 ha angebaut und Tavsende
Tonnen Importware aus der USA ebenso munter verarbeitet
werden.

(Zurufe von der CDU: Ahal)

Weltweit werden gentechnisch veriinderte Nutzpfianzen -
und hier komme ich einmal zu dieser Aktiengeschichte -
kommerziell auf riesigen Flichen angebaut,

(Ursula Hammanm (BUNDNIS 9O/DIE GRUNEN):
Zuriickgehend!  Vermarktungsprobieme! Absatz-
schwierigkeiten!) .

~ auf insgesamt 40 Millionen ha. Insgesamt 12 Millionen ha

davon, Frau Hammann, sind weltweit mit den hier in Rede
stehenden insektenresistenten Nutzpflanzen bebaut. Schon
hier zeigt sich. welche Auswirkungen es hat, wenn wir die
um uns herum stattfindenden Entwicklungen politisch mo-
tiviert ignorieren sollten.

(Ursitla Hammann (BUNDNIS 9/DIE GRUNEN):
Sie sehen es nur durch die rosa Brille D)

Bei der EU-Genehmigung ging es inhaltlich darum, ob
durch ein Aussiien gesundheidiche oder Gkologische Be-
denken entstehen. Dass dies offensichilich nicht der Fall
war, hatte die EU-Komimission bereits am 23, Januar 1997,
also vor drei Jahren festgestellt. Im selben Jahr hat auch
das Robert-Koch-Institut der Zulassung zugestimmt, und
folglich wurde im vergangenen Jahr Bt 176 in Deutschland
auf etwa 500 ha, hier in Hessen auf &) ha, angebaut. Anch
dieser Testanbau war durch die politische Entscheidung der
Bundesregierung infrage gestellt.

(Zuruf der Abg. Ursula Hammann (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))
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Wie peinlich Thr voreiliges Hurra itber diese unverhiltnis-
mibBige Entscheidung der Bundesregierung ist, zeigt die
Tatsache, dass am 15. Mirz 2000 wiederum eine Ausnah-
megenchmigung fiir den Anbau zu Forschungszwecken

(Ursula Hammann. (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ja! Das hatte juristische Griinde!)

- also vielleicht auch fiir Sie wieder die Gelegenheit zum
Plattmachen von irgendwelchen Maisfeldern - erteilt
wurde. Selbst die “taz* schreibt am 20.03. hierzu - und die
“taz* ist wirklich kein CDU-Pamphlet -:

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Na ja! Dariiber kann man streiten!)

“Nun korrigiert sich die Regierung erneut. Und so kopflos
das Vorgehen auch ist, die Entsche1dung der Korrektur -
also des Versuchsanbaus - “ist richtig.*

Sollte es neue grundlegende wissenschaftliche Erkennt-
nisse geben, milssen diese im Sinne unserer dkologischen
Verantwortung ernst genommen werden. Dazu stehen wir
auch, Sicherheit geht vor, Frau Hammann, auch fiir uns,

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Abg. Ursula Ham-
mann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) - Frank-Peter
Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das
glaubt Thnen nur keiner!)

Nur einen Vergleich zwischen gentechnisch veriindertem
Mais und so genannten Nullvarianten, wie Sie dies immer
durchfiihren, halten wir fiir hochst fraglich.

(Beifall bei der CDU)

Vielmehr muss man auch den Anbau von Bt-Mais in Bezug
Zu den derzeit praktizierten Verfahren setzen, also zu den
Risiken und den Auswirkungen des chemischen Pflanzen-
schutzes. Es diirfte unstreitig sein, dass der bisher prakti-
zierte Einsatz chemischer Insektizide ebenso viele, wenn
nicht gar mehr Niitzlinge betreffen kann als Bt-Maispollen.

(Beifall bei der CDU)

Gleichzeitig miissen wir auch erkennen - und dazu stehen
wir -, dass gentechnisch veriinderte Pflanzen eine durchaus
sinnvolle Option fiir die deutsche Landwirtschaft, ja wahr-
scheinlich auch fiir die Notwendigkeit der zukiinftigen Si-
cherstellung der Erndhrung der Weltbevolkerung sind.

(Zuruf der Abg. Ursula Hammann (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN})

Schon allein deswegen ziihit die Biotechnologie unbestrit-
ten zu den Schliisseltechnologien des 21. Jahrhunderts,

Bislang wird die Bundesrepublik Deutschland zu einem der
fiilhrenden Biotechnologiestandorte gerechnet. Durch kurz-
fristige und offensichtlich politisch motivierte Verwal-
tungsentscheidungen wird hier jedoch wieder einmal das

Vertrauen in die Berechenbarkeit des Forschungsstandortes

Deutschland infrage gestellt. Machen Sie nur so weiter, Ir-
gendwann wird Kanzler Schrider auch die Greencard fiir
Biotechniker fordern.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Stefan Griittner
(CDU): So ist das, genaul)

Meine Damen und Herren, der Bundesgesetzgeber hat
einen kiaren Rahmen fiir den Entscheidungsprozess bei der
griinen Gentechnik geschaffen und bislang auf das Urteil
von Experten vertraut. Durch die Entscheidungen der jetzi-
gen Bundesregierung wird das bisher sinnvolle Zulassungs-
verfahren konterkariert und infrage gestellt, weil sich die
Politik doch wieder einmischt. Dabei hat doch gerade SPD-

15, Wahlperiode -

Landwirtschaftsminister Funke noch vor kurzem im Bun-
dessortenamt ein Plidoyer fiir die grilne Gentechnik, fiir
alle horbar, abgegeben.

Meine Damen und Herren, wenn es konkret wird, schreckt
die Bundesregierung aber aus Angst vor den GRUNEN zu-
riick. Dies nehmen wir zur Kenntnis, billigen es aber nicht,

Thren EntschlieBungsantrag, dieses politisch motivierte und
teilweise schon iiberholte Verwaltungshandeln nun auch
noch hier im Hessischen Landtag zu sanktionieren, wird
daher nicht unsere Zustimmung finden,

(Beifall bei Abgeordneten der.CDU - Stefan Griittner
(CDU): Richtig! - Frank-Peter Kaufmann (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Das passt zu Thnen!)

Vielmehr begriiBen wir durch unseren Dringlichen Antrag,
den wir eingebracht haben, dass nun wenigstens der ver-
suchsweise Anbau wieder miglich ist, auch hier in Hessen,
auch fiir Novartis. Mit dem Antrag von CDU und ED.P,
rufen wir fiir ein zuverlissiges, kalkulierbares und dem
Vertrauensschutz entsprechendes Handeln in der Politik
auf, :

Erstens. Unsere Biotech-Unternehmen haben einen An-
spruch auf Planungssicherheit.

Zweitens. Unsere Biirger erwarten von uns einen verant-
wortlichen Umgang mit dieser Zukunftstechnologie.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNENY):
Deshalb Biotechnologie!)

Deshalb befiirworten wir auch ausdriicklich den erst am i
21, Miirz dieses Jahres durch den Europdischen Gerichtshof
aufgestellten Grundsatz der Vorsorge - der Vorsorge im In-

teresse einer hohen Sicherheit fiir Umwelt und Verbraucher, = -

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das heift: Stopp beim Bt-Mais!)

Aber es ist unter der rot-griinen Bundesregierung zu be-
fisrchten, dass dieses Vorsorgeprinzip von Fall zu Fall poli-
tisch genutzt wird, um kurzfristige Entscheidungen nach
Bedarf treffen zu konnen.

(Zuruf der Abg. Christel Hoffmann (SPD))

Der wissenschaftliche Sachverstand wird da wieder einmal
auf der Strecke bleiben. ‘

Meine Damen und Herren, dies wiire eine weitere Fehlent-
wicklung im Bereich der Zukunftstechnologie. CDU und
ED.P. werden dieser Fehlentwicklung nicht tatenlos zuse-
hen. - Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Nichste Rednerin, Fran Kollegin Hoffmann fijr die SPD-
Fraktion.

(Volker Hoff (CDU): Jetzt kommt ein entschiedenes -
Sowohl-als-auch! - Gerhard Bokel (SPD): Bitte
nicht intellektuell iberfordern!)

Christel Hoffmann (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Zunéchst
mochte ich - weil das bezweifelt wurde - mit einem Zitat
aus der Koalitionsvereinbarung von 1998 beginnen. Dort
sind die Leitlinien der Bundesregierung fir die Gentechmk
festgelegt. Ich zitiere:
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Die nene Bundesregierang wird die verantwortbaren
Innovationspotenziale der Bio- und Gentechnik sys-
tematisch weiterentwickeln. Alternative Verfahren
und Strategien miissen dabei einen angemessenen
Raum erhalten,

Und es gehi dann weiter:

Freilandversuche und das In-Verkehr-Bringen miis-
sen wegen der langfristigen Auswirkungen des An-
baus transgener Pflanzen in einem Langzeit-Monito-
ring wissenschaftlich begleitet werden,

Meine Damen und Herren, genau das ist mit dem Versuchs-
anbau von Bt-Mais anf 500 ha beabsichtigt. Ich freve mich,
dass die Fraktionen von ED.P. und CDU dem zustim-
mnen., .

Nun zum Vertraven. Sie reklamieren in Threm Entschlie-
fungsantrag das Vertrauen. Sicherlich ist es keine ver-
trauensbildende Mafinahme, wenn die Firma Novartis - {ib-
rigens schreibt die sich anders, als Sie das in Ihrem Antrag
getan haben, das ganz nebenbei - ’ :

{Alexander Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das ist die gentechnisch veridnderte Schreibweise! -
Heiterkeit bei der CDU)

in Buropa einen Antrag auf Sortenzulassung und In-Ver-
kehr-Bringen stelit und gleichzeitig in den USA den Ver-
braucheririnen und Verbrauchern versichert, dass die Baby-
nahrang, die von ihr hergestellt wird, keine Anteile von
transgenen Pflanzen enthilt, - Nur so viel zum Vertravens-
schutz. Vertrauensschutz gilt fiir beide Seiten.

Beide EntschlieBungsantrige werden mit dem Prinzip der

Vorsorge begriindet. Damit wir wissen, woriiber wir reden, |

sollten wir hier einmal gemeinsam durchdeklinieren, was
Vorsorge bedeutet,

Zuniichst einmal ist es unstrittig, dass vor der Zulassung
von transgenen Pflanzensorten eine wissenschaftliche Be-
wertung stattzufinden hat, die auch umfassend sein muss.
Wenn die wissenschaftliche Bewertung nicht schliissig ist
oder wenn sie noch Fragen enthiilt, dann muss das Vorsor-
geprinzip Anwendung finden. Wenn wir jetzt diesen Vor-
sorgegrundsatz auf den Bt-Mais, um den wir streiten, an-
wenden, dann ergibt sich Folgendes. Es ist schon anf das
Antibiotika-Resistenz-Gen hingewiesen worden, auch auf
die Bt-Resistenz, und auBerdem hat der Bt-Mais eine Her-
bizid-Resistenz.

Zunichst einmal zum Antibiotika-Resistenz-Gen. Die
Deutsche Forschungsgesellschaft empfiehlt schon seit lan-
gem, auf Antibiotika-Resistenz-Gene zu verzichten.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Richtig!)

Diese Zielsetzung hat auch die Uberarbeitung der Freiset-
zngsrichtlinie der EU-Kommission, Die Umweltminister
haben sich bereits im letzten Jahr auf diese Zielsetzung
verstandigt. Das Robert-Koch-Institut empfiehlt ebenfalls,

auf Antibiotika-Marker-Gene zu verzichten. Mittlerweile -

gibt es - das licgt sogar von Novaitis vor - einen Anirag
auf Sortenanerkennung einer Maissorte, die ein anderes
Marker-Gen enthiilt.

In der dkologischen Diskussion sind weiterthin Versuche
bekanui geworden, dass Insekten dabei empfindlicher rea-
gieren - in den USA der Monarch-Falter, in der Schweizer
Studie ist es die Flor-Fliege -, als in Blindstudien festge-
stellt,

(Zuruf der Abg. Ursula Hammann (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN))

Allerdings muss man auch dazu sagen, Frau Hammann,
wenn man sich diese Studien genavn ansieht - im Original-
text -, dann wird deutlich, dass sich diese Studien auf La-
borbedingungen und nicht auf Freilandbedingungen bezie-
hen, Ich denke, diese Ergebnisse kdnnen daher nicht ohne
Weiteres iibertragen werden. In diesern Punkt ist die wis-
senschaftliche Bewertung eben nicht schliissig, und daher
muss hier das Vorsorgeprinzip gelten.

(Ursula Hammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Richtig!)

Es muss gewihrleistet werden, dass die Anwendung von
Gentechnik in der Unywelt der Umwelt nicht abiréiglich ist,
einschlieBlich der Biodiversitit. Es ist das Ziel des Ver-
suchsanbaus, der nach wie vor genehmigt ist, dass die For-
schung gerade unter Freilandbedingungen die Insektenvita-
litiit beobachtet, um diese Garantien zu gewihrleisten.

Das, was FD.P. und CDU unter dem Grundsaiz der Vor-
soige verstehen, scheint offensichtlich etwas ganz anderes
Zu sein als das, was ich hier gerade entwickelt habe. Daher
werden wir dem EntschlieBungsantrag der GRUNEN zu-
stimmoen.

Meine Damen und Herren, die Bundesregierung will - das
méchte ich hier betonen - den verantwortbaren Innova-
tionspotenzialen der Bio- und Gentechnik zustiminen.

(Frank Gotthardt (CDU): Wissen die das denn
schon?}

Zunichst folgendes: Ich empfehle Thnen zur spannenden
Lektiire die Beantwortung einer Grofien Anfrage der FD.P,
des Bundestagsabgeordneten Heinrich, mit dem Titel

{Michael Denzin (F.D.P): Heidel!j -

“Chancen der Gentechnik als Schiiisseltechnologie des 21.
Jahrhunderts®. Daraus mochte ich einige Fakten nennen.

Zunichst einmal will die Bundesregierung den BioRegio-
Wetthewerb fortsetzen. Im Anschluss daran plant sie eine
weitere Wetthewerbsaktivitit fiir Regionen, in denen die
Biotechnologie sehr stark vertreten ist.

{Michael Denzin (F.D.P.}: Hingt das mit dem Stich-
wort Regionalisierung zusammen ?)

Von der Landesregierung erwarten wii, dass sie die hessi-
schen Unternehmer unterstiitzt und ermutigt, sich daran za
beteiligen. Heute erwarten wir hier in der Landtagsdebatte
dazu eine Antwort der Landesregierung. Denn Hessen ist
ein hervorragender Standort fiir die Bio- und Gentechnolo-
gie. Das belegt die Zahl der Patentanmeldungen, und das
belegt auch die Zahl der Sonderforschungsbereiche der
DEG an den hessischen Hochschulen, die iiberwiegend in
dem Bereich der Molekularbiologie angesiedelt sind.

Meine Damen und Herren, in diesen Tagen ist mir eine
Pressemeldung zu einer Rede der stellvertretenden Minis-
terprisidentin auf den Tisch geflattert, die sie vor der IHK
gehalten hat. Die Meldung stammt vom 28. Mirz, und
darin ist auf 8. 6 zu lesen, dass Hessen ein hervorragender
Standort fiir die Biotechnologie ist. Die Frau Ministerin
gibt bekannt, ich zitiere:

Der international renommierte Biochemiker Prof. Dr.

Hans Giinter Gassen ist zum Biotechnologiebeauf- .
tragten der Hessischen Technologiestiftung berufen

wordenh,
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Meine Damen und Herren, es fehlt leider die Jahreszahl,
Das war nidmlich 1998, und diese Ernennung erfolgte durch
Lothar Klemm.

Dann ist dort noch eine Reihe weiterer Punkte aufgezihlt,
ich méchte nur noch einen nennen. Es wird dort die “Future
Capital AG - Hessen Life Science' Chemie* hervorgehoben,
ein Joint Venture des Landes Hessen mit der Hoechst AG,
begriindet ebenfalls im Jahr 1998 von Hans Eichel.

{Gerhard Bokel (SPD): Ach ja! - Zuruf der Abg.
Silvia Hillenbrand (SPD))

Alles, was in dieser Pressemeldung aufgefithrt wird, ist
schon léngst bekannt und ist von der rot-griinen Landesre-
gierung angelegt worden. Sie haben keine eigenen Akzente
gesetzt und stellen sich jetzt hierher und sagen, was alles
in Bonn getan werden miisse. Aulerdem fordere das BML
Forschungsvorhaben im Bereich der Gentechnik, im Be-
reich nachwachsender Rohstotffe und auch im Bereich der
Grundlagenforschung.

Bekannt ist - da herrscht gar kein Zweifel -, dass gegeniiber
der Gentechnik gerade im Erniihrungsbereich sehr grofle
Vorbehalte bestehen. Ich komme 'zunéchst einmal zuriick
auf das passende Beispiel von Bt-Maisanbau. Ich habe mir
letztes Jahr die Maisfelder im hessischen Ried zweimal an-
gesehen. Im Spiitsommer waren dann die Vorteile durchaus
deutlich geworden. Es musste keine Insektizidbehandlung
stattfinden, die sonst mehrfach in einer Vegetationsperiode
durchgefiihrt werden muss. Es gab keinen Befall mit to-
xisch wirkenden Pilzen, der sonst hiufig bei Maispflanzen
auftritt. Wenn bestimmte Bedingungen erfiillt werden, die
ich gleich nenne, dann, denke ich, kann die Gentechnik
durchaus einen Beitrag zur umweltschonenden Landwirt-
schaft leisten,

(Demonstrativer Beifall bei der CDU und der ED.P)

Ich weil3, dass diese Aussage auch in den eigenen Reihen
umstritten jst,

Ein weiteres Beispiel. Wenn es uns gelingt, Herr Denzin -
jetzt weil ich nicht, ob Sie noch klatschen -, durch gentech-
nisch verinderte Methoden eine reblausresistente Unter-
lagsrebe zu erzeugen, dann werden wir auch auf das Biozid
Schwefelkohlenstoff bei der Reblausbekimpfung verzich-
ten kénnen.

Nun zu den Bedingungen, Von herausragender Bedeutung
ist zuniichst einmal die Verbrauchersicherheit. Es muss
durch toxikologische Untersuchungen sichergestellt wer-
den, dass transgene Pflanzen keine gesundheitsschidlichen
Inhaltsstoffe enthalten. Hier erlaube ich mir dann doch
einen Seitenhieb. Nach diesen Kriterien wire es heute nicht
mehr moglich, die Kartoffel und auch die Bohne zuzulas-
sen, weil beide Pflanzen unter ganz bestimmten Bedingun-
gen Toxine enthalten.

Eine weitere Bedingung: Es muss sichergestellt werden,
dass die Anwendung der Gentechnik der Umwelt nicht ab-
triglich ist, und zwar einschlieBlich der Biodiversitiit. Dazu
ist eine konstante Uberwachung der Freisetzungen erfor-
derlich.

Ein weiterer wichtiger Punkt: Das Wahlrecht der Verbrau-
cher zwischen gentechnisch verdnderten Pflanzen und her-
kommlich hergestellten Lebensmitteln muss garantiert sein.
Dafiir brauchen wir Bauern, die gentechnikfrei produzie-
ren. Es ist unsere Aufgabe, diese entsprechend zu fordern.

(Beifall bei der SPD)

Wir hatten heute Morgen eine Diskussion, die auch fiir die
tkologische Landwirtschaft gilt. Das gilt ebenfalls fiir die

Regionalmarke, die die Positiv-Kennzeichnung “gentech-
nikfrei* hat. Ich hoffe, die Landesregierung belisst es da-
bei, im Interesse der hessischen Bauern,

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

. Frau Kollegin, Thre Redezeit ist schon abgelaufen.

Christel Hoffmann (SPD):

Ich bin gleich fertig. - Wir brauchen klare Kennzeichnungs-
regelungen, Wir begriiBen daher, dass die Europiische
Kommission im Rahmen des Weillbuches “Lebensmittelsi-
cherheit” angektindigt hat, die Novel-Food-Verordnung zu
verdndern, und dazu auch schon entsprechende Vorschlige
vorgelegt hat, An dieser Stelle mochte ich anmahnen: Herr
Staatsminister Dr. Jung, Sie haben im Europaausschuss
verkiindet, dass einer Threr Schwerpunkte bei Ihrer THtig-
keit der verbraucherpolitische Aktionsplan sein wird. Wir
warten seit einem halben Jahr im Europaausschuss auf die-
sen Plan. Ich denke, eine klare Kennzeichnung gentech-

-nisch vertinderter Lebensmittel passt genan dazu.

(Beifall des Abg, Gerhard Bokel (SPD))

Ein weiterer Punkt. Wir brauchen eine klare Kennzeich-
nung fiir Importprodukte gerade auch fiir verarbeitete Le-
bensmittel und fiir Tierfutter. Wir wollen einen verant-
wortbaren Einsatz fiir Bio- und Gentechnik. Wir wollen die
Wahlfreiheit der Verbraucher, damit sie an der Ladentheke
pro und kontra entscheiden koénnen. Das wird iiber die Ak-
zeptanz der Gentechnik in der Landwirtschaft und im
Lebensmittelbereich entscheiden. Wir begriiBen, dass die
Bundesregierung gerade im Hinblick auf den Bt-Mais diese
Entscheidung getroffen hat. Denn diese Entscheidung ent-
spricht éinem verantwortbaren Einsatz der Gentechnik. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Néchster Redner ist Herr Kollege Heidel fiir die FD.P.-
Fraktion.

Heinrich Heidel (F.D.P.):

Frau Priisidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!

. Der EntschlieBungsantrag der Fraktion von BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ist hervorragend!)

hat uns dann doch dazu bewogen, hier einiges mit unserem
Antrag klarzustellen. Die Kollegin von der SPD-Fraktion
hat eben ganz deutlich dargestellt, wie sie das sieht. In vie-
len Punkten, Frau Kollegin Hoffmann, konnte ich lhnen
zustimmen. Man merkt da doch noch: Es kommt die Land-
Jjugendvorsitzende von frisher durch und die Befassung mit

- den Problemen der Landwirtschaft als solcher.

Was hat aber Bundesgesundheitsministerin Fischer ge-
macht? Darum geht es im Wesentlichen, was mit diesem
Antrag vertuscht werden soll. Das Robert-Koch-Institut
hatte mit Weisung der EU-Kommission und des Bundes-
ministeriums fiir Gesundheit der Firma Novartis die Frei-
setzungsgenchmigung erteilt fiir das In-Verkehr-Bringen
transgener Maisvarianten. Dann wurde dies auf Weisung
des Bundesministeriums fiir Gesundheit, also von Frau
Fischer, wieder aufgehoben, musste dann aber am 31.03.
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dieses Jahres wieder in Kraft gesetzt werden. Das heifit
also, es darf jetzt aul einer Fliche von ca. 500 ha gentech-
nisch behandelter Mais freigesetzi werden. Das 1st Fakt.
Das miissen wir erst einmal so zur Kenntnis nehien, Frau
Kollegin Hammann. Der Versuch, es zu verhindern, ist ge-
scheitert. Diesen Versuch hatten Sie unternommen, und Sie
versuchen jeizt zu vertuschen.

Wir hier in Hessen haben in den vergangenen vier Jahren
schon des Ofteren erlebt, wie hier versucht worden ist, Bio-
technologie, Gentechnik, fortschrittliche Initiativen zu ver-
hindern. '

(Stefan Griittner (CDU): Das sind die grofilen Ver-
hinderer!)

Das ging so weit - ich habe es schon ecinmal an diesem Pult -

gesagt -, dass in der Wetteran Maisfelder zerstort wurden
und dass der Landrat noch Kaffee und Kuchen hingebracht
hat und ohne dass der zustindige damalige Innenminister,
der auch Landwirtschaftsminister war, versucht hat, das zu
verhindern.

(Gerhard Bokel (SPD): Erkliren Sie mir doch ein-
mal, wie ich einen Landrat dazu bringen sofl! - Wei-
tere Zurufe von der SPD)

Im vergangenen Jahr wurde wieder ein Muisfeld angelegt,
Es ist der neuen Landesregierung gelungen, dessen Zerstd-
rung zu verhindern. Es ging nur darum. die Zerstérung zu
verhindern, nicht zu verhindern, Britchen oder Kuchen da
hinzubringen.

Sie haben die Zerstérung trotz Anmahnens von unserer
Seite, trotz Diskussion in diesem Hause nicht verhindert.
Sie haben sich nicht fiir die Stirkung des Eigentums einge-
setzt, wie es der neue hessische Innenminister gemacht hat.

{(Beitall bei der CDU)

Der Biotechnologiebus, der am Ende der Legislaturperiode
von Schule zo Schule gefahren ist, von Veranstaltung zu
Veranstaltung, sollte das Feigenblitichen spielen: aus dem
gleichen Grund wurde Herr Prof. Gassen ausgegucke. Mit
alledem wollte man zum Schluss vertuschen, dass man die
neven Technologien iiber vier Jahre oder gar acht Jahre
verhindert hatte. )

{(Zuruf von der SPD: Was haben Sie denn gemacht? -
Michael Denzin (F.D.P}: Wir haben Opposition ge-
macht in dieser Zeit!)

Lassen Sie mich noch zwei oder drei Punkte anfgreifen,
die ich auch unterstiitzen michte. Zuerst die Vorsorge. Wir
haben als Politiker sicherlich Vorsorge zu betreiben. Das
heifit. fiir mich auch: Kennreichnungspflicht fiir Produkte
aus gentechnisch behandelten Pflanzen. Das heildt fiir mich
aber auch, dass wir fiir den Verbraucherschutz der Verwal-
tung das Personal geben miissen - das Sie ihr tiber Jahre
entzogen haben -, um ecinen ordentlichen Verbraucher-
schutz zu betreiben. Die Hessische Landesregierung hat
den Verbraucherschutz verstarkt.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Drittens heilt das - da wiil ich Ihnen widersprechen -, dass
wir den Hunger in der Welt nicht verniedlichen und nach
dem Motto abtun sollten: Da kann Gentechnik nichts hel-
fen. Ich meine schon, gerade die griine Gentechmik kann
sehr viel dazu beitragen, den Hunger in der Welt zu lindern,
den Hunger in der Welt zu verringern.

(Frank Gotthardt (CDU): Aber nicht die Gentechnik
der GRUNEN D

Dass wir dazu diese Technik bei uns natiirlich. erforschen,
erproben und anbauen miissen, das ist unbestrititen, denke
ich. '

ich komme zum Schluss. - Die Bundesiegierung hat durch
ihr chaotisches Handeln - rein in die Kartoffeln. rein in den
Mais, heraus aus dem Mais - versucht, den Biotechnologie-
standort Hessen zu zerstdren. Bundesministerin Fischer hat
wieder einmal - das sage ich des Ofteren - den so genannten
Bundeslandwirtschaftsminister Funke demontiert. Sie hat
ihn im Regen stehen lassen und hat damit einmal mehr den
Stellenwert verdeutlicht, den die Landwirtschaft bei dieser
Bundesregierung hat. Deshalb bitte ich Sie: Stimmen Sie
unserem Antrag zu.

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Hexr Staatssekretiir Thurmann fiir die Landes-
regierung.

(Christel Hoffmann (SPD): Jetzt die Antwort zom
BioRegio-Wetthewsarb )

Ulrich Thurmann, Staatssekretir im Ministerium fiir
Umwelt, Landwirtschaft und Forsten:

Frau Prisidentin. meine Damen und Herren! Die Gentech-
nik ist einer der Bereiche, in denen sich die Herausforde-
rungen des 21. Jahthunderts beispielhaft widerspiegeln.
Herausragende Fortschritte in Wissenschaft und Technik
ermdglichen vielfiltige Perspektiven, neue Produktionsver-
fahren und Produkte. Hierzu zihlt auch die Gentechnik, die
nicht zuletzt von groBer Bedeutung fiir zukunitsfibige Ar-
beitspiiitze ist. Umso wichtiger ist die permanente Beglei-
tung dieser Prozesse durch die Wissenschaft und die stetige
Aktualisierung wissenschaftlicher Frkenntnisse,

(Beifall des Abg. Stefan Griittner (CDU))

Der Schutz von Mensch und Umwelt erfordert insbeson-
dere bei neuen Produkten und Produktionsverfahren eine
intensive, aber auch verhiiltnismébige Begleitung in Form
von Untersuchungen und Kontrollen,

Mit der Entscheidung der EU-Kommission vom 23.01.
1997 wurde die Genehmigung zum In-Verkehr-Bringen
einer gentechnisch veriinderten Maislinie zur uneinge-
schrinkten Verwendung als Lebens- und Puttermittel er-
teilt. Die Kommission hatte hiertiber gemil Art. 13 Abs. 3
der Freisetzungsrichtlinie zu entscheiden. Die Kommission
war im Zeitpunkt ihrer Entscheidung zu der Uberzeugung
gelangt, dass kein Grund 7u der Annahme besteht, dass die
in den Mais eingefilhiten Gene fiir Mensch und Umwelt
negative Auswirkungen hitten und dass bei Schadinsekten
die Méglichkeit der Resistenzentwicklung gegeniiber dem
Bt-Toxin, also dem Bacillus Thuringiensis, nicht als wm-
weltschiddlich zu betrachten sei, da flir deren Bekémpfung
die bisher angewandten Methoden auch weiterhin zur Ver-
fligang stiinden.

Dies entsprach zuin Entscheidungszeitpunkt vor vier Jahren
dem akzeptierten Stand der Wissenschaft zur Umweltver-
triglichkeit von Transgenen und wurde durch entspre-
chende Stellungnahmen wissenschaftlicher Fachausschiisse
zu Futter- und Lebensmitteln sowie zur Schidlingsbekimp-
fung untermanert,

Zwischenzeitlich liegen aktuellere wissenschaftliche Er-
kenntiisse vor, die erste Hinweise auf ein mégliches uwm-
weltgetiihrdendes Potenzial von Bt-Mais gegeben haben,
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So wurden in einem Artikel der international renommierten
Fachzeitschrift “Nature® vom 5. August 1999 Laborversu-
che beschrieben, die bei der Verfiitterung von Pollen gen-
technisch veréinderter Maispflanzen an bestimmte Schmet-
terlingsraupen auf toxische Effekte hindeuteten. Deren vor-

- behaltlose Ubertragung auf die Freilandsituation scheint
aufgrund methodisch bedingter Begrenzungen wissen-
schaftlich zumindest bedenklich zu sein. In diesem Sinne,
aber nur in diesem Sinne, wurde in dem genannten Artikel
zur Vorsicht gemahnt.

Das Robert-Koch-Institut ist fiir die Bewertung solcher In-
formationen die zustdndige Bundesbehtrde. Es ist dem
Bundesministerium fiir Gesundheit nachgeordnet. Nach
einer Verlautbarung des RKI hat die Bundesregierung trotz
des vorliufigen Charakters der Studie die darin getroffenen

Aussagen fiir so hinreichend gehalten, dass sie die ihr nach-

geordnete Bundesbehtrde angewiesen hat, die Kommis-
sionsentscheidung zum In-Verkehr-Bringen des Bt-Maises
zu revidieren. Dies wird auch vom RXI selbst als unge-
wohnlicher Vorgang betrachtet.

Die Bundesregierung hat ihre Anweisung hilfsweise durch
ein neues Gutachten des Oko-Instituts Freiburg zur Proble-
matik der Antibiotikaresistenz-Gene begriindet. Dieses
Gutachten wurde vomn Bundesgesundheitsministerivm in
Auftrag gegeben. Wie inkonsequent und interessenorien-
tiert das Handeln der Bundesregierung ist, ldsst sich daran
erkennen - das wurde hier schon erwithnt -, dass das RKI
zeitgleich einen entsprechenden Bescheid vorbereitete, mit
dem der von der Aussetzung der Genehmigung betroffenen
Firma nun doch gestattet werden sollte, das ach so umstrit-
tene Saatgut im begrenztem Umfang awszubringen. Diese
Genehmigung wurde vor wenigen Tagen, am 31. Miirz, fiir
die bereits erwiihnte Fliche von 500 ha erteilt.

‘(Stefan Griittner (CDU): Da haben wir es?)

Auch die EU-Kommission selbst hat die nenen wissen-
schaftlichen Erkenntnisse ernst genommen und das Zulas-
sungsverfahren fiir den Bt-Mais zunfichst unterbrochen.
Seitens der damals zustindigen Kommissarin Bjerregaard
wurde betont, dass die Européische Kommission aus Griin-
den des Vorsorgeprinzips das Zulassungsverfahren unter-
brochen und zuniichst die wissenschaftlichen Ausschiisse
beauftragt habe, aktuelle wissenschaftliche Ergebnisse zum
Bt-Mais zu untersuchen. Dies hat aber noch nicht zu einer
konkreten Anderung der geltenden europiischen Rechts-
lage gefiihrt, sodass bis auf weiteres die auf der Grundlage
der Freisetzungsrichtlinie iiber das In-Verkehr-Bringen ge-
troffenen Entscheidungen in den Mitgliedstaaten und damit
auch in den Bundeslindern anzuwendendes Recht darstel-
len. Dementsprechend besteht die Kommission gegenwiir-
tig noch auf der Einhaltung der bestehenden gesetzlichen
Bestimmungen und hat bei Nichtbeachtung durch die Mit-
gliedstaaten entsprechende Vertragsverletzungsverfahren
angekiindigt.

Fiir die Bundeslénder stellt sich nun im Rahmen ihrer Zu-
stindigkeit fiir die Uberwachung zusitzlich das Problem,
dass das geltende Gentechnikrecht iiber die Genehmigung
zum In-Verkehr-Bringen hinaus keine weitere Anzeige-
oder Mitteilungspflichten fiir Anwender der gentechnisch
veriinderten Pflanzen vorsieht - mit der Folge, dass anders
als bei Freisetzungsversuchen die konkreten Anbaustand-
orte grundsitzlich nicht bekannt sind. Mir liegen Informa-
tionen vor, dass im Jahre 1999 Bt-Mais in Hessen auf ca.
80 ha angebaut wurde. Aufgrund der natlirlichen Bedingun-
gen kommt insbhesondere Siidhessen fiir die Anwendung
des gentechnisch veriinderten Bt-Maises in Frage.

Meine Damen und Herren, es ist ¢in Charakteristikum wis-
senschaftlicher Prozesse, dass unterschiedliche Bewertun-
gen von Untersuchungsergebmssen einander gegeniiberste-
hen kénnen, die letztendlich erst in einer ganz am-Schluss
stehenden Gesamtbetrachtung abschlieBend und umfassend
gewilirdigt werden kénnen. Die Linder sind bei Freisetzung
und In-Verkehr-Bringen nur fiir die Uberwachung zustiin-
dig. Neue wissenschaftliche Erkenntnisse kinnen deshalb
von Landesbehtrden nur bedingt hinsichtlich der Konse-
quenzen interpretiert werden und miissen letztlich von der
fiir die Genehmigung von Freisetzung und In-Verkehr-
Bringen zustindigen nationalen Behorde, nimlich dem Ro-
bert-Koch-Institut, gewichtet werden.

Das Robert-Koch-Institut hat sich in seiner Entscheidung
grundsitzlich nach dem objektiven Kriterium des aktuellen
Standes der Wissenschaft zu richten. Massive politische
Einfliisse und Eingriffe in die- wissenschaftlich fundierte
Entscheidungskompetenz des RKI sind deswegen hochst
problematisch. Sie stellen die Vertrauenswirdigkeit einer
fachlich unabhiingigen Bundesbehorde infrage. Die Ent-
scheidung des RKI erscheint niimlich nur auf den ersten
Blick als normales Verwaltungshandeln. Vor dem Hinter-
grund jedoch, dass die Bundesregierung die negative Ent-
scheidung des RKI per Anweisung erzwungen hat, muss
die Befiirchtung aufkommen, dass damit die Integritit einer
fiir ihre Sorgfalt und wissenschafitliche Kompetenz weithin
anerkannte Institution infrage gestellt werde.

(Beifall bei der CDU)

Es driingt sich hier der Eindruck auf, dass. eine zustiindige
Bundesbehorde mit international gutem Ruf aus politischen
Griinden zu einer fachlich fragwiirdigen Vorgehensweise
gezwungen wurde.

{Beifall des Abg. Heinrich Heidel (FD.P.} - Axel
Wintermeyer (CDU): Genaun!)

Warum der Hessische Landtag dieses Vorgehen noch be-
sonders begriiBen soll, wie der vorliegende Antrag vom
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN dies fordert, ist mir nicht er-
sichtlich. '

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Lassen Sie mich abschlieBend noch ein Wort zur Maglich-
keit der Befristung von Zulassungen verlieren. Ich denke,
dass gerade mit der Kontroverse zum Bt-Mais ein gewichti-
ges Argument besteht, im Rahmen der derzeit laufenden
Revision der Freisetzungsrichtlinie 90/222 Genehmigungen
zum In-Verkehr-Bringen grundsiitzlich zeitlich zu befristen.

Eine solche Befristung, etwa in der GroBenordnung von
acht bis zehn Jahren, wiirde eine regelmifBige Uberpriifung
der Genehmigungen unter neuen wissenschaftlich-techni-
schen Erkenntnissen erméglichen und kénnte, wenn erfor-
derlich, zur Anpassung der Genehmigung zum In-Verkehr-
Bringen an den Stand von Wissenschaft und Technik fiih-
ren. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und schliefe die
Aussprache,

Da es sich um Entschiieﬁungsantréige handelt, werden wir
sofort abstimmen. Ich lasse zuerst iiber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucks. 15/1058,
abstimmen. Wer fiir dic Annahme dieses EntschlieBungsan-
trages ist, den bitte ich um sein Handzeichen, - Gegenstim-
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men ? - Enthaltungen ? - Der vorliegende Antrag ist mit den
Stimmen von CDU und ED.P. gegen die Stimmen von SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Ich lasse jetzt iiber den Dringlichen EntschlieBungsantrag
der Fraktionen der CDU und der ED.P.,, Drucks. 15/1193,
ahstimmen. Wer hier fiir Annahme ist, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Gegenstimmen ? - Enthaltungen 7 - Dann ist
dieser Antrag mii den Stimmen von CDU und FD.P. gegen
die Stimmen der Oppositionsfraktionen angenomimen.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU}
Ich rufe Tégesnrdnungspunkt 10 auf:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend Riicknahme Neunordnung der Stundentafel -
Drucks. 15/1060 -

und Tagesordnuangspunkt 11:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Riicknahme
des Entwurfs der Verordnung iiber die Stundentafeln -
Drucks. 15/1086 - '

Diese beiden Antriige sollen in den Ausschuss geschoben
werden. - Keine Gegenmeinung ? Pann ist das so beschlos-
sen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Dbetreffend Tierschutz ins Grundgesetz -
Drucks. 15/1061 -

Dazu sollte Tagesordnungspunkt 44 aufgerufen werden:

Dringlicher Antrag der Fraktionen der CDU und der
F.D.P. betreffend Tierschutz ins Grundgesetz - Druocks,
15/1194 -

Auch diese beiden Antriige sollen in_den. Ausschuss ge-
schoben werden. - Auch liler besteht Ubereinstimmung.

Ich tufe Tagesordnungspunkt 13 auf:

Antrag der Fraktionen der SPD und BUNDNIS 90/DIF,
GRUNEN betreffend Vereinbarkeit von Familie und
Erwerbstitigkeit - Drucks. 15/1062 -

Zu diesem Antrag soll fiinf Minuten gesprochen werden, -
Das Wort zur Begriindung dieses Antrags hat Frau Kollegin
Hartmann fiir die SPD-Fraktion,

Karin Hartmann (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Wihrend der
Plenarwoche haben wir uns nicht nur mit den kleinen Lii-
gen unter Freunden in diesem Kabinett zu befassen, son-
dern auch mit der ganz grofien Liige von der erfolgreichen
Regierungsarbeit dieser Landesregierung.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das Thema Familienpolitik gehort sicherlich zu den The-
men, zu denen die Versprechungen vor der Wahl am voli-
mundigsten waren und die Bilanz am schlechtesten ist.

(Beifall bei der SPD)

Ich erinnere Sie nur an die Stichworte “Sozialvertrag”,
“Vereinbarkeit von Familie und Beruf” und “finanzielle Si-
cherung der Landeszuschiisse flir Kinderbetreuung®. Wenn
ich mir jefzt nach einem Jahr CDU/ED.P.-Regierung die
Bilanz anschaue und gucke, welche Punkte umgesetzt wuzr-
den, dann stelle ich fest: absolute Fehlanzeige.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, mit der leider schon. verstorbe-
nen und von uns allen sehr geschitzten Frau Schmidt hatten
Sie eine Kollegin in Thren Reihen, der wir nicht nur die
Familienenquetekommission verdanken, sondern die sich
auch dafiir eingesetzt hat, dass die Ergebnisse, die wir in
monatelangen Sitzungen in dieser Kommission erarbeitet
haben, auch umgesetzt werden vnd die Verbesserung der
Verembarkeit von Familie und Beruf nicht nur auf dem
Papier steht. Mir ditingt sich der Eindruck auf, dass Sie
nach dem Tode dieser Kollegin auch das Thema Familien-
politik beerdigt haben. '

(Inge Velte (CDU): Lassen Sie doch bitte die Fran
Schmidt aus dem Spiel! Das gehért sich nicht! - Cle-
mens Reif {(CDU): Richtig geschmacklos!)

Meine Damen und Herren, diese Landesregiernng hat nicht
nur ihre Versprechungen nicht eingehalten, sie hat mit der
Streichung der origindren Landesmittel flir Kinderbetren-
ung den vollstindigen Riickzug des Landes aus der Finan-
zierung der Kinderbetrevung angetreten.

(Beifall bei der SPD)

Das ist ein Armutszeugnis fiir diese Landesregierung, wie
ich meine. Zum Thema Sozialvertrag haben wir auffer in-
haltslosen AuBerungen und Floskeln der Sozialministerin
im zustindigen Ausschuss noch keinerlei Konzeption, ge-
schweige denn einen Vertrag geschen,

(Norbert Schmitt (SPD}: Hort, hort !}

Aber kommen wir jetzt zum Thema Vereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf. Im Juni vergangenen Jahres haben wir
einen Antrag zum gleichen Thema hier im Plenum behan-
delt und zur weiteren Beratung an den Ausschuss iiberwie-
sen. Nach groBartigen Ankiindigungen Threrseits wurden
wir immer wieder vertristet, bis schliefllich die Mehrheit
in diesem Haus, in diesem Ausschuss gegen den Willen der
antragstellenden Fraktion den Antrag fiir erledigt erklfirte,
ohne jedoch eine Konzeption zur qualitativen Weiterent-
wicklung von Kinderbetreuung vorzulegen. Mit dem vor-
liegenden Antrag fordern wir jeizt nochmals auf, im Inte-
resse einer qualititsorientierten Kinderbetreunng aktiv zu
werden.

Der erste Punkt des vorliegenden Antrags betrifft die bes-
sere Auslastung von Regelkindergiitien und die Verbesse-
rung des Angebotes fiir unter Zwei- und iiber Sechsjihrige.
Wie Thnen bekannt ist, haben nach Umsetzung des Rechts-
anspruchs auf einen Kindergartenplatz und dem Awuslaufen
der so genannten Stichtagsregelung sehr viele Regelkinder-
girten zu Beginn des Kindergartenjahres fast ein Drittel
freie Kapazitdten, die sie aber erst im Laufe des Kindergar-
tenjahres mit Kindern auttiillen kénnen, die dann das dritte
Lebensjahr vollenden. Hier wiire eine Offnung fiiy die Auf-
nahme vou unter Dreijihrigen sinnvoll und notwendig.

{Beifzll bei Abgeordneten der SPD}

Der zweite Punkt unseres Antrages betrifft die Festlegung
von Mindeststandards bei gleichzeitiger Aussetzung der
Kindergartenrichtlinien. Die von Ihnen immer kritisierten
Kindergartenrichtlinien sind nach einem Jahr Regierungs-
zeit immer noch in Kraft.

(Norbert Schmitt (SPD): Hort, hort!)

Nachdem auch die Landesregierung eine Bundes-
ratsinitiative zur Anderung des Kinder- und Jugendhilfe-
rechts unterstiitzt, durch die die Linder erméchtigt werden
sollen, die Betriebserlaubnis von -Kindertagesstitten von
ortlichen auf die iiberdrtlichen Trdger der Jugendhilfe zu
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verlagern, muss die landesweit gute Qualitéit der Kinderbe-
trenung sichergestellt werden., Deshalb fordern wir, Min-
deststandards beztiglich der Qualifikation des Personals
und beziiglich der Anzahl der zu betreuenden Kinder im
Verhiiltnis zum Fachpersonal verbindlich festzuschreiben.

(Petra Fuhrmann (SPD): Gut so!)

Auch Thr Ministerprisident hat sich in einem Schreiben an
die Landesvorsitzende der GEW dahin gehend gediuflert.
Ich bin einmal gespannt, wie Sie sich dazu verhalten wer-
den und wie sich die Soziaiministerin dazu dnflern wird.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, Thre Redezeit ist schon abgelaufen.

Karin Hartmann (SPD):

Zum dritten Punkt: Umsetzung des Modellprojekts “Orte
fiir Kinder”. Wir waren uns bereits in der vergangen Legis-
laturperiode fraktionsiibergreifend einig, dass die Ergeb-
nisse umgesetzt werden sollen. Deshalb kann ich jetzt zum
Abschluss kommen.

Frau Ministerin, Sie sollten nicht nur den Fokus, wie Sie
das i Pressebericht gesagt haben, auf die Thematik Fami-
lie und Beruf richten, sondern Sie sollten auch handeln.
Erlassen Sie die von uns geforderte Rechtsverordnung, da-
mit bei freien Kapazititen Zweijdhrige, die Kindergarten-
reife haben, im Laufe des Kindergartenjahres ohne biiro-
kratische Hiirden tibernommen werden konnen. Legen Sie
eine Konzeption zur qualitativen Weiterentwicklung vor,
und legen Sie einen Vorschlag vor, wie es ermdglicht wer-
den kann, die Ergebnisse des Modellprojekts “Orte fiir Kin-
der” auch in Regelkindergiirten umzusetzen. - Danke.

(Beifall bei der SPD - Gottfried Milde (Griesheim)
(CDU); Das haben doch schon etliche Kindergiirten!)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Es spricht Frau Kollegin Henzler fir die F.D.P.-Fraktion.

Dorothea Henzler (F.D.P.):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Die Diskussi-
onsbeitriige werden auch bei hiufigerem Aufrufen dessel-
ben Tagesordnungspunktes oder desselben Themas nicht
besser.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Sie werfen uns hier vor, dass wir nach einem Jahr Regie-
rungszeit nicht alles das umgesetzt haben, was Sie - jetzt
mdchte ich Sie einmal daran erinnern - in Threr Koalitions-
vereinbarung von 1995 alles drin hatten und bis 1999 nicht
umgesetzt haben. Was Sie in vier Jahren {iberhaupt nicht
geschafft hatten, erwarten Sie jetzt in nicht einmal ganz
zwilf Monaten von uns. Ich denke, wir sollten das Ganze
einmal etwas in Ruhe machen.

Auf der anderen Seite muss ich mich ja freuen, dass Sie in
Threm Antrag etliche Forderungen iibernommen haben,
iber die wir sehr lang diskutiert haben und die auch wir
vonseiten der ED.P. und der CDU schon ewig und immer
gefordert haben. Sie brauchen keine Rechtsverordnung, um
Zweijihrige in den Kindergarten aufzunehmen. Da reicht
einfach eine Anderung der Betriebserlaubnis. Das kann je-
der Triiger im Sozialministerium beantragen, und dann wird
es auch genehmigt. Es wird auch mittlerweile schon ohne

irgendwelche Antrige gemacht. Bei Bedarf ldsst keine
Kommune ihren Kindergarten leer stehen. Auf der anderen
Seite sind Wiinsche der Eltern nach Betreuung fiir Kinder
unter drei Jahren da. Also, das hat sich schon iiberholt.

Das Zweite ist: Sie miichten gerne, dass auch Sechsjiihrige
nach der Schule in den Kindergarten gehen kénnen - eine
Forderung, die auch wir schon immer aufgestellt haben. Es
scheiterte immer nur an den Vorschriften, von denen Sie
die ganzen letzten acht Jahre nicht abriicken wollten, begin-
nend mit Toiletten, beginnend mit getrennten. Eingéingen
und, und, und.

Der dritte Punkt: die Konzeption “Orte fiir Kinder”, Die

" Konzeption der Orte fiir Kinder ist aufgelegt worden. Es

gibt dazu Broschiiren. Wer ein modernes Kindergartenma-
nagement machen will, der kennt diese Broschiiren, der
liest sich das auch durch und guckt, was er einfach davon
iibernehmen kann. Ich denke, es ist auch die Aufgabe der
Triiger und Kommunalpolitiker vor Ort, mit gutemn Beispiel
voranzugehen und dort anzuregen, dass man Einzelpunkte
des Konzeptes “Orte fiir Kinder* iibernimmt.

Sie mahnen die betrieblich geftrderte Kinderbetreuung an.
Die gibt es zom Teil. Viele groBe Firmen bemiihen sich
mittlerweile, Es gibt auch Initiativer von kleinen Firmen,
und dort sollte man nicht mit neven Vorschriften oder mit
irgendwelchen Zwangsmodellen kommen.

Insgesamt machte ich dazu sagen: Zum einen schimpfen
Sie, weil die Umorganisation des Landesjugendamtes zu
langsam geht - das ist nimlich eine Folge dessen, dass die
Fachberatung noch nicht ganz neu definiert ist -, und zum
anderen schimpfen Sie, weil die Umorganisation viel zu
schnell geht, weil die Mitarbeiter nicht gefragt werden und
weil der Landesjugendring nicht mit langem Abstand daran
beteiligt ist.

Sie milssen sich also irgendwann einmal entscheiden. Wn'
handeln schon die ganze Zeit. Wir sind auf einem guten
Weg., Wir machen das aber so, dass hinterher Qualitiit he-
rauskommt,

(Beifall bei der ED.P. und der CDU)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Niichste Rednerin, Frau Kollegin Schonhut-Keil fiir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

{Michael Denzin (F.D.P.): Die ist jetzt wieder abso- '
lut anderer Meinung! Es ist furchtbar!)

Evelin Schinhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Priisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren !
Herr Kollege, in der Tat bin ich absolut anderer Meinung,
Ich bin ndmlich in der Tat der Meinung, dass wir und die
frithere rot-griine Landesregierung keinerlei Belehrungen
hinzunehmen haben, wir hiitten in den letzten acht Jahren
kinderpolitisch nichts getan.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)_

Die Kinderpolitik war niimlich ein eindeutiger Schwer-
punkt dieser Regierung. Ich denke, mit 58.000 neuen Pliit-
zen und dem Einsatz von 1,32 Milliarden DM -haben wir
bewiesen, dass wir hier einen Schwerpunkt setzen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und |
der SPD - Zuruf der Abg. Dorothea Henzler (F.D.P.))

Um was es jetzt hier geht - da bin ich ilberhaupt nicht
aufgeregt, Fran Henzler -: Man muss sich einmal vor Au-
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gen fihren, was Sic hier an blumigen Worten finden. Ich
Zitiere:

Kindertagesstitten sind fiir die Erziehung und Bil-
dung von Kindern von groer Bedeutung und sollen
daher qualitativ hochwertigen Standards entspre-
chen. Bei Beibchaltung hochwertiger Qualitéitsstan-
dards soll eine wirtschaftliche und ortsnahe Erfiil-
lung der Aufgaben ermdglicht werden, die die Be-
treuung und Bildung von Kindern auch in Zukunft
verlangt,

Soweil die Sprechblasen, die wir alle kennen. In dem Fall
stammen Sie vom Ministerpriisidenten,

Nur: Es kommt nichts. Es ist doch das Deprimierende an
dieser neuen schwarz-gelben Regierung, dass sie viele blu-
mige Worte in den Mund nimmt, aber dann, wenn es um
die Umsetzung geht, absolut alle Fragen offen lisst.

Wir beraten iiber einen Antrag, mit dem wir uns wiederholt
bemiihen, diese Regierong endlich einmal zum Jagen zu
tragen. Wir haben es sait, dass Sie in der Kinderpolitik
weiterwurschteln. Deshalb werden wir nach wie vor und
immer wieder Fragen und Antrige stellen und Sie schlicht
dazu zwingen, vor dem Plenum Farbe zu bekennen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD) :

Ich denke in der Tat, dass die hessischen Kinder, die Eltern
und auch die Triger der Kindergiirten und -tagesstitten
jetzt endlich Klarheit iiber die Qualitétsstandards brauchen.
Frau Henzler, das haben Sie zu Recht gesagt. Wir hatten
auch in den letzten Jahren tiberhaupt nichts dagegen, dass
man {iber Qualititsstandards redet. Nur: Sie wollen sie ab-
schaffen. Da gibl es selbstverstindlich einen elementaren
Unterschied. Wer sich einer zukunftsgerichteten Kinderbe-
treunng mit offenen: Augen und Ohren stellen will, der
~ muss auch die Qualititsstandards definieren. Deshalb war-
ten wir auf eine entsprechende Erkldrung der zustindigen
Ministerin.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Wir haben iiberhaupt nichts dagegen, dass die Verantwor-
tung vor Ort gestiirkt wird. Wir hatten noch nie etwas gegen
Entbiirokratisierung. All das sind doch boswillige Unter-
stellungen von Ihnen, das ist eine, wie ich meine, sehr bil-
lige Replik. Wir haben etwas gegen die Aufgabe des in
Hessen vorhandenen hohen Qualititsniveaus in der Betreu-
ung der Kinder, Wir haben etwas dagegen, dass Sie dieses
Niveau herunterfahren, dieses qualitativ hohe Niveau nicht
mehr absichern. Dagegen wenden wir uns.

(Zurof des Abg. Gottfried Milde (Griesheim)
(CDWY)

- Herr Milde, ich bin immer gespannt, wenn Sie reden.

Wir wissen, dass Erzieherinnen und Etzieher manchmal zu
Overprotection neigen. Wir wissen auch, dass Kémmerer
und Biirgermeister, vor allem in fortgeschrittenem Alter,
dagegen meinen, dass das alles Mist sei und dass man die
Kinder schon irgendwie grofi bekomme. Deswegen sind die
Anforderungen an die Kinderbetrenung auf dem flachen
Land andere als z.B. in einer Stadt, einem sozialen Brenn-
punkt oder einer dichten Hochhausbebauung. Dennoch
kann sich die Landesregierung nicht aus der Verantwortung
stehlen und muss hier Eckdaten vorgeben, Wenn sie das
nicht tut, dann haben wir schiicht eine Sozialministerin, die
Uberfliissig ist.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Herr Milde, das ist genau der Punkt, Sie werden wahr-
scheinlich wieder in das libliche Gedudel einstimmen, Das
Wort “Familienfreundlichkeit® im Mund zu fiihren, reicht
allemn nicht avus. Man muss auch sagen, was man tun will.
Das ist das Thema. Was wir bei der Integration gesagt ha-
ben, trifft auch hier zu. Sie miissen sagen, was Sie tun
wollen. Wollen Sie deregulieren, wollen Sie entbirokrati-
sieren, wollen Sie Ldsungen fiir eine Nachmittagsbetrenung
finden, wollen Sie Losungen fiir eine bessere Platzausnut-
zung in den Kindergéirien finden? :

Frau Henzler, Sie haben im Wahlkampf sogar eine 24-Stun-

. den-Betreuuag in den Kindergiirten gefordert. Auf diesen

Vorschiag warte ich noch immer. Es wird mir eine beson-
dere Freude sein, zu verfolgen, wie Sie das mit den Erzie-
herinnen und Erzichern diskutieren. Aber bitte: Sie haben
jede Menge Eckpunkte gesetzt, die Umsetzung bleiben Sie
uns aber schuldig. Ich kann nur sagen: Versprechen nicht
gehalten, neue Wege nicht gegangen.

Doch: Sie haben ja uns, eine fachlich versierte Oppuosition.
Auch wenn Sie aus Angst vor Gesichtsverlust keinem An-
trag der GRUNEN oder der SPD zustimmen, so kdnnen
wir doch feststellen, dass Sie frither oder spiter auf den
Trichter kommien. Ich erinnere Sie an die schéne Formulie-
rong “Orte fiir Kinder™, Das miisste das Herz von Fran
Mosick-Urbahn hoher schlagen lassen. Wer néimlich eine
kinderfreundliche Gesellschaft will, der kann auch von Mo-
dellprojekien lernen. Aus diesem Grunde fordern wir Sie
auf, die Vorstellungen und Erfahrungen von Modellprojek-
ten in Ihre Konzeption mit einfliefen zu lassen, deren Um-
setzung allen Kindern in Hessen zugute kommt. Herr
Milde, dann kénnen Sie in ganz wunderbarer Weise auch
Ihren Sozialverirag mit einbringen und Worten endlich Ta-
ten folgen lassen. Diese Forderung ist néimlich nicht neu;
das hat schon die Familien-Enquete beschlossen, die ihren
Abschlussbericht, wie Sie wissen, 1998 vorgelegt hat.

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin, Thre Redezeit ist zu Ende.

Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ich kann nur sagen: “Orte fiir Kinder®, Familien-Enguete-
kommission, Konzeption einer modernen Sozialpolitik.
auch unter der Uberschrift “Soziale Stadt“, die in den
Jugendédmtern vorhandene Fachkompetenz - Sie haben die
besten Rahmenbedingungen vorgefunden. Sie sollten sie
endlich einmal autzen. Ich habe aber wirklich das Gefiihi,
dass Sie das Rad nicht mehr neu erfinden wollen, sondern
in dieser Frage den Motor abgestellt haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei Abgeordneten der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Nichster Redner: Herr Kollege Milde fiir die CDU-Frak-
tion.

Gottfried Milde (Griesheim) (CDU);

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Kollegin Schonhut-Keil, es ist in der Tat so, dass sich
hier einiges dndern muss. Ich werde gleich dazu kommen,
dass die Bilanz Threr Regierungszeit fiir die letzten acht
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Jahre ausweist, dass Sie im Vergleich der deutschcn Lander
nun wahrlich nicht iiberdurchschnittlich viel fiir die Kin-
derbetreuung getan haben.

(Beifall bei der- CDU - Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Schauen Sie doch
-einmal nach vome!)

Fran Henzler hat Recht, wenn sie sagt, dass sich etwas
dndern muss, was die Offnungszeiten von Kindergirten an-
geht. Wenn wir verlangen, dass die Arbeitszeiten flexibler
werden - 24 % der deutschen Arbeitnehmer arbeiten sonn-
tags, arbeiten nachts -, miissen wir als Staat auch in diesem
Bereich ein entsprechendes Angebot machen, um bei
Schwierigkeiten Abhilfe zu leisten. Das ist gar keine Frage.

Ich habe den Eindruck, dass Thre Ohren in das Ministerium .

‘hinein immer noch grof genug sind, um zu erfahren, wenn
dort ein Gesetz oder eine Verordnung in Planung ist. Sie
wissen doch ganz genau dariiber Bescheid - auch Sie, Frau
Schénhut-Keil -, was im Moment geplant wird. Das ist
auch der Grund dafiir, warum Sie an die Offentlichkeit tre-
ten. Sie sind niimlich eben nicht die Jiger, sondern die Ge-
jagten, weil endlich etwas in diesem Ministerium passiert
und “Familienfreundlichkeit” dort wieder grol geschrieben
wird. Nachhilfeunterricht in Sachen Familienpolitik brau-
chen wir wirklich nicht.

(Beifall bei der CDU)

Ihr Antrag beschiiftigt sich vor allem mit Fragen, die Kin-
der unter drei Jahre und Kinder iiber drei Jahre betreffen.
Mich stért schon, dass dabei immer nur von Regelkinder-
girten, von Gesetzen und Verordnungen gesprochen wird.
Ich finde, bei diesem Thema milsste viel mehr {liber die
ehrenamtliche Titigkeit in Kindergruppen, iiber Wissen-
schaftshilfe, tiber Tagesmiitter und tiber die verschiedenen
Formen von Kindergruppen gesprochen werden, also {iber
die Initiativen, wo diese Landesregierung bereits einiges
auf den Weg gebracht hat.

(Zuruf von der SPD: Was denn?)

Bei aller Notwendigkeit, die Vereinbarkeit von Familie und '

Beruf besser organisieren zu konnen, darf der Staat nicht

zu einer Ersatzfamilie werden, wie es in der DDR gewollt -

war,

(Beifall bei der CDU - Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Werden Sie doch
endlich einmal konkret!)

Deshalb bin ich sehr der Meinung, dass man das differen-
ziert sehen und nicht alles anders regeln muss.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Wer fordert das denn aufier thnen?)

Sie wissen ganz genau, dass wir mehr Geld fiir die Be-
triebskostenforderung zur Verfligung gestellt haben, als Sie
das vorher getan haben. Wir haben mehr Geld zur Verfii-
gung gestellt, nicht weniger.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRUJ-
NENj: Wie bitte? Sie haben den Kommunen fast
100 Millionen DM fiir die Kindergiirten abgenom-
men!)

Ich will Ihnen den Inhalt eines Artikels in der “Siiddeut-
schen Zeitung® vom 24, Mirz vortragen. Unter der Uber-
schrift “Gliickssache Kindergarten® steht, dass in Deutsch-
land 58 % der Mlitter berufstiitig sind, 1,2 Millionen Kinder
unter 10 Jahre bei ihren Miittern aufwachsen und sich 40%
der deutschen Eltern eine Ganztagsbetreuung fiir ihre Kin-
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der wiinschen. Ich frage Sie: Wird dieses Bediirfnis in

. Deutschland abgedeckt? In den ostlichen Léndern ge-

schieht dies zu einem immerhin sehr hohen Teil: Dazu
muss man aber sagen - ich habe es gerade erwihnt -, dass
dort eine andere Auffassung in dieser Frage bestand man
aber lingst nicht mehr alle derartigen Angebote finanzieren -
kann, In den westlichen Lindern gibt es im Durchschnitt
entsprechende Angebote fiir 30 bis 40% der Kinder unter
drei Jahre. Dieser Prozentwert gilt flir die GroBstiidte.

Im Bundesdurchschnitt sind es etwa 5%: In Hessen haben
wir fiir 1,4% der Kinder Kinderkrippenpliitze vorgefunden.
Das heifit, Ste lagen weit hinter dem Schnitt in Deutschland
zuriick.

Noch eine Zahl. Die Stadt Frankfurt ist nun wahrlich eine

" GroBstadt. Dort gibt es Angebote fiir 17% der Kinder unter

drei Jahren. In allen anderen GroBstiidten Deutschlands -
Miinchen, Hamburg usw. - sind es 30 bis 40%. Sie haben
also so viel in diesem Bereich wahrlich nicht getan.

(Norbert Schmitt (SPD): Zu Frankfurt mussen Sie
doch Frau Roth fragen!)

In der Tat ist in Hessen Nachholbedarf vorhanden Wir
brauchen allerdings keine Rechtsverordnung, damit Kinder
unter drei Jahre oder {iber sechs Jahre in Regelkindergéirten
gehen kénnen. Frau Henzler hat thnen das gesagt. Schauen
Sie sich doch bitte einmal im Hessenlande an, dass iiberall
dort, wo es aus Kapazititsgriinden maglich ist, bereits ge-
schieht, und zwar aus gutem Grunde geschieht, dass Kinder
iiber sechs Jahre in Regelkindergiirten gehen, denn das ist
die familiennéchste Form der Unterbringung in Kindergir-
ten, wenn Kinder gemischt untergebracht werden. Es hat
also auch einen pidagogischen Vorteil, ganz abgesehen von
dem wirtschaftiichen Vorteil, den die Kommunen vor Ort
haben, wenn sie freie Plitze nutzen. Ich weill nicht, ob das
in Lorchhausen nicht der Fall ist. In den meisten Stédten
wird davon aktiv Gebrauch gemacht, und das ist auch eine
Aufgabe der Kommunen.

Betreuungsangebote an den Grundschulen sind gar nicht
genannt worden. Das ist ein wichtiges Thema, das dazuge-

hért, Wir wollen endlich, dass fliichendeckend und nicht

nur in einigen Modellprojekten Kinder an den Grundschu-
len betreut werden, damit wir wirklich verlissliche Zeiten
haben, wo Eltern wissen, dass ihre Kinder in der Grund-
schule sind. Denn das gehort untrennbar zur Vereinbarkeit
von Familie und Beruf, Die Schule mit festen Offnungszel-
ten hat einen Haufen Geld gekostet, wurde aber an nur
wenigen Orien angeboten.

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Herr Kollege, Ihre Redezeit ist schon abgelaufen.

Gottfried Milde (Griesheim) (CDU):

Wir brauchen diese Angebote flichendeckend. Zu “Orte fiir
Kinder* will ich noch rasch etwas sagen, Ich halte es schon
fiir sehr dreist, dass Sie hier sagen: “Wo bleibt ein Konzept,
wie das umgesetzt wird?, weil lhre alte Landesregicrung
unter Rot-Griin aus diesem Projekt ausgestiegen ist,

(Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Das stimmt doch {iberhaupt nicht!)

wihrend diese.Landesregierung den landesweiten Dialog
moderiert und wieder eingestiegen ist. Das ist genau das,
was wir brauchen: mehr Flexibilitit, Verlagerung auf die
ortliche Ebene, nur noch Moderation und Koordination
durch das Land.
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(Evelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENY: Gucken Sie doch einmal im Haushalt! Das
ist blanker Unsinn )

Genau daran sind wir. Die Landesregierung hat alles dafiir
getan, - Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU und der FD.P)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Frau Sozialministerin Mosiek-Urbahn.

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Ich freue
mich, dass die Opposition das Thema Farnilie aufgreift. Fir
uns ist das ein zentrales Thema und steht ganz im Mittel-
punkt.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU - Norbert
Schmitt (SPD): Warum merkt man nichts davon?)

Wir gehen dieses Thema unter drei Aspekten an. Es geht
um die Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Dabei geht
es allerdings nicht nur um die Kinderbetrenung, sondern es
geht genauso gut um die Flexibilisierung des Arbeits-
marktes auf der anderen Seite. Dariiber hinaus geht es um
die materielle Entlastung der Familie. Und schlieflich geht
es um einen gesellschaftspolitischen Ansatz,

Sie greifen hier einen Teilbereich auf - Vereinbarkeit von
Familie und Beruf unter dem Gesichtspunkt der Kinderbe-
treuung. Sie fithren vier Punkte an. Diese Punkte sind alle
bekannt, Sie wissen das lingst. Deswegen weill ich iber-
haupt nicht, waruin Sie sich so aufregen. Sie kommen im-
mer wieder mit denselben Vorwiirfen. Man kann langsam
eine Platte auflegen, weil das immer nach demselben Mus-
ter abliuft.

(Beifall bei der CDU - Evelin Schénhut-Keil
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie tun ja leider
nichts! - Dieter Nolte (SPD}: Aber keiner regt sich
dann auf!)

Zunichst einmal zu Threm ersten Punkt, bis zum Sommer
dieses Jahres eine Rechtsverordnung zu erlassen. Ich weil
nicht, wofiir wir eine Rechtsverordnung brauchen. Die Pra-
xis ist eine ganz andere. Wir haben schon eine weitgehende
Offnung der Kindergirten fiir Kinder unter drei Jahre. Dass
das in Teilbereichen nicht geschieht, liegt nicht daran, dass
es rechtliche Hindernisse gibt, sondern es liegt daran, dass
die Kindergartenplitze nicht frei sind. Das ist der einzige
Grund, warum das nicht der Fall ist.

Ganz unabhiingig davon mochte ich klar feststellen: Uns
geht es darum, ent:.prechcnd dem Bedarf die Kmdergarten
zu dffnen. Unsere Vorstellung ist aber nicht, einen Rechts-
anspruch flichendeckend fiir das ganze Land fiir jedes Kin-
der unter drei Jahre bereitzustellen. Unsere Ansicht ist sehr
wohl, dass Kinder Betreunungsangebote brauchen, wenn sie
nicht von thren Familien betreut werden knnen. Das steht
im Vordergrund.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Nur fiir-diesen Fall wollen wir ein bedarfsgerechtes Ange-
bot vorhalten. Der Schwerpunkt unserer Politik wird ein-
deutig im Bereich der Tagesmiitter liegen., Das ist sicherlich
eine kindgerechtere Form der Betrenong.

Der zweite Punkt, den Sie ansprechen, betrifft die Mindest-
standards. Ich weifl nicht, warnm Sie die Presseerklirung,

die Sie ja zam Teil zitieren, nicht richtig lesen. Es geht
darum, die Vorgaben in der Weise zu verindern, dass die
Zahl der Kinder - bezogen auf das Fachpersonal - feststeht;
nur wird es darauf ankommen, zu diskutieren, wie wir mit
diesen Zahlen und Festlegungen im Einzelnen umgehen,
Wir werden bald konkret hierzu diskutieren. Uns Nichtstan
vorzuwerten, geht vollig an der Realitit vorbei. Das ist
eines der wichtigsten Themen, an denen wir arbeiten.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS YO/DIE GRU)-
NEN}: Sie kiindigen doch immer wieder nur an 1}

Die Konzeption, die hier zu dem Modellprojekt “Orte fiir
Kinder* angesprochen wird: Wer hat denn die Dialoge in
diesem Bereich abgebrochen? Das waren doch Sie. Ich
habe den Dialog iiberhaupt erst wieder aufgenommen.

{(Beifall bei der CDU)

Wir sind dabei, viele gute Entwicklungen, die in Gang ge-

-setzt sind, punktuell an einzelnen Stellen in diesem Dialog

weiterzutransportieren, damit sie an anderer Stelle iiber-
nommen werden knnen.

‘Was die Fachberatung fiir Kindertagesstitten im Landes-
jugendamt angeht, so wissen Sie sehr genau, dass wir mit
der Umstrukiorierung des Landesjugendamtes befasst sind.
Es liegt ein genaues Konzept vor. Es wird festgelegt, was
auf ériliche Ebene verlagert wird und welche Aufgaben in
das Sozialministerium integriert werden. Vor diesem Hin-
tergrund sind alle Punkte, die Sie hier ansprechen, in Ar-
beit, und die ganze Aufregung ist fiir nichts,

(Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen und schliefle die
Ausspmche

Es ist vorgeschlagen, den Antrag zur weiteren Beratung an
den Sozialpolitischen Ausschuss zu tiberweisen. - Dem
wird nicht widersprochen. Dann ist das so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 14:

Entschliefungsantrag der Fraktienen der CDU und der
F.D.P. betreffend “rot-griines Stauprogramm - Drucks.
15/1081 -

soll direkt an den Ausschuss liberwiesen werden.
{Stefan Griittner (CDU): Gemeinsam mit 191)
Das gilt auch fiir Tagesordnungspunkt 19:

EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD betreffend
“schwarz-gelbes Stauprogramm® - Drucks, 15/1160 -

Auch der soll an den Ausschuss iiberwiesen werden,
Tagesordnungspunkt 15:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Niederlegung
von Aufsichtsratsmandaten in landesverbundenen Ka-
pitalgesellschaften durch dea ertschaftsmmlster -
Drucks. 15/1085 -

soll ebenfalls an den Ausschuss Giberwiesen werden. - Herr
Kollege Griittner.

Stefali Griittner (CDU):

Auf der Tagesordnung ist kein Ausschussiiberweisungsvor-
schlag ausgedruckt. Deswegen: an den Haushaltsausschuss,
federfithrend, und mitberatend an den Ausschuss flir Wirt-
schaft und Verkehr,



1

2322 Hessischer Landtag -

15. Wahlperiode -

34. Sitzung *+ 6. April 2000

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Dem wird nicht widersprochen. - Dann muss ich auch nicht
nachfragen. Bei Tagesordnungspunkt 44, betreffend Tier-
schutz, habe ich vergessen, den Sozialpolitischen Aus-

schuss zu erwihnen. Der EntschlieBungsantrag wird an den

Sozialpolitischen Ausschuss liberwiesen.
Tagesordnungspunkt 16:

Antrag der Fraktion def SPD betreffend Einrichtung
eines Regionalen Dialogforums - Drucks. 15/1124 -

soll ebenfalls an den Ausschuss iiberwiesen werden.
Tagesordnungspunkt 17:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend chaotische und
erfolglose Verwaltungsreform ln Hessen - Drucks. 15/
1152 -

soll in das niichste Plenum geschoben werden. - Auch hier
herrscht Einverstéindnis.

Tagesordnungspunkt 20:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend verstiirkte Anstrengungen bei der Aushildung
in den Zukunftsberufen der I'T-Technologien - Drucks.
15/1161 -

soll in das néchste Plenum geschoben werden.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]): Richtig!)

Auch hier herrscht Einverstiindnis,
Tagesordnungspunkt 21;

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend Fortfiihrung des “Hessischen Sozialbudgets* -
Drucks. 15/1162 -

wird in das nichste Plenum geschoben. - Kein Wider-
spruch,

Tagesordnungspunkt 22:

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
treffend riickstiindige Position der Landesregierung zu
erneuerbaren Energien - Drucks. 15/1163 -

wird ebenfalls in das néichste Plenum geschoben. Auch hier
ist Einverstiindnis,

Tagesordnungspunkt 24:

Antrag der Fraktion der SPD betreffend Zukunft der
Altenpflegeaushildung in Hessen - Drucks. 15/1165 -

Das Wort hat Fran Kollegin Fleuren fiir die SPD-Fraktion
zur Begriindung des Antrages.

Erika Flearen (SPD):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Wir hatten in
der vergangenen Wahlperiode mit dem Hessischen
Altenpflegegesetz die Altenpflegeausbildung auf eine qua-
litativ gute Grundlage gestellt. Probleme sind allerdings bei
der Finanzierung der Ausbildung aufgetreten. Wir hatten
im Gesetz vorgesehen, dass die Altenpflegeausbildung ent-
sprechend der Krankenpflegeausbildung durch eine Um-
lage von den Trigern finanziert werden sollte, also von den
ambulanten und stationéren Einrichtungen. Ich halte diese
Regelung prinzipiell nach wie vor fiir richtig. Denn es gibt
keinen verniinftigen Grund, warum die Altenpflegeausbil-
dung anders finanziert werden sollte als dle Krankenpflege-
ausbildung.

Das Altenpflegegesetz sieht aber vor, dass lediglich die
Ausbildungsvergiitung bei den Heimentgelten beriicksich-
tigt werden kann. Das bedeutet, dass auch wir dieses
Thema hiitten neu aufgreifen miissen, Deshalb halte ich es
fiir richtig, dass die so genannten Schulkosten, also die wei-
teren Ausbildungkosten, vom Land i{ibernommen werden.

Nur, die Sozialministerin hat vor, sich von der Umlage-
finanzierung vollkommen zu verabschieden, und zwar
auch, was die Ausbildungsvergiitung anbetrifft. Sie plant
eine Gesetzesiinderung und will einen § 22 a einfiigen,
nach dem sich die Auszubildenden fiir die praktische Aus-
bildung einen entsprechenden Triiger suchen miissten. Sie
miissten also entweder eine ambulante oder eine stationiire
Einrichtung: finden, mit der sie einen Ausbildungsvertrag
abschlieflen milssten. Daneben bleiben natiirlich die Alten-
pflegeschulen bestehen, dic die Ausbildung garantieren.
Damit wird nicht geregelt, wer in Zukunft fiir die Ausbil-
dung verantwortlich sein soll. Bleibt es dabei, dass die al-
leinige Verantwortung bei den Schulen liegt? Oder wird
sie zwischen den Schulen und den Triigern der praktischen
Ausbildung aufgeteilt werden? '

Der zweite Punkt ist folgender. Dieser Gesetzentwuirf sieht
keine Regelung dafiir vor, welche Qualifikation die Triger
haben milssen, wenn sie die praktische Ausbildung tber-
nehmen. Wie ist es mit der Anleitung in der Praxis bestellt?

Es stellt sich eine dritte Frage. Wenn sich diese Regelung
einer dualen Ausbildung annihert, wird dann das Arbeits-
amt diese Ausbildung anch in Zukunft als Umschnlungs-
mafinahme finanzieren?

Hinzu kommt, dass gar nicht geregelt ist, ob sich in Zu-
kunft geniigend Triger finden werden, damit die Ausbil-
dung garantiert werden kann.

Das Beste und das Schlimmste an diesem Gesetzentwurf
ist aber, dass er bereits im Januar 2000 in Kraft treten
sollte. Jetzt haben wir April 2000, und der Gesetzentwurf
hat das Plenum immer noch nicht erreicht. Soweit ich weil3,
ist der Gesetzentwurf bisher noch nicht einmal von der Re-
gierung verabschiedet worden. Vielleicht wird uns heute
etwas anderes gesagt.

(Barbara Stolterfoht (SPD): Gott sei Dank!)

Das bedeutet, dass die Altenpflegeschulen auf einer recht-
lich véllig unhaltbaren Grundlage stehen. Normalerweise
sagt man: Solange ein Gesetz nicht gedndert ist, gilt das
bisherige Gesetz. - Das ist die Rechtslage. Nur, das Minis-
terium verh#lt sich ganz anders. Es schreibt den Schulen,
sie sollten jetzt fiir die neuen Kurse nur noch Auszubil-
dende aufnehmen, die einen Triger fiir die praktische Aus-
bildung gefunden haben. Es sagt, die Schulen sollten sich
80 verhalten, als ob der § 22 a des Gesetzentwurfs schon
gelten wiirde, den Sie aber erst noch einfiihren wollen. Der

" Gesetzentwurf ist noch nicht eimal vom Kabinett verab-

schiedet worden,
(Zuruf von der SPD: Unglaublich?!)

Das ist ein in Hesen einmaliges Vorgehen. So etwas habe
ich noch nie erlebt.

(Beifall der Abg. Sleghard Pawlik und Lothar Quanz
(SPD))

Man kann sich doech nicht nach einem Gesetzentwurf tich-
ten, der noch nicht einmal vom Kabinett verabschiedet
wutde und den Hessischen Landtag noch nicht erreicht hat.

-Auf welcher Rechtsgrundlage sollen denn die Vertrige fiir

die praktische Ausbildung geschlossen werden?
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Frau Ministerin, gestern wurde gesagt, Hessen befinde sich
auf gutem Weg. Ich weill nichi, wie viele Gesetze schon
verabschiedet worden sind. Ich sage: Das Sozialminis-
teriumn befindet sich anf einem miserablen Weg, gerade bei
der Altenpflegeausbildung.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD sowie der
Abg. Evelin Schonhut-Keil und Ursula Hammann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNENY)

In der letzten Sitzung des Sozialausschusses haben wir uns
iiher die Qualitdt der Altenpflege unterhalten. Dabei ging
es insbesondere uin den ambulanten Bereich. Das gilt aber
auch fiir den stationdren Bereich. Wir waren uns darin
einig, dass hier die Qualitit gesichert werden muss. Aber
zur Sicherung der Qualitit gehdrt zundchst einmal, dass
geniigend Ausbildungsplitze vorhanden sind,

Yizepriisidentin Veronika Winterstein:

Frau Kollegin Fleuren, Ihre Redezeit ist schon abgelaufen.

Erika Fleuren {SPD):

Dafiir fehlt jetzt die Grundlage. Frau Ministerin, ich sage
Thnen deshalb: Wir fordern Sie heute auf, zu berichten, wie
Sie in dieser Sache weiter vorgehen wollen.

Zweitens. Wir fordern Sie auf, anstatt jeden Tag drei Pres-
semeldungen zu den verschiedensten Themen heraus-
zugeben, wenigstens einmal die Hausaufgaben in den wich-
tigsten Fachgebieten zn machen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepriisidentin Vercnika Winterstein:

Das Wort hat Frau Kollegin Ludwig fiir die CDU-Fraktion.

Eva Ludwig (CDU):

Frau Priisidentin, meine Damen und Herren! Ich denke,
dieser Antrag ist so iberfliissig wie ein Kropf, Hitten Sie
einmal in unserer Geschiiftsordnung nachgelesen, hiitten
Sie unschwer erkannt, duss Berichtsantréige nicht ins Ple-
num, sondern in den Ausschuss gehren, Das ist der erste
Punkt, den es anzumerken gilt,

(Beifall bei Abgeordneten der CDU sowie der Abg.
Michael Denzin und Roland von Hunnius (ED.P.) -
Manfred Schaub (SPD); Wenn wir einen Berichtsan-
‘trag stellen, schreiben wir das dariiber!) '

Wer von der Zukunft der Altenpflege spricht, wird mit mir
sicheriich einer Meinung sein, dass es um drei Punkte geht,

Erster Punkt. Der zukiinftig wachsende Bedarf muss ge-
deckt werden. Das heiBt, wir miissen die Motivation der
jungen Menschen stirken, diesen Ausbildungsberuf zu er-
greifen. :

{Petra Fuhrmann (SPD): Richtig!)

Zweiter Punkt. Wit miissen die Qualitit gewihrleisten.
{Petra Fuhrmann {SPD): Auch richtig?!)

Wir miissen die Finanzierung sicherstellen.
{Zuruf von der SPD: Genau!)

Meine Damen und Herren, Frau Ministerin hat in den ver-
gangenen Wochen und Monaten mit einer Sisyphusarbeit

dafiir gesorgt, dass erst cinmal das Chaos aufgerdumt
wurde, das Sie hinterlassen haben. Thr Altenpflegesetz hilt
einen traurigen Rekord. 700 Einspriiche und Klagen gab es
gegen dieses Gesetzeswerk. Totz aller Warnungen sind Sie
unbelehrbar gewesen. Im Zusammenhang damit ist auch
sehr viel Vertrauen zerstért worden. Auch das muss hier
gesagt werden. Es wurde das Vertrauen der Schulen zer-
strt, das der Ausbildungstriger und auch Vertrauen bei
den Kostentrigeim. Fiir Frau Mosiek-Urbahn war es keine
leichte Aufgabe, dieses Vertraven durch eine verlissliche
Politik allmihlich wieder wachsen zu lassen,

{Manfred Schaub (_SPD): Jetzt wird es aber
schlimm ) :

Schlielich und endlich musste sie Lésungen vorschiagen,
wie diese 700-mal kritisierte Finanzierung fiir die Zukunft
gesichert werden konnte.

Unser Gesetzentwurt wird in Kiirze das Plenum erreichen.
Frau Fleuren, Sie sollten sich auch einmal bewusst machen,
dass er auf bundesrechtlichen - Vorgaben basierl, Frau -
Ministerin Bergmaon sieht in ihrem Gesetzentwurf zum
Bundesaltenpflegegesetz nimlich vor, die Finanzierung der
Ausbildungsvergiitung wnzustellen. Iim Entwurf steht, dass
sie die Umlage nur noch fiir die besonderen Fille gelten
lassen will, in denen die Finanzierung der Ausbildung nicht
ausreichend gesichert werden kann. Fiir den Fall, dass Sie
es noch einmal nachlesen wollen, sage ich Thnen: Es han-
delt sich dabei um § 25,

Ich sage hier ganz niichtern: Durch die Umnsetzung unseres
Entwurfs wird nicht die beste aller méglichen Welten er- .
reicht werden. - Auch ich sehe gewisse Schwierigkeiten,
zumindest fiiv die Startphase, darin, geniigend Ausbil-
dungsplitze fiir jeden Schulbesucher und jede Schulbesu-
cherin sicherzustellen. Dies wird Uberzeugungsarbeit von
uns allen erfordern. Moglicherweise wird es auch die
Schwierigkeit geben, dass es zu einer Wettbewerbsverzer-
rung zwischen den Altenheimen kommit, die ausbilden, und
denjenigen, die nicht aushilden. Denn es wird sich im Pfle-
gesatz e¢in Unterschied von 6 bis 7 DM pro Pflegetag fest-
stellen lassen.

Das alles stellt nicht das Ideal dar, das jedem vorschweben
mag. Aber es war der mbgliche Kompromiss, der in
schwierigen Verhandlungen zwischen den Kostentrigern
und den Leistungserbringetn erzielt werden konnte.

Meine Damen und Herren, ich mochte Sie eigentlich dafiir
gewinnen, diesen Weg mitzugehen, dessen Beschreiten von
allen im Bund, im Land und von den Leistungserbringern
und Kostentriigern einvernehmlich abgesegnet wurde. und
ihn nicht durch ungerechtfertigte Kritik hier mies zu ma-
chen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU sowie der Abg.
Dorothea Henzler und Michael Denzin (F.D.P.})

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Frau Kollegin Schonhut-Keil fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Evelin Schénhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Fran Ludwig, Berichtsantrige gehdren in der Tat in den
Ausschuss, aber grundlegende Missstiinde gehéren ins Ple-
num.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)
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Deshalb debattieren wir das hier. Sie haben sehr richtig
darauf hingewiesen, dass die neue Familienministerin jetzt
einen entsprechenden Vorschlag gemacht hat, nachdem Sie
es 16 Jahre lang nicht auf die Reihe gebracht haben, eine
bundeseinheitliche Regelung zur Altenpflegeansbildung
hinzubekommen. Das will ich auch einmal an dieser Stelle
festhalten.

(Beifall der Abg. Petra Fuhrmann (SPD))

Frau Ministerin, wir hitten das in der Tat hier sicherlich
nicht debattieren miissen, wenn wir nicht tatsichlich eine
dramatische Situation hiitten und Sie nicht einen Gesetzent-
wurf in der Diskussion hiitten, der eigentlich zum 1. Januar
dieses Jahres hitte in Kraft treten miissen. Wenn ich richtig
informiert bin, haben wir heute den 6. April. Sie sind da
ein bisschen in Verzug. Das genau ist die dramatische Si-
tuation, mit der wir es hier zu tun haben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Denn die Altenpflegeschulen und auch die Auszubildenden
héingen vallig in der Luft. Sie miissen sich einmal vor Au-
" gen fiihren, dass im Moment keine Schule in Hessen einen
neuen Kurs anbieten kann und keinen neuen Kurs zu den
alten Beginnterminen, Mérz oder April, angeboten hat und
dass auch ein Kursbeginn im Oktober weiterhin vollig frag-
lich ist. - Frau Ludwig, das geschieht in einem Bereich, in
dem, wie Sie eben ganz richtig gesagt haben, ein ganz gro-
Ber Bedarf besteht. .

Dazu kann man hier noch sagen, dass einige Altenpflege-
schulen vor dem Aus stehen. Wenn das keine dramatische
Situation ist, die hier im Plenum erbrtert werden muss,
dann weil ich nicht, warum wir hier tiberhaupt sitzen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD - Zuruf des Abg. Michael Denzin (FED.P.))

Wir brauchen als Grundiage dringend eine Bedarfsplanung.
Auch diese Hausaufgabe haben Sie bislang iiberhaupt nicht
gemacht, Wir miissen endlich wissen, wie viele Kurse und
wie viele Plitze wir brauchen, wie die Schulen ausgelastet
sind. .

(Michael Denzin (FD.P.): Oh jat)

Das haben Sie iiberhaupt nicht zustande gebracht. Das
brauchen wir dringender denn je,

Frau Fleuren hat es eben schon gesagf: Nach der alten L§-
sung haben die Heime in den Pool fiir die Ausbildungs-
vergiitung eingezahlt. Nun sollen die Heime iiber die Pfle-
gekosten die Ausbildungsvergiitung fiir ihre Auszubilden-
den begleichen. Da gibt es eine riesengrofle Gefahr, und
die darf man hier nicht verschweigen. In Zukunft werden
die Heime, die ausbilden, bestraft, weil sie erhéhte Kosten
haben.

(Evé Ludwig (CDU): Das habe ich eben gesagt!)

- Ja eben. Aber das ist ein ungeldstes Problem. Die Ant-
wort darauf miissen Sie geben.

(Zuruf des Abg. Stefan Griittner (CDUY)

- Ja, wir warten mit Spannung auf die Antwort. Ich bin
gleich fertig. Dann darf die Ministerin antworten und kann
alles kldren.

Weiterhin ist die vertragliche Regelung véllig offen. In Ih-
rem Bericht vom 8, Februar 2000 steht, dass ab dem
01.01.2000 neue Ausbildungsverhiltnisse ausschlieBlich
mit Pflegeeinrichtungen abgeschlossen werden sollen. Im

§ 22 a des Gesetzentwurfes - -das hat Frau Fleuren cben
auch gesagt - ist nachzulesen, dass die Auszubildenden den
Vertrag mit der Schule und dem Heim abzuschlieBen ha-
ben. Dann fragen wir einmal hier im Plenum: Frau Minis-
terin, was stimmt denn jetzt eigentlich? Wer ist denn der
Triiger der Ausbildung in Hessen? Geben Sie doch einmal
eine Orientierung. Denn die Auszubildenden stehen da und
wissen nicht, wie das Ganze denn gestalten werden soll.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Es herrscht groBe Verwirrung in diesem Bereich bei Fach-
leuten und Auszubildenden. Auch die Verkiirzung der Aus-

- bildungszeit von drei auf zwei Jahre ist ein Problem, das

wir hier nicht verschweigen kénnen. Denn beim Nachweis
einer Familienphase von fiinf Jahren kann die Ausbildung
jetzt auf zwei Jahre verkiirzt werden.

Wir fragen Sie, und das miissen Sie heute hier auch beant-
worten, wie der praktische - Ablauf dieser Ausbildungs-
struktur eigentlich géwihrleistet werden soll, Wollen Sie
zwei Klassen einrichten, oder wie soll das tiberhaupt sein ?
Dariiber hinaus gibt es ein weiteres Problem. Die Auftei-
lung in 50% Theorie und Schule und 50 % praxisorientierte
Ausbildung ist so, wie sie jetzt konzipiert ist, nach wie vor
ein ungelstes Problem.

(Stefan Griittner (CDU): Schon wieder ein ungelis-
tes Problem!)

Wir wollen, dass die Ausz_ubildendeh ihre Praktika auswih-
len kénnen und nicht als billige Arbeitskriifte in den Ein-
richtungen missbraucht werden. Dagegen haben wir etwas.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Dass Sie diese Richtung gehen wollen, ist ganz eindeutig
und klar. In Threm Gesetzentwurf kann man nachzulesen,
dass Sie den Beruf der Altenpflegehelferin wieder einfilh-
ren wollen. So kann es nicht gehen. Wir wollen eine quali-
titsorientierte  Ausbildung fiir den Altenpflegeberuf ge-
withrleisten. Wir wollen keine Low-Budget-Auszubilden-
den. Wir wollen Anleiter, die auch in den Einrichtungen
die Ausbildung konkret verfolgen und die Menschen zu
dem fiihren, was wir wollen, Wir wollen eine Qualitéits-
sicherung auch in der Altenpflege. Wenn wir uns die Ent-
wicklung in diesem Bereich anschauen, dann wissen alle,
die damit zu tun haben, dass dies wichtiger denn je ist.
Deswegen sind wir auf das gespannt, was uns die Frau
Ministerin heute hier zu sagen hat. - Ich danke Thnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:
Es spricht Frau Kollegin Henzler fiir die FD.P.-Fraktion.

Dorothea Henzler (F.D.P.):

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Frau Schon-
hut-Keil, Sie haben jetzt hier mehrfach eine dramatische
Situation beschrieben.

(Petra Fuhrmann (SPD): Das ist sol)

Es ist ailes ganz fiirchterlich. Sie milssen sich aber schlicht
und ergreifend fragen lassen, wer sie denn nun wirklich zu
verantworten hat. Hitten Sie sich bei der letzten Novellie-
rung des Altenpflegegesetzes einmal etwas mehr Zeit ge-
nommen, s0 wie wir das tun, und dafiir grundlegende und
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verniinftige Dinge getan, hiitten Sie damals ein bisschen
mehr auf unsere Hinweise und unsere Bedenken gehéirt,
wire die unklare Rechtslage, die wir jetzt haben, berhaupt
nicht entstanden. '

{Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wir haben Ihinen schon damals prophezeit, dass das Umnla-
geverfahren so nicht geht. Die Altenpflegeausbildung ist
nun einmal nicht mit der Krankenpflegeausbildung gleich-
zusetzen, da die Krankenpflegeausbildung tiber den Pflege-
satz abgerechnet werden kann und die Altenpflegeausbil-
dung eben nicht. Das war damals schon bekannt. Wir haben
damals darauf hingewiesen. Dass das Ganze scheitern und
vor Gericht enden wiirde, war damais auch schon abzuse-
hen, Von daher ist die dramatische Situation nicht von uns
zu verantworten, Das Einzige, was Sie uns vorwerfen kiin-
nen, ist, dass wir jetzt etwas ldnger iberlegen und dass wir
eine etwas griindlichere Lissung suchen, die dann aber auch
zukunftsfihig ist und nicht wieder beklagt werden kann
und die nicht wieder Unsicherheit in die Altenpflegeheime
und die Pflegedienste hmeintrégt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Wir wollen eine engere Verbindung zwischen der Ausbil-
dung in den Betrieben, in den Altenheimen und in den
Schulen. Das ist vollig richtig. Ich denke, das ist auch eine
ganz sinnvolle Sache, Damit wird niemand bestraft, Selbst-
verstindlich sollen die Auszubildenden wversuchen, erst
einen Ausbildungsplatz in ecinem Heim zu erhalten und
dann mit einer Ausbildungsstdite einen Vertrag abzuschlie-
Ben.

(Bvelin Schonhut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN): Den gibt es aber nach dem Gesetz nicht!)

Das geht mit Sicherheit bei Altenpflegeschiilerinnen, die
aus der Umgebung stammen und die dott z. B, ihre Erstaus-
bildung machen. Nicht ganz so einfach ist es bei Umschii-
lerinnen oder bei Auszubildenden, die nicht aus der Gegend
kommen oder die keine so guten Bezichungen zu
Altenpflegeheimen haben. Sie sollen sich an die Schule
wenden kénnen, an der sie diesen Beruf lernen wollen, und
iiber die Schule dann versuchen, einen Ausbildungsvertrag
in einem Pflegeheim zu bekommen. Die Ausbildungs-

vertriige sollen also iiber beide Einrichtungen abgeschlos--

sen werden kinnen, sodass jemand, der sich nicht so gut
auskennt, nicht ausgeschlossen wird.

Sie malen hier wieder an die Wand, dass die Auszubilden-
den im Altenpflegeheim als billige Arbeitskrifte miss-
braucht werden kénnen. Ich denke, gerade bei der Abbre-
cherquote und bei der kurzen Verweildaver in diesem Beruf
ist es sehr wichtig, dass gerade die Auszubildenden sehr
frith auch wirklich mit der Praxis konfrontiert werden und
sehr friih im wahrsten Sinne des Worles am eigenen Leib
erfahren, was fiir eine schwere Titigkeit hinterber auf sie
zukommt, damit man nicht nach einem halben Jahr sagen
kann: So habe ich mir das alles aber fiberhaupt nicht vorge-
stellt.

{Petra Fuhrmann (SPD): Genai!)
Zam anderen, so denke ich, ist es fiir die zu Pflegenden
sehr viel besser, wenn sie auch Auszubildenden im Heim
begegnen und ihre Arbeit sehen. Letztendlich miissen sie
die Ausbildungsfinanzierung iiber die Pflegesitze mitfinan-
Zieren.

(Beifall der Abg. Eva Ludwig (CDU))

Ich denke, es ist eine sehr gute Sache, wenn die Auszubil-
denden mehr vor Ort in der Praxis sind. Das ist eine Sache,

die fiir beide Seiten gut sein wird, Uber die Verkiirzung der
Ausbildungszeit haben wir damals schon nachgedacht. Sie
wird iibrigens jetzt auch vom Bundesgesetzgeber vorgese-
hen. Wenn jemand eine abgeschlossene Berufsausbildung
hat und danach noch in die Altenpflege einsteigt, dann
kann man vorausseizen, dass er eine gewisse Berufserfah-
rung hat und gewisse Dinge auch schon kennt. Wie das in
den Schulen zu organisieren ist, das wird man sehen miis-
sen und anhand der Stundenpline und der Einteilung der
Ausbildung lgsen.

Dass es eine verkiirzte Ausbildung gibt, haben wir damals
schon angemahnt. Das halte ich gerade in diesem Bereich
fiir sehr wichtig. Es gibt viele Fraven, die berufstitig wa-
ren, eine Familienpause gemacht haben und dann iiber eine
solche kurze Anshildung in diesen Beruf einsteigen mdch-
ten. Ich denke, es 1st ganz gut, wenn es in den Heimen
einen Mix zwischen voll ausgebildeten Altenpflegerin-
nen, Auszubildenden und Altenpflegehelferinnen gibt. Ich
denke, das kann der Personalmenge und auch der Personal-
qualitiit insgesamt nur gut tun.

{Beifall bei der CDU und der ED.P.)

Wenn der Gesetzentwuif vorliegt, werden wir ausgiebig da-
rtiber reden. Wir werden dann ein gutes Gesetzeswerk be-
schliefen, gegen das es jedenfalls nicht 700 Klagen geben
wird,

{Beifall bei der CDU und der ED.P. - Evelin Schén-
hut-Keil (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Schauen

wir mall)

Vizepriisidentin Veronika Winterstein:

Das Wort hat Frau Sozialministerin Mosiek-Urbahn:

Marlies Mosiek-Urbahn, Sozialministerin:

Frau Prisidentin, meiue Damen und Herren! Hinsichtiich
des Themas Altenptlegeausbildung bewundere ich wirklich
den Mut, den Sie hier aufbringen. :

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Abg. Petra Fuhr-
mann (SPD))

Sie werfen der Landesregierung vor, sie wiirde hier ein
Chaos verursachen. Sie haben uns an jeder Ecke und jedem
Ende ein Chaos hinterlassen. Sie haben uns die Schuld hin-
terfassen, die wir als Erstes zu begleichen hatten, aufgrund
der Regelung der Schulungskosten in der Altenpflege im
Umilageverfahren.

(Petra Fuhrmann (SPD): Ein ganz hervorragendes
Gesetz! - Barbara Stolterfoht (SPD): Das ist ja bil-

ligh)

Dasselbe haben Sie bei der Ausbildungsverglitung ge-
macht. In diesen Reigen passt z. B. anch das Sonderur-
laubsgesetz und dergleichen mehr. Wir miissen das alles
ausbaden.

(Beifall bei der CDU}

Dann fragen Sie uns, warum wir da iiberhaupt etwas én-
demn. Das ist wirklich unglanblich.

Die Bundesregierung - und auch das wissen Sie ganz ge-
nau - hatte ein volles Umlageverfahren vorgeschiagen. in-
zwischen hat sie kapiert, dass das nicht durchzuhalten ist,
Deshalb hat sie in ihrem Entwurf jetzt schon sehr viel zu-
riickgenommen. Sie schligt das Umlageverfahren iiber-
hanpt nur noch fiir ganz bestimmte Einzelbereiche vor. Da-
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bei ist es noch sehr die Frage, ob sie selbst das unter recht-
lichen Gesichtspunkten weiterhin beibehilt, weil sie die
rechtlichen Bedenken sehr genau kennt. Mittlerweile gibt
es viele Urteile, die besagen, dass das Umlageverfahren
auch bei einer Ausbildungsvergiitung nicht aufrechtzuer-
halten ist. Daher verstehe ich nicht einen Ihrer Sitze, die
Sie hier in diesem Zusammenhang vorgetragen haben. Das
liegt vollig neben der Sache. \

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Zuruf von
SPD)

Das Altenpflegeausbildungsgesetz ist auch im Hinblick auf
die Ausbildungsdauer zu novellieren. Dazu sind Ausfiih-
rungen gemacht worden. Da aber noch gar kein Beschluss
vorliegt, nach dem die Landesregierung hier zu berichten
hat, méchte ich es bei diesen wenigen Punkten belassen. -
Danke schon.

(Beifall bei der CDU - Frank-Peter Kaufmann
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Das darf doch wohl
nicht wahr sein! - Zurufe von der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Veronika Winterstein:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. - Frau Kollegin
Fleuren? Sie haben fiinf Minuten Redezeit.

Erika Fleuren (SPD):

Frau Présidentin, meine Damen und Herren! Frau Minis-
terin, vielleicht gelingt es mir doch, Sie heute noch zu einer
Aussage zu bewegen. Unser Antrag lautet, im Plenum zu
berichten. Wenn ich Sie richtig verstanden habe, dann sa-
gen Sie jetzt, es liege noch kein Beschluss vor. Wenn ich
das richtig iibersetze, dann heiflt das, Sie berichten uns viel-
leicht im Mai-Plenum, ob Sie moéglicherweise im Septem-
ber, Oktober das Gesetz vorlegen wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das kann doch wirklich nicht wahr sein. Frau Schonhut-
Keil hat darauf hingewiesen, dass jetzt, zum 1. April, keine
Kurse stattfinden, dass nicht klar ist, ob es im Oktober
Kurse geben wird - und Sie sagen hier: “Das ist alles kein
Problem, wir arbeiten das auf.”

Die Problematik der Umlagevergiitung ist mir natiirlich be-
kannt. Frither hatten wir auf freiwilliger Basis eine Rah-
menvereinbarung fiir die Ausbildungsvergiitung. Frau
Ministerin, auch Sie streben ja eine Rahmenvereinbarung
" an, an der die Pflegekassen, die Kostentriiger usw. beteiligt
sein sollen. Da soll geregelt werden, wie viel fiir die Aus-
bildungsvergiitung bei den Heimentgelten angerechnet
werden kann. Hierzu frage ich Sie: Wire es denn nicht
einen Versuch wert gewesen, in einer solchen Rahmenver-
einbarung die Ausbildungsvergiitung durch eine Umlage zu
regeln?

(Zuruf von der CDU: Das ist doch nicht erlaubt!)

- Das ist nicht verboten, wenn Sie es in der Form der Rah-
menvereinbarung machen, Das hat ja in Hessen auch ge-
klappt.

(Petra Fuhrmann (SPD): Sehr gut!)

Lasst uns das durch die Ausbildungsvergiitung regeln und
durch die Pflegekassen und die Kostentriger insoweit be-
stitigen, dass das bei den Heimentgelten berlcksichtigt
werden kann,

(Stefan Griittner (CDU): Wir werden nicht solche
windigen Wege wie die Vorgiingerregierung be-
schreiten!) '

Dann blieben die Schulen auch die Triiger der Ausbildung,
und es hiitte den Vorteil, den Frau Ludwig zu Recht hervor-
gehoben hat, dass es keine Wettbewerbsverzerrungen gibt.

(Beifall bei Abgeofdneten der SPD - Gerhard Bokel "
(SPD): Sehr gut!)

Dann wiren sédmitliche Heime in gleicher Weise von dieser
Umlage der Ausbildungsverglitung betroffen, d.h. dass das
gleichmiiBig in die Pflegesiitze eingerechnet wiirde.

Dieser Versuch hiitte sich gelohnt, und er wiire auch nicht
so kompliziert gewesen wie die Rahmenvereinbarung, die
Sie jetzt treffen. Denn mit dieser Rahmenvereinbarung ver-
pflichten Sie keine einzige Einrichtung zur Ausbildung.
Das ist das Problem. Wenn Sie aber versucht hitten, liber
eine Rahmenvereinbarung die Ausbildungsvergiitung durch
eine Umlage zu regeln, dann wiirden Sie mehrere Fliegen
mit einer Klappe schlagen. Ich werfe Thnen vor, dass Sie
das nicht einmal versucht haben.

(Beifall bei der SPD)

Wenn sich Ihre Verhandlungspartner darauf dann nicht ein-
gelassen, sondern gesagt hiitten: *Nein, wir wollen das
nicht wieder so haben, wie das in den letzten Jahren war",
dann hiitte man sagen kinnen, es bleibt keine andere Wahl.
Aber den Versuch hiitten Sie machen kénnen. Dann hiitten
Sie etwas Vorbildliches fiir Hessen gefan, und daran hiitten
sich vielleicht auch andere Bundeslidnder crientieren kén-
nen. Auf freiwilliger Basis kann man alles regeln.

Darum sage ich Thnen, Sie gehen einen schwierigen Weg.
Was ich heute wenigstens von Thnen héren mdichte, ist,
wann dieses Gesetz - wenn es denn kommt - dieses Parla-
ment erreicht.

{Gerhard Bokel (SPD): Jawohl!)

Es gibt keine Altenpflegeschule in Hessen, die diese Aus-
sage nicht von Thnen haben mdchte.

(Beifall bei der SPD - Gerhard Boékel (SPD): Das
wollen wir heute wissen!)

Frau Sozialministerin, das kénnen wir von Thnen erwarten,

(Michael Denzin (F.D.P.): Das ist schon ein dicker
Hund, nach dem, was wir in den letzten zwei Jahren
mit IThnen erlebt haben!)

es sei denn, dass Sie davon iiberhaupt keine Ahnung haben
und es Sie nicht interessiert. Sagen Sie uns heute wenigs-
tens: “Jawohl, im Juni oder - was weif ich - im September
kommt dieses Gesetz, und das tritt dann riickwirkend in
Kraft. Ich weiB nicht, wie man das macht, aber da sollen
sich die Juristen streiten. Das ist das Mindeste, was wir
heute von Ihnen verlangen kénnen - nicht aber, dass wir
jetzt tiber diesen Berichtsantrag hier beschliefien und dann
im Mai-Plenum den Bericht erhalten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Stefan Griittner (CDU): Thr kriegt iiber-
haupt keinen Bericht im Mai-Plenum!)

Yizepriisidentin Veronika Winterstein:

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Ich schlieBe die
Aussprache.

Es ist vorgeschlagen, den Antrag an den Sozialpolitischen
Ausschuss zu liberweisen. Dort wird er weiter beraten, -
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Das findet allgemeine Zustimmuﬁg, dann ist das so be-
schlossen.
Tagesordnungspunkt 25;

Antrag der Abg. Quanz, Dorr (Umstadt), Flenren,
Frankenberger, Habermann, Hartinann, Riege, Ypsi-
lanti {SPD)} und Fraktion betreffend Zukunft der Ex-
wachsenenbildung - Drucks. 15/1166 -

soll ins nichste Plenum geschoben werden.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ja!)
Tagesordnungspunkt 26:

Antrag der Fraktionen der CDU und der F.D.P, betref-
fend Einfithrung und tornusmibige Vorlage eines
Suchtberichtes fiir das Land Hessen durch die Hessi-
sche Landesregierung - Drucks. 15/1167 -

soll ebenfalls in das nichste Plenum verschoben werden.
{(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Jal)

Tagesordnungspunkt 27:

Ent_schlieliungshntrag der Fraktionen der CDU und der
E.D.P. betreffend Altlasténsanierung auf dem “Pionier-
geliinde in Miihlheim - Drucks. 15/116% - -

soll ins nichste Plenum geschoben werden.
Das gilt auch fiir den Tagesordnungspunkt 42:

Dringlicher Antrag der Fraktion BUNDNIS %/DIE
GRUNEN betreffend Altlastensanierung in Hessen -
Drucks. 15/1192 -

{Frank-Peter Kanfmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Jal) -
Tagesordnungspunkt 28:

Entschiiefungsantrag der Fraktionen der CDU und der
F.D.P. betreffend weitere Demoutage des Standortes
Kassel durch Rot-Griin - Drucks. 15/1170 -

s0ll ebenfalls ins néchste Plenum kommen.

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Jal}

Tagesordnungspunkt 29;

. Antrag der Fraktionen der CDU, der SPD. BUNDNIS

90/DIE GRUNEN und der E.D.P. betreffend Einberu-
fung einer Anhérung zu den Erfahrungen mit dem hes-
sischen Vergaberecht und der geltenden Erlasslage -
Drucks. 15/1171 -

(Manfred Schaub (SPD): Schieben! - Stefan Griitt-
ner (CDU): Nein, direkt abstimmen, ohne Aus-
sprache )

- Das soll direkt abgestimmt werden. Wir kinnen ohne
Aussprache dariiber direkt abstimmen. Wer mdéchie diesem
Antrag zustimmen? Den bitte ich um sein Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Keine. Dann ist dieser
Antrag einstimmig so angenommen. '

(Frank-Peter Kaufmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Es fehlt noch der Dringliche Antrag zur In-
formationspflicht des Innenministers!)

Tagesordnungspunkt 39:

Beschlussempfehlung und Bericht des Haushalisaus-
schusses zu dem Antrag der Fraktion BUNDNIS $/DIE
GRUNEN betreffend Persenalkostenberichterstattung
an den Landtag - Drucks. 15/1184 zu Drucks, 15/988 -

(Manfred Schaub (SPD): Nichstes Plenum )
soll ebenfalls in das n#chste Plenum geschoben werden.

(Frank-Peter Kaofmann (BUNDNIS 9(0/DIE GRU-
NEN): Tagesordnungspunkt 451)

Dann haben wir noch

Tagesordnungspunkt 45:

'Dringlicher Antrag der Fraktion der SPD betreffend

Missachtung des Parlaments durch den Hessischen
Minister des Innern und fiic Sport und dessen Staats-
sekretiir Corts - Drucks. 15/1197 -

Das soll ebenfalls ins néchste Plenum gehen.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende der
heutigen Tagesordnung. ich schlieBe die Sitzung und wiin-
sche Thnen erholsame Ferien,

(Allgemeiner Beifall - Schluss: 17.59 Uhr)



Hessischer Landtag - 15. Wahtperiode - 36. Sitzung - 6. April 2000 2329

Antage 1 (zu Tagesordnungspunkt 8)

Nach § 109 Abs. 2 GOIILT zu Punkt 8 der Tages-
ordnung, Drucks. 15/991 zu Drucks. 15/310, zu
Protokoll gegebene Stellungnahme des Abg,
Klaus Dietz (CDU):

Wie der Name des Programmes deutlich macht, gehi es
darum, Ausprigungsformen der Landschaft in Hessen, wie
sie sich seit Jahrhunderten durch menschliche Nutzung ent-
wickelt haben, fiir die Zukunft zu sichern. Die Nurzung der
landwirischafilichen Fléichen, seien es Acker- oder Griin-
landfliichen, hat sich gerade in den vergangenen 50 Jahren,
bedingt durch einen rasanten Wandel der Wirtschafl, erst
auferhalb, dann innerhalb der Landwirtschaft, deutlich
verdndert.

Wenn wir heute festsiellen, dass rund 60% der Mittel im
HEKUL fiir Griinlandextensivierung eingeserzt werden,
wird deutlich, in welchem Dilemma sich die Landwirte be-
finden. Betriebs- und arbeitswirtschaftlich sind sie gezwun-
gen, wegen dentlicher Evrlossenkungen je Kilogramm Milch
eine Grassilage mit hoher Energiedichte zu gewinnen. da-
mit sie cinerseits mehy Milch aus dem Grundfutter - das ist
immer noch preiswerter als der Zukauf von Kraftfutter und
auflerdem ~ erndthrungsphysiologisch aunch besser ange-
passt - gewinnen und zum anderen Herdendurchschnitts-
leistungen von 8000 kg Milch im Jahr oder gar mehr zu
erzielen. Das ist am ehesten noch mit Weidegrasgesell-
schaften zu schaffen, die heute in den fithrenden Betrieben
weil verbreitet sind.

Das bedeutet natiirlich eine Verdnderung der Grasnarbe im
Vergleich zu dem Zustand von vor 50 Jahren. Grofifldchige
pflanzensoziologische Untersuchungen der Justus-Liebig-
Universitéit Giefien im Hohen Vogelsberg haben das schon
vor 40 Jahren gezeigl. Gednderte Beweldungsformen und
Miihweidenutzung verinderten die Grasnarbe, soduss so-
mit das Einkommen der Landwirte auf der Fliche verbes-
sert werden konnte.

Der Druck auf das vorhandene Grinland mit extensiver
Nutzung kommit von mehreren Seiten. Da ist zum einen der
beschriebene Zwang, die Orinlandbewirtschaftung zu
intensivieren, Stichwort “Mehr Energie von der Fliche*.
Zum anderen haben wir einen deutlichen Riickgang des
Milchviehbestandes zu vergeichnen. Wegen der Quote und
der deuilich ansteigenden Herdendurchschnitisleistungen
haben wir hewte rund 130.000 Milchkiihe in Hessen. Vor
20 Jahren waren es noch iiber 300.000 Milchkiihe. Es stellt
sich mittlerweile die Frage: Wer soll das Gras vom Dauer-
griinland eigentlich noch fressen? Pferde und Muiterkithe
konnen die Entwicklung beim Milchvieh nicht ausgleichen.
Die Alternative zum Griinland sind auf besseren Standorten
Ackernutzung und anf Grenzertragshiden Wald.

Wenn wir als Land Hessen die pflanzensoziologischen Ge-
sellschaften des extensiv gemutzien Griinlandes erhalten
wollen, miissen wir bereit sein, einen Ausgleich zum Mehr-
aufwand der Landwirte zu zahlen. Dies geschieht heute mif
HEKUIL., Ob wir in 20 Jahven noch in gleichem Umfang
Partner z. B. mit Kuhbestéiinden bis zu 20 Tieren finden wer-

den. die es sich arbeitswirtschaftlich tiberhaupt noch leis-
ten kinnen, wenigstens einen Teil threr Flichen extensiv zu
bewirtschaften, ist ungewiss.

Die Entwicklung im Biosphirenreservat Rhén zeigt es
iiberdeutlich: Die Vielfalt der Grasnarben und damit der
pflanzenbiologischen Gesellschaften kann im Wesentlichen
aus arbeitswirtschaftlichen Griinden liberwiegend mit Be-
trieben gesichert werden, deren Auslaufen in ein bis zwei
Jahrzehnien mangels Nachfolger oder Nachfolgerin vor-
programmiert ist. Geht der Milchviehbestand drastisch zu-
riick, verschwinden die Offenen Fernen der Rhon.

Heute schaffen wir es noch, solche Partner zu finden. Und
es ist zu begriifien, dass Minister Dietzel das Programm
inhaltlich hat weiterentwickeln lassen. Die Einfithrung
einer gesamthetrieblich zu fithrenden Schlaghkartei erleich-
tert zum einen die Kontrolle, zum anderen erleichtert sie
den Landwirten das Wirtschaften.

Die extensive Griinlandnutzung In Wasserschitzgebicten
macht deutlich, dass wir dem Aspekr Qualitdt des Trink-
wassers endlich den kingst iiberfilligen Stellenwert geben,
der dem Thema angemessen ist. Das war in den vergange-
nen acht Jaliven nicht der Fall. Im Mittelpunkt der Betrach-
tungen stainden damals guantitative Aspekte der Trinkwas-
sergewinnung. Denken wir nuv an die dann noch liberwie-
gend missbrduchlich verwendete Grundwasserabgabe,

Lassen Sie mich noch eine andere Form von Kulturland-
schaft ansprechen: Weinbau in Steillagen. Was wire das
viel besungene Rheintal, demndichst Weltkulturerbe, ohne
den Weinbau an Steilhdngen? Zelntausende von Touristen
auf den Schiffen der Weiflen Floite bewundern diese Land-
schaft, ohne sich dariiber im Klaren zu sein, dass diese
Form der Landbewirtschaftung mit den Eridsen am Markt
allein richt mehr aufrechizuerhalten ist. Verbuschung und
am Ende Wald sind die Alternative. “Schone® Zeiten fiir
den Tourismius.

Das gilt nicht nur fiir den Rheingau, sondern 7. B, auch an
der Bergstrafe. Nehmen Sie das Wahrzeichen der Region,
die Starkenburg in Heppenheim. Welche Verarmung des
Landschaftsbildes wiirde es bedeuten, wenn die Steillagen,
wie vereingelt ja schon geschehen, aius der Weinbergnur-
zung herausfallen wiirden.

Auch und gerade hier wurde das Programm deutlich wei-
terentwickelt. Die Beihilfehéhen wurden deutlich spiirbar
aufgestockt und an die Kategorien “Mehrbedarfsaufwand
an Hanglagen® und un die Umweltleistungen gemdf} der
Schrift  “Umweltschonender Weinbau® des Rheingauer
Weinhauverbandes gekoppeli. Das fithrt auch zu weniger
Verwaltungsaufwand. Und das miissen wir im Hinterkopf
haben. Denn die Agenda 2000 wird den Arbeitsaufwand in
der Verwaltung ohnehin noch erhihen. Mehr Personal
haben wir aber nicht zur Verfiigung.

Die deutliche Verbesserung der Steillugenfirderung wurde
von den Winzern sehr freudig begriifit und wird ihren Teil
dazn beitragen, dass nicht - wie auf der linken Rheinseire -
mehr und mehr Weinberge brachfallen, verbuschen und
tetztlich zu Wald werden, .
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Anlage 2 (zu Tagesordnungspunkt 8)

Nach § 109 Abs. 2 GOHLT zu Punkt 8 der Tages-

- ordnung, Drucks. 15/991 zu Drucks. 15/310, zu
Protokoll gegebene Stellumgnahme des Staats-
sekretiirs im Ministerium fiir Umwelt, Landwirt-
schaft und Forsten Ulrich Thurmann:

Ihnen liegt eine umfangreiche Antwort der Landesregie-
rung auf Thre Grofje Anfrage zum Hessischen Kulturland-
schaftsprogramm vor. Ich michie Ihnen hier keine “Zah-
lenvorlesestunde” halten, empfehle Thuen aber, die in der
Antwort enthaltenen Zahlen und Fakten aufmerksam nach-
ziilesen. Dann wird niimlich deutlich, dass gerade der von
dieser Landesregierung vorgenommene Schnitt in der zu-
riickliegenden Forderpraxis sowie die grundlegende Uber-
arbeitung der Férderrichtlinien im Zuge der Erstellung des
“Entwicklungsplans fiir den Ilindlichen Raum*® zur Klar-
stellung der Firdermodalitdtern und zur Verwaltungsverein-
Jachung gefiihre haben,

“Unklare Aussagen™ sind das, was Sie als Opposition viel-

leicht gerne hdften, was Hhnen aber die Landesregierung
etndeutig nicht geliefert hat. Ich darf Ihnen hierzu einige
Beispiele hevanzichen:

Die Formulierung klarer Anforderungen im Bereich der
Griinlandextensivierung, z. B. nach Fiihrung einer gesami-
betrieblichen Schlagkartei, bewirks; dass die Beschrinkung

des Diingereinsatzes erstmals kontrollierbar wird. Dies

fithrt zu einer Zielgerichteten Anwendung dieses Férderpro-
gramms und tritt dem oftmals zit vernehmenden Argument,
es handele sich um ein veines “Mitnahmeprogramm’™ ent-
gegen. Hier gibt es kiinfiig gutes Geld gegen verlissliche
Leistungen.

Auch im Bereich des Steillagen-Weinbaus haben wir mit
der Programmiinderung die Koalitionsvereinbarung glas-
klay umgesetzt. Zur Frhaltung der typischen Kulturland-
schaft orientiert sich die hessische Steillagenforderung
kiinftig ausschlieflich an den Bediirfnissen des Weinbauis.
Mit unserem neuen Programm honorieren wir die Mehr-
leistungen der Winzer in Steillagen und tragen gleichzeitig
zum Erhalt der Kulturlandschaft bei. Auch wenn Sie es
nicht gerne hdren, meine Damen und Herren von der Op-
position, so bleibt es dennoch richtig, dass Sie zu fhren
Regierungszeiten mit thren iiberiogenen Umweltanforde-
rungen bei der Bewirtschaftung der Steillagen diese flir
Hessen so typische Knltwrlandschaft in griffite Gefahr ge-
bracht haben. Ich mdchte Innen aus der Anfang des Jahres
1999 verdffentlichten Studie mit dem Titel “Beikrautbe-
kaimpfung im Weinbau® des ifeu-Insvitutes Heidelberg und
der Staatlichen Lehr- und Forschungsanstalr (SLFA) Neu-
stadr an der Weinstrafe zitieren. Danach sind der Herbizid-
einsatz und hevbizidfreie Bodenpflegemafinahmen im Wein-
bau als dkologisch gleichwertig anzusehen,

Ich komme nun zum dkologischen Landbau. Dev fiir Auflen-
stehende kaum nachvollziehbare, den Markt belastende und

fiir die Verwaltung schwierly umzuseizende Unterschied
zwischen Einfithrern und Beibehaltern wird abgeschafft.
Wir wollen kiinftig die dkologischen Leisiungen eines Be-
triebes in den Vordergrund stellen und werden deshall
Umweltleistungen eines Skologisch wirischaftenden Betrie-
bes bei Acker- und Griinland mit 350 DM/ha sowie im
Obst- und Weinbau mit 1.200 DM/ha fordern. Dartiber hi-
naus fiihren wir neu eine Kontrollkostenbeihilfe von maxi-
mal 500 DM pro Betrieb ein. Ich bekenne mich ausdriick-
lich zum dkologischen Landbau. Er ist ein selbstversiédnd-
licher Teil der hessischen Landwirtschaft - nicht weniger,
aber auch nicht mehr. Idenlogisch motivierte Bevorzugun-
gen wird s unter meiner Verantworitung nicht mehr geben.

Meine Damen und Herren von der Opposition, hiren Sie
doch auf, das “Mdérchen zu evzdhlen®, dic Abschaffung der
Grundwasserabgabe gefihrde das HEKUL, Sie wissen ge-
nau, dass dem nicht 50 ist. Und wenn Sie es nicht glauben
wollen, so kinnen Sie es jo in der Thnen vorliegenden Ant-
wort anf thre Grofie Anfrage nachlesen. Die kiinflige Aus-
gestaltung der Finanzierung der Fordermafinahmen im
Rahmen des Entwicklungsplans fiir den ldndlichen Raum -
und nicht nur allein von HEKUL - war eine nicht einfache
Aufgabenstellung. Durch Umschichtungen von Finanzmii-
teln. aber auch durch gezieltere Inanspriuchnahme von
Bundes- und EU-Mitreln ist es aber letztlich gelungen, eine
solide Finanzierung dieser Fordermafinahmen fiir Gegen-
wart und Zukunft zu sichern. Gemeinhin nennt man das
intelligentes Finanzmanagement, das sich hier in optimaler
Weise mit politischer Gestaltungskraft und grofiem Engage-
ment der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter meiner Verwal-
tung kombiniert.

Meine Damen und Herren voi der linken Seite dieses Hau-
ses, Sie werden es sicherlich nicht gerne héren, aber die
sukzessive Abschaffung der Grundwasserabgabe ist auch
ein notwendiger Schritt zur Reduktion der Kostenbelastung
der heimischen Wirtschaft und enilastef nicht zuletzr auch
die Betriebe der Landwirtschaft evheblich. Insofern ist die
Abschaffung der Grundwasserabgabe ein wichtiger Pfeiler-
einer Politik zur Verbesserung der Wettbewerbsfihigkeit
hessischer Betriebe. Eine Beibehaltung der Grundwasser-
abgabe zur bequemeren Finanzierung von Forderprogram-
men, wie Sie dies in acht Jahren roi-griiner Regierung
praktiziert haben, ist unverantwortlich und bei Anwendung
eines intelligenten Finanzmanagements auch tiberfliissig.

Teh kann also zusammenfassend feststellen, dass der Schutz
der heimischen Kulturlandschaften und der natiirlichen
Ressourcen durch gezielie Agrarwmweltmafinahmen, hier
sind HEKUL und HELP zu nennen, fortgefiihet wird, dass
die Fordermodalitéiiten auf sicherer und zukunftsfihiger Ba-
sis new geordnet wurden und kiinfiig mit geringerem Ver-
waltungsaufwand wmgesetzi werden kéinnen, wenn die alten
Mafinahmen endgiiltig ausgelaufen sind. Ich stelle dariiber
hinaus fest, dass die Finanzierung dev FordermafBnohmen
gesichert ist, wobei EU- und Bundesmiitel gezielt und wm-
Jassend ausgeschopft werden.



