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DER HESSISCHE MINISTERPRASIDENT

Ertellung des Exequaturs an Herrn Peter M. Stoll, Leiter der
honorarkonsularischen Vertretung der Republik Panama in
Frankfurt am Main

Die Bundesregierung hat der Errichtung einer honorarkonsulari-
schen Vertretung der Republik Panama in Frankfurt am Main
zugestimmt und Herrn Peter M. Stoll am 18. Mérz 1985 das
Exequatur als Leiter dieser Vertretung im Range eines Honorarge-
neralkonsuls erteilt. Der Konsularbezirk umfaBt die Lander Hes-
sen und Niedersachsen.

Wiesbaden, 1. April 1985

Der Hessische Ministerprisident
Staatskanzlei
P 12 2a 10/07

StAnz. 16/1985 S. 730

Erteilung des Exequaturs an Herrn Adolf Charles McCar-
thy, Leiter der honorarkonsularischen Vertretung des Ver-
einigten Konigreichs GroBSbritannien und Nordirland in
Freiburg

Die Bundesregierung hat der Errichtung einer honorarkonsulari-
schen Vertretung des Vereinigten Kénigreichs GrofSbritannien und
Nordirland in Freiburg zugestimmt und Herrn Adolf Charles

McCarthy am 11. Médrz 1985 das Exequatur als Leiter dieser
Vertretung im Range eines Honorarkonsuls erteilt.

Der Konsularbezirk umfaBt den Regierungsbezirk Freiburg Im
Lande Baden-Wiirttemberg.

Das Honorarkonsulat ist dem Generalkonsulat in Frankfurt am
Main unterstelit.

Wiesbaden, 1. April 1985

Der Hessische Ministerprisident
Staatskanzlei
P 12a 10/07

StAnz. 18/1985 S. 730

367

Ungiiltigkeitserklarung von Konsularischen Ausweisen
Die von der Hessischen Staaiskanzlei ausgestellten Konsulari-
schen Ausweise:
Nr. 02735 von Frau Elizabeth Ann INNISS (giiltig bis 18,
Januar 1987) (Konsulat von Barbados)
Nr. 02669 von Herrn Roger WERTENSCHLAG (gtiltig bis 8.
Juni 1986) (Franzdsisches Generalkonsulat)
sind in Verlust geraten und werden filr ungtiltig erklirt.

Wiesbaden, 29. Mirz 1985

Der Hessische Minfsterpriisident
Staatskanzlei
F 12 2a 10/05

StAnz. 16/1985 S, 730

DER HESSISCHE MINISTER DER FINANZEN

Ubertragung der Zustéindigkeit fiir die Besoldungsfestset—
zung aus dem Geschiiftsbereich des Hessischen Kultusmi-
nisters auf die Zentrale Besoldungsstelle Hessen (ZBH)
Bezug: ErlaB des MdF vom 8. Méarz 1985 (StAnz. S. 586)

In dem o. a. Erla8 muB es in Abs. 2 in der 1. Zeile statt ,Aufgaben- ‘
bereich“ richtig ,Aufgabeniibergang® heiflen.

Die Redaktion

DER HESSISCHE MINISTER FUR WIRTSCHAFT UND TECHNIK

Richtlinie fiir die Erteilung von Ausnahmen vom vorge-
schriebenen Mindestalter der Kraftfahrer in den Fillen der
Ausbildung zum Berufskraftfahrer

Bezug: Erla vom 11. Januar 1974 (StAnz. 1974 S. 224)

Der o. a. ErlaB tritt entsprechend der Gemeinsamen Anordnung
vom 29. Februar 1980 (StAnz. S. 442) am 31. Deézember 1984 auBler
Kraft.

Die vom Bundesminister fiir Verkehr im Verkehrsblatt 1973 S. 825
bekanntgegebene ,Richtlinie fir die Erteilung von Ausnahmen
vom vorgeschricbenen Mindestalter* wird deshalb mit Wirkung

vom 1. Januar 1985 fiir den Bereich des Landes Hessen neu einge-

{ihrt.

Wiesbaden, 13. November 1984
Der Hessische Minister
fiir Wirtschaft und Technik
b 3—66102.09.41
— Giilt.-Verz, 611 —

370 StAnz. 16/1985 S. 730
Richtlinien Giber nichtamttiche Hinweiszeichen auf Einrich-
tungen mit besonderem Verkehrsbediirfnis auerhalb des
ErschlieBungsbereichs der Ortsdurchfahrten von Bundes-
straBen
Bezug: Richtlinien fiir privaie Wegweisung vom 10. Juli 1880

(StAnz. S. 1379)

Zur Vereinheitlichung der Zulassung und der Gestaltung nicht-
amtlicher Hinweiszeichen haben Vertreter des Bundes und der
Lander die ,Richtlinien iiber nichtamtliche Hinweiszeichen auf
Einrichtungen mit besonderem Verkchrsbediirfnis auBerhalb des
ErschlieBungsbereichs der Ortsdurchfuhrten von Bundesstrallen™
erarbeitet, die ich hiermit fiir alle 8ffentlichen, der Verwaltung des
Landes Hessen unterstchenden StraBen einfithre; die Anwendung
auf die Gibrigen 6ffentlichen Strallen wird emplohlen.

Die Richtlinien fiir private Wegwelsung vom 10. Jull 1980 sind
nicht mehr anzuwenden. Gleichwohl kénnen sle, da eine inhaitli-
che materiell-rechtliche Anderung in den neuen Richtlinien nicht
vorgenommen worden ist, auch weiterhin erginzend zur Ausle-
gung mit herangezogen werden.

Wiesbaden, 25. Februar 1985

Der Hessische Minister
fiir Wirtschaft und Technik
- Ta2—63a24.01 —StB 1/85
— Giilt.-Verz. 60 —
StAnz, 16/1985 5. 730

Richtlinien fiber nichtamtliche Hinweiszeichen auf Einrichtungen
mit besonderem Verkehrshedirfnis auflerhalb des Erschliefungs-
bereichs der Ortsdurchfahrten von Bundesstrafien

1. Voraussetzungen

Nichtamtliche Hinweiszeichen kommen nur in Betracht, wenn die
Voraussetzungen fiir eine amtliche Wegweisung (z. B. Zeichen 432
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Muster fur nichtamtliche Hinweiszeichen

Beispiel 1
| Fre|ze|tpa rk [SE
ISi:I\ ] l [ : — T \iis_ﬂ.
155 200 = Z75 A =75 15 —d0
' " 1500 o
Beispiel 2
15 15+
40 35
" Wildpark
33 200| 300
" Rothaargeblrge
3
15 B4
' r=40
15@0
Beispiel 3
= g i
~ Gasthaus B |-
200 35 | 300
Elchengrund -
o\ 1:.“
|| ] | | : | H
185 200 50 200 z75 275 T w
1500
Grund braun
Schrift, Pfeilsymbol und Kontraststreifen weil3
grafisches Symbol i.d.R. schwarz auf weiBBem Feld
Pfeilsymbol: . Als Vorankiindigung wird unter das Hinweis-

schild das Zusatzzeichen 741 StVO angebracht:

MaBe in {[mm}
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StVO) nicht vorliegen und ein besonderes Verkehrsbediirfnis
besteht, ein Kultur-, Natur- oder Bodendenkmal, eine Erholungs-
einrichtung, eine sonstige Besuchsstétite oder einen gewerblichen
Betrieb anzuzeigen. Dies ist in der Regel nur der Fall,

— wenn erheblicher Zielverkehr besteht und

—. es zur Orientierung der Verkehrsteilnehmer erforderlich ist,
weil die zum Ziel Lithrende Wegeverbindung (Zufahrt, Feld-
oder Waldweg oder StraBe mit dhnlich untergeordneter Ver-
kehrsbedeutung) von der BundesstraBe aus nur schwer erkenn-
bar und das Ziel {iber eine amtliche Ortswegwelsung (Zeichen
415 bis 419 StVO) nicht auffindbar ist.

Von privater Wegweisung auf 6ffentlichen StrafBen ist nur zurfick-
haltend Gebrauch zu machen.

2. Gestaltung

Die Hinwelszeichen sind entsprechend den Mustern in der Anlage
zu gestalten. Sie diirfen auler der Bezeichnung des Zielobjektes
(Art, Name) und/oder eines Symbols (in Anlehnung an entspre-
chende Sinnbilder nach dem StraBenverkehrsrecht) keine werben-
den Angaben enthalten. Die GréBe der Schilder ist so gewihlt, daB
die Wegweisung bei der auf der Strafie vorherrschenden
Geschwindigkeit fiir die Verkehrsteilnehmer gut lesbar ist.

Vorhandene Hinweiszeichen sind bei Erneuerung oder wesentli-
cher Anderung nach diesen Richtlinien zu gestalten.

3. Standort

Die Schilder sollen auf StraBengrund aufgestellt werden, es sei
denn, da8 die drtlichen Verhiltnisse dies nicht zulassen. Der Auf-
stellungsort ist so festzulegen, daB die Hinweiszeichen eine
schnelle und zuverldssige Orientierung ermdglichen. Sie miissen

auBerhalb des Verkehrsraumes (Lichtraumprotil) der Strafie auf-
gestellt werden und diirfen die freie Sicht nicht einschrinken,
insbesondere die Wahrnehmbarkeit von amtlichen Verkehrszei-
chen und sonstigen Verkehrseinrichtungen nicht beeintrdchtigen
(§ 33 Abs. 2 StVO).

Eine Vorankiindigung kommt nur dann in Betracht, wenn die
StraBe so uniibersichtlich oder die Verkehrsdichte so hoch ist, daB
eine Vorinformation geboten ist. Der Abstand zum Hinwetszetchen
soll dann in der Regel 200 m betragen.

Die StraBenverkehrsbehdrde ist zu beteiligen,

4. Regelung bei Aufstellung auf Strafiengrund

Mit dem Antragsteller ist ein Nutzungsvertrag nach Anlage 3 der
Nutzungsrichtlinien zu schlieBen. Darin ist auch zu regeln, daB
Hinweiszeichen umgechend zu entfernen sind, wenn sie entbehrlich
werden. Dies gilt vor allem, wenn die Einrichtung auf Dauer oder
voriibergehend (z. B. auBerhalb der Saison) geschlossen wird.

Ein Entgelt fiir die Benutzung des StraBengrundes (Nr. 14 des
Musters des Nutzungsvertrages) wird nicht erhoben, da die Hin-
weiszeichen der Verkehrsfithrung dienen.

5. Regelung bei Aufstellung auierhalb des StraBengrundes

Werden Schilder auSerhalb des StraBengrundes aufgestellt, bedarf
es einer straBenrechtlichen Genehmigung. Der Standort ist mit
dem Antragsteller abzustimmen, Dem Antragsteller ist aufzuerle-
gen, das Schild ordnungsgemi8 instandzuhalten und bei Entbehr-
lichkeit (vgl. Nr. 4 Abs. 1 Satz 2) zu entfernen. Er ist darauf
hinzuweisen, daB ein mangelhaftes Hinweiszeichen auf scine
Kosten beseitigt werden kann, wenn er es nicht binnen einer
gesetzten Frist instandsetzt.

371

DER HESSISCHE MINISTER FUR ARBEIT, UMWELT UND SOZIALES

Krankenhausbedarfsplanung;

Standortbestimmung fiir medizinische GroBgeréte ge-
miB § 11 a KHG — Gamma-Kamera —

hier:

Nach AbschluB der Anhérung der zu Beteiligenden gem&B § 11 a
KHG ist die Standortbestimmung fiir das vorerwihnte medizini-
sche GroBgerat abgeschlossen. Danach wird das Dreieich-Kran-
kenhaus in Langen zum Standort flir dieses Grofgerat erklért.

Wiesbaden, 28, Marz 1985

Der Hessische Minister
fiir Arbeit, Umwelt und Soziales
HIB2b— 18 ¢ 04/03-30

StAnz. 16/1985 S. 732

372 DER HESSISCHE MINISTER FUR LANDWIRTSCHAFT, FORSTEN UND NATURSCHUTZ

Verwaltungsvorschrift iiber die Uberwachung der Abwas-
seranlagen, Abwassereinleitungen und der oberirdischen
Gewdigser in Hessen

Bezug: ErlaBvom 25. Juni 1977 (StAnz. S. 1442)

Die nachfolgend abgedruckie Verwaltungsvorschrift lber die

Uberwachung der Abwasseranlagen, Abwassereinleitungen und

der oberirdischen Gewdsser in Hessen wird hiermit eingefiihrt. Die

ieitherige Verwaltungsvorschrift vom 25. Juni 1977 wird aufgeho-
en.

Wiesbaden, 21. Marz 1985

Der Hessische Minister
fiitr Landwirtschaft,
Forsten und Naturschutz
VB2-—"79b 06.11 — 3318/85
-— Gult.-Verz. 85 —

StAnz. 16/1985

Verwaltungsvorschrift iiber die Uberwachung der Abwasseranla-
gen, Abwassereinleitungen und der oberirdischen Gewdsser in
Hessen

1. Allgemeines
(1) Die Uberwachung von
— Gewisserbenutzungen nach § 3 Abs. 1 Nr. 4 und 5 des

Wasserhaushaltsgesetzes — WHG — 1. d. F. vom 16. Okto-
ber 1976 (BGBL I S. 3017), gelindert durch Gesetz vom 14.
Dezember 1976 (BGBI. I S. 3341, ber. 1877 S. 667) und vom
28. Mirz 1980 (BGBL I S. 373),

— Abwasseranlagen, die einer Genehmigurlg nach § 44 des
Hessischen Wassergesetzes — HWG — 1. d. F. vom 12. Mat
1981 (GVBL I S. 154) bedirfen und

— oberirdischen Gewidssern

obliegt den Wasserbehorden als Aufgabe der Wasscraufsicht
(§ 74 HWG).

(2) Bei der Wasseraufsicht gelten im Rahmen der Gefahrenab-
wehr die einschligigen Bestimmungen des Hessischen Geset-
zes iiber 6ffentliche Sicherheit und Ordnung — HSOG —
i. d. F. vom 26, Januar 1972 (GVBL I 8. 24).

(3) Beziiglich des Immissionsschutzes sind die Bestimmungen
der §§ 22 ff. des Bundes-Immissionsschutzgescizes —
BImSchG — vom 15. Mirz 1874 (BGBL I S. 721) z2u beachten
(Zustindigkeit der Wasserbehdrde nach § 2 Abs. 1d der Ver-
ordnung zur Regelung von Zustindigkeiten nach dem
BImSchG vom 28. Februar 1978 [GVBL IS, 145, 417, gefindert
durch Verordnung vom 5. Mirz 1981 [GVBL | S, 81)).

{4) Die hygienische Uberwachung oblicgt den Gesundheitsbe-
horden (§ 12 des Bundes-Seuchengesetzes vom 18. Juli 1961
[BGBL I S. 1012, 1300]).

(5) Die Unternehmer von Abwasseranlagen haben diese nach
§45 ¢ HWG zu liberwachen. Bei genehmigungsbedirftigen
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2.

foy

2.2

Abwasseranlagen sind die Bestimmungen der Verordnung
iiber die Eigenkontrolle von Abwasseranlagen — EKVO —
vom 24, September 1982 (GVBL I S. 237) zu beachten.

(6) Die Wasserbehorde und das Wasserwirtschaftsamt haben
den Zustand und die Benutzung der oberirdischen Gewisser
insbesondere im Hinblick auf den Grundsatz des § 1 a Abs. 1
WHG zu fiberwachen und sicherzustellen, daf die Unterneh-~
mer von Abwasseranlagen den ihnen obliegenden wasser-~
rechtlichen Verpiflichtungen nachkommen. Zu diesen Ver-
pflichtungen gehoren vor allem die Pflichten gem. §§ 1a, 7a,
18a Abs. 1, 18b, 21a WHG und § 43 HWG sowie die in der

Erlaubnis der Gewisserbenutzung und der Genehmigung zur

Errichtung und zum Betrieb der Abwasseranlagen enthaltenen

Bedingungen und Auflagen.

Uberwachung der Abwasseranlagen und Abwassereinleitun-

gen .

Anlagenpriifung

(1) Alle genehmigungspflichtigen Abwasseranlagen sind regel-

méBig zu liberpriifen (Anlagenpriifung). Die Anlagenpriifung

obliegt der fiir die Genehmigung der Anlage zustdndigen Was-
serbehdrde. Die technische Durchfithrung der Anlagenprii-
fung ist von der unteren Wasserbehérde in der Regel dem

Wasserwirtschaftsamt zu {ibertragen. Soweit die obere Was-

serbehdrde zustindig ist, kann sie das Wasserwirtschaftsamt

im Einzelfall mit der technischen Durchfiihrung der Anlagen-

priifung beauftragen.

(2) Soweit durch Beschwerden oder andere Hinweise Mif3-

sténde bekannt werden, sind unverziiglich Anlagenpriifungen

und ggf. Untersuchungen vorzunehmen sowie die erforderli-
chen Anordnungen zur Behebung der Méngel zu treffen.

(3) Im {ibrigen richtet sich die Haufigkeit der Anlagenpriifung

nach )

— der Art der Anlage (Abwasserreinigungsanlage, Anlage zur
Vorbehandlung von industriellem ‘oder gewerblichem
Abwasser [Vorbehandlungsanlage], Regenbecken, sonstige
Anlage),

— der Art und Menge des zu reinigenden Abwassers, insbe-
sondere dem Anteil an geféhrlichen Stoffen im Abwasser,

~ dem erzielten Reinigungsgrad,

-~ der wasserwirtschaftlichen Bedeutung und Leistungsfi-

higkeit des Vorfluters.
Abwasserreinigungsanlagen, deren Abwasser in stehende oder
langsam flieBende Gewésser oder in Vorfluter eingeleitet wird,
deren Wasser unmittelbar oder mittelbar zur Trinkwasserge-
winnung dient, ist eine erhhte Aufmerksamkeit zu widmen.
Das gilt auch fiir Anlagen mit einem hohen Anteil von gefihr-
lichen Stoffen im Abwasser.
(4) Die Anlagenpriifung soll bei jeder genehmigungspflichti-
gen Abwasserreinigungsanlage in der Regel einmal jahrlich
vorgenommen werden und sich iiber folgende Bereiche er-
strecken: )
— Einhaltung der nach der Eigenkontrollverordnung erfor-
derlichen Messungen und Untersuchungen und Priifung
des Betriebstagebuches; dabei ist auch die durch den
Unternehmer der Anlage vorzunehmende Uberwachung
der Indirekteinleiter zu liberpriifen,
Bau~ und Unterhaltungszustand aller Anlagen und Anla-
genteile,
Funktion aller Einrichtungen, insbesondere Funktionsfi-~
higkeit der MeBeinrichtungen,
Auswirkung der Abwassereinleitung auf den Vorfluter,
insbesondere hydraulische Beeinflussung und optische
Priifung des Ablaufes, ’
Betriebsorganisation der Abwasserreinigung,
Beseitigung der anfallenden fliissigen und festen Rest-
stoffe, wie Rechengut, Sandfanginhalt, fett- und élhaltige
Stoffe und des Klarschlammes.
(5) Auf Grund der Anlagenpriifung ist festzustellen, ob die
allgemein anerkannten Regeln der Abwassertechnik und die
wasserrechtlichen Vorschriften sowie die Bedingungen und
Auflagen des Genehmigungsbescheides nach § 44 HWG einge-
halten werden.
(6) Die Funktionsfidhigkeit der Anlage und ihre Reinigungslei-
stung ist auf Grund der Eigenkontrollberichte und der Abwas-
seruntersuchungen nach Nr. 3 festzustellen. .
(7) Fiir die librigen Abwasseranlagen gelten die Abs. 4 bis 6
sinngemaB. i
Behordliche Abwasseruntersuchungen .
(1) Der Umfang der behordlichen Abwasseruntersuchungen
richtet sich nach den im wasserrechtlichen Bescheid fiir die

2.3

Abwassereinleitung begrenzten Parametern sowie den beson-
deren Umsténden des Einzelfalles. Zur Erfiillung der Bestim-
mungen

— des § 4 Abs. 4 des Abwasserabgabengesetzes — AbwAG. —
vom 13. September 1976 (BGBI. I S. 2721) und

— der allgemeinen Verwaltungsvorschriften iiber Mindestan-
forderungen an das Einleiten von Abwasser in Gewisser
nach § 7a WHG

sind bei Abwassereinleitungen in Gewisser, fiir die im wasser-
rechtlichen Bescheid Grenzwerte festgelegt sind, jihrlich min-
destens zwei behordliche Abwasseruntersuchungen durchzu-
fiihren. Haufigere Untersuchungen sind dariiber hinaus erfor-
derlich bei groferen eingeleiteten Restschmutzfrachten,
gefdhrlichen Abwasserinhaltsstoffen, geringer Betriebsstabili-
tét der Abwasserreinigung (Haufigkeit von Grenzwertiiber-
schreitungen) und besonderer wasserwirtschaftlicher Bedeu-
tung des Vorfluters.

(2) Die Ausfiihrung der Probenentnahme und der erforderli-
chen Messungen sind in der Anlage 2 zur Verwaltungsvor-
schrift zur Eigenkontrolle von Abwasseranlagen vom
2. November 1982 (StAnz. S. 2371) festgelegt. Die Anweisung
gilt sinngemaB fiir behordliche Abwasseruntersuchungen.

(3) Die Eigenkontrolle der Klidranlage durch den Betreiber ist
unabhingig von der behdérdlichen Kontrolle vorzunehmen.
Zeigen sich bei ‘der Uberpriifung der den Wasserbehorden
vorgelegten Eigenkontrollberichte bzw. Jahresberichte Unter-
schiede zwischen den behérdlichen Mefergebnissen und den
Eigeniiberwachungsergebnissen, so sind geeignete Mafnah-
men, z. B. vergleichende Abwasseruntersuchungen, zur Berei-
nigung der Unterschiede von den Wasserbehorden zu veran-
lassen.

Niederschrift, Untersuchungsbericht und Méngelbeseitigung

(1) Uber die Ergebnisse der Anlagenpriifung und der behérdli-
chen Abwasseruntersuchung sind Berichte zu fertigen. Sie
sind der fiir die Genehmigung der Anlage sowie der fiir die
Einleitung in das Gewdsser zustidndigen Wasserbehérde, dem

- Unternehmer der Abwasseranlage und dem Wasserwirt-

.

schaftsamt zuzuleiten.

(2) Mit der Ubersendung der Berichte durch die jeweils zustén-
dige Wasserbehorde ist der Unternehmer der Anlage auf fest-
gestellte bauliche und betriebliche Méngel oder Abweichun-
gen von Bedingungen und Auflagen des Einleitungsbescheides
hinzuweisen und unter Fristsetzung aufzufordern, die Bean-
standung abzustellen.

(3) Die fiir die Einleitung zustédndige Wasserbehorde hat zu
priifen, ob der Einleitungsbescheid durch zusétzliche Anfor-
derungen nach § 5 Abs. 1 WHG erginzt werden muB. Dariiber
hinaus hat sie zu priifen, ob ein ordnungswidriges Verhalten
des Einleiters vorliegt und die Einleitung eines BuBgeldver~
fahrens erforderlich ist.

(4) Die Wasserbehorde hat anhand der Berichte und Ergeb-
nisse der Abwasseruntersuchungen die Festsetzungsgrundla-
gen nach § 8 Abs. 2 des Hessischen Ausfithrungsgesetzes zum
Abwasserabgabengesetz — HAbwAG — vom 17. Dezember
1980 (GVBL. I S. 540) zu iiberpriifen und gegebenenfalls Maf3-
nahmen nach § 8 Abs. 3 HAbwAG zu veranlassen.

(5) LéBt die Anlagenpriifung oder die Abwasseruntersuchung
akute Gefahren fiir Menschen und Umwelt oder sonstige
Beeintréachtigungen der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung
erkennen, so sind die zustindigen Stellen unverziiglich zu
verstindigen. Hierfiir kommen je nach Lage des Falles neben
der Wasserbehérde die Gesundheitsbehdrde, Veterinirbe-
horde, Gewerbeaufsichtsverwaltung, Wasserversorgungsun-
ternehmen, Gemeindeunfallversicherungsverband, gewerbli-
che Berufsgenossenschaft, Fischereidienststellen, ggf: auch
Polizeidienststellen und die Staatsanwaltschaft in Betracht,

(6) Die Méingelbeseitigung und der Vollzug der von der Was-
serbehdrde getroffenen Anordnungen ist von ihr zu iiberwa- -
chen.

Uberwachung der oberirdischen Gewisser
Gewiésseruntersuchungen

(1) Die Gewisseruntersuchungen werden, soweit nicht anders
bestimmt, durch die Hessische Landesanstalt fiir Umwelt
durchgefiihrt. Der Hessischen Landesanstalt fiir Umwelt
obliegt die Beurteilung des Giitezustandes der oberirdischen
Gewaisser in Hessen. . )

(2) Die Grundlage fiir die Untersuchung der oberirdischen _
Gewdsser bildet das ,,Hessische GiitemeBprogramm fiir ober-
irdische Gewasser* in der jeweils giiltigen Fassung. Das MeB-
programm ist durch die Hessische Landesanstalt fiir Umwelt
in Abstimmung mit dem Hessischen Minister fiir Landwirt-
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schaft, Forsten und Naturschutz jdhrlich zu aktualisieren. Die
orientierenden Messungen gefdhrlicher Stoffe in Gewdssern
bleiben unberiihrt.

3.2 Untersuchungsbericht, Berichterstattung

(1) Die Hessische Landesanstalt fiir Umwelt hat in regelmigi-
gen Zeitabschnitten, mindestens einmal jéhrlich zum 1. April,
Berichte tiber den Giitezustand der oberirdischen Gewdisser
gemdB dem hessischen GlitemeBprogramm flir oberirdische
Gewlisser anzufertigen. Diese Auswertungen der Ergebnisse
sind dem Wasserwirtschaftsamt, der oberen Wasserbehérde
sowie der obersten Wasserbehdrde zuzuleiten. Die obere Was-
serbehdrde leitet die jeweiligen Teilabschnitte der unteren
Wasserbehérde zu. Die zustandigen Wasserbehorden haben
die hiernach erforderlichen Ma8nahmen zu veranlassen.

(2) Werden bei den Untersuchungen UnregelmiBigkeiten
besonderer Art (z. B. aufBlergewOhnlicher Anstieg der Bela-
stung) festgestellt, sind von der Hessischen Landesanstalt fiir
Umwelt die zustdndige Wasserbehérde und das Wasserwirt-
schaftsamt umgehend zu unterrichten. Die zustindige Wasser-
behérde veraniafit die erforderlichen MaBnahmen,

(3) Die Richtlinien fiir Mafinahmen zum Schutz der Gewdsser
vor wassergefihrdenden Stoffen (Gewdsserschutz-Alarm-
richtlinien) vom 19. Februar 1974 (StAnz. S. 643), gelndert
durch Erlasse vom 25. Marz 1982 (StAnz. S. 862), vom 27. Mai
1982 (StAnz. S.1148) und vom 11. September 1982 (StAnz.
S. 1776), neu in Kraft gesetzt mit Erla8 vom 14. Mai 1984
(StAnz. S. 1118) bleiben unberiihrt.

4. Jahresbericht iiber den Giitezustand der oberirdischen Gew iis-
ser und Auswirkungen der Abwassercinleitungen

(1) Die Hessische Landesanstalt fiir Umwelt hat in Abstim-
mung mit der jeweiligen oberen Wasserbehdrde einen zusam-
menfassenden Bericht iiber den Giiterustand der oberirdi-
schen Gewdisser und die Auswirkungen von Abwassereinlei-
tungen unter Verwendung der Abwasser- und Gewiisserunter-
suchungen jeweils zum 1, Juli des darauffolgenden Jahres der
obersten Wasserbehorde vorzulegen, In diesem Bericht sind
insbesondere die durchgefuhrten und geplanten Abwasserrei-
nigungsmaBnahmen und deren Auswirkungen auf die Gewiis-
ser anhand von getrennten Immissions- und Emissionsdarstel-
lungen aufzuzeigen.

5. Allgemeine Hinweise

(1) Die Gemeinden und Abwasserverbénde sind nach der Orts-
oder Verbandssatzung, der Eigenkontrollverordnung und den
Bedingungen und Auflagen des Wasserrechtsbescheides fur
die Gewisserbenutzung berechtigt und verpflichtet, die an
ihre Kanalisation angeschlossenen Abwassereinleiter zu Gber-
wachen, deren Anlagen zu iiberpriifen und die zur Beseitigung
festgestellter Mingel erforderlichen Anordnungen zu treffen.
Sind zur Beseitigung festgestellter Mingel wasserrechtliche
oder baurechtliche Anordnungen notwendig, so haben sie die
zustéindige Behorde zu unterrichten.

(2) Die Gemeinden und Abwasserverbiinde sollen durch eine
verursachergerechte Gestaltung ihrer Entwéisserungsgebith-
ren einen zusitzlichen finanziellen Anreiz auf dje Indirektein-
leiter ausfiben, Menge und Schiidlichkeit ihres Abwassers
gering zu halten.

373

DER LANDESWAHLLEITER FUR HESSEN

gemiB § 40 Abs. 1 des Landtagswahlgesetzes — LWG — . d. F.
vom 3. November 1982 (GVBL. I S. 248) Abgeordneter des Hessi-
schen Landtags geworden.

Wiesbaden, 10. April 1985

Nachfolge fiir die Abgeordnete des Hessischen Landtags
Iris Blaul (GRUNE)

Die Abgeordnete des Hessischen Landtags Iris Blaul (GRUNE) ist
ausgeschieden.

An ihrer Stelle ist Herr Bernhard Messinger, Der Landeswahlleiter fir Hessen
geb. 2. Oktober 1952, . IHIA1ll—3e062]
Lehrer, StAnz, 16/1985 S. 734

Schlickstrafie 4, 6000 Frankfurt am Main,

374

DER PRASIDENT DES STAATSGERICHTSHOFES DES LANDES HESSEN

BeschluB des Staatsgerichtshofes des Landes Hessen
betr. Grundrechtsklage gegen ein Urteil des Wahlpriifungs-
gerichts beim Hessischen Landtag wegen ungleicher
Wahlkreiseinteilung

Nachstehend gebe ich den Beschlufl des Staatsgerichtshofes des
Landes Hessen vom 28, Februar 1985 bekannt.

Wiesbaden, 29. Marz 1985

Der Prasident
des Staatsgerichtshofes
des Landes Hessen
P.St. 998
StAnz. 16/1985 S. 734
Beschluff vom 28. Februar 1985
— P.St. 998 —

Auf die Antrige
des Herrn Hans-Hermann Sch. ...
wegen Verletzung von Grundrechten

hat der Staatsgerichtshof des Landes Hessen in seiner Sitzung vom
28. Februar 1985 gemisB § 21 Abs. 1 StGHG beschlossen:

Die Antrdge werden zuriickgewliesen.
Der Antragsteller hat die Verfahrenskosten zu tragen.
Die Gebiihr wird auf 300,— DM festgesetzt.

Griinde:
L
1. Am 26, September 1982 fand die Wahl {iir die 10, Wahlperiode
des Hessischen Landiags statt. Ihr lag die Einteilung der 55
Wahlkreise nach der Anlage zu § 8 Abs. 1 des Gesetzes iiber die
Wahlen zum Landtag des Landes Hessen (Landtagswahlgesetz
— LWG —) i d.F. vom 10.Januar 1974 (GVBLI S.41)

zugrunde. Diese Einteilung hatte zu teilweise betrlichtlichen
Unterschieden in der GrdBe der einzelnen Wahlkreise —
gemessen an der Zahl der Wahlberechtigten — gefihit. Am
Wahltag {iberstieg die Differenz zwischen dem grofiten Wahl-
kreis (25) mif 113 698 Wahlberechtigten und dem kleinsten
Wahlkreis (36) mit 36 858 Wahlberechtigten (= 76 840) die
DurchschnittsgriBe aller Wahlkreise (insgesamt 4 030 8§61
Wahlberechtigte: 55 Wahlkreise ergaben 73 648 Wahlberech-
tigte je Wahlkreis).

Der Antragsteller ist Wahlberechtigter 1. S. des Art. 73 der
Hessischen Verfassung — HV —. Er legte gegen die Giiltigkeit
der Wahl vom 28. September 1882 Einspruch ein mit der
Begriindung, es sei wegen der ungleichen Wahlkreiseinteilung
gegen den Grundsatz der Wahlrechtsgleichheit verstoBen wor-
den. Durch Urteil vom 25. Februar 1983 (StAnz. S. 1068) stellte
das Wahlpriifungsgericht beim Hessischen Landtag die Giltig-
keit der Wahl fest. Es behandelte den Einsgruch des Antrag-
stellers unter Bezugnahme auf sein fritheres Urteil vom
27. Juni 1879 zur vorangegangenen Landtagswahl sowie auf
einen  BeschluB des Bundesverfassungsgerichts vom
28. November 1879 — 2 BvR 870/78 — als unbegriindet, da eine
verfassungs~ und wahlpriifungsrechtlich erhebliche Unglelch~
heit der Wahlkreiseinteilung nicht vorliege.

2. Am 24. Mirz 1983 hat der Antragsteller Grundrechtsklage

beim Staatsgerichtshof des Landes Hessen mit folgender
Begriindung erhoben:

Er sei als Wahlberechtigter durch das Urteil des Wahlpril-
fungsgerichts vom 25. Februar 1983 sowie durch die diesem
Urteil zugrunde gelegte gesetzliche Regelung liber die Wahl-
kreiseinteilung (Anlage zu § 8 Abs. 1 LWG in der am 26, Sep-
tember 1982 geltenden Fassung) in seinem Grundrecht auf
Gleichheit der Wahl (Art.1, 73 Abs. 2 Satz1 HV) verletat
worden. Eine verfassungsgemiiBle, den gleichen Zihlwert aller
Stimmen hinsichtlich der 55 Direktmandate garanticrende
Wahlkreiseinteilung setze voraus, daB das Verhaltnis des klein-
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sten zum groéBten Wahlkreis nicht groBer als 1:2 sei. Bei der
beanstandeten Wahl habe dieses Verhéltnis aber mehr als 1:3
betragen. Sein eigener Wahlkreis (31) habe eine Grofie von
151,75% der Durchschnittsgrofe gehabt, so da8 seine — des
Antragstellers Stimme erheblich weniger wert gewesen sei als
die der Wahlberechtigten in den kleinen Wahlkreisen. Den
Entscheidungen des Wahlpriifungsgerichts sowie des Bundes-
verfassungsgerichts, die eine Verletzung des Grundsatzes der
‘Wahlrechtsgleichheit in seinem Falle verneint hétten, konne
daher nicht gefolgt werden.

Der Antragsteller hat zun#chst beantragt,

a) festzustellen, daB eine Wahlkreiseinteilung verfassungswi-
drig ist, wenn offenkundig ist, da8 sie eine Toleranzgrenze
von +50% als Abweichung der durchschnittlichen Wahl-
kreisgrofSe — gemessen an der Zahl der Wahlberechtigten
— {iberschreitet und nicht mehr erwartet werden kann, da
sich die Diskrepanz wieder ausgleicht;

festzustellen, daB die Anlage zu §8 LWG i.d.F. vom
10. Januar 1974 (GVBL. I S. 41) wegen VerstoBes gegen den
Gleichheitsgrundsatz verfassungswidrig ist;

das Urteil des Wahlpriifungsgerichts vom 25. Februar 1983
aufzuheben und die Sache zur erneuten Entscheidung zu-
riickzuverweisen.

Durch Beschlufl vom 4. August 1983 16ste sich der am 26. Sep-
tember 1982 gewihlte Landtag gemiB Art. 80 HV selbst auf.
Am 25. September 1983 erfolgte die Wahl fiir die 11. Wahlpe~
riode des Landtags, diesmal auf Grund neuer Wahlkreiseintei-
lung gemiB Art. 1 Nr. 17, Art. 4 des Gesetzes zur Anderung des
Landtagswahlgesetzes und des Gesetzes iiber Volksabstim-
mung vom 18. September 1980 (GVBILI S. 325), die seit dem
1. Januar 1983 Geltung hatte.

In Beachtung dieses neuen Sachverhalts beantragt der Antrag-
steller nunmehr sinngem#B festzustellen,

a) daB eine Wahlkreiseinteilung verfassungswidrig ist, wenn
bei der Abweichung der GroBe der einzelnen Wahlkreise
von der Durchschnittsgréfe aller Wahlkreise — gemessen -
an der Zahl der Wahlberechtigten — eine Toleranzgrenze
von *33%% (hilfsweise: von +50%) iliberschritten wird und
nicht mehr erwartet werden kann, daf diese Uberschrex—
tung wieder wegfallen wird,

daB die Anlage zu § 8 LWG i. d.F. vom 10. Januar 1974
(GVBLI S.41) wegen VerstoBles gegen den Gleichheits-
grundsatz (Art. 1 und 73 Abs. 2 Satz 1 HV) verfassungswi- -
drig gewesen ist und den Antragsteller in seinem Grund-
recht auf Wahlgleichheit verletzt hat,

daB das Urteil des Wahlpriifungsgerichts vom 25. Februar
1983, soweit es die Verfassungswidrigkeit der damaligen
Wabhlkreiseinteilung verneint, den Antragsteller in seinem
Grundrecht auf Wahlgleichheit verletzt hat.

Der Antragsteller meint, da8 trotz der Selbstauflésung des
Landtags am 4. August 1983 das vorliegende Verfahren fortge-
setzt werden miisse. Zwar sei das Urteil des Wahlpriifungsge-
richts vom 25. Februar 1983 obsolet geworden, so daB er seinen
Aufhebungs- und Zuriickverweisungsantrag nicht linger auf-
recht erhalten kénne. Indessen habe er ein berechtigtes Inter-
esse daran, daB der Staatsgerichtshof jedenfalls noch nachtriag-
lich feststelle, daB er — der Antragsteller — durch die bean-
standete — inzwischen auler Kraft getretene — Wahlkreisein-
teilung sowie durch das diese Wahlkreiseinteilung als verfas~
sungsgemdB behandelnde Urteil des Wahlpriifungsgerichts in
seinem Grundrecht auf Wahlgleichheit verletzt worden sei.

Sein Feststellungsinteresse ergebe sich daraus, dal Wiederho-
lungsgefahr bestehe. Bereits bei der Wahl zur 11. Wahlperiode
des Landtags im September 1983, fiir die die am 1. Januar 1983

b)

9

b)

<)

* in Kraft getretene neue Wahlkreiseinteilung maBgeblich gewe-

sen sei, habe der Wahlkreis 2 eine Abweichung von +33,57%
von der DurchschnittsgroBe aufgewiesen. Voraussichtlich wiir-
den weitere Wahlkreise ebenfalls bald wieder die Toleranz-
grenze iiberschreiten, so dafl die Wahlkreiseinteilung in der
Zukunft erneut korrigiert werden miisse. Nur wenn der Staats-
gerichtshof jetzt noch sachlich entscheide, habe dies den not-
wendigen Edukationseffekt und fiihre zu einem rechtzeitigen
und wirksamen Grundrechtsschutz. Ein Bedlirfnis fiir eine
solche Entscheidung ergebe sich auch schon alleine aus der
besonderen Bedeutung des ihm — dem Antragsteller — zuste- -
henden Grundrechts auf Wahlgleichheit. SchliefSlich handele
es sich um ein verfassungsrechtliches Problem grundsétzlicher
Art, dessen Klirung gleichermafen 1m offentlichen Interesse
liege

Der Hessische Ministerprasident hilt die Antrage fiir unzulés-
sig. Der Staatsgerichtshof sei nicht dazu berufen, abstrakte
Rechtsfragen zu beantworten. Soweit der Antragsteller die
Wahlkreiseinteilung nach der gesetzlichen Regelung von 1974

4.
5.

. unmittelbar angreife, sei seine Grundrechtsklage verspitet.

Inwiefern er durch das Urteil des Wahlpriifungsgerichts vom
25. Februar 1983 in seinem Grundrecht auf Wahlgleichheit
personlich verletzt worden sei, habe der Antragsteller nicht

- ausreichend dargetan. Jedenfalls sei das Verfahren in der

Hauptsache erledigt, da die zur Priifung gestellte Norm und
das darauf beruhende Urteil des Wahlpriifungsgerichts keine
Rechtswirkung mehr entfalteten. Weder habe der Antragsteller
ein berechtigtes Interesse an der Fortsetzung des Verfahrens
noch bestehe hieran ein 6ffentliches Interesse, nachdem die
beanstandete Wahlkreiseinteilung nicht mehr gelte und der
Landtag fiir die 11. Wahlperiode bereits nach der Neuregelung
gewihlt worden sei.

Der Landesanwalt hat sich dem Verfahren nicht angeschlossen.
Wegen der weiteren Einzelheiten des Vorbringens der Beteilig-
ten wird auf deren Schriftséitze verwiesen. Die Akten des
Wahlpriifungsgerichts beim Hessischen Landtag (Az. 104/2)
sind beigezogen und zum Gegenstand der Beratung gemacht
worden.

1L

Die Antrige sind unzuldssig.

1.

3.

Soweit der Antragsteller zunidchst die — vom Fall der Land-

- tagswahl 1982 losgelGste — abstrakte Feststellung begehrt, da8

eine Wahlkreiseinteilung verfassungswidrig sei,- sobald die -
GroBe einzelner Wahlkreise um mehr als £33%% (hilfsweise

_um mehr als £50%) von der WahlkreisdurchschnittsgroSe

abweiche, ist dieser Antrag nicht statthaft. Weder die Hessi-
s¢he Verfassung selbst noch die Vorschriften des Gesetzes iiber
den Staatsgerichtshof vom 12. Dezember 1947 (GVBL 1948
S. 3) — StGHG — verleihen dem Antragsteller die verfahrens-
rechtliche Befugnis, vom Staatsgerichtshof die Beantwortung
abstrakter Rechtsfragen zu verlangen.

Soweit der Antragsteller — mit seinem zweiten Antrag —.
festgestellt wissen mochte, dafl § 8 Abs. 1 LWG (Fassung 1974)
nebst Anlage hierzu verfassungswidrig gewesen sei und ihn als
Wahlberechtigten in seinem Grundrecht auf Wahlgleichheit
(Art. 1, 73 Abs. 2 Satz 1 HV) verletzt habe, ist dieser Antrag im
Ergebnis jedenfalls wegen Verspitung unzuldssig. Jedermann
kann sich zwar mit einer Grundrechisklage gemifi Art. 131
Abs. 3 HV, § 45 Abs. 2 StGHG auch direkt gegen ein Gesetz
wenden, sofern er selbst gegenwirtig und unmittelbar von der
angegriffenen Norm betroffen wird (vgl. hierzu zuletzt Urteil
des StGH vom 4. April 1984 — P.St. 1002 —). Er muf} hierbei
aber nach der stindigen Rechtsprechung des Staatsgerichts-
hofs (vgl. BeschluB vom 31. August 1983 — P.St. 938 — mit
weiteren Nachweisen) eine Frist von einem Jahr seit' Inkrafttre-
ten der Rechtsnorm einhalten. Dies hat der Antragsteller ver-
sdumt.

Der dritte Antrag — namlich festzustellen, daB das Urteil des
‘Wahlpriifungsgerichts vom 25. Februar 1983, soweit es die Ver-
fassungswidrigkeit der damaligen Wahlkreiseinteilung ver-
neinte, den Antragsteller in seinem Grundrecht auf Wahl-
gleichheit nach Art. 1, 73 Abs. 2 Satz 1 HV verletzt habe — ist
an sich statthaft. Nach Art. 131 Abs. 3 HV, §§ 45 ff. StGHG
konnen im Wege der Grundrechtsklage auch die Entscheidun-
gen des Wahlpriifungsgerichts beim Hessischen Landtag ange-

. griffen werden. Dieses Wahlpriifungsgericht ist zwar fiir die

Priifung der Giiltigkeit der hessischen Landtagswahlen in
erster und letzter Instanz ausschlieBlich zustindig (Art. 78 HV,
ferner Wahlpriifungsgesetz vom 5. August 1948 — GVBL. S. 137
—). Dem steht jedoch nicht entgegen, dafl seine Entscheidun-
gen durch den Staatsgerichtshof auf die Einhaltung der
Grundrechte iiberpriift werden koénnen. Denn die
Grundrechtsklage ist gegen die Entscheidung eines jeden hessi-
schen Gerichts, sofern bei ihr hessisches Landesrecht angewen-
det worden ist, zuldssig (vgl. zu alledem Beschlufl des StGH
vom 19.Januar 1984 — P.St. 1000 — unter Hinweis -auf
BVerfGE 34, 81 [95]).

Der Antragsteller hat seine Grundrechtsklage insoweit auch
rechtzeitig innerhalb eines Monats seit Zustellung des Urteils
des Wahlpriifungsgerichts erhoben (§ 48 Abs. 3 Satz 1 StGHG).
Gleichwohl ist der Antrag unzulissig, weil es an dem erforder-
lichen Rechtsschutzinteresse mangelt.

Durch die Auflésung des Landtags im August 1983 ist das
Urteil des Wahlpriifungsgerichts gegenstandslos geworden
(vgl. StGH, Beschlu3 vom 19. Januar 1984 — P.St, 1000 —,
entsprechend BVerfGE 34, 201 [203]). Seine Aufhebung wiirde

"ins Leere gehen, da das Wahlpriifungsgericht eine dem Zweck

des Wahlprifungsverfahrens entsprechende Neuentscheidung,
die einen EinfluB auf die gesetzméaBige Zusammensetzung des
damaligen 10. Landtags haben konnte, nicht mehr erlassen
kann. Der — anfangs gestellte — Aufhebungs- und Zuriickver-
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weisungsanirag des Antragstellers war damit im August 1983
cbenfalls gegenstandslos geworden (vgl. StGH, a. a. O.).
Soweit der Antragsteller dem prozessual Rechnung getragen
hat, indem er jetzt anstelle der Aufhebung des Urteils des
Wahlpriifungsgerichts die Feststellung von dessen Verfas-
sungswidri%keit wegen Grundrechtsverletzung begehrt, bleibt
er damit gleichwohl ohne Erfolg. Eine Sachentscheidung in
Gestalt einer solchen Feststellung wére zwar rechtlich nicht
ausgeschlossen, Ihr wiirde, da die Grundrechtsklage im Gegen-
satz zum objektiven Wahlprifungsverfahren ein Instrument
des Individualrechtsschutzes darstellt, insbesondere nicht ent-
gegenstehen, dafl das Wahlergebnis vom 26. September 1982
nicht mehr beeinflut werden kann. Weil indessen der vom
Antragsteller geltend gemachte unmittelbare und gegenwir-
tige Grundrechtseingriff infolge Hinfilligwerdens des Urteils
des Wahlpriifungsgerichts beendet ist, hétte eine feststellende
Sachentscheidung jetzt nur noch ausnahmsweise bei Vorliegen
eines besonderen, schutzwlirdigen Interesses verlangt werden
kénnen (vgl. entsprechend BVerfGE 33, 247 [259]). Ein solches
ist nicht ersichtlich. ’

Der Antragsteller wird nach Wegfall der behaupteten unmit-
telbaren Grundrechtsbeeintréchtigung nicht durch irgendwel-
che nachteiligen Folgewirkungen belastet (vgl. hierzu BVerfGE
33, 247 {257]). Es besteht ferner keine hinreichende Wiederho-
lungsgefahr (vgl. BVerf{GE a. a. 0.), nachdem die beanstandete
Wahlkreiseinteilung auBler Kraft getreten ist und seit dem
1. Januar 1983 eine neue Wahlkreiseinteilung gilt, auf deren
Grundlage bereits der 11, Hessische Landtag gew#hlt worden
ist. Es wiirde im #ibrigen auch nichts anderes gelten, wenn die
Behauptung des Antragstellers zutreffen sollte, bei der Land-
tagswahl 1983 habe bereits wieder ein Wahlkreis (2) die vom
Antragsteller jetzt fiir richtig gehaltene Grenze der zuléssigen
Abweichung von der DurchschnittsgroBe von +33%% um 0,24
Prozentpunkte tberschritien. Welche tatsédchlichen Verénde-
rungen in der GroBe der Wahlkreise sich in der Zukunft erge-
ben werden, ist so ungewiB, daB sich hieraus ein berechtigtes
Feststellungsinteresse des Antragstellers nicht herleiten 148t.

Es liegt auch kein Fall vor, in dem eine direkte Belastung durch
eine Rechtsnorm (hicr: durch die Wahlkreiseinteilung nach § 8
LWG) grundsitzlich auf eine Zeitspanne beschrdnkt ist, in
welcher der Betroffene nach dem regelméfBigen Geschéftsgang
eine Entscheidung des Staatsgerichtshofs kaum erlangen kann,
so dafl die Versagung der jetzt begehrten Feststellung zu einer
unzumutbaren Verkiirzung des Grundrechtsschutzes fiithren
wiirde (vgl. entsprechend BVerfGE 34, 165 [180}). Im Verlaufe
einer normalen Wahlperiode kann eine Grundrechtisklage
gegen ein Urteil des Wahlpriifungsgerichts nach dem regelmi-
Bigen Geschiftsgang des Staatsgerichtshofs rechtizeitig
beschieden werden. DaB in der Vergangenheit einmal aus-
nahmsweise bereits nach Ablauf eines Jahres eine Neuwahl
stattgefunden hat, begriindet daher kein besonderes Feststel-
lungsinteresse.

Soweit in der verfassungsrechtlichen Rechtsprechung ferner
ein schutzwiirdiges Interesse an der Feststellung der Verfas-
sungswidrigkeit eines gegenstandslos gewordenen Hoheitsakts
im Einzelfall aus der besonderen Bedeutung des vermeintlich
verletzten Grundrechts sowie aus den besonders tiefgreifenden
und folgenschweren Auswirkungen eines Grundrechtsversto-
Bes hergeleitet wird (vgl. z. B. BVerfGE 33, 247 [260]); 41, 29
{43]; 63, 152 [157]), kann sich der Antragsteller hierauf eben-
falls nicht berufen. Die ,Bedeutung® des jeweiligen Grund-
rechts allein liefert in diesem Zusammenhang keinen eindeuti-
gen MaBstab, weil eine Rangordnung der Grundrechte nicht
ohne weiteres erkennbar ist und weil iiberdies der Staatsge-
richtshof im Grundrechtsverfahren zur Wahrung aller Grund-
rechte berufen ist. Sofern man dagegen dem Bundesverfas-
sungsgericht darin folgen will, daB jedenfalls die besondere
Schwere eines Grundrechtseingriffs und seiner Folgen ein
Feststellungsinteresse zu begriinden vermag, so kann doch der
Fall des Antragstellers hierunter nicht gefaBt werden. Das
Vorliegen eines verfassungswidrigen VerstoBes gegen das Recht
des Antragstellers auf Wahlgleichheit einmal unterstellt, wire
dieser weder von seiner Intensit&t noch von seiner zeitlichen
Dauer her so gravierend, daB hier bei der Verweigerung einer
Sachentscheidung von einer ,unzumutbaren Verkiirzung des
Grundrechtsschutzes“ die Rede sein kénnte.

Der Staatsgerichtshof hilt ferner Falle fiir denkbar, in denen
eine etwaige Grundrechtsverletzung in besonders diskriminie-
render Weise erfolgt ist, so daff auch nach Wegfall der unmit-
telbaren Eingriffswirkungen des Hoheitsaktes unter dem
Gesichtspunkt des Rehabilitationsinteresses noch ein schutz-
wiirdiges Bediirfnis fiir eine fesistellende Entscheidung gege-
ben sein kann. Aber auch dafiir fehlt in diesem Fall jeder
Anhaltspunkt,

Soweit sich der Antragsteller schlieBlich darauf berult, da8 fiir
sein Feststellungsbegehren auch ein berechtigtes éffentliches
Interesse bestehe, weil mit einer Entscheidung des Staatsge-
richtshofs ein notwendiger Edukationseffckt erzieit und eine
verfassungsrechtliche Frage von grundsitzlicher Bedeutung
geklirt werde, ist dem ebenfalls nicht zu folgen, Dicse
Gesichtspunkte vermégen ein Individualrechtsschutzbegehren
nicht zu stlitzen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 24 SIGHG.
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BeschiuB des Staatsgerichtshofes des Landes Hessen
betr. Grundrechtsklage gegen die Versagung der Befrel-
ung vom Sexualkundeunterricht in der Schule

Nachstehend gebe ich den BeschluB des Staatsgerichtshofes des
Landes Hessen vom 28. Februar 1985 bekannt.

Wiesbaden, 22. Mérz 1985

Der Prisident
des Staatsgerichtshofes
des Landes Hessen

P.St. 1005
StAnz. 1671985 8. 736

Beschlufi vom 28. Februar 1985
— P.St. 1005 —
Auf den Antrag
1. der Eltern Eberhard und Edelgard v. L. ...
2. der Schiiler Katharina und Maximilian v. L....
Antragsteller,
— Verfahrensbevollmiéchtigter:
Rechtsanwalt Gerhard Wenderoth,
Hammarskjoldring 168,
6000 Frankfurt am Main, —
wegen Verletzung von Grundrechten
hat der Staatsgerichtshof des Landes Hessen in seiner Sitzung vom
28. Februar 1985 geméB § 21 StGHG beschlossen:
Der Antrag wird zuriickgewiesen,
Die Antragsteller haben die Kosten des Verfahrens zu tra-
gen.
Die Gebiihr wird auf 600,— DM festgesetzt.

Griinde:
A

Die Grundrechtsklage richtet sich gegen das Urteil des Hessischen
Verwaltungsgerichtshofes (VGH) vom 13. Juni 1983 und die ihm
zugrunde liegenden Bescheide des staatlichen Schulamts in Bad
Homburg v. d. H,, durch die den Antragstellern zu 1) die bean-
tragte Befreiung der Antragsteller zu 2) vom Sexualkundeunter-
richt in der Schule versagt wurde.

I

1. In Hessen wurde die Sexualerziehung In der Schule durch die
»Richtlinien fiir die geschlechtliche Erziehung in den hessi-
schen Schulen*“ vom 30. November 1867 (ABL. S. 821) einge-
fihrt. Dort heifit es unter anderem:

wErziehung zum geordneten geschlechtlichen Verhalten Ist
Teil der Gesamterziehung. Sie trigt bei zur Persdnlichkeits-
bildung, zur gesunden Entwicklung des einzelnen und zu
seiner Einordnung in die Gesellschaft.

Geschlechtliche Erziehung ist in erster Linie Aufgabe der
Eltern. Aber auch die Schule hat auf Grund ihres eigenstén-
digen Bildungs- und Erziehungsauftrages die Verpflich-
tung, bei der geschlechtlichen Erziehung der Kinder und
der Jugendlichen mitzuwirken. Deshalb haben Lehrer und
Erzieher grundsétzlich das Recht, sexuelle Fragen in der
Schule zu behandeln.

Wihrend sich die geschlechtliche Erzichung im Elternhaus
als individuelle Erziehung vollzieht, handelt es sich bei der
Geschlechtserziehung in der Schule in der Regel um Erzte-
hung in der Klassengemeinschaft oder in Gruppen. Diese
Erziehung kann erst zur vollen Wirkung kommen, wenn sie
auf der individuellen Erziehung aufbaut, sie fortsetzt, er-
ginzt.

Die Zusammenarbeit von Elternhaus und Schule auf dem
Gebiet der geschlechtlichen Erziehung ist deshalb eine
dringende Notwendigkeit.“
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. Am 3. Oktober 1968 beschlof die Sténdige Konferenz der
Rultusminister , Empfehlungen zur Sexualerziehung in den
Schulen” (Sammlung der Beschliisse der Sténdigen Konferenz
der Kultusminister in der Bundesrepublik, 2. Aufl.,, Bd. 1,
BeschluB Nr. 659), in denen Aufgabe und Durchfithrung dieser
Erziehung im wesentlichen wie folgt umschrieben werden: ,,. . .
Sexualerziehung ist in erster Linie die Aufgabe der Eltern. Die
. Schule ist auf Grund ihres Bildungs- und Erziehungsauftrages
verpflichtet, bei dieser Aufgabe mitzuwirken. .. .“

. Auf Grund eines Aussetzungs- und Vorlagebeschlusses des
Bundesverwaltungsgerichts vom 15. November 1974 (NJW
1975, 1180) erklirte das Bundesverfassungsgericht in seiner
Entscheidung vom 21. Dezember 1977 (BVerfGE 47, 46) die in
diesem damaligen Verfahren angegriffenen Regelungen ham-
burgischer Schulgesetze insoweit fiir mit dem Grundgesetz
unvereinbar und nichtig, als sie die Einfithrung der Sexualer-
ziehung nach den Richtlinien der Freien und Hansestadt Ham-
burg vom Jahre 1970 der Schulbehérde iiberliefen; im {ibrigen

hielt es die Sexualerziehung in den Schulen grundsatzhch fiir

verfassungskonform.

. Das hessische Gesetz iiber die Unterhaltung und Verwsltung
der 6ffentlichen Schulen und die Schulaufsicht (Schulverwal-
tungsgesetz — SchVG —) vom 28. Juni 1961 (GVBL 8. 87)
i. d. F. der Bekanntmachung vom 4. April 1978 (GVBL I S. 232),
zuletzt gedindert durch Gesetz vom 11. Mai 1982 (GVBL. I S. 99),
regelt in § 3 Abs. 4 — eingefiigt durch Art. 1 Nr. 2und § 1 b des
Gesetzes zur Anderung des Schulverwaltungsgesetzes und des
Schulpflichtgesetzes vom 17. Mirz 1978 (GVBL. I S. 153) — die
Sexualerziehung. Diese Vorschrift lautet:

§ 3
Unterrichtsfiacher, Lernbereich, Aufgabenfelder (1) bis (3)

(4) Sexualerziehung erfolgt facheriibergreifend im Unter-~
richt mehrerer Facher. Durch die Sexualerziehung, die als

Teil der Gesamterziehung zu den Aufgaben der Schule -

gehort, sollen die Schiiler mit den Fragen der Sexualitdt
altersgemiB vertraut gemacht werden mit dem Ziel, sie in
die Lage zu versetzen, Verstandnis fiir die menschliche und
soziale Partnerschaft, insbesondere in Ehe und Familie, zu
entwickeln und das VerantwortungsbewuBtsein zu stirken.
Bei der Sexualerziehung ist gebotene Zuriickhaltung zu
wahren sowie Offenheit und Toleranz gegeniiber den viel-
faltigen unterschiedlichen Wertvorstellungen in diesem
Bereich zu' beachten; jede einseitige Beeinflussung ist zu
vermeiden. Die Erziehungsberechtigten sind ilber Ziel,
Inhalt und Formen der Sexualerziehung rechtzeitig zu un-
terrichten.

(5) bis (7) ...

. Durch die Erste Verordnung iiber Rahmenpline gemif3 § 2

Abs. 3 SchVG vom 27. April 1978 (ABIL S. 233) ordnete der
Hessische Kultusminister die Weitergeltung der Richtlinien

von 1967 mit der MaBgabe an, daBl die Erziehungsberechtigten -

iiber Ziel, Inhalt und Formen der Sexualerziehung, der dabei
benutzten Literatur und iiber besondere Unterrichts- und
Schulveranstaltungen in diesem Bereich sowie iiber die Hinzu~
ziehung von Arzten und Psychologen rechtzeitig zu unterrich-
ten sind.

Mit der Zweiten Verordnung iiber Rahmenpléne vom glexchen
Tage (a. a. O.) wurden zur Erprobung in den Klassen'5 bis 10
der aligemeinen Schulen die Rahmenrichtlinien Sekundarstu-
fe I: Biologie, Ausgabe Marz 1978, freigegeben.

Inzwischen gilt die Einundachtzigste Verordnung {iber Rah-
menplane vom 23. August 1983 (ABL S. 629). Durch sie wurden
der neugefafite Rahmenplan und die neugefaften Richtlinien
fiir die Sexualerziehung vom 16. Mai 1983 fiir verbindlich
erklart,

II.

. Die Antragsteller zu 1 sind die Eltern der mmder]ahrxgen
Antragsteller zu 2. Diese besuchten bis zum 31. Juli 1981 die
Grundschule in Kronberg im Taunus. Im Schuljahr 1981/82
wurde die damals 12jdhrige Tochter der Antragsteller zu 1 in
die Klasse5 der Forderstufe einer schulformbezogenen
Gesamtschule in Kronberg im Taunus aufgenommen; der
damals 11jéhrige Sohn der Antragsteller zu 1 besuchte wih-
rend dieser Zeit die Sexta eines privaten’ Gymnasiums in
Konigstein im Taunus.

Den Antrag der Eltern vom 18. Januar 1980 auf Freistellung
ihrer Kinder vom Sexualkundeunterricht wies der Landrat des
Hochtaunus-Kreises (Staatliches Schulamt) mit Bescheid vom
6. Februar 1980 unter Hinweis auf § 3 Abs. 4 SchVG zuriick.

Der dagegen von den Antragstellern zu 1 eingelegte Wider-
spruch blieb ebenso erfolglos wie ein vor dem Verwaltungsge-

richt Frankfurt am Main (V/2 G 2414/80) angestrengtes Eilver-
fahren.

Darauthin erhoben die Antragsteller zu 1 und zu 2 am 3. Mérz
1981 Klage vor dem Verwaltungsgericht Frankfurt am Main,
mit der sie ihr Ziel einer Freistellung der Kinder vom Sexual-
kundeunterricht weiterverfolgten; nach Ablauf des Schuljah-
res 1980/81 paBten sie ihre Antrége den gednderten schulischen
Verhiltnissen an.

Mit Urteil vom 25. Mai 1982 wies das Verwaltungsgericht
Frankfurt am Main (V/2 E 767/81) die Klage ab. Soweit es die
Klage fiir zuldssig erachtete, sei sie unbegriindet, da § 3 Abs. 4
SchVG eine Teilbefreiung vom Sexualkundeunterricht in ver-
fassungsrechtlich nicht zu beanstandender Weise nicht vor-
sehe. Weder lasse sich dem Grundgesetz ein Vorrang des Erzie-
hungsrechts der Eltern gegeniiber dem Erziehungs- und Bil-
dungsauftrag des Staates entnehmen, noch kénne ein Befrei-

ungsanspruch aus Art. 55 oder Art. 2 Abs.1 HV hergeleitet

werden. Ebensowenig wiirden Grundrechte der Antragsteller
zu 2 verletzt.

Die Berufung gegen diese Entscheidung wies der- Hessische
Verwaltungsgerichtshof mit Urteil vom 13. Juni 1983 (VI OE
47/82) zurick, weil die Antragsteller zu 1 und zu 2 weder einen .
Anspruch auf Befreiung vom Sexualkundeunterricht hétten
(insbesondere Nichtteilnahme an bestimmtem Unterricht,
Nichtverwendung besonders bezeichneter Biicher oder Teile
von ihnen) noch mit ithrem weiteren Begehren durchdringen
konnten. Der hessische Gesetzgeber habe mit § 3 Abs. 4 SchVG
die sich aus dem BeschluB des Bundesverfassungsgerichts vom
21, Dezember 1977 zur Sexualerziehung in der Schule (a. a. O.)
ergebenden Anforderungen an eine verfassungsrechtliche -
zuldssige Ausgestaltung des Sexualkundeunterrichts, die aus
dem Spannungsverhiltnis von Elternrecht (Art.6 Abs. 2
Grundgesetz — GG —-) und staatlichem Erziehungs- und Bil-
dungsauftrag (Art. 7 Abs. 1 GG) resultierten, in grundsitzlich
zuldssiger Weise normiert. Die Frage der Notwendigkeit einer
Befreiungsmdoglichkeit bei fachertibergreifender Sexualerzie-
hung, wie sie auch in Hessen festgelegt sei, habe das Bundes-

‘verfassungsgericht ausdriicklich verneint (a.a.O., S. L)

dies vor allem im Hinblick auf die dadurch bedingte erhebliche
Erschwerung der Sexualerziehung und die sich aus der Fécher-
breite ergebenden positiven Aspekte, die darauf beruhten, da8
das Thema Sexualitit unter verschiedenen fachspezifischen
Blickwinkeln und von verschiedenen Lehrpersonen behandelt
werden konne.

Im tiibrigen habe das Bundesverfassungsgericht die Verfas-
sungsméabBigkeit des § 3 Abs. 4 SchVG auch in seinem BeschiuBl
vom 30. November 1979 (1 BvR 872/78) ebenso ausdriicklich
bejaht wie der Staatsgerichtshof in seinem BeschluB vom
1. April 1978 (P.St. 883 -— StAnz. 1981 S. 1656). Die Verfassung
des Landes Hessen enthalte ebenfalls keine Vorschriften, die
eine Befreiungsméglichkeit von dem Unterricht erforderlich
machten oder denen die Regelung des § 3 Abs. 4 SchVG nicht
entspriche. Zwar habe der Staatsgerichtshof in seinem Urteil
vom 30. Dezember 1981 (P.St. 880 — StAnz. 1982 S. 150) zur
Neugestaltung der gymnasialen Oberstufe festgestellt, daB die
Grundrechte aus Art. 55 Satz 1 HV und Art. 6 Abs. 2 GG nicht
inhaltsgleich seien, sondern daB das Elternrecht nach der Hes-
sischen Verfassung weitergehe und sich auch auf den Inhalt der
Schulausbildung erstrecke; doch lieBen sich den Art. 55, 56
Abs. 1 bis 6 HV besondere Anforderungen an die Ausgestaltung
der Sexualerziehung nicht entnehmen. Vielmehr habe der
Gesetzgeber die Mitwirkungsrechte der Eltern bei der Festle-
gung der Unterrichtsziele in § 3 Abs. 4 Satz 4 SchVG durch die
Pflicht zu ihrer Unterrichtung iiber Ziel, Inhalt und Formen
der Sexualerziehung beriicksichtigt; dadurch werde eine hin-
reichende Einflufinahme der einzelnen Eltern auch auf die
Unterrichtsinhalte erméglicht.

Auch aus Art. 56 Abs. 7 HV lasse sich ein Befreiungsanspruch
der Antragsteller nicht herleiten. Diese Norm erfasse an sich
nur die Garantie verschiedener Schularten. Doch werde ihr
auch zu entnehmen sein, dafl innerhalb der besuchten Schulen
gleich welcher Art die religidsen und weltanschaulichen
Grundsétze, nach denen die Eltern ihre Kinder erzogen haben
wollten, nicht verletzt wiirden. Die Schranken des Spannungs-
feldes zwischen elterlichen und staatlichen Interessen, auch
religioser oder weltanschaulicher Art, wie sie das Bundesver-

_ fassungsgericht in seiner Sexualkundeentscheldung aufgestellt .

habe, wiirden von §3 Abs.4 SchVG beachtet. SchlieBlich
werde auch das Personlichkeitsrecht der Antragsteller zu 2 aus
Arxt. 2 Abs. 1 HV durch Verneinung eines Befreiungsanspruchs
nicht verletzt; § 3 Abs. 4 SchVG habe von der Moglichkeit, die
in Art.2 HV enthaltenen Grenzen durch staatliches Gestal-
tungsrecht zu bestimmen, in verfassungsrechthch zuldssiger
Weise Gebrauch gemacht.
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Der Hessische Verwaltungsgerichtshof hiilt den Grundsatz der
Verhdltnism#Bigkeit durch die Darstellung der materiellen
Lernziele im einzelnen fiir gewahrt und die Tatbestandsmerk-
male der gesetzlichen Regelung des § 3 Abs. 4 SchVG, insbe-
sondere das der altersgemafen Durchfiihrung, im Einzelfall fiir
beachtet.

Das dem ProzeBbevollméchtigten der Antragsteller am 1. Juli
1983 zugestellte Urteil wurde rechtskraftig. .

. Mit am 28. Juli 1983 bei dem Staatsgerichtshof eingegangenem
Schriftsatz haben die Antragsteller gegen das Urteil des Hessi-
schen Verwaltungsgerichishofes vom 13. Juni 1983 und die ihm
zugrunde liegenden, die Antrige auf Befreiung vom Sexual-
kundeunterricht ablehnenden Bescheide des Staatlichen
Schulamts in Bad Homburg v. d. Hbhe vom 6. Februar 1980
und 17. Februar 1981 Grundrechtsklage erhoben, mit der sie
die Verletzung der Grundrechte aus Art. 1, 3, 8, 55 i. V. m. Art.
56 Abs. 3, 4 und 7 HV riigen.

Sie beantragen, der Staatsgerichtshof mége erkennen:

1. Die versagte Befreiung vom Sexualkundeunterricht verletzt
die Grundrechte der Eltern aus Art. 55 i. V.m. Art. 56
Abs. 3, 4 und 7 HV sowie die Grundrechte der Eltern und
Schiiler aus Art. 1, Art. 3 und Art. $ HV;

2. hilfsweise:

Das Urteil des Hessischen Verwaltungsgerichtshofes vom
13. Juni 1983 (VI OE 47/82) wird fir kraftlos erkliirt und die
Sache zur erneuten Verhandlung an den VGH zuriickver-
wiesen.

Zur Begriindung tragen die Antragsteller vor, die Sexualerzie-
hung in der Schule fithre zu einem ,,Hineinzerren des intimsten
leib-seelischen Bereichs des Menschen in die Zwangsoffent-
lichkeit der Schulklasse mit der Folge, daB das natiirliche
Schamgefiihl verletzt werde und die geistig-seelische sowie
sittliche Entwicklung der Kinder Schaden leide”. Darin sehen
sie einen Angriff auf ihren christlichen Glauben und ihre reli-
giBsen Wertvorstellungen und in der Verweigerung, die Schiiler
von dem Sexualkundeunterricht zu befreien, zugleich eine Ver-
letzung ihrer Grundrechte, Die Antragsteller wenden sich nicht
dagegen, dafl tiberhaupt Sexualkundeunterricht in der Schule
erteilt wird, sondern allein dagegen, da8 ihnen nicht die aus
religidsen Griinden gewdiinschie Befreiung zuteil werde. Die
Verletzung des Elternrechts liege formal darin, daB das Schul-
verwaltungsgesetz, vornchmlich § 3 Abs. 4, keine Befreiungs-
vorschrift enthalte. Dies sel aber nach Art. 56 Abs, 7 HV not-
wendig. Art. 9 HV gebe ihnen auch das Recht, strenge religi@se
Wertvorstellungen zu haben. Diese habe weder die Schule noch
der Gesetzgeber zu bewerten; der Hessische Verwaltungsge-
richtshof habe dieses Recht mit der Verneinung des geltend
gemachten Befreiungsanspruches verkannt.

Mit der Versagung des Befreiungsanspruchs werde auch das
Toleranzgebot des Art. 56 Abs. 3 HV verletzt. Die Antragsteller
sind der Auffassung, wenn sie nichts dagegen hitien, daB
andere Kinder den Sexualkundecunterricht erhielten, so diirf-
ten sie ihrerseits erwarten, daB gegeniiber ihren Kindern ihre
religidsen Glaubens- und Wertvorstellungen Beachtung fin-
den. Die Verletzung des Toleranzgebotes stelle gleichzeitig
auch eine solche des Elternrechts aus Art. 55 HV dar. Der
Verwaltungsgerichtshof sei auch nicht ndher darauf eingegan-
gen, dafl der Widerspruchsbescheid vom 17. Februar 1983 die
geriigte Verletzung des natlirlichen Schamgefiihls nicht nur in
Kauf nehme, sondern dessen ,Tabuisierung® als krankhafte
Verzerrung darstelle und somit seine Verletzung zum Ziel der
Sexualkundeerzichung erklére. Damit wiirden in unzuldssiger
Weise die religits-sittlichen Erziehungs- und Wertvorstellun-
gen der Antragsteller in negativer Weise bewertet und ihr
elterliches Erziehungsrecht verletzt. Uberdies erkenne das
Urteil das weitergehende Elternrecht nach der Hessischen Ver~
fassung zwar verbal an, habe aber letztlich doch die hier nicht
maBgeblichen BeurteilungsmaBstibe des Grundgesetzes aus
dem Sexualkunde-Urteil des Bundesverfassungsgerichts ange-
wendet. Die dargelegte Verletzung des Schamgefiihls beein-
trichtige die Antragsteller auch in ihrem Grundrecht auf Glau-
bensfreiheit (Art. 9 HV). Die Antragsteller diirften glauben und
— . V.m. Art. 56 Abs.3 und 7HV — auch Toleranz und
Respekt fiir diesen Glauben erwarten, der sie lehre, daBl die
Sexualerziehung siindhaft, unsittlich, verwerflich und schid-
lich sei. Dem Staat stehe es nicht zu, diesen Glauben zu bewer-
ten. ’
Entsprechendes gelte fiir die Gewissensfreiheit (Art. 9 HV).

Ferner stelle die Nichtbeachtung des natiirlichen Schamge-
fiihls eine Verletzung der Wiirde des Menschen (Art. 3 HV) dar.
SchlieBlich liege auch eine Verletzung des Gleichbehandlungs-
grundsatzes (Art. 1 HV) unter dem Gesichtspunkt vor, daB die

Lehrer an den hessischen Schulen das Recht hiitten, die Ertei-
lung des Sexualkundeunterrichts zu verweigern, die Kinder
dagegen an diesem Unterricht teilnchmen miiten,

jits

Der Hessische Ministerpriisident hilt den Hauptantrag fur unzu-
ldssig, den Hilfsantrag fiir zuldssig, aber unbegriindet,

Sowohl der dem angefochtenen Urteil zugrunde liegende §3
Abs. 4 SchVG stehe mit der Hessischen Verfassung im Einklang als
auch die Entscheidung des Hessischen Verwaltungsgeriehisholes
selbst.

1. § 3 Abs. 4 SchVG genlige den Anforderungen, die an elne
parlamentarische Leitentscheidung zu stellen seien und werde
durch die Einundachtzigste Verordnung iiber Rahmenpline
vom 23. August 1983 hinreichend konkretisiert.

Bestimmungen der Hessischen Verfassung, die den Gesetzgeber
verpflichteten, die Befreiung vom Sexualkundeunterricht
zuzulassen, seien nicht ersichtlich.

a) Aus dem Elternrecht {. S. des Art. 55 Satz 1 HV lasse sich
eine solche Verpflichtung nicht ableiten, Diesem CGrund-
recht stiinden sowohl der stiaatliche Erzichungsaulirag
nach Art. 56 Abs. 1 Satz 2 HV gleichwertig gegenliber als
auch die Grundrechte anderer Eltern.

Bei der Abgrenzung von staatlichem und elterlichem Eraie-
hungsrecht sei abzuwigen, welcher der beiden Rechtsposi-
tionen jeweils das stirkere Gewicht zukomme.

Aus dem staatlichen Erziehungsrecht folge das Recht —
und die Pflicht — des Staates, Sexualkunde als Unter-
richtsgegenstand anzubieten, Sie diene einmal dem Erzie-
hungszie], den jungen Menschen zur sittlichen Persdnlich-
keit zu bilden (Art. 56 Abs. 4 HV). Sexualitit weise aber
andererseits auch in vielfacher Hinsicht gesellschaftliche
Beziige auf (BVerfGE 47, 72), sie sei in weil hoherem Mafle
als frither fir die Allgemeinheit relevant geworden. Es
konne dem Staat nicht verwehrt werden, Fragen von
gesamtgesellschaftlicher Bedeutung zum Gegenstand des
staatlichen Unterrichts zu machen. Hinzu komme, daB ¢z
auch eine legitime Aufgabe des Staates zel, Kinder vor
sexuellen Gefahren zu warnen oder zu bewahrén. Das
Elternrecht verpflichte den Staat, bel der Erteilung vom
Sexualkundeunterricht aber zugleich auf den Gesamiplan
der Eltern fiir die Erziehung ihres Kindes Ricksicht zu
nehmen. Das begriinde jedoch kein individuelles, aktives
Mitwirkungsrecht der Eltern bei der Ausgestaltung des
Sexualkundeunterrichts. Es scheitere schon an den prakti-
schen Erfordernissen des Unterrichts. Es sei {aklisch
unmdglich, in der Schule allen Elternwiinschen Rechnung
zu tragen und sie bei der Aufstellung der Erziehungsziele
und des Lehrplans sowie bel der Gestaltung des Unterrichis
zu berticksichtigen (BVerfGE 47, 76).

Aus diesen Griinden sel aber auch eine Befreiung von Schil-
lern vom facheriibergreifenden Sexualkundeunterricht
nicht méglich. Bei der Erteilung des Sexualkundeunter-
richts in dieser Form sei das Thema Sexualitiit in den
sonstigen Unterrichtsstoff eingebunden und werde nicht
isoliert besprochen. Eine Trennung des Unterrichis in sexu-
alkundliche und sonstige Teile wire undurchfiihrbar und
auch sinnwidrig.

Der weitergehende Umfang des Elternrechts nach der Hes-
sischen Verfassung gegenuber dem grundgesetzlich ver-
biirgten Elternrecht in der Auslegung durch das Bundesver-
fassungsgericht sei fiir diese Frage chne Bedeutung,

b) Art. 56 Abs. 7 Satz 2 HV gebiete dem Gesetzgeber nicht, § 3
Abs. 4 SchVG durch eine Regelung liber die Befreiung vom
Sexualkundeunterricht zu erginzen. Nach Wortlaut und
Sinn verpflichte diese Verfassungsvorschrift den Gesetege-
ber, dafiir Sorge zu tragen, daB In Jeder Schule gleich
welcher Form die religidsen und weltanschaulichen Grund-
sftze, nach denen die Erzichungsberechtigten {hre Kinder
erzogen haben wollen, nicht verletzt werden. Eine solche
Verletzung werde aber durch § 3 Abs. 4 Schv(G und die zu
seiner Ausfithrung ergangenen Regelungen ausgeschlossen.
Die Antragsteller iiberdehnten Art. 36 Abs T Satz2 HV,
wenn sie daraus eine Verpflichtung des Staates ableiteten,
Schiiler vom Unterricht zu befreien, wenn und soweit diese
oder ihre Eltern sich durch Gegenstand oder Form des
Unterrichts in ihren religifsen oder weltanschaulichen
Grundsiitzen verletzt fihlten; der Gesetzgeber sei nur zu
Vorkehrungen gegen Beeintréchtigungen dieser Grundsitze
verpflichtet. Ein absoluter Schutz konne allerdings woder
verlangt werden, noch sei er méglich. Es geniige, wenn
Vorkehrungen getroffen seien, die bei Beachtung und rich-
tiger Anwendung eine Verletzung der religidsen und welt-
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anschaulichen Uberzeugungen ausschléssen. Andernfalls
wére ein geordnetes 6ffentliches Schulwesen nicht méglich.

¢) Das Toleranzgebot des Art. 56 Abs. 3 HV sei von § 3 Abs. 4
Satz 3 SchVG tibernommen worden. Darin sei ausdriicklich
die Verpflichtung der Schule festgelegt, Offenheit und Tole-
ranz gegeniiber den vielfiltigen unterschiedlichen Wertvor-
stellungen auf dem Gebiet der Sexualerziehung zu wahren.

d) Dem Ziel des Art. 56 Abs. 4 HV, den jungen Menschen zur
sittlichen Personlichkeit zu bilden, werde durch § 3 Abs. 4
Satz 2 SchVG Rechnung getragen.

e¢) Das Grundrecht auf Glaubens- und Gewissensfreiheit
(Art. 9 HV) kénne ebenfalls einen Befreiungsanspruch nicht
rechtfertigen. Glaubens- und Gewissensentscheidungen
seien nicht schrankenlos; ihre Schranken ergiben sich
allein aus der Verfassung und seien nach Mafgabe ihrer
Wertordnung unter Bertiicksichtigung der Einheit des ver-
fassungsrechtlichen Wertsystems zu ziehen. Unter Beriick-
sichtigung kollidierender Rechte anderer Grundrechtsinha-~
ber miiBten es die Antragsteller in einer pluralistischen
4 Qesellschaft hinnehmen, daf die Kinder im 6ffentlichen
Schulwesen in gewissem Umfang mit anderen weltanschau-
lichen und religiésen Vorstellungen als den von ihnen fiir
richtig gehaltenen konfrontiert wiirden. Dieser Konfronta-
tion kdnne nicht durch einen Befreiungsanspruch ausgewi-
chen werden. Bei Zulassung von Befreiungsanspriichen im
offentlichen Schulwesen entstiinde zudem ein untiberseh-
barer Wirrwarr individueller Befreiungstatbestinde.
Gerade fiir den Sexualkundeunterricht konne ein Befrei-
ungsanspruch nicht ‘gewé#hrleistet werden, weil dieser
Unterricht in Hessen ficheriibergreifend erteilt werde.
AuBer den faktischen Schranken stehe der uneingeschrink-
ten Geltendmachung der Glaubens- und Gewissensfreiheit
aber auch die Befugnis des Staates entgegen, in der Schule
- %rundsétzlich unabhéngig von den Eltern eigene Erzie-
ungsziele zu verfolgen.

f) Wieso Teijlnahme am ficheriibergreifenden Sexualkun~

deunterricht eine Verletzung der Menschenwiirde (Art. 3
HV) darstellen solle, sei nicht erkennbar.

Nach Auffassung der Antragsteller liege die Verletzung der
Menschenwiirde in der Nichtbeachtung des Schamgefiihls,
ohne daB dies ndher konkretisiert werde. Angesichts der
von § 3 Abs. 4 Satz 3 SchVG vorgeschriebenen Zuriickhal-
tung, mit der Sexualkundeunterricht zu erteilen sei, kénne
auf solche Bedenken ein Freistellungsanspruch nicht
gestiitzt werden,

Schliellich kénne die Befreiung vom Sexualkundeunter-
richt auch nicht unter Berufung auf den Gleichheifssatz
(Art. 1 HV) verlangt werden, weil die Pflichten von Lehrern
und Schiilern nicht miteinander vergleichbar seien.

2. Der Verwaltungsgerichtshof habe bei seiner Entscheidung
diese verfassungsrechtlichen Grundsétze nicht verkannt. Dem
angegriffenen Urteil lasse sich kein Hinweis darauf entneh-
men, daB das Gericht von einer grundsitzlich unrichtigen
Anschauung von der Bedeutung der in Betracht kommenden
Grundrechte, insbesondere vom Umfang des Schutzbereiches
des Elternrechts, ausgegangen sei.

Iv.

Der Landesanwalt hat sich der Stellungnahme des Hessischen
Ministerprisidenten angeschlossen.

Grundrechte der Antragsteller wiirden durch das angegriffene
Urteil des Hessischen Verwaltungsgerichtshofs nicht verletzt. Der
geltend gemachte Anspruch auf Befreiung vom Sexualkundeun-
terricht lasse sich auch aus Art. 55 Abs. 1i. V. m. Art. 56 Abs. 7T HV
nicht herleiten. Die Darlegungen des Gerichts iiber die Abgren-
zung des staatlichen und elterlichen Erziehungsrechts seien
zutreffend. Das staatliche Erziehungsrecht umfasse auch das
Angebot eines ficheriibergreifenden Sexualkundeunterrichts. Art.
56 Abs. 7 Satz 2 HV verpflichte den Staat zwar zur besonderen
Riicksichtnahme auf die religidsen und weltanschaulichen Wert-
vorstellungen der Eltern, Dieses Gebot wiirde jedoch iiberdehnt,
wollte man einen Anspruch auf Befreiung vom fé4cheriibergreifen-
den Sexualkundeunterricht anerkennen. Dieser Unterricht miisse
deshalb so erteilt werden, daB alle religiésen und weltanschauli-
chen Wertvorstellungen respektiert wiirden, ohne daB eine
bestimmte Wertvorstellung dominierend wirke. In einem so gestal-
teten Unterricht liege keine Verletzung der christlichen Glaubens-
grundsédtze derjenigen Eltern, die fiir ihre Kinder iiberhaupt kei-
nen staatlichen Sexualkundeunterricht wiinschten. DaB dieses aus
Art. 56 Abs. 7 HV abzuleitende Gebot der Riicksichtnahme auf die
Erziehungsgrundsétze der Eltern durch die hessischen Regelungen
itber den fécheriibergreifenden Sexualkundeunterricht verletzt
werde, sei nicht erkennbar.

=

B

V.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die von den Beteiligten -
eingereichten Schriftsdtze sowie auf das Urteil des Hessischen
Verwaltungsgerichtshofs vom 13. Juni 1983 Bezug genommen. Die
Akten des Verwaltungsgerichts Frankfurt am Main — V/2 G 2414/
80 sowie V/2 E767/81 (= VGH VI OE 47/82) —sind beigezogen und
zum Gegenstand der Beratung gemacht worden.

B

I

1. Die Grundrechtsklage ist nur mit ihrem Hilfsantrag, der sich
gegen das Urteil des Hessischen Verwaltungsgerichtshofs vom
13. Juni 1983 richtet, zulédssig.

2. Die mit dem Hauptantrag dariiber hinaus begehrte Feststel-
lung, die Versagung der Befreiung vom Sexualkundeunterricht
verletzte Grundrechte der Eltern aus Art. 55 i. V. m. Axrt. 56
Abs. 3, 4 und 7 HV sowie die Grundrechte der Eltern und
Schiiler aus Art. 1, 3 und 9 HV, kann der Staatsgerichtshof
dagegen nicht freffen. Mit diesem Antrag wenden sich die
Antragsteller gegen die dem Urteil des Verwaltungsgerichts-
hofs vorangegangenen Verwaltungsentscheidungen. Diese
kann der Staatsgerichtshof jedoch nicht unmittelbar auf
etwaige Grundrechtsverletzungen tiberpriifen. Denn zulédssiger
Gegenstand einer Grundrechtsklage ist nach Erschépfung des
Rechtsweges gemifl §§ 48 Abs. 3, 49 Abs. 2 StGHG allein die
Entscheidung des hochsten in der Sache zustdndigen Gerichts,
soweit es sich dabei um ein Gericht des Landes Hessen handelt
(stdndige Rechtsprechung des StGH, vgl. zuletzt Beschlul vom
25. Juli 1984 — P.St. 997 — StAnz. S. 1585 mit weiteren Nach-~
weisen).

3. Die Grundrechtsklage ist mit dem Hilfsantrag zul#ssig, obwohl
die Antragsteller gegen die Nichtzulassung der Revision durch
den Verwaltungsgerichtshof Beschwerde gemél § 132 Abs. 3
VwGO an das Bundesvérwaltungsgericht nicht eingelegt
haben. Zwar zwingt in der Regel das Gebot, den Rechtsweg zu
erschépfen (§ 48 Abs. 3 StGHGQG), dazu, von den Mdglichkeiten
des ordentlichen Verfahrens auch dann Gebrauch zu machen,
wenn die Zuldssigkeit des Rechtsmittels mit ungewissem Aus-
gang erst erstritten werden muBl. Etwas anderes gilt jedoch
dann, wenn dem Antragsteller nicht zuzumuten ist, gegen die
Nichtzulassung der Revision Beschwerde einzulegen (vgl.
StGH — P.St. 997 — a. a. O.). Das ist hier der Fall, weil eine
solche Beschwerde mit Sicherheit keinen Erfolg gehabt hitte.

4. Die Antragsteller haben fristgerecht Grundrechtsklage erho-
ben und gemif § 46 Abs. 1 StGHG mit Art. 1, 3, 9, 55 und 56
Abs. 3, 4 und 7 HV Grundrechte bezeichnet und Tatsachen
dargelegt, aus denen sich die Verletzung dieser Grundrechte
ergeben soll.

1L

Die insoweit zulédssige Grundrechtsklage ist jedoch offenbar unbe-
griindet. Uber sie konnte daher gemif § 21 Abs. 1 StGHG durch
BeschluBl entschieden werden,

1. Die Antragsteller wenden sich nicht gegen Sexualkundeunter-
richt {iberhaupt, sondern nur dagegen, daB die Kinder Katha-
rina und Maximilian ohne Befreiungsmdglichkeit an ihm teil-
nehmen miissen. Der Umfang der Priifung des Urteils des
Verwaltungsgerichtshofs durch den Staatsgerichtshof redu-
ziert sich mithin auf die Frage, ob die obligatorische Teilnahme
am Sexualkundeunterricht ohne Befreiungsméglichkeit der
Hessischen Verfassung entspricht oder die Antragsteller in
einem ihnen von der Hessischen Verfassung gewihrten Grund-
recht verletzt.

Wie das Bundesverfassungsgericht entschieden hat, ist dieser
Unterricht selbst und die Form, in der er hier erteilt wird,
némlich ficheriibergreifend und ohne Befreiungsméglichkeit,
mit dem Grundgesetz, insbesondere den Art. 2 Abs. 1, 6 Abs. 2,
7 Abs. 1 vereinbar und verletzt Grundrechte von Eltern oder
Schiilern nicht (BVerfGE 47, 46 ff). Es bleibt danach vornehm-
lich die Frage, ob das — gegeniiber dem Grundgesetz weiterge-
hende — Elternrecht nach der Hessischen Verfassung (StGH,
Urteil vom 30. Dezember 1981 — P.St. 880 — StAnz. 1982,
S. 150), insbesondere nach Art. 55, 56, zu einem anderen Ergeb-
nis fiihrt. Diese Frage ist zu verneinen. Der Hessische Verwal-
tungsgerichtshof hat in seinem Urteil vom 13. Juni 1983 bei der
Anwendung und Auslegung des § 3 Abs. 4 SchVG den Antrag-
stellern von der Hessischen Verfassung gewéhrte Grundrechte
oder grundrechtsidhnliche Rechte nicht verletzt. Weder beruht
diese Entscheidung auf einem Landesgesetz, das selbst gegen
ein durch die Hessische Verfassung gewahrtes Grundrecht der
Antragsteller verstdBt, noch hat das Gericht eine verfassungs-
geméBe Vorschrift durch seine Auslegung verfassungswidrig
angewendet.
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2. Die maBgebliche Bestimmung des § 3 Abs. 4 SchVG verletzt

Grundrechte der Antragsteller nicht und ist auch im {ibrigen
mit der Hessischen Verfassung vereinbar. Das gilt auch fiir die
dazu ergangenen Richtlinien und den Rahmenplan.

Gem#B Art. 55 Satz 1 HV ist die Erzichung der Jugend zu
Gemeinsinn und zu leiblicher, geistiger und seelischer Tiichtig-
keit Recht und Pflicht der Eltern. Nach Wortlaut, Sinn und
Zweck dieser Vorschrift bezieht sich das Elternrecht auf die
gesamte Pflege und Erziehung innerhalb und auBlerhalb der
Familie einschlieBlich des schulischen Bereichs und dient der
Bestimmung des Lebensweges des jungen Menschen (StGH,
Urteil vom 4. April 1984 — P.St. 1002 — StAnz. 1984, S. 825).
Den Antragstellern ist zuzugeben, daB die geschlechtliche
Erzichung in erster Linie Angelegenheit des Elternhauses ist,
weil die notwendigen Gespriche und Erorterungen iiber die die
Sexualitit betreffenden Fragen und Probleme am besten und
natiirlichsten in der geschiitzten und geborgenen Sphére des
Elternhauses und der Familie gefihrt werden kénnen. Die
Sexualerzichung wird damit vom eben umschriebenen Begriff
der ,Pflege* fiir die Person des Kindes umfaft und ist insge-
samt dem  elterlichen Erziehungsrecht i8S, des Art. 55
Satz 1 HV zuzuordnen. Neben diesem elterlichen Erziehungs-
recht steht im schulischen Bereich das aus Art. 56 Abs. 1
Satz 2 HV folgende staatliche Gestaltungsrecht prinzipiell
gleich- und nicht nachrangig (stindige Rechtsprechung des
StGH, vgl. z. B. Beschlul vom 25. Novemher 1982 — P.St. 929
— StAnz. S. 2432 = ESVGH 33, 6). Zu dem der Regelungsbe-
fugnis des Staates unterstehenden Gestaltungsrecht gehort
neben den schulorganisatorischen MaSnahmen der Planung,
Leitung und Beaufsichtigung des Schulwesens auch die inhalt~
liche Festlegung der Ausbildung und der Unterrichtsziele. Der
Staat ibernimmt damit gleichzeitig und grundséizlich unab-
hiingig von den Eltern die Aufgabe, in der Schule neben der
blofen Vermittlung eines Grundstocks von Wissen und Kénnen
die Kinder durch gemeinsamen Schulbesuch in das soziale
Leben hineinwachsen zu lassen und damit den Sinn fiir
Gemeinschaftswerte zu wecken und diese zu pflegen. Die
Geschlechtserziehung ist Bestandteil der auf Eltern und Staat
verteilten Gesamterziehung und kann somit auch eine von der
Schule wahrzunehmende Aufgabe werden. Die Schule kann
deshalb einen so wichtigen Bereich des menschlichen Lebens,
insbesondere auch kindlicher Vorstellungen, Triume, Sehn-
siichte, Angste und Probleme, der Neugier der Jugendlichen
und der Gespréche dariiber, behandeln.

In dem dadurch zwangsldufig begriindeten Spannungsverhilt-
nis zwischen staatlicher und elterlicher Erziehungskompetenz
findet grundsitzlich das jeweilige Recht dort seine Grenzen,
wo entweder der rein schulische oder umgekehrt der rein elter-
lich-héusliche Bereich beginnt. Auch auf dem Gebiet der
Sexualerziehung ergibt sich dabei ein breiter Sektor, in dem
sich die Erziehungsauftrige der Eltern und des Staates {iber-
schneiden. Dem muB die Regelung der Sexualerziehung in der
Schule gerecht werden.

Danach ist § 3 Abs. 4 SchVG mit dem elterlichen Erziehungs-
recht i. S. des Art. 55 Satz 1 HV jedenfalls vereinbar, soweit
dem Staat Giberhaupt die Mfglichkeit eingeriumt wird, The-
men der Sexualitit des Menschen in der Schule als Unter-
richtsgegenstand zu behandeln. Das gilt zunichst fiir die sach-
liche Wissensvermittlung als Teil des nicht aufspaltbaren
Unterrichts- und Bildungsauftrags der Schule. Dadurch wird
das Elternrecht des Art. 55 HV nicht verletzt.

Die dariliber hinausgehende Behandlung sexueller Fragen und
vor allem ihre Bewertung weist wegen ihres privaten und
intimen Charakters eine grbéB8ere Sachnihe zum elterlichen
Bereich auf. Die auf diesem diffizilen Gebiet vorzunehmende
Pestlegung der erzieherischen Grundpositionen ist zunichst
Sache der Eltern. Deren Wertentscheidung mufi die Schule
achten. Jeder Indoktrination der Schiiler hat sie sich zu enthal-
ten. Sie ist deshalb hier noch stérker als schon im Bereich der
sachlichen Information, der Gefahrenabwehr und des pédago-
gischen Geleits nur zu einer behutsamen geschlechtlichen
Unterweisung befugt. Dabei hat sie auf das natiirliche Scham~
gefiihl der Kinder die grBtmdgliche Riicksicht zu nehmen und
die erzicherischen Grundvorstellungen der Eltern angemessen

zu achten, Allerdings ist eine auf die — naturgemiB unter-

schiedlichen — individuellen Vorstellungen eines jeden Erzie-
hungsberechtigten zugeschnittene Unterrichtsplanung und
-gestaltung weder schulorganisatorisch (sdchlich und persén-
lich) noch pidagogisch denk- oder durchsetzbar.

Den damit gegebenen verfassungsrechtlichen Erfordernissen
wird §3 Abs. 4 SchVG gerecht. Der in dieser gesetzlichen
Regelung abgesteckte Rahmen, innerhalb dessen Sexualerzie-
hung in der Schule betrieben werden darf, ist mit Art. 55
Satz 1 HV vereinbar. Durch die Forderung nach ,altersgemi-

Bem Vertrautmachen® mit den Fragen der Sexualitit hat der
Gesetzgeber, soweit es ihm iiberhaupt méglich ist, der Gefahe
vorgebeugt, daB die Schule die Kinder in allem und jedem
unterrichtet und daB damit ein verfassungsrechtlich bedenkli-
ches UbermaB an Information den erzicherischen Vorstetlun-
i;en der Eltern zuwiderlduft, Durch die vom Gesetzgeber ver-
angte rechtzeitige Unterrichtung der Erzichungsberechtigten
fiber Ziel, Inhalt und Formen der Sexualerzichung wird es den
Eltern ermdglicht, Thre eigenen Auffassungen und Uberzeu-
gungen iiber diejenigen Themen, die in der Schule behandelt
werden sollen, vorzutragen, zu erldutern und dafiir einzutreten
sowie andererseits auf ihre Kinder einzuwirken und so den
ihnen nach der Hessischen Verfassung vorrangig zustehenden
Teil der Sexualerziehung — das individuelle, tber die blofle
Wissensvermittiung hinausgchende Erziehungsrecht — zur
Geltung zu bringen. Mit dem Gebot der Zurlickhaltung, Offen-
heit und Toleranz gegentiber den vielfaltigen unterschiedlichen
Wertvorstellungen in diesem Bereich wird der Schule jeder
Versuch einer Indokirinierung der Schiiler untersagt. Zugleich
rdumt der Gesetzgeber der Vielfalt diverglerender Bildungs-
vorstellungen in einem pluralistischen Gemelnwesen den Vor-
zug vor einseitigen Anschauungen ein.

. Der Einfithrung des Sexualkundeunterrichts in der Schule und

seiner Ausgestaltung in § 3 Abs. 4 SchVG sowie dem Rahmen~
plan und den Richtlinien dazu steht das weitergehende Eltern-
recht nach der Hessischen Verfassung gegeniiber demn grundge-

setzlich verbiirgten Elternrecht (StGH, Urteil vom 30. Dezem~

ber 1981 — P.St. 880 — StAnz. 1982, 150 = ESVGH 32, 1] nicht
entgegen. Nach der ,Oberstufen-Entscheldung® ist das Eltern-
recht aus Art. 55 HV zwar weiter und umfassender als das nach
Art. 6 GG, Es ist aber deshalb doch nicht etwa unbegrenzt und
beseitigt nicht das staatliche Gestallungsrecht im Bereich der
Schule aus Art. 56 HV. Auch die Antragsteller haben nicht
néher dargelegt, inwiefern dieses Urteil Einflu8 auf den hier zu
entscheidenden Fall haben sollte oder kénnte. Insbesondere
148t sich ein Anspruch auf Befrejung vom Sexualkundeunter-
richt aus dieser Entscheidung nicht herleiten.

. § 3 Abs. 4 SchVG ebenso wie der Rahmenplan und die Richtli-

nien fiir die Sexualerzichung dazu sind auch mit Art 38
Abs. 3 HV vereinbar. Nach dieser Vorschrift mufi Grundsatz
eines jeden Unterrichts die Duldsamkeit sein. Der Lehrer hat
religiése und weltanschauliche Auffassungen sachlich darzule-
gen und dabei auf die Empfindungen aller Sehiiter Ridcksicht
zu nehmen. Diesem Toleranzgebot entsprechen die genannten
Bestimmungen.

Nur die Vereinbarkeit dieser Regelung, auf die sich die ange-
griffene Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofs stitz, mit
der Hessischen Verfassung ist Gegenstand verfassungsgerichi-
licher Uberpriifung. Zu kontrollieren, ob, und darauf hinzu-
wirken, daf8 der unterrichtende Lehrer diese von Verfassung

.und Gesetzes wegen gezogenen Grenzen einhdlt, ist zundchst

Aufgabe der zustindigen Schulaufsichtsbehdede; die blofle
Méglichkeit individueller Verstéfle gegen das Toleranzgebot
bei der Unterrichtsgestaltung kann eine generelle, vom Gesete~
geber einzurdumende Befreiung von der Teilnahme am Sexual-
kundeunterricht unter verfassungsrechtlichen Gesichlspunk-
ten nicht gebieten.

. Art. 56 Abs. 4 HV verfolgt als Erzichungsziel, den Jungen

Menschen zur sittlichen Persénlichkeit zu bilden, Die
Geschlechtlichkeit gehért zu den wichtigen menschiichen
Lebensbereichen, Die Vermittlung von Kenntnissen in sachli-
cher Art und Weise verhindert, dafl das Informationsinieresse
der Kinder fehlgeleitet wird. Das beabsichtigt der Gesetzgeber
in § 3 Abs. 4 SchVG mit der Forderung nach Entwicklung von
Verstindnis fiir menschliche und soziale Partnerschaft und
Starkung des VerantwortungsbewuBitseins im Sexualkundeun-
terricht. Ein Anspruch auf Befreiung von einem Unterricht, der
dieses Ziel verfolgt, 148t sich auf Art. 56 Abs. 4 HV nicht
stiitzen.

. Das Urteil des Verwaltungsgerichtshofs ist auch in seinen Aus-

fihrungen zu Art. 56 Abs. 7 Satz 2 IV nicht zu beanstanden.
Diese Bestimmung soll nicht dazu dienen, .Angehdrigen jeder
Sekte oder Weltanschauungsgemeinschaft einen Anspruch aul
Beriicksichtigung ihrer religidsen oder weltanschaulichen

. Grundsitze zu gewdhren” (Zinn/Stein, Dle Verfassung des

Landes Hessen, 1. Band 1954, Anmerkung 12 a zu Art, 56}, Der
Aufforderung in Art. 56 Abs, 7 Satz 2 HV durch Gesete Vor-
kehrungen dagegen zu treffen, dafl in der Schule die religidsen
und weltanschaulichen Grundsiitze verletzt werden, nach
denen die Erziehungsberechtigten ihre Kinder erzogen haben
wollen, ist § 3 Abs. 4 SchVG durch die dort aufgestellten, oben
bereits erdrierten Grundsitze in ausreichendem MaBe nachge-
kommen. Faktischen ,Auswiichsen®, etwa durch Fehlleistun-
gen einzelner Lehrer, kann das Gesetz ohnehin nicht allumfas-
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send vorbeugen. Das gilt nicht nur fiir den Sexualkundeunter- 9. Die antragstellenden Eltern kdnnen schlieBlich die Befreiung

richt mit seinen spezifischen Besonderheiten und Verflechtun-
gen,'sondern letzten Endes fiir jede Art von Unterrichtung und
die damit einhergehende Méglichkeit einer , Fehlleitung® und
yFehlorientierung®; es ist zudem keine Frage des Verfassungs-
rechts. Wollte man fiir alle diese Fille einen absoluten Schutz
durch einen gesetzlich eingeriumten Befreiungsvorbehalt
garantieren, wilirde damit im Ergebnis die -Schulpflicht
schlechthin unterlaufen und die Teilnahme am Schulunterricht
auf freiwilliger Basis ins Belieben der Eltern gestellt. Eine
Befreiung vom Unterricht in Sexualerziehung unter Berufung
auf das Gewissen kodnnte nicht auf diesen Bereich und diese
Begriindung beschrénkt bleiben, sondern miite prajudizie-
rende Wirkung haben. Die Verfassungsbestimmung des Art. 56
Abs. 7 Satz 2 HV darf aber nicht dazu fithren, da8 sich letzten
Endes Eltern aus dem Unterrichtsangebot der Schule das aus-
suchen, was ihnen pafit und womit sie einverstanden sind, und
die Teilnahme ihrer Kinder an anderem Unterricht ablehnen.
Dies wére nicht nur verfassungsrechtlich nicht geboten, son~
dern ist umgekehrt kraft Verfassung ausgeschlossen (Art. 56
Abs. 1 Satz 1 HV).

Eine Ausnahme gilt nur fir den Religionsunterricht (Art.
58 HV). Sie kann, ungeachtet aller Beriihrungspunkte und
Uberschneidungen zwischen den beiden Unterrichtsgebieten
— die indessen auch mit anderen Fichern bestehen —, nicht
ausdehnend ausgelegt werden. . :

§ 3 Abs. 4 SchVG und die Entscheidung des Verwaltungsge-
richtshofs widersprechen auch nicht Art. 9 HV. Einmal sind
gegeniiber dieser Bestimmung die Art. 55 ff. HV spezielle Rege-
lungen. Sodann greifen die Vorschriften liber den Sexualkun-

deunterricht in den hessischen Schulen schon deshalb in den .
Wesensgehalt der Glaubens- und Gewissensfreiheit der Eltern’

nicht ein, weil mit der Einbettung und Einbeziehung der
Sexualerziehung in andere Facher gerade nicht alle denkbaren
Formen religidser und weltanschaulicher Ansichten oder, Dif-
ferenzen isoliert im Vordergrund stehen und eine Offenbarung
der eigenen Uberzeugung und Gewissensentscheidung nicht
verlangt wird (vgl. zum Umfang der Garantie dieses Grund-
rechts StGH, Urteil vom 27. Oktober 1965 - P.St. 388 —
StAnz. S. 1394 = ESVGH 16, 1). Die bloBe Berilihrung einzelner

Schulfécher mit religisen oder weltanschaulichen Bewertun-

gen von Lebensvorgdngen kann unter Berufung auf die Glau-
bens- und Gewissensfreiheit nicht zu einer Befreiung von sol-
che Fragen behandelndem Unterricht fithren, nur um sich der
Erdrterung diffiziler, dem einen oder anderen vielleicht unan-
genehmer Themen und jedweder Konfrontation mit Anders-
denkenden zu entziehen.

Die Ausfiihrungen des Verwaltungsgerichtshofs zu Art. 2 HV
halten der verfassungsrechtlichen Nachpriifung ebenfalls
stand. § 3 Abs. 4 SchVG und die dazu erlassenen Rahmenpléne
und Richtlinien verstofien nicht gegen die Art.2, 3 HV und
verletzen die Antragsteller zu 2) nicht in einem ihnen durch
diese Vorschriften gewdhrten Grundrecht. Aus dem Recht des
Staates, Sexualkundeunterricht (und zwar Wissensvermittlung
und dariiber hinausgehende Sexualerziehung) in der Schule
iiberhaupt zu erteilen, aus der Bedeutung dieses Lebensgebie-
tes und aus seinem engen, unldsbaren Zusammenhang mit
anderen Lebens- und Wissensbereichen folgt, da8 die Erteilung
dieses Unterrichts {iberhaupt die Schulkinder weder in der
freien Entfaltung ihrer Personlichkeit noch in ihrer Wiirde
beeintrichtigt. Fir Art. 2 Abs. 1 i: V. m. Art. 1 Abs. 1 GG hat
dies das Bundesverfassungsgericht in seinem Beschluf vom
21. Dezember 1977 entschieden (BVerfGE 47, 46 ff., 69 ff., 73
ff.). Aus der Verfassung des Landes Hessen, insbesondere den
Art, 2 und 3 ergibt sich nichts, was weiterreichte oder davon
abwiche. Die Wiirde der Kinder kénnte danach nur durch eine
Verletzung ihres Schamgefiihls beriihrt werden, die iiber die

bloBe Tatsache, daf solcher Unterricht {iberhaupt erteilt wird,

hinausginge. Das aber haben der Gesetzgeber in § 3 Abs. 4
SchVG und der Hessische Kultusminister in den Rahmenpla-
nen und Richtlinien zur Sexualerziehung insbesondere mit der
Forderung, die gebotene Zuriickhaltung zu wahren und das
natiirliche Schamgefiihl der Kinder zu achten, in dem staatli~
cher Regelung {iberhaupt moglichen Rahmen und Umfang aus:

geschlossen. :

‘sungsrechtlich

ihrer Kinder vom Sexualkundeunterricht nicht unter Berufung
auf den Gleichheitssatz i. S. des Art. 1 HV verlangen. Als Aus-
druck des Willkiirverbots muB der Gesetzgeber bei steter
Orientierung am Gerechtigkeitsgedanken gleichliegende oder
vergleichbare Sachverhalte mit denselben Rechtsfolgen regeln
(StGH, Urteil vom 25.Mai 1983 — P.St. 933 — StAnz.
S. 1302 = ESVGH 34, 1). Die dienstrechtliche Frage, inwieweit
einzelne Lehrer dazu verpflichtet werden koénnen, bestimmte
Ficher zu unterrichten, entzieht sich einem verfassungsrecht-
lich unter dem Gesichtspunkt der Willkiir gebotenen Vergleich

‘mit der Teilnahmepflicht der Schiiler an einzelnen Unter-

richtsfachern.
III.

. Der danach materiell verfassungsrechtlich zulissige Sexual-

kundeunterricht verletzt auch.nicht deshalb die Antragsteller
in ihrem elterlichen Erziehungsrecht aus Art. 55 Satz 1 HV,
weil er einer ausreichenden gesetzlichen Regelung entbehrte.
Einfiihrung und Ausgestaltung der Sexualerziehung in der
Schule stehen im Einklang mit dem Prinzip des Gesetzesvorbe-~
halts (Art. 2 Abs. 2 HV). Die Frage, inwieweit im Bereich der
Schulangelegenheiten eine Regelung allein durch Gesetz der
verfassungsrechtlichen Lage entspricht, ist vom Staatsge-
richtshof im AnschluB} an das Bundesverfassungsgericht wie-
derholt (zuletzt im Urteil vom 4. April 1984, P.St. 1002 —
a. a. 0.) dahingehend beantwortet worden, da8 das ,Rechts-
staats- und Demokratieprinzip als integrierende Bestandteile

. der Hessischen Verfassung den Gesetzgeber verpflichten, die

grundlegenden Entscheidungen im Schulwesen, insbesondere
im Bereich der Grundrechtsauslibung, selbst zu treffen und
nicht der Schulverwaltung zu liberlassen.

Das ist in § 3 Abs. 4 SchVG geschehen. Daf} und wie Sexual-
kunde in der Schule unterrichtet werden soll, ist damit durch
eine eigene parlamentarische Leitentscheidung positiv beant-
wortet und die inhaltliche Ausgestaltung ebenfalls mit verfas-
ausreichender Bestimmtheit beschrieben
(facheriibergreifendes Unterrichtsprinzip; Gebot der Zuriick-
haltung, Toleranz und Offenheit; altersgeméfBes Vertrautma-
chen; Verbot der Indoktrinierung; Pflicht zur Information der
Eltern). Der Hessische Kultusminister hat gemi8 § 2 Abs. 3
SchVG durch Rahmenplan und Richtlinien die einzelnen
Modalitdten der Sexualerziehung .in verfassungsrechtlich
unbedenklicher Weise konkretisiert, indem er die inzwischen
mehrfach erginzten ,Richtlinien fiir die geschlechtliche Erzie-
hung in den hessischen Schulen* fiir verbindlich erkldrt und
die ,Rahmenrichtlinien Sekundarstufe 1: Biologie, ‘Ausgabe
Mirz 1978 freigegeben hat (zum Gebot der Konkretisierung
des § 3 Abs. 4 SchVG vgl. StGH, Beschlufl vom 1. April 1981 —
P.St. 883 — StAnz. S. 1659 = ESVGH 31, 171 und Bundesver-
fassungsgericht, unveroffentlichter Nichtannahmebeschluf}
vom 30. November 1979 — 1 BvR 872/78 —).

. Die Antragsteller konnen vor dem Staatsgerichtshof auch nicht

mit ihrem Einwand durchdringen, der Verwaltungsgerichtshof
sei auf eine das Elternrecht verletzende Formulierung in der
Begriindung des Widerspruchsbescheids nicht eingegangen
und habe damit das Elternrecht selbst verkannt. Durch Rechts-
ausfiihrungen in den Griinden einer angefochtenen Entschei-
dung kann ein Antragsteller mit Ausnahme hier nicht vorlie--
gender krasser Formulierungen (vgl. BVerfGE 6, 7,'9/10; 8, 222,
225; 28, 151, 159) nicht unmittelbar betroffen und daher nicht
in seinen Grundrechten verletzt sein (BVerfGE 8, a. a. O.; 13,
132, 152f; 21, 99, 101; zum Ganzen: Jakobs, Verfassungsbe-
schwerde gegen die Art der Begriindung gerichtlicher Ent-
scheidungen, JZ 1971, 279 ff.); das gleiche gilt — ganz unab-
hingig von der Frage, ob Vortrag und Auslegung der Antrag-
steller zutreffen -—, erst recht, wenn, wie hier, die geriigte
Formulierung nicht in der angegriffenen Entscheidung selbst,
sondern nur in einer dieser zugrunde liegenden Verwaltungs- -
entscheidung verwandt worden und von den Instanzgerichten
unberiicksichtigt geblieben ist.

’ V.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 24 StGHG.
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PERSONALNACHRICHTEN

Es sind
C. im Bereich des Hessischen Ministers des Innern

beim Hessischen Wasserschutzpolizeiamt

ernannt:
zum Polizeihauptmeister (BaL) Polizeiobermeister Burghard
Wessel;

zum Polizeiobermeister (BaP) die Polizeimeister Heinz Jiirgen
Klein, Bernd Morschhauser (sdmtlich 1, 4. 85);

eingewiesen:

in die Besoldungsgruppe A 9 mit Amtszulage Polizeihauptn’\ei-
ster (BaL) Hans Ludwig Jahrling (1. 4. 85);

inden Ruhestand versetzt:

Polizeihauptmeister (BaL) Paul Smyrek (31. 3. 85) gem&l § 51
i. V.m. § 193 (1) HBG. '

Wiesbaden, 2. April 1985
Hessisches Wasserschutzpolizeiamt
S1I/1 — 5113 — 1686/85 — P

beim Polizeiprisidenten in Darmstadt
ernannt:
zum Polizeihauptkommissar Polizeioberkommissar (BaL) Nor-
bert Hofferbert (1. 4. 85);
zum Polizeiocberkommissar Polizeikommissar (BalL) Volker
Sauerwein (1. 4. 85);
zu Polizeihauptmeistern die Polizeiobermeister (BaL) Volker
llflizkglé)Ludwig Heinrich Buchinger, Peter Samstag (sémtlich
zu Kriminalhauptmeistern die Kriminalobermeister (Bal)
Peter Gerner, Jirgen Haase (beide 1. 4. 85);
zu Polizeiobermeistern Polizeimeister (BaL) Norbert Steinbre-
cher, die Polizeimeister (BaP) Rolf Aschinger, Bernd Ludwig
Schneider, Jirgen Manfred Stiitz, Thomas Weiland (sdmtlich
1. 4. 85);
zum Kriminalobermeister Polizeimeister im Kriminaldienst
(BaL) Gerhard Werner Bereswill (1. 4. 85);
zu Kriminalobermeisterinnen z. A. die Kriminalmeisterinnen
z. A. (BaP) Ingrid Hartmann, Sylvia Resch, Diana Schmeiduch
(séimtlich 1. 4. 85);
gg;n Polizeimeister (BaL) Bewerber Hans Ulrich Bender (1. 4.
eingewiesen:
in die Besoldungsgruppe A 9 mit Amtszulage die Polizeihaupt-
meister (BaL) Johann Josef Hiemenz, Erhard Kulb, Ernst Wal-
ter Seliger,
die Kriminalhaupimeister (BaL) Rolf Otto Nischwiiz, Werner
Rohrbach (sdmflich 1. 4. 85),

berufen in das Beamtenverhiltnis auf Lebenszeit:
die Polizeiobermeister (BaP) Thadddus Wilhelm Becker (6. 12,
84), Josef Engelbert Lenhart (18. 1. 85), Holger Bernhard (30. 1.
85), Thomas Eduard Buchta (11. 2. 85), Harald Finger (1. 4. 85),
Polizeimeister (BaP) Jorgen Knut Waldeck (1. 3. 85),

inden Ruhestand versetzt:
die Polizeihauptmeister (BaL) Werner Zorgiebel (31. 12. 84),
Heinz Brill (31. 3. 85);
entlassen:
Polizeimeister (BaL) Uwe Behm-Hansen (31. 12, 84), Kriminal-
kommissar (Bal) Roland Fritsch (28. 2. 85), beide gema8 § 41
HBG.
Darmstadt, 2. April 1985
Der Polizeiprisident
PII—PA—8b7

beim Polizeiprisidenten in Frankfurt am Main
versetzti:

zum Polizeiprésidenten in Berlin Polizeiobermeister (BaP)
Wolfgang Meier (1. 4. 85).

Frankfurt am Main, 2. April 1985

Der Polizeiprasident
P III/23 — 8 b 34 01
StAnz. 16/1985 S. 742

D. im Bereich des Hessischen Ministers der Finanzen

bei der Steuerverwaltung
ernannt:

zu/zur Regierungsriiten/in (Bal) die Regierungsrate/in 2. A,
(BaP) Dr. Hanno Berger, FA Offenbach-Stadt (13. 3. 85}, Petra
Chabane, FA Ffm.-Borse (1. 12. 84), Frank Drill, FA Bad
Homburg (15. 2. 85);
zum Regierungsrat z. A. (BaP) Bewcerber Thomas Grofie, FA
Eschwege (1. 1. 85);

zum Steuerinspektor (BaL) Steuerinspektor z. A. (BaP) Peter
Wolff, FA Bensheim (27. 2. 85);

zum Steuerinspektor Steuerinspcktor z. A, (BaP}] Karsien
Schliiter, FA Ffm-Borse (30. 11. 84);

zum Steueramtsinspektor Steuerhauptsekretdr (Bal) Dieter
Hansmann, FA Kassel-Spohrstr. (28. 9. 84);

zur Steuerhauptsekretiirin (BaL) Bewerberin Jutia Matzig, FA
Hanau (2. 1. 85);

zum Stéuersekretir Steuerassistent (BaP) Michael Gunkel, FA
Kassel-Goethestr. (19. 10, 84);

zu Steuerassistenten/innen die Steuerassistenten/innen z. A,
(BaP) Marion Bischof, FA Offenbach-Stadt (12, 2. 83), Peter
Bug, FA Fim-Borse (15. 2. 85), Ingrid Gintner, Armin Haus,
beide FA Offenbach-Land (beide 22. 2. 85), Sabine Kamusclla,
FA Fim-Bérse (18. 2. 85), Andrea Koch, FA Ffm-Hochst (20. 2.
85), Regina Koch, FA Ffm-Stiftstr. (15. 2. 85), Erich Kdnig, FA
Fim-Hamburger Allee (27. 8. 84), Matthias MroB, FA Ff{m-
Boérse (15. 2. 85), Kornelia Ochmichen, FA Wicsbaden 1 (8. 2,
85), Klaus Pleffer, FA Ffm-Stiftstr. (27. 2. 83), Knut Schaler,
FA Fim-Borse (15. 2, 85), Marion Weber, FA Fim-Taunustor
(28. 2. 85);

zum Steuerassistenten (BaP) Bewerber Glinter Hoos, FA Fim-
Hamburger Allee (1. 3. 85);

berufen in das Beamtenverhéilinis auf Lebenszelt:

die Steueroberinspektoren/innen (BaP) Giinter Bartusch, FA
GrofB3-Gerau (18. 2. 85), Peter Geis, FA Limburg (21, 1. 83),
Peter Germandi, FA Kassel-Goethestr. (5. 12. 84), Wemner
Illing, FA Ffm-Bdrse (15. 2. 85), Alfred Kahler, FA Grof-Gerau
(13. 2, 85), Dagmar Kiihnl, FA Ffm-Stifistr. (11. 2, 85), Man{red
Langlitz (26. 2. 85), Axel Marbach, beide FA Fim-Borse (21. 1,
85), Claus Obermeier, FA Langen (12. 2. 85), Eberhard Reisch,
FA Witzenhausen (3. 1. 85), Nina Riemenschnetder, FA Wiesba-
den I, Volker Roth, FA Bensheim (beide 2. 1. 85), Manfred
Schifer, FA Lauterbach (14. 1. 85),

die Steuerinspektoren/innen (BaP) Matthias Bremscr, FA Bad
Schwalbach (8. 3. 85), Hans-Joachim Brendel, FA Bad Hom-
burg (3. 12. 84), Horst Briel, FA Frankenberg (7. 1. 85}, Joachim
Férg, FA Fim-Taunustor (21. 1. 83), Gunhild Geppert, FA
Hanau (18. 2. 85), Giinther Gobel, FA Wetzlar (10, 12, 84),
Hans-Jiirgen Haas, FA Bad Homburg (23. 1. 83%), Wollgang
Hartmann, FA Riidesheim (2. 1. 85), Gunter Horst, FA Darm-
stadt (3. 1. 85), Axel Kanold, FA Wiesbaden I (24. 1. 85), Holger
Liphardt, FA Bad Schwalbach (6. 3. 85), Gerald Matle, FA
Wiesbaden 1I (31. 1. 85), Helmut Meides, FA Fim-Bérse (21, 12,
84), Karin Moller, FA Bensheim (11. 2. 83), Annelie Ruf}, FA
Ffm-Taunustor (1. 2. 85), Marion Spoerl-Hernandez, FA Darm-
stadt (3. 12. 84), Jérg Springer, Wolfgang Schiitz, beide FA
Ffm-Taunustor (beide 20. 2. 85), Gert Volmar, FA Ffm-Hochst
(7. 1. 85), Friedrich Weimer, FA Fim-Stiftstr, (17. 12, 84),

die Steuerhauptsekretiire/innen (BaP)} Erika Allmann, FA
Michelstadt (11. 2. 85), Beate Becker, FA Friedberg (5. 2. 85),
Jiirgen Bende, FA Frankenberg (1. 2. 85), Monika Bott, FA
Hanau (2. 1. 85), Inge Desch, FA Gelnhausen (28. 1, 85}, Jurgen
Distel, FA Bad Schwalbach (28. 11. 84}, Udo Fahrion, FA
Langen (25. 2. 85), Burkhard Fennel, FA Fim-Bdrse (26. 2. 83),
Maria Rita Frank, FA Gelnhausen (23. 1. 85), Petra Gassen, FA
Offenbach-Land (12. 12. 84), Manfred Gils, FA GroB-Gerau
(21. 12. 84), Friedbert Giinther, FA Offenbach-Land (2. 2. 8%),
Petra Heinz, FA Dillenburg (11. 1. 85), Regina Huther, FA
Langen (6. 2. 85), Achim Laske (25. 1. 85), Christel Lemster,
beide FA Darmstadt (3. 12. 84), Bernhard Lindner, FA Bad
Homburg (27. 12. 84), Annemarie Mayr, FA Darmstadt (14. L.
85), Christine Melzig, FA Fim-Héchst (7. 12, 84), Ingrid Mielke,
FA Gelnhausen (21. 2. 85), Gabriele Miiller, FA Darmstadt (21.
12. 84), Barbel Reinhardt, FA Rotenburg {10. 12, 84), Norburt
Roemer, FA Fim-Taunustor (4. 12. 84), Horst Seibel, FA Fran-
kenberg (10. 1. 85), Wolfgang Selzer, FA Darmstadt (24. 1. 83),



Nr. 18

Staatsanzeiger fiir das Land Hessen

Seite 743

Doris Simon, FA Schwalmstadt (27. 12. 84), Josef Schiifer, FA
Marburg (20. 12. 84), Volker Steinbach, FA Fritzlar (4. 3. 85),
Jutta Thielmann, FA Bad Schwalbach (6. 3. 85), Gunda Wenzel,
FA Witzenhausen (22. 2. 85),

die Steuerobersekretire/innen (BaP) Bernd Allendorf, FA
Fulda (2. 1. 85), Claudia Dihling, FA GieBen (13. 12. 84), Josef
Erb, FA Fulda (4. 1. 85), Norbert Giimbel, FA GieSen (27. 12.
84), Silvia Hackstein, FA Frankenberg (13. 2. 85), Norbert
Haydn, FA Wiesbaden II (4. 2. 85), Helmut Heiker, FA Ffm-
Stiftstr. (7. 2. 85), Ingrid Heyl, FA Offenbach-Stadt (19. 12. 84),
Karin Hilberger, FA Biedenkopf (25. 2. 85), Sieglinde Jost, FA
Weilburg (7. 3. 85), Jutta Kaufholz, FA Kassel-Goethestr. (27.
12. 84), Burkhard Klis (25. 2. 85), Volker Kénig, beide FA
Marburg (14. 12. 84), Heinz Léw, FA Offenbach-Stadt (24. 1.
83), Wolfgang Mand, FA Kassel-Spohrstr. (27. 2. 85), Helma
Maurer, FA Fim-Borse (7. 1. 85), Bernd Noll, FA Marburg (18.
1. 85), Klaus Ortwein, FA Fulda (25. 2. 85), Renate Planz, FA
Nidda (14. 2. 85), Herbert Rink, FA Marburg (2. 1. 85), Renate
Scherer-Heun, FA Limburg (25. 1. 85), Bernd Scheuermann,
FA Gieflen (6. 12. 84), Andreas Schmidt, FA Ffm-Hamburger
Allee (11. 1. 85), Arnd Schulz, FA Kassel-Spohrstr. (6. 2. 85),
Klaudia Schwarz, FA Ffm-Stiftstr. (4. 3. 85), Peter Stanke, FA
Bad Hersfeld (2. 1. 85), Ruth Stiehler, FA GroB8-Gerau (22. 2.
85), Ulrike Thurau, FA Fritzlar (11. 12. 84), Heike Wihle, FA

Hanau (7. 1. 85), Gertraud Wenzel, FA Witzenhausen (27. 2. 85), -

Hans-Heinrich Wurmnest, FA Bad Hersfeld (7. 12. 84),

Steuersekretérin (BaP) Andrea Reichard, FA Darmstadt (25. 2.
85),

Steuerassistent (BaP) Ottmar Kise, FA Kassel-Goethestr. (2. 1.
85); - :

versetzt:
vom FA Hannover-Siid Steueroberinspektorin (BaL) Annette
Wuthnow, FA Wiesbaden I (1. 2. 85),
vom FA Berlin-Charlottenburg Steuerhauptsekretirin (BaL)
Annette Schreiber, FA Ffm-Hamburger Allee,

vom FA Freiburg-Land Steuersekretir (BaP) Andreas Bumen,
FA Ffm-Hochst (beide 1. 1. 85), ‘

vom FA Miinchen II Steuerassistentin z. A. (BaP) Johanna
Krimm, FA Hanau (1. 12. 84),

an FA Gelsenkirchen-Siid Regierungsritin (BalL) Adelheid
Kaufmann, FA GieBen (1. 4. 85),

an den Magistrat der Landeshauptstadt Wiesbaden Steuerin-
spektorin (BaP) Bettina Ast, FA Riidesheim (1. 1. 85),

an FA Hannover-Siid Steuerinspektorin (BaP) Elsbeth Bieniek,
FA GroB3-Gerau (1. 4. 85),

an FA Liidenscheid Steuerhauptsekretédrin (BaL) Gisela Ahl-
haus, FA Wetzlar (L. 1. 85); .

inden Ruhestand versetzt:
Regierungsrétin Dr Carola Seckel, FA Fim-~Stiftstr. (31. 3. 85),
Amtsrat Franz Minich, FA Ffm-Bérse (31. 12. 84), beide gem.
§ 51 (1) HBG,
Regierungsdirektor August Blum, FA Hanau,
Regierungsoberrat Karl Heinz Kessler, FA Wiesbaden I,

Obersteuerrat Heinz Bensing, FA Eschwege (simtlich 31. 12,
84),

die Oberamtsrate Herbert Hofner, FA Fulda, Ernst Klaus, FA
Lauterbach (beide 31. 12. 84), Heinz Laux, FA Darmstadt (31.
1. 85), Hans Seidler, FA Witzenhausen, Hans Schackey, FA
Friedberg (beide 31. 12. 84), Helmut Schifer, FA Kassel-
Goethestr. (31. 3. 85), Jakob Trumpfheller, FA Dieburg (31. 12.
84), Erich Werner (31. 1. 85), Hans-Dieter Windisch, beide FA
Kassel-Goethestr. (28. 2. 85), Rudolf Wolski, FA Darmstadt (31.
3. 85), '

die Steuerréte Peter Baumann, FA Bensheim (31. 3. 85),
Joachim Bocksch (31. 12. 84), Richard Déririg, beide FA GieBen
(30. 9. 84), Helmut Hartmann, FA Mcihelstadt (31. 12. 84),

die Amtsréite Walter Kirschner, FA Darmstadt (31. 3. 85), Hans
Kéberich, FA Rotenburg, Horst Lehmann (beide 31. 12. 84),
Karl-Heinz Liineburg, beide FA Ffm-Stiftstr., Heinrich Miiller,
FA Marburg (beide 31. 3. 85),

Steueramtmann Kurt Wilhelm, FA Hofgeismar (31. 1. 85),
Steueroberinspektor Hans Georg Schmucker, FA Ffm-Stiftstr,
(31. 3. 85),

Steuerhauptsekretdr Karl Viel, FA Fulda (31. 12. 84) séimtlich
gem. § 51 (3) HBG;

inden Ruhestand getreten:

Regierungsdirektor Dr. Lothar Kulla, FA Kassel-Goethestr.
(28. 2. 85),

Steueroberinspektor Werner Diel, FA Ffm-Hochst (31. 3. 85),
Steéuerhauptsekretir Richard Biskup, FA Darmstadt (31. 1. 85);

entlassen:
die Regierungsoberrite Hans Hilmar Hattemer, FA Darmstadt
(31. 1. 85), Karl Lohwasser, FA Gielen (4. 2. 85),
Steueramtmann Heinz Klinger, FA Darmstadt (31. 3. 85),
Steueroberinspektor Roland Stengl,
Steueramtsinspektor Hans-Rudolf Wiegand, beide FA Fim-
Taunustor,
Steuerhauptsekretér Jlirgen Malkus, FA Bad Homburg (sdmt-
lich 31. 1. 85),
Steuerobersekretidrin Jutta Braune; FA Darmstadt (31. 3. 85),
der/die-Steuerassistent/in Karin Kiimmel, FA Ffm-Bérse (14.
12. 84), Wolfgang Wagner, FA Bad Schwalbach (28. 2. 85)
sémtlich gem. § 41 (1) HBG, .
Steuersekretéirin Martina Handwerk, FA Fulda (31. 12, 84),
gem. § 42 (1) Nr. 2 HBG;

-verstorben:

Steueramtmann Wolfgang Gerhardy, FA Kassel-Spohrstr. (20.
1. 85),
Steueroberinspektor Friedhelm Bohle, FA Korbach (1. 3. 85),

Steuersekretar Ernst Diesterweg, FA Weilburg (25. 2. 85);

bei der Staatshauverwaltung

ernannt:
zum Baurat z. A. (BaP) Baureferendar (BaW) Hans-Ulrich
Hartwig, StBA Frankfurt II (2. 1. 85), .

zur Techn. Oberinspektorin (BaL) Techn. Oberinspektorin z. A,
(BaP) Hildegard Mertin, StBA Frankfurt I (23. 1. 85);

inden Ruhestand versetzt:
Techn. Amtsrat Franz Unterleider, StHBA Darmstadt (31. 12.
84) gem. § 51 (3) HBG; . )
Berichtigung
In StAnz. 1985 S. 44 muB es unter |
D. im Bereich des Hessischen Ministers der Finanzen

bei der Steuerverwaltung

bei ernannt:
zu Steuersekretdren/innen . .. (S. 44, rechte Spalte, in der 10.
Zeile) statt ,Bern Arnold“ richtig ,Bernd Arnold“, (S. 45,
rechte Spalte, 29. Zeile von oben) statt ,,Hans-Joachim Rauten-
berger“ richtig ,,Hans-Joachim Rautenberg®,

bei entlassen: ‘

(S. 46, rechte Spalte) statt ,die Steuerinspektoren“ richtig ,die
Steueroberinspektoren* heifien, ‘

Frankfurt am Main, 1. April 1985

Oberfinanzdirektion
P 1400 A—50—StI72
StAnz. 16/1985 8. 742

F. im Bereich des Hessischen Kultusministers

im Ministerium

inden Ruhestand versetzt:
Ministerialdirigent Dr. Karl Erhardt (31. 3. 85);

bei den nachgeordneten Dienststellen ernannt:

zum Inspektor z. A. (BaP) Bewerber Udo Fréhlich, Staatl. Lan-
desbildstelle Hessen (14. 1. 85); :

zum Hauptsekretir Obersekretir (BaP) Andreas Schmelz;
Hess. Institut fir Lehrerfortbildung (3. 10. 1984);
Berichtigung o
In StAnz. 1985 S. 643 muB es unter
F. im Bereich des Hessischen Kultusministers
beim Ministerium heiflen:

inden Ruhestand getreten:
Ministerialdirigent Joachim Ilnitzky (30. 9. 84).

Wiesbaden, 9. April 1985

Der Hessische Kultusminister
IB 1.3 —050/35 — 331
StAnz. 16/1985 S. 743
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H. im Bereich des Hessischen Ministers fiir Wirtschaft und
Technik

beim Landesamt fiir Bodenforschung
ernannt:

zum Geologiedirektor Geologieoberrat (BaL) Dr. Arthur Gol-
wer (1. 4. 85); ’

zu Geologieoberriten die Geologierite (BaL) Dr. Ludolf Schra-
der, Dr. Hans Tangermann (beide 1. 4. 85);

inden Ruhestand versetzt:

Geologiedirektor Dipl.-Chemiker Giinter Thielicke (31. 3. 83)
gemiB § 51 Abs. 3 HBG.

Wiesbaden, 3. April 1985

3
Hessisches Landesamt
fiar Bodenforschung
V1—16 —82/85 ‘
StAnz. 1671985 8. 744

‘ DARMSTADT

DIE REGIERUNGSPRASIDENTEN

Verordnung zum Schutz der Trinkwassergewinnungsanla-
gen der Stadt Bad Soden-Salmiinster/Stadtteil Katholisch-
Willenroth, Main-Kinzig-Kreis, vom 1. April 1985

Auf Antrag und zugunsten der Stadt Bad Soden-Salmiinster/
Stadtteil Katholisch-Willenroth, Main-Kinzig-Kreis, werden hier-
mit nach MaBgabe der vorgelegten Unterlagen gemiB § 19 des
Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsge-
setz — WHQ) i.d. F. vom 16. Oktober 1976 (BGBL. I S. 3017),
zuletzt gedndert durch Gesetz vom 28. Mérz 1980 (BGBL I S. 373),
i, V.m. §§ 25 und 105 des Hessischen Wassergesetzes (HWG)
i, d. F. vom 12. Mai 1981 (GVBI. 1 S. 153) fiir die Trinkwasserge-
winnungsanlagen des Stadtteils Katholisch-Willenroth zwei Was-
serschutzgebiecte festgesetzt und dazu folgendes verordnet:

§1
Einteilung der Wasserschutzgebiete

Die Wasserschutzgebiete fiir die Trinkwassergewinnungsanlagen
der Stadt Bad Soden-Salmiinster/Stadtteil Katholisch-Willenroth,
Main-Kinzig-Kreis, die sich auf Teile der Gemarkungen Katho-
lisch~-Willenroth und Obersotzbach erstrecken, werden in folgende
Zonen eingeteilt: ‘

Zonen I (Fassungsbereiche),

Zonen II (Engere Schutzzonen),

Zonen III (Weitere Schutzzonen).
Die Grenzen der einzelnen Zonen ergeben sich aus § 2 und den
dazugehérigen Katasterpldnen im MaBstab 1 : 1000, 1 : 1500,
1 :3 000 und 1 : 3 000, in denen diese Zonen wie folgt dargestellt
sind:

Zonen I (Fassungsbereiche) = rote Umrandungen,

Zonen II (Engere Schutzzonen) = blaue Umrandungen,

Zonen III (Weitere Schutzzonen) = gelbe Umrandungen.

§2

Grenzen bzw. Umfang der einzelnen Schutzzonen
A. Wasserschutzgebiet fiir den Bohrbrunnen
1. Fassungsbereich (Zone I)
Der Fassungsbereich erstreckt sich auf das Flurstiick Flur 1 Nr. 61
(teilweise) der Gemarkung Katholisch-Willenroth.
Er ist ein Quadrat mit den Seitenléingen von 30 m. Die Brunnen~
achse liegt im Schnittpunkt der Diagonalen.

Die siiddstliche Seite des Fassungsbereiches verlduft parallel zu
der nordwestlichen Seite des Flurstiickes Nr. 62 (Abstand 17 m).

I1. Engere Schutzzone (Zone II)

Die Engere Schutzzone erstreckt sich auf folgende Fluren bzw.
Flurstiicke der Gemarkung Katholisch-Willenroth:

Flur 1 Flurstiicke Nrn. 60, 61 (mit Ausnahme des Fassungsberei-
ches), Flurstiicke Nrn. 62, 64 und 65 (jeweils nordwestli-
cher Teil — im Siidosten durch eine Gerade, die vom
ersten Grenzstein siidwestlich des nordwestlichen Eck-
punktes des Flurstiickes Nr. 62 bis zum ersten Grenzstein
norddstlich des Polygonpunktes 304 a verlduft, begrenzt),
Flurstiick Nr. 50 (siidlicher Teil — im Norden durch eine
Gerade, die vom sitdéstlichen Eckpunkt des Flurstiickes
Nr. 54/1 bis zum stidwestlichen Eckpunkt des Flurstiickes
Flur 5 Nr. 8 verliuft, begrenzt) und Flurstiick Nr. 51,
Flurstficlkk Nr. 9 (westlicher Teil — im Osten durch eine
Gerade, die von der stidlichen Seite des Flurstiickes Nr, 8
[26 m Bstlich des siidwestlichen Eckpunktes des Flurstiik-
kes Nr. 8] bis zum Polygonpunkt 305 verlduft, begrenzt),

Flur 3

Flur §

Flurstiicke Nm. 53, 55 (siidwestlicher Teill — im Nord-
osten durch eine Gerade, die vom Polygonpunkt 305 bis
zum ersten Grenzstein &stlich des ndrdlichsten Eckpunk-
tes des Flurstiickes Nr. 53 verlduft, begrenzt).

HI. Weitere Schutzzone (Zone III)

Die Weitere Schutzzone erstreckt sich auf folgende Flurcn bzw.

Flurstiicke der Gemarkung Katholisch-Willenroth:

Flur 1 die gesamte Flur (mit Ausnahme des Flurstickes Nr. 9
[stiicher Tell — im Westen durch eine Gerade, die vom
ersten Grenzstein siidwestlich des westlichsten Eckpunk-
tes des Flurstlickes Nr. 75 12 m in stiddstlicher Richtung
bis zur norddstlichen Seite des Flurstiickes Nr. 58 (20 m
nordbstlich des Polygonpunktes 283 a) verlfiuft, begrenzt),
des Flurstiickes Nr. 72 {8stlicher Teil — im Westen durch
die in nordwestlicher Richtung verliingerte nordwestliche
Seite des Flurstiickes Nr. 73 begrenzt] und der Flurstiicke
Nrn. 73 bis 77),

Flurstiicke Nrn. 11 bis 16, 17 (norddstlicher Teil — {m
Siidwesten durch eine Gerade, die vom siidéstlichen Eck-
punkt des Flurstiickes Nr. 10 bis zum nordwestlichen
Eckpunkt des Flurstiickes Nr, 41 verléuft, begrenat),
Flurstiick Nr. 37 (norddstlicher Teil — Im Sidwesten
durch eine Gerade, die vom siid8stlichen Eckpunkt des
Flurstiickes Nr. 50 bis zum ersten Grenzstein norddstlich
des Polygonpunktes 291 a verlduft, begrenzt),

Flurstiick Nr. 39 (nérdlicher Teil — im Siiden durch eine
Gerade, die vom sliddstlichen Eckpunkt des Flurstickes
Nr. 48 bis zum ersten Grenzstein siidlich des Polygon-
punktes 329 verlduft, begrenzt),

Flurstiicke Nrn. 40 bis 49, 51 und 52,

Flurstiick Nr. 54 (nérdlicher Teil — im Siiden durch eine
Gerade, die vom zweiten Grenzstein sddostlich des nord-
Sstlichen Eckpunktes des Flurstiickes Nr. 52 bis zum
zweiten Grenzstein stidlich des nordwestlichen Eckpunk-
tes des Flurstiickes Nr. 56/1 verlduft, begrenzt),
Flurstiicke Nrn. 55, 56/1, 57 (nordwestlicher Teil — im
Siidosten durch eine Gerade, die vom Polygonpunkt 280 b
bis zum sidlichsten Eckpunkt des Flurstiickes Nr. 58
verlduft, begrenzt) und Flurstiick Nr. 59,

Flurstiicke Nrn. 39, 40, 42, 43, 44, 45/1, 45/2, 45/3, 46, 47,
48, 49, 50 (nérdlicher Teil — im Stiden durch eine Gerade,
die vom nordéstlichen Eckpunkt des Flurstiickex Nr, 81
bis zum nordwestlichen Eckpunkt des Flurstiickes Flur 5
Nr. 9 verlduft, begrenzt), Flurstiicke Nrm. 52, 53, 54/1, 5472,
55, 56, 57, 58/1 und 58/2,

Flurstiicke Nrn. 1 bis 7, 8 (westlicher Teil — im Osten
durch eine Gerade, die vom siidéstlichen Eckpunkt des
Flurstiickes Nr. 12 bis zum norddstlichen Eckpunkt des
Flurstiickes Nr, 10 verlduft, begrenzt),

Flurstiick Nr. 9 (mit Ausnahme der Engeren Schutzzone),
Flurstiicke Nrn. 10, 12, 13, 24 (sudwestlicher Teil — im
Nordosten durch eine Gerade, die vom ersten Grenzstein
siidwestlich des norddstlichen Eckpunktes des Flurstiik»
kes Nr. 53 bis zum Polygonpunkt 307 verlault, begrenzt),
Flurstiick Nr. 46 (westlicher Teil — im Qsten durch die in
stidlicher Richtung verléngerte dstliche Seite des Flur-
stiickes Nr. 51/3 begrenzt),

Flurstiicke Nrn. 51/3, 51/4, 52, 54 und 55 {westlicher Teil —
im Osten durch eine Gerade, die vom stidwestlichen Fok-
punkt des Flurstiickes Nr. 11 bis zum Polygonpunkt 184
verlduft, begrenzt).

Flur 2

Flur 3

Flur 5



Nr. 18

Staatsanzeiger fiir das Land Hessen

Seite _7 45

B. Wasserschutzgebiet fiir den Schachtbrunnen
1. Fassungsbereich (Zone I)

Der Fassungsbereich erstreckt sich auf das Flurstiick Flur 8 Nr, 38
(siidlicher Teil) der Gemarkung Obersotzbach.

Die nordwestliche Seite des Fassungsbereiches verlduft von der
dstlichen Seite des Flurstiickes Nr. 39 (45 m nordwestlich des
slidostlichen Eckpunktes des Flurstiickes Nr. 39) parallel zu der
slidostlichen Seite des Flurstiickes Nr. 38 bis zur ostlichen Flur-
stiicksgrenze,

II. Engere Schutzzone (Zone II)

Die Engere Schutzzone erstreckt sich auf folgende Fluren bzw.
Flurstiicke der Gemarkung Obersotzbach:

Flur 6 Flurstiicke Nrn. 20, 21, 22 (westlicher Teil — im Osten

durch die in nérdlicher Richtung verlingerte- 6stliche

Seite des Flurstiickes Nr. 23 begrenzt) und Flurstiick Nr.
3,

Flurstiick Nr. 29 (stidlicher Teil — im Norden durch die in

Ostlicher Richtung verléngerte siidéstliche Seite des Flur-

stiickes Nr. 32 begrenzt), .

Flurstlick Nr. 30 (stidSstlicher Teil — im Nordwesten
durch eine Gerade, die vom nérdlichsten Eckpunkt des
Flurstiickes Nr. 33 in slidéstlicher Richtung bis zum vier-
ten Grenzstein 6stlich des nordwestlichen Eckpunktes des
Flurstiickes Nr. 43 verlduft, begrenzt),

Flurstiicke Nrn. 33 bis 37, 38 (mit Ausnahme des Fas-
sungsbereiches), -

Flurstiicke Nrn. 39, 40 und 43 (6stlicher Teil — im Westen
durch eine Gerade, die vom ersten Grenzstein westlich des
norddstlichen Eckpunktes des Flurstiickes Nr. 40 in nérd-
licher Richtung bis zum gegeniiberliegenden Grenzstein
verlduft, begrenzt).

III. Weitere Schutzzone (Zone III)

Die Weitere Schutzzone erstreckt sich auf folgende Fluren bzw.
Flurstiicke der Gemarkung Obersotzbach:

Flur 3 Flurstiick Nr. 9 (stidlicher Teil —.im Norden durch eine
Gerade, die von der westlichen Seite des Flurstiickes [105
Meter nérdlich des vierten Grenzsteines — vom stidwest-
lichen Eckpunkt des Flurstiickes ausgehend —] in 6stli-
cher Richtung bis zum trigonometrischen Punkt 107 und
von diesem bis zum ersten Grenzstein nérdlich des Poly~
gonpunktes 221 verlauft, begrenzt),

Flurstiicke Nrm. 1 bis 19, 22 (mit Ausnahme der Engeren
Schutzzone), Flurstiicke Nrn. 24/1, 24/2, 25 bis 30, 31
(westlicher Teil — im Osten durch d1e in nordwesthcher
Richtung verléngerte nordgstliche Seite des Flurstiickes
Nr. 36 begrenzt), Flurstiicke Nrn. 32, 33, 34 und 36,
Flurstiicke Nrn. 8, 9 (stidlicher Teil — im Norden durch
eine Gerade, die vom Polygonpunkt 230 iiber den siidlich-
sten Eckpunkt des Flurstiickes Nr. 2 bis zum vierten
Grenzstein nordwestlich des stidlichsten Eckpunktes des
Flurstiickes Nr. 7 verlduft, begrenzt), und Flurstiicke Nrn.
10 bis 39,

Flurstiicke Nrn. 15 bis 28, Flurstiicke Nrn. 29, 30 und 43
(mit Ausnahme der Engeren Schutzzone) und Flurstucke
Nrn. 31, 32, 41 und 42,

§3
Verbote
Alle Verbote, die fiir die Weiteren Schutzzonen (Zonen III) beste-
hen, gelten auch fiir die Engeren Schutzzonen (Zonen II) und fiir
. die Fassungsberelche (Zonen I). Die Verbote der Engeren Schutz-
zonen gelten auch fiir die Fassungsbereiche.

1. Weitere Schutzzonen (Zonen III)

Die Weiteren Schutzzonen sollen den Schutz vor weitreichenden
Beeintrichtigungen, insbesondere vor nicht oder schwer abbauba-

Flur 8

Flur 6

Flur 7

Flur 8

ren chemischen und radioaktiven Verunreinigungen, gewahrlei- .

sten.

Verboten sind: ; :

a) die Abwasserverregnung und Abwasserlandbehandlung,

b) Das Versenken und Versickern von radioaktiven Stoffen, Kiihl-
wasser und Abwasser einschliefilich des von Strafien und son-
stigen Verkehrsflichen abflieBenden Wassers, die Untergrund-
verrieselung, Sandfiltergridben und Abwassergruben,

¢) Abwasserreinigungsanlagen (Kldranlagen),

d) das Entleeren von Wagen der Fikalienabfuhr,

€) das Ablagern, Aufhalden oder Beseitigen durch Einbringen in
den Untergrund von radloaktwen oder wassergefdhrdenden

© Stoffen, z. B. von Glften auswaschbaren bestindigen Chemi-
kalien, OI Teer, Phenolen chemischen Pflanzenschutz-, Auf-
wuchsbekampfungs- Schadhngsbekampfungs— und Wachs-
‘tumsregelungsmitteln, Riickstdnden von Erddlbohrungen,

f) das offene Lagern und Anwenden boden- oder wasserschidi-
gender chemischer Pflanzenschutz-, Aufwuchsbekdmpfungs-,
Schéadlingsbekimpfungs- und Wachstumsregelungsmittel,

g) das Lagern radioaktiver oder wassergefihrdender Stoffe, aus~
genommen das Lagern von Heizdl fiir den Hausgebrauch und
Dieseldl fiir den landwirtschaftlichen Betrieb, wenn die erfor-
derlichen SicherheitsmafBnahmen fiir Bau, Antransport, Fiil-
lung, Lagerung und Betrieb getroffen und eingehalten werden,

h) Umschlags- und Vertriebsstellen fiir wassergefdhrdende und

~ radioaktive Stoffe,

i) Fernleitungen fiir wassergefihrdende Stoffe,

j) Betriebe, die radioaktive oder wassergefdhrdende Stoffe ver-
wenden oder abstofien,

k) das Verwenden von wassergefahrdenden auswasch- oder aus-
laugbaren Materialien zum StraBen-, Wege- und Wasserbau
(z. B. Teer, manche Bitumina und Schlacken),

1) Kernreaktoren,

m) Wohnsiedlungen, Krankenhiuser, Heilstétten und Gewerbebe-
triebe, wenn das Abwasser nicht vollstdndig und sicher aus den
Weiteren Schutzzonen hinausgeleitet wird,

n) Abfall-, Miill- Schuttkippen und -deponien, Lagerplatze fiir
Autowracks und Kraftfahrzeugschrott,

' 0) das Neuanlegen von Friedhéfen,

p) Rangierbahnhofe,

q) Start-, Lande- und Sicherheitsflichen sowie Anflugsektoren
und Notabwurfplatze des Luftverkehrs,

r) Manéver und Ubungen von Streitkriften und anderen Orgam-
sationen, wenn keine ausreichenden MaBnahmen zum Schutz
des Grundwassers getroffen und eingehalten werden,

s) militarische Anlagen,

t) die Massentierhaltung,

u). Erdaufschliisse, durch die die Deckschichten wesentlich ver-
mindert werden, vor allem wenn das Grundwasser stindig oder
zu Zeiten hoher Grundwasserstinde aufgedeckt oder eine
schlecht reinigende Schicht freigelegt wird und keine ausrei-
chende und dauerhafte Sicherung zum Schutz des Grundwas-
sers vorgenommen werden kann,

v) Bohrungen zum Aufsuchen oder Gewinnen von Erdsl, Erdgas,
Kohlensdure, Mineralwasser, Salz, radioaktiven Stoffen und
zum Herstellen von Kavernen.

2. Engere Schutzzonen (Zonen IT)

Die Engeren Schutzzonen sollen den Schutz vor Verunre1mgungen
und sonstigen Beeintridchtigungen gewihrleisten, die von, ver-
schiedenen menschlichen Titigkeiten und Einrichtungen ausgehen

_und wegen ihrer Nihe zu den Fassungsanlagen besonders gefihr-

dend sind.

Verboten sind:

a) die Bebauung, insbesondere gewerbliche und landwirtschaftli-
che Betriebe, Stallungen und Géirfuttersilos,

b) Baustellen und Baustofflager,

¢) StraBien, Bahnlinien und sonstige Verkehrsanlagen, Giiterum-
schlagsanlagen und Parkplitze,

d) Friedhofe,

e) Campingplidtze und Sportanlagen,

f) das Zelten und Lagern,

g) der Badebetrieb an oberirdischen Gewissern,
h) Wagenwaschen und Olwechsel,

i) Kies-, Sand~, Torf- und Tongruben, Einschnitte, Hohlwege,
Steinbriiche und jegliche iiber die land- und forstwirtschaftli-
che Bearbeitung hinausgehenden Bodeneingriffe, durch die die
belebte Bodenzone verletzt oder die Deckschichten vermindert
werden,

.J) der Bergbau, wenn er zur Zerreifung schiitzender Deckschich-

ten oder zu Einmuldungen und offenen Wasseransammlungen
fiithrt,

k) Sprengungen,
1) Intensivbeweidung, Viehansammlungen und Pferche,

m) die organische Diingung, sofern die Dungstoffe nach der
Anfuhr nicht sofort verteilt werden oder die Gefahr ihrer
oberirdischen Abschwemmung in die Fassungsbereiche be-
‘steht,

n) die Uberdiingung,
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o) das offene Lagern und unsachgemifBie Anwenden von Mineral-~
diinger,

p) Girfuttermieten,

q) Kleingérten und Gartenbaubetriebe,

r) das Lagern von Heizl und Dieseldl,

s) der Transport radioaktiver oder wassergefihrdender Stoffe,

t) das Durchleiten von Abwasser,

u) Griben und oberirdische Gewassér die mlt Abwasser oder

- wassergefdhrdenden Stoffen belastet sind,

v) Dréne und Vorflutgrében,

w) Fischteiche,

%) Manéver und Ubungen von Streitkriften und anderen Organi-
sationen.

3. Fassungsbereiche (Zonen I)

Die Fassungsbereiche sollen den Schutz der unmittelbaren Umge-
bung der Fassungsanlagen vor Verunreinigungen und sonstigen
Beeintréchtigungen gewéhrleisten.

Diese Flichen sollen in das Eigentum der Begiinstigten uberge-
fiihrt werden und im Eigentum der Begiinstigten verbleiben,
solange die Anlagen der Gffentlichen Wasserversorgung dienen.

Zulissig sind die zum Betrieb der Wasserversorgung notwendigen -

Anlagen. Sie sind mit wirksamen Vorrichtungen zum Schutz des
Grundwassers auszustatten. Alle zum Betrieb erforderlichen Ver-
richtungen sind so durchzufiihren, da das Grundwasser nicht
beeintrichtigt wird.

Verboten sind:

a) das Verletzen der belebten Bodenschicht und der Deckschich-

ten,

b) das Errichten von Anlagen, die nicht unmittelbar der Wasser-
gewinnung und der Wasserversorgung dienen,

¢) die landwirtschaftliche Nutzung,

d) das Ablagern und Abfiillen von Stoffen, die geeignet sind, die
Wasserversorgung zu gefihrden,

e) Fahr- und FuBigingerverkehr, .
f) das Anwenden chemischer Pflanzenschutz-, Aufwuchsbe-

k&mpfungs-, Schédlingsbekédmpfungs- und Wachstumsrege-
lungsmittel,

g) die organische Diingung,.

§4 )

Duldungspflichten der Eigentiimer und Nutzungsberechtigten von

Grundstiicken

Die Eigentiimer und Nutzungsberechtigten von Grundstiicken

innerhalb der Wasserschutzgebiete sind verpflichtet zu dulden,

daB Beauftragte der Stadt Bad Soden-Salmiinster und der zustan—
digen staatlichen Behorden

a) die Flurstiicke zur Beobachtung des Wassers und des Bodens
betreten,

b) Beobachtungsstellen einrichten,

¢) Hinweisschilder zur Kennzeichnung der Wasserschutzgebiete
aufstellen,

d) Mulden und Erdaufschliisse mit einwandfreiem Material auf-
fiillen,

e) schéadliche Ablagerungen beseitigen,

f) Anlagen, StraBen und Wege mit den notwendigen Einrichtun-
gen zur sicheren und unschédlichen Ableitung des anfallenden
Oberfléchenwassers aus den Fassungsbereichen und den Enge-
ren Schutzzonen versehen,

g) an den in den Fassungsbereichen und den Engeren Schutzzo-
nen vorhandenen StraBen und Wegen Vorkehrungen zur Ver-

" hinderung von Olunfillen oder zur Minderung der Folgen sol-
cher Unfalle treffen, )

h) Bauten mit besonders gesicherten, dichten Leitungen an eine
Kanalisation anschlieBen,

i) das Gelinde vor Uberschwemmung schiitzen.

Soweit diese MaBnahmen die normale Nutzung der betroffenen
Grundstiicke dauernd oder voriibergehend beeintrichtigen, sind
sie den Betroffenen mindestens drei Wochen vorher anzuzeigen,

§5
Weitergehende gesetzliche Bestimmungen und deren Ausfiih-
rungsbestimmungen bleiben unberiihrt.

§6 .
Bel behdrdlichen Genehmigungen fiir den Bereich der Wasser-

schutzgebiete sind die Schutzbestimmungen dieser Verordnung zu
beachten.

Der Regierungsprisident in Darmstadt als obere Wasserbehérde
hat die Durchfiihrung dieser Verordnung, unbeschadet anderer
gesetzlicher Zustindigkeiten, zu iiberwachen.

Er kann auf Antrag Ausnahmen von den Vorschriften der §§ 3 und
4 dieser Verordnung zulassen, soweit nicht kraft gesetzlicher
Bestimmungen eine andere Behérde hierfiir zustdndig ist.

. §7 )
Zuwiderhandlungen gegen die Verbote des § 3 dieser Verordnung
kénnen gemifl § 41 Abs. 1 Nr. 2 und Abs. 2 WHG mit einer
GeldbuBe bis zu 100 000,— DM geahndet werden.

§8
Diese Verordnung mit Anlagen kann eingesehen werden bei:

1.- dem Regierungsprisidenten in Darmstadt,
obere Wasserbehérde;
RheinstraBe 62,
6100 Darmstadt,

2. dem Landrat des Main-Kinzig-Kreises,
untere Wasserbehorde,
Eugen-Kaiser-Strafie 9,

6450 Hanau,

3. dem Landrat des Main-Kinzig-Kreisés,
Katasteramt,

Am Frelheltsplatz 2—4
6450 Hanau,

4. dem KreisausschuB des Mam-Kmmg—Kremes,
untere Bauaufsichtsbehorde,
Eugen-Kaiser-Strafie 9,

6450 Hanau,

5. dem Kreisausschufl des Main-Kinzig-Kreises,
Kreisgesundheitsamt,
Bugen-Kaiser-Strafie 9,
6450 Hanau,

6. dem Maglstrat.der Stadt Bad Soden-Salmiinster,
RathausstraBe 1,
6483 Bad Soden—SaImunster,

7. dem Wasserwirtschaftsamt Friedberg,
— AuBenstelle Hanau —
Am Freiheitsplatz 2—4,
- 6450 Hanau,

‘8. dem Hessischen Landesamt fiir Bodenforschung,

Leberberg 9,
6200 Wiesbaden,
9. der Hessischen Landesanstalt fiir Umwelt,
AarstraBe 1,
6200 Wiesbaden.

. §9
Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Verkiindung im Staats- -
anzeiger flir das Land Hessen in Kraft.

Darmstadt, 1. April 1985

Der Regierungsprisident
In Vertretung
gez.Bach

. StAnz. 16/1985 S. 744

378
Vorhaben der Stadtwerke Frankfurt am Main, 6000 Frank-
furt am Main

Die Stadtwerke Frankfurt am Main, Bérneplatz 3, 6000 Frankfurt -
am Main 1, haben Antrag auf Ertellung einer 1mm1$s1onsschutz-
rechtlichen Genehmigung zur Anderung des Heizkraftwerkes
West — Bau und Betrieb von Block 2 - in Frankfurt am Main,
Gemarkung Frankfurt, GutleutstraBe, Flur 188, Flurstiicke 2/2, 27/
2 u. a,, gestellt. Die Anlage soll nach Besche1derte11ung in Betrieb
genommen werden.

Dieses Vorhaben bedarf gemdB § 15 des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes (BImSchG) vom 15. Marz 1974 (BGBI IS.721) der
Genehmigung durch den Regierungsprisidenten in Darmstadt. Es
wird hiermit 6ffentlich bekanntgemacht.

Der Antrag und die Unterlagen liegen in der Zeit vom 29. April
1985 bis 1. Juli 1985 bei dem Regierungsprésidenten in Darmstadt,
Luisenplatz 2, 6100 Darmstadt, Zimmer 310, und beim Maglstrat
der Stadt Frankfurt am Main, Ordnungsamt, Zimmer 713, Mainzer
Landstr. 323, 6000 Frankfurt am Main, aus und kénnen dort
wihrend der Dienststunden eingesehen werden. Innerhalb dieser
Frist konnen Einwendungen gegen das Vorhaben schriftlich oder
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zur Niederschrift bei den vorgenannten Auslegungsstellen erhoben
werden; dabei wird gebeten, Namen und Anschrift lesbar anzuge-
ben.

Mit Ablauf der Offenlegungsfrist werden Einwendungen ausge-
schlossen, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln beru-
hen. Als Erérterungstermin wird der 26. Juli 1985, 9.00 Uhr,
bestimmt, Er findet beim Magistrat der Stadt Frankfurt am Main,
im kleinen Kasinosaal, Mainzer Landstr. 323, 6000 Frankfurt am
Main, statt.

Gesonderte Einladungen hierzu ergehen nicht mehr, Die form-
und fristgerecht erhobenen Einwendungen werden auch bei Aus-
bleiben des Antragstellers oder von Personen, die Einwendungen
erhoben haben, erortert.

Die Zustellung der Entscheidung iiber die Einwendungen kann
durch éffentliche Bekanntmachung ersetzt werden, wenn mehr als
300 Zustellungen vorzunehmen sind.

Darmstadt, 22. Mérz 1985

Der Regierungsprisident
IV 5/32 — 53 e 621 — Ffm. 46(b)
StAnz, 16/1985 S, 747
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Ungliltigkeitserkldrung eines Polizei-Dienstausweises

Der am 30. Dezember 1982 vom Polizeiprisidenten in Frankfurt
am Main fiir Polizeimeister Eckhard Biederbick ausgestellte Poli-
zei-Dienstausweis Nr. 05—227 ist in Verlust geraten.

Er wird hiermit fiir ungiiltig erklart.

Darmstadt, 2. April 1985

Der Regierungsprisident
11X 2/13 S 64-7 d 14
StAnz. 16/1985 S. 748

GIESSEN

Verordnung zum Schutz der Trinkwassergewinnungsan-
lage der Gemeinde Hiinfelden/Ortsteil Dauborn, Landkreis
Limburg-Weilburg, vom 27. Mérz 1985

Auf Antrag und zugunsten der Gemeinde Hiinfelden wird gemiB
§ 19 des Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaushalts (WHG) 1. d. F.

vom 16. Oktober 1976 (BGBI. I S, 3017), zuletzt gesindert durch
Gesetz vom 28. Mdrz 1980 (BGBI. I S. 373), 1. V. m. §§ 25 und 105

des Hessischen Wassergesetzes (HWG) i. d. F. vom 12. Mai 1981

(GVBI. I S. 154) folgendes verordnet:

§1
Schutzgebietsfestsetzung

Zum Schutz und zur Sicherung der 6{fentlichen Wasserversorgung
wird hiermit nach MaBgabe der gepriiften Unterlagen fiir die
Trinkwassergewinnungsanlage in der Gemarkung Dauborn ein
Wasserschutzgebiet festgesetzt.

§2
Gliederung, Umfang, Grenzen

(1) Das Wasserschutzgebiet gliedert sich in

Zone I (Fassungsbereich)

Zone II (Engere Schutzzone)

Zone NI A (Weitere Schutzzone, innerer Bereich)

Zone IIB (Weitere Schutzzone, duflerer Bereich).
(2) Umfang und Grenzen des Schutzgebietes und seiner Schutzzo-
nen ergeben sich aus § 3 i. V. m. den Schutzgebietskarten (Uber-
sichtskarte im MaBstab 1:25 000, Ubersichtsplan im MaBstab
1:10 000, Katasterplédne im MaBstab 1 :4 000 und 1 : 2 000), die
Bestandteile dieser Verordnung sind. Die Ubersichtskarte im MaB-
stab 1 : 25 000 ist als Anlage zu dieser Verordnung veréffentlicht.
Die iibrigen Schutzgebietskarten kénnen bei den in § 9 bezeichne-
ten Stellen wihrend der Dienststunden eingesehen werden. In den
Karten sind die Schutzzonen wie folgt dargestelit:

Zone I = rote Umrandung
Zone 11 = griine Umrandung
Zone II A = gelbe Umrandung
Zone MIIB = braune Umrandung.

§3
Bezeichnung der Grundstiicke

(1) Die Zone I (Fassungsbereich) umfaBt das Grundstick der
Gemarkung Dauborn, Flur 4, Flurstiicke T1

(2) Die Zone II (Engere Schutzzone) umfaBt die Grundstiicke der
Gemarkung Dauborn, Flur 4, Flursticke 62, 69, 70, 72 bis 78, 863
bis 68 jeweils teilweise (sliddstlicher Teil — im Nordwesten durch
die stidwestliche Verléngerun% der Siidspitze des Flursiucks 77 zur
Siidspitze des Flurstiicks 61 begrenzt) der Gemarkung Dauborn,
Flur 44, Flurstiicke 84, 86, 92 bis 99; 82, 83, 85 (siidlich des
Flurstiicks 84) jeweils teilweise (nordéstlicher Teil — beygrenet
durch die westliche Verlingerung der Nordspitze des Flurstucks
81 zu dem slidwestlichen Eckpunkt des Flurstiicks 86), 83 (ndrd-
lich des Flurstiicks 84), 87 jeweils teilweise (siidlicher Teil —
begrenzt durch eine Gerade von der Slidostspitze des Flurstilcks
76, Flur 4, zu der Nordwestspitze des Flurstiicks 92)

(3) Die Zone III A (Weitere Schutzzone, innerer Bereich) umfaBt
Teile der Gemarkungen Dauborn und Kirberg.

(4) Die Zone III B (Weitere Schutzzone, §uBerer Berelch) umfufit
Teile der Gemarkungen Dauborn, Kirberg und Ohren,

(5) Verdnderungen der Grenzen oder der Bezeichnungen der von
den Schutzzonen umfaBten Grundstiicke berthren Umfang und
Grenzen der Schutzzonen nicht.

§4
Verbote
(1) Verboten sind in der Schutzzone III B:

1. Betriebe, die radioaktive oder wassergefahrdende Stoffe
abstoBen (z. B. Kernreaktoren, Olraffinericn, Metallhitten,
chemische Fabriken), wenn diese Stoffe nicht vollstindig und
sicher aus dem Wasserschutzgebiet hinausgebracht oder
zuldssigerweise in eine Sffentliche Kanalisation eingcleitet
werden

2. Ablagern, Aufhalden von radioaktiven oder wassergefahrden~
den Stoffen sowie deren Beseitigung durch Einbringen in den
Untergrund

3. Fernleitungen fiir wassergeféhrdende Stoffe
4, Versenken von Abwasser

(2) Verboten sind in der Schutzzone III A:
1. alle fiir Zone III B genannten Einrichtungen, Handlungen und
Vorginge
2. Betriebe und Anlagen, in denen radioaktive oder wasserge-
fihrdende Stoffe verwendet, hergestellt, gelagert oder umye-
schlagen werden mit Ausnahme der in § 15 Abs. 2 VAwS
genannten Anlagen
. Massentierhaltung
4. Das offene Lagern und Anwenden boden- oder wasserschidi-
gender chemischer Mittel fiir Pflanzenbechandlung, fur Auf-
wuchs- und Schédlingsbekdmpfung sowie zur Wachstumsre~
gelung. Ausgenommen sind die mit Pflanzenschutzmittelver-
zeichnis der Biologischen Bundesanstalt fiir Land- und Forst-
wirtschaft in Braunschweig fiir diese Zone zugelassenen Mittel
(einzusehen bei dem Amt fiir Landwirtschaft und Landent-
wicklung in 6250 Limburg a. d. Lahn, Am Renngraben 7). Die
Verordnung iiber Anwendungsverbote und -beschriinkungen
fiir Pflanzenbehandlungsmittel vom 19. Dezember 1980
(BGBL. I S. 2335) in der jeweils gelienden Fassung st zu
beachten.
5. Einbringen von Abwasser in den Untergrund
6. Abwasserreinigungsanlagen (Klaranlagen) mit Ausnahme von
teilbiologischen oder mechanischen Kleinklaranlagen nach
DIN 4261 mit AnschluB an die Kanalisation
7. Bauliche Anlagen und Betricbe, wenn ihr Abwasser nicht
vollstindig und sicher aus der Zone III A hinausgeleitet wird
8. Einleiten von Abwasser in oberirdische Gewlisser, wenn dieses
nicht entsprechend den allgemein anerkannten Regeln der
Technik gereinigt ist
9. Konzentriertes Ausbringen von Fakalien, soweit dies lber die
iibliche Dilngung hinausgeht
10. Abfallbeseitigungsanlagen, Lagerplatze filr Autowracks und
Kfz-Schrott, ausgenommen sind Deponien fur nicht verunrei-
nigten Erdaushu
11, Start-, Lande- und Sicherheitsflichen sowic Anflugsektoren
und Notabwuriplitze des Luftverkehrs
12. Militdrische Anlagen sowie Manéver und Ubungen von Streit-
kriften oder anderen Organisationen, die gecignet sind, das
Grundwasser nachteilig zu beeinflussen

w

13. Herstellen von Erdaufschlissen mit wesentlicher Minderung

der Deckschichten, Tunneln, Stollen sowie Bohrungen, sofern

-4
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auf Grund von Feststellungen der wasserwirtschaftlichen
Fachbehérden eine nachteilige Beeinflussung des Grundwas-~
sers nicht zu besorgen ist

14. Verwenden von wassergefihrdenden auswasch- oder auslaug-
baren Materialien zum Strafien-, Wege- oder Wasserbau,; die
Richtlinie fiir bautechnische MafBnahmen an Strafien in Was-
sergewinnungsgebieten (RiStWag) ist anzuwenden.

15. Neuanlage und Erweiterung von Friedhofen
18. Erdreich- und Grundwasserwérmepumpen

(3) Verboten sind in der Schutzzone IL:
1. alle fiir Zone III A genannten Einrichtungen, Handlungen und
Vorglinge
2. bauliche Anlagen

3. Verinderung von Bauwerken oder deren Nutzung, sofern dies
geeignet ist, eine nachteilige Beeinflussung des Grundwassers
herbeizufiihren

4, Baustellen, Baustofflager, Baustelleneinrichtungen

5. Neuanlage von StraBen, Bahnlinien und sonstige Verkehrsan-~
lagen, Giiterumschlagsanlagen, Parkplitze

6. Campingpliitze, Sportanlagen, Spielplitze, Badeplitze

7. Zelten, Aufstellen von Wohnwagen, Lagern, Baden an oberir-
dischen Gewiéssern :

8. Kfz-Pflege und -Reparatur, Olwechsel

9. Friedhofe

10, Alle iiber die land- und forstwirtschaftliche Bearbeitung hin-
ausgehenden Bodeneingriffe

11. Viehansammlungen, soweit nicht sachgerechte landwirt-
schaftliche Weidenutzung betrieben wird

12. Lagerung organischer und offene Lagerung mineralischer
Dungstotfe

13. Organische oder mineralische Diingung, sofern die Gefahr des
oberirdischen Eindringens der Diingstoffe in den Fassungsbe-
reich nicht auszuschlieBen ist; Uberdiingung

14. Gruben fiir Jauche und Giille, Girfuttersilos und -mieten,
Lagern von Abféllen

15. Gartenbaubetriebe, Kleingirten

16. Lagern, Abfiillen, Umschlagen, Transportieren und Durchlei-
ten von radioaktiven oder wassergefihrdenden Stoffen oder
von Abwasser

17. Neuanlage oder Anderung von oberirdischen Gewdéssern;
Fischteiche ‘ :
18. Oberflichenwasserwdrmepumpen
(4) Verboten sind in der Schutzzone I: )
1. alle fiir Zone II genannien Einrichtungen, Handlungen und
Vorgénge
2. Pahr- und FuBgingerverkehr, ausgenommen das Betreten
durch Befugte ‘
3. Landwirtschaftliche Nutzung, auier Gras méhen
. Anwendung von Pflanzenbehandlungs- oder Schiidlingsbe-
kidmpfungsmitteln
. Diingung
. Dréne und Vorflutgriben

7. Anlagen, die nicht unBedingt fiir die Wassergewinnung not-
wendig sind

-~

D W

§5
Duldungspflichten

(1), Die Eigentlimer und Nutzungsberechtigten von Grundstiicken
innerhalb des Wasserschutzgebietes haben, soweit sie hierzu nicht
schon nach anderen Vorschriften verpflichtet sind, zu dulden, daB
Beauftragte der Gemeinde Hiinfelden und der zustiindigen staatli-
chen Behdrden die Grundstiicke betreten und dabei folgende MaB-
nahmehn durchfithren:
. Einzunung, Bepflanzung und Pflege des Fassungsbereichs
. Beobachtung des Wassers und des Bodens
. Einrichtung von Beobachtungsstellen
. Beschilderung zur Kennzeichnung des Wasserschutzgebietes
. Auffiillen von Mulden und Erdaufschliissen
. Beseitigung schidlicher Ablagerungen
. Erstellen der notwendigen Einrichtungen zur sicheren und

unschidlichen Ableitung des anfallenden Oberflichenwassers

aus dem Fassungsbereich und der Engeren Schutzzone

8. Treffen von Vorkehrungen an den im Fassungsbereich und in
der Engeren Schutzzone liegenden StraBen und Wegen zur
Verhinderung von Olunfilien und zur Minderung derer Folgen

3 LN e 3 N s

9. AnschluB vorhandener Bauten an die Kanalisation mit beson-
ders gesicherten, dichten Leitungen

10. Vornahme von SchutzmaBnahmen vor Uberschwemmungen
(2) Beeintrichtigen diese MaBnahmen die iibliche Nutzung der
betroffenen Grundstiicke wesentlich, ist deren Durchfihrung dem
Eigentiimer oder Nutzungsberechtigten mindestens drel Wochen
vor ihrem Beginn anzuzeigen. Dies gilt nicht fiir unaufschicbbare
MaBnahmen.

‘ §6
Vorbehalt weitergehender gesetzlicher Bestimmungen
Weitergehende gesetzliche Regelungen und deren Ausfuhrungsbe-
stimmungen bleiben unberiihrt.

§17
Ausnahmen

(1) Von den Schutzbestimmungen dieser Verordnung kann die
obere Wasserbehdrde Ausnahmen zulassen, Die Ausnahme bedart
der Schriftform, sie ist widerruflich und kann mit Bedingungen
und Auflagen verbunden werden.

(2) Handlungen, die einer wasserrechtlichen Erlaubnis, Bewilli-
gung oder Genehmigung, einer Planfeststellung, einer gewerbe-
rechtlichen oder bauaufsichtlichen Genehmigung bediirfen oder
die in einem bergbehordlichen gepriifien Betriebsplan zugelassen
werden, bediirfen keiner Ausnahmezulassung.

Entscheidet in den vorgenannten Féllen die obere Wasserbehdrde
riicht selbst, so ist thr Einvernchmen erforderlich.

§s
Ordnungswidrigkeiten
Zuwiderhandlungen gegen die Verbote des § 4 und dle Pflichten
des § b konnen nach § 41 Abs. 1 Nr. 2 und Abs. 2 WHG mit ciner
GeldbuBe bis zu 100 000,— DM geahndet werden,

§9
IbDiiese Verordnung mit Planunterlagen kann eingeschen werden
ei:
dem Regierungsprisidenten in GicBen
— Wasserrechtsdezernat —
BahnhofstraBe 52—54

. 6300 Gieflen

dem Landrat des Kreises Limburg-Weilburg

— Untere Wasserbehdrde —

Schiede 43

6250 Limburg a. d. Lahn

dem Landrat des Kreises Limburg-Weilburg

— Katasteramf —

In der Erbach 2

6250 Limburg a. d. Lahn

dem KreisausschuBl des Kreises Limburg-Weilburg
— Kreisgesundheitsamt —

Saarlandstrafle

6250 Limburg a. d. Lahn

dem KreisausschuB des Kreises Limburg-Weilburg
— Bauaufsichtsbehdrde —

Schiede 23

6250 Limburg a. d. Lahn

dem Wasserwirtschaftsamt Dillenburg
WilhelmstraBe 9

6340 Dillenburg

dem Hessischen Landesamt fiir Bodenforschung
Leberberg 9
6200 Wiesbaden

der Hessischen Landesanstalt fiir Umwelt
Aarstrale 1
6200 Wiesbaden

der Gemeinde Hiinfelden
6257 Hiinfelden

§10
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am Tage nach der Verkiindung im Staats~
anzeiger fiir das Land Hessen in Kraft.

Giellen, 27. Mérz 1985
Der Regierungsprisident

gez. Miiller
StAnz. 1671985 5. 748
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BEZIRKSDIREKTIONEN FUR FORSTEN UND NATURSCHUTZ

DARMSTADT

Erklérung von Waldfldchen in den Gemarkungen Oberems
und SchioBborn, Hochtaunuskreis, sowie in der Gemar-
kung Ehlhalten, Main-Taunus-Kreis, zu Erholungswald
vom 25. Oktober 1984

Auf Grund von § 23 Abs. 1 des Hessischen Forstgesetzes i. d. F.
vom 4. Juli 1978 (GVBL I S. 424, 584), zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 28. Juni 1983 (GVBL. I S. 103), i. V. m. § 1 der Vierten
Verordnung zur Durchfiihrung des Hessischen Forstgesetzes (Ver-
ordnung iiber die Erklirung zu Schutzwald, Bannwald und Erho-
lungswald und die Walderhaltungsabgabe) vom 18. Februar 1980
(GVBL. 1 8. 96) wird erklért:

L Geltungsbereich

1. Die in Nr. 2 niher bezeichneten Waldfliichen in den Gemar-
kungen Oberems und SchloBborn, Hochtaunuskreis, sowie in
der Gemarkung Ehlhalten, Main-Taunus-Kreis, werden wegen
ihrer besonderen Bedeutung fiir das Wohl der Allgemeinheit
als Erholungswald ausgewiesen.

2. Der Erholungswald besteht aus folgenden Grundstiicken: .

Abt. 101 = 16,2250 ha Abt. 111 = 15,8340 ha
Abt. 102 = 14,9198 ha Abt. 112 = 23,0890 ha
Abt. 103 = 12,7026 ha Abt. 113 = 23,6137 ha
Abt. 104 = 17,7236 ha Abt. 114 = 12,6954 ha
Abt. 105 = 8,7633 ha Abt. 115 = 23,7508 ha
Abt. 106 = 20,5095 ha Abt. 116 = 8,1555ha
Abt. 107 — 21,5018 ha Abt. 117 = 13,9436 ha
Abt. 108 = 28,3254 ha Abt. 118 = 17,3856 ha
Abt. 109 = 21,0156 ha Abt. 119 = 10,5500 ha
Abt. 110 = 24,2380 ha Abt. 12D = 15,3762 ha
Abt. 214 = 7,8750 ha Abt. 222 = 25,4937 ha
Abt, 215 = 13,9071 ha Abt. 223 = 12,0531 ha
Abt. Abt. 224 = 16,1260 ha

216 = 26,2147 ha
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¥rholungswald
Glashiitten

Abt. 225 = 12,2252 ha
Abt. 226 = 13,5221 ha

Abt. 217 = 10,9416 ha
Abt. 218 =19,6379 ha
Abt. 219 = 10,6858 ha

Die Gesamtfliche des Erholungswaldes betrigt 509,0006 ha.
Sie steht im Eigentum der Gemeinde Glashiitten.

3. Die Grerizen des Erholungswaldes sind in einer als Bestandteil
dieser Erklirung geltenden Topographischen Karte im Ma8-
stab 1 : 25 000 in Orange eingetragen.

4. Diese Erklérung und die Karte nach Nr. 3 sind bei der Bezirks-
direktion fiir Forsten und Naturschutz in Darmstadt, — obere,
Forstbehdrde — hinterlegt.

I. Zweck der Erklirung zu Erholungswald

Die Erklérung zu Erholungswald ist notwendig, weil im Bereich
des Luftkurortes Glashiitten steigende Anforderungen an vielsei-
tige Erholungsmdéglichkeiten in den angrenzenden Waldgebieten
gestellt werden. . ‘

II. Antragsteller, Trigerschaft

1. Die Erklarung zu Erholungswald erfolgt auf Antrag der

" Gemeinde Glashiitten. . 4

2. Der Antragsteller ist fiir eine dem Erholungszweck dienende
Ausstattung und Pflege der Erholungswaldflichen sowie fiir
den Schutz der Erholungseinrichtungen und des Waldbestan-
des verantwortlich (Trégerschaft).

IV. Auflagen

1." Der Bau und die Gestaltung von Erholungseinrichtungen ist im
Einvernehmen mit der unteren Forstbehérde vorzunehmen.

2. DerTrager des Erholungswaldes erhilt die von ihm errichteten
oder betriebenen Erholungseinrichtungen in einem verkehrssi-
cheren Zustand, so daB bei bestimmungsgemifem Gebrauch
eine gefahrlose Benutzung gewihrleistet ist.

N

Ubersichtskarte 2
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V. Schlufivorschriften
1. Die verfahrensméBigen Rechte -
a) des Triigers der Regionalplanung :
b) des Waldbesitzers
¢) der Gemeinde
d) des Naturparktirigers
e) der unteren Naturschutzbehérde
f) des Bezirksforstausschusses
sind gewahrt. '
2. Diese Erkldrung wird in ortsubhcher Weise und im Staatsan-
zeiger fiir das Land Hessen 6ffentlich bekanntgemacht.

3. Diese Erkldrung wird am Tage nach ihrer Bekannimachung im
Staatsanze1ger fiir das Land Hessen wirksam, soweit sie bis
dahin in ortsiiblicher Weise bekanntgemacht ist; anderenfalls
wird sie am Tage nach der ortsiiblichen Bekanntmachung
wirksam.

Darmstadt 25. Oktober 1984

Bezirksdirektion
fiir Forsten und Naturschutz
8F 11 —123
gez. Dumm
StAnz. 16/1985 S. 751

BUCHBESPRECHUNGEN

Bundcsmantcltanfvertrag fiir Arbéiter gemeindlicher Verwaltungen und Betriebe
(bcsprochen in StAnz. 1985 S, 645). Das o. a. Werk ist im Verlag filir Verwaltungs-
praxis, Franz Rehm, 8000 Miinchen 80, erschienen.

Umlegung und Grenzregelung nach dem Bundesbaugesetz, Von Dr. jur. Karl-
Heinz Rothe, 1984, 456 S., geb., 150,— DM. Bauverlag GmbH, 6200 Wiesbaden
und 1000 Berlin,

Die in den §§ 45 bis 84 des Bundesbaugesetzes enthaltenen Vorschriften liber
Umlegung und Grenzregelung gehdren zu den wichtigsten Bestimmungen des
Stadtebaurechts, wird doch im wesentlichen durch sie die Umwandlung von
bisherigem Nichtbauland in zur Bebauung geeignetes Bauland durch Neuordnung
der Grundstiicksverhéltnisse, die nach Lage, Form und Gro8e fiir die bauliche und
sonstige Nutzung zweckmiBig gestaltete Grundstiicke entstehen 1aBt, bewirkt.

Auch fiir die Bauleitplanung ist die Umlegung ein bedeutsames Mittel, die 6éfent- .

lichen und privaten Belange, wie § 1 Abs, 7 BBauG fordert, untereinander und
gegeneinander gerecht abzuwigen, Daher kann nach § 45 Abs. 2 BBauG 'das
Umlegungsverfahren schon vor Aufstellung des Bebauungsplanes eingeleitet wer--
den und kdénnen die im Umlegungsverfahren zur Vorbereitung der Umlegungs-
karte gewonnenen Erkenntnisse bereits im Bebauungsplan verwertet werden.

Trotz dieser Bedeutung ist die Rechtsliteratur zur Umlegung und Grenzregelung
mager und beschrinkt sich im wesentlichen auf die Gesamtkommentare in einem
nur ihnen gewidmeten Werk zu begriiien. Das gilt um so mehr, als Gemeinden und
Biirger den gesetzlichen Regelungen verhélinisméBig hilflos gegeniiberstehen und
auf die Beurteilung der mit der Durchfithrung der Verfahren im allgemeinen
betrauten Vermessungssachverstindigen angewiesen sind. Nunmehr kdnnen sie’
sich anhand des Buches {iber ihre Rechte und Pflichten eingehend unterrichten;
auch die Vermessungssachversténdigen erhalten wertvolle rechtliche Hinweise
tiber jhre Aufgaben und Verpilichtungen bei Neuordnung der Grundstiicke.

Schwerpunkte des Werkes sind

— das Verfahren der Umlegung und Grenzregelung, wobei die zusitzlich anzu-
wendenden Bestimmungen des Verwaltungsverfahrensgesetzes besonders
angesprochen sind,

— die Verteilung nach Flichenund Werten mit Berechnungsmethoden und -bei~

spiclen,

— die Ermittlung des Verkehrswertes der Grundstiicke unter Berlicksichtigung
der Wertermittlungsverordnung, der Wertermittlungsrichtlinien, der Entsché-
digungsrichtlinien fir die Landwirtschaft und der Waldermittlungsrichtlinien
sowie

-~ das Rechtsmittelverfahren unter Berucksxchtxgung der Iandesrechthchen Vor-
schriften.

Schrifttum und Rechtsprechung sind weitgehend berﬁckslchtigt Jedoch ist das
Werk grundsitzlich der Praxis verpflichtet, der insbesondere die zahlreichen
Anlagen mit einschligigen Formblattmustern dienen.

Umfassende Inhalts- und Stichwortverzeichnisse erleichtern die Orlentxerung und
machen das Buch auch als Nachschlagewerk geeignet.

Ltd. Ministerialrat Fritz Heinz M tiller

Haushalts- und mchriihrige Finanzplanung im Planspiel — Anliegen, Grundkon-
zeption und erste Ergebnisse einer Hamburger Projektstudieneinheit. Von Prof,
Dr. Gunther Engelhardt und Mitautoren. Reihe: Schriften zur &ffentlichen
Verwaltung und offentlichen Wirtschaft, Bd. 77, 1984, 331 S., Salesta geb., 79,—
DM. Nomos Verlagsgesellschaft, 7570 Baden-Baden.

Seit die Wirtschaftswissenschaften vor mehr als 200 Jahren gegriindet worden
sind, gehdrt es zu ihrem zentralen Anliegen, sich mit dem System der dffentlichen
Haushaltswirtschaft analytisch auseinanderzusetzen und an seiner rational-nor-
mativen Bestimmung mitzuwirken.

Die Bedeutung dieser Aufgabe entspricht dem hohen und im langjéhrigen Ver-
gleich noch deutlich gestiegenen Anteil staatlicher Akgivitdten an der gesell-
schaitlichen und gesamtwutschaftllchen Entwicklung moderner Industriegesell-
schaften, Nahezu die Hilfte des in der Bundesrepublik Deutschland erwirtschaf-
teten Volkseinkommens wird derzeit unmittelbar vom Staat beansptucht.
Obwohl es in den vergangenen Jahren zweifellos beachtliche Fortschritte gegeben
hat, sieht sich die Finanzwissenschaft nach wie vor dem Vorwurf ausgesetzt, bei
der Behandlung haushaltswirtschaftlicher Fragenkomplexe allzu sehr die prakti-
sche Anwendbarkeit zugunsten der ,Eleganz* Skonomischer Entscheidungsmo-
delle zu vernachlissigen, Zu Recht sehen die Autoren des Buches einen wesentli-
chen Grund fiix diese Mangelerscheinung in'den an unseren Hochschulen vorherr~
schenden Lehr- und Lernmethoden, bei denen die Vermittlung und Aneignung
von viclfach realititsfernem ,Stoffwissen® in Massenvorlesungen und -seminaren
im Vordergrund steht. Fahlgkexten zur Kooperation und Kommunikation, die
sowohl in der spéteren Berufspraxis als auch fiir praxisorientiertes wissenschaft-
liches Arbeiten gefordert sind, kommen dabei meist zu kurz,

In der vorliegenden Arbeit wird auf iiberzeugende Weise dargelegt, daB der
ergéinzende Einsatz von Planspielen ein vielversprechender Ldsungsansatz sein

kénnte, um die finanzwissenschaftliche Hochschulausbildung inhaltlich und ver-
fahrensmiBig anzureichern. Vorgestellt werden als ,exster Schritt“ eines Reform-
versuchs Grundiiberlegungen und Ergebnisse eines finanzwissenschaftlichen
Seminars an der Universitit Hamburg, dessen Ziel es war, die Probleme kollekti-
ver Entscheidungsfindung und die typischen Handlungsmechanismen im &ffentli-
chen Sektor durch-simulierte Selbsterfahrung im Rollenspiel zu verdeutlichen
und néherzubringen, Dabei diente eine bereits vorliegende Haushalts- und
Finanzplanung fiir Hamburg als konkretes ,Realmodell*, das. es galt, spielerisch ~
nachzuvollziéhen. Es gehort ohne Zweifel zu den positiven Erkenntnissen dieser
Planspielveranstaltung, da8 es durch Aktivierung der Teilnehmer iiber die eigen-
stindige Erarbeitung und Vertretung ihrer Rollen und Verhandlungspositionen
bei der Aufstellung eines Haushalts- und Finanzplanes offensichtlich gelungen
ist, die besondere Rationalitiit staatlicher Planungsabldufe bewuBter zu machen..
Dafl es notwendig war, wegen der Komplexitit der Aufgabe und zeitlicher
Begrenzungen auf einige inhaltliche und verfahrensméBige Details des realen
Planungsablaufs zu verzichten und mit Vereinfachungen und , kiinstlichen“ Vor-
gaben zu arbeiten, hat den Realitétsbezug der Veranstaliung kaum beeintrichtigt.

Nach einer griindlichen Einfiihrung in Problemstellung und Anliegen des Projekts =~

gibt das Buch zun#ichst einen ausfiihrlichen Uberblick iiber Begriffsabgrenzungen
sowie Binsatzmoglichkeiten und Gestaltungsformen von Planspielen. Daran
schlieBt sich eine eingehende Beschreibung des konkreten Planspielkonzepts an,
dessen Ergebnisse schwergewichtig im Hinblick auf den Lernerfolg der Planspiel—
teilnehmer ausgewertet werden.

Die Verdffentlichung spricht woh! in erster Lm1e Hochschullehrer und Studenten
der Finanzwissenschaft, vor ailem aber hochschuldidaktisch interessierte Leser
an, denen vielfdltige DenkanstsBe und Informationen tiber die Effizienz des
Einsatzes offener Planspiele im Hochschulunterricht geboten werden.

‘'Ob der Bericht auch dem Planer in der 6ffentlichen Verwaltung bereits wesentli-
che neue Erkenntnisse und Impulse fiir eine sinnvollere Organisation seiner
Tétigkeit verschafft, mag bezweifelt werden. Leider ist aus der Sicht eines in der
Hochschularbeit weniger geiibten Laien auch kritisch’ anzumerken, daB manche
Aussagen schwer lesbar formuliert und daher nicht immer leicht versténdlich
sind. Im iibrigen blejbt zu wiinschen, daB8 die Diskussion um eine Fortentwicklung
des Planspiel-Instruments und die von den Autoren erhoffte aufgeschlossene
Mitwirkung der Planungspraxis zu innovativen Lésungsansétzen fiihrt, von denen
Wissenschaft und offenthche Verwaltung gleichermaflen profitieren konnen

Ministerialrat Heinz Werner Noe
Textéammlung fir die Ortsgerichte in Hessen. Von Dr. jur. Werner Hofmann,

Ministerialrat im Hessischen Justizministerium. 1985, 70 S., kart., 29,80 DM.
Verlag Dr. Max Gehlen, 6380 Bad Homburg v. d. Hohe. .

Der Herausgeber hat sich der Mithe' unterzogen, sdmtliche fiir die Arbeit der

hessischen Ortsgerichte relevanten Rechts- und Verwaltungsvorschriften iiber-

sichtlich zusammenzustellen.

Die Textsammlung hat folgenden Inhalt:

— das Ortsgerichtsgesetz,

— die Gebiihrenordnung fiir die Ortsgerichte im Lande Hessen,

— die Verordnung iiber die Ortsgerichte in Hessen,

~— die Dienstanweisung fiir die Ortsgerichte in Hessen,

— den Erla8 {iber die Errichtung und Besetzung der Ortsgerichte,

— Schulung der Ortsgerichtsmitglieder,

— den nicht verdffentlichten ErlaB iiber die Entschadlgung der Ortsgerichte bel
Schitzungen gemiB § 74a ZVG,

— den Erla8 iiber die Amtsschﬂder der Ortsgerichte und Schiedsménner,

— den ErlaB iiber die Dienstausweise fiir den Ortsgerichtsvorsteher und den
Vertreter des Ortsgerichtsvorstehers,

— den nicht verdffentlichten Erlaf iiber den Versicherungsschutz und Unfallfiir-,
sorge und

~— den Erla8 iiber die Verabschiedung von Ortsgerichtsmitgliedern.

Die Zusammenfassung einer Vielzahl von Verdffentlichungen aus den zuriicklie-

genden Jahren und aus verschiedenen Verdffentlichungsblittern zu dieser Text~

sammlung wird die Arbeit der ehrenamtlich tatigen Ortsgerichtsmitglieder

wesentlich erleichtern, zumal da das Werk handlich und {ibersichilich gegliedert *

ist. Die.Zusammenstellung wird durch ein iibersichtliches Inhaltsverzeichnis

ergénzt,

Besonders erfreulich ist, da8 auch die nicht verdffentlichten Erlasse zur Entschi-

digung bei Schauungen und zum Versicherungsschutz und zur Unfallfiirsorge mit

in die Zusammenstellung aufgenommen wurden.

Zusammenfassend kann die Neuerscheinung als wertvolle Hilfe fiir die he551schen

Ortsgerichte und die mit der Priifung der Ortsgerichte betrauten Verwaltungsbe-

amten gewertet werden. Insbesondere kann den zum 1. April 1985 neu in ihr Amt

berufenen Ortsgerichtsmitgliedern diese Textsammlung zur Lektiire empfohlen

werden, sie wird ihnen helfen ihr Amt gerade in der Anfangszeit leichter zu

bewiltigen. Amtsrat Wolfgang Kohl
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Kommentar zum Grundgesetz” Von Maunz-Dlrig Loscblattwerk, 23.
Erg Lie{g., zugleich 2. Erg.Liefg zur 6 Aufl,, Stand Oktober 1984, rd. 480 S,,
62— DM: Gesamtiwerk, rd. 8800 S., 3 Leinenordner, 220~ DM. Verlag C, H.
Beck, 8000 Munchen 40.

Dte 23. Ergnzungslieferung umfaBt folgende Bereiche:

1. Abscho. I (Die Grundrechte) mit Art. 12 a (Wehrdienst- und andere Dienstver-
pflichtungen),

2. Abschn, VI (Die Bundesregierung) mit Art. 62 (Wahl des Bundeskanzlers), 65
{Verteilung der Verantwortung), 66 (Berufs- und Gewerbeverbot), 67 (MiBtrau-
ensvotum), 68 (Auflésung des Bundestages), 69 (Vizekanzler; Ende der Amts-
zeit),

3. Abschn, VII (Die Gesetzgebung des Bundes) mit Art. 71 (Ausschlieflliche
Gesetzgebung), 72 (Konkurrierende Gesetzgebung), 74 (Gegenstinde der kon-
kurrterenden Gesetzgebung), 81 (Gesetzgebungsnotstand),

4. Abschn, X (Das Finanzwesen) mit Art. 114 (Rechnungslegung; Bundesrech~
nungshof),

Art 12 g, eingefugt durch Gesetz vom 24, Juni 1968, ist ein wesentlicher Bestand-
teil der Wehrverfassung der Bundesrepublik Deutschland. Er muB im Zusammen-
hang mit weiteren Regelungen des Grundgesetzes, insbesondere dem Recht auf
Kriegsdienstverwelgerung (Art. 4 Abs. 3), der Grundrechtsbeschriinkung bei
Wehr- und Ersatzdienst (Art. 17 a), dem kollektiven Sicherheitssystem (Art. 24),
der Befchlsgewalt tber die Streitkrifte (Art. 65 a), der Verteidigung und den
Schutz der Zivilbevélkerung (Art, 73 Nr. 1), der Regelung des Spannungsfalles
{Art. 80 a), der Aufstellun%, der Stdrke und den Aufgaben der Streitkréite (Art.
87 a), der Abwehr von Gefahren fiir den Bestand des Bundes oder eines Landes
(Art. 91), aber auch der Wehrstrafgerichtsbarkeit (Art. 96 Abs. 2) und dem Vertei-
digungsfall {(Art, 115 a) geschen werden. Die von Scholz tibernommene Erneue-
rung der Kommentierung — die bisherigen Erlduterungen stammen aus dem Jahre
1968 — war im Hinblick auf die Rechtsentwicklung dringend notwendig.

Im Interesse der Aktualitéit des Werkes geboten war auch die Erneuerung der
teilwelse mehr als zwel Jahrzehnte alten Darstellung der verfassungsrechtlichen
Stellung der Bundesregierung (Abschn. VI), Zu erinnern ist an dieser Stelle an die
rechtlichen Uberlegungen anliBlich der Vorgénge beim Reglerungswechsel im
Herbst 1982 und den sich daran anschlieBenden Verfassungsstreit vor dem Bun-
desverfassungsgericht. Die Neukommentierung ist von Herzog besorgt worden.
Selne Ausfuhrungen zur Liickenhaftigkeit des Sanktionskatalogs bet der Durch-
setzung parlamentarischer Kontrollrechte (Art. 62 Rdnr, 88 ff.) verdienen unein-
geschrankte Zustimmung,

Die Art. 72 und 74 sind von auBerordentlicher Bedeutung fiir die Verteilung der
Gewichte im Bundesstaat. Das System dieser Gewichte hat sich seit 1949 sténdig
zugunsten des Bundes verlagert. Der Bund hat nicht nur von den Moglichkeiten
des Art, 74 umfassend — und unter Zuhilfenahme der Rechtsfiguren des Sachzu-
sammenhangs und der Annexkompetenz in extensiver Weise Gebrauch gemacht
~—, der Katalog des Art. 74 ist {iberdies durch eine Reihe von Verfassungsiéinderun-

on crweitert worden (vgl. Art. 74 Nr. 4 a, 10 a, 11 a, 13, 19 a, 20, 22 und 24). Der

miang, auf den Maunz seine Erlauterungen insbesondere zu Art. 74 angelegt hat,
sind der Bedeutung der Materie angemessen. Die Neukommentierung des
Abschn, X (vgl, StAnz. 1883 S. 1982) konnte mit den Erlduterungen zu Art. 114

zum Abschlull gebracht werden. Ministerialrat Kurt Meixner

Honorarordnung fiir Architekten und Ingenieure (HOAI). Textausgabe mit Stich-
wortverzeichnis in der ab 1, Januar 1985 ﬁo!tcnden Fassung, 1, Aufl,, 1984, 128 S,,
DIN A5, 12,20 DM. Richard Boorberg Verlag, T000 Stuttgart, 8000 Miinchen, 3000
Hannover.

Die seit dem 1. Januar 1977 geltende Honorarordnung fur Leistungen der Archi-
tekten und Ingenicure — HOAI — vom 17. September 1976 hat durch die 1. Ande-
rungsverordnung vom 17.Juli 1984 wesentliche Anderungen und Ergidnzungen
erfanren, die seit dem 1, Januar 1985 wirksam sind. Die Vorschriften sind zwar in
ihrer neuen Fassung im Bundesanzeiger, Beilage Nr. 40/84, abgedruckt; die
Bekanmmachun%‘cnthﬁlt jedoch zahlreiche Fehler, so daf einc wortgetreue Text-~
ausgabe, wie sie hier vorliegt, fiir alle Nutzer notwendig ist. Die Neufassung der
HOALI regelt nunmehr wieder Leistungen des Ingenieurbereichs, die seinerzeit
durch die PR Nr, 1/85 vom 25. Januar 1965 von dem Preisrecht ausgenommen
wurden, Auch flir diesen Kreis ist daher eine Textausgabe der neuen HOAI von
Interesse. Die vorllegende Textausgabe wird durch ein ausfihrliches Stichwort-
verzeichnis crgiinzt, das eine wertvolle Hilfe fiir die ErschlieBung der neuen

Verordnung ist. Regierungsoberrat Michael Elzer

Bauvertragsrecht nach VOB und BGB. Handbuch des privaten Baurechts, Von
Dr. jur, Klaus Vygen, Richter am OLG Diisseldorf, 1984, 422 S,, DIN A5, geb.,
128,— DM. Bauverlag, 6200 Wiesbaden, 1000 Berlin.

Trotz oder gerade wegen der nachlassenden Baukonjunktur nimmt die Zahl der
Bauprozesse sténdig zu. Das liegt zu einem nicht unerheblichen Tei] an der
Unkenntnis der Vertragsparteien liber die Besonderheiten des Bauvertragsrechts,
ohne deren wesentliche Kenntnisse bereits die Vertragsgestaltung fehlerhaft ist
oder die Rechtswirkungen bestimmter Klauseln insbesondere in Formularvertri-
gen unerkannt bleiben. Mit dem vorliegenden Handbuch des Bauvertragsrechts
wendet sich der Verlag an Unternehmer in ihren verschiedenen Formen, vom
Generalunternchmer Giber den Subunternehmer bis zum Handwerksbetrieb, sowie
an Architekten, Bauingenieure und Bauleiter, aber auch an Bautriiger und Baube-
treuer, Darliber hinaus werden Rechtsanwilte und Richter angesprochen, die
einen umfassenden Uberblick tiber die Méglichkeiten der Gestaltung von Bauver-
trigen und {iber die Rechte und Pflichten der Baubeteiligten erhalten. Im wesent-
lichen behandelt das Handbuch das Baurecht und die am Bau Beteiligten, den
AbschluB des Bauvertrages, den Bauvertrag und die VOB, den Inhalt des Bauver-
trages, die vertraglichen Auswirkungen auf Bauausfithrung bis zur Abnahme der
Bauleistung, die Rechte bei mangelthafter Bauleistung und ihre Folgen, Fragen der
Bauzeit und des Verglitungsanspruchs des Bauunternehmers, Unter Abwiigung
der Unterschiede zwischen dem BGB-Werkvertrag und dem VOB-Bauvertrag
werden die Vorteile der Anwendun%und Vereinbarung der VOB dargestellt. Auch
die sich aus dem AGB-Gesctz ergebenden Probleme bel der Abfassung zusétzli-
cher oder begonderer Vertragsbedingungen werden eingehend dargestellt. Insge-~
samt handelt es sich um eine verstiindliche Darstellung, wobei es jedoch wiin-
schenswert wiire, wenn im Rahmen der Haftung fiir mangelhafte Bauleistungen
cinschligige Fragen zum Fehlerbegriff und zur Bedeutung der Beachtung der
ancrkannten Regeln der Technik ausfiihrlicher dargestellt worden wiren. Insge-
samt handelt es sich jedoch bei dem Buch um eine verstindliche und alle wesentli-
chen Fragen bertihrende Darstellung. Zu erwihnen bleibt noch das umfangreiche
Stichwortverzeichnis, das den Zugang zu einschligigen Fragen ganz wesentlich
erleichtert. Regierungsoberrat Michael Elzer

Taschenbuch fiir Personalrite. Von Manfred Petin Band I, 1817 Erg Liclg.
Gesamiwerk, rd. 1 800 S., 38,40 DM, Band I, 10.~12. Erg Liefg , Gesamtwerk, rd,
1980 S., 21,80 DM. Walhalla und Praetoria Verlug KG, 8400 Regensburg.

Die in Form einer ergénzbaren Loseblattausgabe erscheinende Sammlung enthalt
im I Teil den Text des Bundespersonalvcrtwtungs csetzes mil Erlauierungen
sowie ergiinzende Gesetze, Rechtsverordnungen und Wahlordnungen Im 1T Band
sind die Personalvertretungsgesctze der Lander mit den jeweiligen Wahlverord-
nungen, ferner Rechts- und Verwaltungsvorschriften der Liinder {iber Arbeilsceit,
Urlaub sowie Fiirsorge- und ForderungsmaBnahmen fur schwerbuvhinderte
Beschiiftigte abgedruckt.

Mit den vorliegenden Ergianzungslieferungen befinden sich beide Bande auf dem
Stand vom Mirz 1984.

Als Nachschlagewerk bietet das Taschenbuch fur Personalrite allen mit der
Wahrnehmung personalvertretungsrechtlicher Aufguben Botrautin wivhiige
Informationen fiir die tégliche Praxls. Ministerialrat Wilfried Nell

Besoldungsrecht des Bundes und der Lander. Kommentar von Ciemens/ Mil-
lack/Lantermann/Engelking/Henkel Loscblattwerk, 17. Erg Livty,
Stand Oktober 1984, 51,60 DM. Moll-Verlag, 7000 Stuttgart,

Mit der 17. Ergénzungslieferung werden In Teil IT dea Werkes die Anmerkungen
zu einer Reihe von Vorschriften auch unter Berlicksichtigung der neueren Recht-
sprechung ergiinzt und aktualisiert. So wird beispiclswelse in den Erffiuterungm
zu § 3 der Anspruch auf Prozefizinsen unter Heranzichung der Rcchwprwhtmg
des Bundesverwaltungsgerichts neu abgehandelt, in den Anmerkungen su § 1
wird unter Bezugnahme auf das Urteil des Bundesverwaltungrgerichts vom
25, November 1982 — ZBR 1983 S, 192} der sich aus §12 Abs 2 rhonde
Bereicherungsanspruch als rechtiich selbstéindig mit der Folge dargestellt, da8
seine Verjihrung sich nicht nach § 197 BGB, sondern nach § 195 BGB, der die
30jahrige Verjihrung vorschreibt, richtet,

In den Anmerkungen zu § 14, § 19 a und § 23, die erweitert bew, teilwelse tbernr-
beitet werden, sind die im Zusammenhang mit frithcren Sparbeitrigen des 8{fent-
lichen Dienstes zurilckgestellten besoldungsrechtlichen Strukturprobleme und
deren Losungsmdglichkeiten dargestellt.

Da das Bundesbesoldungs- und -versorgungsanpassungsgeselz 1883 und das
Dritte Gesetz zur Anderung besoldungsrechilicher Vorschriften im Zeitpunkt des
Erscheinens der Lieferung noch nicht verkiindet waren, sind der Entwurf drs
AnPassungsgesetzes 1685 und die damals vorgeschene Anderung des § 19 a BBesG
in farbigem Papier beigefugt,

Im fibrigen enthilt die Licferung neuere landrechtliche Regelungen, die das In
Teil V enthaltene Landesrecht erghinzen,

Die vorliegende Lieferung bringt das Gesamtwerk aul den Stand vom Oktober
1984. Ltd. Ministeriatrat Karl-HansRehn

Das Tarifrecht der Angestellten Im 8ffentlichen Dienst. Kommentar von Ministe-
rialrat a. D. Dr.J. Crisolli , Ministerialrat a, D. Werner Tiedtke und
Regierungsdirektor Ludwig R amd o hr. Loseblattausgabe, 133.—143. Erg Liclg,
Gesamtwerk, ca, 5 000 S., 4 Ordner, 268,— DM. Hermann Luchterhand Vertag,
5450 Neuwied/Rhein.

Die bewiihrte Loseblattsammlung von Crisolli-Tiedtke-Ramdohr st seit dem Juhr
1982 um weitere 13 Lieferungen erglinzt worden. Das Werk bictet elnen umfassen-
den Uberblick tiber die fiir die Angestellten im &ffentlichen Dienst geltenden
tarifrechtlichen Regelungen. Die wichtigsten Tarifvertrige, vor allem der Bundos-
Angestelltentarifvertrag, sind mit eingchenden Ertauterungen versehen, die von
der hervorragenden Sachkenntnis der Verfasser zeugen Das Werk ist unentbolics
lich fiir jeden, der sich mit tarifrechtlichen Fragen der Angestellten des 8tfentli-
chen Dienstes befaBt. Ministerialrat Willried N ¢ H

Steuerfibel fir die Land- und Forstwirtschaft. Von Dr. Max Troll, Min-Rat
a.D,, und Dr. Helmut Schuhmann, Reg-Dir., Loscblattwerk, 3 Nachtrags-.
lieferung, DIN A5, Gesamtwerk, Kunststolfordner, 48,— DM. Forkel-Verlag, 7000
Stuttgart, 6200 Wiesbaden.

Durch die fiinfte Nachtragslieferung wird die Steuerfibel fur die Land- und
Forstwirtschaft wiederum aktualisiert, aber auch erweitert. Die Aktualisierung
wird durch die Wiedergabe des letzten verfiigbaren Standes bei den Rechtagrund-
lagen und durch eine gezielte Beriicksichtigung der neueren Rechtsprechung
erreicht. Die Auswahl der zitlerten Rechisprechung 1dSt, wie die Einarbeitung von
Leitsitzen zu den Fillen der Ubertragung von Grundstiicken an weichende Erben
und zu der Frage der Annahme einer Betriebsaufgabe bei der Verpachtung eines
land- und forstwirtschaftlichen Betriches beisplelhaft zeigt, grofes Gmpm’?ut die
in der land- und forstwirtschaftlichen Praxis wichtigen steucrlichen Themen
erkennen,

Bei den vielen Beitrigen zur Erweiterung der Steuerfibel fallt vor allem die
Ergénzung des einkommensteuerlichen Kapitels durch eine auslfubhrliche und
dabei sehr tibersichtlich gehaltene Darstellung der stark durch die Rechispre-
chung gepriigten steuerlichen Behandlung der Altenteilsleistungen aul, die zwet-
fellos einem groBen Informationsbedirfnis bei dem angesprochenen Laser- und
Benutzerkreis entsprechen diirfte. Die neu aufgenommenen Hinwelse zur Beurtei-
lung der Frage, welcher Einkunftsart die Vergtitungen zuzuordnen sind, die ein
selbstindiger Landwirt fiir nicht ausschlieBlich land- und forstwirtschaftliche
Betriebshelfertitigkeit erhilt, hitten, obwohl sie nicht in gleichem Mafle von
allgemeiner Bedeutung sind, eine etwas erweiterte Darlegung verdient.

Die im Vergleich zur bisherigen Darstellung umfangreichere Erliuterung der
Vorschriften tiber die Gewinnermittlung durch Schiatzung ist dagegen vorztiglich
geeignet, einem nicht gerade sehr kleinen Kreis von Landwirten, deren Betrivbs-
ergebnisse geschiitzt werden, notwendige Informationen ebenso wie niiteliche
Hinweise zu vermitteln. Auch die bei den Erliuterungen der Blanglerungsgrund-
siitze vorgenommene Ergéinzung um die Verfigung der Oberfinanzdirektion Dus-
seldorf vom 13. Dezember 1983 zu den Bilanzen belm Ubergang zur Buchfuhrung
ist unter dem Aspekt des nach der Neuregelung der Einkommaensbesteucnusg der
Land- und Forstwirtschaft verstiirkt zu becbachtenden Ubcrgangs land- und
florgtwirtschaftlicher Betriebe in die Buchfihrung als praxisorientiert horvoriu-
eben,

Mit kleinen Ergédnzungen und Erweiterungen worden im tbrigen auch die Erlau-
terungen zum Investitionszulagengesetz 1982, zum Umsatisteuer-, Vermdgen-
steuer- und Grundsteuergesetz, sowie zur Emnheitshewertung und zu ausgewihl-
ten Schwerpunkten der Abgabenordnung komplettiert. Die Steuerfibel fur die
Land- und Forstwirtschaft hat durch die funfte Nachtragslieferung weiter an
Attraktivitit gewonnen. Trotz sehr detaillierter Inhaltsubersichten, die den ein-
zelnen Kapiteln vorangestellt sind, kinnte das Auffinden der Antworten der Fibel
auf konkrete Einzelfragen durch ein Stichwortverzeichnis erleichtert werden.

Oberamtsrat Hans Peter Reihmann
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Bundesbesoldungsrecht fiir Beamte, Richter und Soldaten mit Vorschriften fiir die
Liénder. Kommentar von Erich und Giinther Wurster. 3. neu bearb. und erw.
Aufl, Loseblattwerk, 1378 S., 108,— DM, PVC-Ordner, 10.—12. Erg.Liefg.,
Gesamtwerk, 1 378 S., 108,— DM. R. v. Decker’s Verlag, G. Schenck, 6900 Heidel-
berg.

Von dem bewiihrten Loseblattkommentar zum Bundesbesoldungsgesetz sind seit
der letzten Besprechung (StAnz. 1982 S. 1984) weitere drei Ergénzungslieferun-
gen erschienen. Sle beriicksichtigen die Gesetzesinderungen im Besoldungsrecht

sowie die Rechtsprechunﬁ bis zum Beginn des Jahres 1984. Das insoweit ergéinzte .

Werk ist von grofier praktischer Bedeutung fiir jeden, der sich bei Bund, Land
oder in der Kommunalverwaltung mit der Beamtenbesoldung befaBt, Es stellt eine
zuverliissige Hilfe bei der Lésung besoldungsrechtlicher Fragen dar.

Ministerialrat Wilfried Nell

Gemeinschaftskommentar zum Bundesurlaubsgesetz. Von Stahlhacke/
Bachmann/Bleistein. 4. Aufl., 1984, 430 S., 74,— DM. Hermann Luchter-
hand Verlag GmbH & Co, KG, 5450 Neuwied und 6100 Darmstadt.

Bef dem in 4. Auflage erschienenen Kommentar handelt es sich um ein Werk, das
ganz auf die Bediir[gnisse der Praxis ausgerichtet ist. Die Kommentierung basiert
daher auch in erster Linie auf der Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts und
der Landesarbeitsgerichte, mit denen sich die Verfasser allerdings auch kritisch
auseinandersetzen. Daneben werden die Lehrmeinungen der Arbeitswissen-
schaftler dargestellt. In die Neuauflage werden neben dem Bundesurlaubsgesetz
auch die urlaubsrechtlichen Bestimmungen des Arbeitsplatzschutzgesetzes, des
Eignungsiibungsgesetzes, des Jugendarbeitsschutzgesetzes, des Mutterschutzge-
setzes und des Schwerbehindertengesetzes kommentiert. Der Anhang enthilt
weitere urlaubsrechtliche Sondervorschriften aus dem Bereich des Bundes und
der Liénder. Wegen seiner leicht verstindlichen Darstellung ist der Band hervor-
ragend geeignet, dem Leser in Kiirze alle mit dem Bundesurlaubsgesetz zusam-
menhéngenden Fragen nahezubringen. Ministerialrat Wilfried Nell

Umweltschutz, Textsammlung des Umweltrechts der Bundesrepublik Deutsch-
land. Von Michael Kloep fer. Loseblattwerk, 3. Erg Liefg, 340 S., 48,— DM;
Gesamtwerk, 2510 S., Plastikordner, 128,— DM. Verlag C. H. Beck, 8000 Miinchen
4 .

Die dritte Ergéinzungslieferung zu dem Werk von Kloepfer zeigt deutlich die
Problematik einer Gesetzessammlung fiir den Umweltbereich auf, die, einen
Anspruch auf Vollstindigkeit stellt. Kaum ein Benutzer wird nicht iiber die
Gesetzessammlung von Sartorius verfiigen, so daB der Doppelabdruck von Geset-
zen (und entsprechenden Nachlieferungen) eigentlich entbehrlich wire. Es stellt
sich auch die Frage, ob die Aufnahme sehr spezieller technischer Anhéinge wirk-
lich sinnvoll ist. Nur ganz selten werden diese Anhinge vom Juristen benétigt; fiir
diesen Fall erschiene der aktualisierte Fundstellenhinweis auf das Bundesgesetz-
blatt u,a, amtliche Verkiindungsorgane ausreichend. Ein solchermaBen ent-
schlacktes Werk wire nach wie vor sehr niitzlich, aber deutlich preiswerter.

Aus der jetzigen Nachlieferung sind positiv hervorzuheben die Bundesarten-
schutzverordnung mit ihrer Anlage und das Washingtoner Artenschutzabkommen
sowie das Fluglérmgesetz. Die neu aufgenommenen Gefahrgut-Verordnungen
Strafe, Eisenbahn und Binnenschiffahrt sind als (fast) reines Verkehrsrecht in der
angezeigten Sammlung eher tberfliissig. Regierungsdirektor Rolf Praml

Sammlung fleischbeschaurechtlicher Vorschriften. Von E. Raschk e. Loseblatt-
sammlung, 29. Erg.Liefg., Stand Januar 1985, 52,— DM,; Gesamtwerk, 56,50 DM.
Verlag R. S. Schulz, 8136 Percha am Starnberger See.

Mit der vorliegenden Ergéinzungslieferung hat der Verfasser auf bewihrte Weise
den aktuellen Stand des Fleischhygienerechtes aufgearbeitet.

Von den innerstaatlich geltenden Vorschriften ist die Anderung der Dienstanwei-
sung Fleischbeschaugesetz — DAFI — durch die Bekanntmachung vom
31. August 1984 (BAnz. Nr. 172 vom 12, September 1984) herauszugreifen. In der
Nr. 2 a wird nunmehr geregelt, unter welchen Voraussetzungen erlegtes Haarwild
ohne Einfuhruntersuchung in die Bundesrepublik Deutschland verbracht werden
kann. Diese Regelung tréigt dem § 12 ¢ Abs, 5 Rechnung; gleichzeitig diente sie
dazu, ein Vertragsverletzungsverfahren der Kommission der Européischen
Gemeinschaften abzuwenden, nachdem der Entwurf einer Haarwild-Kaninchen-
Untersuchungsverordnung — HUKV — seinerzeit im Bundesratsplenum keine
Mehrheit gefunden hatte. Die EG-Kommission hat zu verstehen gegeben, daB sie
den Vorwurf einer Diskriminierung des in Mitgliedstaaten erlegten Haarwildes
nicht lénger aufrechterhilt. ’ ’

Die Bekanntmachung der Trichinoskope, die zur Verwendung in der Trichinen-
schau zugelassen sind, wurde fiberarbeitet und dem neuesten Stand angepafit.

Von den innergemeinschaftlichen Vorschriften ist die Aufstellung des Verzeich-
nisses' der Sachverstiéindigen, die zur Abgabe von Gutachten iiber die fiir den
innergemeinschaftlichen ‘Handel mit frischem Fleisch zugelassenen Betriebe
beauftragt werden konnen, von besonderer Bedeutung. In die Liste der Sachver-
stiindigen sind sechs deutsche Tierirzte aufgenommen worden, Die Gutachter
werden in den Fillen titig, in denen zwischen zwei Mitgliedstaaten Uneinigkeit in
bestimmten Fragen der Zulassung von Betrieben auftritt.

Hinsichtlich einer Versendung von frischem Fleisch zum Zwecke der Herstellung
von Fleischerzeugnissen hat die Kommission ein besonderes Kennzeichen festge-

l:ﬁt; das Stempelkennzeichen 148t die vorgeschriebenen Angaben erkennen;
jedoc

h laufen zwei gerade Linien im Abstand von mindestens 1 cm parallel
entlang des lingsten Durchmessers des ovalen Stempels.

Im Bereich der Vorschriften, die sich an Fleischlieferlinder (Drittlinder) richtet,
hat die EG-Kommission die sogenannte Richtlinie Trichinen-Drittlander — RL
77/96/EWG — den neuen Verfahren zur kiinstlichen Verdauung von Trichinenpro-
ben (Difestionsmethode) angepalt. Im einzelnen werden die Probenansitze, die
mechanische Zerkleinerung der Fleischproben, jeweils als Sedimentationstechnik
bzw. als ,On-Filter-Isolation“-Technik beschrieben, dariiber hinaus auch das
Magnetriihrverfahren im einzelnen festgelegt. Die weiteren Anhinge der Richtli-
nie wurden den gefinderten Untersuchungsmethoden angepalt. )

Im Bereich der Gefliigelfleischhygiene — Richtlinie frisches Gefliigelfleisch — RL,
T1/118/EWG — ist von Interesse, daB die Mitgliedstaaten von dem Verbot des
Tauchkiihlverfahrens abweichen kénnen; wird diese Ausnahmeerlaubnis erteilt,
muB der betreffende Mitgliedstaat auch die Einfuhr solchen, in anderen Mitglied-
staaten erzeugten Gefliigelfleisches dulden (Art. 14 Abs. 2). Fiir das teilweise oder
nichtentdarmte Gefliigel (, Poulet effilé*) sieht Art. 16 a nunmehr Ausnahmerege-
lungen von den Bestimmungen iiber das Schlachten und Ausweiden vor.

Von den Einfuhr- und Ausfuhrvorschriften ist die Aktualisierung der Bekanntma-
chung der Einfuhruntersuchungsstellen nach § 13 Abs. 3 des Fleischbeschauge-
setzes von Interesse. Mit der Bekanntmachung liber die fleischhygienischen

Bedingungen, die beim Verbringen von frischem Fleisch in andere Mitgliedstaaten
der Europaischen Gemeinschaft zu erfiillen sind, vom 7. Dezember 1984 hat der
zusténdige Bundesminister die Frischfleischrichtlinie — RL 64/433/EWG — in der
derzeit geltenden Fassung bekanntgemacht. Die Bekanntmachung stiitzt sich auf )
§ 17 2 Fleischbeschaugesetz. Die in der Bundesrepublik Déutschland zugelasse-
nen Betriebe miissen fiir den Versand in andere Mitgliedstaaten nunmehr die

' Bedingungen der Frischfleischrichtlinie auf dem Stand der Anderungsrichtlinie

— RL 83/80/EWG — erfiillen. Eine gleichsinnige Regelung ist durch die Bekannt-

- machung iiber die fleischhygienischen Bedingungen, die beim Verbringen von

Fleischerzeugnissen in andere Mitgliedstaaten der Européischen Gemeinschaften
zu erfiillen sind, vom 20.Juni 1984 getroffen worden. Gestiitzt auf § 17 a des
Fleischbeschaugesetzes gilt fiir den Export die Fleischerzeugnisrichtlinie RL .
T7/99/EWG sowie die Fleischerzeugnis-Ausnahmerichtlinie RL 83/201/EWG.

- Abgeschlossen wird die Loseblattsammlung durch eine Uberarbeitung der Vor-

schriften fiir den Nachweis von Thyreostatika, Pestiziden, Quecksilber und Chlor-
amphenicol. Veterinérdirektor Dr. FriedrichBert

Manteltarifvertrag fiir Arbeiter der Linder (MTL II). Textausgabe, Loseblatt-
sammlung, 21. Erg.Liefg., zur 5. Aufl, 2. Erg.Liefg., zur 8. Aufl,, 96 S., 18,80 DM;
22. Erg.Liefg. zur 5. Aufl./3. Erg. Liefg. Zur 8. Aufl., 100 S., 19,50 DM. Gesamtwerk,
516 S., 1 Ordner, 48,— DM. Verlag fiir Verwaltungspraxis Franz Rehm, 8000
Miinchen 80.

Die kurz hintereinander erschienenen Ergéinzungslieferungen berficksichtigen die
Anderungen aus dem Haushaltsbegleitgesetz 1984 vom 22. Dezember 1983, das 10.
Gesetz zur Anderung des BKGG vom 21. Dezember 1984, das Viérte Vermdgens-
bildungsgesetz vom 22. Dezember 1983 sowie die Neufassungen der Arbeitsent~
geltverordnung und der Sachbezugsverordnung 1985 — beide vom 18. Dezember
1984 —. Weiterhin enthalten sie den Anderungstarifvertrag Nr. 40 zum MTL IT
vom 31. August 1984, den 22. Anderungstarifvertrag vom 17. Oktober 1983 und
den’23. Anderungstarifvertrag vom 31. August 1984 zum Tarifvertrag {iber die

Arbeitsbedingungen der Personenkraftwagenfahrer des Landes Hessen, den

Anderungstarifvertrag Nr. 2 vom 31. August 1984 zum Tarifvertrag iiber eine
Zuwendung fiir Arbeiter des Bundes und der Lénder, den 15. Anderungstarifver-
trag vom 21. Februar 1984 zum Tarifvertrag iiber die Versorgung der Arbeitneh- .
mer des Bundes und der Linder. Ferner sind die in der Lohnrunde fiir das
Kalenderjahr 1985 abgeschlossenen Tarifvertrige (Anderungstarifvertrag Nr. 41
zum MTL II, Monatslohntarifvertrag Nr. 15 zum MTL II, 24. Anderungstarifver-
trag zum Tarifvertrag iiber die Arbeitsbedingungen der Personenkraftwagenfah-
rer des Landes Hessen, Ausbildungsvergiitungstarifvertrag Nr. 10 fiir Auszubil-
dende bei Bund und Liéndern — sdmtliche vom 12. Dezember 1984 —) aufgenom-
men. Daneben sind noch weitere — fiir Hessen — nicht geltende Tarifvertrige
eingearbeitet. :

Die Loseblattsammlung befindet sich damit auf dem Stand vom 1. Februar 1985,
- : Amtsrat Manfred Michler

Umzugskosten im éffentlichen Dienst. Loseblatt-Kommentar von Meyer/
Fricke. 40. Erg.Liefg., zur 4. Aufl,, Stand Oktober 1984, 176 S., 54— DM.
Gesamtwerk 2140 S, 2 PVC-Ordner, 118— DM. R.v. Decker’s Verlag,
G. Schenck GmbH, 6900 Heidelberg 1. '

Durch die 40. Ergénzungslieferung werden die neu bearbeiteten §8 8 bis 12 der
Trennungsgeldverordnung in die Hauptgruppe 2 eingearbeitet. Damit hat die
grundlegende Neukommentierung der Trennungsgeldverordnung ihren Abschluf
gefunden. AuBerdem wurden vor allem die Buchgruppen ,Soldatenversorgungs-
gesetz“ und , Bundeswehr* auf den neuester Stand fortgeschrieben. R .
Im Lénderteil des Kommentars wurden die umfangreichen Anderungen der Ver-
waltungsvorschriften zum Umzugskosten- und Trennungsgeldrecht des Landes
Niedersachsen eingearbeitet. Durch die Einarbeitung der 40. Ergénzungslieferung
ist der Kommentar in seinen wesentlichen Text- u. Kommentarteilen wieder auf
den neuesten Stand gebracht worden. Oberamtsrat Dieter Franz

Schriftenreihe ,,Gefahrliche Stoffe“. Von Dr. rer. nat. Walter T6pner, Ober-

regierungsrat, Bonn, und Prof. Dr. jur. Kurt Ki ppels, Fachhochschullehrer,

Bonn. Das Chemikaliengesetz und seine Rechtsverordnungen, Band 4: Materialien

zur Priifung von Stoffen von Dr. rer. nat. Walter T § pner. 320 S, kart., DIN A5,

éQZi— DM. Deutscher Fachschriften-Verlag Braun GmbH & Co. KG, 6200 Wies-
aden.

Der vorliegende Band 4 ,,Materialien zur Priifung von Stoffen“ gehért zur Schrif-
tenreihe ,,Gefihrliche Stoffe“, die das Chemikaliengesetz und seine Rechtsverord-
nungen zum Thema hat. Fiir die Verantwortlichen in Unternehmen, die Stoffe
aller Art herstellen oder importieren, ferner fiir den Gifthandel im weitesten
Sinne — einschlieBlich Apotheken — sowie fiir Behérden, die mit dem Gesund-
heits-, Arbeits- oder Umweltschutz befaf3t sind, werden in diesen Binden rechtli-
che und fachspezifische Fragen austiihrlich behandelt.

Der im Rahmen der Begriffsbestimmungen besonders beriicksichtigte naturwis-
senschaftlich-fachliche Aspekt ermdglicht den Anwenders des’ Gesetzes eine
exakte Priifung und Bewertung der Stoffe.

Der Materialienband, erschienen im November 1982, enthilt nach einer Einfih-
rung, die die Grundziige des Chemikaliengesetzes und den Regelungsinhalt seiner
Rechtsverordnungen sowie deren Beziige zum EG-Recht erliutert, eine systema-
tisch gegliederte Textsammlung aller Rechts- und Verwaltungsvorschriften, die
seit Januar 1982 in Kraft sind.

Nachdem Band 3 dieser Schriftenreihe eine Kommentierung der §§ 6, 7, 9 und 10
zum Inhalt hatte, die fiir das Priifungs- und Bewertungsverfahren anmeldepflich-
tiger Stoffe nach dem Chemikaliengesetz von ausschlaggebender Bedeutung sind,
enthalt der varliegende Band 4 als Materialienband die hiermit in direktem
Sachzusammenhang stehenden Vorschriften. Es handelt sich dabei um den kiirz-
lich auf EG-Ebene von dem nach Art. 20 der Sechsten Anderungsrichtlinie (79/831/
EWG) fir die Einstufung, Verpackung und Kennzéichnung gefihrlicher Stoffe
und Zubereitungen eingesetzten AusschuB zur Anpassung an den technischen
Fortschritt einstimmig angenommenen Prifmethodenkatalog, der den Anhang V
dieser Richtlinie ausfiillen soll. Diese Priifmethoden sind zur Durchfiihrung der
Priifverpflichtungen der in Anhang VII festgelegten Grundstufe (Stufe 0)

bestimmt worden. Weiterhin sind die vom Rat der OECD am 12, Mai 1981 als

Bestandteil der Entscheidung iiber die gegenseitige Anerkennung von Daten bei

der Bewertung von Chemikalien verabschiedeten »Grundsitze der Guten Labor-
praxis (GLP) in der Fassung der amtlichen deutschen Ubersetzung abgedruckt,

die als'Bekanntmachung des Bundesministers fiir, Jugend, Familie und Gesund-

heit am 2. Mi#rz 1983 im Bundesanzeiger (Beilage Nr. 7/83) verdffentlicht worden
ist. :

Der vorliegende Band erscheint zugleich als Sonderlieferung zur Loseblattsamm-

lung ,Gefahrliche Stoffe“, die von den beiden Autoren ebenfalls im Deutschen '
Fachschriften-Verlag herausgegeben wird. -1
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_ Gilterrechtsregister

1887

GR 346 — Neueintragung — 9. 4. 1985:
Rémer, Helmut, Dipl.-Ing. in Diemelstadt-
Rhoden, Unter den Ziunen 9, und Sigrid
geb. Rdsner, wohnhaft ebenda. Durch Ehe-
vertrag vom 1. Februar 1985 ist Giitertren-
nung vereinbart.

3548 Arolsen, 3. 4. 1985 Amtsgericht

1888
Neueintragungen beim Amtsgericht Frank-
furt am Main

73 GR 15325: Kaufmann Rolf Miiller-
Buchhof, und Angelika Miiller-Buchhof ge-
borene Ostertag, Frankfurt am Main. Durch
Ehevertrag vom 6. September 1984 st Gii-
tertrennung vereinbart.

73 GR 15 328: Schlosser Heinrich Theodor
Heilmann und Anncliese Hermine geborene
Richter, Frankfurt am Main. Durch Ehever-
trag vom 5. November 1984 ist Gfitertren-
nung vereinbart.

73 GR 15 327: EDV-Operator Erkan Tin

und Gudrun geborene Burr, Frankfurt am
Main. Durch Ehevertrag vom 23. Januar
1985 ist Giitertrennung vereinbart.

73 GR 15 328: Fernsch- und Videotechni-
ker Volker Karow und Christa geborene
Wendler, Hattersheim, Durch Ehevertrag
vom 15. Oktober 1984 ist Giitertrennung
vereinbart.

73 GR 15 329: Raufmann Rolf Dieter Pico-
lin und Ursula geborene Elsenheimer, Hof-
heim am Taunus. Durch Ehevertrag vom 21.
Dezember 1984 ist Giitertrennung verein-
bart.

73 GR 15 330: Postbeamter Hans Martin
Dzialoszynski und Angelika geborene Baun,
Frankfurt am Main. Durch Ehevertrag vom
30. Januar 1985 ist Giitertrennung verein-
bart.

73 GR 15 331: Rangierer Gerhard Behnke
und Margot geborene Stdckl, Frankfurt am
Main. Durch Ehevertrag vom 30. Januar
1985 ist Giitertrennung vereinbart.

73 GR 15 332: Bauingenieur Bogdan Na-
karada und Ksanta geborene Smolcie,
Frankfurt am Main. Durch Ehevertrag vom
5, Februar 1985 ist Giitertrennung verein-
bart.

73 GR 15 333: Gerhard Wolfgang Klumpp
und Petra geborene Mochrke, Frankfurt am
Main. Durch Ehevertrag vom 25. Januar
1985 ist Giitertrennung vereinbart.

73 GR 15334: Rechtsanwalt Nikolaus
Adolf Hubertus Freiherr von Verschuer und
Arzthelferin Maria Verena geborene Kripp,
Frankfurt am Main. Durch Ehevertrag vom
5. Februar 1985 ist Giitertrennung verein-
bart.

73 GR 15 338: Diplom-Betricbswirt Klaus
Willi Gengenbach und Barbara Isolde gebo-
rene Schmid, Frankfurt am Main. Durch
Ehevertrag vom 12. Februar 1885 ist Gliter-
trennung vereinbart.

73 GR 15 342: Bundesbahnbeamter Franz-
Georg Knuth, Frankfurt am Main und Eli-
sabeth goborene Bartenbach, Freilassing.

Durch Ehevertrag vom 1. Mérz 1985 ist Gii-

terfrennung vereinbart.

6000 Frankfurt am Main, 4.-4. 1985
Amtsgericht, Abt. 73

1889

GR 2294 — Neueintragung — 10. 4, 1985:;
Hennemann, Manfred, Hennemann geb.
Pleiffer, Elke, BenekestraBe 5, Bad Nauheim.
Giitertrennung durch Vertrag vom 15. Ja-
nuar 1985. :
6360 Friedberg (Iessen), 10. 4, 1985

Amtsgericht

1890
Neueintragungen beim Amtsgericht Hanau

41 GR 2199 — 28. 3. 1985: Eheleute Fahr-
lehrer Walter Horst Fischer und Marlies
Elisabeth geb. Gehlert, Rodenbach. Durch
Vertrag vom 28. Januar 1985 ist Gittertren-
nung vereinbart.

41 GR 2200 -— 28. 3. 1985: Eheleute
Sample-Data-Collector Allan R. Bignall-
Kreckel und Erzieherin Helge Kreckel,
Schéneck 3. Durch Vertrag vom 22. Februar
1985 ist Giitertrennung vereinbart.

€450 Hanau, 28. 3. 1985 Amtsgericht, Abt. 41

1891

GR 443 — Neueintragung — 3. 4. 1985:
Eheleute Dauster, Walter, Kaufmann, und
Penclope geborene Porter, PfarrstraBe 7,
6272 Niedernhausen-Niederseelbach, Durch
Ehevertrag vom 14. Januar 1985 ist Gliter-
trennung vereinbart.

6270 Idstein, 2. 4. 1985

1892
Neueintragungen beim Amtsgericht Kassel

GR 2214 A — 20. 2. 1985: Steeman, Hugo,
Choreograph, Kassel, und Erika geb. Opper.
Giitertrennung durch Vertrag vom 24. Au-
gust 1984. . ‘

GR 2215 — 4. 3. 1985: Grdgel, Anton,
Kaufmann, Kassel, und Ruth geb. Schiifer,
Giitertrennung durch Vertrag vom 14. De-
zember 1984,

GR 2215 A - 12. 3. 1985: Pieper, Werner
Fritz, Polizeibeamter, Vellmar, und Damm-
Pieper, Brigitte Luise geb. Klapp. Giitertren-
nung durch Vertrag vom 24. September
1984.

GR 2216 — 12. 3. 1985: Hans-Jirgen
Stumpf, Zimmermeister und Monika geb.
Miiller, Niestetal-Heiligenrode. Durch Ver-
trag vom 23. Januar 1985 ist der gesetzliche
Giiterstand ausgeschlossen worden.

GR 2216 A — 14. 3. 19885: Jithne, Wolf-
gang, Gerlistbaumonteur, Lohfelden, und
Christa Bettina geb. Lindenberg. Giitertren-
nung durch Vertrag vom 9. Februar 1985.

GR 2217 — 14. 3. 1985: Ries, Heinz Her-
bert Fritz, Techn. Kaufmann, Baunatal, und
Gislinde Gisela Susanne geb. Arend. Giiter-
trennung durch Vertrag vom 22. Januar
1985.

GR 2217 A — 19. 3. 1985: Eigenbrodt,
Hans-Dieter, Kraitfahrer, Kassel, und Kor-
nelia Margarete geb. Hirnschrodt. Guter-
trennung durch Vertrag vom 31. Juli 1984,

Amtsgericht

»

GR 2218 — 21, 3. 1985: Norbert Woll,
Kaufmann, und Marion Knoke-Weoll geb.
Werner, Lohfelden. GHitertrennung durch
Vertrag vom 28. Januar 1985,

GR 2218 A — 27. 3. 1983: Goldbeck, Jurg
Fritz, Techniker, Fuldatal 2, und Comcha
Ruth Ursula geb. Krahn, Giitertrennung
durch Vertrag vom 25. Februar 1983,

GR 2219 — 27. 3. 1985: Karl-Georg Beck-
mann, Industrickaufmann und Marianne
geb. Kremer, Sohrewald 3. Giitertrennung
durch Verirag vom 20. Dezember 1584,

GR 2219 A -— 27, 3. 1985; Schumann geb.
Siebrecht, Michael Horst, Student, Fulda-
britck-D&rnhagen, und Schumann, Sabine
Anni Hildegard. Giitertrennung durch Ver-
trag vom 20. Dezember 1984,

GR 2220 — 29. 3. 1885: Hahn, Kari-Heinz
Wilhelm Alexander, Ingenieur, Kassel, und
Ruth Elisabeth Susanne geb, Werth, Guter-
trennung durch Vertrag vom 8. Februar
1973.

GR 2220 A — 29. 3. 1883 Heilmann,
Wolfgang, Industrickaufmann, Fuldabriick-
Dérnhagen, und Gabriele Ute Jutta geb.
Giimntke, Giitertrennung durch Vertrag vom
4. Februar 1985,

Verinderung:

GR 1792 A — 21. 3, 1985: Sontag, Ralph
Egon, Dipl.-Kaufmann, Kassel, jetzt Buseck,
und Petra Luise geb. Schulten, Durch Ver-
trag vom 16. Februar 1985 ist die Giltertren-
nung aufgehoben.

3500 Kassel, 9. 4. 1985 Amtsgericht

1893

GR 1215 — Neueintragung — 28. 3. 1983;
Karl-Heinz Dewald, Rentoer, Rirbach 7,
Lohra und Hilde Dewald geb. Baum, ebonda.
Durch notariellen Vertrag vom 14, Februar
1985 ist Giitertrennung vereinbart.

3550 Marburg, 26. 3. 1983 Amisgericht

is

Vereinsregister .
1894

VR 411 — Neueintragung — 1. 4. 1083
Forderer und Freunde der Grundschule We-
hen e. V. mit dem Sitz in Taunusstein,
6208 Bad Schwalbach, 28. 3. 1883
Amtsgericht

1895
VR 498 — Neuelntragung — 9. 4. 198%
Tennis-Club Carlshiitte e. V., Dautphetal,

3560 Bicdenkopf, 4. 4. 1083 Armtsgericht

1896
Neueintragungen beim Amitsgericht Frank-
furt am Main

73 VR 8411 — 28. 2. 1983; Werkgemein-
schaft Padagngik.

73 VR 8413 — 6. 3. 1985. Vereln zur Un-
terstiitzung von Behinderten in der Tirket,

73 VR 8416 — 6. 3. 1985 E-VERT
DEUTSCH-EUROPAISCHT  GRENZUBER-
SCHREITENDER VERKEHR.
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73 VR 8417 — 6. 3. 1985: Praunheimer
Kulturbanausen-Verein zur Férderung von
Kommunikation und Kultur.

73 VR 8418 — 25. 3. 1985: Freunde der
National Politischen Union.

73 VR 8419 — 26. 3. 1985: Interplast-Ger-
many.

73 VR 8420 — 26. 3. 1985: KULTURIN-
ITIATIVE ROCKBUS.

73 VR 8421 — 26. 3. 1985: ORDEN DES.

KOENIGLICHEN

DEUTSCHLAND.
73 VR 8422 — 27. 3. 1985: AMBULANTER

ERANKENPFLEGE- UND HILFSDIENST.
73 VR 8427 — 3. 4. 1985: Presse Club.

Veréinderungen

73 VR 5188 — 25. 3. 1985: Gesamtverband
des Deutschen Eisen~- und Metallwaren-
GroBhandels. Der Verein ist aufgeldst.

73 VR 5815 — 25. 3. 1985: Aktionsgemein-
schaft fiir innerkirchliche Berufsprobleme.
Der Verein ist aufgeldst.

73 VR 7446 — 26. 3. 1985: Forderkreis Ho-
mebase. Der Verein ist aufgeldst.

6000 Frankfurt am Main, 4. 4. 1985
Amtsgericht, Abt. 73

BOGENS VON

1897

VR 628 — Neueintragung — 10. 4. 1985: 1.
FufBballclub 1963 Wohnbach Wéolifersheim,
Wohnbach.

6360 Friedberg (Hessen), 10. 4. 1985
Amtsgericht

1898

8 VR 468 — Neueintragung — VEREIN
FUR PEKING-PALASTHUNDE UND
ALLE KLEINHUNDERASSEN, Langen.

6070 Langen, 1. 4. 1985 Amtsgericht

1899
VR 338 — Neueintragung — 9. 4. 1985:
LAUF — CLUB — MARATHON 80, Sitz:
6442 Rotenburg a. d. Fulda.
6442 Rotenburg a. d. Fulda, 9. 4. 1985
Amtsgericht

1900

VR 339 — Neueintragung — 9. 4. 1985:
Reit- und Fahrverein Dankerode 1984, Sitz:
6442 Rotenburg a. d. Fulda-Dankerode.

6442 Rotenburg a. d. Fulda, 9. 4. 1985

Amtsgericht

Vergléiche — Konkurse

1901

6 N 38/85 — Beschlufi: In dem Konkursan-
tragsverfahren betreffend die Firma Auto-
tark Computer- + Soft-Warevertriebsgesell-
schaft mit beschrinkter Haftung, vertreten
durch die Geschiftsfithrer Manfred Hage-
dorn und Max Christian Flechsig, Louisen-
strafle 38, 6380 Bad Homburg v.d.Hdhe,
wird heute, am 3. April 1985 um 13.30 Uhr,
die Sequestration angeordnet und ein allge-
meines Verfligungsverbot gegen die Gesell-
schaft verhéngt.

Verfiigungen diirfen nur mit Zushmmung
des Sequesters erfolgen. Zum Sequester wird
bestellt: Rechtsanwalt Hans-Joachim Caesar,
6000 Frankfurt 50, Landgraf—PhiIipp-StraBe
9, Tel. 0 69/52 01 76.

6380 Bad Homburg v. d. Hohe, 3. 4. 1985
Amtsgericht

1902

6 N 12/85 — Beschluf}: In dem Konkursan-
tragsverfahren betreifend die Firma OVG
Omnibusverkehrsgemeinschaft GmbH, ver-

treten durch den Geschiftsfithrer Horst -

Schluckebier, Promenade 16, 6380 Bad
Homburg v. d. Hohe, werden, nachdem der
Eréffnungsantrag mangels Masse abgewicsen
wurde, die am 14. Februar 1985 angeordnete
Sequesfration sowie das allgemeine Verfii-
gungsverbot aufgehoben.
6380 Bad Homburg v. d. Hohe, 10. 4. 1985

: Amtsgericht

1903 .

N 20/81: Das Konkursverfahren iiber das
Vermdgen der Firma Isolen Handelsgesell-
schaft fir techn. Erzeugnisse mbH, 6204
Taunusstein 4, ist nach Abhaltung des
SchluBitermins aufgehoben.

6208 Bad Schwalbach, 29. 3. 1985
Amtsgericht

1904 ,

3 N._14/85: Uber das Vermégen des Wikli
Herbert, Johannes-Ohl-Strafie 16, 6112
Grofi-Zimmern, ist am 29. Mirz 1985 das
Konkursverfahren eréffnet worden.

Der Beschlufl ist am 9. April 1985, 24.00
Uhr, rechtswirksam geworden.

Konkursverwalter: Rechtsanwalt Dr. Rei-
ner Schlosser, Eppertshausen.

Anmeldefrist bis zum 19. Juni 1985, offe-
ner Arrest rmt Anzeigepflicht bis zum 8. Mai
1985.

Gliubigerversammlung im Amtsgericht
Dieburg, Bei der Erlesmiihle, 1. Stock, Saal
113:

1) am 20. Mai 1985, 14.00 JUhr, zur Be-
schluBfassung iiber d1e Wahl des Konkurs-
verwalters, die Bestellung eines Gliubiger-
ausschusses sowie gem#l §§ 132, 134 und
137 KO;

2) am 3. Juli- 1985, 14.00 Uhr, Raum 117,
zur Priifung der angemeldeten Forderungen
und ither eine eventuelle Einstellung man-
gels Masse gemil § 205 KO.

6110 Dieburg, 10. 4. 1985 Amtsgericht

1905

3 N 34/80 — BeschluB3;: Das Konkursver-
fahren iiber das Vermdgen der Kauffrau
Waltraud Geilfus geb. Bodenstein, Inhaberin
der Firma Fritz Bodenstein, Bauunterneh-
men, Husarenallee 3, 6443 Sontra, wird nach
Abhaltung des SchluBtermins aufgehoben.

Fiir die Mitglieder des Glaubigerausschus-
ses werden die Auslagen auf 269,50 DM und

- - die Verglitungen auf insgesamt 1 560,— DM

festgesetzt.

3440 Eschwege, 1. 4. 1985 Amtsgericht

- 1906

81 N 64/85 — Beschlufl: In dem Konkurs-
verfahren {iiber das Vermdgen der Firma
KOPO Maschinen GmbH, GroBle Friedberger
Strafie 32, Frankfurt am Main, wird die Er-
nennung des Herrn Rechtsanwalt Gunter
Anders, Dreieich, zum Konkursverwalter
versagt (§ 80 KO).

6000 Frankfurt am Main, 8. 3. 1985
Amtsgericht, Abt. 81

1907
81 N 810/84 — BeschluB}: Das Konkursver-

fahren iiber den NachlaB-der am 3. Juli 1984 *

verstorbenen Maria® Schickedanz, zuletzt
wohnhaft gewesen Julius-Brecht-Strafe 1,
6000 Frankfurt am Main, wird mangels einer

den Kosten des Verfahrens entsprechenden.

Masse gemalB § 204 KO eingestellt.

Fiir den Verwalter werden' an Vergiitung
400,— DM festgesetzt (einschlieBlich Steuer).
6000 Frankfurt am Main, 8./18. 3. 1985

Amtsgericht, Abt. 81

1908

81 N 390/77 — Beschlufl: Das Konkursver-
fahren iiber den NachiaB der zuletzt Nord-
ring 63, 6000 Bergen-Enkheim, wohnhaft ge-
wesenen Frau Margot Pauline Netter geb.
Jung, wird hiermit nach Abhaltung des

-SchluBtermins aufgehoben (§ 163 KO).

6000 Frankfurt am Main, 22. 3. 1985
Amtsgericht, Abt. 81

1909

81 VN 2/85: Die Firma Adt Aktiengesell-
schaft, gesetzlich vertreten durch den Vor-
stand Horst Homberg, Schillerstraie 19,
600¢ Frankfurt am Main 1, hat durch einen
am 2. April 1985 eingegangenen Antrag die
Erdffnung des Vergleichsverfahrens zur Ab-
wendung des Konkurses itber ihr Vermdgen
beantragt.

Gemdf § 11 der Vergleichsordnung wird
bis zur Entscheidung iiber die Eréffnung des -
Vergleichsverfahrens der Rechtsanwalt Dr.
Wilhelm A. Schaaf, Mittlerer Hasenpfad 21,
6000 Frankfurt am Main 70, Telefon 0 69/
62 40 56, Telex 4185 146, Telefax 069/
61 83 65, zum vorldufigen Verwalter bestellt.

Folgende Verfiigungsbeschrankungen wer-
den der Schuldnerin auferlegt: Gegen. die
Schuldnerin wird gem. § 12 VergIO in Ver-
bindung mit § 59 VerglO ein allgememes
VerduBlerungsverbot erlassen.

6000 Frankfurt am Main, 3. 4. 1985
Amtsgericht, Abt. 81

1910

81 VN 3/85: Die Firma Dacos Bau GmbH
& Co. Bautriger KG, gesetzlich vertreten
durch die Firma Dacos Bau Gesellschaft mit
beschrinkter Haftung, diese vertreten durch
die Geschiftsfithrer Horst Stadter und Gert
Matheisen, Schillerstrafie 19, 6000 Frankfurt
am Main 1, hat durch einen am 2. April 1985
eingegangenen Antrag die Ert6ffnung des
Vergleichsverfahrens zur Abwendung des
Konkurses tiber ihr Vermdgen beantragt. )

GemdB § 11 der Vergleichsordnung wird
bis zur Entscheidung {iber die Er6ffnung des
Vergleichsverfahrens der Rechtsanwalt Willi
Rudolf, BrommstraBe 15, 6000 Frankfurt am
Main 1, Tel. 0 69/56 67 39, zum vorliufigen
Verwalter bestellt.

Folgende Verfiigungsbeschrinkungen wer-
den der Schuldnerin auferlegt: Gegen die
Schuldnerin wird gem. § 12 VerglO in Ver—
bindung mit § 59 VerglO ein allgememes
VeraduBlerungsverbot erlassen.

6000 Frankfurt am Main, 3. 4. 1985 :
Amtsgericht, Abt. 81

1911

81 N 723/83: In dem Konkursverfahren
iiber das Vermégen der Firma MSP Micro-
elektronic GmbH, 6234 Hattersheim 2,
Florsheimer Strafle 5, soll die SchluBvertei-
lung erfolgen. Der verfiigbare Massebestand
betrégt 67 009,30 DM, wozu die aufgelaufe-
nen Zinsen treten. Dagegen gehien ab: Das
Honorar und die Auslagen des Konkursver-
walters sowie die noch nicht erhobenen Ge-
richtskosten.

Zu berticksichtigen sind 72 817,70 DM be-
vorrechtigte und 435 820,39 DM nicht bevor-
rechtigte Forderungen.

Das SchluBiverzeichnis liegt zur Einsicht
fir die Beteiligten auf beim Amtsgericht
Frankfurt am Main, Az 81 N 723/83.

6000 Frankfurt am Main, 3. 4. 1985
Der Konkursverwalter
Rudolf
Rechtsanwalt
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1912

81 N 223/85: Uber das Vermdgen der Stei-
ner-Bau GmbH u. Co KG, Konstanzer
Strafie 55, 6000 Frankfurt am Main, deren
persénlich haftende Gesellschafterin: Stei-
ner-Bau-Verwaltungs-GmbH, deren Ge-
schiiftsfiihrer Karl Steiner, wird heute, am 3.
April 1985, 12.00 Uhr, Konkurs erdffnet.

Konkursverwalter: Rechtsbeistand Helmut
Burghardt, Leerbachstrafle 107, 6000 Frank-
furt am Main, Tel.: 59 67 77

Konkursforderungen sind bis zum 10. Mai
1985, zweifach schriftlich, Zinsen mit dem
bis zur Eréffnung errechneten Betrag bei
Gericht anzumelden.

Erste Gliubigerversammlung mit Tages-
ordnung nach §§ 80, 87 II, 132, 134, 137 KO
am 14, Mai 1985, 10.00 Uhr,

Prufungstermin am 11. Juni 1885, 10.00
Uhr, vor dem Amtsgericht Frankfurt am
Main, Gerichtsstrae 2, Gebdude B, L. Stock-
werk, Zimmer Nr. 124,

Offener Arrest mit Anzeigepflicht bis 10.
Mai 1985 ist angeordnet.

6000 Frankfurt am Main, 3. 4. 1985
Amtsgericht, Abt. 81

1913
N 18/83: Das Konkursverfahren {iber das
Vermdégen des Erwin Joost, Friedberg (Hes-
sen), ist gemiB §204 KO eingestellt. Der
Konkursverwalter verzichtete auf seine Ver-
giitung.
6360 Friedberg (Hessen), 4. 4, 1985
: Amtsgericht

1914

N 10/85 — BeschluBl: Uber das Vermdgen
der Firma Ingrid Strasen, Fenster-, Tiren-
und Fassadenmontage, Frankfurter Strafe 2,
3579 Jesberg, Inhaberin Ingrid Strasen, wird
heute, Mittwoch, den 10. April 1985, 14.20
Uhr, Konkurs eréffnet. Grund: Zahlungsun-
fahigkeit.

Zum Konkursverwalter wird ernannt:
Rechtsanwalt Wolfram Mittelstédt, Am Vo-
gelsang 2, 3501 Niedenstein.

Konkursforderungen sind beim Gericht
zweifach und mit den bis zum Tage der
Konkurserdffnung errechneten Zinsen anzu-
melden bis Freitag, den 24. Mai 1985.

Vor dem Amtsgericht Fritzlar, Raum 15, I.
Stock, Schladenweg 1, werden folgende Ter-
mine abgehalten:

a) Freitag, den 10. Mai 1985, 8.30 Uhr,
Termin zur BeschluBfassung {iber die Beibe-
haltung des ernannten oder Wahl eines
neuen Verwalters, {iber die Wahl eines Glau-
bigerausschusses und ggf. liber die in §§ 132,
134, 137 Konkursordnung bezeichneten Ge-
genstidnde.

b) Freitag, den 7. Juni 1985, 10.00 Uhr,
Termin zur Priifung der angemeldeten For-
derungen.

Wer eine zur Konkursmasse gehérende Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner ver-
abfolgen oder leisten und mufl den Besitz
der Sache und die Forderungen, fiir die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung
verlangt, dem Verwalter bis zum Donners-’
tag, den 23. Mai 1985 anzeigen.

Post- und Telegrammsperre wird angeord-
net.

Zum Geldinstitut fiir Hinterlegungen wird

bestimmt: Kreissparkasse Fritzlar, 3580
Fritzlar.
2580 Fritzlar, 10. 4. 1985 Amtsgericht

1915

VN 1/75: Das Vergleichsverfahren {iber das
Vermégen der Firma Holl Dekor KG, 6463
Freigericht-Bernbach, persénlich haftender

Gesellschafter Kaufmann Friedrich Hol,
Spessartblick 9, 6463 Freigericht 4, ist nach
Erfiilllung des am 3. September 1975 besté-
tigten Vergleichs aufgehoben worden.

6460 Gelnhausen, 26. 3. 1985 Amtsgericht

1916

42 N 25/84: Das Konkursverfahren {ber
das Vermégen des Vereins Bund der Rasse-
hundefreunde e. V. Gieflen ist gem. § 204 KO
eingestellt. Verwalterverglitung und Ausla-
gen sind infolge Verzichts nicht festgesetzt.

6300 Gieflen, 1. 4. 1985 Amtsgericht

1917

42 N 34/85: Uber das Vermdgen der Firma
Windsurfing Lahn GmbH, Frankfurter
StraBe 77, 6300 GieBen, ist am Mittwoch,
dem 3. April 1985, 11.30 Uhr, Konkurs erff-
net.

Konkursverwalter: Rechtsanwalt Gerfried
Becker, GieBener Strafle 63, 6304 Lollar.

Konkursforderungen sind bis zum 9. Mai
1985 dem Gericht in zwei Stiicken anzumel-
den. Vertreter von Glidubigern haben Voll-
macht mit einzureichen, oder diese im Ter-
min vorzulegen.

Termin zur BeschluBfassung (iber die Bei-
behaltung des ernannten oder die Wahl eines
anderen Verwalters, eines Gldubigeraus-
schusses und eintretendenfalls die in den
§§ 132, 134 und 137 KO bezeichneten Ge-
genstinde und zur Priifung der angemelde-
ten Forderungen:

11. Juni 1985, 14.00 Uhr, Amtsgericht Gie~
Ben, Zimmer 131,

Wer eine zur Konkursmasse gehorige Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner ver-
abfolgen oder leisten und muB den Besitz
der Sache und die Forderungen fiir die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung er-
langt, bis zum 1. Juni 1985 anzeigen.

Weiterer Tagesordnungspunkt: Erdrterung
der Frage der Einstellung des Verfahrens
mangels Masse (§ 204 KO) ohne Amnberau-
mung einer weiteren Gliubigerversammlung.

8300 Gieflen, 3. 4. 1985 Amtsgericht

1918

65 VN 2/84: Uber das Vermdgen der Sana-
torium Schlof Oldershausen Behandlungs-,
Rehabilitations- und Pflegecheim GmbH,
3355 Kalefeld 4, Parkstrafle 2, Sitz der Ge-
sellschaft Wilhelmsstrafle 8, 3500 Kassel,
vertreten durch ihre alleinvertretungsbe-
rechtigte Geschiftsfithrerin Lucie Helferich,
HRB 28980 AG Kassel, ist am 29. Marz 1985,
16.00 Uhr, das Vergleichsverfahren zur Ab-
wendung des Konkurses eroffnet.

Der beratende Betriebswirt Egon Wass-
mann, AlexanderstraBe 2, 3000 Hannover 1,
ist zum Vergléichsverwalter ernannt.

Ein Gldubigerbeirat ist nicht bestellt.

Termin zur Verhandlung iiber den Ver-
gleichsvorschlag ist auf Mittwoch, den 15.
Mai 1985, 11.30 Uhr, vor dem Amtsgericht
Kassel, Frankfurter Strafie 9, SockelgeschoB,
Zimmer Nr. 083, anberaumt.

Die Glaubiger sind aufgefordert, ihre For-
derungen alsbald anzumelden.

3500 Kassel, 1. 4. 1985 Amtsgericht, Abt. 65

1919 .

65 N 116/84: In dem Konkursverfahren
tiber das Vermdgen der Heizungs- und Laf-
tungsbau Seeger + Stark u. Co GmbH in
3501 Fuldatal, findet mit Genehmigung des
Gerichts die SchluBverteilung statt. Das
Schlufiverzeichnis ist auf der Geschiftssielle
des Amtsgerichts (Konkursgerichts) in Kas-
sel, FiinffensterstraBe 10, Aktenzeichen: 65
N 116/84 niedergelegt worden.

Die Summe der zu berticksichtigenden
Forderungen betréigt 421 133.60 DM Es st
ein Massebestand von 47 832,3% DM abaug-
lich noch ausstehender Gerichts- und Be-
kanntmachungskosten verfiigbar.

3500 Kassel, 4. 4 1985
Der Konkursverwalter
Blume
Rechtsanwalt

1920

65 N 129/83: In dem Konkursverfahron
iiber das Vermdgen der Firma Georg Schaf-
ler GmbH & Co KG, Elcktroinstallatlonen,
vertreten durch die Georg SchilBler Gmbl{,
diese vertreten durch den Geschiéftsfuhrer
Walter Ries, Kurt-Wolters-StraBle 29, 3300
Kassel, HRA 8693 AG Kassel, ist Termin zur
Anhérung der Gliubiger lber die Einstel-
lung des Konkursverfahrens mangels Masse,
gegebenenfalls zur Abnahme der SchluB-
rechnung des Konkursverwalters und zur
Priifung der nachtriiglich angemeldeten For-
derungen bestimmt auf

Mittwoch, 29. Mai 1985, 8.30 Uhr, Im
Amtsgerichtsgebiiude Frankfurter Strafle §,
3500 Kassel, Raum 083, SockelgrschoB,

3500 Kassel, 1. 4. 1885 Amtsgericht, Abt. 63

1921

7 N 3/82: Das Konkursverfahren iiber das
Vermégen Ursula Glaser, HauptstraBe 57,
6072 Dreieich, ist mangels Masse gemiB
§ 204 KO eingestellt.

Die Vergiitung des Verwalters ist auf
3 375,— DM, seine Auslagen sind auf 250,—
DM, jeweils zuziiglich 14% MwSt, festye-
setzt.

6070 Langen, 29, 3, 1985

Amtsgericht

1922

7 N 74/84: In dem Konkursverfahren der
Firma Langen Bau GmbH, Waldstrafle 21,
6072 Dreieich, vertreten durch den Ge-
schiftsfithrer Hans Joachim Langen, wird
Termin zur BeschluBffassung iiber die Ab-
wahl des Gliéubigerausschusses oder ggfs.
Wahl neuer Mitglieder bestimmt auf

Freitag, den 10. Mai 1983, um 10.00 Uhr,
vor dem Amtsgericht Langen, Darmstidter
StraBe 27, Saal 20.

6070 Langen, 2. 4. 1983

1923

7 N 32/85: Uber das Vermégen der Firma
Roland Locher Lebensmittelgesellschaft mit
beschrankter Haftung, vertreten durch den
Geschéftsfithrer Roland Locher, Morfelder
LandstraBie 15—17, 6070 Langen, ist am 2.
April 1985, 15.30 Uhr, Konkurs erd{fnet.

Konkursverwalter: Rechtsanwalt Ullrich
Ré&ster, Frankfurter Strafle 5—7, 6100 Darm-
stadt.

Konkursforderungen sind bis 15, Juni
1985, zweifach schriftlich, Zinsen berechnet
bis zur Eréffnung, bei Gericht anzumelden,

Termin zur Beschlufifassung iiber die Bel-
behaltung des ernannten oder Wahl elnes
neuen Verwalters, Wah! eines Gliubigeraus-
schusses und eintretendenfalls die in §§ 132,
134, 137 Konkursordnung bezeichneten Ge-
genstinde, Einstellung des Verfahrens nach
§ 204 KO bleibt vorbehalten:

24. Mai 1985, um 9.30 Uhr, und Termin
zur Priifung angemeldeter Forderungen:

12. Juli 1985, 9.30 Uhr, vor dem Amtsge-
richt, Darmstédter StraBe 27, Saal 20.

Wer eine zur Konkursmasse gehdrige Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse elwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner ver-
abfolgen oder leisten und muB den Besilz.
der Sache und die Forderungen, fur die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung

Amtsgericht
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verlangt, dem Verwalter bis zum 31. Mai
1985 anzeigen.

6070 Langen, 2. 4. 1985 Amtsgericht

1924 .

N 3/79: Das Konkursverfahren iiber das
Vermdgen der Firma Mass — Bau Massiv
Montagebau Gesellschaft fiir individuellen
Fertighau mit beschrinkter Haftung, Lau-
terbach, wurde durch Beschlu8 vom 29.
Mirz 1985 mangels Masse eingestellt (§ 204
KO).

Die Vergiitung des Verwalters wurde auf
9 108,72 DM, seine weiteren Auslagen auf
6254,15 DM, jeweils zuziiglich Umsatz-
steuer, festgesetzt.

Die Vergiitung von zwei Mitgliedern des
Glaubigerausschusses wurde auf jeweils
800,— DM, ihre Auslagen auf jeweils 100,—
DM festgesetzt.

6420 Lauterbach (Hessen), 29. 3. 1985
- Amtsgericht

1925

N 4/81: Im Konkursverfahten iiber das
Vermdgen der Firma Lauter-Strick GmbH,
Lauterbach, wird zur Anhérung der Gliubi-
ger liber die Anregung des Konkursverwal-
ters auf Einstellung des Verfahrens mangels
Masse (§ 204 KO), zur Priifung der nachtrig-
lich angemeldeten Forderungen, zur Ab-
nahme der SchluBrechnung und zur Anhé-
rung {iber die Festsetzung der Gebiihren und
Auslagen der Mitglieder des Gldubigeraus-
schusses Termin auf

Freitag, den 10. Mai 1985, 9.30 Uhr, vor
dem Amtsgericht Lauterbach, Zimmer
Nr.103 (Sitzungssaal), bestimmt.

6420 Lauterbach (Hessen), 2. 4. 1985
Amtsgericht

1926

1 N 2/81: In .dem Konkursverfahren fiber
das Vermégen des Kaufmanns Bert Brand,
Im Triescher 4, Guxhagen-Ellenberg, soll die
Schlufiverteilung erfolgen. Der verfiigbare
Massebestand betrigt 148 645,32 DM, wozu

die aufgelaufenen Zinsen treten. Dagegen .

gehen ab: Das Honorar und die Auslagen des
Konkursverwalters, sowie die noch nicht er-
hobenen Gerichiskosten. ,

Zu berlicksichtigen sind 123 173,23 DM
bevorrechtigte und 4 072 757,85 DM nicht
bevorrechtigte Forderungen.

Das SchluBverzeichnis liegt zur Einsicht
fir die Beteiligten auf dem Amisgericht
(Konkursgericht) in 3508 Melsungen, Az. 1 N
2/81, auf.

3509 Morschen, 10. 4. 1985
Der Konkursverwalter
Friedrich Hucke

1927 .

7 N 123/84: In dem Konkursverfahren iiber
das Vermégen der Firma Heinrich Maith,
Lammertstrae 15—19, 6050 Offenbach am
Main, -wird zur BeschluBfassung iiber die
Verwertung der auf den Namen der Gemein-
schuldnerin eingetragenen Grundstiicke eine
Gliubigerversammlung berufen auf

Donnerstag, den 13. Juni 1985, 9.15 Uhr,
im Gerichtsgebdude D, LuisenstraBe 16, Of-
fenbach am Main, Zimmer 824.

6050 Offenbach am Main, 26. 3. 1985
Amtsgericht

1928 :
4 N 15/84: Konkurserbffnungsverfahren
iiber das Vermdgen der Unal Handelsgesell-
schaft mbH, Marktplatz 5, 6090 Riisselsheim.
Das allgemeine VerduBerungsverbot vom
28. Januar 1985 ist aufgehoben, nachdem der

Antrag auf Eréffnung des' Konkursverfah-
rens mangels einer die Verfahrenskosten
deckenden Masse zuruckgewtesen worden
ist.

6090 Riisselsheim, 9. 4. 1985 Amtsgericht

1929

N 65/82: Das Konkursverfahren iiber das
Vermdgen der Firma Viatron Elektronic-Ser-
vice GmbH, Frankfurter Strafie 15, 6054
Rodgau 3, vertreten ‘durch die Geschiftsfiih-
rer Kurt Stock und Peter Quartfasel, ist
nach Abhaltung des Schlufitermins aufgeho-
ben.

Es sind festgesetzt: Die Vergiitung des ver-
storbenen Konkursverwalters auf 8213,20
DM zuziiglich 7% MwSt-Ausgleich; die Ver-
gitung des weiteren Konkursverwalters auf
4 106,60 DM, zuzliglich 7% MwSt-Ausgleich,
dessen Auslagen auf 28,60 DM, zuziglich
14% MwSt.

6453 Seligenstadt, 3. 4. 1985

.1930

N 13/85: Uber das Vermdgen der Firma
Klug & Grammig Gesellschaft mit be-
schrinkter Haftung, Mainhausen, Mainweg
7, gesetzlich vertreten durch den Geschéfts-
filhrer Max Glawus, ist am 9. April 1985,
11.00 Uhr, Konkurs erdffnet.

Konkursverwalter: Reclisanwalt Kurt
Lautenbach, ArndtstraBe 15, 6000 Frankfurt
am Main.

Konkursforderungen sind bis 15. Mai 1985
zweifach bei Gericht anzumelden,

Termin zur BeschluBifassung iiber Beibe-
haltung des ernannten oder Wahl eines
neuen Verwalters, Wahl eines Glaubigeraus-
schusses und eintretendenfalls iiber die in
den §§ 132, 137 KO bezeichneten Gegen-
stinde: .

Freitag, 24. Mai 1985, 14.00 Uhr, und zur
Priifung angemeldeter Forderungen

Donnerstag, 20. Juni 1985, 14.00 Uhr, im
Amtsgericht  Seligenstadt, ErdgeschoB,
Saal 1. .

Wer eine zur Konkursmasse gehdrige Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner aus-
héndigen oder leisten und mu8 den Besitz
der Sachen und Forderungen, fiir die er aus
der Sache abgesonderte Befriedigung ver-
langt, dem Verwalter b1s zum 1. Mai 1985
anzeigen.

6453 Seligenstadt, 9. 4. 1985 Amtsgericht

1931

N 4/85: Uber das Vermdgen des Max Ru-
dolf Arnold, Oderweg 4, 3501 Zierenberg,
Mitgesellschafter (biirgerlichen Rechts) an
diversen Gesellschaften firmierend Burg —
Piek — Arnold oder IKA — Immobilien- und
Kapitalanlagengesellschaft biirgerlichen
Rechts Burg — Piek — Arnold, ist am 3.
April 1985, 12.00 Uhr, Konkurs eréffnet.

Konkursverwalter Rechtsanwalt Werner
Gernhardt, Hottejahnstrale 25, 3520 Hof-
geismar.

Konkursfordemngen sind bis zum 27. Sep-
tember 1985 in zwei Stiicken anzumelden.

Termin zur BeschluBfassung iiber Beibe-

‘haltung des ernannten oder Wahl eines

neuen Konkursverwalters, Wahl eines Gliu-
bigerausschusses und eintretendenfalls iiber
die in den §§ 132, 134, 137 KO bezeichneten
Gegensténde:

Mittwoch, 3. Juli 1985, 10.00 Uhr, und zur
Priifung angemeldeter Forderungen:
" Mittwoch, 16. Oktober 1985, 10.00 Uhr, im’
Amtsgericht Wolfhagen, Sitzungssaal.

Wer eine zur Konkursmasse gehtrende Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner aus-

Amtsgericht

hindigen oder leisten und muB den Besitz
der. Sachen und die Forderungen, fiir die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung
verlangt dem Verwalter bis zum 19. Juni

' 1985 anzeigen.

3549 Wolfhagen, 4. 4. 1985 Amtsgericht

1932 ,

N 9/85: Uber das Vermdgen des Gerhard
Burg, Schilfweg 13, 3503 Lohfelden 1, Ge-
schiftssitz Zierenberg, Mitgesellschafter
(biirgerlichen Rechts) an diversen Gesell-
schaften firmierend Burg — Piek — Arnold
oder IKA — Immobilien- und Kapitalanla-
gengesellschaft biirgerlichen Rechts Burg —
Piek — Arnold, ist am 3. April 1985, 12.00
Uhr, Konkurs erdéffnet.

Konkursverwalter: Rechtsanwalt™ Werner

_ Gernhardt, - HottejahnstraBe 25, 3520 Hof-

geismar.

Konkursforderungen sind bis zum 27. Sep-
tember 1985 in-zwei Stiicken anzumelden.

Termin zur BeschluBfassung iiber Beibe-
haltung des ernannten oder Wahl eines
neuen Konkursverwalters, Wahl eines Glau-
blgerausschusses und eintretendenfalls iiber
die in den §§ 132, 134 137 KO bezeichneten
Gegensténde:

Mittwoch, 3. Juli 1985, 11.00 Uhr, und zur
Priifung angemeldeter Forderungen:

Mittwoch, 16. Oktober 1985, 11.00 Uhr, im
Amtsgericht Wolthagen, Sitzungssaal.

Wer eine zur Konkursmasse gehérende Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner aus-
héndigen oder leisten und muB den Besitz
der Sachen und die Forderungen, fiir die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung

verlangt dem Verwalter bis zum 19, Juni

1985 anzeigen. . K
3549 Wolfhagen, 4. 4. 1985 Amtsgericht

1933

* N 10/85: Uber das Vermdgen des Heinz-
Jiirgen Piek, Schéone Aussicht 16, 3512 Rein-
hardshagen, Mitgesellschafter (biirgerlichen
Rechts) an diversen Gesellschaftéen firmie-
rend Burg — Piek - Arnold oder IKA —
Immobilien- und Kapitalanlagengeselischaft
biirgerlichen Réchts Burg—Piek—Arnold, ist
am 4. April 1985, 14.00 Uhr, Konkurs eroff—
net.

Konkursverwalter: Rechtsanwalt Werner
Gernhardt, HottejahnstraBe 25, 3520 Hof-
geismar.

Konkursforderungen sind bis zum 4. Okto-
ber 1985 in zwei Stiicken anzumelden.

Termin zur BeschluBifassung iiber Beibe-
haltung des ernannten oder Wahl eines
neuen Konkursverwalters, Wahl eines Glau-
bigerausschusses und eintretendenfalls iiber
die in den §§ 132, 134, 137 KO beze1chneten
Gegensténde: .

Mittwoch, 10. Juli 1985, 10.00 Uhr, und
zur Priifung angemeldeter Forderungen:

Mittwoch, 23. Oktober 1985, 10.00 Uhr, im
Amtsgericht Wolfhagen, Sitzungssaal. )

Wer eine zur Konkursmasse gehérende Sa~
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner aus-
héndigen oder leisten. und mufl den Besitz
der Sachen und die Forderungen, fiir die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung
verlangt, dem Verwalter blS zum 26. Juni
1985 anzeigen.

3549 Wolfhagen, 9. 4. 1985

1934

N 5/85: Uber das Vermdgen der Handwer-
kerbau-Eigenheim GmbH, Resenstrafie 12,
3549 Wolfhagen-Ippinghausen (HRB AG
Wolfhagen Nr. 1009), gesetzlich vertreten
durch die Geschiftsfithrer:

Amtsgericht
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a) Elektromeister Werner Diez, Breite
Hecke 6,

b) Malermeister Ernst Weltner, Korbacher
Strafle 62,

¢) Architekt Ludwig Himmelmann, Wal-
_decker Strafe 19, simtlich 3549 Wolfhagen-
Ippinghausen,

ist am 9. April 1985, 13.50 Uhr, Konkurs
erbifnet.

Konkursverwalter: Rechtsanwalt Wolfram
R. Mittelstadt, Vogelsang 2, 3501 Nieden-
stein,

Konkursforderungen sind bis zum 4. Okto-
ber 1985 in zwel Stiicken anzumelden.

Termin zur BeschluBfassung {iber Beibe-
haltung des ernannten oder Wahl eines
neuen Konkursverwalters, Wahl eines Gliau-
bigerausschusses und eintretendenfalls liber
die in den §§ 132, 134, 137 KO bezeichneten
Gegenstiinde: .

Mittwoch, 10. Juli 1985, 11.00 Uhr, und
zur Priifung angemeldeter Forderungen:

Mittwoch, 23. Oktober 1985, 11.00 Uhr, im
Amtsgericht Wolfhagen, Sitzungssaal.

Wer eine zur Konkursmasse gehdrende Sa-
che besitzt oder zur Konkursmasse etwas
schuldet, darf nichts an den Schuldner aus-
hiindigen oder leisten und muB den Besitz
der Sachen und die Forderungen, fiic die er
aus der Sache abgesonderte Befriedigung
verlangt, dem Verwalter bis zum 26. Juni
1985 anzeigen.

3549 Wolfhagen, 10. 4. 1985 Amtsgericht

1935

2 N 6/85: Die GfB Gesellschaft fiir Baupla-
nung und schlitsselfertiges Bauen mbH, An
der Bahn 3, 3501 Zierenberg, vertreten
durch die Geschiftsilihrer:

a) Kaufmann Rudolf Arnold, Oderweg 4,
Zierenberg, }

b) Dipl.-Ing. Heinz-Jiirgen Piek, Schéne
Aussicht 16, 3512 Reinhardshagen,

¢) Dipl.Kfm. Gerhard Burg, Schilfweg 13,
3503 Lohfelden,

hat die Eréffnung des Konkursverfahrens
iiber ihr Vermégen beantragt, woriiber noch
nicht entschieden ist.

Zur Sicherung der Masse wird angeordnet:
Der Schuldnerin wird allgemein verboten,
Gegenstinde ihres Vermdgens zu verdufern
oder iiber sle sonst zu verfiigen (allgemeines
VeriuBcrungsverbot).

Unter dieses Verbot fillt auch die Einrich-
tung von Auflenstdnden.

3549 Wolfhagen, 10. 4. 1985 Amtsgericht

Zwangsversteigerungen

Sammelbekanntmachung: Ist ein Recht im
Grundbuch nicht oder erst nach dem Ver-
steigerungsvermerk eingetragen, muB der
Berechtigte es anmelden, bevor das Gericht
im Versteigerungstermin zum Bieten auffor-
dert und auch glaubhaft machen, wenn der
Gliubiger widerspricht. Sonst wird das
Recht im geringsten Gebot nicht beriicksich-
tigt und erst nach dem Anspruch des Gl&u-
bigers und den iibrigen Rechten befriedigt.

Die Gldubiger werden aufgefordert, alsbald,
spitestens zweli Wochen vor dem Termin,
eine Berechnung der Anspriiche — getrennt
nach Hauptbetrag, Zinsen und Kosten —
einzureichen und den beanspruchten Rang
mitzuteilen. Der Berechtigte kann dies auch
zur Niederschrift der Geschiftsstelle er-
klédren,

Wer berechtigt ist, die Versteigerung des
Grundstiicks oder seines Zubehdrs (§ 55
ZVG) zu verhindern, kann das Verfahren
aufheben oder einstweilen einstellen lassen,
bevor das Gericht den Zuschlag erteilt. Ver-

sdumt er dies, tritt fiir ithn der Versteige-
rungserlds an Stelle des Grundstiicks oder
seines Zubehors.

1936

K 38/84: Das im Grundbuch von Homberg/
Ohm, Bezirk Alsfeld, Band 66, Blatt 2451,
eingetragene Grundstiick,

Gemarkung Homberg/Ohm, Flur 2, Flur-
stlick 370, Hof- und Geb#udefliche, Wil-
helmstraBe 11, Groe 6,66 Ar,

soll am Freitag, dem 14. Juni 1985, 10.00
Uhr, im Gerichtsgeb&ude Alsfeld, Amthof
12, Zimmer Nr, 17, 1. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 1. 8. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Klaus Dieter Weisheit, WilhelmstraBie 6,
6313 Homberg/Ohm.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs, 5 ZVG festgesetzt auf 720 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6320 Alsfeld, 18. 3. 1985

Amtsgericht

1937
K 62/84: Das im Grundbuch von Brauer-

‘schwend, Bezirk Alsfeld, Band 15, Blatt 604,

eingetragene Grundstiick,

Gemarkung Brauerschwend, Flur 1, Flur-
stiick 118/1, Hof- und Gebidudefliche, Unter-
Sorger StraBe 8, GroBe 6,28 Ar,

soll am Freitag, dem 14. Juni 1985, 14.00
Uhr, im Gerichtsgebdude Alsfeld, Amthof
12, Zimmer Nr, 17, 1. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentlimer am 24. 10. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Josef Kraus, Kirchgasse 8, Schwalmtal-
Brauerschwend.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiD
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 109 584,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6320 Alsfeld, 18. 3. 1985 Amtsgericht

1938

6 X 50/83: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Koppern, Band
65, Blatt 1767,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Koppern, Flur 14,
Flurstiick 330/2, Hof- und Geb#udefldche,
Otto-Hahn-Strafle 2, GrdfBe 7,64 Ar,

soll am Dienstag, dem 25. Juni 1985, 9.00
Uhr, Saal 2, 1. Stock, im Gerichtsgebdude
Auf der Steinkaut 10—12, Bad Homburg
v. d. H8he, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 17. 10. 1983
(Tag der Eintfagung des Versteigerungsver-
merks):

a) Laszlo Magyary, geb. am 13. 3. 1937,

b) Gabriele Magyary geb. Merz, geb. 17. 5.
1942, beide wohnhaft Otto-Hahn-Strafle 2,
6382 Friedrichsdorf/Taunus, — Eigentiimer
je zur ideellen Hilfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB

§74a Abs. 5 2ZVG festgesetzt auf
1050 600,— DM (525 000,— DM je halber
Miteigentumsanteil).

Auf die Sammelbekannimachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6380 Bad Homburg v. d. Hohe, 25. 3. 1985
Amtsgericht

1939

3 K 41/83: Das im Grundbuch von Mer~
kenfritz, Band 15, Blatt 525, eingetragene
Grundsttick,

1fd. Nr. 3, Gemarkung Merkenfritz, Flur 1,
Flurstiick 10271, Ackerland, Hutung, Der
Hermannsbithl, Grofle 11,39 Ar,

soll am Montag, dem 3. Juni 19835, 10.00
Uhr, im Gerichtsgebiiude in Budingen,
SchloBgasse 22, Zimmer Nr. 8 (Sitzungueasl),
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragene Eigentlimer am 30. 1. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Alice Katharina Elise Reuswig geb.
Méoller, Konstanzer Strafie 84, 8000 Frank-
furt am Main, zu 415/1139,

b) Ute Kohler geb. Reuswig, Mittelsee-
straBe 40, 6000 Frankfurt am Main, zu 36/
1139,

¢) Malte Reuswig, Anschrift wie zu a), xu
362/1139.

Der Wert des Grundstiicks ist nach § 74 a
Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 13 §68,— DM.

Auf das im Verstelgerungstermin am 14,
Januar 1985 abgegebene Meistgebot ist der
Zuschlag gemiB § 85 a Abs. 1 ZVG versagl
worden.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopl
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6470 Biidingen 1, 27. 2. 1985

1940

3 K 13/84: Der im Grundbuch von Blei-
chenbach, Band 28, Blatt 1288, eingetragrne
halbe Miteigentumsanteil an dem Grund-
stiick,

1fd. Nr. 3, Gemarkung Bleichenbach, Flur
1, Flurstiick 250/2, Gebiude- und Freifidche,
WasenstraBe 2, GroBe 4,81 Ar,

soll am Montag, dem 10. Juni 1985, 10.00
Uhr, im Gerichtsgebliude in Bidingen,
SchloBgasse 22, Zimmer Nr. 8 (Sitzungssaal),
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragener Eigentimer am 3. 3, 1884
(Tag des Verstelgerungsvermcrks):

Wolfgang Alt, Wasenstrafie 2, §474 Orten~
berg-Bleichenbach.

Der Wert der Grundstilckshilfte ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 170 260,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopl
der Spalte ,Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.

6470 Biidingen 1, 6. 3. 1985

Amtsgericht

Amtsgericht

1941

5 K 17/84: Der halbe Anteil an dem Erb-
baurecht, eingetragen im Erbbau-Grund-
buch von Griedel, Band 37, Blatt 1289, das
auf dem im Grundbuch von Griedel, Band
35, Blatt 1229, unter 1fd, Nr. 27 des Be-
standsverzeichnisses verzelchneten Grund-
stiick der Gemarkung Griedel,

Flur 1, Flurstiick 872, Gebiude- und Fret-
fliche, auf der Hithnerweide 14, Gréle 5,28

in Abteilung II unter lfd. Nr. 12 fur die
Zeit vom 1. 3. 1967 aul die Dauer von 7%
Jahren bis 28. 2. 2042 eingetragen und be-
schriinkt in der VerduBerung ist,

soll am Mittwoch, dem 3. Jult 1985, 10.00
Uhr, Raum 1, ErdgeschoB, Farbgasse 24,
6308 Butzbach 1, durch Zwangsvollstrek-
kung versteigert werden.

Eingetragener Berechtigter an dem halben
Anteil dieses Erbbaurcchts am 81. 7. 1884
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

GroBhandelskaufmann Helnz Rainer Fett
in Butzbach Stadtteil Griedel,

Der Wert des halben Anteils an diesem
Erbbaurecht ist gem#B §74a Abs. & ZVG
festgesetzt auf 127 500,— DM

Eigentimerin des mit diesem Erbbau-
rechts-Anteil belasteten Grundstiicks ist die
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evangelische Kirche Griedel (Pfarrei) in
Butzbach Stadtteil Griedel.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6308 Butzbach, 3. 4. 1985 Amtsgericht

1942

3 K 12/82: Das im Grundbuch von Abte-
rode, Band 40, Blatt 1335, eingetragene
Grundstlick,

lid. Nr. 2, Gemarkung Abterode, Flur 6,
Flurstiick 35/2 Gebiude- und Freifldche, Bei
der Kirche 10, GroBe 2,98 Ar,

soll am Mittwoch, dem 18. September
1985, 10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude 3440
Eschwege, Bahnhofstraie 30, Zimmer Nr.
121, durch Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragener Eigentliimer am 18, 3. 1982
(Tag des Versteigerungsvermerks):

. Willi Illing, Meifiner-Abterode.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

3440 Eschwege, 29. 3. 1985 Amtsgericht

1943

3 K 65/84: a) Das im Grundbuch von Gre-
bendorf, Band 37, Blatt 1470, eingetragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Grebendorf, Flur 2,
Flurstiick 35/47, Hof- und Gebéudefléche,
Neueroder Strafie 5, GréBe 14,94 Ar, )

b) Die im Grundbuch von Frankershausen,
Band 50, Blatt 1672, eingetragenen Grund-
stiicke, Gemarkung Frankershausen,

1fd. Nr. 1, Flur 17, Flurstiick 24, Gebdude-
und Freifliche, Berkastrafie 45, GroBe 1,33

Ifd. Nr. 4, Flur 16, Flurstiick 67, Land-
wirtschaftsfliche, Im Birkental, Grofe 20,61
Ar’

1fd. Nr. 6, Flur 17, Flurstiick 26/2, Ge-
biude- und Freifliche, Wolfterdder StraBe 2,
Grifie 1,40 Ar,

1fd. Nr. 7, Flur 20, Flurstiick 38/1, Land-
wirtschaftsfliche, Beim Ritzenbaum, GréfSe
9,88 Ar,

sollen am Mittwoch, dem 14. August 1985,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude 3440
Eschwege, Bahnhofstrae 30, Zimmer Nr.
121, durch Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragene Eigentlimer am 21. 9. bzw.
13. 11, 1984 (Tage der Versteigerungsver-
merke):

zu a): Eberhard Meier, Meinhard-Greben-~
dorf,

zu b): Erna Meier geb. Rehbein, Meinhard-
Grebendorf, frither Berkatal-Frankershau-
sen.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf

der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.
3440 Eschwege, 29. 3. 1985 Amtsgericht

1944

3 K 64/84: Das im Grundbuch von Albun-
gen, Band 15, Blatt 500, eingetragene
Grundstiick, :

lfd. Nr. 7, Gemarkung Albungen, Flur 5,
Flurstlick 22/1, Hof- und Geb#udefliche,
Gartenland, Hardtweg 7, Gréfe 15,21 Ar,

soll am Mittwoch, dem 4. September 1985,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebiude 3440
Eschwege, Bahnhofstrafe 30, Zimmer Nr.
121, zur Aufhebung der Gemeinschaft ver-
steigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 12. 9. 1984
(Tag des Versteigerungsvernierks):

a) Hans Dallwig, Bad Sooden—Allendorf
frither Herne-Wanne,

b) Annedore Dallwig geb. Resert,
Eschwege-Albungen, frither Herne—Wanne,
— je zur Hilfte —.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.

3440 Eschwege, 3. 4. 1985

1945

3 K 79/84: Das im Grundbuch von
Eschwege, Band 268, Blatt 10 013, eingetra-
gene Grundstiick,

1#d. Nr. 4, Gemarkung Eschwege, Flur 5,
Flurstiick 337/1, Gebidude- und Freifléche,
Goldbachstrale 47, GroBe 8,40 Ar,

soll am Mittwoch, dem 11. September
1985, 10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude 3440
Eschwege, Bahnhofstrae 30, Zimmer Nr,
121, durch Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragener Eigentiimer am 23. 11. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Hans-Joachim Férst, Eschwege.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen” wird
hingewiesen.

3440 Eschwege, 29. 3. 1985

1946

84 K 320/83: Das im Grundbuch Bezirk
Okriftel des Amtsgerichts Frankfurt am
Main, Abt. Hoéchst, Band 110, Blatt 3189,
eingetragene Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Okriftel, Flur 10,
Flurstiick 172/2, Hof- und Gebdudefldche,
EichenstraBe 18, Groé 10,37 Ar,

soll am Donnerstag, dem 12. September

Amtsgericht

1985, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude B, Ge- .

richtsstraBe 2, 6000 Frankfurt am Main,
Zimmer 137, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.
Eingetragene Eigentiimer am 28. 12. 1983
(Versteigerungsvermerk auf ideeller Hilfte):
Karl Hithmer,

am 6. 2. 1985 (Versteigerungsvermerk auf

ideeller Halfte):

Karoline Hithmer, beide Eichenstrafie 18
6234 Hattersheim 1.

Der Wert des Grundstiicks ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 850 000,—

DM, fiir jede ideelle Hélfte auf 425 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen” wird
hingewiesen. :

6000 Frankfurt am Main, 19. 3. 1985
Amtsgericht, Abt. 84

1947
. 84 K 349/83; Das im Wohnungsgrundbuch
von Frankfurt am Main, Bezirk 32, Band
254, Blatt 8201, eingetragene Wohnungsei-
gentum,

1fd. Nr. 1, bestehend aus: 166/1 000 Mitei-
gentumsantell an dem Grundstiick Gemar-
kung 1, Flur 556, Flurstiick 92/6, Hof- und
Gebaudeflache, EsperantostraBe 10, Grofle
8,08 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung Nr. 1 des Aufteilungsplans,
beschrénkt durch die anderen Sondereigen~
tumsrechte (eingetragen in Blatt
8202—8206), o

soll am Montag, dem 16. September 1985,
9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude B, Gerichts-
strafle 2, 6000 Frankfurt am Main, Zimmer
137, zur Aufhebung der Gemeinschaft ver-
steigert werden. ’

Eingetragene Eigentiimer am 1 2. 1984
(Versteigerungsvermerk):

a) Gerd Rainer Schiffel, EsperantostraBe
10, 6000 Frankfurt am Main,

b) Sigrid Schiffel, PickelstraBe 3, 8000
Minchen 19, — je zur Hilfte —.

Amtsgericht'

Der Wert des Wohnungseigentums ist ge- -
miB §74a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf
350 000,— DM.

Auf dxe Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6000 Frankfurt am Main, 19. 3. 1985
Amtsgericht, Abt. 84

1948

K 68/84: Der im Grundbuch von Ober-
Mérlen, Band 163, Blatt 6645, eingetragene
Grundbesitz,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Ober-Morlen, Flur

21, Flurstiick 60, Ackerland, Blien, GrifBe
26,09 Ar,
- soll am Freitag, dem 14. Juni 1985, 9.00
Uhr, im Gerichtsgebiude Homburger Strafle
18, Raum 32, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 5. 9. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Manfred Neid, geb. 13. 4. 1946, Hombur~
ger StraBe 51, 6365 Rosbach v. d. H.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemifB
§74a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 1565,40
DM.

" Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf

der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird

hingewiesen.

6360 Fnedberg (Hessen), 11. 4. 1985
Amtsgericht

1949

K 65/84: Die im Grundbuch von Nieder-
méllrich, Band 17, Blatt 637, eingetragenen
Grundstiicke,

1fd. Nr. 2, Flur 15, Flurstiick 22/1, Hof-
und Gebiudefliche, - Felsberger Strafle 9,
GroBe 3,80 Ar,

1fd. Nr. 4, Flur 5, Flurstiick 26/2, Hof- und
Gebaudeﬂache, Felsberger Strafe 7, GroBe
4,29 Ar,

sollen am Freitag, dem 14. Juni 1985,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Schladenweg
1, Zimmer 15, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragener Eigentlimer am 1. 10. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Landmaschinenmechanikermeister Justus
Riemenschneider, Wabern-Niedermollrich.

Der Wert der Grundstiicke wurde nach
§74a Abs. 5 ZVG wegen wirtschaftlicher
Einheit in einer Summe festgesetzt auf
-350 000,— DM.

Auf.die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.

3580 Fritzlar, 22. 3. 1985 - Amtsgericht

1950

K 50/83: Das im Grundbuch von Fritzlar,
Band 62, Blatt 2829, eingetragene Grund-
stiick,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Fritzlar, Flur 18,
Flurstiick 196 Gartenland, Am Blaumuhlen-
géfichen, GroBe 13,83 Ar,

soll am Freitag, dem 24, Mai 1985, 14.00
Uhr, im Gerichtsgebiude Schladenweg 1,
Zimmer 15, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 29. 7. 1983

. (Tag des Versteigerungsvermerks):

Franz Martin Lipowczyk, Fritzlar.

Der Wert des Grundstiicks wurde nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 31 160,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf -
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

3580 Fritzlar, 4. 4. 1985 Arhtsgericht
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Nr. 18

1951

42 K 16/84: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Langgbns, Band
117, Blatt 4496,

1fd. Nr. 1: 13,11/100 Miteigentumsanteil an
dem Grundstiick Lang-Gons, Flur 25, Nr.
150/1, Hof-~ und Geb#udefliche, Ahornstra3é
23, GroBe 7,80 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit der Nr. VI be-
zeichneten und besonders farblich gekenn-
zeichneten Wohnung im 2. ObergeschoB be-
legen, nebst Kellerraum,

soll am Freitag, dem 19. Juli 1985, 14.00
Uhr, Raum 208, II. Stock, im Gerichtsge-
biude Gutfleischstrae 1, 6300 GieBen,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragener Eigentiimer am 27. 1. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Anton Jakubec, zuletzt wohnhaft im Pfei-
lersgarten 5, 6304 Lollar 4, jetzt unbekann-
ten Aufenthaltes.

Es hat bereits ein ergebnisloser Versteige-
rungstermin wegen Nichterreichens des fiinf
Zehntel Grundbesitzwertes stattgefunden.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 107 165,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6300 GicfBen, 1. 4. 1985 Amtsgericht

1952

42 K 155/84; Folgender Grundbesitz, ein-
getragen im Grundbuch von Groflen-Linden,
Band 93, Blatt 3993,

1fd. Nr. 1, Flur 8, Nr. 217, Hof- und Ge-
biudeflache, Frohnhofstrafe 13, Griéfe 10,18

’

soll am Freitag, dem 21. Juni 1985, 13.30
Uhr, Raum 203, II. Stock, im Gerichtsge-
biude GieBen, GutfleischstraBe 1, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 2. 10. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Margarete Fritsch-Pirr, geb. Pirr, geb.
am 24. 4. 1943, Martelenberger Weg 24 a,
5100 Aachen,

b) Ernst-Ludwig Pirr, geb. am 7. 10. 1944,
FrohnhofstraBe 13, 6307 Linden-Grofien~
Linden, — je zur Halfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgeselzt auf 256 502,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

6300 Gieflen, 2. 4. 1985

1953

42 K 180/84: Folgender Grundbesitz, ein-
getragen im Grundbuch von GroBen-Buseck,
Band 107, Blatt 4480,

1fd. Nr. 1, Flur 1, Nr. 61/3, Hof- und Ge-
Rii‘udeﬂﬁche, Weidenstrafle 14 a, GréBSe 4,71
dazu gehdrt 1fd. Nr. 2/ zu 1, Geh- und
Fahrtrecht an dem Grundstiick Flur 1, Nr.
61/2, eingetragen in Band 75, Blatt 3510,
Abt. TI, Nr. 2,

soll am Donnerstag, dem 20. Juni 1985,
10.30 Uhr, Raum 208, IL Stock, im Gerichts-
geb#ude GieBen, GutfleischstraBe 1, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 31. 10. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks): :
19?8 Harald Karl Bollbach, geb. am 2. 6.
‘b) Christa Bollbach geb. Héneke, geb. am

Amtsgericht

.

11. 8. 1947, Eheleute, WeidenstraBe 14 a,
6305 Buseck 1, — je zur Halfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemaB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 178 534,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.

8300 Gieflen, 2. 4. 1985 Amtsgericht

1954

42 K 176/84: Folgender Grundbesitz, ein~
getragen im Grundbuch von Lauter, Band
11, Blatt 460,

1Ifd. Nr. 1, Flur 1, Nr. 138, Hof- und Ge-
biudefliche, Mithlweg 1, GréBe 6,53 Ar,

1fd. Nr. 2, Flur 1, Nr, 167, Gartenland,
Griinland, in den Peterswiesen, GrbBe 8,71
Al',

soll am Donnerstag, dem 18. Juli 1985,
9.00 Uhr, Raum 205, II. Stock, im Gerichts-
gebdude Amtsgericht GieBen, Gutfleisch-
straBe 1, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden.

Eingetragener Eigentimer am 31. 10. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Gertrud Fach geborene Viehl, Miihlweg 1,
8312 Laubach-Lauter.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemdB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fur

Flur 1, Nr. 167 auf 24 161,— DM,

Flur 1, Nr. 138 auf 389 175,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

6300 Gieflen, 10. 4. 1985 Amtsgericht

1955

24 K 115/83: Das im Grundbuch von Dom-
heim, Band 76, Blatt 2968, eingetragene
Grundstiick,

1id. Nr. 1, Gemarkung Dornheim, Flur 8,
Flurstiick 462, Geb#dude- und Freifliche,
HeiBfeldstraBe 35, Grofe 4,32 Ar,

soll am Dienstag, dem 18. Juni 1985, 8.30
Uhr, im Gerichtsgebdude/Arbeitsamisge-
biude, Oppenheimer StraBe 4, Sitzungssaal
im TiefgeschoB, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 5. 12. 1983
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Peter Ernst Rau, Heinrich-WeiB-StraBie 6,
5238 Hofheim am Taunus.

Verkehrswert: 555 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.

6080 GroB-Gerau, 2. 4. 1985 Amtsgericht

1956

24 K 126/83;, Das im Grundbuch von Gins-
heim, Band 65, Blatt 2876, eingetragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 3, Gemarkung Ginsheim, Flur 8,
Flurstiick 229/6, Gebadude- und Freifldche,
Mischnutz, Am Flurgraben 21—23, Grdfle
21,17 Ar,

soll am Dienstag, dem 2. Juli 1985, 10.15
Uhr, im Gerichtsgebdude/Arbeitsamtsge-
béude, Oppenheimer StraBe 4, Sitzungssaal
im TiefgeschoB, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 6. 1. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

1a) Ernst Haselsteiner, Ginsheim-Gu~
stavsburg,

b) Waltraud Haselsteiner geb. Kirschner,
Ginsheim-Gustavsburg, — je zur Hilfte —.

Verkehrswert: 1 117 500,— DM.

In einem fritheren Versteigerungstermin ist
der Zuschlag gem. § 74 a I ZVG versagt wor-
den. :

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte .Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.

6080 GroB-Gerau, 3. 4. 1983 Amisgericht

1957

24 K 1/85: Das im Grundbuch von Eifel-
den, Band 25, Blatt 1172, cingelragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Erfelden, Flur 1,
Flurstiick 385, Gebdude- und Freifliche,
Wohnen, RheinstraBe 14, GroSe 5,34 Ar,

soll am Dienstag, dem 11, Juni 1985, 830
Uhr, im Gerichisgebiude/Arbeitsamtsge-
biude, Oppenheimer Stralle 4, Sitzungssaal
im TiefgeschoB, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 17. 1. 1983
(Tag des Versteigerungsvermerks):

2 a) von Trzebiatowski, Peter, Kraltfahrer,
Erfelden,

b) von Trzebiatowski geb. Welsch, Ingrid,
Hausfrau, daselbst, — je zur Hallte —.

Verkehrswert: 201 400,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopé
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

6080 GroB-Gerau, 4. 4. 1985 Amtsgericht

1958

42 K 241/84: Im Wege der Zwangsvoll«
streckung sollen die im Grundbuch von Ki-
lianstiidten, Band 123, Blatt 4181, eingetra-
genen Grundstlicke,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Kilianstddten, Flur
11, Flurstiick 58/7, Gebdude- und Freifliche,
BleichstraBe 10, GroBe 3,81 Ar,

ld. Nr. 8, Gemarkung Kilianstédten, Flur
11, Flurstiick 38/8, Gebiiude- und Freifliche,
Bleichstrafle 8, Grélle 8,34 Ar,

1fd. Nr. 4, Gemarkung Kilianstidten, Flur
11, Flurstick 58/3, Gebi#ude- und Freifliche,
Berliner Stralle 20, Grofle 8,13 Ar,

ifd. Nr. 5, Gemarkung Kilianstddten, Flur
11, Flurstiick 57/2, Gebiude- und Freifliche,
BleichstraBe 10, GréBe 4,00 Ar,

am Donnerstag, dem 18. Jull 1983, 9.00
Uhr, im Gerichtsgebidude B, 8450 Hanau,
NuBallee Nr. 17, Zimmer Nr. 181 B, verstei-
gert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 13. 12, 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Herbert Nemetz,

b) Helga Nemetz geb. Zeiss,

c) Erich Ruess,

d) Gerlinde Ruess geb. Nemetr, aile in
6369 Schéneck 1, — je zu einem Viertel —,

Der Wert der Grundstiicke ist gem. § T4 &
Abs. 5 ZVG wie folgt festgesetzt tir

BY. Nr. 2 auf 431 800,~ DM,
BY. Nr, 3 auf 585 900,— DM,
BY. Nr. 4 auf 456 300,— DM,
BV. Nr. 5 auf 104 500, DM,

insgesamt auf 1388 500,— DM,
Auf die Sammelbekanntmachung am Kop{
der Spalte ,Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.
6450 Hanau, 3. 4, 1985 Amtsgericht, Abt. 42

1959

42 K 242/84: Im Wege der Zwangsvoll-
streckung soll das im Grundbuch von Ki-
lianstédten, Band 76, Blatt 2750, eingctra-
gene Grundstick,

Hd. Nr. 1, Gemarkung Killanstdten, Flur
11, Flurstiick 88/4, Gebiiude- und Freifliiche,
Berliner Strafie 22, Grée 7,72 Ar,

am Dienstag, dem 16. Juli 1883, 9.00 Uhr,
im Gerichtsgebdude B, 6450 Hanau, Nuflal-
lee Nr. 17, Zimmer Nr. 181 B, versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 13, 12. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks).
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a) Herbert Nemetz, Kilianstéddten,

b) Erich Ruess, Kilianstddten, — je zur
Hilfte —.

Der Wert des Grundstiicks ist gem. § 74 a
Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 996 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen” wird
hingewiesen.

6450 Hanauy, 3. 4. 1985 Amtsgericht, Abt. 42

1960

2 K 92/84: Das im Grundbuch von Schén-
bach, Band 28, Blatt 972, emgetragene
Grundstuck

1d. Nr. 1, Gemarkung Schénbach, Flur 10,
Flurstiick 112/ 1, Hof- und Geb#udefliche, im
Dorf Nr. 103 (jetzt: Bahnhofstrafe 16),
Grdfe 6,63 Ar,

soll am Freitag, dem 20. September 1985,
9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude in 6348 Her-
born, WesterwaldstraBe 16, Zimmer Nr. 20,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-~
den.

Eingetragener Eigentiimer am 23. 10. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Maschinenschlosser Otto  Schénberger,
geb., 31. 1. 1949, Urbanusstrafe 38, 4650
Gelsenkirchen (jetzt BahnhofstraBe 16, 6348
Herborn-Schénbach).

Der Wert des Grundstiicks ist nach § 74 a
Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 307 365,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen” wird
hingewiesen. :

6348 Herborn, 26. 3. 1985 Amtsgericht
1961
64 K 248/84: Das im Grundbuch von

Wolfsanger, Band 63, Blatt 1789, eingetra-
gene Grundstiick,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Wolfsanger, Flur
19, Flurstiick 7/34, Hof- und Gebaudefliche,
Hinter dem Fasanenhof 14, Grde 8,80 Ar,

soll am Mittwoch, dem 18. September
1985, 8.00 Uhr, im Amtsgerichtsgebdude
Kassel, Frankfurter StraBe 9, Raum 083,
SockelgeschoB, zur Aufhebung der Gemein-
schaft versteigert werden,

Eingetragene Eigentiimer am 8. 10. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Volland, Heinrich, geb. 23. 3. 1931, Ful-
datal,

b) Volland, Waldemar, geb. 29. 1. 1933,
Habichtswald,

¢) Eichel, geb. Volland, Ursula, geb. 1. 12.
1943, Kassel, — in Erbengemeinschaft —.

Verkehrswert gem#f §74a ZVG ist
100 000,— DM.

Auf dle Sammelbekanntmachung am Kopf

der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.
3500 Kassel, 22. 3. 1985 Amtsgericht

1962

64 K 272/84: Die im Grundbuch von Ober-
kaufungen, Band 86, Blatt 3154, eingetrage-~
nen Grundstiicke, Bestandsverzeichnis,

1fd. Nr. 5, Gemarkung Oberkaufungen,
Flur 11, Flurstiick 110/1, Hof- und Gebiude-
fliche, Pommernstrafle 18, Gréfle 3,71 Ar,

1fd. Nr. 6, Gemarkung Oberkaufungen,
Flur 11, Flurstiick 111/1, Hof- und Gebdude-
fliche, PommernstraBe 18, GrifBe 4,95 Ar,

sollen am Freitag, dem 30. August 1985,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Xassel,
Frankfurter StraBe 9, Raum 083, Sockelge-
schoB, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 7. 8. 1984
bzw. 9. 1. 1985 (Tage der Eintragung der
Versteigerungsvermerke):

a) Jochen He8,

b) Anita HeB geb. Port, beide in Kassel, —
je zur Hilfte —.

Verkehrswert gemiB §74a ZVG ist
162 348,90 DM zu Grundstiick 1fd. Nr. 5 und
216 611,10 DM zu Grundstiick Ifd. Nr. 6.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen wird
hingewiesen.

3500 Kassel, 25, 3. 1985 " Amtsgericht

1963

64 K 206/84: Das im Grundbuch von
Kirchditmold, Band 135, Blatt 4060, einge-
tragene Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Kirchditmold, Flur
D, Flurstiick 55/5, Hof- und Geb&udefléche,
BrunnenstraBe 8, GroBe 4,96 Ar,

soll am Dxenstag, dem 10. September 1985
10.00 Uhr, im Amtsgerichtsgebdude, Frank-
furter StraBe 9, Raum 083 (Sockelgeschof),
Kassel, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden.

Zum Zeitpunkt des Versteigerungsver-
merks am 5. 7. 1984 hatten die fritheren Ei-
gentiimer

a) Vera Kother,

b) Jutta Kother, beide in Kassel, auf das
Eigentum verzichtet.

Verkehrswert gemifl § 74 a Abs. 5 ZVG ist
430 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

3500 Kassel,.9. 4. 1985 Amtsgericht

1964

64 K 271/84: Das im Wohnungsgrundbuch
von Niederzwehren, Band 135, Blatt 3860,
eingetragene Wohnungseigentumsrecht,

1fd. Nr. 1,2: 129/10 000 Miteigentumsanteil
an dem Grundstiick Gemarkung Nieder-
zwehren, Flur 24, Flurstiick 36/9, Hof- und
Gebéudefléche, LeuschnerstraBe 101, Groe
51,57 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung im VII ObergeschoB (Typ D, 2-
Zi.-Whg. mit dazuy, ehorzgem Keller- und Bo-
denraum, 60,53 m®), im Aufteilungsplan mit
Nr. 39 bezelchnet das Miteigentum ist durch
die Einrdumung der zu. den anderen Mitei-
gentumsanteilen gehdrenden Sondereigen-
tumsrechte beschrinkt;

wegen Gegenstand und Inhalt des Sonder-
eigentums Bezugnahme auf d1e Bewilligung
vom 19. 2. 1970;

soll am Freitag, dem 23. August 1985,
10.15 Uhr, im Gerichtsgebdude Kassel,
Frankfurter Strafle 9, Raum 083, Sockelge-
scho8, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 27. 8. 1984
(Tag der Eintragung des Verstelgerungsver-
merks):

Pfaab, Dr. med., Armin, Kassel.

Verkehrswert gemafl § 74 a Abs. 5 ZVG ist
93 500,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

3500 Kassel, 28. 3. 1985 " Amtsgericht

1965

64 K 252/83: Das im Grundbuch von Wil-
helmshausen, Band 19, Blatt 481, eingetra-
gene Grundstiick, Bestandsverzeichnis,

1ifd. Nr. 2, Gemarkung Wilhelmshausen,
Flur 3, Flurstiick 33/21, Lieg.B. 409, Bau-
platz, Ubers Feld, GréBe 8,67 Ar (angeblich
jetzt: Am Rehwinkel 2 A, bebaut mit Wohn-
haus und Garage),

Flur 3, Flurstiick 33/23, Lieg.B. 409, Park-
platz, Am Rehwinkel, GroBe 0,04 Ar,

soll am Dienstag, dem 3. September 1985,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Kassel,
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Frankfurter StraBe 9, Raum 083, Sockelge-
schoB, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden. ’

Eingetragene Eigentiimer am 10. 11. 1983
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Peter Nachbar, geb. am 6. 6. 1945, Ful-
datal,

b) Brigitte Ewald, geb. am 2. 8. 1948, Kas~
sel, — je zur Halfte —.

Verkehrswert gem3 §74a ZVG ist
444 069,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

3500 Kassel, 2. 4. 1985 Amtsgericht

1966

64 K 229/84: Das im Grundbuch von Wei-
mar, Band 48, Blatt 1453, eingetragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Weimar, Flur 5,
Flurstiick 35/1, Hof- und Gebiudeflidche, Am
Kammerberg 61, GroBe 8,52 Ar,

soll am Dienstag, dem 24. September 1985,
10.00 Uhr, im Amtsgerichtsgebdude Kassel,
Frankfurter Strafe 9, Raum 083, Sockelge-
schoB, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 30. 5. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Olga Marijanovic, Ahnatal-Wexmar

Verkehrswert gemiBl §74a ZVG ist
333 160,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,,Zwangsverstexgerungen wird
hingewiesen.

3500 Kassel, 2. 4. 1985 Amtsgericht

1967

9 K 37/84: Folgender Grundbesitz, einge-~
tragen im Grundbuch von Oberhdchstadt,
Band 37, Blatt 1280,

1fd. Nr. 1, Flur 7 Flurstiick 164/3, Hof-
und Gebaudeﬂache, Niederhdchstidter
StraBe 25, GroSe 5,36 Ar (laut Katasteraus-
zug E 914/84 Gebéudé- und Freifliche),

soll am Dienstag, dem 20. August 1985,
10.00 Uhr, Raum 4, ErdgeschoB, im Ge-
richtsgebéude B, Burgweg 9 (Luxemburgi-
sches Schlo8), durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 5. 4. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Herr Horst Fellinghauer, 6240 Konigstein
im Taunus.

Der Wert des Grundbesitzes ist geméB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 460 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,,Zwangsverstexgerungen“ wird
hmgew1esen

6240 Komgstem im Taunus, 4. 4. 1985
" Amtsgericht, Abt. 9

1968

1 K 100/84: Das im Erbbaugrundbuch von
Netze, Band 18, Blatt 509, eingetragene Erb-
baurecht, eingetragen auf dem im Grund-
buch von Netze, Band 18, Blatt 505, ver-
zeichneten Grundstiick, Ifd. Nr. 1 des Be-
standsverzeichnisses:

Gemarkung Netze, Flur 6, Flurstiick 4/110,
Hof- und Gebiudefliche, An der Bleiche 14,
GroBe 8,36 Ar,

in Abt. II, 1fd. Nr. 1, fiir die Dauer von 75
Jahren seit dem Eintragungstag; der Erb-
bauberechtigte bedarf zur Verdufferung und
Belastung des Erbbaurechts mit Grund-
pfandrechten oder Reallasten und zur Ande-
rung der Belastung der Zustimmung des
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Nr. 18

Grundstiickseigentiimers; als Eigentlimer des
belasteten Grundstlicks ist der Landkreis
Waldeck-Frankenberg (Dominialverwaltung)
in Arolsen eingetragen; gem#B Bewilligung
vom 18. Miérz 1975 eingetragen am 12, De-
zember 1975;

soll am Montag, dem 1. Juli 1985, 9.00
Uhr, im Gerichtsgebdude Korbach, Nebenge-
biude Nordwall 3, Raum 12, ErdgeschoB,
zur Aufhebung der Gemeinschaft versteigert
werden.

Eingetragene Eigentlimer am 21. 12, 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Horst Franke, geb. 1. 8. 1947, An der
Bleiche 14, 3544 Waldeck-Netze,

b) Dietlinde Franke geb. Ketteler, geb. 13.
5. 1949, Eidinghduser Weg 20, 3540 Kor-
bach, — je zur Halfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 183 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen,

3540 Korbach, 3. 4. 1985 Amtsgericht

1971

K 41/84: Die im Grundbuch von Willofs,
Band 8, Blatt 291, Gemarkung Willofs, ein-
getragenen Grundstiicke,

1fd. Nr. 1, Flur 1, Nr. 175, Landwirt-
schaftsflache, In der Rechhecke, Grofle 23,37
Ar, Wert: 4 674,— DM,

Hd. Nr. 2, Flur 2, Nr. 78, Gebdude- und
Freiflache, SchulstraBe 23, GroBe 14,11 Ar,
Wert: 286 220,— DM,

sollen am Mittwoch, dem 19. Juni 1985,
8.00 Uhr, im Amtsgerichtsgebdude Lauter-
bach, Koénigsberger StraBe 8, Zimmer Nr.
103 (Sitzungssaal), durch Zwangsvollstrek-
kung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimerin am 10. 12,
1984 (Tag der Eintragung des Versteige-
rungsvermerks):

Kauffrau Eleonore Fochtmann, 8531 Ot-
zing.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.

6420 Lauterbach (Hessen), 2. 4. 1985
Amtsgericht

1969

K 74/84: Der im Grundbuch von Lampert-
heim, Band 164, Blatt 7240, eingetragene
ideelle halbe Grundstiicksanteil an dem
Grundstiick,

Ifd. Nr. 1, Gemarkung Lampertheim, Flur
19, Flurstlick 400/37, Hof- und Geb#udefl4-
che, Am Weiher 13, GréBe 2,50 Ar,

soll am Donnerstag, dem 29. August 1985,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebiude, Saal 10,
((iiurch Zwangsvollstreckung versteigert wer-

en,

Eingetragene Eigentiimerin am 3. 10. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Eva Elisabeth Gahn geb. Nagel, Lampert-
heim, — zur Hilfte —.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.

6840 Lampertheim, 21, 3. 1985 Amtsgericht

1970

7 K 55/84: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Sprendlingen,
Band 96, Blatt 5517,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Sprendlingen, Flur
1, Flurstiick 201, Hof- und Geb#udefliche,
Vogtei 3, Gréie 1,94 Ar,

Ifd. Nr. 2, Gemarkung Sprendlingen, Flur

5, Flurstiick 113, Ackerland, Auf den neuen _

Bornwald, Gréfle 12,50 Ar,

1fd. Nr. 3, Gemarkung Sprendlingen, Flur
16, Flurstiick 299, Ackerland, Hinter der
Riickengewann, GréSe 9,44 Ar,

soll am Donnerstag, dem 13. Juni 1985,
9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Langen,
Darmstidter StraSe 27, Raum 20, I. Stock,
zur Aufhebung der Gemeinschaft versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 24. 9. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Susanne Stroh, Vogtel 3, 6072 Dreieich, —
zur Hilfte —,

Susanne Stroh, Vogtei 3, 6072 Dreieich,

Marie Gerhardt, Herrnrither StraBe 26,
6072 Drefeich, — in Erbengemeinschaft zur
Hilfte —

Der Wert des Grundbesitzes ist gem. § 74 a
Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 124 232,50 DM
fiir Flur 1, Flurstiick 201, 10 600,— DM fiir
Flur 5, Flurstiick 113, 37 760,~ DM fiir Flur
18, Flurstiick 299,

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6070 Langen, 2, 4, 1985 Amtsgericht

1972

7 K 25/83: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Steeden, Band
44, Blatt 1476,

Ifd. Nr. 1, Flur 14, Flurstiick 336, Hof-
und Gebidudefldche, Schulstrae 34, Grofe
9,00 Ar,

soll am Mittwoch, dem 17. Juli 1985, 14.00
Uhr, Raum 14, Erdgescho8, im Gerichtsge-
biude in Limburg a.d. Lahn, Schiede 14,
gurch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
en.

Eingetragener Eigentiimer am 3. 6. 1983
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

d Schlosser Erhard Seifried in Runkel-Stee-
en.

Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 255 000,—
DM (Einfamilienhaus).

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

6250 Limburg a. d. Lahn, 2. 4. 1985
- Amtsgericht

1fd. Nr. 1, Flur 1, Flurstiick 304/248, Hof-
und Gebidudefliche, Hiantergasse 3, Grife
1,55 Ar,

1fd. Nr. 5, Flur 1, Flurstilck 245/1, Ge-
bédude- und Freifliche, Hintergasse 5, Grifle
0,09 Ar,

soll am Mittwoch, dem 19. Juni 1085,
1400 Uhr, Raum 14, ErdgeschoB, Im Ge-
richtsgebdude Limburg a.d. Lahn, Schiede
14, zur Aufhebung der Gemeinschaft verstei-
gert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 28, 9. 1984
(Tag der Eintragung des Verstelgerungsver-
merks):

a) Schlosser Alois Muth, Offheim,

b) dessen Ehefrau Henny Muth geb. Jans-
sen, Offheim, — je zur Halfte ~,

Der Wert des Grundefgentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesctzt fur

Ifd. Nr. 1 auf 108 230,— DM,

Ifd. Nr. 5 auf 540.— DM

Auf die Sammelbekanntmachung am Kept
der Spalte ,Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.

6250 Limburg a. d. Lahn, 2, 1. 1685
Amtsgericht

1973

7 K 70/84: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Oberselters,
Band 35, Blatt 1125,

d. Nr. 1, Flur 9, Flurstiick 32/7, Hof- und
Gebédudeflache, Ulmenweg 1, GrdBe 7,63 Ar,

soll am Mittwoch, dem 10, Juli 1985, 14.00
Uhr, Raum 14, ErdgeschoB, im Gerichtsge-
b#ude Limburg a. d. Lahn, Schiede 14, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 3. 9. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Eleonore Johanna Helene Fochtmann geb.
Wachter, in Miinchen-Salmdorf, Haus Nr. 2,
zuletzt in Otzing, JagerstraBe 15.

Der Wert des Grundeigentums ist gemdB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 456 000,—
DM (Vierfamilienwohnhaus — Appartement-
haus).

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen” wird
hingewiesen.

6250 Limburg a. d. Lahn, 2. 4. 1985
Amtsgericht

1974

7 K 68/84: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Offheim, Band
20, Blatt 754,

1975

K 103/81: Das Im Erbbaugrundbuch von
Vielbrunn, Band 28, Blatt 890, eingetragene
Erbbaurecht an dem Grundstick,

Gemarkung Vielbrunn, Flur 1, Flurstick
423, Bauplatz (bebaut), Tilsiter Weg, Grile
9,84 Ar,

das Grundstiick ist eingetragen im Grund-
buch von Vielbrunn, Band 20, Blatt 748 und
1fd. Nr. 17; Grundstiickseigentiimerin: Evan-
gelische Kirchengemeinde Vielbrunn;

zur Belastung und Verduflerung des Erb-
baurechts ist die Zustimmung der Grund-
stilckseigentiimerin erforderlich:

dies gilt auch fiir die Erteilung des Zu-
schlags;

soll am Donnerstag, dem 13. Juni 1985,
13.30 Uhr, im Gerichtsgebaude Michelstadt,
Erbacher StrafBe 47, Saal 128, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentimer des Erbbau-
rechts am 1. 12, 1981 (Tag des Versteige-
rungsvermerks):

Alfred Walberg,

Im Versteigerungstermin am 31. Januar
1985 war der Zuschlag versagt worden, da
das Meistgebot unter funf Zehntel des nach
§ 74 a ZVG festgesetzten Verkehrswertes lag,

Der Wert des Erbbaurechts ist gemifi
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 429 118,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen™ wird
hingewiesen.

6120 Michelstadt, 11, 2. 1985 Amtsgericht

1976

1 K 2/84: Das im Grundbuch von Rodheim,
Amtsgerichtsbezirk Nidda, Band 20, Blatt
769, eingetragene Grundstiick,

Gemarkung Rodheim, Flur 3, Flurstiick
21/2, Hof- und Geb#udefliche, Tannen-
weg 18, GroBe 9,88 Ar,

soll am Montag, dem 18, August 18835, 9.30
Uhr, im Gerichtsgebiude 6478 Nidda 1,
SchloBgasse 23, Raum 1, Erdgescho8, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 3. 2. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

2 a) Klaus Mann,

. b) Karin Mann geb. Philipp, — Je zur
Hiilfte —, beide wohnhaft in 6303 Hungen~
Rodheim, Tannenweg 18.

Der Wert des Grundbesitzes st gemil
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt aul 448 300,—
DM.
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Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6478 Nidda, 26. 3. 1985 Amtsgericht

1977

7 K 223/83: Durch Zwangsvollstreckung
soll der im Wohnungsgrundbuch von Diet-
zenbach, Band 165, Blatt 6185, eingetragene
451/100 000 Miteigentumsanteil an dem
Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Dietzenbach, Flur
11, Flurstiick 370/4, LB 2941, Hof- und Ge-
biudefliche, Starkenburgring 1—13, Grofie
125,44 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 753 bezeich-
neten Wohnung, beschrinkt durch die je-
weils zu den anderen Miteigentumsanteilen
gehbrenden Sondereigentumsrechte,

am Mittwoch, dem 4. September 1985, 9.00
Uhr, im Gerichtsgebdude D, Offenbach am
Main, Luisenstrafie 16, Saal 824, versteigert
werden. )

Eingetragene Eigentiimer am 13. 1. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Hans Peter Kappes,

b) Birgit Kappes geb. Herth, in Dietzen-
bach, — je zur Hélfte —.

Der Wert des Grundstiicksanteils ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 113 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen wird
hingewiesen.

6050 Offenbach am Main, 14. 2. 1985
Amtsgericht

1978

7 K 84/84: Durch Zwangsvollstreckung soll
der im Wohnungsgrundbuch von Offenbach
am Main, Band 413, Blatt 12 255, eingetra-
gene 368/100 000 Miteigentumsanteil an dem
Grundstiick, .

1fd. Nr. 1, Gemarkung Offenbach am
Main, Flur 5, Flurstiick 310/2, LB 36, Hoi-
und  Gebiiudefliche, Berliner Strafle
282—288, 290, GrofBe 113,73 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr, 255 bezeich~
neten Wohnung, beschrinkt durch die je-
weils zu den anderen Miteigentumsanteilen
gehérenden Sondereigentumsrechte,

am Mittwoch, dem 25. September 1985,
9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude D, Offenbach
am Main, LuisenstraBe 16, Saal 824, verstei-
gert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 7. 5. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Hiisamettin Bastiyali, -

b) Nermin Bastiyali,

c¢) Omer Bastiyali, alle in Offenbach am
Main, — je zu einem Drittel —.

Der Wert des Grundstiicksanteils ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 160 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen” wird
hingewiesen.

6050 Offenbach am Main, 21. 3. 1985
Amtsgericht

1979

7 K 224 und 225/83: Im Wege der Zwangs-
vollstreckung sollen folgende, im Wohnungs-
erbbaugrundbuch von Dietzenbach eingetra-
genen Miteigentumsanteile an dem Erbbau-
recht, eingetragen auf dem im Grundbuch
von Dietzenbach, Band 186, Blatt 6840, un-
ter 1fd. Nr. 1 des Bestandsverzeichnisses ver-
zeichneten Grundstiick,

Gemarkung Dietzenbach, Flur 11, Flur-
stiick 332/1, LB 4044, Hof- und Geb&udefla-

che, Starkenburgring 90, 92, 94, 96, 98, 100,
102, 104, 106, 108, GrdBe 554,30 Ar,

in Abt. II, Nr. 1, fiir die Dauer von 99 Jah-
ren seit dem Tage der Eintragung, dem 30. 3.
1973,

am Montag, dem 30. September 1985, 9.00
Uhr, durch das unterzeichnete Gericht, Geb.
D, LuisenstraBe 16, Saal 824, versteigert
werden. ]

1. Band 274, Blatt 9473, 115,68/100 000
Miteigentumsanteil, Wohnung Nr. 873 des
Aufteilungsplans (82 000,— DM),

2. Band 266, Blatt 9241, 141,72/100 000
Miteigentumsanteil, Wohnung Nr. 641 des
Aufteilungsplans (37 000,— DM).

Das jeweilige Sondereigentum ist be-
schriinkt durch die jeweils zu den anderen
Miteigentumsanteilen gehorenden Sonderei-
gentumsrechte. Der Verkehrswert gem.
§74a ZVG ist wie oben angegeben festge~
setzt.

Eingetragene Wohnungserbbauberechtigte
am 13. 1. 1984 und am 11. 1. 1984 (Tage der
Versteigerungsvermerke):

a) Raphael Anshilevich,

b) Raya Anshilevich geb. Mashkovich,
beide Offenbach, — je zur Hilfte —:

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6050 Offenbach am Main, 25. 3. 1985.
Amtsgericht

1980

K 16/84: Die in den nachstehenden Grund-
buchblittern von Nieder-Roden eingetrage-
nen Miteigentumsanteile an den Grundstiik-
ken der Gemarkung Nieder-Roden, die Nr.
des Sondereigentums ergibt sich aus dem
Aufteilungsplan, und zwar:

1. Band 204, Blatt 7088; 177/10 000 an Flur
9, Flurstiick 918/14, Hof- und Geb#udefld-
che, Frankfurter Strafie 90, Grofe 33,05 Ar,
verbunden mit dem Sondereigentum an der
Wohnung Nr. 27;

2. Band 218, Blatt 7480; 27.10/10 000 an
Flur 9, Flurstiick 918/15, Bauplatz, Frank-
furter StrafSe, GroBe 44,83 Ar, verbunden
mit dem Sondereigentum an der Garage Nr.
1;

3. Band 218, Blatt 7481; 27.10/10 000 an
Flur 9, Flurstiick 918/15, Bauplatz, Frank-
furter StraBe, GroBe 44,83 Ar, verbunden
mit dem Sondereigentum an der Garage
Nr. 2; '

4. Band 201, Blatt 6977; 171/10 000 an Flur
9, Flurstiick 918/13, Hof- und Geb#udeflé-
che, Frankfurter Strafe 88, Grofe 32,19 Ar,
verbunden mit dem Sondereigentum an der
Wohnung Nr. 8 (es handelt sich um einen
Anteil an der Hausmeister-Wohnung von
1/292);

zu 1—4: jeweils beschrinkt durch die zu
den anderen Miteigentumsanteilen gehéren-
den Sondereigentumsrechte;

sollen am Donnerstag, dem 20. Juni 1985,
9.15 Uhr, im Gerichtsgebsude in Seligen-
stadt, GiselastraBe 1, ErdgeschoB, Saal 1,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den. '

Eingetragener Eigentiimer am 2. 4. 1984
(Tag der Eintragung des.Versteigerungsver-
merks):

Satish Steven Mehta, frither Frankfurter
StraBe 90, 6054 Rodgau 3, z. Z. unbekannten
Aufenthaltes.

Der Wert des jeweiligen Grundbesitzes. ist

gem. § 74 a Abs. 5 ZVG wie folgt festgesetzt: -

zu Ziffer 1. auf 250 000,— DM,
zu Ziffer 2. auf 8 000,— DM,
zu Ziffer 3. auf 8 000,— DM,
zu Ziffer 4. auf 800,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6453 Seligenstadt, 25. 3. 1985  Amtsgericht

1981

5 K 63/84: Das im Grundbuch von Nieder~
reifenberg, Band 37, Blatt 1212, eingetragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Niederreifenberg,
Flur 7, Flurstiick 74/10, Gebsdude- und Frei-
fliche, An der Weilquelle 6 b, Grofe 1,50 Ar,

Flur 7, Flurstiick 74/7, Gebdude- und Frei-~
fliche, An der Weilquelle 6 b, Grofie 0,41 Ar,

soll am Dienstag, dem 11. Juni 1985, 10.30
Uhr, im Gerichtsgebdude Usingen, Weilbur-
ger StraBe 2, Zimmer Nr. 16, ObergeschoB,

_ durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-

den.

Eingetragene Eigentlimerin am 13. 11,
1984 (Tag des Versteigerurigsvermerks):

Ursula Kaulfu8 in Schmitten OT Nieder-
reifenberg.

Der Wert des Grundeigentums ist gemdl
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 169 950,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen“ wird
hingewiesen.

6390 Usingen, 28. 3. 1985

1982

5 K 30/83: Das im Grundbuch von Riedel-
bach, Band 30, Blatt 967, eingetragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Riedelbach, Flur 3,
Flurstiick 143/1, Hof- und Gebéudefléche,
LangstraBie 46 a, Groge 10,55 Ar,

soll am Dienstag, dem 4. Juni 1985, 9.00
Uhr, im Gerichtsgebidude Usingen, Weilbur-
ger StraBe 2, Zimmer Nr. 16, ObergeschoS,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragener Eigentlimer am 5. 5. 1983
(Tag des Versteigerungsvermerks): :

Wolfgang Schmidt in Hattersheim. )

Der Wert des Grundbesitzes ist gemilB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 90 000,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6390 Usingen, 3. 4. 1985

1983

5 K 42/84: Das im Grundbuch von Pfaffen-
wiesbach, Band 55, Blatt 1741, eingetragene
Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Pfaffenwiesbach,
Flur 8, Flurstiick 201, Ackerland, Giernak-
ker, Grofe 7,60 Ar, '

soll am Dienstag, dem 18. Juni 1985, 10.30
Uhr, im Gerichtsgebidude Usingen, Weilbur-
ger StraBe 2, Zimmer Nr. 16, ObergeschoB,
zur Aufhebung der Gemeinschaft versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 13.. 7. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerks): .

a) Anna Selzer geb. Leidecker in Pfaffen-
wiesbach,

b) Winfried Kamann in Frankfurt am
Main, — je zur Halfte —. - .

Der Wert des Grundbesitzes ist gemil
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 22 684,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen. ‘

6390 Usingen, 4. 4. 1985

Amtsgericht

Amtsgericht

Amtsgericht

1984
© 3 K 61/81: Das im Grundbuch von Weiden-
hausen, Band 23, Blatt 806, eingetragene
Grundstiick, ’
1fd. Nr. 1, Gemarkung Weidenhausen, Flur
4, Flurstiick 275, Hof- und Gebé&udefléche,
Durchhardtstrafle (Nr. 17), Groe 7,54 Ar,
soll am Freitag, dem 5. Juli 1985, 9.00
Uhr, im Gerichtsgebdude Wetzlar, Werther-
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stralle 2, Zimmer Nr. 17, durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 5. 7. 1881
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Dieter Driger, Durchhardtstrafle 17, 6338
Hiittenberg-Weidenhausen.

Der Wert des Grundstiicks ist gem. § 74 a
Abs. 5 ZVG durch Beschluf} vom 27. Oktober
1981 auf 288 940,— DM festgesetzt worden.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6330 Wetzlar, 2. 4. 1985 Amtsgericht

1985

61 K 93,103-107/84: Die folgenden Mit-
cigentumsanteile an dem Grundstiick,

Gemarkung Wiesbaden, Flur 62, Flur-
stlicke 53/2 und 53/3, Hof- und Geb#udefli-
che, Dotzheimer StraBe 150, Gr68e 23,29 Ar,

a. eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 613, Blatt 32690, 319/10 000
Miteigentumsanteil, verbunden mit dem
Sondereigentum an der im Aufteilungsplan
mit Nr. 43 bezeichneten Wohnung,

b. eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 613, in den Blittern 32700
bis 32704, jeweils 45/10 000 Miteigentumsan-
teile, verbunden mit dem Sondereigentum an
den im Aufteilungsplan mit Nr, 3, 4, 5, 6 und
7 bezeichneten 5 Tiefgaragenstellplitzen,

sollen am Dienstag, dem 23. Juli 1985, um
14,00 Uhr, im Gerichtsgebdude Wiesbaden,
GerichtsstraBe 2, Zimmer 243, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigenttimerin am 26. 6. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerkes):

GEWO-BAU GmbH, Taunusstein.

Der Wert des Grundeigentums ist nach
§ 74 a Abs. § ZVG festgesetzt auf 332 000,—
DM (Wohnung Nr. 43), 75 000,— DM (5 Tief-
garagenstellplitze).

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6200 Wiesbaden, 27. 3. 1985

1986

61 K 94 und 113-116/84: Die folgenden
Miteigentumsanteile an dem Grundstiick,

Gemarkung Wiesbaden, Flur 62, Flursttick
53/2 und 53/3, Hof- und Geb#udefliche,
Dotzheimer Strafle 150, GréBe 23,29 Ar,

a. eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 614, Blatt 32691, 238/10 000

. 732 ientumsanteil, verbunden mit dem
reigentum an der im Aufteilungsplan
mit Nr. 51 bezeichneten Wohnung,

b. eingetragen im Grundbuch von Wiesba~-
den-Innen, Band 614, in den Blédttern 32710
bis 32713, jeweils 45/10 000 Miteigentumsan-
teile, verbunden mit dem Sondereigentum an
den fm Aufteilungsplan mit Nr. 13, 14, 15
und 16 bezeichneten 4 Tiefgaragenstellpldt-
zen,

sollen am Dienstag, dem 30. Juli 1985, um
14.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Wiesbaden,
Gerichtsstrae 2, Zimmer 243, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.,

Eingetragene Eigentiimerin am 26. 6. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerkes):

GEWO-BAU GmbH, Taunusstein,

Der Wert des Grundeigentums ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 253 000,—
DM (Wohnung Nr. 51), 60 000,— DM (4 Tief-
garagenstellplatze).

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6200 Wiesbaden, 29. 3. 1985

Amtsgericht

Amtsgericht

1987
61 K 96 und 124—126/84: Die folgenden
Miteigentumsanteile an dem Grundstiick,

Gemarkung Wiesbaden, Flur 62, Flur-
stiicke 53/2 und 53/3, Hof- und Geb#udefli~
che, Dotzheimer Sirafile 150, Grofle 23,29 Ar,

a. eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 614, Blatt 32693, 319/10 000
Miteigentumsanteil, verbunden mit dem
Sondereigentum an der im Aufteilungsplan
mit Nr, 53 bezeichneten Wohnung,

b. eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 615, in den Blittern 32721
bis 32723, jeweils 45/10 000 Miteigentumsan-
teile, verbunden mit dem Sondereigentum an
den im Aufteilungsplan mit Nr. 24, 25 und
26 bezeichneten 3 Tiefgaragenstellplétzen,

sollen am Dienstag, dem 6. August 1985,
um 14.00 Uhr, im Gerichtsgebidude Wiesba-
den, GerichtsstraBle 2, Zimmer 243, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimerin am 26. 6. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerkes):

GEWO-BAU GmbH, Taunusstein.

Der Wert des Grundeigentums ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 334 000,—
DM (Wohnung Nr, 53), 45 000,— DM (3 Tief-
garagenstellpldtze).

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

6200 Wiesbaden, 1. 4. 1985 Amtsgericht

1988

61 K 97/84: Das im Grundbuch von Wies-
baden-Innen, Band 613, Blatt 32694, einge-
tragene Grundeigentum,

Ifd. Nr. 1, 238/10 000 Miteigentumsanteil
an dem Grundstiick Gemarkung Wiesbaden,
Flur 62, Flurstiicke 53/2 und 53/3, jeweils
Hof- und Gebiudefliche, Dotzheimer Strafle
150, Grofle 23,29 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 61 bezeich~
neten Wohnung,

soll am Dienstag, dem 13. August 1983,
um 9.00 Uhr, im Gerichtsgebidude Wiesba-
den, GerichtsstraBe 2, Zimmer 243, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimerin am 26. 6. 1984
(Tag des Versteigerungsvermerkes):

GEWO-BAU GmbH, Taunusstein.

Der Wert des Grundeigentums ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 246 500,—
DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

6200 Wiesbaden, 1. 4. 1985 Amtsgericht

1989

61 K 100, 101, 102/84: Die folgenden Mit-
eigentumsanteile an dem Grundstiick,

Gemarkung Wiesbaden, Flur 62, Flurstiick
53/2 und 53/3, Hof- und Gebéudefliche,
Dotzheimer Strafle 150, GréBe 23,29 Ar,

a) eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 614, Blatt 32697, 283/10 000
Miteigentumsanteil, verbunden mit dem
Sondereigentum an der im Aufteilungsplan
mit Nr. 72 bezeichneten Wohnung, )

b) eingetragen im Grundbuch von Wiesba-
den-Innen, Band 614 in den Blittern 32698
bis 32699, jeweils 45/10 000 Miteigentumsan-
teile, verbunden mit dem Sondereigentum an
den im Aufteilungsplan mit Nr. 1 und 2 be-
zeichneten Tiefgaragenstellpliitzen,

sollen am Dienstag, dem 24. September
1985, um 9.00 Uhr, im Gerichtsgebiude
Wieshaden, GerichtsstraBe 2, Zimmer 243,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Zun diesem Zweck werden die Verfahren
zusammengefaBt.

Eingetragene Eigentiimerin am 28. 8. 1984
{Tag des Versteigerungsvermerkes):

GEWO-BAU GmbH, Taunusstein.

Der Wert des Grundeigentums ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesctat auf 280 500,
DM (Wchnung Nr. 72}, je 15000,— DM
(Tiefgaragenstellplitze Nr. 1 und 2).

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopl
der Spalte .Zwangsversteigerungen® wird
hingewlesen.

6200 Wiesbaden, 2. 4. 198%

1990

61 K 160/84: Das Im Grundbuch von Wies-
baden-Innen, Band 593, Blatt 32128, cinge-
tragene Grundeigentum, 107100 Miteigen-
tumsanteil an dem Grundstiick,

Gemarkung Wiesbaden, Flur 68, Flurstick
323/82, Hof- und Gebidudefldche, Advlheid-
straBe 59, Grofle 6,36 Ar,

verbunden mit dem Sonderelgentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 4 bezeichne-
ten Wohnung,

soll am Dienstag, dem 3. September 1985,
um 9.00 Uhr, im Gerichisgebliude Wiesba-
den, GerichtsstraBe 2, Zimmer 243, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 186, 8, 1984
(Tag des Verstelgerungsvermerkes):

SOL-Immobilien GmbH,

Der Wert des Grundelgentums st nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 117 000,—
DM,

Aut die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

6200 Wiesbaden, 28. 3. 1984

1991

61 K 47/83: 1. Der auf den 7. Mai 1983 be-
stimmte Versteigerungstermin wird aufgcho-
ben. -

2. Die folgenden Mitejgentumsanteile an
dem Grundstiick Gemarkung Naurod, Flur 3,
Flurstiick 22, Hof- und Geb#iudefliche,
Kirchhohl 16, GréBe 5,07 Ar, eingetragen im
Grundbuch von Naurod,

a. Band 63, Blatt 1483, Wohnungselgen-
tum, halber Miteigentumsanteil, verbunden
mit dem Sondereigentum an der im Auftei-

Amtsgericht

Amtsgericht

lungsplan mit Nr.1 1—9 und I 10 -13% be-

zeichneten Wohnung nebst den im Auftei-
lungsplan unter Nr.I 18 und Nr.I 1819
bezeichneten Kellern und Nr. 17T bezcichne-
ten Garage,

b. Band 83, Blatt 1488, Wohnungseigrn-
tum, balber Mitelgentumsanteil, verbunden
mit dem Sondereigentum an der im Aufiel-
lungsplan mit Nr. II 1—8 bezeichneten Woh-
nung nebst im Aufteilungsplan unter Nr. Il
Nr.8 und 9 bezeichneten Kellern und 117
bezeichnetem Geréteraum,

sollen am Dienstag, dem 20. August 1985,
8.00 Uhr, im Gerichtsgeb&ude Wicsbaden,
GerichtsstraBle 2, Zimmer 243, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eigeniragener Eigentlimer am 20. 5. 1983
{Tag des Versteigerungsvermerkes):

Emil Schreiner,

Der Wert des Grundelgentums ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetat fur

a) auf 384 884,— DM,

b) auf 135 930,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsverstelgerungen® wird
hingewiesen.

6200 Wiesbaden, 9. 4. 1983

1992

K 54/82: Folgender Grundbesitz, eingetra-
gen im Grundbuch von Naumburg, Band 81,
Blatt 2498, Bestandsverzeichnis,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Naumburg, Flur 17,
Flurstiick 241, Hof- und Gebdudeflsche,
Burgstrafle 14, GroBie 14,37 Ar,

1fd, Nr. 2, Gemarkung Naumburg, Flur 17,
Flurstiick 2485, Gartepland, BurgstraBe 14,
GriBe 2,40 Ar,

Amtsgericht
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soll am Montag, dem 10. Juni 1985, 14.15
Uhr, Raum 13, 1. OG, im Gerichtsgebdude
GerichtsstraBe 5, 3549 Wolfhagen 1, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentimer am 24. 9. 1982
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Jens Merkel,
Naumburg,

b) Kirsten Iglauer geborene Merkel, Hain-
buchenstrafe 14, 3501 Naumburg, — je zur
Hilfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

ld. Nr. 1 auf 431 600,— DM,

1fd. Nr. 2 auf 8 400,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

3549 Wolfhagen, 22. 3. 1985

Burgstrae 14, 3501

1993

K 107/84: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Heimarshausen,
Band 8, Blatt 234, Bestandsverzeichnis,

id. Nr. 3, Gemarkung Heimarshausen,
Flur 2, Flurstiick 56/3, Hoi- und Gebéudefla-
che, Auf der Badung 13 {jetzt 5), GroBe 8,20
Ar,

soll am Montag, dem 3. Juni 1985, 10.00
Uhr, Raum 13, 1. OG, im Gerichtsgebdude
Gerichtsstraie 5, 3549 Wolfhagen 1, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 7. 11. 1984
(Tag der Eintragung des Versieigerungsver-
merks):

Lothar Jiger, Auf der Badung 5, 3501
Naumburg-Heimarshausen, — zur Hilfte —,

Der Wert des Grundbesitzes ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

lfd. Nr. 3 auf 97 500,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

Amtsgericht

Amtsgericht

1994

K 108/84: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Heimarshausen,
Band 8, Blatt 234, Bestandsverzeichnis,

Ifd. Nr. 3, Gemarkung Heimarshausen,
Flur 2, Flurstiick 56/3, Hof- und Gebiudefld-
che, Auf der Badung 13 (jetzt 5), Grofle 8,20

soll am Montag, dem 3. Juni 1985, 14.15
Uhr, Raum 13, 1. OG, im Gerxchtsgebaude
GerichtsstraBe 5, 3549 Wolfhagen 1, zur
Authebung der Gemeinschaft versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 22. 11. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Horizontalbohrungen - Rohrvortrieb

far Unterkreuzungen auch durch Fels e h

Kl“ippnel‘r-(ogsn) 423514242

8764 Kleinheubach

a) Jiger, Lothar, Auf der Badung 5, 3501
Naumburg-Heimarshausen,

b) Rebelein, Ute Martina, Auf der Badung
5, 3501 Naumburg-Heimarshausen, — je zur
Hilfte —. )

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fur ’

1fd. Nr. 3 auf 195 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen,

3549 Wolthagen, 29. 3. 1985

1995

K 115/84: Folgender GrundbeSLtz, einge-
tragen im Grundbuch von Naumburg, Band
74, Blatt 2273, Bestandsverzeichnis,

lfd Nr, 5, Gemarkung Naumburg, Flur 11,
Flurstiick 49/1, Betriebsgelande, Auf dem
Eulenberg, GrgBe 56,93 Ar,

1fd. Nr. 6, Gemarkung Naumburg, Flur 11,
Flurstiick 49/2, Betriebsgelinde, Auf dem
Fulenberg, Groe 68,00 Ar, *

soll am Mittwoch, dem 5. Juni 1985, 14.15
Uhr, Raum 13, 1. OG, im Gerichtsgebiude,
Gerichtsstrafie 5, 3549 Wolfhagen 1, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden

Eingetragener Eigentitmer am 6. 12. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Kunold, Herbert, Kaufmann, Industriege-
biet, 3501 Naumburg

Der Wert des Grundbesitzes ist gemil
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fir

1fd. Nr. 5 auf ' 798 000,— DM,

Ifd. Nr. 6 auf 215 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,,Zwangsverstelgerungen“ wird
hingewiesen.

3549 Wolfhagen, 1. 4. 1985

Amtsgericht

Amtsgericht

1996

K 102/84: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Sand, Band 48,
Blatt 1512, Bestandsverzeichnis,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Sand, Flur 18, Flur-
stiick 177, Hof- und Gebaudeﬂache, In der
Ecke 3, GroBe 2,99 Ar,

soll am Mxttwoch dem 5. Juni 1985, 8.00

Uhr, Raum 13, 1. OG, im Gerichtsgebiude

Offentliche Ausschreibungen

GerichtsstraBe 5, 3549 Wolfhagen 1, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 19. 10. 1984
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Wilhelm, Wolfgang, In der Ecke 3, 3501
Emstal-Sand.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

d. Nr. 1 auf 35 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen* wird
hingewiesen.

3549 Wolfhagen, 3. 4. 1985 Amtsgericht

1997

K 69/82: Folgender Grundbesitz, eingetra-
gen im Grundbuch von Naumburg, Band 79
Blatt 2421, Bestandsverzeichnis,

1fd. Nr. 2 Gemarkung Naumburg, Flur 9,
Flurstiick 123/8, Bauplatz, In den Lehmwie-
sen, Gréfe 4,89 Ar,

fd. Nr. 5, Gemarkung Naumburg, Flur 9,
Flurstiick 123/15, Hof- und Gebaudeflache,
Bahnhofstrafie, Gré8e 0,11 Ar,

1id. Nr. 6, Gemarkung Naumburg, Flur 9,
Flurstiick 123/17, Hof- und Gebiudefliche,
Bahnhofstrafie 43, GroBe 27,06 Ar, .

zweiter Termin im Sinne des § 85 a ZVG,

soll am Mittwoch, dem 12. Juni 1985,
14.15 Uhr, Raum 13, 1. OG, im Gerichtsge-
biude Gerichtsstrafie 5, 3549 Wolfhagen 1,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragener Eigentlimer am 23. 11. 1982
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Landmaschinenmechanikermeister Bern-
hard genannt Bernd Lenz, BahnhofstraBe 43,
3501 Naumburg.

Der Wert des Grundbesitzes ist geméf

* § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

ifd. Nr. 2 auf 14 000,— DM,
Ifd. Nr. 5 auf 400,— DM,
1fd. Nr. 6 auf 464 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am Kopf
der Spalte ,Zwangsversteigerungen® wird
hingewiesen.

3549 Wolfhagen, 13. 3. 1985 Amtsgericht

Von der Flughafen Frankfurt/Main AG (FAG), 6000 Frankfurt am
Main 75, werden die nachstehend aufgefiihrien Arbeiten fiir den Bau
des Regenwasserkanals zum Main 6ffentlich ausgeschrieben.

Nr. OE 37/85: Erd-, Stahlbeton-, Rohrverlegungs-, Wegebau-~

und Rohrvortriebsarbeiten
Zur Ausfithrung kommen:

ca. 20 000 m* Erdaushub

ca. 14 000 m®* Verbau

ca. 1800m Stahlbetonrohre dn 1400

ca. 100 m Stahlbetonrohre dn 1600

ca. 50 m  Stahlbetonrohre du 1000

ca. 500m ' Rohrvortriehsarbeiten dn 1600/dn 1600
Unkostengebiihr:

SchluBtermin fiir die Anforderung:

70,— DM
24, April 1985

Vorgesehene Ausfithrung:
Submissionstermin;:
Weitere Auskiinfte:

Zu dieser 6ffentlichen Ausschreibung werden die Wettbewerbsunter-

Juni 1985 bis Marz 1986
Ende Mai 1985
Tel. 069/6 90-28 34

lagen nach schriftlicher, Anforderung an die FAG auf dem Postweg
zugestellt. Der Anforderung — unter Angabe der o.g. Ausschrei-
bungsnummer — ist der Nachweis beizufiigen, daB die Unkostenge-
bithr auf das Postscheckkonto der FAG Nr. 44 127-600 beim Post-
scheckamt Frankfurt am Main eingezahlt ist.

Die Bieter haben den Angeboten priifbare Nachweise beizufiigen,
daB8 Arbeiten dieser GrofSenordnung bereits erfolgreich und termin-

gerecht durchgefiihrt wurden.
6000 Frankfurt am Main 75, 4. April 1985

Flughafen Frankfurt/Main AG,
Abteilung Bau und Anlagen
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HANAU: Die Bauleistungen fiir:

Los I- - Bundesstrae 8 — Kreuzungsausbau B 8 — L 3446
(Rumpenheimer Fahre) und Deckenerneuerung zwischen
Maintal—ST Dérnigheim und der BAB-Grenze (Frank-
furt);

~— Landesstrafie 3446 — Rechtsabbiegespur zur A 66 Main-
tal—ST Bischofsheim;

Los IIl — Kreisstrale 985 — Deckenerneuerung von der B 8 bis
zur Rumpenheimer Féhre
sollen vergeben werden,
Leistungen u. a.:
Los I 650 m? Fahrbahn aufnehmen
250 m® Frostschutzmaterial
3 000 m? bit. Tragschicht
15 000 m? Fahrbahn schilen oder frisen
3 000 m? Asphalthinder
16 000 m*® Splittmastixasphalt
2 000 m?> GuBasphalt .
65 m® Bodenbewegung
35 m? Frostschutzmaterial
100 m? bit. Tragschicht
100 m? Asphaltbinder
100 m® Asphaltbeton
1 450 m® Fahrbahn saubern und anspritzen
200 m® Fahrbahn schalen oder frasen
90t Asphaltbinder
1 650 m? Asphaltbeton
Bauzeit: Los I + II -~ 3 Monate, Los III — 1 Monat,

Bieter miissen die Bewerbungsbedingungen der StraBlenbauverwal-
tung des Landes Hessen erfiillen,

Die Ausschreibungsunterlagen sind bis zum 3, Mai 1985 anzufordern.
Die Quittung iber die Einzahlung der Selbstkosten fiir zwei Ausfer-
tigungen in Hoéhe von 25,— DM, die in keinem Fall zuriickerstattet
werden, ist beizufiigen.

Einzahlungen bei der Staatskasse Frankfurt am Main, Postgirokonto
68 21-601, beim Postgiroamt Frankfurt am Main, mit Angabe: Los I
— B 8 DE Maintal—Frankfurt; Los II — L 3448 RA-Spur Bischofs-
heim; Los III — K 985 DF Rumpenheimer Fihre.

Erdffnungstermin: Dienstag, den 21. Mai 1985, 10.00 Uhr, im Ver-
handlungsraum.

Die Zuschlags- und Bindefrist betriigt 18 Werktage.

6450 Hanau, 12. April 1985 Hessisches Straflenbanamt

Los II

Los I —

Los I —

KASSEL: Offentliche Ausschreibung von Heizungsbauarbeiten in

Kassel:

8) Anpassung- und Mod. der Heizungs- und Brauchwasseranlage
BreitscheidstraBe 58 A, fir Wohngeb&ude mit 24 WE. Vergabewert
ca. 63 000,— DM. ‘

b) Anpassung- und Mod. der Heizungs- und Brauchwasseranlage
Friedrich-Engels-Strafe 25, fiir Wohngebédude mit 18 WE. Verga-
bewert ca. 40 000,— DM.

Montage-Termine: IL/III. Quartal 1985.

Abgabe der Angcbotsunterlagen, soweit vorriitig, gegen Erstatiung

der Unkostenbeitrdge von je 15,— DM fiir a) bzw. b) am 25, April

1985, von 10.00 bis 12.00 Uhr, Zimmer 102.

Riickgabe erbeten zur Angebotserdffnung: 22, Mai 1985, 10.00 Uhr,

Zimmer 101.

3500 Kassel, Breitscheidstrafle 6, 4. April 1985

Bundesbahn-Wohnungsbaugesellschaft Kassel GmbIH
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