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HESSISCHER LANDTAG

Urteil des Wahlpriifungsgerichts beim Hessischen Landtag
zur Giiltigkeit der Landtagswahl 1999

Das nachstehende Urteil des Wahlpritfungsgerichts beim Hessi~
schen Landtag vom 1. Juli 1999 wird hiermit gema8 § 16 Satz 2 des
Wahlpriifungsgesetzes verdffentlicht.

Rassel, 8. Juli 1999  Der Prisident des Hessischen
Verwaltungsgerichtshofs
als Vorsitzender des Wahlpriifungsgerichts
beim Hessischen Landtag
104/2 — 1999

StAnz. 30/1999 S. 2350

Urteil
Im Namen des Volkes!
In dem Verfahren zur Nachprtifung der Gultigkeit der Waht zum
Hessischen Landtag vom T. Februar 1999 hat das Wahlpritfungs-
1[';;nirch'c beim Hessischen Landtag aufgrund der mtndlichen Ver-
andlung vom 1. Juli 1999 durch o

Prasidenten des Hessischen als Vorsitzenden,
Verwaltungsgerichtshofs Dr. Heitsch

Prasidentin des Oberlandesgerichts  als weiteres Mitglied nach
Frankfurt am Main Tilmann § 1 Wahlpriifungsgesetz
Landtagsabgeordneten Griittner } als vom Landtag gewshlte
Landtagsabgeordneten Hahn Mitglieder nach § 2
Landtagsabgeordneten Schaub Wahlprifungsgesetz

fiir Recht erkannt:

Die Wahl zum Hessischen Landtag vom
7. Februar 1999 ist glltig.

Die gerichtlichen Kosten des Verfahrens
fallen der Staatskasse zur Last. AuBer-
gerichtliche Kosten der Beteiligten werden
nicht erstattet.

Griinde:
A
I

Am 7. Februar 1999 wurden die Abgeordneten fitr die 15. Wahl-
periode des Hessischen Landtags gewahlt. Zu dieser Wahl hatte
der Landeswahlausschuss mit Beschluss vom §. Januar 1999
(StAnz. S. 195) gemaB § 28 Abs. 1 des Landtagswahlgesetzes
(LWG) in der Fassung vom 19. Februar 1990 (GVBL I8. 58], zuletzt
geandert durch Gesetz vom 8. Juni 1998 (GVBL 185.214) 17 Lan-
deslisten zugelassen. Wegen der Einzelheiten wird auf diesen Be-
schluss Bezug genommen, Nachdem der Landeswahlausschuss iri
seiner dffentlichen Sitzung am 19. Februar 1999 das endgiltige
Wahlergebnis der Wahl zum 15. Hessischen Landtag festgestellt
hatte, gab der Landeswahlleiter gem&B § 68 der Landeswahlord-
nung in der Fassung vom 26. Februar 1998 (GVBL IS. 101, 164) das
endgitltige Wahlergebnis ftir das Land im Staatsanzeiger for das
Land Hessen vom 1. Marz 1999 (Nr. 9, S. 637) dffentlich bekannt.
Danach haben von 4.282.397 Wahlberechtigten 2.845.586 Wahle-
rinnen und Wahler ihre Stimmen abgegeben. Die Zahl der giltigen
Wahlkreisstimmen betrug 2.791.846 (98,1%), die Zahl der gilltigen
Landesstimmen 2.800.372 (98,4%). Es wurden 53.740 ungiltige
Wahlkreisstimmen (1,9%) und 45.214 ungiiltige Landesstimmen
(1,6%) abgegeben. Die Wahlbeteiligung betrug 66,4%.

Auf die einzelnen Partelen, Wihlergruppen bzw. Wahlkreisbewer-
ber entfielen folgende giltige Stimmen:

a) Wahlkreisstimmen:

CDU 1.265.942
SPD 1.158.663 .
GRUNE - 168.325
F.D.P. 98.095
REP . 79.273
Die Tierschutzpartei 2.056
DIE FRAUEN - 1.745
PASS 95
DKP 1.181
BiiSo 627
FWG 405
PBC 2.164

DHP a - 91

NATURGESETZ

1.515
6dp 138
NPD ‘ 2,231
BFB-Die Offensive 8.780
BPD 58
CHANCE 22
Dr. SCHRAPEL 221
FAMILIE 70
Helgoland 127
HESSEN VOR! 42

b) Landesstimmen:

CDU 1.215.783  (43.4%)
SPD 1.102.544 (39,4%)
GRUNE 201,194 { 7,2%)
F.D.P. 142.845 ( 5,1%)
REP 75.114 ( 2,7%)
Die Tierschutzpartei 12,858 ( 0,5%)
DIE FRAUEN 68.691 ( 0,2%)
PASS 1.909 ( 0.1%}
DKP 3.881 ( 0,1%)
BiiSo 612 ¢ 0,0%)
FWG 10.057 ( 0,4%)
PBC 4999 (0,2%)
DHP 591 ( 0,0%)
NATURGESETZ 2.498 ( 0,1%)
a8dp 2,053 ( 0,1%)
NPD 5,833 ( 0,2%)
BFB-Die Offensive 10.811 ( 0,4%)

Die Christlich Demokratische Union Deutschlands (CDU) erhielt
34 und die Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD) 21 Di-
rekimandate aus den Wahlkreisen. An der Verteilung der Sitze aus
den Landeslisten nahmen gem#8 § 10 Abs. 1 LWG die CDU, die
SPD, BUNDNIS $0/DIE GRUNEN (GRUNE) und die Freie De-
mokratische Partei (F.D,P.) teil. Die zugelassenen Landeshsten der
tibrigen Parteien und Wahlergruppen blieben bel der Sitgvertel-
lung nach Landesstimmen unberficksichtigt, weil auf sie afcht die
erforderlichen finf vom Hundert der abgegebenen gltigen Lan-
desstimmen entfallen waren. Von den Insgesamt 110 Sitzen des
Hessischen Landtags entfielen demzufolge auf die COU 30 Sitze,
auf die SPD 46 Sitze, auf die GRUNEN acht Sitze und auf dic
F.D.P. sechs Sitze,

I

Gegen die Gilltigkeit der Landtagswahl vom 7. Februar 1999 gind.
neun Einspriiche eingelegt worden, von denen zwel nach Eingnng
beim Hessischen Landtag und Weiterleitung an das Wahlprd-
fungsgericht zuruckgenommen worden sind. Ferner legen dery:
Wahlpriifungsgericht eine an den Kreiswahlleiter des (Bundes-
tags-)Wahlkreises 126 (Werra-MeiBner-Krels) gerichtete Beo
schwerde gegen einen Bescheid der Gemeinde Helsa iber eine
Einspruch gegen das Wihlerverzeichnis zur Landtagswah! an
7. Februar 1999 und Eingaben von Frau Monika Frank aus Fulda
briick an den Birgermeister von Fuldabriick und den Lan
deswahlleiter fiir Hessen vor; hierzu hat Frau Frank auf Anfrag
_des Berichierstatters mit Schreiben vom 18. Mai 1999 mitgeteilt
dass sie diese Eingaben nicht als Einspruch im Sinne der §§ 6 um
7 des Wahlpriifungsgesetzes vom 5. August 1948 (GVBL 6. 93, be
richtigt S. 137}, geindert durch Art. 2 des Gesetzes vom 4 Juli1se

- (GVBL 8. 314), behandelt wissen will.

1. Mit Schreiben vom 8. Februar 1999, das am selben Toge pey Te
lefax an den Magistrat der Stadt Langenselbold itbermittel
worden und am 16, Februar 1999 beim Hessischen Landta;
eingegangen ist, haben Herr Fritz Reichert und Frau Isold
Reichert Einspruch gegen die Giltigkeit der Landtagswal:
eingelegt, mit der Begriindung, sie hiitten Ende November 169
den Magistral der Stadt Langenselbold gebeten, ihnen die Ur.

_terlagen fir die Briefwahl bis einschlieBlich 15. Mat 1068 &
cine bestimmte Adresse in den USA zu senden. Da di
Briefwahlunterlagen fiir die Waht zum Hessischen Landlag b
zum 8. Februar 1899 nicht bel ihnen eingegangen seien, werd
Widerspruch gegen das Wahlergebnis eingelegl. Das Qrigine
dieser Telekopie ist durch den Magistrat der Stadt Langer
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selbold mit folgendem Vermerk einer namentlich bezeichneten
Mitarbeiterin des Magistrats der Stadt Langenselbold an den
Kreiswahlleiter in Hanau weitergegeben worden:

»Die Briefwahlunterlagen an die Eheleute Reichert wurden
von mir persénlich am 15. 1. 1999 per Luftpost am Langensel-
bolder Postschalter aufgegeben.“

2. Dem Wahlprifungsgericht liegt ein am 5. Februar 1999 per Te-

lefax an den Kreiswahlleiter des (Bundestags-)Wahlkreises 126
(Werra-MeiBiner-Kreis) iibermitteltes Schreiben des Herrn
Helmut E. Papke aus Unterlii vor, mit dem er ,Beschwerde®
gegen einen Bescheid der Gemeinde Helsa vom 1. Februar 1999
itber seinen Einspruch gegen das Wihlerverzeichnis vom
28. Januar 1999 zur Landtagswahl am 7. Februar 1999 einge-
legt hat. Diese Beschwerde hat der Kreiswahlleiter des Wahl-
kreises 9 mit Schreiben vom 8. Februar 1999 als Einspruch ge-
wertet und ,,zusténdigkeitshalber zur Entscheidung® an den
Priisidenten des Hessischen Landtags iibersandt, wo sie am
11, Februar 1999 eingegangen ist. In der Begriindung dieser
Eingabe, auf die wegen der Einzelheiten Bezug genommen
wird, verweist der Beschwerdefiihrer auf einen nicht beigefiig-
ten Einspruch gegen das W#hlerverzeichnis der Gemeinde
Helsa zur Bundestagswahl 1998, Dieser Einspruch gelte ,,auch
fiir das in gleicher Weise unvollstindige Wihlerverzeichnis zur
Wahl des Hessischen Landtages am 7. 2. 99%.

3. Mit Schreiben vom 8. Februar 1999, das am 23. Februar 1999

beim Hessischen Landtag eingegangen ist, hat Herr Henning
Mumm aus Frankfurt am Main bei der Hessischen Staatskanz-
lei Einspruch gegen die Landtagswahl vom 7. Februar 1999
eingelegt, den er aufgrund einer Eingangsbestitigung durch
den Vorsitzenden des Wahlpriifungsgerichts mit Schreiben
vom 9. Mérz 1999 zuriickgenommen hat. Begriindet hat Herr
Mumm seinen Einspruch damit, dass er bei der Stadtverwal-
tung in Frankfurt am Main angeforderte Briefwahlunterlagen
nicht rechtzeitig vor einer am 5. Februar 1999 angetretenen
Reise erhalten habe und daher wegen Abwesenheit vom Wohn-~
ort am Wahltag nicht an der Landtagswahl habe teilnehmen
konnen. Er habe die Briefwahlunterlagen bei seiner Ritckkehr
in die Wohnung am 7. Februar 1999 gegen 21.00 Uhr in seinem
Briefkasten vorgefunden.

4. Mit einem am 23. Februar 1999 bei dem Hessischen Landtag

[=2]

eingegangenen Schreiben an den Landeswahlleiter fiir Hessen
vom 16. Februar 1999 hat Frau Christa Zimmermann aus Hat-
tersheim Einspruch gegen die Landtagswahl vom 7. Februar
1999 eingelegt. Zur Begrtindung hat sie ausgefiihrt, sie habe
ihren Wohnsitz am 13. November 1998 von Nordrhein-Westfa-
len nach Hattersheim verlegt und sei daher bei der Landtags-
wahl nicht wahlberechtigt gewesen. Gleichwohl habe sie — an-
ders als ihr Ehemann, bei dem die Wohnsitzverh#ltnisse dhn-
lich gelagert seien — zunéchst eine Wahlbenachrichtigung er-
halten und sei erst auf Nachfrage aus dem Wahlerverzeichnis
gestrichen worden. Aufgrund dieses Vorganges kénne nicht
ausgeschlossen werden, dass andere, aus dhnlichen Griinden
nicht wahlberechtigte Personen an der Landtagswahl teilge-
nommen hétten. AuBlerdem verweist die Einspruchsfiihrerin
auf ihr bekannt gewordene UnregelmaBigkeiten bei der
elektronischen Stimmauswertung, die jedoch entdeckt und be-
hoben worden seien. Ferner behauptet die Einspruchsfiihrerin,
eine im September 1998 aus der Nihe von Kassel zugezogene
und ordnungsgem#B umgemeldete Bekannte habe keine Wahl-
benachrichtigung erhalten.

. Mit Schreiben vom 7. Februar 1999, das beim Hessischen Land-

tag am 22. Februar 1999 eingegangen ist, hat Herr Peter Os-
wald aus Griesheim Einspruch gegen die Giiltigkeit der Land-
tagswahl eingelegt, den er mit einer am 17. Mai 1999 beim Be-

richterstatter des Wahlpriifungsgerichts eingegangenen Post- -

karte vom 12. Mai 1999 zuriickgenommen hat. Herr Oswald hat
geltend gemacht, er selbst habe an der Landtagswahl nicht teil-
genommen, da er seine Stimme nicht habe abgeben diirfen,
nachdem er mit einem Wahlschein und Personalausweis gegen
14.00 Uhr im Wahllokal fiir den Wahlbezirk 7 (Carlo-Mieren-
dorff-Schule) erschienen sei. Ein Wahlhelfer habe seinen
Wahlschein einbehalten, und er selbst habe unverrichteter
Dinge das Wahllokal verlassen. AuBerdem habe sein Cousin
Oliver Oswald keine Wahlbenachrichtigung erhalten.

. Mit Schreiben vom 10. Februar 1999, das durch den Kreiswahl-

leiter des Wahlkreises 9 (Werra-MeiBner-Kreis) an'den Hessi-
schen Landtag weitergeleitet worden und dort am 17. Februar
1999 eingegangen ist, hat Herr Ernst Fiillgribe aus MeiBner
Einspruch gegen die Giiltigkeit der Landtagswahl eingelegt,
weil er am 5. Februar 1999 einer massiven Wahlbeeintréchti-
gung durch einen Herrn H.D. Miiller bei der Durchfithrung der
Briefwahl ausgesetzt gewesen sei. Auf Anfrage des Bericht-
erstatters des Wahlpriifungsgerichts hat Herr Fiillgribe mit

Schreiben vom 3. Juni 1999, auf das wegen der Einzelheiten
Bezug genommen wird, den beanstandeten Vorgang niher er-
lautert.

. Mit Schreiben vom 22. Februar 1999, das am 25. Februar 1999

beim Hessischen Landtag eingegangen ist, hat Herr Dr. Mi-
chael Rose aus Frankfurt am Main Einspruch gegen die_Giil-
tigkeit der Landtagswahl vom 7. Februar 1999 eingelegt. Er
habe sich am 21. Januar 1999 riickwirkend zum 1. Oktober
1998 beim zustdndigen Meldeamt mit Hauptwohnsitz in
Frankfurt am Main angemeldet. Sein Einspruch mit dem Ziel
der Aufnahme in das bei dem Magistrat der Stadt Frankfurt am
Main gefiihrte Wahlerverzeichnis wurde mit Bescheid des Ma-
gistrats der Stadt Frankfurt am Main vom 28. Januar 1999 mit
der Begriindung abgelehnt, dass er nicht mindestens drei Mo~
nate vor dem Wahltag seinen Wohnsitz im Lande Hessen ge-
habt habe. Die gegen diesen Bescheid gerichtete Beschwerde
des Einspruchsfiihrers wies der Kreiswahlleiter fiir die Land-
tagswahlkreise 34 bis 39 mit Bescheid vom 3. Februar 1999 mit
der Begriindung zuriick, nach § 5 Abs. 3 LWO wiirden in das
Wahlerverzeichnis alle Wahlberechtigten eingetragen, die am
35. Tag vor der Wahl, d.h. am 3. Januar 1999, fiir eine Wohnung
nach den Vorschriften des Melderechts angemeldet sind. Herr
Dr. Rose habe gegeniiber den Meldebehérden jedoch erst am
21. Januar 1999 seine frithere Nebenwohnung in Frankfurt am
Main zur Hauptwohnung erklart.

. Mit Schreiben vom 23. Februar 1999, das am 1. Marz 1999 beim

Hessischen Landtag eingegangen ist, hat Herr Heinrich
Schlissler aus Wichtersbach unter Hinweis auf ein von ihm
beim Staatsgerichtshof betriebenes Verfahren ,nach Art. 146
bis Art. 148 der HV“ Einspruch gegen die Giiltigkeit der Land-
tagswahl eingelegt. In seinem Schreiben, auf das wegen der
Einzelheiten verwiesen wird, bittet er den Prisidenten des Hes-
sischen Landtags, eine Entscheidung des Wahlpriifungsge-
richts dartiber herbeizufithren, welche der , erneut gewihlten
Landtagsabgeordneten iiberhaupt noch auf dem Boden des
Grundgesetzes und der Hessischen Verfassung® stinden ,und
in dieser Sache noch nicht Hoch- und Landesverrat sowie
strafbare Handlungen nach §§ 81 ff. StGB begangen und sich
auch noch nicht an diesen Verbrechen gegen die Menschlich-
keit und gegen diesen Rechtsstaat beteiligt“ hatten.

9. Mit einem am 12. Mérz 1999 beim Hessischen Landtag einge-

gangenen Schreiben hat der Kreiswahlleiter der Wahlkreise 18
und 19 (GieBlen I und Giefien II) ein Schreiben des Kreisvor-
standes Gieflen der Deutschen Kommupnistischen Partei (DKP)
vom 17. Februar 1999 vorgelegt, in dem um Uberpriifung des
Wahlergebnisses gebeten wurde. Der DKP-Kreisverband habe
einen Anruf eines DKP-W#hlers aus Bellersheim erhalten, der
seine abgegebene Stimme in den vertffentlichten Wahlergeb-
nissen (DKP: 0 Stimmen = 0,0%, GieBener Allgemeine Zeitung)
vermisst habe. Dieser Einspruch ist von dem Kreiswahlleiter
der Wahlkreise 18 und 19 mit Schreiben vom 24. Februar 1999
beschieden worden: eine Uberpriifung der Niederschrift des
Wahlvorstandes fiir die Wahlbezirke Bellersheim habe erge-
ben, dass dort tatsdchlich keine giiltige Landesstimme fiir die
DKP eingetragen worden sei. Es bestehe die Moglichkeit, dass
die Stimmabgabe des betreffenden Biirgers ungiiltig gewesen
sei. Eine etwaige Fehlbewertung einer giiltigen Stimme konne
nur noch auf Einspruch des betroffenen Wahlers im Wahlprii-
fungsverfahren geltend gemacht werden, nachdem der Kreis-
wahlausschuss bereits das endgiiltige Wahlergebnis fiir den
Wabhlkreis festgestellt habe.

10. Mit einem am 15. Méarz 1999 beim Hessischen Landtag einge-

gangenen Schreiben vom 12. Mérz 1999 hat der Landeswahl-
leiter fiir Hessen die schon erwihnten Eingaben von Frau Mo-
nika Frank aus Fuldabriick vom 20. Februar 1999 an den Biir-
germeister von Fuldabriick sowie vom 8. Méirz 1999 an den
Landeswahlleiter vorgelegt. Mit ihren Eingaben, die sie nicht
als férmlichen Einspruch gegen die Giiltigkeit der Landtags-
wahl behandelt sehen méchte, wendet sich Frau Frank als Vor-
sitzende des Ortsverbandes von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die nach ihrer Darstellung fehlerhafte Bekanntgabe des
Stimmenanteils der GRUNEN an den in Fuldabriick abgege-
benen Landesstimmen, der tatsichlich 5,5% betragen habe, im
amtlichen Mitteilungsblatt der Stadt, den Fuldabriicker Nach~
richten, jedoch mit 5,1% angegeben worden sei. Der Landes-
wahlleiter fiir Hessen hat Frau Frank mit Schreiben vom
12. Mérz 1999 darauf hingewiesen, dass amtliche Bekanntma-
chungen der endgtiltigen Ergebnisse der Landtagswahl in § 68
LWO nur vorgesehen seien durch den Kreiswahlleiter hin-
sichtlich des Wahlkreisergebnisses und durch den Landes-
wahlleiter fiir das Landesergebnis; wegen der Einzelheiten

wird auf dieses Schreiben Bezug genommen.
11. Mit Schreiben vom 9. Marz 1999, das am 11, Marz 1999 beim

Hessischen Landtag eingegangen ist, hat der Magistrat der
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Stadt Kassel ein Schreiben des Herrn Marco Liebermann aus
Kassel vorgelegt, mit dem dieser sich gegen den vermuteten
Einsatz radierbarer Kopierstifte bei der Landtagswahl 1999
wendet. Er habe bei der Oberbiirgerméisterwahl 1999 in Kas-
sel feststellen mssen, dass seinerzeit radierbare Kopierstifte
verwendet worden seien, was er damals durch eine Radier-
probe kontrolliert habe. Bei der Verwendung solcher Stifte sei
dem Missbrauch Tdr und Tor gedifnet, so dass er die Landtags-
wahl 1999 in den Gebieten, in denen diese Stifte verwendet
worden seien, anfechte.

peit

Der Berichterstatter des Wahlprifungsgerichts hat aufgrund der
Sitzungsprotokolle des Landeswahlausschusses vom 8. Januar und
19. Februar 1999 und der verdffentlichten Ergebnisse dieser Sit-
zungen im Staatsanzeiger fiir das Land Hessen vom 18. Januar
1999 (S. 195 f£.) und vom 1. MArz 1999 (S. 637 ff.) die Zulassung der
Landeslisten und die Feststellung des endgiiltigen Wahlergebnis-
ses durch den Landeswahlausschuss stichprobenweise geprift und
keinen Grund zu Beanstandungen gefunden. Auf entsprechende
Bitte des Berichterstatters des Wahlpriifungsgerichts hat der Lan-
deswahlleiter fiir Hessen mit Schreiben vom 28. Mai 1999 (S. 7 {£.)
auch zu der Frage Stellung genommen, wie viele Landesstimmen
mindestens erforderlich gewesen wiren, um eine andere Sitzver-
teilung herbeizufithren. Nach dieser Stellungnahme haben unter
Ber{icksichtigung der vom Landeswahlausschuss ermittelten Ver-
haltniszahlen nach § 10 Abs. 3 Satz 1 LWG fiir die vier an der Sitz-
verteilung teilnehmenden Parteien (CDU 50,2321; SPD 45,5534;
GRUNE 8,3127 und F.D.P. 5,9019) bei der ganzzahligen Sitzver-
teilung nach § 10 Abs. 3 Satz 2 LWG diese Parteien insgesamt 108
Mandate erhalten: die CDU 50, die SPD 45, die GRUNEN 8 und
die F.D.P 5. Die beiden {ibrigen Sitze sind nach der Stellungnahme
des Landeswahlleiters gem#B § 10 Abs. 3 Satz 3 LWG in der Rei-
henfolge der griBten Zahlenbruchteile verteilt worden. Den hdch-
sten Zahlenbruchteil weise die F.D.P. mit 0,9019 auf, den n#chst
kleineren die SPD mit 0,5534. Diese beiden Parteien héitten das
109. und 110. Mandat erhalten; die GRUNEN mit 0,3127 und die
CDU mit 0,2321 seien leer ausgegangen. Filr eine abweichende
Sitzverteilung, die aufgrund der vom Landeswahlausschuss fest-
gestellten Verh4ltniszahlen am ehesten von der SPD zu den GRU-
NEN moglich wére, waren demnach mindestens 2 914 Landes-
stimmen erforderlich. ~ ) o

Da die Einspriiche und Eingaben, die mit diesen Schriftstlicken
vorgelegten Behdrdenschreiben sowie die weiteren Ermittlungen
keinerlei Anhaltspunkie fir das Vorliegen ergebnisrelevanter
Wahlfehler ergeben haben, hat der Berichterstatter — abweichend
von der Praxis bei fritheren Wahiprifungsverfahren mit mogli-
cherweise ergebnisrelevanten Einwianden gegen das Wahlverfah-
ren — davon abgeschen, sich durch persénliche Einsichtnahme in
weitere Wahlunterlagen und deren stichprobenhafte Kontrolle
weitergehende Gewissheit tiber die Handhabung des Wahlverfah-
rens zu verschaffen. Auch das Wahlpriifungsgericht sieht keinen
Anlass zu weitergehenden Ermittlungen, da Zweifel an der ord-
nungsgem4Ben Kontrolle der Wahlvorschlige und der festgestell-
ten Wahlergebnisse durch den Landeswahlleiter fiir Hessen und
den Landeswahlausschuss nicht bestehen.

Iv.

Der Prasident des Hessischen Landtags, der Hessische Minister
des Innern und fiir Sport und der Landeswahlleiter fiir Hessen hat-
ten Gelegenheit, sich gemiB § 14 des Wahlprifungsgesetzes zum
Sachverhalt des'Wahlpriifungsverfahrens zu dufern, wie er sich
aufgrund der Einspriiche, der sonstigen Eingaben und des Ergeb-
nisses der Ermittlungen und Aufklérungsmafinahmen des Bericht-
erstatters darstellt.

Der Préisident des Hessischen Landtags und der Minister des In-
nern und fiir Sport haben sich zur Sache nicht ge4uBert.

Der Landeswahlleiter halt die Landtagswahl fiir giiltig und hat zu
den Einspriichen und Eingaben im Wesentlichen Folgendes ausge-
fohrt:

Der Einspruch der Eheleute Fritz und Isolde Reichert sei unbe-
griindet, da sich aus dem dem Wahlpriifungsgericht vorliegenden
Vermerk einer Mitarbeiterin des Magistrats der Stadt Langensel-
bold ergebe, dass sie persdnlich die Briefwahlunterlagen am
15. Januar 1999 per Luftpost aufgegeben habe. Dies sei einer der
frithest méglichen Termine fiir den Versand von Wahlunterlagen
gewesen, weil die Stimmzetté] erst nach der Zulassung der Wahl-
vorschiige am 8. Januar 1999 in der zweiten Januarwoche ge-
druckt und an die Gemeinden verteilt worden seien. Damit habe
die Gemelndebehdrde ihre wahlrechtliche Verpflichtung aus § 15
Abs. 3 LWO erfillt; das Transportrisiko, das sich hier offensicht-
lich verwirklicht habe, gehe nicht zu Lasten der Wahlorganisation,
sondern falle in die Sphire der Wahlberechtigten. Ein Wahlfehler
liege insofern nicht vor.

Auch dem Einspruch von Herrn Helmut E. Papke liege kein Wahl~
fehler zu Grunde. So weit er sich gegen das Unterbleiben seiner
Eintragung in das Wahlerverzeichnis wende, sel dieses Begehren
unbegriindet, da er nicht dber eine Wohnung in Helsa verfuge, son-
dern dort bereits am 11. April 1997 von Amts wegen nach Unbe-
kannt abgemeldet worden sel. Dementsprechend selen scine
Rechtsbehelfe gegen die Nichtaufnahme In das Wahlerverzeichnis
schon fir die Bundestagswahl 1998 vom Gemeindevorstand baw.
dem Kreiswahlleiter des Bundestagswahlkreises 128 zuriickgewle-
sen worden. Sein Einspruch gegen das Wahlerverzelchnis der
Landtagswahl sei bei der Gemeinde Helsa versplitet eingegangen
und deshalb zu Recht zurfickgewliesen worden; Gleiches gelte fur
die Zuriickweisung seiner Beschwerde durch den zustindigen
Kreiswahlleiter mit Bescheid vom 5. Februar 1899. Die auflerdem

* yon Herrn Papke an den Kreiswahlleiter in Eschwege gerichtcte

Beschwerde sei nicht beschieden worden; allerdings lege auch in-
sofern kein Wahlfehler vor, da Herr Papke wohl irrtmlich davon
ausgegangen sei, die Wahikreise bei der Bundestags- und Land-
tagswahl seien identisch.

Auch dem inzwischen zurfickgenommenen Einspruch von Herm
Henning Mumm liege kein Wahlfehler zu Grunde. Die per Telefax
am 31. Januar 1999 (Sonntag) formlos beantragten Briefwahlun-
terlagen seien von der Stadtverwaltung Frankfurt am Main am
3. Februar 1999 zum Postversand gegeben worden. Da Herr Mumm
sie nach der Riickkehr von seiner seit langem geplanten Reise am
Abend des 7. Februar 1999, des Wahltags, in seinem Briefkasten
vorgefunden habe, seien sie ihm offensichtlich auch noch vor dem.
Wahltag zugegangen. Eine UnregelmafBigkeit Im Wahlverfahren
sei danach nicht erkennbar. Es zihle zu den von jedem Wahlbe-
rechtigten selbst zu verantwortenden Obliegenheiten, sich frith-
zeitig um Briefwahlunterlagen zu bemtthen und dabei auch ange-
messene Bearbeitungs- und Postlaufzeiten einzuplanen: dies geitu
{edenfalls dann, wenn die Abwesenheit am Wahitag — wie im vor-
iegenden Fall — schon lange vor dem WahNag feststehe.

Auch der Einspruch von Frau Christa Zimmermann sei unbegriin

det, da sie die Drei-Monats-Frist nach § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr, 3LW(

nicht erfitllt habe und deshalb nicht wahlberechtigt gewesen sci

- Thre zu Unrecht erfolgte und noch vor der Wahl berichtiyte Eintra-

gung in das Wahlerverzeichnis beruhe darauf, dass in die Berech
nung der Drei-Monats-Frist irrtiimlich auch die Zeit einbezoger
worden sei, wihrend der Frau Zimmermann mit einer Neben
wohnung in Hessen gemeldet war. Zu den weiteren von Frau Zim
mermann vorgebrachten ,UnregelmaBigkeiten® kdnne mangel:
ausreichender Substantiierung nicht Stellung genommen werden

Dem - inzwischen zurfickgenommenen — Einspruch des Herp
J. P. Oswald liegt nach Auffassung des Landeswahlleiters ein nich
ergebnisrelevanter Wahlfehler zu Grunde, weil Herr Ogwald ir-
Besifz eines Wahlscheins war, so dass er fur die Stimmabgabe ir:
Wahllokal einen Sperrvermerk im Wahlerverzelchnis hatte. Gege:
Abgabe des Wahlscheins beim Wahlvorstand hétte er allerding
zur Urnenwahl zugelassen werden konnen (§§ 11 Abs 3 Nr. !
LWG, 52 LWO), auch wenn der untere, fir die Versicherung an Ei
des statt vorgesehene Teil abgeschnitten war. Dieser Wahlfchle
habe keinen Einfluss auf die Sitzverteilung gehabt,

Zu dem weiteren Vorbringen, sein Cousin Oliver Oswald au
Griesheimn habe keine Wahlbenachrichtigung erhalten, habe di-
Stadt Griesheim mitgeteilt, dass der Betrefiende im Wahlerver
zeichnis eingetragen sei und daher auch eine Wahlbenachricht.
gung an ihn versandt worden sei, Probleme bei der postalische
Zustellung seien nicht bekannt geworden

Auch dem Einspruch von Herrn Dr, Michael Rose legt nach do
Auffassung des Landeswahlleiters ein nicht ergebnisrelevant
Wahlfehler zu Grunde. Der Landeswahlleiter Ist der Ansicht, Hes
Dr. Rose hiitte — seine Ausfuhrungen zum tatsfichlichen Wohe
sitzwechsel unterstellt — auf seinen Einspruch hin in das Wahle:
verzeichnis eingetragen werden milssen. § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr.

LWG verlange als Voraussetzung des materiellen Lancitaygswah
rechts einen dreimonatigen Wohnsitz in Hessen. Sowohl nach ¢
ner biirgerlich-rechtlichen als auch nach emer melderechtlich
Betrachtung sei die Wohnsitzanforderung erfullt, wenn sich j:
mand an einem Ort stindig niederltisst, um thn zum Mittelpun®
seiner Lebensinteressen zu machen. Dem wahlrechilichen Wol
sitzbegriff liege — ausgehend von Art. 73 Abs. 1 1V — der bl

gerlich-rechtliche Wohnsitz zu Grunde, der in §§ 7L BGB nely

der Niederlassung an einem bestimmten Qrt den Willen des I

troffenen voraussetze, diesen auch zum Mittelpunkt seiner L.
bensinteressen zu machen, Er sei ausweislich des § 2 Aba. 1 Sute.
LWG von den melderechtlichen Anforderungen an cine Haup

wohnung liberlagert; auch danach komme es, jedenfalls grun:
sttzlich bzw. in Zweifelsfillen auf den Schwerpunkt der Leben

beziehungen an, allerdings mit der Besonderheit, dass dieser na.
objektiven Kriterien zu bestimmen sei (§ 16 Abs. 2 HMCQ). Au
grund dieser Zusammenh#inge bestimme sich daher der wal:
rechtliche Wohnsitz nach den tatsiichlichen Wohnungsverhilin:
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sen, wie sie in Anwendung des Melderechts festzustellen sind; auf .

den Willen des Betroffenen komme es dabei nicht an. Im vorlie-
genden Fall habe Herr Dr. Rose eine Hauptwohnung und damit
seinen Wohnsitz bereits am 1. Oktober 1998, mithin langer als nach
§ 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 LWV erforderlich, in Hessen gehabt; dabei
gehe man davon aus, dass die Meldung auch den tatsachlichen Ver-
héltnissen entsprochen habe. Dies sei allein schon deshalb anzu-
nehmen, weil die Meldebehérde die Meldung in dieser Form ent-
gegengenommen und im Melderegister gewahrt hat.

Der Einspruch des DKP-Kreisvorstands GieBen sei mangels Ein-
spruchsbefugnis der Partei unzulassig. Im Ubrigen sei der be-
hauptete Wahlfehler nicht aufklarbar. Neben den Erklarungsmég-
lichkeiten, die der Kreiswahlleiter in seinem dem Wahlpriifungs-
gericht vorliegenden Schreiben vom 24. Februar 1999 aufzeige,
miisse auch die Mdglichkeit in Betracht gezogen werden, dass die
Angaben des Wihlers gegeniiber seiner Partei nicht der Wahrheit
entsprechen. Mangels Ergebnisrelevanz kénne dieser Vorgang die
Giiltigkeit der Wahl jedenfalls nicht in Frage stellen.

Die inzwischen zurtickgezogene Eingabe von Frau Monika Frank
beziiglich abweichender Wahlergebnisse in der Gemeinde Fulda-
briick beruhe offenbar auf einer unrichtigen Presseverlautbarung,.
'"Tatsdchlich habe es weder hinsichtlich des vorliufigen noch des
-endgiiltigen amtlichen Ergebnisses aufkldrungsbediirftige Abwei-
chungen gegeben.
Der Einspruch von Herrn Marco Liebermann lésst nach Ansicht
des Landeswahlleiters einen Wahlfehler nicht erkennen. In seiner
Stellungnahme zitiert er dazu eine ihm vorliegende Mitteilung der
Stadt Kassel, wonach in den allgemeinen Wahlbezirken der Stadt
KLassel seit mindestens 20 Jahren Kopierstifte der Firma Eberhard
‘Faber mit der Bezeichnung ,702/Cop./weich, soft“ zur Kennzeich-
‘nung der Stimmzettel benutzt worden seien. Obgleich eine Radie-
rung der mit diesen, &uBerlich normalen Bleistiften hnelnden
Kopierstiften angebrachten Markierungen nicht méglich sei, habe
man bei den Wahlen 1998/1999 aufgrund vermehrter Kritik aus
len Reihen der Wihlerschaft Stifte der Firma Faber Castell
,9610/Document” verwandt. Diese Stifte unterschieden sich von
len bisherigen durch ihre bliuliche Farbe. Obgleich man nach wie
ror der Ansicht sei, dass auch die bisherigen Stifte den Anforde-
‘ungen geniigten, habe man durch den Austausch weiteren Irri-
-ationen der Wihlerinnen und Wihler vorbeugen wollen. Der Ver-
lacht von Wahlmanipulationen, wie sie von Herrn Liebermann
ngesprochen worden seien, werde als unbegriindet scharf zurtick-
‘ewiesen.
Zu den Einspriichen der Herren Ernst Filllgribe und Heinrich
Schltissler hat sich der Landeswahlleiter fiir das Land Hessen
licht gefiuBert, da es insoweit an einem substantiierten Vortrag
‘ehle.
B

Jie Wahl zum Hessischen Landtag vom 7. Februar 1999 ist giiltig.

I

Vach Art. 78 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 4 der Verfassung des Landes
Jessen — HV — vom 1. Dezember 1946 (GVBL. S. 229, berichtigt
3VBL 1947 S. 106), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Mirz
991 (GVBL 1S. 102) i. V. m. § 6 Abs. 1 Wahlpriifungsgesetz priift
las Wahlpriifungsgericht von Amts wegen oder auf Einspruch die
Jtltigkeit der Wahlen zum Hessischen Landtag. Da gegen die Giil-
igkeit der Landtagswahl 1999 Einspriiche eingelegt worden sind,
var nach § 9 Wahlpriifungsgesetz das ordentliche Wahlpriifungs-
-erfahren einzuleiten und tiber die Gilltigkeit der Wahl aufgrund
atndlicher Verhandlung durch Urteil zu entscheiden.

1I.
Teder die Einspriiche gegen die Giiltigkeit der Wahl noch die Prii-
g von Amts wegen geben Veranlassung dazu, die Wahl insge-
:amt oder in einzelnen Wahlbezirken filr ungiiltig zu erkliren. Die
linspriiche erweisen sich teilweise als unzulissig, teilweise als
ul&ssidg, aber nicht begriindet. So weit die mit den Einspriichen
-eltend gemachten Beanstandungen der Sache nach ganz oder teil-
veise berechtigt sind, fehlt es bei den festgestellten Wahlfehlern
n deren tatsichlicher oder moglicher Auswirkung auf die kon-
‘rete Sitzverteilung im Hessischen Landtag und damit an der nach
rt. 78 Abs. 2 HV erforderlichen Erheblichkeit fiir den Wahlaus-
ang. Entsprechendes gilt fiir die ergénzend im Hinblick auf § 6
Tahlpriifungsgesetz von Amts wegen durchgefiihrte Wahlprii-
ng.
L.

ie Pritfung der nicht zuriickgenommenen Einspriiche hat Fol-
andes ergeben:

Der Einspruch der Eheleute Reichert vom 8. Februar 1999 ist

als solcher statthaft und auch im Ubrigen zulsssig. Zwar ist er

bereits am 16. Februar 1999 und damit vor Beginn der Ein-

spruchsfrist nach §§ 6 Abs. 1, 7 Abs. 1 Satz 3 Wahlpriiffungsge-

setz beim Hessischen Landtag eingegangen. Die Einspruchs-
frist von einem Monat beginnt nach § 7 Abs. 1 Satz 3 Wahlprii-
fungsgesetz mit der Bekanntmachung des Wahlergebnisses, die
hier durch die Bekanntgabe des endgiiltigen Wahlergebnisses
im Staatsanzeiger Nr. 9 vom 1. Marz 1999 (S. 637) erfolgt ist.
Das Wahlprifungsgericht ist jedoch — seiner stdndigen Recht-
sprechung folgend (vgl. Urteile vom 10. Dezember 1987, StAnz.
1988 S. 63 [65]; Urteil vom 18. September 1995, StAnz. S. 4018
[4023]) — der Ansicht, dass eine Landtagswahl auch schon vor
Bekanntgabe des endgtiltigen Wahlergebnisses angefochten
werden kann, allerdings erst, sobald sie stattgefunden hat.
Ahnlich wie bei verkiindeten Gerichtsentscheidungen, die auch
schon vor ihrer Zustellung Gegenstand einer Anfechtung sein
konnen (Kopp/Schenke, VwGO, 11. Aufl., Rdnr. 19 vor § 124
m. w. N.), steht auch bei einer Wahl mit deren Abschluss das
»Ziel“ der Wahlanfechtung fest. Ob dazu auch die Bekannt-
gabe eines vorliufigen Endergebnisses der Wahl durch den
Landeswahlleiter notwendig ist, kann hier dahinstehen, da
diese hier vor dem Eingang des Einspruchs bei dem Hessischien
Landtag erfolgt ist.

Der Einspruch ist jedoch nicht begriindet, denn aus den von
den Einspruchsfiihrern vorgetragenen Tatsachen ergibt sich
kein Wahlfehler. Aus dem auf der vorliegenden Kopie des Ein-
spruchsschreibens der Eheleute Reichert angebrachten Ver-
merk einer Mitarbeiterin des Magistrats der Stadt Langensel-
bold geht hervor, dass die Briefwahlunterlagen an die Ein-
spruchsfiihrer von dieser Mitarbeiterin persénlich am 15. Ja-
nuar 1999 als Luftpostsendung an die Einspruchsfiihrer abge-
sandt worden sind. Aus diesem Umstand und den dazu vom
Landeswahlleiter in seiner Stellungnahme vom 28. Mai 1999
gegebenen Erlduterungen ist ersichtlich, dass der Magistrat als
zustandige Gemeindebehdorde die sich aus § 15 Abs. 3 LWO er-
gebenden Pilichten der Gemeinde bei der Behandlung der fur
die Einspruchsfiihrer bestimmten Briefwahlunterlagen erfiillt
hat. Das mit der Versendung von Briefwahlunterlagen verbun-
dene Transportrisiko geht nicht zu Lasten der fiir die Wahlor-
ganisation zusténdigen Stellen, sondern liegt bei denjenigen
Wahlern, die von der Méglichkeit der Briefwahl Gebrauch ma-
chen.

Zu weitergehenden Ermittlungen hinsichtlich der Art und
Weise der Aufgabe der Briefwahlunterlagen zur Post hat das
Wahlprifungsgericht ebenso wie der Berichterstatter bei der
Vorbereitung der mindlichen Verhandlung keinen Anlass ge-
sehen, da ein mandatsrelevanter Wahlfehier i. S. d. Art. 78
Abs. 2 HV selbst dann nicht vorliegen wiirde, wenn das Unter-
bleiben einer Stimmabgabe der Eheleute Reichert durch einen
Wahlfehler verursacht worden wire. Denn eine rechtzeitige
giltige Stimmabgabe beider Einspruchsfithrer hitte die Man-
datsverteilung im Hessischen Landtag nicht verindern koén-
nen. Fir eine andere Mandatsverteilung aufgrund der Landes-
stimmen wiren nach den Ausfithrungen des Landeswahlleiters
fur Hessen in seiner Stellungnahme vom 28. Mai 1999, der sich
das Wahlpriiffungsgericht insoweit anschlieBt, mindestens
2 914 Stimmen erforderlich gewesen. Im Wahlkreis 40 (Main-
Kinzig I), zu dem Langenselbold gehort (vgl. Anlage zu § 7
Abs. 1 LWG), hat der gew#hlte Bewerber Lothar Klemm (SPD)
28 791 Wahlkreisstimmen und damit 711 Stimmen mehr als der
Kandidat mit dem n#chstniedrigeren Stimmergebnis erhalten.

. Die von Herrn Helmut E. Papke am 5. Februar 1999 beim

Kreiswahlleiter des Wahlkreises 126 (Werra-MeiBner-Kreis)
eingelegte Beschwerde diirfte, was das Wahlpriifungsgericht
allerdings im Ergebnis offen 14sst, nicht als Einspruch i. S. d.
§§ 6 £. Wahlpriiffungsgesetz anzusehen sein. Die nach § 9 Abs. 4
LWO zu beurteilende Beschwerde von Herrn Papke ist durch
den Kreiswahlleiter fiir die Wahlkreise 1 und 2 mit seinem
durch den Landeswahlleiter mit dessen Stellungnahme vom
28. Mai 1999 in Kopie vorgelegten Bescheid vom 5. Februar
1999 als verspatet zurtickgewiesen worden. Damit war das ge-~
maB § 46 LWG selbstdndig neben dem Wahlpriifungsverfahren
stehende Rechtsbehelfsverfahren nach § 9 LWO abgeschlossen.
Um eine Behandlung seiner Eingabe als Einspruch im Wahl-
prifungsverfahren zu erreichen, hitte er diesen Rechtsbehelf
nach MaBgabe der §§ 6 und 7 Wahlpriifungsgesetz einlegen
miissen.

Das Beschwerdevorbringen des Herrn Papke gibt auch keinen
Anlass zur Feststellung eines Wahlfehlers von Amts wegen,
denn ein solcher liegt offensichtlich nicht vor. Nach den vom
Kreiswahlleiter des (Bundestags-)Wahlkreises 126 in dessen
Bescheid vom 21. September 1998 mitgeteilten Tatsachen hat
Herr Papke seinen fritheren Wohnsitz in Helsa spétestens im
August 1997 aufgegeben und ist nach ,,Unbekannt“ abgemel-
det worden. Er wohnt seither offenbar auBlerhalb Hessens und
ist deshalb bei der Landtagswahl 1999 nicht wahlberechtigt
gewesen.
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3. Auch dem zulassigen Einspruch von Frau Christa Zimmer-

mann aus Hattersheim liegt kein Wahlfehler zu Grunde, Wie sie
selbst richtig dargestellt hat, war sie bei der Landtagswahl
1999 gem&B § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3, Satz 2 LWG nicht wahlbe-
rechtigt, weil sie nicht mindestens drei Monate vor dem Wahl-
tag ihren Wohnsitz am Ort der Hauptwohnung in Hessen hatte.
Nach Mitteilung des Landeswahlleiters beruhte die irrtiimliche
Eintragung in das W#hlerverzeichnis der Stadt Hattersheim
auf einer Fehlberechnung der Drei-Monats-Frist, in die verse-
hentlich auch die Zeit einbezogen worden war, wihrend der die
Einspruchsfithrerin mit einer Nebenwohnung in Hessen gemel-
det war. Dieser Fehler ist noch rechtzeitig vor der Wahl be-
richtigt worden und hat deshalb keinen Einfluss auf das Wahl-
ergebnis gehabt. Die weiteren von der Einspruchsftihrerin gel-
tend gemachten Bedenken — aufgetretene und behobene Un-
regelméBigkeiten bei der elektronischen Stimmauswertung
und unterbliebene Wahlbenachrichtigung einer Bekannten —
haben offenbar keinen Einfluss auf das Wahlergebnis gehabt
und sind deswegen fiir die Wahlpriifung irrelevant.

. Auch dem zul4ssigen Einspruch von Herrn Ernst Fiillgrébe aus

MeiBner liegt kein Wahlfehler zu Grunde. Wie sich seinem er-
1suternden Schreiben vom 3. Juni 1999 entnehmen lasst, hat
sich die von ihm beanstandete Behinderung bei der Briefwahl
am 5. Februar 1999, dem Freitag vor der Landtagswahl, so ab-
gespielt, dass Herr Fullgribe beim Einwurf seines Wahlbriefs
in den Briefkasten der Gemeindeverwaltung durch den von
ihm erwihnten Herrn Miiller von hinten ,,angemosert” wurde.
Auch wenn es wihrend dieses Vorgangs tatséchlich zu unange-
messenen verbalen Ausfallen des vom Einspruchsfithrer als
»Parlamentsvorsitzenden” bezeichneten Herrn Miller gekom-
men sein sollte, ergibt sich aus der Darstellung in dem ergén-
zenden Schreiben vom 3. Juni 1999 doch, dass die Wahlhand-
lung selbst dadurch nicht beeintréchtigt war, da der Wahlbrief
mit seinem offenbar vorher schon vorbereiteten Inhalt bestim-
mungsgemaB in den Machtbereich der Gemeindeverwaltung
gelangt ist.

Weitergehende Ermittlungen zur Behandlung des Wahlbriefs
des Einspruchsfithrers erlibrigen sich, da insoweit keinerlei
Anhaltspunkte fiir eine fehlerhafte Handhabung des Wahl-
rechts vorliegen und selbst bei fehlerhafter Behandlung der
Stimmen des Einspruchsftihrers ein mandatsrelevanter Wahl-
fehler 1. S. d. Art. 78 Abs. 2 HV nicht gegeben wére. Denn die
Landesstimme des Einspruchsfihrers wiirde — auch zu-
sammen mit den Stimmen der weiteren Einspruchsfihrer —
nicht zu einer Ver#inderung der Mandatsverteilung aufgrund
der Landesstimmen fithren kdnnen, weil dazu mindestens 2 914
Stimmen erforderlich wiren (vgl. oben IIL 1.). Entsprechendes
gilt fir die Wahlkreisstimme des Einspruchsfiihrers. Denn in
dem betroffenen Wahlkreis Nr, 10 (Rotenburg), zu dem die Ge-~
meinde MeiBner gehért (vgl. Anlage zu § 7 Abs. 1 LWG), hat der
gewihlte Bewerber Dieter Franz (SPD) 22 248 Stimmen und
damit 5 508 Stimmen mehr als der Bewerber mit der n&chst-
niedrigeren Stimmenzahl erhalten.

. Dem fristgerecht eingegangenen und auch im Ubrigen zuldssi~

gen Einspruch des Herrn Dr. Michael Rose liegt aus den vom
Landeswahlleiter in seiner Stellungnahme vom 28. Mai 1999
dargelegien Griinden ein nicht mandatsrelevanter Wahlfehler
zu Grunde, Herr Dr. Rose war — seine Angaben zur Begrin-
dung des Wohnsitzes in Hessen als richtig unterstellt — gemi8
§ 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 LWG materiell wahlberechtigt. Das
Wahlpriifungsgericht teilt die Auffassung des Landeswahl-
leiters, dass dem materiellen Landtagswahlrecht — ausgehend
von Art. 73 Abs. 1 HV — der burgerlich-rechtliche Wohnsitz zu
Grunde liegt, der in §§ 7 ff. BGB neben der Niederlassung an
einem bestimmten Ort auf den Willen des Betroffenen abstellt,
diesen Ort zum Mittelpunkt seiner Lebensinteressen zu ma-
chen. Auch nach § 2 Abs. 1 Satz 2 LWG kommt es in Zweifels-
fallen auf den Schwerpunkt der Lebensbeziehungen an, der al-
lerdings — wie im Melderecht (vgl. § 16 Abs. 2 Hessisches Mel-
degesetz — HMG — vom 14. Juni 1982, GVBL 1 S. 126, zuletzt
gefindert durch Gesetz vom 7. Juli 1998, GVBL I S. 250) —nach
objektiven Kriterien zu bestimmen ist. Aufgrund dieses Zu-
sammenwirkens des biirgerlich-rechtlichen und des melde-
rechtlichen Wohnsitzbegriffes ist der wahlrechtliche Wohnsitz
nach den tatséchlichen Wohnungsverhiltnissen zu bestimmen,
die in Anwendung des Melderechts festzustellen sind, ohne
dass cs dabei auf den Willen des Betroffenen ankommt. Die
Bestimmung des § 5 Abs. 3 LWO, nach dem alle Wahiberech~
tigten in das Wihlerverzeichnis eingetragen werden, die am
35. Tag vor der Wah! {lir eine Wohnung nach den Vorschriften
des Melderechts angemeldet sind, steht, dem nicht entgegen.
Dicse Bestimmung regelt die formellen Voraussetzungen fir
die Ausiibung des Wahlrechts und gibt, wie der Landeswahllei-
ter zutreffend ausgefithrt hat, der Verwaltung lediglich die

Mboglichkeit, sich fiir die Erstellung des Wahlerverzeichnisses
mit den Eintragungen im Melderegister zu begntigen. Eine
Kontrolle und Berichtigung dieses Wahlerverzeichnisses kann
jeder Wahlberechtigte noch wihrend der Auslegung des Wah-
lerverzeichnisses nach § 10 Abs. 1 LWO mit dem Elngpruch an-
streben und erreichen, so weit dle genannten Vorschriften zu-
treffend angewendet werden. Dies ist hier nicht geschehen,

Dieser Wahlfehler hat indessen kelne Auswirkungen aul das
Wahlergebnis und ist daher nicht mandatsrelevant 1. S. d.
Art. 78 Abs. 2 HV. Denn aus den bereits dargelegten Grinden
hiitte eine Teilnahme des Einspruchsf{uhrers an der Wah! keine

-andere Mandatsverteilung aufgrund der Landesstimmen be-

wirken kénnen. Auch die Wahlkreisstimme von Herm Dr. Rose
wire nicht mandatsrelevant gewesen, weil Im Wahlkrels 33
(Frankfurt am Main II), zu dem die Wohnung dleses Ein-
spruchsfiithrers gehort (vgl. Anlage zu § 7 Abs. 1 LWG und den
Vermerk des Berichterstatters des Wahlpritfungsgerichts vom
15. Juni 1999 tber eine Auskunft des zustndigen Wahlamts
zur Zuordnung der Wohnung), die gewahite Bewerberin Helde
Degen (CDU) 15 963 Wahlkrelsstimmen und damit 938 Stim-
men mehr als der Bewerber mit der nfichstniedrigeren Stim-
menzahl erreicht hat.

. Der fristgerecht elngegangene Einspruch des Herrn Helnrich

Schliissler ist nicht statthaft, weil er nicht die Gultigkeit der
Wahlen zum Landtag (§ 6 Abs. 1 Wahlpritfungsgesete) betriflt
und auch nicht die Frage aufwirft, ab cin Abgeordneter seinen
Sitz verloren hat (§ 6 Abs, 2 Wahlprifungsgesetz), Mit seinen -

. nicht n#her substantiierten MutmaBungen und Verdachtigun-

gen macht der Einspruchsfuhrer weder Wahlfehler geltend
noch bezicht er sich auf eine Entscheidung des Landeswahl-
ausschusses gemiB § 40 Abs, 4 Satz 2 LWG. Diecses sind abur
die einzigen Gesichtspunkte, unter denen das Wahlpralungs-
gericht auf Einspruch tatig werden kann.

Der Einspruch des Herrn Schilssler gibt auch keine Veranias-
sung zu einer Uberpriifung der angesprochenin Aspekie von
Amts wegen, da die zur Begrindung des Einspruchs vorgetra-
genen MutmaBungen offensichtlich aus der Luft gegriffen und
ohne sachlichen Gehalt sind.

. Auch die Eingabe mit Schreiben des Kreisvorstandes Giclen

der Deutschen Kommunistischen Partei (DKP) vom 17. Fe-
bruar 1999 wire als Einspruch unzul#issig, wobel das Wahl-
pritffungsgericht Zweifel hegt, ob die Eingabe tberhaupt als
Einspruch gemeint war. Jedenfalls haben Partelen nach stiin-
diger Rechtsprechung des Wahlpriifungsgerichts (vgl. etwa Ur-
teil des Wahlpriifungsgerichts vom 28. September 1982, StAnz,
S. 1066 [1067] unter Hinweis auf das Urteil vom 29, Juni 1971, .
StAnz. S. 1337) kein Einspruchsrecht, weil nach § 7 Abs. 1
Satz 1 Wahlprifungsgesetz der Einspruch gegen die Galtigkeit
der Landtagswahlen gem#B § 6 Wahlprifungsgesetz jodem
Wahlberechtigien zusteht. Parteien und Wahlergruppen gehad-
ren als solche nicht zu den Wahlberechtigten.

Die Eingabe des DKP-Kreisvorstands gibt auch keine Veran--

" lassung zu weiteren Nachforschungen von Amts wegen, weil

der behauptete Wahlfehler nicht aufkldrbar ist. Wie der Krvls-

" wahlleiter der Wahlkreise 18 und 18 (GieBen I und GicBen I}

dem DKP-Kreisvorstand mit Schreiben vom 24, Februar 1982
mitgeteilt hat, hat eine Nachpritfung fiir den Wahlbezirk Bel-
lersheim ergeben, dass dort fiir die DKP tatséchlich keine gal-

‘tige Landesstimme abgegeben worden ist. Im Ubrigen wire dic

Nichtberiicksichtigung einer galtigen Wahlstimme fur dic
DKP, die in beiden Wahlkreisen keine Wahlkrelskandidaten
aufgestellt hatfe, bei der Mandatsverteilung nach Landesstim-
men schon deshalb irrelevant, wetl die DKP mit cinem Stim-
menanteil von 0,1% (3 881 Landesstimmen} bel dieser Sitever-

‘teilung gem#B § 10 Abs. 1 LWG nicht zu bertcksichtigen war,

. Auch der fristgerecht cingegangene und im Ubrigen statthafte
. Einspruch des Herrn Marco Lichermann aus Kassel gibt kein

Veranlassung, die Landtagswahl ganz oder teilweise fir ungal-
tig zu erkliren. Denn aus seinem Vorbringen ergtbt sich offen--

. sichtlich kein Wahlfehler. Entgegen der Auflussung des Ein.

spruchsfithrers wire selbst die Verwendung kopierbare:
Schreibstifte in den Wahlzellen zuldssig, da zum einen kein
gesetzlichen oder sonstigen rechtlichen Vorgaben fur die Be.

_schaffenheit der in Wahlzellen zu verwendendoen Schreibstifte

bestchen und zum anderen die Bestimmungen uber die Be
handlung der Wahlumschiige und Stimmzeitel sicherstellen
dass auch bei Verwendung kopierbarer Stifte die vom Ein
spruchsfithrer untersteliten Manipulationen, die im Ubriger
gemdB § 107 a StGB stralbar witren, praktisch nahezu ausge
schlossen sind. § 40 Abs. 2 LWO schreibt lediglich vor, dass i

“der Wahlzelle ,Schreibstifte bereitliegen™ sollen, Eine be

stimmte Beschaffenheit dieser Stifte ist — abgeschen davon
dass sie cine deutliche Kennzeichnung des Stimmzettels or
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méglichen miissen — nicht erforderlich, weil die gekennzeich-
neten und gem4f § 49 Abs. 2 LWO in Wahlumschl&ge eingeleg-
ten Stimmzettel bis zum Ende der Wahlhandlung in der Wahl-
urne verbleiben (§§ 41 Abs. 1, 59 LWO) und -danach wihrend
der gemiB § 31 LWG o6ffentlichen Ermittlung des Wahlergeb-
nisses durch den Wahlvorstand, die ohne Unterbrechung zu er-
folgen hat (§ 58 LWO), ununterbrochen durch die Mitglieder
des Wahlvorstands beaufsichtigt werden. Mit den dbrigen
Wahlunterlagen werden die Stimmzettel dann gemaB § 63
Abs. 1 LWO verpackt und versiegelt und spiter allenfalls noch
zum Zwecke der Wahlpriifung in einem geordneten Verfahren
bestimmten Funktionstrigern zug#nglich gemacht. Dieses Ver-
fahren sichert hinreichend den Schutz der Stimmzettel und der
darauf angebrachten Kennzeichnungen vor nachtréglichen
Ver#énderungen, selbst wenn die zur Kennzeichnung verwende-
ten Schreibstifte nicht dokumentenecht sein sollten. Das Wahl-
priifungsgericht braucht deshalb den diesbeziiglichen Behaup-
tungen des Einspruchsfithrers nicht nachzugehen.

Iv.

Auch die beiden zurtickgenommenen Einspriiche des Herrn Hen-
ning Mumm aus Frankfurt am Main und des Herrn Peter Oswald
aus Griesheim sowie die ausdritcklich nicht als Einspruch gewollte
Eingabe von Frau Monika Frank aus Fuldabriick geben dem Wahl-
priifungsgericht im Rahmen der Priifung der Landtagswahl von
Amts wegen keinen Anlass zu Beanstandungen.

1. Was die Riige des Herrn Henning Mumm betrifft, er habe we-
gen einer am Wahltag anstehenden Reise angeforderte Brief-
wahlunterlagen nicht rechtzeitig erhalten und deshalb nicht an
der Landtagswahl teilnehmen kénnen, hat der Landeswahllei-
ter in seiner Stellungnahme vom 28. Mai 1999 ergéinzend mit-
geteilt, die von Herrn Mumm am 31. Januar 1999 (Sonntag)
formlos per Telefax beantragten Briefwahlunterlagen seien
von der Stadtverwaltung Frankfurt am 3. Februar 1999 (Mitt-
woch) zum Postversand gegeben worden. Aufgrund der Tatsa-
che, dass Herr Mumm diese Unterlagen am Abend des 7. Fe-
bruar 1999, des Wahltags, in seinem Briefkasten vorgefunden
hat, ist davon auszugehen, dass sie ihm rechtzeitig vor der Wahl
zugegangen sind. Es wire Sache des Einspruchsfiihrers gewe-
sen, im Hinblick auf seine seit léngerem geplante Reise die
Briefwahlunterlagen so rechtzeitig anzufordern bzw. persén-
lich beim Wahlamt abzuholen, dass er noch rechtzeitig vor Be-
ginn dieser Reise von der Mdglichkeit der Briefwahl hitte Ge-
brauch machen kdnnen.

2. Dem inzwischen zurtickgenommenen Einspruch des Herrn J. P.
Oswald aus Griesheim liegt hingegen nach den dem Wahlprii-~
fungsgericht verfiigbaren Erkenntnisquellen ein Wahlfehler zu
Grunde. Der Landeswahlleiter hat hierzu in seiner Stellung-
nahme vom 28. Mai 1999 unter Hinweis auf einen gleichzeitig
vorgelegten Vermerk des zustindigen Wahlvorstehers des
Wahlbezirks 7 ergénzend mitgeteilt, der Einspruchsfiihrer sei
am Wahltag mit einem Wahlschein ohne dessen fiir die Versi-
cherungen an Eides statt vorgesehenen unteren Teil im Wahl-
lokal erschienen und habe seine Stimme abgeben wollen. Das
Wahlpriifungsgericht teilt die Auffassung des Landeswahllei-
iers, dass der Einspruchsfiihrer gegen Abgabe des Wahlscheins
trotz des Sperrvermerks im Wahlerverzeichnis gem#f §§ 11

Abs. 3 Nr. 2 LWG, 52 LWO zur Urnenwahl hitte zugelassen
werden kénnen, was offenbar weder der tétig gewordene Wahl-
vorsteher noch der von ihm geleitete Wahlvorstand in Betracht
gezogen haben. Dieser Wahlfehler hat sich indessen nicht auf
das Ergebnis der Landtagswahl ausgewirkt. Was die Landes-
stimmen angeht, gilt auch hier das hierzu in Ziffer IIL.1. Ge-
sagte. Auch die Wahlkreisstimme des Herrn Oswald wire fiir
die Mandatsverteilung nicht relevant gewesen. Denn im Wahl-
kreis 51 (Darmstadt-Dieburg I), zu dem Griesheim gehort (vgl.
Anlage zu § 7 Abs. 1 LWQG), hat der gewiihlte Bewerber Harald
Polster (SPD) 23 633 Wahlkreisstimmen und damit 1 901 Stim-
men mehr als der Bewerber mit der nichstniedrigeren Stim-
menzahl erhalten. )

3. Den Schreiben von Frau Monika Frank an den Biirgermeister
von Fuldabriick vom 20. Februar 1999 und an den Landes-
wahlleiter vom 8. Marz 1999 sind im Rahmen der Wahlpriifung
von Amts wegen keine Wahifehler zu entnehmen. Die von Frau
Frank dargestellte Versifentlichungspanne bei der Wiedergabe
des Stimmenanteils ihrer Partei bei den Landesstimmen fiir die
Gemeinde Fuldabriick ist keinem Wahlorgan zuzurechnen. Im
Ubrigen waren UnregelmaBigkeiten auf dieser Ebene ohne
Einfluss auf das Wahlergebnis. Wie der Berichterstatter des
Wahlpriifungsgerichts Frau Frank bereits mit Schreiben vom
7. Mai 1999 mitgeteilt hat, wird die Giiltigkeit der Landtags-
wahl insgesamt durch den von ihr dargestellten Sachverhalt
schon deshalb nicht in Frage gestellt, weil die Vorschriften in
§§ 34 ff. LWG bzw. in §§ 58 ff. LWO eine amtliche und ver-
bindliche Feststellung des Stimmenanteils der Parteien in den
Wahlkreisen oder gar fiir einzelne Gemeinden nicht vorsehen.
Im Hinblick auf § 10 1. V. m. § 37 LWG ist der prozentuale An-
teil der Parteien an den abgegebenen giiitigen Landesstimmen

" lediglich durch den Landeswahlausschuss fiir die Verteilung
der Sitze nach Landeslisten zu ermitteln, um auszuschlieBen,
dass Parteien bei der Vergabe dieser Sitze beriicksichtigt wer-
den, die nicht mindestens 5% der abgegebenen giiltigen Lan-
desstimmen erhalten haben. Selbst wenn mithin durch &rtliche
Stellen der Stimmenanteil einer Partei auf Gemeindeebene bei
den Landesstimmen falsch bekannt gemacht worden sein
sollte, wiirde dies die Giiltigkeit der Wahl nicht in Frage stel-
len, wenn die Anzahl der fir diese Partei und die tibrigen Par-
teien abgegebenen Landesstimmen richtig festgestellt worden
ist. Dies wird von Frau Frank nicht in Frage gestellt. Es erge-
ben sich auch sonst keine Anhalispunakte fiir einen derartigen
Wahifehler.

Vv

Unter Beriicksichtigung der vorstehenden Ausfithrungen hat auch
die von Amts wegen ergénzend durchgefithrte weitere Uberprii-
fung der Giiltigkeit der Landtagswahl nicht zur Feststellung i. S.
d. Art. 78 Abs. 2 HV mandatsrelevanter Wahlfehler gefiihrt, so dass
die Wahl zum Hessischen Landtag vom 7. Februar 1999 durch Ur-
teil fiir giiltig zu erkliren ist (§8§ 9, 15 £f. Wahlpriifungsgesetz).

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 19 Wahlpriifungsgesetz.

Das Urteil ist mit seiner Verkiindung rechtskraftig geworden (§ 17
Wahlpriifungsgesetz).

gez.Dr.Heitsch
gez. Griittner

gez. Tilmann

gez.Hahn gez. S¢haub

HESSISCHE STAATSKANZLEI

730

Ungiiltigkeitserkldrung Konsularischer Ausweise

Die von der Hessischen Staatskanzlei am 13, Oktober 1998 ausge~
stellten weiBlen Konsularischen Ausweise Nr. 04682 von Herrn
Bakhytzhan Issengaliev, ehemaliger Generalkonsul der Republik
Kasachstan in Frankfurt am Main, und Nr. 04683 von Frau Aliya
Issengalieva, Ehefrau von Herrn Bakhytzhan Issengaliev, werden
fur ungiiltig erklart,

Wiesbaden, 6, Juli 1999 _
Hessische Staatskanzlei

Z 311 —2 2 10/05
StAnz. 30/1999 S. 2355

731

Ungiiltigkeitserkldrung eines Konsularischen Ausweises

Der von der Hessischen Staatskanzlei am 4. M#rz 1997 ausgestellte
weiBle Konsularische Ausweis Nr. 04465 von Frau Fatma Yilmaz,
Ehefrau des Attaché Ilhan Yilmaz des Generalkonsulats der Repu-
blik Turkei in Frankfurt am Main, ist in Verlust geraten und wird
fiir ungtiltig erklirt.

Wiesbaden, 8. Juli 1999

Hessische Staatskanzlei
2311—2a10/05 '
. ) StAnz. 30/1999 8. 2355
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Ertellung eines Exequaturs an Herrn Murat Atanov, Gene-
ralkonsul der Republik Kasachstan in Frankfurt am Main

Die Bundesregierung hat der Errichtung einer berufskonsulari-
schen Vertretung der Republik Kasachstan in Frankfurt am Main
zugestimmt und Herrn Murat Atanov am 17. Juni 1999 das Exe-
quatur als Generalkonsul erteilt.

Der Konsularbereich umfaft die Lander Hessen, Baden-Wiirttem-
berg, Bayern und Thiiringen.

‘Wiesbaden, 6. Juli 1999

Hessische Staatskanzlei
Z 311 —2a 10/07

StAnz. 30/1999 S. 2356

733

Verleihung des Hessischen Verdienstordens
Den Hessischen Verdienstorden am Bande habe ich verlichen.
Mit Urkunde vom 268. M#rz 1989

Herrn Eckhard Briutigam, Birgermelster,
Bad Emstal

Herrn Herbert K8 h1, Dekan, Kelsterbach
Herrn Fritz Schubert, Bad Arolsen

‘Herrn Walter Rosenwald, Ministerialrata. D,
" Wiesbaden.

Wiesbaden, 7. Juli 1999
Der Hessische Ministerpriisident

Z 315
StAnz. 30/1999 S, 2356
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HESSISCHES MINISTERIUM FUR WISSENSCHAFT UND KUNST

Aligemeine Bestimmungen der Promotionsordnung der
Technischen Universitat Darmstadt vom 12. Januar 1990 in
der Fassung der lil. Anderung vom 14. Juni 1999

GemaB § 97 Abs. 1 Nr. 1 des Hessischen Hochschulgesetzes geneh-
mige ich die o. a. Promotionsordnung vom 12. Januar 1990 (ABL
S. 658) in der Fassung der III. Anderung vom 14. Juni 1999. Sie
wird hiermit bekannt gemacht.

Wiesbaden, 7. Juli 1999

Hessisches Ministerium
flir Wissenschaft und Kunst
HII 1.3 —424/702 — 61
StAnz. 30/1999 S. 2356

§1
Die Promotion
Promotionsrecht des Fachbereiches
(1) Die Fachbereiche der Technischen Universitat Darmstadt ver-
leihen nach Mafigabe der Allgemeinen Bestimmungen (A) dieser
Promotionsordnung und der Besonderen Bestimmungen der Fach-
bereiche (B) die akademischen Grade
Doktor-Ingenieur (Dr.-Ing.)
Doctor rerum naturalium (Dr. rer. nat.)
Doctor rerum politicarum (Dr. rer. pol.)
Doctor philosopiae (Dr, phil.)
(2) Durch die Promotion wird eine besondere wissenschaftliche
Qualifikation nachgewiesen. Sie setzt in der Regel ein abgeschlos-
senes wissenschaftliches Universititsstudium, das durch einen be-
rufsqualifizierten AbschluB nachgewiesen wird, voraus.
(3) Zur Férderung fachitbergreifender Forschung sind interdiszi-
plinsre fachbereichsiibergreifende Promotionen méglich. In einem
solchen Fall ist federftthrender Fachbereich derjenige, an den der
Doktorand sein Gesuch um Annahme (§ 7) richtet. Der Promo-
tionsausschufl des federfithrenden Fachbereichs wird fiir das wei-
tere Verfahren um Mitglieder des Promotionsausschusses desjeni-
gen Fachbereichs ergénzt, dessen fachliche Beurteilung der Dis-
sertation ebenfalls erforderlich ist. Der federflhrende Fachbe-
reich verleiht den Doktorgrad.

§2
Zustindigkeit

Entscheidungen im Promotionsverfahren trifft, soweit diese Pro-
motionsordnung nichts anderes vorsieht, der Fachbereich durch
den Promotionsausschull und die Priiffungskommission. )

§3
Promotionsausschufl
(1) Dem Promotionsausschull gehdren an:
a) der Dekan oder sein Stellvertreter als Vorsitzender;
b) als stdndige Mitglieder mindestens drei Professoren;

¢) mindestens ein promovierter wissenschaftlicher Mitarbeiter
(hilfsweise ein nichtpromovierter wissenschaftlicher Mitarbei-
ter mit beratender Stimme); '

d) ein Student mit beratender Stimme.

(2) Die Mitglieder des Promotionsausschusses nach Abs. 1 b) und
¢) werden vom Fachbereichsrat auf die Dauer von drei Jahren, das
Mitglied nach Abs. 1 d) auf die Dauer eines Jahres bestellt, Um die
Kontinuitit zu gewshrleisten, sollen fiberschneidende Amtszeiten
vorgesehen werden.

(3) Der PromotionsausschuB entscheidet in Verfahrensangelegen-
heiten; insbesondere entscheidet er @iber die Zulassung zum Pro-
motionsverfahren, iber die Annahme als Doktorand, setzt die Prii-
fungskommission ein und bestellt deren Vorsitzenden, die Be-
treuer und die Referenten.

§4

Pritfungskommission

(1) Die Priifungskommission setzt sich zusammen aus
a) dem Vorsitzenden
b) den Referenten der Dissertation sowie
¢) mindestens zwei weiteren Professoren, oder, wenn die Pritfung

Nebenficher umfaft, je einem Professor dieser Facher, sofern

~ sie nicht von einem Referenten geprift werden.
(2) Die Pritfungskommission entscheidet fiber Annahme, Ande-
rung und Ablehnung einer Dissertation, fthrt die Disputation
durch und bewertet die Promotionsleistungen. Sie entscheidet, ob
die Disputation zu wiederholen ist und legt die Auflagen fir die
Verdffentlichung der Dissertation fest.
(3) Die Priifungskommission entspricht dem Pritfungsausschufl
nach § 30 Abs. 5 HHG.
§5

Widerspruch gegen Entscheidungen in Promotionsverfahren

(1) Jeder beschwerende Bescheid des Promotionsausschusses baw.
der Priifungskommission ist zu begrtinden und mit einer Rechts-
behelfsbelehrung zu versehen.
(2) Wird gegen eine Entscheidung des Promotionsausschusses bew.
der Pritfungskommission Widerspruch eingelegt und will das be-
treffende Gremium diesem Widerspruch nicht abhellen, so hat der
Dekan die Beratung des Fachbereichsrates herbelzufthren; an
dessen Entscheidung ist das betreffende Gremium gebunden.

(3) Abs. 2 gilt nicht, soweit es sich um Ermessensfragen der Beur-
teilung oder der Bewertung handelt.

(4) Den Widerspruchsbescheid erlaBt der Président.
§6

Gemeinsamer Promotionsausschufl mehrerer Fachbereiche
(1) Fachverwandte Fachbereiche kdnnen in ihren Besonderen Be-
stimmungen die Bildung eines gemeinsamen Promotionsausschus-
ses vorsehen, wenn die Besonderen Bestimmungen inhaltsgleich
sind.
(2) Fitr den gemeinsamen PromotionsausschuB gelten die Regelun-
gen des § 3 entsprechend mit folgender Mafigabe:

a) Der Vorsitz im gemeinsamen PromotionsausschuB wechselt
unter den Dekanen der beteiligten Fachbereiche oder deren
Stellvertreter im Turnus ihrer Amtszeit. Es kdonen auch an-
dere Regelungen vorgesehen werden.

b) Die st&ndigen Mitglieder des Promotionsausschusses werden
von den Fachbereichsriiten der beteiligten Fachbereiche be-
stellt. Die Anzahl der Mitglieder und das Verfahren ihrer Be-
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stellung ist in den besonderen Bestimmungen tibereinstim-
mend zu regeln.

(3) Im tibrigen werden die den Fachbereichsriten nach dieser Pro-
motionsordnung obliegenden Entscheidungen jeweils von dem
Fachbereichsrat des Fachbereichs getroffen, bei dem der Bewerber
die Promotion beantragt oder beantragen will,

§7
Annahme als Doktorand

(1) Das Gesuch um Annahme als Doktorand ist an den Dekan des
zusténdigen Fachbereiches zu richten.

(2) Der PromotionsausschuBl entscheidet tiber die Annahme als
Doktorand. Die Annahme als Doktorand kann nur unter Angabe
von Griinden verweigert werden. Der Promotionsausschuf8 ge-
wiéhrleistet durch die Annahme als Doktorand die spétere Begut-
achtung der Arbeit,

(3) Bedingung filr die Annahme als Doktorand ist in der Regel ein
abgeschlossenes Universititsstudium in dem Gebiet der Disserta-
tion nach MaBgabe der Besonderen Bestimmungen der Fachberei-~
che, das durch das Zeugnis einer deutschen Universitit oder Tech-
nischen Hochschule oder ein entsprechend gleichwertiges Zeugnis
nachgewiesen wird. Studiengéinge, die der gleichen Rahmenprii-
fungsordnung der HRK/KMK unterliegen, gelten als Studien-
ginge im Gebiet der Dissertation und als entsprechende gleich-
wertige Studiengénge. Inhabern nicht gleichwertiger Zeugnisse
konnen Auflagen gemacht werden. Uber die Gleichwertigkeit,
auch bei solchen Zeugnissen, in denen das Gebiet der Dissertation
nicht identisch ist mit dem Fach oder den Fichern des abgeschlos-
senen Studiums sowie bei ausldndischen Zeugnissen entscheidet
der Promotionsausschufl. Bei ausléandischen Zeugnissen sind die
von der Kultusministerkonferenz und der Hochschulrektorenkon-
ferenz gebilligten Aquivalenzvereinbarungen zu beachten.

(4) Bewerber, die ein Universititsstudium in einem anderen als den
in den Besonderen Ausfiihrungsbestimmungen des promotions-
filhrenden Fachbereichs genannten Féichern abgeschlossen haben,
kénnen als Doktorand angenommen werden, wenn dies im Inter-
esse interdisziplindrer Forschung liegt und der Bewerber auch im
Gebiet der Dissertation iiber die erforderlichen Fachkenntnisse
verfiigt. Uber die Zulassung entscheidet der PromotionsausschuB.
In gleicher Weise entscheidet der Promotionsausschufl iiber et-
waige Auflagen, insbesondere iiber Nachweise erfolgreicher Teil-
nahme an Lehrveranstaltungen.

(5) Dic Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche kénnen fest-
legen, daB § 7 Abs. 3 und 4 entsprechend fiir Absolyenten von sol-
chen Studiengéngen gelten, in denen ein formeller, von der Pro-
motion unterschiedlicher StudienabschluB nicht méglich oder
nicht tiblich ist. Solche Bewerber kénnen in Ausnahmefillen als
Doktoranden angenommen werden, wenn der Promotionsaus-
schuf} zu der Feststellung gelangt, dafl der Bewerber die fiir die Zu-
lassung zur Promotion erforderlichen Kenntnisse hat und aus sei-
nen bisherigen Leistungen die Befihigung zu selbstdndiger wis-
senschaftlicher Arbeit erkennbar ist. Anspruch auf Zulassung zur
Promotion besteht nicht.

(6) Die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche kénnen fest-
legen, dafl in besonderen Ausnahmeféllen Hochbegabte nach ei-
nem mindestens achtsemestrigen Universitidtsstudium auch ohne
AbschluBlpriifung zur Promotion zugelassen werden; eine solche
Regelung ist nicht méglich fiir solche Studenten, die zuvor bereits
fur einen anderen Studiengang immatrikuliert waren. Ein An-
spruch auf Zulassung zur Promotion besteht nicht.

(7) Die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche kénnen re-
geln, unter welchen Voraussetzungen besonders qualifizierte
Fachhochschulabsolventen unmittelbar zur Promotion zugelassen
werden. Der PromotionsausschuBl kann die Zulassung zur Promo-
tion mit Auflagen verbinden, die bis zur Einleitung des Promo-
tionsverfahrens (Einreichung der Dissertation) erfiillt werden
miissen.

Die Auflagen sollen die Befihigung zur wissenschaftlichen Arbeit
sicherstellen. Sie kénnen sich insbesondere auf Nachweise der er-
folgreichen Teilnahme an Lehrveranstaltungen und das Ablegen
einzelner Priifungen erstrecken.

§8

Einleitung des Promotionsverfahrens
(1) Das Promotionsverfahren wird eingeleitet durch ein schriftli-
ches Gesuch des Doktoranden, das an den Dekan des zusténdigen
Fachbereiches zu richten ist. Dem Promotionsgesuch sind beizu-
fugen:
a) eine Ubersicht des Lebens- und Bildungsganges
b) die Dissertation, maschinengeschrieben, in mindestens drei

Ausfertigungen
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c) eine Erkldrung, ob schon frither eine Promotion versucht
wurde, gegebenenfalls mit niheren Angaben, tiber Zeitpunkt,
Hochschule, Dissertationsthema und Ergebnis dieses Versu-
ches

d) gegebenenfalls die Angabe der gewshlten Nebenfscher.

(2) Bewerber, die die Bedingungen des § 7 Abs. 3, 4 oder 5 erfiillen,
konnen als unbetreuter Doktorand unmittelbar die Einleitung des
Promotionsverfahrens beantragen. Die Zulassung kann nicht ab-
gelehnt werden, wenn der Fachbereich fiir das vom Bewerber be-
arbeitete Thema zusténdig ist, es sei denn, das Fachgebiet, in dem
die Dissertation angefertigt wurde, ist im Fachbereich nicht hin-
reichend vertreten oder die ordnungsgeméfBe Anlage und Durch-
fihrung der Versuche und korrekte Ausfiihrung der Arbeit ist
nicht iiberpriifbar.

(3) Die Zahlung der Promotionsgebiihr in Hohe von DM 200,— ist -
durch Vorlage der Quittung nachzuweisen. Die Gebiihr wird nicht
erhoben, wenn die Dissertation bei einer akademischen Preisver-
teilung mit einem Preis ausgezeichnet wurde. Ferner kann der Vor-
sitzende des Promotionsausschusses bediirftigen Bewerbern, de-
ren Begabung aullergewohnliche Promotionsleistungen erwarten
1a8t, auf Antrag die Gebiihr bis zur Festsetzung des Priifungsur-,
teils stunden und gegebenenfalls nachher erméBigen oder erlassen.
Eine Riickerstattung der bereits entrichteten Gebiihr ist nur aus-
nahmsweise bei ordnungsgemif zurtickgezogenem Promotionsge-
such méglich.

(4) Eine Riicknahme des Promotionsgesuches ist bei besonderer
Begriindung durch den Bewerber und Anerkennung dieser Griinde
durch den Promotionsausschul solange zulassig, als nicht durch
ablehnende Entscheidung tiber die Dissertation das Promotions-
verfahren beendet ist oder die miindliche Priifung begonnen hat.
In jedem Fall verbleibt ein Exemplar der eingereichten Disserta-
tion bei den Promotionsakten. .

§9
Die Dissertation

(1) Die Dissertation soll inhaltlich einem der Fachgebiete des
Fachbereiches zuzuordnen sein und muB als selbstandige, wissen-
schaftlichen Anspriichen geniigende Leistung einen Beitrag.zur
Weiterentwicklung der wissenschaftlichen Erkenntnis liefern. Sie
ist in deutscher Sprache oder mit vorheriger Zustimmung des Pro-
motionsausschusses bei der Entscheidung {iber die Annahme als
Doktorand in einer Fremdsprache einzureichen. Das Recht, diesen
Antrag spater zu stellen, bleibt unbenommen. Im Falle einer
fremdsprachlichen Dissertation ist eine Zusammenfassung in
deutscher Sprache beizufiigen, die vom Erstreferenten zu geneh-
migen ist. Die Dissertation ist vom Bewerber mit einem Verzeich-
nis aller benutzten Quellen und einer Erklarung zu versehen, daB
er die Arbeit — abgesehen von den in ihr ausdriicklich genannten
Hilfen — selbstiindig verfafit hat.

(2) Arbeiten, die bereits Priifungszwecken gedient haben, werden
als Dissertation nicht zugelassen. Ergebnisse solcher Priifungsar-
beiten kénnen jedoch fiir die Dissertation verwendet werden, wo-
bei die betreffenden Arbeiten im Quellenverzeichnis anzugeben
sind. :

(3) Ist ein Forschungsprojekt von mehreren Doktoranden gemein-
schaftlich bearbeitet worden, ist fiir jeden von ihnen ein gesonder-
tes Promotionsverfahren durchzufiihren. Die Einzelleistungen je-
des Doktoranden miissén abgrenzbar und bewertbar sein. Im tibri-
gen gilt Abs. 1 entsprechend. :

§ 10
Betreuung der Dissertation

(1) Dissertationen werden in der Regel unter der Betreuung eines
dem Fachbereich angehérenden oder entpflichteten bzw. im Ruhe-

stand befindlichen Professors angefertigt. In Sonderfillen kann ©

die Betreuung auch durch einen Honorar- oder Gastprofessor er-
folgen. Der Betreffende soll die Vergabe des Dissertationsthemas
(vorlaufiger Arbeitstitel) méglichst frithzeitig dem Dekan anzei-
gen. Die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche kénnen wei-
tere Regelungen bezilglich der Betreuung vorsehen.

(2) Mit dem Antrag auf Annahme als Doktorand soll der Bewerber
einen Vorschlag fiir einen Betreuer vorlegen. Die Stellungnahme
des vorgeschlagenen Betreuers ist beizufiigen. Der vorgeschlagene
Betreuer hat das Recht, die Betreuung abzulehnen. Kann der Be-
werber einen Betreuer nicht angeben, soll sich der Promotionsaus-
schul um einen Betreuer bemiihen.

(3) Wird die Betreuung vor Fertigstellung der Dissertation unmég-
lich, so obliegt es dem Promotionsausschuf auf Antrag des Dokto-
randen, im Rahmen des Moglichen fiir die Ubernahme der Betreu-
ung durch einen anderen Professor Sorge zu tragen.
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{4) Die Vorlage einer ohne Betreuung angefertigten Dissertation ist
durch die vorstehenden Bestimmungen nicht ausgeschlossen. In
diesem Falle gilt § 8 Abs. 2.

§11
Bestimmung der Referenten

(1) Aufgrund der Zulassung bestimmt der Promotionsausschu
den Erstreferenten und mindestens einen Koreferenten fiir die
Dissertation. Die Referenten sollen Professoren des promotions-
fithrenden Fachbereiches sein.

{2) In begriindeten Fillen kénnen auch

a) entpflichtete und im Ruhestand befindliche Professoren, Ho-
norarprofessoren, auflerplanméBige Professoren, Gastprofes-
soren und Privatdozenten des Fachbereichs,

b) Professor eines anderen Fachbereiches,

¢) Professor elner anderen Universitat oder fithrende Wissen-
schaftler einer anerkannten auBeruniversitdren Forschungs-
stitte zu Referenten bestellt werden.

{3) Einer der Referenten muB in jedem Falle Professor des Fachbe-
reiches sein.

{4) Bei Bestellung von Referenten nach Abs. 2 c) sollen in der Re-
gel zwel Referenten dem promotionsfithrenden Fachbereich an-
gehoren.

(5) Der Kandidat kann Referenten vorschlagen.

§12
Gutachten

(1) Jeder Referent erstattet fiber die Dissertation ein Gutachten,
das er dem Dekan zuleitet. Er schligt darin entweder Annahme
oder Ablehnung der Arbeit vor oder ausnahmsweise ihre Riickgabe
zur Anderung oder Erganzung, Zugleich mit dem Vorschlag ihrer
Annahme bewertet er sie mit einer der folgenden Noten:

Jausgezeichnet®, ,sehr gut”, ,gut“, ,geniigend®.

(2) Liegt das Gutachten innerhalb vier Monaten nach Besfellung
der Referenten nicht vor, soll sich der Promotionsausschuf um
Klarung bemithen.

(3) Der Dekan leitet alle Referentengutachten den Mitgliedern des
Promotionsausschusses sowie der Priifungskommission zu und
legt die Dissertation mit den Gutachten zur Einsicht aus. Das
Recht auf Einsichtnahme haben alle Professoren des promotions-
fithrenden Fachbereichs, ferner alle Mitgliedér des Fachbereichs-
rates sowie in begriindeten Fillen Professoren anderer Fachberei~
che. Die Auslagefrist betréigt zwei Wochen. Sie wird, falls ein Mit-
glied des Promotionsausschusses ihre Verlangerung beantragt, um
hdchstens zwei weitere Wochen verléngert.

{4) Die Professoren des promotionsfithrenden Fachbereiches ha-
ben das Recht, innerhalb der Auslegefrist schriftlich ein Sonder-
gutachten anzukiindigen. Das Gutachten ist innerhaib von zwei
Wochen vorzulegen.

{5) Der Doktorand hat das Recht auf Auskunft Gber die Gutachten
durch die Referenten, soweil es fiir die Vorbereitung seiner Prii-
fung erforderlich ist. ’ . T T
§13
Entscheidung tiber die Annahme der Dissertation

{1) Nach Ablauf der Auslegefrist wird auf der Grundlage der Vor-
schlage der Referenten und unter Beriicksichtigung eventuell vor-
liegender Sondergutachten Uber die Annahme der Dissertation
von der Pritffungskommission entschieden. Im Falle entgegenge-
setzter Vorschlige der Referenten und in anderen Zweifelsfallen
kénnen zur endgiiltigen Entscheidung weitere Referenten bestellt
oder sonstige Gutachten eingeholt werden. Der Kandidat kann
hierzu gehdrt werden; die Entscheidung trifft der Promotionsaus-
schuB auf Vorschlag der Priifungskommission.

(2) Bei Annahme der Dissertation setzt der Dekan den Termin der
miindlichen Prifung fest. Bei Ablehnung der Dissertation wird
dies dem Bewerber mit Begriindung miigeteili. Eine abgelehnte
Dissertation verbleibt mit allen Gutachten bei den Akten des
Fachbereiches und kann nicht erneut zum Zwecke einer Promo-
tion vorgelegt werden.

(3) Nur in Ausnahmefillen beschlieBt die Privfungskommission die
Riickgabe der Dissertation an den Bewerber zur Anderung oder
Erginzung innerhalb einer festgesetzten Frist. Anderungen und/
oder Ergénzungen sowie die festgesetzte Frist werden dem Bewer-
ber schriftlich mitgeteilt, Diese soll ein Jahr nicht Gberschreiten.
Aus besonderen Grinden kann die Frist verléngert werden. Reicht
der Bewerber die Dissertation fristgerecht wieder ein, so wird fiber
ste gem#B den vorstehenden Bestimmungen erneut geurteilt und
entschieden; hilt er die Frist nicht ein, so gilt die Dissertation als
abgelehnt. -

§14

Die miindliche Priiffung
(1) Die mindliche Pritifung erfolgt fur jeden Bewerber einzeln
durch die Pritfungskommission in Form der Disputation,
In den Filien des § T Abs. 3 Satz 3 (Inhaber nicht gleichwertiger
Zeugnisse) kann der PromotionsausschuB beschlieBen, daB an die
Stelle der Disputation die Fachpritfung tritt.
In den Fillen des § 7 Abs. 5 und Abs. 6 ist die Fachprifung obli-
gatorisch, wenn der Bewerber ein abgeschlossenes Universitats-
studium nicht nachweisen kann.

§15
Einladung zur Priifung
Zur Prifung werden persdnlich eingeladen:

Der Prasident, der Vorsitzende des Senats und die Dckane aller
Fachbereiche der Technischen Universitdt Darmstadt sowic stmt-
liche Mitglieder des Promotionsausschusses; im Falle der Disputa~-
tion ferner die Mitglieder des Fachbereichsrates und atle Profes-
soren des Fachbereiches. Jeder Professor der Technischen Univer-
sitht Darmstadt hat das Recht, als Gast bei der Pritfung anwesend
zu sein. Im Falle der Fachpriifung kénnen Kandidaten, die ihrer-
seits zur Pritfung anstehen, auf Antrag als Gast zugelassen werden,
sofern der Doktorand dem nicht widerspricht.

8§16
Disputation
(1) Zum festgesetzten Priifungstermin halt der Bewerber einen 8-
fentlichen Vortrag iiber seine Dissertation oder ein von ihm ge-
withltes Thema aus dem Bereich der Dissertation; die Daucr des
Vortrages soll 30 Minuten nicht iberschreiten.
(2) Die Disputation geht aus vom Inhalt der Dissertation, bezieht
die Gutachten mit ein und erstreckt sich dartber hinaus auf aus-

gewshlte Probleme des Faches und angrenzende Geblete anderer

. Facher sowie auf den Forschungsstand in ihnen, Die aktiye Teil-

nahme an der Diskussion mit dem Bewerber obliegt den Mitglie-
dern der Priifungskommission; neben diesen haben alle Professo-
ren des Fachbereiches das Recht, Fragen zu stellen. Die Disputa-
tion dauert in der Eegel eine Stunde.

(3) Der dffentliche Vortrag und die Disputation kdnnen im Falle
der Einreichung einer fremdsprachlichen Disscrtation In der ent-
sprechenden Sprache erfolgen, falls der Promotionsausschufl dem
zugestimmt hat. Im Falle einer fremdsprachlichen mondlichen
Pritfung ist das Protokoll (§ 14 Abs. 2) auch In einer deutschspra-
chigen Fassung anzufertigen.

§ 17

Fachprifung
{1) Die Fachpriifung erstreckt sich auf das gesamte Fachgeblet der
Dissertation einschlieflich der Haupttatsachen aus den Rundge-
bieten, die mit dem Thema der Dissertation in Zusammenhang ste-
hen; die Privfung dauert in der Regel eine Stunde.
(2) Sofern die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche dane-
ben Pflichtneben- oder Wahlnebenfacher vorschen, soll die Dauer
der Priifung in den Nebenfachern zusammen etwa der Prafungs-
dauer im Hauptfach entsprechen.
{3) Die Fachpritfung kann im Falle der Einreichung einer fremd-
sprachlichen Dissertation in der entsprechenden Sprache erfalgen,
falls der PromotionsausschuB dem zugestimmt hat. Im Falle e¢incr
fremdsprachlichen miindlichen Pritfung ist das Protokoll (§ 14
Abs. 2) auch in einer deutschsprachigen Fassung auszufertigen,

§18
Gesamturteil

(1) Unmittelbar nach der miindlichen Priifung entscheldet die Pra-
fungskommission in nicht 6ffentlicher Sitzung Qber das Ergebnis
der miindlichen Prifung und setzt, sofern diese bestanden i8t, aul
der Grundlage der Gutachten und Leistungen in der mitndlichen
Prifung das Gesamturteil der Promotion fest. Die Fachberefehe
sollen vorsehen, daB im Falle der Disputation (§ 16) alle Prulesso--
ren des Fachbereiches an dieser Sitzung teilnchmen kdnnen.

(2) Es sind folgende Bewertungen vorgesehen:

.mit Auszeichnung hestanden®, ,sehr gut bestanden®, .gut be-
standen®, ,bestanden®.

(3) Die Pritfungskommission legt aufgrund der Referentengutach-
ten schriftlich fest, ob und gegebenenfalls welche Auflagen fir die
Vertffentlichung der Dissertation zu erf(lien sind.

{4) Im AnschluB an die Sitzung teilt der Vorsitzende dem Bewer-
ber das Gesamturteil und gegebenenfalls die Aullagen mit und
weist darauf hin, daB das Recht zur Fahrung des Doklorgrades erst
nach Vollzug der Promotion beginnt.
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§19
Priifungsakten

Die Priifungsakten sind vertraulich und werden im Fachbereich
aufbewahrt. Wihrend des Promotionsverfahrens steht Aktenein-~
sicht nur den Mitgliedern der Priifungskommission und den Mit-
gliedern des Promotionsausschusses zu. § 5 Abs. 2 sowie § 12 Abs. 3
bleiben unberiihrt. Nach Abschilufl des Promotionsverfahrens,
léngstens aber innerhalb eines Jahres nach Vollzug der Promotion,
wird den Doktoranden auf Antrag Einsicht in die Priifungsarbeit,
die Gutachten und in das Protokoll der miindlichen Priuifung ge-
wihrt,
§ 20
Verdffentlichung der Dissertation

(1) Nach bestandener Prifung hat der Doktorand bzw. die Dokto-
randin die Dissertation unter Berlicksichtigung der Auflagen der
Priifungskommission (§ 18 Abs. 3) zu verdffentlichen; die zu ver-
Offentlichende Fassung ist vom Erstreferenten zu genehmigen.

(2) Die Publikation ist als Darmst#dter Dissertation zu kennzeich~
nen. Erfolgt die Verdffentlichung in erweiterter oder gekitirzter
Fassung oder nur auszugsweise, so ist dies ausdrticklich zu ver-
merken, Auszugsweise Vertffentlichung liegt vor, wenn die Dis-
sertation um mehr als die Hélfte ihres urspriinglichen Umfangs
gekiirzt wurde.

(3) Die Vertffentlichung kann auch in einer elektronischen Version
erfolgen, bei der das Recht zu dieser Verdffentlichung der Hessi-
schen Landes- und Hochschulbibliothek Darmstadt, der DDB (Die
Deutsche Bibliothek) in Frankfurt/Leipzig und ggf. der Sonder-
sammelgebietsbibliothek eingerdumt wird.

In diesem Fall muB die Publikation eine Zusammenfassung in
deutscher und englischer Sprache enthalten. Der Doktorand bzw.
die Doktorandin muB die Ubereinstimmung der elektronischen
Version mit der angenommenen Dissertation versichern. Dateifor-
mat und Datentréiger sind mit der Hessischen Landes- und Hoch-
schulbibliothek abzustimmen, welche die abgelieferte Version auf
Lesbarkeit und Ubereinstimmung mit den geforderten Vorgaben
iiberprift. Die Abgabe von Dateien, die den geforderten Vorgaben
hinsichtlich Dateiformat und Datentriger nicht entsprechen (oder
sich in sonstiger Weise als teilweise oder vollsténdig nicht lesbar
erweisen), erfiillt nicht das Versffentlichungsgebot.

§21
Pflichtexemplare

(1) Der Doktorand ist verpflichtet, dem Fachbereich innerhalb ei-
nes Jahres nach der miindlichen Priifung die in § 22 bestimmte
Zahl von Exemplaren der Dissertation als Pflichtexemplare abzu-
liefern, die der Universitit {iberlassen bleiben. Die Einlieferungs-
frist kann in begriindeten Fillen durch den Promotionsausschufl
auf rechtzeitigen Antrag um ein Jahr verléngert werden. Eine wei-
tere Verlingerung der Frist auf eine Gesamtdauer von hchstens
finf Jahren ist in Ausnahmeféllen und nur dann moglich, wenn der
Doktorand einen Verlagsvertrag vorlegt, der die Verdffentlichung
der Dissertation innerhalb der festgesetzten Frist garantiert.

(2) Kommt der Doktorand der Einlieferungsfrist gem#B den vor-
stehenden Bestimmungen nicht nach, so gilt die Promotion als
nicht bestanden. Das gleiche gilt, wenn der Doktorand die Aufla-
gen nach § 18 Abs. 3 nicht erfiilit.

(3) Die Pflichtexemplare miissen durch ein entsprechendes Titel-
blatt als Dissertation gekennzeichnet sein und den wissenschaftli-
chen Werdegang des Verfassers in Kurzfassung enthalten. Auf dem
Titelblatt sind das Thema der Dissertation, der Fachbereich und
die Universitit, der Name und der Geburtsort des Bewerbers, sein
frither erworbener akademischer Grad, Titel und Namen der Refe-
renten, Einreichungs- und Priifungstermin, Erscheinungsort und
-jahr sowie die Hochschulkennziffer D 17 anzugeben. Fiir Titel-
blatt und sonstige ergéinzende Angaben ist Maschinenschrift
zuldissig. Wird die Dissertation als Stiick einer Reihe vertifent-
licht, ist auf der Riickseite des Titelblatts der Titel der Reihe mit
Z#hlung anzugeben. Auf Antrag ist der Doktorand bzw. die Dok-
torandin von der Verpflichtung, den wissenschaftlichen Werde-
gang in den Pflichtexemplaren aufzufithren, zu befreien.

(4) Die Ausfithrungsbestimmungen kénnen vorsehen, dafl eine vom
Erstreferenten genehmigte Zusammenfassung der Dissertation
eingereicht werden muB.
§22
Anzahl der Pflichtexemplare

(1) Die Anzahl der Pflichtexemplare betrigt:

a) 60 Exemplare bei der Promotion zum Dr.-Ing. und zum Dr. rer.
nat. beziehungsweise 100 Exemplare bei der Promotion zum
Dr. rer. pol. und Dr. phil., falls die Vertffentlichung im Eigen-
druck erfolgt. Der Doktorand iibertragt der Technischen Uni-

versitdt Darmstadt das Recht, weitere Kopien der Dissertation
herzustellen und zu verbreiten.

b) Sechs Exemplare, wenn die Verdffentlichung in einer Zeit-
" schrift erfolgt. :

c) Sechs Exemplare, wenn ein gewerblicher Verleger oder ein
Hochschulinstitut oder vergleichbares Gremium, das eine -
Schriftenreihe herausgibt, die Verbreitung tiber den Buchhan-
del iibernimmt und eine Mindestauflage von 150 Exemplaren
nachgewiesen wird. Im Falle dieser Form der Veréffentlichung
reicht es abweichend von § 21 Abs. 3 Satz 1 und 2 fiir die durch
den Buchhandel verbreiteten Exemplare aus, wenn auf der
Rickseite des Titelblattes die Veroffentlichung als Dissertation
unter Angabe des Dissertationsortes und der Hochschulkenn-
ziffer D 17 ausgewiesen ist.

Wird fiir die Veréffentlichung durch einen gewerblichen Verle-
ger ein Druckkostenzuschuf} aus 6ffentlichen Mitteln gewshrt,
ist zus#tzlich eine angemessene Anzahl von Exemplaren an die
Hessische Landes- und Hochschulbibliothek Darmstadt fiir
Tauschzwecke abzugeben. Bei der Festsetzung der Anzahl ist
vor allem die Hohe des Zuschusses zu berticksichtigen.

d) Acht Exemplare der ungekiirzten Fassung in kopierfahiger
Maschinenschrift sowie sechs Exemplare der Verdffentlichung
be}i)guszugsweisem Abdruck in einer wissenschaftlichen Zeit-
schrift,

e) Bei Verbreitung in Form von Mikrofiches sechs Exemplare in
kopierfahiger Maschinenschrift mit der Mutterkopie und 50
weiteren Kopien in Form von Mikrofiches. Im Falle dieser
Form der Verdffentlichung tibertrégt der Doktorand der Uni-
versitdt das Recht, weitere Kopien in Form von Mikrofiches
von seiner Dissertation herzustellen und zu verbreiten. Die
technischen Richtlinien fiir die Herstellung von Dissertationen,
di; in Form von Mikrofiches vertffentlicht werden, sind zu be-
achten.

f) Bei Verbreitung als elektronische Version iiber die Hessische
Landes- und Hochschulbibliothek Darmstadt sechs Exemplare
- in kopierfahiger Maschinenschrift.

(2) Von den Pflichtexemplaren erhilt die Hessische Landes- und
Hochschulbibliothek Darmstadt im Falle des Abs. 1 a) 40 Exem-
plare bei der Promotion zum Dr.-Ing. und zum Dr. rer. nat. bezie-
hungsweise 80 Exemplare bei der Promotion zum Dr. rer. pol. und
zum Dr. phil,, in den F#llen der Absitze 1 b), 1 ¢) und 1 £) drei
Exemplare, im Falle des Abs. 1 d) vier Exemplare der ungekiirzten
Fassung und ein Exemplar der Vertffentlichung, im Falle des
Abs. 1 e) drei Exemplare in kopierfihiger Maschinenschrift zu-
giar}rllmen mit der Mutterkopie sowie 50 Kopien in Form von Mikro-
ches.

(3) Die nach Abs. 1 a) einzureichenden Pflichtexemplare sowie die
maschinenschriftlichen Exemplare nach Abs. 1 d), 1 e) und 1 f)
miissen gedruckt oder mit einem Kopierverfahren auf alterungs-
bestdndigem, holz- und siurefreiem Papier hergestellt sein. Die
Exemplare miissen gebunden sein.

(4) Die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche kénnen die
Verdtfentlichungsmoglichkeit nach Abs. 1 d) ausschlieflen.
(5) Die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche kénnen Rege-
lungen fiir die Verdffentlichung der Dissertation in einer Fremd-
sprache treffen.
§23

Vollzug der Promotion
(1) Sobald die Pflichtexemplare der Dissertation beim Fachbereich
eingeliefert sind, wird die Promotion durch Aushéndigung der
Doktorurkunde an den Doktoranden vollzogen. Von diesem Zeit-
punkt an ist der nunmehr Promovierte berechtigt, den Doktorgrad
zu fithren. .
(2) Auf besonders begriindeten Antrag kann die Promotion mit Ge-
nehmigung des Promotionsausschusses und des Senats ausnahms-
weise schon vor Einlieferung der Pflichtexemplare vollzogen wer-
den, wenn sichergestellt ist, dafl innerhalb der Frist des § 21 Abs. 1
- die Dissertation versffentlicht wird und
— die Einlieferung der Pflichtexemplare erfolgt.

Kommt der Doktorand dieser Verpflichtung nicht nach, gelten die '
§§ 21 Abs. 2 und 26 Abs. 2 entsprechend.

§24
Doktorurkunde
Die Doktorurkunde wird auf den Tag der miindlichen Priifung da-
tiert und dreifach ausgefertigt. Sie trigt die Unterschriften des
Dekans des Fachbereiches und des Prisidenten der Technischen
Universitat Darmstadt und wird mit dem Siegel der Universitit
versehen. Der Text der Promotionsurkunde lautet im Regelfall: .
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Technische Universitit Darmstadt
Urkunde '
Wiahrend der Amtszeit des Prasidenten............. erserotmssesensseaesieen re
unNd des DEKANS .....ocomvemicarsrisrannessensssninsrsessiscssessen etertbtrasrenranssestrensrune .

Herrn/Frau ..............
fo{d e Te3 {23 18- 1 ¢ o OO PN e IN
den akademischen Grad eines
DOKTORS (DI c.ovicvrriiricmrirmissinseresssimnsissssssasssssssssssssserssnsssssssssasssnsss )

nachdem er/sie in ordnungsgemifiem Promotionsverfahren unter
Mitwirkung der Referenten........ccocvuunvernvrncnrsrsnesnnsensennnsennnns reneee

durch seine/ihre Dissertation ‘

und durch die miindliche Pritfung seine/ihre wissenschaftliche Be-
fahigung erwiesen hat. Das Gesamturteil lautet

............................

Darmstadt, Qen .oecueverrereiseanresasssesnressersans
Der Prasident

Der Dekan
(Siegel)

§ 25
Wiederholung des Promotionsversuches

(1) Ist der crste Versuch einer Promotion durch Ablehnung der Dis-

sertation gescheitert, so ist eine erneute Bewerbung unter Vorlage
einer neuen Dissertation nur einmal méglich, und zwar frithestens
nach Ablauf eines Jahres, gerechnet vom Tage der Ablehnung an;
dies gilt auch, wenn die erste Bewerbung an einer anderen Uni-
versitlt gescheitert ist.

(2) Bei nicht bestandener mtindlicher Priifung ist nur diese zu wie-
derholen. Die Wiederholung kann nur einmal versucht werden,
und zwar frithestens ein halbes Jahr, splitestens ein Jahr nach der
nicht bestandenen miindlichen Pritfung. In besonderen Fillen
kann die Frist auf Antrag des Bewerbers verléingert werden.

(3) Sind die Promotionsleistungen durch Nichterfiilllung der Ein-
lieferungspflicht dder durch andere Verstdfie gegen diese Promo-
tionsordnung hinfillig geworden, so entscheidet der Promotions-
ausschuB, ob und unter welchen Bedingungen die Promotion wie-
derholt werden kann. Eine Wiederholung ist ausgeschlossen, wenn
die Promotion gemaB § 26 nicht vollzogen oder dem Promovierten
der Doktorgrad entzogen wurde.

§ 26
Versagung und Entziehung des Doktorgrades

(1) Wird vor Aush&ndigung der Doktorurkunde festgestellt, daB
wesentliche Bedingungen fr die Zulassung der Promotion irr-
ttimlich als gegeben angenommen worden sind oder daBl der Be-
werber bel seinen Leistungen im Promotionsverfahren eine T&u-
schung versucht oder vertibt hat, wird der Vollzug der Promotion
verweigert. Die Entscheidung trifft der Promotionsausschuf.

(2) Nach Aush#ndigung der Doktorurkunde regelt sich die Entzie-
hung des Doktorgrades nach dem Gesetz tiber die Fithrung akade-
mischer Grade vom 7. Juni 1939 (GVBL. II, 17 — 15). Die Riickgabe
der Doktorurkunde richtet sich nach den Bestimmungen des Hes-
sischen Verwaltungsverfahrensgesetzes vom 1. Dezember 1976
(GVEBIL L S. 454).

(3) Vor der Entscheidung iber die Versagung oder Entziehung des
Doktorgrades ist dem Betroffenen innerhalb einer angemessenen
Frist Gelegenheit zu geben, sich zu den erhobenen Vorwtirfen zu
HuBern.
§27

Ehrenpromotion
(1) Auf tibereinstimmenden BeschluB eines oder mehrerer Fachbe-
reiche sowie des Senats kann an Persénlichkeiten, die sich durch
ihre wissenschaftlichen oder kiinstlerischen Leistungen besondere
Verdienste erworben haben, als seltene Auszeichnung folgende
Wiirde Ehren halber verlichen werden:
Doktor-Ingenieur Ehren halber (Dr.-Ing. E. h.)
Doctor rerum naturalium honoris causa (Dr. rer. nat. h. c.)
Doctor rerum politicarum honoris causa (Dr. rer. pol. h. ¢.)
Doctor philosophiae honoris causa (Dr. phil. h. ¢.)
{2) Die Ehrenpromotion wird vollzogen durch die Uberreichung ei-

ner hiertiber ausgefertigien Urkunde, in welcher die Verdienste
hervorgehoben sind.

§a8
Ubergangs- und SchluBbestimmungen

(1) Diese Promotionsordnung tritt am Tage nach threr Vertifvntii-
chung im Staatsanzeiger fiir das Land Hessen in Kraft, Gleichzed-
tig treten die Allgemeinen Bestimmungen vom 12. Japuar 1980
(Amtsblatt 1990, S. 658) in der Fassung der II. Anderung vom
13. Dezember 1993 (Amtsblatt 1994, S. 192}, auBer Kraft. Die bel
Inkrafttreten dieser Promotionsordnung bereits eingeleiteten Pro-
motionsverfahren werden nach der bisherigen Promotionsordnung
abgewickelt.

(2) Die Besonderen Bestimmungen der Fachbereiche blefben In
Kraft, soweit sie den Bestimmungen dieser Ordnung nicht entge-
genstehen.

Darmstadt, 14. Juni 1999

Der Praisident der Technischen Universitht Darmstadt
Prof. Dr.-Ing. Johann-Dietrich Wérner

735

Besondere Bestimmungen des Fachberelchs Materialwis-
senschaft zu den Allgemeinen Bestimmungen der Promo-
tionsordnung der Technischen Unlversitit Darmstadt vom
12. Januar 1990 In der Fassung vom 13. Dezember 1933

- Gema&B § 97 Abs. 1 Nr. 1 des Hessischen Hochschulgesetzes gench-

mige ich die o. a. Promotionsordnung vom 13, Januar 1890
{ABL. S, 658) in der Fassung vom 13. Dazember 1993, Sie wird hier-
mit bekannt gemacht.

Wiesbaden, 8. Juli 1999

Hessisches Ministerium
fiir Wissenschaft und Kunst
HII 1.3 —424/702 (21)—17
StAnz. 3071998 . 2360

1. Zu§lAbs. 1

(1) Der Fachbereich verleiht die akademischen Grade Doktlor-
Ingenieur (Dr.-Ing.) und Doector rerum naturalium (Dr, rer.
nat.). Entscheidend fiir den zu verleihenden Grad ist neben der
Problemstellung der Dissertation auch die Ausrichtung des
wissenschaltlichen Studiums, das der Prumotion vorlusging.

{2) Der Promotionsausschull entscheidet auf Antrag des Dok-
toranden tber den zu verleihenden akademischen Grad. Der
Antrag ist sp&testens mit dem Promotionsgesuch (§ 8 Abs. 1 der
Allgemeinen Bestimmungen der Promotionsordnung) vorzule-
gen. Vor einer vom Antrag des Dokloranden abweichenden
Entscheidung des Promotionsausschusses ist dem Antragstel-
Ier Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben, Der Promotions-
ausschuB kann eine Frist zur Stellungnahme festseteen,

3. Zu§4Abs. 1
Die Priifungskommission setzt sich zusammen aus:

a) dem Dekan als Vorsitzenden oder seinem Vertreter, im Ver-
hinderungsfall einem vom Dekan benannten Profeaswr des
Fachbereichs,

b) den Referenten,

¢} einem weiteren Professor des Fachbetcichs Materialwisyen-

t,
d) einem Professor aus einem naturwissenschaftlichen Fuch-

bereich gder einem Professor aus einem Fachberelch der In-
genieurwissenschalten.

3. Zu§7Abs. 3

Voraussetzung fitr dic Annahme als Dokiorand ist In der Regel
der AbschiuB eines naturwissenschaftlichen oder ingenleur-
wissenschaftlichen Universititsstudiengangs. Im Einzelfall
entscheidet der Promotionsausschufl.

4. Zu§7 Abs. T

Der Prumotionsausschul entscheidet ttber die dirckie Zulas-
surig besonders qualifizierter Fachhochschulabsolventin auys
einer natur- oder ingenieurwissenschaltlichen Fachrichiung
zum Promotionsstudium, Der Antrag des Bewerbers (§ 7 Abs. 1)
mull von zwei Professoren aus dem Fachbereich Matertalwis-
senschaft durch schriftliche Gutachten unterstiitzt werden

Der Promotionsausschull kann die Zulassung zur Fromotion
mit Auflagen zur Sicherstellung der Befihigung rur wisses--
schaftlichen Arbeit verbinden. Diese Auflagen mtissen spite-
stens in dem Semester, das der Einleitung des Promotionsver-
fahrens vorausgeht, erfllt sein.



Nr, 30

‘Staatsanzeiger fiir das Land Hessen — 26. Juli 1999

Seite 2361

5. Zu§ 22 Abs. 5

Der PromotionsausschuB kann in begriindeten Fillen die Ab-~
fassung der Dissertation in einer Fremdsprache zulassen.

6. Zu§2s

Die Anderungen der Besonderen Bestimmungen treten am Tag
nach der Verdffentlichung im Staatsanzeiger fiir das Land Hes-
sen in Kraft.

Mit Inkrafttreten dieser Besonderen Bestimmungen treten die Be-
sonderen Bestimmungen vom 16. Januar 1991 (Amtsblatt. 4/91,
S. 276) zuletzt gedindert am 12. Juli 1994, auBer Kraft.

Darmstadt, 5. Februar 1998

Prof. Dr.-Ing. Horst Hahn
Dekan des Fachbereichs Materialwissenschaften
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Priifungsordnung des Fachbereichs Lebensmitteitechno-
logie der Fachhachschule Fulda fiir den Studiengang
Lebensmitteltechnologie vom 14. April 1999;

hier: Genehmigung

Nach § 97 Abs. 1 Nr. 1 des Hochschulgesetzes vom 3. November
1998 (GVBL IS. 431) genehmige ich hiermit die vom Fachbereich
am 14. April 1999 beschlossene Priifungsordnung. '

Wiesbaden, 1. Juli 1999

Hessisches Ministerium
fiir Wissenschaft und Kunst
HII 2.2 — 486/377 (1) — 12
StAnz. 30/1999 S. 2361
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Allgemeines
§1
Zweck der Diplompriifung

Die Diplompriifung im Fachbereich Lebensmitteltechnologie bil-
det den berufsqualifizierenden Abschluss des Studiums. Durch die
Diplompriifung soll festgestellt werden, ob die Kandidatin oder
der Kandidat die fiir den Ubergang in die Berufspraxis notwendi-
gen grindlichen Fachkenntnisse erworben hat, die Zusammen-
héinge seines Faches iiberblickt und die Fihigkeit besitzt, wissen-
schaftliche Methoden und Erkenntnisse anzuwenden. Der Di-
plompriifung geht die Diplomvorpriifung voraus.

§2
Diplomgrad
Nach bestandener Diplompriifung verleiht die Fachhochschule
den akademischen Grad ,Diplom-Ingenieur (Fachhochschule)“
oder ,Diplom-Ingenieurin (Fachhochschule)®, jeweils abgekiirzt
»Dipl.-Ing. (FH)“ nach MaBgabe des § 27 Abs. 1 des Hessischen
Hochschulgesetzes (HHG) in der jeweils geltenden Fassung.

§3
Dauer und Gliederung des Studiums

(1) Die Studienzeit bis zum berufsqualifizierenden AbschluB be-
trégt in der Regel (Regelstudienzeit) acht: Semester einschlieSlich
eines Prifungssemesters.
(2) Das Studium gliedert sich wie folgt:
— ein Grundstudium von drei Semestern
— ein Hauptstudium von vier Semestern einschlieBlich eines im

fiinften Semester abzuleistenden Berufspraktischen Studien-

semesters (BPS) und
— ein Priiffungssemester
(3) Bedingungen, Aufgaben und Ziele des Berufspraktischen Stu-
diensemesters sind in der Ordnung fiir das Berufspraktische Stu-
diensemester (Anlagen 1 a und 1 b) geregelt.

(4) Bis zur Zulassung zum Berufspraktischen Studiensemester

-‘muss ein 12-wochiges Grundpraktikum absolviert werden. Das

Nahere regelt die Ordnung fiir das Grundpraktikum (Anlage 2).
{5) Das Fachstudium umfasst 155 Semesterwochenstunden.
(8) Eine kiirzere Studienzeit ist zulassig, wenn alle erforderlichen
Leistungsnachweise vorgelegt werden kénnen.
§4 A

Berufspraktisches Studiensemester
Bei der Meldung zur Diplomarbeit ist neben den entsprechenden
Studienleistungen und Priifungsleistungen die erfolgreiche Ablei-
stung eines Berufspraktischen Studiensemesters nachzuweisen.

Das Néhere regelt die Ordnung fiir das Berufspraktische Studien-
semester (Anlagen 1 a und 1 b).
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§5
Priifungsamt

(1) Das Prﬁfun%samt wird von der Vizeprisidentin oder dem Vize-
prasidenten geleitet. Es unterhilt ein Sekretariat.

(2) Das Priifungsamt achtet darauf, dass die Bestimmungen der
Pritfungsordnung eingehalten werden. Die Leiterin oder der Lei-
ter des Priifungsamtes hat das Recht, an den Sitzungen der Prit-
fungsausschiisse beratend und an den miindlichen Prifungen als
Zuhdrer teilzunehmen.

(3) Fiir die Organisation des Priifungswesens ist der Priifungsaus-
schuss des Fachbereichs in Zusammenarbeit mit dem Priiffungsamt
zustandig,

(4) Das Priifungsamt verdffentlicht die vom Priifungsausschuss be-
schlossenen Termine fiir die Meldung zu den Prifungsleistungen
und gibt sie durch Aushang im Fachbereich bekannt.

§86
Pritfungsausschuss

(1) Der Fachbereichsrat bildet einen Priifungsausschuss. Er ist das
fiir die Organisation und Durchfiihrung der Priifungen im Fach-
bereich zustindige Gremium; auBerdem beschliet er Giber die An-
erkennung des Berufspraktischen Studiensemesters nach § 4. Dar-
tiber hinaus obliegen dem Priifungsausschuss insbesondere fol-
gende Aufgaben:

1. Bestellung der Priiferin oder Prifer und Beisitzerin oder Bei-
sitzer (Prifungskommission) und ihre Bekanntmachung,

2. Bestimmung der Termine der Prifungs- und Studienleistungen
sowie deren Bekanntgabe,

3. Uberwachung der Einhaltung der Priifungsordnung,

4, Anregungen zur Reform der Studien- und der Priifungsord-
nung des Fachbereichs, )

5. Aquivalenzanerkennung von Priifungsleistungen, die an ande-
ren Hochschulen erbracht wurden,

6. Anrechnung von Praktika, die auBerhalb des integrierten Pra-
xissemesters abgeleistet werden.

(2) Dem Priifungsausschuss gehdren an:

1. eine Professorin oder ein Professor als Vorsitzende oder Vor-
sitzender, -

9. drei weitere Professorinnen oder Professoren und zwei Studie-
rende des Fachbereichs; sie miissen nicht Mitglieder des Fach-
bereichsrats sein.

Fir ]iedes Mitglied des Priifungsausschusses wird ein Vertreter ge-
wiahlt. : )

(3) Die Mitglieder des Pritfungsausschusses und ihre Stellvertreter
werden vom Fachbereichsrat gew#hlt, und zwar die Professorin-
nen oder Professoren fiir zwei Jahre und die Studierenden fur ein
Jahr. Wiederwahl ist zul#ssig. Der oder die Vorsitzende des Pri-
fungsausschusses teilt dem Priifungsamt die Zusammensetzung
des Pritfungsausschusses schriftlich mit und gibt sie durch Aus-
hang im Fachbereich bekannt.

{4) Der Priifungsausschuss tagt nichtéffentlich. Er ist beschluss-
fshig, wenn mehr als die Halfte seiner Mitglieder anwesend ist. Die
Beschliisse werden mit der Mehrheit der Stimmen der Anwesenden
gefaBt. Bef Stimmengleichheit gibt die Stimme der oder des Vor-
sitzenden den Ausschlag. Die Beschliisse sind zu protokollieren.
(5) Die Mitglieder des Prisfungsausschusses achten darauf, daB die
Bestimmungen der Priifungsordnung eingehalten werden. Sie sind
zur Verschwiegenheit dber die Kenntnisse, die sie aufgrund ihrer
Tatigkeit in Prtifungsangelegenheiten erlangen, verpflichtet. Sie
haben das Recht, an den mindlichen Pritfungen als Zuhdrer teil-
zunchmen, sofern sie nicht selbst als Studierende zu diesen Prii-
fungen zugelassen worden sind.

§7
Priifungskommission

(1) Der Prifungsausschuss bestimmti fir die mindlichen Prii-
fungsleistungen eine Prifungskommission. Ihr gehdren minde-

stens zwel Pritferinnen oder Pritfer oder eine Priiferin oder Pritfer

und ecine sachkundige Beisitzerin oder ein sachkundiger Beisitzer
an. Die Kandidatin oder der Kandidat kann fir die Diplomarbeit
und die mtndlichen Priifungen die Priiferin oder den Priifer oder
cine Gruppe von Priiferinnen oder Priifern vorschlagen. An den
Vorgchlag ist der Priifungsausschuss nicht gebunden. Hochschul-
pritfungen werden von den Mitgliedern der Professorengruppe,
wissenschaftlichen Mitgliedern und Lehrbeauftragten abgenom-
men, die in den Priifungsfichern Lehrveranstaltungen anbieten

oder damit beauftragt werden konnten. Die Beteiligung wissen~

schaftlicher Mitglieder an Hochschulpriifungen setzt voraus, dass
fhnen fur das Pritfungsfach ein Lehrauftrag erteilt worden ist.

(2) Der Priifungsausschuss kann die Bestimmung der Mitglieder
der Pritfungskommission seiner oder seinem Vorsitzenden fiber-
tragen.

(3) Priiferinnen oder Priifer und Beisitzerinnen oder Beisitzer mils-
sen mindestens die durch die jeweiliﬁ Prifung festzustellende
oder eine vergleichbare Qualifikation besitzen, Als Priferin oder
Priifer soll nur bestellt werden, wer im Fachbereich In dem der
Priifung vorausgehenden Studienabschnitt eine cigenverantwort-
liche selbstindige Lehrtatigkeit ausgetibt hat.

(4) Die oder der Vorsitzende des Pritfungsausschusses gibt die Zu-
sammensetzung der Pritffungskommission mindestens 14 Tage vor
dem vom Pritfungsausschuss bestimmten Priffungstermin durch
Aushang im Fachbereich bekannt.

(5) § 6 Abs. 5 Satz 1 und 2 findet entsprechende Anwendung.

1.
Pritfungs- und Studienleistungen
§8
Meldung zu den Leistungsnachweisen, Meldefristen

(1) Die Priifungs- und Studienleistungen im Pflicht- und Wahl-~
pflichtbereich sowohl des Grund- als auch des Hauptstudiums
werden studienbegleitend erbracht. Die erforderlichen Lelstungen
sollen bis zum Ende des dritten bzw. des siebten Semesters abge-
schlossen werden.
(2) Zur Ablegung einer jeglichen Leistung ist eine Anmeldung Lis
zu dem vom Priifungsausschuss beschlossenen Termin erforder-
lich. Die Anmeldung zu den Pritfungsleistungen erfolgt beim Pri-

~ fungsamt der Fachhochschule. Die Anmeldung zu den Studienlel-

stungen erfolgt beim Priifungsausschuss des Fachbereichs. Die
Folgen des Nichterscheinens bei Pritfungsleistungen regelt § 12,

(3) Die Kandidatin oder der Kandidat meldet sich beim Prifungs-
ausschuss zur Diplomarbeit an. Bei der Meldung muss die Kandi-
datin oder der Kandidat im Fachbereich Lebensmitteltechnologie
der Fachhochschule Fulda eingeschrieben sein. Die weiteren Re-
gelungen sind in §§ 22 ff. enthalten,

(4) Das Zeugnis der Dip]omvorprﬂfun§ ist Voraussetzung fir die
Zulassung zu den Pritfungsleistungen des Hauptstudiums,

§9
Pritffungsleistungen

(1) Pritfungsleistungen sind in den Pritfungsfachern gu erbringen.
In der Priifung wird exemplarisch der Stoff des entsprechenden
Faches einschlieBlich der relevanten Grundlagen gepriift, Die Pri-
fungen finden daher am Ende des jeweiligen Semesters statt. Die
Form, in der eine Priifungsleistung zu erbringen Ist, ergibl sich aus
den §§ 17 und 21.

(2) Macht eine Kandidatin oder ein Kandidat durch e¢in frztliches
Zeugnis glaubhaft, dass sie oder er wegen kdrperlicher Behinde-
rung nicht in der Lage ist, die Pritfung ganz oder teilweise In du
vorgesehenen Form abzulegen, kann die Pritfungskommission eine
gleichwertige Priifungsleistung in einer anderen Form gbnehmen,

(3) In schriftlichen Priifungen soll die Kandidatin oder der Kandi-
dat nachweisen, dass sie oder er in begrenzter Zeit und mit be-
grenzten Hilfsmitteln mit den géngigen Methoden thres oder sel-
nes Faches ein Problem erkennen und Wege zu eincr Lasung fin-
den kann. Die fiir eine Klausur zur Verfigung gestellte Zelt be-
trigt mindestens zwei, hdchstens vier Stunden.

(4) Schriftliche Priifungen werden von einem Prifer oder elne
Priiferin, im Fall der Wiederholung oder aber auf vorherigen An..
trag der oder des Studierenden von zwei Pritlerinnen oder Pruferr:
bewertet.

(5) In den miindlichen Prifungen soll die Kandidatin oder do
Kandidat nachweisen, dass sie oder er die Zusammenhiinge de
Priifungsgebietes erkennt und spezielle Fragestellungen in diese
Zusammenh#nge einzuordnen vermag. Durch die mindliche Priy-
fung soll ferner festgestellt werden, ob dle Kandidatin oder de
Kandidat itber ein breites Grundlagenwissen verfagt. Dartby.
hinaus kann die Kandidatin eder der Kandidat beantragen, in ol

nem von ihr oder ihm vorgeschlagenen Verticfungsgebict gepritf

zu werden. Die Dauer der mfindlichen Prufung soll mindesten

15 Minuten und h&chstens 45 Minuten betragen,

(6) Miindliche Pritfungen werden in der Regel vor mindestens awe

Priiferinnen oder Priifern (Kollegialpriifung) oder vor einer Prife-
rin oder einem Prilfer in Gegenwart einer sachkundigen Beisitze

rin oder eines sachkundigen Beisitzers als Gruppenprifungen ode:
als Einzelpriifungen abgelegt. Hierbei wird jede Kandidalin ode:
jeder Kandidat in einem Pritfungsfach grundsstzlich nur von eing.
Priiferin oder einem Pritfer geprift. Vor der Fustsetzung der Not
‘hort die Pritferin oder der Prafer die anderen an einer Kallegial

pritfung mitwirkenden Pritferinnen oder Priler oder die Deisilee

rin oder den Beisitzer,
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(7) Die wesentlichen Gegenstinde und Ergebnisse der miindlichen
Pritfungen sind in einem Protokoll festzuhalten. Das Ergebnis ist
der Kandidatin oder dem Kandidaten im Anschluss an die miind-
liche Priifung bekanntzugeben.

(8) Studierende, die sich zu einem spiteren Priifungstermin der
gleichen Priifung unterziehen wollen, sollen nach MaBgabe der
rdumlichen Verhiltnisse als Zuhorerinnen oder Zuhérer zugelas-
sen werden, es sei denn, die Kandidatin oder der Kandidat wider-
spricht. Die Zulassung erstreckt sich jedoch nicht auf die Beratung
und Bekanntgabe des Priiffungsergebnisses an die Kandidatin oder
den Kandidaten,

§10

Studienleistungen
(1) Studienleistungen sind der Eigen- und der Fremdkontrolle die-
nende Leistungsnachweise, die wahrend des Studiums zu erwer-
ben sind, Eine Leistung umfasst eine exemplarische Priifung des
Stoffes des entsprechenden Faches einschlieBlich der relevanten
Grundlagen. Eine Studienleistung wird von einer Priiferin oder ei-
nem Priifer abgenommen. Sie ist unbeschrinkt wiederholbar.
(2) Studienleistungen kénnen durch
— PFachgespriche
— Xlausuren
— Seminarvortrige
— Schriftliche Ausarbeitungen
— Arbeitsberichte, Protokolle
— Durchfithrung und Auswertung von Praktikumsversuchen
erbracht werden.

Die Dauer eines Fachgesprichs soll je Kandidatin oder Kandidat
mindestens 15 Minuten und héchstens 30 Minuten betragen. Die
fiir eine Klausur zur Verfiigung gestellte Zeit betrigt mindestens
zwei, héchstens vier Stunden. Welche Formen des Leistungsnach-
weises jeweils gewahit werden, bestimmt die Liehrende oder der
Lehrende zu Beginn der Lehrveranstaltung, an dessen Ende die
Studienleistung erbracht werden soll.

(3) Die im Grund- und Hauptstudium zu erbringenden Studienlei-
stungen sind in den §§ 15 und 20 festgelegt.

(4) Die Ableistung der Studienleistungen des sechsten und siebten
Fachsemesters nach der Studienordnung setzt das Zeugnis der Di-
plomvorpriifung voraus.
§11
Bewertung der Priifungs- und Studienleistungen
(1) Die Noten fiir die einzelnen Leistungen werden von den jewei-
ligen Priiferinnen oder Priifern festgesetzt. Fiir die Bewertung der

Priifungs- und Studienleistungen sind folgende Noten zu verwen-
den:

1 =sehr gut
2=gut

= eine hervorragende Leistung;

=eine Leistung, die erheblich {iber den
durchschnittlichen Anforderungen liegt;

= eine Leistung, die durchschnittlichen An-~
forderungen entspricht;

= eine Leistung, die trotz ihrer Miangel noch
den Anforderungen geniigt;

§ = nicht ausreichend = eine Leistung, die wegen erheblicher Man-

gel den Anforderungen nicht mehr geniigt.

Zur differenzierten Bewertung der Priifungs- und Studienleistun~
gen kénnen Werte zwischen den Noten 1,0 und 4,0 dadurch gebil-
det werden, dass die Notenziffer um 0,3 erhdht oder vermindert
wird. Die Noten 0,7 und 4,3 sind ausgeschlossen.

(2) Besteht eine Studienleistung aus mehreren Leistungsnachwei-
sen, errechnet sich die Note aus dem Durchschnitt der einzelnen
Leistungsnachweise. Hierbei muf} jede einzelne Leistung mit min-
destens ,,ausreichend“ bewertet worden sein. Die Noten lauten:

Bei einem Durchschnitt bis 1,5 = sehr gut

bei einem Durchschnitt tiber 1,5 bis 2,5 =gut

bei einem Durchschnitt iiber 2,5 bis 8,5 = befriedigend

bei einem Durchschnitt tiber 3,5 bis 4,0 = ausreichend

bei einem Durchschnitt {iber 4,0 = nicht ausreichend

(3) Bei Bildung der Note gem#8 Abs. 2 wird nur die erste Dezimal-
stelle hinter dem Komma beriicksichtigt; alle weiteren Stellen
werden ohne Rundung gestrichen. ‘

(4) Fiir die Diplompriifung wird eine Gesamtnote gebildet. Sie er-
rechnet sich aus dem gewichteten Mittel:

~ T9% der Durchschnittsnote der sechs Priifungsficher. Die
Durchschnittsnote errechnet sich gema8 Abs. 2 und 3.

3 = befriedigend

4 = ausreichend

— 25% der Diplomarbeitsnote einschlieflich Kolloquium (davon
75 Gewichtungspunkte schriftliche Diplomarbeit und 25 Ge-
wichtungspunkte Kolloquium zur schriftlichen Diplomarbeit).

§ 11 Abs. 2 und 3 gelten entsprechend. Die Gesamtnote ist im Di-
plomzeugnis auszuweisen.
§12
Versdumnis, Riicktritt, Tiuschung, Ordnungsverstofl
(1) Eine Priifungsleistung wird mit ,nicht ausreichend® (5,0) be-
wertet, wenn die Kandidatin oder der Kandidat
1. aus Griinden, die sie oder er zu vertreten hat, dem Priifungs-
termin fernbleibt oder nach dessen Beginn von der Priifung
zuriicktritt oder eine schriftliche Priifungsleistung nicht inner-
halb der vorgegebenen Bearbeitungszeit erbringt,

2. das Ergebnis der’ Priifungsleistung durch T4uschung oder
durch Benutzung nicht zugelassener Hilfsmittel zu beeinflus-
sen versucht hat,

3. den ordnungsgemifBen Ablauf der Priifung stért und deshalb
von der Priiferin oder dem Priifer oder Aufsichtsfithrenden von
der Fortsetzung der Priifung ausgeschlossen wurde; die Kandi-
datin oder der Kandidat kann verlangen, dass diese Entschei-
dung vom Priifungsausschuss gepriift wird.

(2) Hat die Kandidatin oder der Kandidat in den F#llen des Abs. 1
Nr. 1 die Griinde nicht zu vertreten, gilt die Priiffungsleistung als
nicht beendet.

(3) Die fiir das Fernbleiben oder den Riicktritt geltend gemachten
Griinde sind dem Priifungsausschuss unverziiglich schriftlich an-
zuzeigen und glaubhaft zu machen; der Priifungsausschuss kann
die Vorlage eines érztlichen Attestes, in Zweifelsfillen eines amts-
arztlichen Attestes, verlangen. Soweit die Einhaltung von Fristen
fiir die erstmalige Meldung zur Priifung, die Wiederholung von
Priifungen, die Griinde fiir das Versiumnis von Priifungen und die
Einhaltung von Bearbeitungszeiten fiir Priiffungsarbeiten betrof-
fen sind, steht der Krankheit des Priiflings die Krankheit eines von
ihm tiberwiegend allein zu versorgenden Kindes gleich. Werden
die Griinde anerkannt, wird ein neuer Priifungstermin anberaumt,
bereits vorliegende Priifungsergebnisse werden angerechnet.

(4) Die Entscheidungen nach Abs. I Nr. 1 und 2 und nach Abs. 2
und 3 trifft der Priifungsausschuss; hierbei wirken seine studenti-
schen Mitglieder mit beratender Stimme mit. Die Entscheidungen
sind der Kandidatin oder dem Kandidaten unverziiglich mitzutei-
len. In den Fallen des Abs. 1 sowie bei Nichtanerkennung der von
der Kandidatin oder dem Kandidaten nach Abs. 3 Satz 1 geltend
gemachten Griinde hat das Prifungsamt nach vorheriger An-
horung der Kandidatin oder des Kandidaten einen schriftlich be-
griindeten und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung versehenen Be-
scheid zu erstellen, in dem die vom Priifungsausschuss beschlosse-
nen Auflagen fiir die Zulassung zur Wiederholung 'der Priifung
festgelegt werden kénnen.

(5) Fiir die Studienleistungen gelten die Abs. 1 und 2 entsprechend.

§ 13
Wiederholung von Priifungsleistungen

(i) Die'Wiederholung einer bestandenen Priifung ist nur im Rah-
men des Freiversuchs zulissig. )

(2) Nicht bestandene Priifungsleistungen kénnen zweimal wieder-
holt werden. Bei der Diplomarbeit ist eine zweite Wiederholung
ausgeschlossen. Wird eine Diplomarbeit wiederholt, ist eine Riick-
gabe des Themas oder Aufgabenstellung nur zuléssig, wenn die
Kandidatin oder der Kandidat von der Mdoglichkeit noch keinen
Gebrauch gemacht hat. '

(3) Die Wiederholung gemi8 Abs. 2 ist jeweils nur innerhalb eines
Jahres nach Feststellung des Priifungsergebnisses moglich. Satz 1
findet keine Anwendung, wenn die Kandidatin oder der Kandidat
die Fristiiberschreitung nicht zu vertreten hat. In diesem Fall hat
die Kandidatin oder der Kandidat die fiir die Fristiiberschreitung
geltend gemachten Griinde glaubhaft zu machen. Der Priifungs-
ausschuss kann die Vorlage eines drztlichen Attestes, in Zweifels-
fallen eines amtsérztlichen Attestes, verlangen.

(4) Werden die Griinde fiir die Fristiiberschreitung nach Abs. 3 an-
erkannt, wird der Kandidatin oder dem Kandidaten aufgegeben,
sich zum nichsten Priifungstermin zur Priifung zu melden. Bereits
vorliegende Priifungsergebnisse werden angerechnet.

(5) Die Entscheidungen nach Abs. 2 und 3 trifft das Priifungsamt
im Einvernehmen mit dem Priifungsausschuss. An den Entschei-
dungen des Priifungsausschusses wirken die studentischen Mit-
glieder mit beratender Stimme mit. .

(6) Ist die Wiederholung einer Priifung oder eines Priifungsteils
nach Abs. 2 oder 8 Satz 1 nicht mehr méglich, ist die Priifung end-
glltig nicht bestanden. Im Falle des endgtiltigen Nichtbestehens
einer Priifung wird die Kandidatin oder der Kandidat exmatriku-
liert. Auf ihren oder seinen Antrag erhilt sie oder er gegen Vorlage
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des entsprechenden Nachweises und der Exmatrikulationsbe-
scheinigung eine schriftliche Bescheinigung des Priifungsamtes,
die die erbrachten Pritfungsleistungen und deren Noten sowie die
zu der jeweiligen Pritfung noch fehlenden Prifungsleistungen ent-

hilt und erkennen 18sst, dass die Priifung endgiiltig nicht bestan-

den wurde.
§13a
Freiversuch

(1) Erstmals nicht bestandene Fachpriifungen gelten als nicht un-
ternommen, wenn sie innerhalb der Regelstudienzeit und zu dem
in der Pritfungsordnung vorgesehenen Zeitpunkt abgelegt werden
(Freiversuch). ' .

(2) Im Rahmen des Freiversuchs bestandene Priifungen kénnen zur
Notenverbesserung innerhalb eines Jahres einmal wiederholt wer-
den; dabei z&hlt das jeweils bessere Ergebnis.

(3) Fiir die Anrechnung der Zeiten im Hinblick auf die Einhaltung
des Zeitpunkts fiir den Freiversuch gilt § 13 Abs. 3 entsprechend.

§ 14
Anrechenbarkeit von Leistungen anderer Hochschulen

(1) Studienzeiten, Studienleistungen und Priifungsleistungen wer-
den ohne Gleichwertigkeitspriifung angerechnet, wenn sie an ei-
ner Fachhochschule in der Bundesrepublik Deutschland in einem
Studiengang erbracht wurden, der derselben Rahmenordnung un-
terliegt. Die Diplom-Vorpriifung wird ohne Gleichwertigkeitsprii-
fung anerkannt.

(2) Studienzeiten, Studienleistungen und Priifungsleistungen in
Studiengingen, die nicht unter Absatz 1 fallen, werden angerech-
net, soweit die Gleichwertigkeit gegeben ist. Studienzeiten, Stu-
dienleistungen und Priifungsleistungen sind gleichwertig, wenn
sie In Inhalt, Umfang und in den Anforderungen denjenigen des
entsprechenden Studiums an der aufnehmenden Fachhochschule
im wesentlichen entsprechen. Dabei ist kein schematischer Ver-
gleich, sondern eine Gesamtbetrachtung und Gesamtbewertung
vorzunehmen. Bei der Anrechnung von Studienzeiten, Studienlei-
stungen und Pritfungsleistungen, die auBerhalb der Bundesrepu-
blik Deutschland erbracht wurden, sind die von Kultusminister-
konferenz und Hochschulrektorenkonferenz gebilligten Aquiva-
lenzvereinbarungen sowie Absprachen im Rahmen von Hoch-
schulpartnerschaften zu beachten.

(3) Fiir Studienzeiten, Studienleistungen und Priifungsleistungen
in staatlich anerkannten Fernstudien gelten die Absétze 1 und 2
entsprechend; Absatz 2 gilt auBerdem auch fiir Studienzeiten, Stu-
dienleistungen und Prﬁfungsleistun%en an anderen Bildungsein-
richtungen, insbesondere an staatlichen oder staatlich anerkann-
ten Berufsakademien sowie an Fach- und Ingenieurschulen und
Offiziershochschulen der ehemaligen Deutschen Demokratischen
Republik.

(4) Einschlagige prakiische Studiensemester und berufspraktische
Tatigkeiten werden angerechnet.

{5) Werden Studien- und Priifungsleistungen angerechnet, sind die
Noten — soweit die Notensysteme vergleichbar sind — zu tber-
nehmen und in die Berechnung der Gesamtnote einzubeziehen. Bei
unvergleichbaren Notensystemen wird der Vermerk ,bestanden®
aufgenommen. Eine Kennzeichnung der Anrechnung im Zeugnis
ist zuléssig.

(8) Bet Vorliegen der Voraussetzungen der Absitze 1 bis 4 besteht
ein Rechtsanspruch auf Anrechnung. Die Anrechnung von Stu-
dienzeiten, Studienleistungen und Prifungsleistungen, die in der
Bundesrepublik Deutschland erbracht wurden, erfolgt von Amts
wegen. Die Studierenden haben die fir die Anrechnung erforder-
lichen Unterlagen vorzulegen.

§ 15

Studienleistungen des Grundstudiums

(1) Im Grundstudium sind in folgenden Fichern je eine Studien-
leistung zu erbringen (s. Anlage 3):

1. Mathematik ‘
2. Grundlagen der Informatik
3. Physik
4, Anorganische und Organische Chemie
5. Physikalische Chemie o
6. Rohstoffkunde pflanzlicher und tierischer Lebensmittel
7. Technologie tierischer Lebensmittel I
8. Technologie pflanzlicher Lebensmittel I
9. Grundlagen der Technologie fliissiger Lebensmittel
10. Grundlagen der Apparate- und Anlagentechnik
11. Grundiagen der Verpackung

(2) Aus dem Lehrangebot der Sozial- und Kulturwissenschaften ist
je eine Studienleistung aus dem Bereich Organisationsichre und
Fremdsprachen zu erbringen (s. Anlage 3). Studierende, deren
Muttersprache nicht Deutsch ist, kdnnen als Fremdsprache
Deutsch belegen.

(3) Die Studienleistungen schlieBen in den folgenden Fachern die
erfolgreiche Teilnahme an den jeweiligen Labortibungen baw.
Praktika mit ein:

e Technologie tierischer Lebensmittel I

e Technologie pflanzlicher Lebensmittel I
* Physik

e Physikalische Chemie

* TRohstoffkunde

Die erfolgreiche Teilnahme an den jeweiligen Laborubungen bzw.
Praktika wird durch ein Testat der Professorin oder des Professors
nachgewiesen,

1IL
Diplomvorpriifung
§18
Zicl der Diplomvorpritfung

Durch die Diplomvorpriifung soll die oder der Studierende nach~
weisen, dass sie oder er das Ziel des Grundstudiums erreicht und
die inhaltlichen Grundlagen der Ficher, ein methodisches Instru-
mentarium und eine systematische Orientierung erworben hat, die
erforderlich sind, um das weitere Studium mit Erfolg zu betreiben.

§ 17
Pritfungsfiicher der Diplomvorpriifung
(1) Die Diplomvorpriifung besteht aus Fachpritfungen In folgen-
den Prifungsfachern (s. Anlage 4):
¢ Betriebswirtschaftslehre I — eine Klausur
e Lebensmittelchemie I — eine Klausur
e Lebensmittelmikrobiologie und Hygiene I — eine Klausur
e Grundlagen der Ern#hrung — eine Klausur
¢ Thermische Verfahrenstechnik I — eine Klausur
e Mechanische Verfahrenstechnik I — eine Klausur
(2) In den folgenden Fiichern ist die erfolgreiche Teilnahme an den
jeweiligen Labortibungen bzw. Praktika Voraussetzung fir die
Teilnahme an der jeweiligen Fachpriifung:
¢ Lebensmittelchemie I
¢ Lehensmittelmikrobiologie und Hygiene 1
e Thermische Verfahrenstechnik I
¢ Mechanische Verfahrenstechnik I
Die erfolgreiche Teilnahme wird durch ein Testat der Professorin
oder des Professors nachgewicsen. Sofern die Labortbung bzw.
das Praktikum vor Beginn der Fachprufung absolviert wurde,
kann das Testat auch nach dem Pritfungstermin vorgelegt woerden,
Die Bescheinigung tiber die bestandene Fachprufung wird erst bol
Vorlage des Testats ausgehéindigt.
(3) Die Diplomvorpriifung ist bestanden, wenn alle Fachpritfungen
gemiB Abs. 1 mit mindestens ,ausreichend™ (4,0) bewertet werden,
e §18
Zeugnis der Diplomvorprifung
{1) Das Zeugnis der Diplomvorpritfung wird erteilt, sofern alle
Priifungs- und Studienleistungen des Grundstudiums bestanden
sind. Das Zeugnis weist die Fiicher aus, in dencn nach den §§ 15
und 17 Studien- und Priifungsleistungen erbracht worden sind so-
wie die erzielten Ergebnisse, Es trigt das Datum des Tages, an dem
die letzte Leistung erbracht worden ist. Das Zeugnis der Diplom-
vorpritfung wird von der Vizeprésidentin oder dem Vizepratsiden-
ten und der oder dem Vorsitzenden des Prifungsausschusses un-
terzeichnet.

(2) Der Bescheid ilber die nicht bestandene Diplomvorpritfung ist
mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu verschen.

Iv.
Diplompriifung
§19
Vertiefungsrichtungen des Hauptstudiums
(1) Im Hauptstudium werden die Vertiefungsrichtungen
¢ Lebensmitteltechnologie
¢ TLebensmitteltechnik
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* Betriebswirtschaftslehre
¢ Lebensmittelverpackung*
angeboten.

(2) Jede bzw. jeder Studierende muss im Hauptstudium eine der
angebotenen Vertiefungsrichtungen wihlen. Den Vertiefungsrich-
tungen werden folgende Ficher zugeordnet.

Vertiefungsrichtung Lebensmitteltechnologie
— Ausgew#hlte Kapitel der Technologie tierischer Lebensmittel

— Ausgewtiihlte Kapitel der Technologie pflanzlicher Lebensmit-
tel

— Produktentwicklung

Vertiefungsrichtung Lebensmitteltechnik

— Mechanische Verfahrenstechnik IT

— Thermische Verfahrenstechnik IT

— Apparate-, und Anlagentechnik/Hygienic Design

Vertiefungsrichtung Betriebswirtschaftslehre
— Kostenmanagement/Controlling

— Investition

— Qualitdtsmanagement

Vertiefungsrichtung Lebensmittelverpackung*

— Verpackungsmaterialkunde I

— Verpackungsmaterialkunde II/Verpackungsoptiminierung
— Verpackungsmaschinen und -prozesse

§20
Studienleistungen des Hauptstudiums

(1) Vier Studienleistungen sind aus dem Kanon der Pflichtficher
abzulegen (s. Anlage 5), in denen keine miindliche Fachpriifung
nach § 21 (1) absolviert wird.

Pflichtfacher sind:

Lebensmittelchemie IT
Lebensmittelmikrobiologie und Hygiene II
Sensorik

Lebensmittelrecht
Betriebswirtschaftslehre II

¢ Haltbarmachung

Die Leistungsnachweise in den Fichern Lebensmittelchemie IT,
Lebensmittelmikrobiologie und Hygiene IT und Sensorik schliefen
die erfolgreiche Teilnahme an den jeweiligen Laboriibungen bzw.
Praktika mit ein. Die erfolgreiche Teilnahme an den Laboriibun-
gen bzw. Praktika wird durch ein Testat der Professorin oder des
Professors nachgewiesen.

(2) Es ist eine Studienleistung in den dem gew#hlten Studien-
schwerpunkt zugeordneten Fichern (§ 19 (2)) zu erbringen. Dabei
sind die Facher ausgeschlossen, in denen eine miindliche Fachprii~
fung nach § 21 (1) abgelegt wird.

(3) Es sind sechs Studienleistungen aus dem folgenden Fi#cherka-
non zu erbringen (s. Anlage 5), von denen eine im Rahmen einer
Projektarbeit zu erbringen ist:

¢ Thermische Verfahrenstechnik II

Kiltetechnik/Mess-, Steuer- und Regelungstechnik

Mechanische Verfahrenstechnik IT

Apparate- und Anlagentechnik/Hygienic Design

Umwelttechnik und -recht

Ausgewihlte Kapitel der Lebensmittelverfahrenstechnik**

Ausgew#hlte Kapitel der Technologie tierischer Lebensmittel

Produktentwicklung

Erndhrungsphysiologie/Toxikologie

Lebensmitteltechnologie unter ernidhrungsphysiologischen

Gesichtspunkten

Biotechnologie

¢ Dezentrale Produktion

s Lebensmitteltechnologie unter weltwirtschaftlichen Bedin-
gungen

* Qualitdtsmanagement

* Die Vertiefungsrichtung ,Lebensmittelverpackung® kann erst bei
Besetzung der Professur , Lebensmittelverpackung® angeboten wer-
den.

Die mit ** versehenen Ficher werden erst bei der Besetzung der Pro-

fessur ,Lebensmittelverpackung" angeboten.

¢ Ausgewihlte Kapitel der Technologie pflanzlichér Lebens-
mittel S e

¢ Sicherheitstechnik

¢ Lebensmittelanalytik

* Kostenmanagement/Controlling

e Strategische Planung/Marketing

¢ Investition '

Ausgewaihlie Kapitel der Betriebswirtschaftslehre
Verpackungsmaterialkunde I*#
Verpackungsmaterialkunde II/Verpackungsoptiminierung**
Lagerung und Transport** ‘
Verpackungsmaschinen und -prozesse**

o Ausgewdhlte Kapitel der Verpackung**

Die Fécher, die gemé&B Abs. 2 und gemiB § 21 (1) Nr. 3 gewahlt wer-
den, sind hierbei ausgeschlossen.

(4) Es ist eine Studienleistung aus dem folgenden Fécherkanon des
Lehrangebotes der Sozial- und Kulturwissenschaften zu erbringen
(s. Anlage 5): .

— Rhetorik

— Prisentation

— Gesprachs- und Verhandlungsfithrung/Umgang mit Wider-
stand und Konflikt .

* o =

— Sozialwissenschaftliche Grundlagen der Betriebsfiithrung

§21
Umfang und Art der Diplompriifung, Priifungsficher

(1) Die Diplompriifung besteht aus vier Teilen. Samtliche Lei-
stungsnachweise konnen studienbegleitend abgelegt werden. Die
Diplompriifung umfasst (s. auch Anlage 6); - .

1. Zwei Fachpriifungen in den Féchern )
— Technologie tierischer Lebensmittel II (Klausur)
— Technologie pflanzlicher Lebensmittel II (Klausur)

2. Zwei mundliche Fachpriufungen in den in § 20 (1) genannten
Pflichtfachern

3. Zwei miindliche Fachpriifungen in den der gewahlten Vertie-
fungsrichtung gemiB § 19 (2) zugeordneten Fachern

4. Die Diplomarbeit einschlieflich des Kolloquiums

(2) In den Féchern des Abs. 1 Nr. 1 ist die erfolgreiche Teilnahme
an den jeweiligen Laboriibungen bzw. Praktika Voraussetzung fiir
die Teilnahme an der jeweiligen Fachpriifung. Die erfolgreiche
Teilnahme wird durch ein Testat der Professorin oder des Profes-
sors nachgewiesen. Sofern die Laboriibung bzw. das Praktikum
vor Beginn der Fachprufung absolviert wurde, kann das Testat
auch nach dem Priifungstermin vorgelegt werden. Die Bescheini-
gung iiber die bestandene Priifungsleistung wird erst bei Vorlage
des Testats ausgehéndigt. ;

(3) Die Diplompriifung ist bestanden, wenn sémtliche Fachprii-
fungen sowie die Diplomarbeit einschlieBlich des Kolloguiums mit
mindestens ausreichend (4,0) bewertet werden.

§22
Zulassung zur Diplomarbeit
(1) Zur Diplomarbeit wird auf Antrag nur zugelassen, wer
1. die Diplomvorpriifung bestanden hat,
2. ga: Berufspraktische Studiensemester erfolgreich abgeleistet
at,
3. s@mtliche Prifungs- und Studienleistungen des Hauptstu-
diums (§§ 20 und 21) erbracht hat,
(2) Dem Antrag sind beizufiigen:

1. die Nachweise {iber das Vorliegen der in Abs. 1 genannten Zu-
lassungsvoraussetzungen,

2. eine Erklirung dariiber, welche oder welcher Lehrende des
Fachbereichs als betreuende Referentin oder betreuender Re-
ferent und welche oder welcher als Korreferentin oder Korre-
ferent der Diplomarbeit vorgeschlagen wird und

3. eine Erkldrung dariiber, ob die Kandidatin oder der Kandidat
bereits eine Zwischen- oder Diplompriifung als Studierende
oder Studierender oder Externe oder Externer im Studiengang
Lebensmitteltechnologie an einer Fachhochschule im Gel-
tungsbereich des Hochschulrahmengesetzes endgiiltig nicht
bestanden hat oder ob sie oder er sich in einem schwebenden
Prtifungsverfahren befindet. .

(3) Der Antrag auf Zulassung zur Diplomarbeit ist schriftlich an
die Vorsitzende oder den Vorsitzenden des Priifungsausschusses zu
stellen und beim Priifungsamt einzureichen.
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(4) Der Antrag auf Zulassung muss spitestens 12 Monate nach dem
Vorliegen der Voraussetzungen gestellt werden. § 27 findet ent-
sprechende Anwendung. .
§23

Allgemeine Zulassungsvoraussetzungen

(1) Die Diplom-Vorprifung und die Diplompriifung kann nur ab-

legen, wer o

1. aufgrund eines Zeugnisses der allgemeinen Hochschulreife, der
fachgebundenen Hochschulreife oder der Fachhochschulreife
oder aufgrund einer durch Rechtsvorschrift oder von der zu-
stindigen staatlichen Stelle als gleichwertig anerkannten Zu-
gangsberechtigung fiir den Diplomstudiengang an der Fach-

ochschule Fulda eingeschrieben ist und

2. eine ggf. vorgeschriebene Vorpraxis abgeleistet hat,

3. die Priifungsvorleistungen fiir die jeweiligen Fachpriifungen
erbracht hat.

Die Kandidatin oder der Kandidat muss mindestens das Semester
vor der jeweiligen Fachpriifung an der Fachhochschule Fulda ein-
geschrieben gewesen sein.

(2) Die Zulassung zu einer Fachpriifung darf nur abgelehnt wer-

den, wenn

a) diein Absaiz 1 und 2 genannten Voraussetzungen nicht erfiillt
sind oder

b) die Unterlagen unvollstindig sind oder

¢) die Kandidatin oder der Kandidat in demselben oder nach
MaBgabe des Landesrechts in einem verwandten Studiengang
entweder die Diplom-Vorpriifung bzw. die Diplomprifung
endgiiltig nicht bestanden hat oder sich in einem Priifungsver-
fahren befindet oder

d) die Kandidatin oder der Kandidat ihren bzw. seinen Priifungs-
anspruch nach MabBgabe des jeweiligen Landesrechts mit dem
Uberschreiten der Fristen fiir die Meldung zur oder die Able-
gung der Diplom-Vorpriifung oder der Diplompriifung verlo-
ren hat.

§ 24
ECTS

Im Rahmen des ECTS konnen in Kooperationsveririgen mit aus-
landischen Hochschulen Facher aus deren Lehrangebot bestimmt
werden, die Ficher der §§ 15, 17, 20 und 21 ersetzen.

§25
Zulassungsverfahren
(1) Uber die Zulassung entscheidet der Priifungsausschuss.
(2) Die Zulassung darf nur abgelehnt werden, wenn
1. die Unterlagen unvollstiindig sind,

2. die Kandidatin oder der Kandidat die Diplomvorpriifung oder
die Diplomarbeit im Studiengang Lebensmitteltechnologie an
einer Fachhochschule i Geltungsbereich des Hochschulrah-
mengesetzes endgiiltig nicht bestanden hat,

3. die Kandidatin oder der Kandidat sich im Studiengang Le-
bensmitteltechnologie an einer anderen Fachhochschule in ei-
nem Priifungsverfahren befindet.

(3) Der Pritfungsausschuss hat ablehnende Bescheide schriftlich zu
begriinden. Das Priifungsamt erteilt dariiber einen mit Rechtsmit-
telbelehrung versehenen Bescheid.

§ 26
Diplomarbeit

(1) Die Diplomarbeit soll zeigen, dass die Kandidatin oder der
Kandidat in der Lage ist, innerhalb einer vorgesehenen Frist ein
Problem aus seinem Studienfach selbstindig nach wissenschaftli-
chen Methoden zu bearbeiten.

(2) Das Thema der Diplomarbeit ist frei aus den in §§ 20 (1) und (3)
und 21 (1) genannten Fichern wéhlbar.

(3) Ein Diplomarbeitsthema wird von einer Professorin oder einem
Professor des Fachbereichs Lebensmittellechnologie ausgegeben
und betreut. Im Ausnahmefall kann ein Diplomarbeitsthema je-
doch auch von einer anderen Professorin oder einem anderen Pro-
fessor der Fachhochschule Fulda oder einer anderen priifungsbe-
rechtigten Person ausgegeben und betreut werden. Ist die Refe-
rentin oder der Referent der Diplomarbeit nicht Professorin oder
Professor des Fachbereichs, so0 mul mindestens die Korreferentin
oder der Korreferent Professorin oder Professor des Fachbereichs
Lebensmitteltechnologie sein. Die Kandidatin oder der Kandidat
soll der Referentin oder dem Referenten der Diplomarbeit Vor-
schlige Gber die mégliche Themenstellung unterbreiten. Eine Bin-
dung an die Vorschldge besteht nicht. Auf Antrag sorgt die oder
der Vorsitzende des Priifungsausschusses dafiir, daB die Kandida-

tin oder der Kandidat rechtzeitig ein Thema fiir die Diplomarbeit
erhilt.

(4) Die Diplomarbeit kann auch in Form einer Gruppenarbeit (ma-
ximale GruppengrdBe: drei Kandidaten) gefertigt werden, wenn
der als Priifungsleistung zu bewertende Beitrag des einzelnen auf-
grund der Angabe von Abschnitten, Seitenzahlen oder anderen
Kriterien, die eine eindeutige Abgrenzung ermbglichen, deutlich
unterscheidbar und bewertbar ist und die Anforderungen nach
Absatz 1 erfullt.

(5) Die Bearbeitungszeit fiir die Diplomarbeit betrigt drel Monate,
Bei Arbeiten, die experimentelle oder sonstige spezielle Bevbach-
tungen oder Erhebungen zum Inhalt haben, kann die Bearbei-
tungszeit auf bis zu sechs Monate ausgedehnt werden, sofem e
Diplomarbeit in einer Einrichtung auerhalb der Fachhochschule
durchgefiihrt wird. Das Thema und die Aufgabenstellung der Di-
plomarbeit miissen so gestellt werden, dass die rur Bearbeitung
vorgegebene Frist eingehalten werden kann. Liegen Griinde vor,
die die Kandidatin oder der Kandidat nicht zu vertreten hat, kann
die oder der Vorsitzende des Priifungsausschusses im Einverneh-
men mit den betreuenden Referentinnen oder Referenten die Be-
arbeitungszeit um die Dauer der Verhinderung héchstens jedoch
um 2 Monate verlingern. Die Kandidatin oder der Kandidat hat
die Griinde fiir die Verhinderung glaubhaft zu machen. Im Krank-
heitsfall kann ein irztliches Attest, in Zweifels{allen ein amtsfrzt-
liches Zeugnis, gefordert werden. Soweit die Einhaltung von Fri-
sten fiir die erstmalige Meldung zur Pritfung, die Wiederholu
von Priifungen, die Grinde fir das Versiumnis von Prilfungen un
die Einhaltung von Bearbeitungszeiten fiir Pritfungsarbeiten be-
troffen sind, steht der Krankheif des Pritflings die Krankheit cincs
von ihm fiberwiegend allein zu versorgenden Kindes gleich.

(6) Die Kandidatin oder der Kandidat kann ein Thema nur einmal
und nur innerhalb der ersten zwei Monate zurtickgeben. Die Rilck~
gabe ist nur zuldssig, wenn gleichzeitig die Ausgabe eines neuen
Themas beantragt wird. Das neue Thema ist der Kandidatin oder
dem Kandidaten innerhalb von vier Wochen nach Rickgabe be-
kanntzugeben.

(7) Bei der Abgabe der Diplomarbeit hat die Kandidatin oder der
Kandidat schriftlich zu versichern, dass sie oder er thre oder selne
Arbeit — bei einer Gruppenarbeit thren oder seinen entsprechend
gekennzeichneten Anteil der Arbeit — sclbstiindig verfasst und
keine anderen als die angegebenen Quellen und Hilfsmittel be-
nutzt hat.

(8) Die Diplomarbeit (ein Original und zwei Koplen) ist fristgemi
beim Prfungsamt einzureichen, der Abgabezeitpunkt Ist vom
Priifungsamt aktenkundig zu machen. Wird die Diplomarbeit
nicht fristgem4B eingercicht, gilt sle als mit .nicht ausreichend™
(5,0) bewertet.

(9) Die Diplomarbeit wird von der Referentin oder dem Refercaten
und der Korreferentin cder dem Korreferenten beurteilt. Die Be-
urteilung soll innerhalb von zwel Monaten nach Ablieferung er-
folgen. Wenn die Benotung von Referentin oder Referenten und
Korreferentin oder Korreferenten um mindestens zwed Noten ab-
weicht, bestellt die oder der Vorsitzende des Pritfungsausschusses
eine Drittgutachterin oder einen Drittgutachter. Die Note wird als
arithmetisches Mittel der Einzelnoten berechnet.

(10) Die Kandidatin oder der Kandidat kann eine Woche vor Be-
ginn des Kolloquiums die Beurteilung der Diplomarbeit erfabuen.

§27
Kolloguium zur Diplomarbeit

(1) Im Kolloquium zur Diplomarbeit soll festgestellt werden, ob die
Kandidatin oder der Kandidat gesichertes Wissen tiber die Di-
plomarbeit und die angrenzenden Gebiete besitzt sowle die Me-
thoden und Ergebnisse der Diplomarbeit in einem Fachgremium
darstellen, begriinden und in gréBere Zusammenh#nge cinordnen
kann.

(2) Das Kollogium wird von den Pritferinnen oder Pritfern der Di-
plomarbeit gemeinsam abgenommen und bewertet. § 9 Abs. Sbis 8
findet entsprechende Anwendung. Das Kolloquium ist bestanden,
wenn es mit mindestens ausreichend (4,0) bewertet wurde.

(3) Fir eine Wiederholung des nicht bestandenen Kolloguiums gilt
§ 13.

(4) Das Kollogium findet innerhalb von vier Wochen nach der
Feststellung des Bestehens der Diplomarbeit statt. Es dauert min-
destens 30 und héchstens 45 Minuten.

§ 28

Nichtbestehen und Nichtbeendigung der Diplomarbeit

(1) Die Diplomarbeit ist nicht bestanden, wenn sle nicht minde-
stens mit der Note ,ausreichend” bewertet wird oder als Grup-
penarbeit nicht den Anforderungen des § 25 entspricht. Sie gilt
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mit ,nicht ausreichend® (5,0) bewertet, wenn die Kandidatin oder
der Kandidat

1. aus Griinden, die sie oder er zu vertreten hat, die fiir die Di-~
plomarbeit festgesetzte Bearbeitungszeit nicht einhélt oder
von der Arbeit zurficktritt,

2. eine TAuschung begangen, insbesondere eine nicht der Wahr-
heit entsprechende Erklarung nach § 26 Abs. 4 abgegeben hat.

(2) Die Diplomarbeit gilt als nicht beendet, wenn die Kandidatin
oder der Kandidat aus Griinden, die sie oder er nicht zu vertreten
hat, von der Arbeit zuriicktritt. Die Kandidatin oder der Kandidat
hat sich unverziiglich nach Wegfall der Hinderungsgriinde erneut
zur Diplomarbeit zu melden oder die Einrdumung einer Frist zu ei-
ner erneuten Meldung zu beantragen. Der Priifungsausschuss
kann ihr oder ihm eine angemessene Frist zur Meldung einrdumen.
Meldet sich die Kandidatin oder der Kandidat nach Wegfall der
Hinderungsgriinde oder innerhalb der ihr oder ihm nach Satz 3 ge-
setzten Frist nicht erneut zur Diplomarbeit, gilt dies als Riicktritt
nach Abs. 1 Satz 2 Nr. 1.

(3) Die nicht beendete Diplomarbeit (Abs. 2) muss innerhalb eines
Jahres nach Bekanntgabe der Entscheidung des Priifungsaus-
schusses abgeschlossen werden; andernfalls gilt sie als nicht be-
standen. Satz 1 findet keine Anwendung, wenn der Kandidatin
oder dem Kandidaten eine iiber den in Satz 1 genannten Zeitraum
hinausgehende Frist nach Abs. 2 Satz 2 eingeridumt worden ist
oder sie oder er die Nichteinhaltung der Jahresfrist nicht zu ver-
treten hat.

§29
Zusatzficher
(1) Die Kandidatin oder der Kandjdat kann freiwillig Studienlei-

stungen in weiteren als den vorgeschriebenen Fachern erbringen
(Zusatzficher).
(2) Die Zusatzficher sowie die dabei erzielten Noten werden auf
Antrag der Kandidatin oder des Kandidaten in das Zeugnis aufge-
nommen, jedoch bei der Pestsetzung der Gesamtnote nicht bertick-
sichtigt.
§30

Diplomzeugnis
(1) Uber die bestandene Diplompriifung wird ein Diplomzeugnis
erteilt. Es wird spatestens vier Wochen nach Abschluss der Prii-
fungen vom Pritffungsamt ausgestellt und muss folgende Angaben
enthalten:
1. Thema der Diplomarbeit sowie Note der Diplomarbeit und des
Kolloquiums,
die Pritfungsleistungen und die Noten,
die Studienleistungen des Hauptstudiums und ihre Noten,
die Nennung der Vertiefungsrichtung,
die Gesamtnote nach § 11 Abs. 4.
Auf Antrag sind enthalten:
— die Nennung der Zusatzficher und ihre Noten.
(2) Das Diplomzeugnis wird von der Vizeprisidentin oder dem Vi-
zeprisidenten und von der Dekanin oder dem Dekan unterzeich-

net. Als Ausstellungsdatum ist der Tag anzugeben, an dem das
Kolloquium zur Diplomarbeit absolviert wurde.

' §31
Diplom-Urkunde

(1) Zus#tzlich zum Diplomzeugnis und mit gleichem Datum wird
der Kandidatin oder dem Kandidaten die Diplomurkunde iiber die
Verleihung des akademischen Diplomgrades ausgehindigt. Auf
Antrag der Absolventin oder des Absolventen ist auch die Vertie-
fungsrichtung in der Urkunde anzugeben.

(2) Die Diplom~Urkunde wird von der Prisidentin oder dem Pri-
sidenten der Fachhochschule und der Dekanin oder dem Dekan
des Fachbereichs unterzeichnet und mit dem Siegel der Fachhoch-~
schule versehen,

V.
Einstufungspriifung
§32
Voraussetzung und Zweck der Einstufungspriifung
Wer eine Hochschulzugangsvoraussetzung nach § 68 HHG besitzt
und sich auf andere Weise als durch ein Hochschulstudium die fur
die erfolgreiche Beendigung eines Studiums im Fachbereich Le-
bensmitteltechnologie der Fachhochschule Fulda erforderlichen
besonderen Fihigkeiten und Kenntnisse angeeignet hat, kann die
Zulassung zu einer Einstufungspriifung beantragen. Durch die
Einstufungspritfung soll festgestellt werden, welche Studien- und
Priifungsleistungen sowie Studiensemester angerechnet werden

konnen und fiir welches Semester die Bewerberin oder der Bewer-
ber zuzulassen ist.

§33
Durchfithrung der Einstufungspriifung

(1) Der Antrag auf Zulassung zur Einstufungsprifung ist jeweils
zum 15. April eines jeden Jahres schriftlich an das Priifungsamt zu
richten, das ihn an den zustdndigen Prufungsausschuss weiterlei-
tet. Dem Antrag sind beizufligen:

1. ein Lebenslauf mit Angabe des Ausbildungsweges und des bis-
herigen beruflichen Werdegangs,

2. offentlich beglaubigte Abschriften oder 8ffentlich beglaubigte
Ablichtungen der Zeugnisse, die fiir den Nachweis der nach
§ 68 HHG geforderten Zugangsberechtigung fiir die Aufnahme
eines Fachhochschulstudiums notwendig sind und

3. eine Erklérung dariiber, ob die Bewerberin oder der Bewerber
bereits eine Diplomvor- oder Diplompriifung als Studierende
oder Studierender oder Externe oder Externer in einem gleich-
namigen oder verwandten Studiengang an einer Fachhoch-
schule im Geltungsbereich des Hochschulrahmengesetzes end-
gtiltig nicht bestanden hat oder ob sie oder er sich in einem
schwebenden Priiffungsverfahren befindet.

(2) Auf der Grundlage der eingereichten Unterlagen entscheidet
der Priifungsausschuss tiber die Zulassung der Bewerberin oder
des Bewerbers zur Einstufungspriifung.

(3) Die Zulassung ist zu versagen, wenn die Bewerberin oder der
Bewerber

1. eine der in Abs. 1 genannten Voraussetzungen nicht erfiillt,

2. diein Abs. 1 Satz 2 genannten Unterlagen nicht oder nicht voll-
sténdig einreicht,

3. die Diplomvor- oder Diplompriifung als Studierende oder Stu-

dierender oder Externe oder Externer im Studiengang ,Le-

- bensmitteltechnologie® an einer Fachhochschule im Geltungs-

bereich des Hochschulrahmengesetzes endgiiltig nicht bestan-~

gen hat oder sich in einem schwebenden Priifungsverfahren be-

indet.

Wird der Zulassungsantrag abgelehnt, erteilt das Prifungsamt ei-
nen schriftlich begriindeten und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung
versehenen Bescheid.

(4) Wird die Bewerberin oder der Bewerber zur Einstufungsprii-
fung zugelassen, legt der Prﬁfungsausschuss schriftlich fest, in
welchen Prufungsfachern nach § 17 und in welchen Studienlei-
stungen nach § 15 und in welcher Form die Priifung abzulegen ist.
Im Ubrigen findet § 9 Anwendung.

(5) Uber das Ergebnis der bestandenen Einstufungspriifung ist ein
Zeugnis zu erteilen, in dem festgestellt wird, welche Studien- und
Priifungsleistungen anerkannt werden bzw. als erbracht gelten
und in welches Semester die Bewerberin oder der Bewerber einzu-
stufen ist. Im Ubrigen gilt § 12 sinngeméQ.

VI.
Schlussbestimmungen
§ 34
Ungiiltigkeit von Priifungen; Heilung von Priifungsmiingein

(1) Hat die Kandidatin oder der Kandidat bei einer Priifung
getduscht und wird dies erst nach Aushéndigung des Priifungs-
zeugnisses bekannt, kann der Priifungsausschuss nachtraglich die
Noten fiir die Pritfungsleistungen, bei deren Erbringung die Kan-
didatin oder der Kandidat getduscht hat, entsprechend berichtigen
und/oder die Priiffung ganz oder teilweise fiir ,,nicht bestanden®
erklaren.

(2) Hat die Kandidatin oder der Kandidat die Zulassung zu einer
Prifung durch Tduschung oder in anderer Weise vorsétzlich zu
Unrecht erwirkt und wird dieser Mangel erst nach Aushandigung
des Prufungszeugnisses bekannt, entscheidet das Priifungsamt
nach den Bestimmungen des Hessischen Verwaltungsverfahrens-
gesetzes (HVwVLG) in der jeweils giiltigen Fassung tiber die Riick~
nahme rechtswidriger Verwaltungsakte.

(3) Waren die Voraussetzungen fiir die Zulassung zu einer Priifung
nicht erfiillt, ohne dass die Kandidatin oder der Kandidat hiertiber

~ tauschen wollte, und wird dieser Mangel erst nach Aushindigung

des Prifungszeugnisses bekannt, wird er durch das Bestehen der
Priifung geheilt.

(4) Vor einer Entscheidung nach Abs. 1 oder 2 ist der oder dem Be-
troffenen Gelegenheit zu geben, sich zu duflern.

(5) Die Berichtigung von Priifungsnoten oder die Annullierung von
Priiffungsleistungen ist der oder dem Betroffenen unverziglich
schriftlich mit Angabe von Griinden bekanntzugeben. Die Be-
kanntgabe erfolgt durch das Prifungsamt; der Bescheid ist mit ei-
ner Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen. Das Priifungsamt hat das
unrichtig oder zu Unrecht erteilte Zeugnis und das zu Unrecht
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ausgeh#ndigte Diplom unverziiglich einzuziehen. Gegebenenfalls
ist ein neues Zeugnis zu erteilen.

(6) Nach Ablauf von finf Jahren nach dem Datum der Ausstellung
einer der in Abs. 5§ Satz 3 genannten Urkunden ist eine Entschei-
dung nach Abs. 1 oder 2 ausgeschlossen.

§35
Einsicht in die Prifungsunterlagen

(1) Die Absolventin oder der Absolvent hat das Recht, nach Ab-
schluss des Priifungsverfahrens Einsicht in ihre oder seine schrift-
lichen Priifungsarbeiten, die darauf bezogenen Gutachten der Prii-
ferinnen oder Priifer und in die Priifungsprotokolle zu nehmen.
Der Anspruch erlischt, wenn er nicht binnen sechs Monate nach
Beendigung des Pritfungsverfahrens geltend gemacht wird; § 32
HVwVEG findet entsprechend Anwendung.

' (2) Der Antrag auf Einsichtnahme ist bei der oder dem Vorsitzen-
den des Priifungsausschusses zu stellen; diese oder dieser bestimmt
Ort und Zeitpunkt der Einsichtnahme.

§38
Widerspriiche gegen das Priifungsverfahren und gegen
Priifungsentscheidungen

(1) Widerspriiche gegen das Priifungsverfahren und gegen Prii-
fungsentscheidungen sind, wenn eine Rechtsbehelfsbelehrung er-
teilt wurde, innerhalb eines Monats, sonst innerhalb eines Jahres
nach Bekanntgabe beim Priifungsamt zu erheben und schriftlich
zu begriinden.

(2) Hilft der Prifungsamt dem Widerspruch nicht ab, erteilt die
Présidentin oder der Président unverziiglich einen mit einer
Rechtsbehelfsbelehrung versehenen Bescheid, in dem die Ableh-
nungsgriinde anzugeben sind.

§ 37
Aufhebung des alten Rechts
Die Priffungsordnung vom 15. 8. 1990 wird hiermit aufgehoben.

§ 38
Ubergangsregelung

Studierende, die vor dem 1. 9, 1997 ihr Studium begonnen haben,
beenden ihr Studium nach der bisher geltenden Priifungsordnung
vom 15, 8, 1990. Diese Mdtglichkeit endet am 30. 9. 2001. Danach
besteht die Moglichkeit, nach der alten Priifungsordnung er-
brachte Pritfungs- und Studienleistungen der neuen Prifungsord-
nung anzurechnen.

§39
Inkraftireten
Diese Priifungsordnung tritt mit Wirkung vom 1. 9. 1998 in Kraft.

Fulda, 16. Juni 1999
Der Dekan des Fachbereichs Lebensmitteltechnologie

Anlage la

Ordnung fiir das Berufspraktische Studiensemester

§1

Allgemeines

(1) Dag Studium des Fachbereichs Lebensmitteltechnologie der
Fachhochschule Fulda beinhaltet ein Berufspraktisches Studien-
semester, Es wird von der Hochschule vorbereitet, begleitet und
nachbereitet.
(2) Das Berufspraktische Studiensemester der einzelnen Studie-
renden am Lernort Praxis wird auf der Grundlage eines Prakti-
kantenvertrages zwischen dem Studierenden und der Praktikums-
stelle geregelt.

§2

Ziele und Aufgaben
(1) — Orientierung im Berufsfeld Lebensmitteltechnologie
— Erwerb praktischer Kenntnisse und Kenneniernen berufs-
typischer Arbeitsweisen
— Einblick in technische und organisatorische Zusammen-
hange der Arbeitswelt
— Anwendung von routinem#Bigen Arbeitsvorgingen

— Erarbeitung und Ausfithrung von Vorschlégen zur Bearbei-
tung berufsieldrelevanter Arbeitsschritte

— Kennenlernen und Ausfithren ingenieurm#Biger T4tigkei-
ten der Fachrichtung Lebensmitteliechnologie unter Anlei-
tung der Mitarbeiter der Praxisstelle

— Gewinnen von Perspektiven ftir das weitere Studium bzw.
den weiteren Berufsweg

(2) Die Studierenden kénnen in den folgenden Arbeitsgebieten in
Betrieb oder Verwaltung t4tig werden:

Praktikumsstellen:

~— Industriebetriebe

— Handwerksbetriebe

— Betriebe der Gemeinschaftsverpflegung und des Catering

— Forschungs-, Lehr- oder Beratungsinstitute

— Amter

aus dem Bereich der Ern#ihrungswirtschalft und ariverwandter Be-
reiche

Tatigkeitsbereiche:

— Lebensmittelproduktion und -verarbeitung
— Prozessentwicklung

— Produktentwicklung

— Qualitétssicherung/Qualitatsmanagement
— Beschaffung/Materialwesen

— Vermarktung/Vertrieb

— Forschung

— Lebensmittelanalytik

— Beratung

im Bereich der Erndhrungswirtschaft und artverwandter Bereiche

§3
Status der Studierenden

(1) Wahrend des Berufspraktischen Studiensemesters bleiben die
Studierenden Mitglieder der Hochschule mit allen Rechten und
Pilichten. Sie sind verpflichtet, die zur Errcichung des Praku-
kumsziels erforderlichen Anordnungen der Praktikumsstelle und
der von ihr beauftragten Personen und die filr die Praktikumsstelle
geltenden Ordnungen zu beachten, insbesondere Arbeitsordnun-
gen und Unfallverhiitungsvorschriften sowie Vorschriften tiber die
Schweigepflicht.
(2) Die Studierenden sind keine Praktikantinnen bew. Praklikan-
ten im Sinne des Berufsbildungsgesetzes und unterliegen wihrend
des Praktikums weder dem Betriebsverfassungs- noch dem Perso-
nalvertretungsgesetz.
(3) Es besteht Anspruch auf Ausbildungsforderung nach MaBgnbe
des Bundesausbildungsforderungsgesetzes,

§4

Dauer und Zeitpunkt des Berufspraktischen Studiensemesters

(1) Das Berufspraktische Studiensemester umfalit in der Regel of-
nen zusammenhéngenden Zeitraum von 28 Wochen. Unterbre-
chungen sind grunds#lzlich nachzuholen. Eine Beeintriichtigung
des Praktikumszieles des Berufspraktischen Studiensomestors
darf durch die Unterbrechung nicht eintreten. Der Prafungsaus-
schuss entscheidet auf Antrag, wann von einer Nachholung aus-
nahmsweise abgesehen werden kann.
(2) Das Berufspraktische Studiensemester lindet Im fonfien Stu-
diensemester statt.
(3) Die Arbeitszeit und Urlaubsregelung entspricht den Bedingun-
gen der Praktikumsstelle.

§5

Anmeldung und Zulassung

Zum Berufspraktischen Studiensemester werden dle Studierenden
zugelassen, die das Zeugnis der Diplomvorprifung vorweisen,
Uber Ausnahmen entscheidet auf Antrag der Prifungsausschuss.
Zus#izlich ist der Nachweis Gber ¢in 12-wochiges Grundprakti-
kum zu erbringen.

§o

Praxisbezogene Lehrveranstaltungen

(1) Fir jedes Berufspraktische Studiensemester fithrt der Fachbe-
reich praxisbezogene Lehrveranstaliungen durch.

(2) Die von der Hochschule organisierten Veranstaltungen umfas-
sen die Vorbereitung, Begleitung und abschliefiende Reflexion des
Berufspraktischen Stusliensemesters.

§7
Praktikumsstelle

(1) Das Berufspraktische Studicnsemester soll in enger Zusam-
mienarbeit der Hochschule mit Praktikumssteilen durchgefithrt
werden. Die Praktikumsstellen werden von den Studierenden be-
nannt. Wenn ein Studierender keinen eigenen Varschlag unter-
breitet oder sein Vorschlag nicht genehmigt werden kann, bem(ht
sich der Fachbereich auf seinen Wunsch, eine Praktikumsstelle zu
benennen,
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(2) Die Betreuung der Studierenden an der Praktikumsstelle soll
durch eine von der Praktikumsstelle benannte betreuende Person
erfolgen, die eine angemessene Ausbildung in einer einschlagigen
Fachrichtung hat und hauptberuflich in der Praktikumsstelle titig
ist. Die Betreuerin bzw. der Betreuer hat die Aufgabe, die Einwei~
sung des Studjerenden in seine Arbeitsgebiete und Aufgaben zu re-
geln und zu tiberwachen und die Durchfithrung des Berufsprakti-
schen Studiensemesters zu begleiten. Sie oder er ist zugleich Kon-
taktperson fiir den Fachbereich. '

§8

. Praktikantenvertrag
(1) Vor Beginn eines jeden Berufspraktischen Studiensemesters
schliefien die Studierenden mit der Praktikumsstelle einen schrift-
lichen Praktikantenvertrag ab. Der Praktikantenvertrag ist vor
Beginn des Berufspraktischen Studiensemesters im Fachbereich
einzureichen.
(2) Der Praktikantenvertrag regelt insbesondere
(1) Die Verpilichtung der Praktikumsstelle

1.1 die Studierenden entsprechend der Ordnung fiir das Berufs-
praktische Semester des Studiengangs Lebensmitteltechnolo-
gie der Fachhochschule Fulda zu beschéftigen

1.2 der Studentin oder dem Studenten ein qualifiziertes Zeugnis
iber die Praktikumszeit, T#tigkeiten und Leistungen (Tatig-
keitsnachweis) auszustellen

1.3 den Praktikumsbericht der Studentin oder des Studenten zu
priifen und abzuzeichnen

1.4 der Studentin oder dem Studenten die Teilnahme an praxis-
bezogenen Lehrveranstaltungen und an Priifungen des Fach~
bereichs Lebensmitteltechnologie zu ermoglichen

1.5 dem Fachbereich eine Praktikumsbeauftragte oder einen
Praktikantenbeauftragten zu nennen

(2) Die Verpflichtung der oder des Studierenden

2.1 die ihr oder ihm gebotene Praktikumsméglichkeit wahrzu-
nehmen

2.2 die im Rahmen des Praktikumsplanes der Praktikumsstelle
Uibertragenen Aufgaben sorgfaltig auszufithren

2.3 den Weisungen der Praktikumsstelle und der von ihr zur
Praktikumsbetreuung beauftragten Personen nachzukommen

2.4 sich an die in der Praktikumsstelle geltenden Ordnungen, ins-
besondere Arbeitsordnungen und Unfallverhiitungsvorschrif-

ten, sowie an Vorschriften iiber die Schweigepflicht zu halten:

2.5 fristgerecht einen zeitlich gegliederten Bericht nach MaBgabe
des Fachbereichs zu erstellen, aus dem der Verlauf der prak-
tischen Ausbildung ersichtlich ist (Praktikumsbericht).

§9
Haftung

(1) Das Land Hessen haftet fiir alle Schéden, die der Praktikums-
stelle durch schuldhafte Handlungen oder Unterlassungen der
Studierenden im Zusammenhang mit dem Praktikum zugefiigt
werden. § 254 BGB bleibt unberiihrt.

(2) Das Land Hessen stellt dariiber hinaus die Praktikumsstelle
von Schadensersatzanspriichen frei, die gegen sie aufgrund der
vertraglichen Nutzung als Praktikantenstelle entstehen.

(3) Soweit das Land Hessen die Praktikumsstelle von Schadener-
satzanspriichen freistellt oder ihr Schadensersatz leistet, gehen
mdégliche Forderungen der Praktikumsstelle gegen den Schadens-
verursacher auf das Land Hessen iiber.

(4) Die Praktikumsstelle ist verpflichtet, der Fachhochschule
Fulda einen Schaden gem#B Abs. 1 sowie die Umsténde der Scha-
densverursachung unverziiglich mitzuteilen. Die Haftung des
Landes Hessen tritt nicht ein, wenn der Schaden spiter als einen
Monat nach Kenntnisnahme durch die Praktikumsstelle bei der
Fachhochschule gemeldet wird.

(5) Die Freistellung von Schadensersatzanspriichen gem#B Abs. 2
erfolgt nicht, wenn die Praktikumsstelle einen Schaden ohne Zu-
stimmung der Fachhochschule Fulda anerkennt.

§10
Anerkennung des Praktikums

(1) Die Studierenden beantragen die Anerkennung des Praktikums
unter Vorlage des Praktikumsberichtes und des Tatigkeitsnach-
weises beim Priifungsausschuss.

(2) Die Bescheinigung des Priifungsausschusses iiber die erfolgrei-
che Teilnahme am Berufspraktischen Studiensemester ist Voraus-
setzung fiir die Meldung zur Diplomprifung (= Studienleistung).

. Die Verglitung betréigt monatlich

Anlagelbd

Praktikantenvertrag itber die Durchfithrung des Berufsprakti-
schen Studiensemesters am Fachbereich Lebensmitteltechnologie
der Fachhochschule Fulda

Zwischen und Frau/Herrn

im folgenden Praktikumsstelle

im folgenden Student oder
genannt '

Studentin genannt
wird folgender Praktikantenvertrag geschlossen:

§1
Allgemeines
Grundlage dieses Praktikantenvertrages ist die Ordnung fiir das

Berufspraktische Studiensemester des Studiengangs Lebensmit-
teltechnologie der Fachhochschule Fulda.

§2
Pilichten der Vertragspartner

(1) Die Praktikumsstelle verpflichtet sich

1.1 die Studentin oder den Studenten in der Zeit vom  bis
im Sinne der Ordnung fiir das Berufspraktische Studienseme~
ster zu beschiftigen

1.2 der Studentin oder dem Studenten ein qualifiziertes Zeugnis
iber die Praktikumszeit, T4tigkeiten und Leistungen (Tétig-
keitsnachweis) auszustellen

1.3 den Praktikumsbericht der Studentin oder des Studenten zu
priifen und abzuzeichnen

1.4 der Studentin oder dem Studenten die Teilnahme an praxisbe-
zogenen Lehrveranstaltungen und an Priifungen des Fachbe-
reichs Lebensmitteltechnologie zu erméglichen

(2) Die Studentin oder der Student verpflichtet sich

2.1 die ihr oder ihm gebotene Praktikumsméglichkeit wahrzuneh-
men

2.2 die im Rahmen des Praktikumsplanes der Praktikumsstelle
iibertragenen Aufgaben sorgfaltig auszufiihren

2.3 den Weisungen der Praktikumsstelle und der von ihr zur Prak-
tikumsbetreuung beauftragten Personen nachzukommen

2.4 sich an die in der Praktikumsstelle geltenden Ordnungen, ins-
besondere Arbeitsordnungen und Unfallverhtitungsvorschrif-
ten zu halten .

2.5 fristgerecht einen zeitlich gegliederten Bericht nach MaBgabe
des Fachbereichs zu erstellen, aus dem der Verlauf der prakti-
schen Ausbildung ersichtlich ist (Praktikumsbericht).

§3
Betreuung
Die Praktikumsstelle benennt Frau/Herrn
Telefondurchwahl Fax-Nr.

als beauftragte Person fiir die Betreuung der Studentin oder des
Studenten. Sie ist zugleich Gesprichspartner des Fachbereichs
Lebensmitteltechnologie in allen die Durchfiihrung des Berufs-
praktischen Studiensemesters betreffenden Fragen.

§4
Vergiitung
DM
§5
Urlaub

Fir jeden vollen Monat des Bestehens des Praktikantenverhiltnis-
ses werden ... Tage Urlaub gewé#hrt.

§6
‘Schweigepflicht

Die Studentin oder der Student hat im gleichen Umfang Schwei-
gepflicht wie die in der Praktikumsstelle Beschiftigten. Dem steht
die Anfertigung des Praktikumsberichtes entgegen. Soweit der Be- -
richt Tatbestinde enthalt, die der Schweigepflicht unterliegen,
darf eine Versffentlichung nur mit Einwilligung der Praktikums-
stelle erfolgen.

§7

Haftpflicht :
Die Haftungsfragen sind in der Ordnung fiir das Berufspraktische
Studiensemester des Studiengangs Lebensmitteltechnologie der

" Fachhochschule Fulda (§ 9) geregelt.
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§8
Auflésung des Vertrages
Der Vertrag kann von beiden Seiten nach Riicksprache mit dem
Fachbereich Lebensmitteltechnologie der Fachhochschule Fulda
aus wichtigem Grund fristlos gekiindigt werden.

§9
Vertragsausfertigung
Dieser Vertrag wird in drei gleichlautenden Ausfertigungen un-
terzeichnet. Jeder Vertragspartner erhilt eine Ausfertigung, die
dritte leitet die Studentin oder der Student umgehend dem Pra-
xisreferat des Fachbereichs Lebensmitteltechnologie der Fach-
hochschule Fulda zu.

den
Ort Datum
Stempel und Unterschrift der Unterschrift der
Praktikumsstelle Studentin oder des Studenten

Ansprechpartnerin oder Ansprechpartner des Fachbereichs Le~
bensmitteltechnologie:

Fax.: 06 61/96 40-5 05

Tel.
Anlage 2
Ordnung fiir das Grundpraktikum
§1
Ziele und Aufgaben

Das Grundpraktikum dient der Orientierung tiber die Arbeitsbe-
reiche des Fachgebictes Lebensmitteltechnologie und dem Erwerb
von handwerklichen Fihigkeiten. Hier lernt man auch koérperliche
Arbeit und die Mentalitat anderer Berufsgruppen aus dem glei-
chen Arbeitsbereich kennen.

. § 2

. Zeitpunkt und Dauer

Bis zur Anmeldung zum Berufspraktischen Studiensemester ist ein
Nachweis liber eine einschldgige berufspraktische Tatigkeit zu er-
bringen, die 12 Wochen Vollzeit entspricht. Dieses Praktikum soll
innerhalb der Semesterferien bzw. vor Antritt des Studiums ab-
solviert werden.

§3

Anrechenbarkeit

Wenn aufgrund eines Arbeitszeugnisses oder sonstiger Bestati-
gungen der Nachweis {iber eine mindestens 12-w&chige einschla-
gige berufspraktische Tatigkeit bzw. Berufsausbildung erbracht
wird, kann dies als Grundpraktikum anerkannt werden. Eine rein
schulische Ausbildung entspricht nicht den Anforderungen des
Grundpraktikums.

§4

Anerkennung

(1) Die Studierenden beantragen die Anerkennung des Grund-
praktikums unter Vorlage der Praktikumsbescheinigungen bzw.
Zeugnisse beim Pritfungsausschuss.

(2) Fiir die erfolgreiche Ableistung des Grundpraktikums stellt der
Prifungsausschuss den Studierenden einen Leistungsnachweis
aus. Dieser ist Voraussetzung fiir die Zulassung zum Berufsprak-
tischen Studiensemester.

Anlage 3
Lehrinhalte von Studienleistungen des Grundstudiums

Mathematik
4 SWS Vorlesung und 4 SWS Ubung

Grundlagen der Mathematik (Reelle Zahlen, Gleichungen, Unglei-
chungen, Zahlensysteme), reelle Funktionen einer Veranderlichen
{allgem. Funktionseigenschaften, Klassifizierung von Funktionen,
von der lin. Fktn. bis Exponential- und Logarithmusfktn.), Ein-
fithrung in die Differentialrechnung (Folgen, Reihen, Grenzwert,
Stetigkeit, Begriff der Ableitung), Grundlagen der Differential-
rechnung (Ableitungsregeln, Anwendung der Differentialrech-
‘nung, Extrem- und Grenzwerte).

Einfithrung in die Integralrechnung (Bestimmtes- und Unbe-
stimmtes-Integral, Grundregeln, Grundintegrale, Substitution,
Partielle Integration), Anwendungen der Integralrechnung (Fla-
chenberechnung, numerische Integration, Flichenschwerpunkt,
Volumen- und Mantelflichen), Funktionen mehrerer Verinderli-
chen, Taylorreihen, Gewohnliche Differentialgleichungen (Tren~
nung der Verinderlichen, lin. DGL 1. Ordnung, Variation der Kon-
stanten, konst. Koeffizienten), Statistik und Wahrscheinlichkeits-

rechnung (Stichprobe, Hiufigkeitsverteilung, Kombinatorik), Li-
neare Algebra (lin. Gleichungssysteme, Determinaten, Vektor-
rechnung, Matrizenrechnung).

Grundlagen der Informatik
2 SWS Vorlesung

Es soll das notwendige Wissen vermittelt werden, das Benutzer
von Anwendungsprogrammen haben sollten, bevor sie die Arbeit
an und mit dem Computer beginnen. Geschichtliches, Hardware:
Aufbau u. Arbeitsweise einer EDV-Anlage, Prozessoren, Ein- u.
Ausgabegerite, Speicher, Datenaustausch, Peripheriegerate, Soft-
ware: Betriebssysteme (MS-DOS® und MS-WINDOWS®), Anwen-
derprogramme (Uberblick, Textverarbeitung, Tabellenkalkula-
tion ...).

2 SWS Ubung

Aufbauend auf die Grundlagenvorlesung werden spezlelle An-
wenderprogramme (Textverarbeitung, Tabellenkalkulation, Da-
tenbank) vorgestellt. Es handelt sich im wesentlichen um die Solt-
ware der Fa, Microsoft (MS-WORD fiir Windows®, MS-EXCEL*
und MS-ACCESS®), da diese Produkte vom DV-Zentrum Fulda
bzw. HRZ GieBen unterstiitzt werden. Die Vorlesung wird unter~
stiitzt durch praktisches Arbeiten an den PC’s des DV-Zentrums.

Physik
4 SWS Vorlesung, 2 SWS Ubung und 2 SWS Praktikum

Grundlagen der Mechanik (Kinematik, gleichform. u. gleichm,
beschl. Bewegung, Dynamik, Kraftbegriff Energiebegriff, Erhal-
tungssitze), Mechanik deformierbarer Korper (Hydrostatik, Obur-
flachenspannung, Strdmung von Flussigkeiten u. Gasen), Schwin-
gungen und Wellen, Physik der Warme (Temperaturbegriff, innere
Energie, kinetische Gastheorie, Zustandsgleichung idealer Gase,
Entropie, thermische Maschinen).

Geometrische Optik (Reflexion, Berechnung, Beugung, Optische
Systeme}, Elektrodynamik (Elektrisches Feld, Ladung, Stromlci-
tung, magnet. Feld, Kraftwirkung, Induktion, Anwend. d. Induk-
tion, elektromagnet. Felder), Atomphysik (Aufbau der Materie,
Atommodell, Atomspektren, Anwendungen der Atomphysik),
Kernphysik (Kernmodell, Kernumwandlung, Radioaktlvitit, An~
wendung der Kernenergie, Strahlenphysik, Dosimetrie) Festkor-
perphysik (Aufbau der Festkdrper, Kristalle, amorphe Stoffe, me-
tallische Leiter, Halbleiter, Isolatoren, Anwendung der Festkdr-
pereigenschaften), spezielle Kapitel

Anorganische und Organische Chemie

4 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung

Ziel der Lehrveranstaltung ist die Vermittlung von Grundlagen in
anorganischer und organischer Chemie. Dabel wird besonderer
Wert auf die Anwendungsbezogenheit und Verwertbarkeit in le-
bensmitteltechnologischen Arbeitsfeldern gelegt.

Die wesentlichen Pritfungsinhalte sind: chemische Grundbegrifle,
Atombau, Periodensystern der Elemente, stochiometrisches Rech-
nen. Von zentraler Bedeutung ist der Strukturbegriff bei anorga~
nischen und organischen Verbindungen aufbauend auf das Ver-
standnis der chemischen Bindung. Knappe Darstellung der wich-
tigsten anorganischen und organischen Stoffklassen. Hauptreak-
tionstypen bei anorganischen und organischen Stolfen unter Be-
riicksichtigung des chemischen Gleichgewichtes (z. B, Fallungs-,
SHure-Base-, Redox-Reaktionen sowie Substitutions-, Eliminie~
rungs-, Additions-Reaktionen).

Physikalische Chemie

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Grundlagen der technischen und chemischen Thermodynamik: ki-
netische Warmetheorie, Hauptséitze der Thermodynamik, Gase so-~
wie Fliissigkeiten und Feststoffe und deren Mischungen (dcales
und reales Verhalten, Phusengleichgewichte und -tiberginge, Sle-
depunktserhshung und Gefrierpunktserniedrigung, Osmose).

Vorginge in elektrochemischen Systemen: elektrische Leitfahig-
keit und pH-Wert (Grundlagen und Mefitechnik).

Praktika zur Lehrveranstaltung.

Robstoffkunde pflanzlicher und tierischer Lehensmitiel
Rohstoffkunde pflanzlicher Lebensmittel: 2 SWS Vorlesung
— Aufbau der pflanzlichen und tierischen Zelle

— physiologische Vorgénge in der Zelle

— struktureller Aufbau der wichtigsten Nahrungspflanzen
Beispiele von:

— kohlenhydratliefernden Pflanzen

— eiweiBliefernden Pflanzen

— fettliefernden Pflanzen
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2 SWS Praktikum

Demonstration von Rohstoffen:
Getreide

Gemiise (Kartoffeln, Karotten, Sellerie)

Mikroskopieren von pflanzl. Reservestoffen (KH, Fette) und tieri- -

schen Zellen
N#hrwertberechnungen von Lebensmitteln

Rohstoffkunde tierischer Lebensmittel: 2 SWS Vorlesung
tierische Gewebe allgemein:

Anatomie und stoffliche Zusammensetzung

Muskelgewebe speziell:

Aufbau der Muskelzelle und Biochemie ihrer wichtigsten Inhalts-
stoffe, charakteristische physiologische und technologische Eigen-
schaften des Muskelgewebes von

— Stugetieren

— Gefltigel

— Fischen

Produkte des tierischen Organismus:

Biochemie der Milch

Aufbau und Zusammensetzung von Vogeleiern

Technologie tierischer Lebensmittel I

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Am Beispiel dreier wichtiger Produktgruppen der Fleischwaren
— Brithwurst

— Rohwurst

— Kochwurst

werden die Grundziige der Fleischtechnologie dargestellt. Dabei
werden sowohl die biochemischen als auch die verarbeitungstech-
nischen theoretischen Grundlagen und deren Auswirkung auf die
entsprechenden ProzefBablidufe vermittelt. Das Praktikum demon-
striert die praktischen Auswirkungen der theoretischen Hinter-
grilnde. Dabei werden die genannten Prozesse im Technikum
nachvollzogen und die entsprechenden chemischen Verinderun-
gen in Schnellanalysen demonstriert.

Technologie pflanzlicher Lebensmittel I
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

In der Lehrveranstaltung wird am Beispiel der Herstellung von
Backwaren und Teigwaren eine Einfiihrung in die Technologie
pflanzlicher Lebensmittel gegeben. Zunichst wird der Anbau, die
Ernte, die Aufbereitung, die Trocknung und die Lagerung des Ge-
treides behandelt. Es folgt eine Beschreibung der Qualitatsklassen
und eine kurze Charakterisierung der Getreidequalitat durch die
Kennzahlen. Es werden die Grundziige der Miillereitechnologie
vermittelt. Ausfiihrlicher werden die Technologien der Weizen-
brot- und Roggenbrotherstellung dargestellt. Hierbei wird beson-~
ders Wert gelegt auf die Verdeutlichung des Einflusses der ver-
schiedenen Gréfien und der Technologie auf die Qualitit des End-
produktes. Es wird ein Uberblick gegeben {iber die verschiedenen
Backmittel und ihre Wirkung exemplarisch an Beispielen verdeut-
licht. Bei der Darstellung der Herstellung von Teigwaren wird be-
sonders auf die bei dieser Produktgruppe typischen Prozess-
schritte eingegangen. Die Lehrveranstaltung schlieBt mit der Ver-
mittlung von Wissen iiber die Getreidenghrmittel.

Grundlagen der Technologie fliissiger Lebensmittel

2 SWS Vorlesung

In dieser Lehrveranstaltung wird ausschlieflich die Herstellung
von fliissigen Lebensmitteln aus Rohstoffen pflanzlichen und tie-
rischen Ursprungs behandelt. Im Mittelpunkt stehen die Milch-
technologie und die Getriinketechnologie, und hier insbesondere
die Herstellung von alkolholfreien Getrénken. Die Darstellung
umfasst hierbei die fiir diese Produktgruppen spezifischen Pro-
duktionsschritte einschliellich des Abfiillens und Verpackens. Die
Verwendung von Hilfsstoffen ist ebenso eingeschlossen wie pro-
duktspezifische Regelungen, die bei der Herstellung beachtet wer-
den miissen.

Grundlagen der Apparate- und Anlagentechnik
2 SWS Vorlesung

Einfithrung in Werkstoffkunde, Technisches Zeichnen und Ma-~
schinenelemente ’ :

Grundlagen der Verpackung
2 SWS Vorlesung

— Lebensmittel- und Eichrecht im Zusammenhang mit dem Ver-
packen

— Verpackung von Lebensmitteln und Okologie

— Uberblick iiber mégliche Packstoffe

— Uberblick iiber mégliche Packmittel

— Auswirkung von AuBleneinfliissen auf verpackte Lebensmittel
- Anpassung der Verpackung an die Anforderungen

— Maschinen und Prozesse

Fremdsprachen
4 SWS Vorlesung
Fachsprache Englisch fiir Lebensmitteltechnologie

Im Mittelpunkt stehen Texte und die Lektiire einfacher Zeit-
schriftenartikel sowie aktuelle Audio- und Videoaufzeichnungen.
Durch Planspiele (auch im Internet) und kurze miindliche bzw.
schriftliche Prasentationen sollen aktiv Erfahrungen in der Fach-
fremdsprache gesammelt und in der Gruppe diskutiert werden.
Ziel des Seminars ist die Verbesserung der Effizienz im Umgang
mit englischsprachiger Information und Prisentationstechnik.
Nach theoretischer Vermittlung haben die Studierenden immer
wieder Gelegenheit, die erlernten Techniken praktisch anzuwen-
den. Ubungsméglichkeiten ergeben sich in Planspielen, Compu-
tersimulationen, englischen Exkursionen ins Internet, Gast-Fach-
vortrégen in englischer Sprache, Rollenspielen oder kleinen Vi-
deoproduktionen. Schwerpunkte werden in alltaglichen Bereichen
der Arbeitswelt gesetzt (z. B. ,,Job Applications®, ,Telephoning®,
»Meetings“ etc.). Ziel der Veranstaltung ist nicht allein das Erler-
nen des Fachvokabulars sondern die in Ubungen (auch im Inter-
net) aktiv praktizierte angstfreie Fachkommunikation. Daher ist
auch die Unterrichts- und Organisationssprache Englisch. Die je-
weiligen Schwerpunkte und Themenbereiche werden in Abspra-
che mit den Studierenden festgelegt.

Fachsprache Franzésisch fiir Lebensmitteltéchnologie

Ziel der Veranstaltung ist die berufsfeldorientierte Vermittlung
von franzdsischen Fachsprachenkenntnisseni fiir den Bereich
»BErndhrung“. Dabei stehen fremdsprachliche und betriebswirt-
schaftliche Kenntnisse im Mittelpunkt. Die praxisbezogene
Sprachkompetenz wird intensiv gefibt. Um den wichtigsten Han-
delspartner Deutschlands besser kennenzulernen und um die Pro-
bleme und Herausforderungen der EU besser zu verstehen, werden
aus landeskundlicher Sicht auch Themen wie ,,Struktur und Ent-
wicklung der franzgsischen Bevélkerung®, ,Landwirtschaft und
Industrie®, ,Institutionen®, ,soziales Netz“, etc. angesprochen.

Organisationslehre
2 SWS Vorlesung

Ziel der Veranstaltung ist es, den Studierenden einen theoreti-
schen Hintergrund zum Versténdnis von Organisationen (z. B. si-
tuativer Ansatz, mikropolitischer Ansatz) zu vermitteln und sie
mit grundsétzlichen und aktuellen Konzepten zur Gestaltung von
Organisationen vertraut zu machen. Behandelt werden sollen Fra-
gen des Verhiltnisses von Organisation und Gesellschaft und der
Anpassung von Organisationen an sich verindernde Umwelten,
Fragen der Binnenstrukturierung und -kommunikation sowie Fra-
gen zum Verhéltnis von Organisation und Organisationsmitglie-
dern. Exemplarisch sollen diese Fragen anhand je aktueller Ge-
staltungsfelder wie etwa den Methoden der Organisationsent-
wicklung (Change Management), der Debatte um Dezentralisie-
rung/Zentralisierung, der Arbeitspolitik, der Motivation und der
Beteiligung von Beschéftigten an betrieblichen Gestaltungspro-
zessen, der Verbesserung innerbetrieblicher Kommunikationspro-
zesse, der Selbstorganisation, der Team- oder Gruppenarbeit.

Anlage 4
Lehrinhalte von Priifungsleistungen des Grundstudiums
Lebensmittelchemie I
2 SWS Vorlesung

Vermittlung der Grundlagen der Hauptstoffklassen in Lebensmit-
teln unter besonderer Beriicksichtigung biochemischer Aspekte.

Aminosiuren/Proteine/Enzyme: Strukturen, Reaktionen.

Kohlenhydrate: Strukturen, wichtige Reaktionen (z. B. Redox-Re-
aktionen, Maillard-Reaktion).

Lipide: Strukturen, Reaktionen (z. B. Fettoxidation).

2 SWS Praktikum

Grundoperationen zur qualitativen und quantitativen Analyse
(z. B. Titration, Gravimetrie, Photometrie, Nachweisreaktionen
anorganischer und organischer Substanzen; Analyse von Lebens-
mittelhauptbestandteilen
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Lebensmittelmikrobiologie und Hygiene I
2 SWS Vorlesung

Entwicklung der Mikrobiologie und Lebensmittelmikrobiologie;
{Tberblick tiher Mikroorganisten, Bakterien, Pilze, Viren,
Prionen, Parasiten; Systematik; Aufbau der Zelle; Stoffwechsel;
Zellvermehrung der Mikroorganismen, Wachstumsbedingungen;
Genetik ete.

2 SWS Praktikum

Grundlagen der mikrobiologischen Arbeitstechniken: z. B. Mikro-
skopie, Farbungen, Identifizierung; Schnellmethoden etc.

Grundlagen der Erndhrung

2 SWS Vorlesung

— physiologische Grundlagen der Ernshrung

— Zusammensefzung von Nahrungsmitteln

— Energie- und Nihrstoffbedarf des Menschen

— Kohlenhydrate — Vorkommen, Bedarf, Bedeutung, Verdauung

— Fette — Vorkommen, Bedarf, Bedeutung, Verdauung

— Eiweill — Vorkommen, Bedarf, Bedeutung, Verdauung

— Vitamine — Vorkommen, Bedarf, Bedeutung, Uber- und Un-
terversorgung

— Mineralstoffe — Vorkommen, Bedarf, Bedeutung, Uber- und
Unterversorgung

— Cholesterin, Purine, Ballaststoffe — Varkommen, Bedeutung,
cr- und Unterversorgung

Mechanische Verfahrenstechnik I
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Grundlagen der Stoffkennzeichnung sowie des Transports von
Fliissigkeiten und Gasen. Grundoperationen der mechanischen
Verfahrenstechnik: Mischen, Agglomerieren, Zerkleinern,
Mechanische Trennverfahren (Sedimentieren, Zentrifugieren, Fil-
{rieren, Auspressen, Sichten und Klassteren).

Praktika zu Grundoperationen und Fluidiransport.

Thermische Verfahrenstechnik I
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Grundlagen der Stoff- und Wirmetibertragung, Grundoperatio-
nen fiir thermische Stofftrennverfahren: Absorption, Adsorption,
Destillation/Rektifikation, Extraktion, Trocknung, Kristallisa-
tion, Sonderverfahren. .

Praktika zu Grundoperationen und Wérmelibertragung,

Betriebswirtschaftslehre I
4 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung

— Einfithrung in die Allgemeine Betricbswirtschaltslehre aus
managementorientierter Sicht

— Gesellschaftliche und volkswirtschaftliche Rolle von Unter-
nehmen in einer Wettbewerbsordnung

— Globale Zusammenhinge der internationalen Arbeitsteilung
— Typologie von Unternehmen (Fokus: Industrieunternehmen)
— Trennung in Management- und Realisationsfunktionen
— Realisationsfunktionen

— Beschaffungswesen und Materialwirtschaft

— Produktion

— Vertrieb und Absatz
— Einfithrung in Buchfithrung

Anlageb

Lehrinhalie von Studienleistungen des Hauptstudiums

(Die mit * verschenen Lehrinhalte werden bei Besetzung der Pro-
fessur ,, Lebensmitielverpackung” angeboten.)

Kiltetechnik/Mess-, Steuer- und Regelungstechnik

Kiltetechnik: 2 SWS Vorlesung ]
Kalteerzeugung: Thermodynamische Grundlagen, Arbeitsstoffe,
Bauelemente, Grundschaltungen, Eiserzeugung, Gelfriertrock-
nung, Gasverflissigung. Kalteanwendung zur Haltbarmachung
von Lebensmitteln: Moglichkeiten zum Abkithlen, Gefrieren, La-
gern, Transport und Auftauen. Gefrierzeit- und Kiihllastberech-
nung.

Mess-, Steuer- und Regelungstechnik: 2 SWS Vorlesung

Einheitensysteme, Messmethoden, elektrische und elektronische
Messwerke und Instrumente, nichtelektrische MessgréBen (wie
z. B. Dichte, Leitf4higkeit, pII-Wert, Redox-Potential, Tempera-

tur, Feuchte, Druck, Durchfluss, Fillstand ..), Grundlagen der
Regelungstechnik anhand verschiedener Reglertypen (stetige und
nichtstetige Regler, Zwei-, Dreipunktregler bzw. P-, PI-, PID-Reg-
ler), Steuerungstechnik auf der Basis einer SPS-Steuerung

Apparate- und Anlagentechnik/Hygienic Design

Apparate- und Anlagentechnik: 2 SWS Vorlesung

Werkstoffe und Figeverfahren, Rohrleitungstechnik und -cle-
mente, Pumpen und Verdichter, Grundziige der Konstruktions-
prinzipien sowie der Berechnung und Gestaltung von Apgaraten
und Anlagen, Montage und Inbetriebnahme, Aspekte der Funkii-
ons- und Betriebssicherheit, Kriterien fiir die Auswahl von Appa-
raten und Anlagen.

Hygienic Degign: 2 SWS Vorlesung

— Aufbau eines Hygienegesamtkonzeptes

— Hygienic Design von Apparaten und Bauteilen der Lebensmit-
telindustrie

— Konstruktions- und Ausfithrungsprinzipien

— Einbau- und Aufstellungsempfehlungen

- Fouling in Anlagen zur Erhitzung von Lebensmitieln

— Reinigung und Desinfektion

— Gestaltung von Produktionsriumen (Reinraum~ und Reinst-
raumtechnik)

Umwelttechnik und -recht

4 SWS Vorlesung

Riickstande aus der LM-Verarbeitung; Emissionen in der Lebens-
mittelindustrie; Verpackungen und das Duale System; Entsor-
gungs- und Recyclingkonzepte fiir verschledene LM-Verarbeiter,
Wasser- und Abwasseranlagen; Abluftanlagen; Feststolfverwer-
tung; Kreislaufwirtschaftsgesetz; Okobilanz; Umwellaudit, Pro-
duktlinienanalyse; Energiebilanzen.

Ernihrungsphysiologie/Toxikologie

4 SWS Vorlesung

— Verdauung des Menschen:
Mund, Speiserdhre, Magen, Dinndarm, Dickdarm - cherml-
sche, enzymatische Reaktionen

— Verdauung, Resorption, Intermeditir-Stoffwechsel {(Auf- und
Abbau) von Kohlenhydraten, Fetten, EiweiB, Cholesterin, Pu-
rinen, Ballaststoffen

— Darstellung des Zusammenspiels der elnzelnen Stollwechsel-
wege

Definition von Toxikologie

Methoden der toxikologischen Untersuchungen

Faktoren, die toxische Wirkung van Substanzen beeinflussen kon-

nen

Definition von akuter, chronischer Toxizitat, Mutagenitit, Teralo-

genitit, Canzerogenitit .

Toxische Substanzen in Lebensmitteln

— natiirlicherweise verhandene Substanzen (z. B. Glyeoside, Pro-
teaseinhibitoren)

— toxische Substanzen, die bei der Be- und Verarbeitung und La-
gerung entstehen (z. B. Nitrosamine, blogene Aminc)

— Umweltkontaminanten ( z. B. Schwermetalle, Benzpyrene, Di-
oxine)

— Riuckstinde der Anwendung von Substanzen in Landwirt-
schaft und Tierzucht

Lebensmitteltechnologie unter ernfhrungsphysiologischen Ge-

sichtspunkten

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Kritische Nihrstoffe in der Ernshrung der Bundesbiirger

Vorkommen kritischer Ndhrstoffe in Rohstoffen

Einfluss verschiedener technologischer Prozesse (Waschen, Zer~

kleinern, Férdern, Erhitzen, Gefrieren, Trocknen, Rtuchern, Ex-

trudieren, Bestrahlen, Verpacken, Lagern, Marinicren, Salzen

u. a.) auf die nihrwertbestimmenden Komponenten von Lebens-

mitteln — EiweiB, Fette, Kohlenhydrate, Vitamine, Mincralstofle,

Ballaststoffe

~— Niahrstoffsubstituierung

— Entwicklung von Produkten fir bestimmte Erndhrungsformen
{z. B. kalorienreduziert, fettreduziert, natriumreduziert, bal-
laststoffreich)

— Functional Food — Lebensmittel fir einen bestimmten Ernih-
rungszweck

— Di#stetische Lebensmittel
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Biotechnologie

2 SWS Vorlesung

In der Lehrveranstaliung werden die Grundlagen der Lebensmit-
tel-Biotechnologie und die in der Lebensmittelindustrie ange-
wandten biotechnologischen Verfahren behandelt. Inhalte sind:
Naturwissenschaftliche Grundlagen der Fermentationen, Sauer-
stoffbedarf und Sauerstoffversorgung, Batch-kontinuierliche
Kulturen, die kontinuierliche Kultur, Enzym-Kinetik, Anwen-
dung von Enzymen in verschiedenen Bereichen, Grundziige der
Fermentationstechnologie, ausgewihlte Beispiele von Fermenta-
tionen im Lebensmittelbereich, Immobilisierung von Mikroorga-
nismen und Enzymen, Aufbau und Anwendung von Biosensoren,
Umwelt-Biotechnik, Grundziige der Gentechnik.

2 SWS Praktikum

Biotechnologische Anwendungen wie z. B.

— Batchkulturen incl. Aufarbeitung: Zellmassebildung incl. Auf-
arbeitung

— Kontinujerliche Kulturen: Zellmassebildung incl. Aufarbei-
tung

— Primé#re Stoffwechselprodukte (aerob/anaerob): Bildung von
Milchsaure, Essigséure, Alkohol und deren Aufarbeitung

— Schimmelpilzkulturen: Glucons#iurefermentation incl. Aufar-
beitung

— Kompostierung und Vergérung

— Abwasserbehandlung

— Extrazelluldre Enzyme (Amylase/Cellulase)

— Lebensmittelfermentation (siid-ost-asiatisch)

Die Durchfiithrung des Praktikums mit o. g. Inhalten setzt die ent-

sprechende Ausstattung des Biotechnologie-Technikums u. a. mit

Fermenter incl. Me-, Regel- und Steuertechnik sowie Zentrifu-

gen- und Aufarbeitungszubehér voraus. o

Dezentrale Produktion

4 SWS Vorlesung .

Definitionen; Entwicklungen in der LM-Verarbeitung; Einflu} ge-
setzlicher Vorgaben auf Betriebe in der LM-Verarbeitung; EU-
Verordnung zu 8kologisch erzeugten Lebensmitteln; Richtlinien
der AGOL-Verbande fir die Verarbeitung; Ursachen von Lebens-
mitteltransporten und deren Auswirkungen; Regionale Konzepte;
Internationaler Handel und Dezentrale Produktion etc.

Lebensmitteltechnologie unter weltwirtschaftlichen Bedingungen
4 SWS Vorlesung

Tropische und subtropische Lebensmittel; Bedeutung der tropi-
schen und subtropischen Produkte fiir die entwickelten Linder;
Produktionsbedingungen in den Erzeugerlindern; Entwicklungs-
moglichkeiten im Erzeugerbereich; Direktvermarktung, kulturelle
Einfltisse auf die LM-Verarbeitung; Angepafte Technologie ete.

Sicherheitstechnik

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung v

Moderne Unternehmen betreiben heute ein integriertes Manage-
ment, das neben dem Bereich Produktion die Bereiche Qualitits-
sicherung, Umwelttechnik und Sicherheitstechnik umfagt. Der Si-
cherheit kommt hierbei eine gleichwertige Bedeutung zu, hilft sie
doch Unfille und Berufskrankheiten einerseits und Zerstérungen
von Maschinen und Anlagen sowie der Baulichkeiten andererseits
zu verhindern bzw. zu vermindern. Im Rahmen der Lehrveranstal-
tung werden die fiir einen Lebensmittelingenieur wichtigsten Ka-
pitel der Sicherheitstechnik wie z. B. ,,Sicherer Betrieb von Druck-
behéltern und Kilteanlagen*, ,,Sicherheit bei der Verwendung von
Gefahrstoffen®, ,,Sicherer Transport und Verkehr*, ,,Sicherheit im
Lager* und ,,Schutz vor einschléigigen Beriifskrankheiten® behan-
delt. Der Stoff wird stéindig dem Stand der Technik und den neu-
esten rechtlichen Bestimmungen angepaft.

Lebensmittelanalytik

2 SWS Vorlesung

Einblick in aktuelle instrumentelle Methoden bei der chemischen
Analyse von Lebensmitteln; Vermitteln eines Versténdnisses der
Aussagekraft analytisch-chemischer Daten.

Prisentation von wichtigen instrumentellen Analysenmethoden,
z. B. Chromatographie (Gaschromatographie, Hochdruckfliissig-
keitschromatographie) Photometrie, etc.; Diskussion konkreter
ausgewdihlter Analysenverfahren einschliefilich lebensmittelche-
mischer, technologischer bzw. rechtlicher Aspekte.

2 SWS Praktikum

Exemplarische Bestimmung von relevanten Lebensmittelinhalts-.

stoffen (einschlieflich Zusatzstoffen und Schadstoffen) mit Hilfe

der instrumentellen Analytik. Dabei werden aktuelle Analysever-

fahren wie Gaschromatographie, Gaschromatographie gekoppelt

mit Massenspektrometrie, Hochleistungsfliissigkeitschromatogra-

phie eingesetzt. Die erzielten Analysenergebnisse werden in le-

2ensmi{telchemischer, technologischer und rechtlicher Hinsicht
eurteilt.

Strategische Planung/Marketing
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung

— Shareholder — versus Stakeholder — Ansatz als Richtschnur
fiir eine nachhaltige Sicherung der Unternehmensexistenz

— Strategischer Planungsprozess
— Vorstellung der grundlegenden strategischen Instrumente
— Lebenszyklusanalyse
— Erfahrungskurvenkonzept
— Portofolioplanung
- Wettbewerbsmatrix
— Analyse der Wertschopfungskette -
— Schliissel- versus Erfolgsfaktoren
" — Frithwarnsysteme
— Uberblick tiber die Instrumente des sog. Marketing-Mix

Ausgewiihlte Kapitel der Betriebswirtschaftslehre
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung

— Vorstellung neuerer Entwicklungen in der Betriebswirt-
schaftslehre

— Selbsténdige Bearbeitung von Fallstudien

— Einfiihrung in den Jahresabschluss, insbesondere Bilanz und
Gewinn- und Verlust-Rechnung

Lagerung und Transport*

4 SWS Vorlesung

— Lagern und Bunkern

— Lagereinrichtungen und Gerite

— Mechanischer Transport

— Hydraulischer und pneumatischer Transport

Verpackungspriifung* °
2 SWS Vorlesung

— Verpackungspriifung in Lebensmittel verarbeitenden Betrie-
ben

~— Kosten-Nutzen-Optimierung mit Schwerpunkt Produktschutz
und Okologie

— Wareneingangkontrolle und Liefervertrige
— ausgewaihlte Priifverfahren )
— Prifung von Transportverpackungen

2 SWS Praktikum

— Erstellen von Datenblattern
— Mechanische Eigenschaften
— Durchléssigkeit (Gas, Licht)
— Migration

— Mikrobiologie

— Sensorik

Ausgewiihlte Kapitel der Lebensmittelverfahrenstechnik*

4 SWS Vorlesung

An ausgewihlten Beispielen zur Herstellung von Lebensmitteln
werden die Maschinen, Anlagen und Verfahren dargestellt, die ty-
pisch und spezifisch fiir die Lebensmittelindustrie sind und in die-
ser Form nicht oder nur selten in der chemischen Industrie oder
anderen Industriezweigen vorkommen. In der Lehrveranstaltung
wird Bezug genommen auf die einschligigen Lehrveranstaltungen
im Grundstudium. Es wird besonders darauf geachtet, dass den
Studierenden der Einfluss der einzelnen Prozessschritte auf er-
wiinschte und unerwtinschte Veridnderungen des Produktes deut-
lich wird (Wechselwirkung Verfahren — Produkt).

Ausgewiihlte Kapitel der Verpackung
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung
— aktuelle Verpackungstrends

— neue Packstoffe

— Anwendungsbeispiele

Rhetorik

In dieser Veranstaltung soll es darum gehen, genau zu verstehen,
was Rhetorik ist, und darum, sicher mit Rhetorik umzugehen. Im
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Seminarteil erfolgt eine Beschifltigung mit den verschiedenen
Aspekien rhetorischen Denkens, wihrend im Ubungsteil Situatio-
nen menschlicher Rede praktisch bewdltigt (Rede, Debatte, Kon-
flikt, Sitzungsleitung, Telefonat, Moderation ete.) werden sollen.

Priisentation

Ziel der Veranstaltung ist es, die Studierenden zu einem souveri-
nen Auftreten und einer reflektierten Haltung in kommunikativen
Situationen ihres beruflichen Alltags zu befidhigen. Im Mittel-
punkt der Veranstaltung steht die Kommunikationsform der Pri-
sentation. Diese soll auf der Grundlage kommunikationstheoreti-
scher Erkenntnisse in ihren Besonderheiten verstanden und in
praktischem Tun intensiv eingetibt werden.

Sozialwissenschaftliche Grundlagen der Betriebsfiihrung

Ziel der Veranstaltung ist es, die Studierenden mit grundlegenden
Voraussetzungen und praktischen Folgen wirtschaftlichen Han-
delns im Rahmen der sozialen Marktwirtschaft vertiraut zu ma-
chen. Behandelt und exemplarisch vertieft werden sollen

¢ Entwicklungen bei den Rahmenbedingungen betrieblichen
Handelns, etwa im Bereich der Kunden-, Zuliefer- und Kapi-
talméarkte sowie des Arbeitsmarktes, der Werthaltungen, Ein-
stellungen und Erwartungen des Personals, neuartiger techno-
logischer Voraussetzungen (,Virtualisierung® u. a. m.} sowie
relevanter gesellschaftspolitischer Debatten (,,Globalisierung/
Regionalisierung®), ,,Europ#isierung®, ,industrielle Beziehun-
gen®, ,Arbeitslosigkeit® u. a. m.)

« Entwicklungen auf der Ebene betrieblicher Gestaltungsanfor-
derungen und -konzepte wie etwa die Einfilhrung neuartiger
Strukturen und Verfagren der Organisation und der Personal-
wirtschaft (Stichworte: ,Lean Management®, ,Kundenorien-
tierung®, Arbeitszeitflexibilisierung, Gleichstellungspolitik,
Humanisierungspolitik usw.), die dkologisch orientierte Ge-
staltung von Produkten und von Produktions- und Logi-
stikprozessen, die ethische Fundierung unternehmerischen
Handelns

¢ Entwicklungen bei den individuellen und gesellschaftlichen
Folgen unternchmerischen Handelns etwa in den Bereichen
Qualifikationsanforderungen, Flexibilisierung und Enttradi-
tionalisierung, allt4gliche Lebensfihrung, aber auch mit Blick
auf die Systeme der sozialen Sicherung, den Arbeitsmarkt und
die soziale Integration auf nationalstaatlicher und transnatio-
naler Ebene.

Gespriichs- und Verhandlungsfithrung/Umgang mit Widerstand
und Konflikt

Die Studierenden sollen mit den Methoden der Gesprichs- und
Verhandlungsftihrung vertrant gemacht werden. Hierbei wird ins-
besondere auf die psychologischen und nonverbalen Aspekte ein-
gegangen. Dartiber hinaus soll der Streit und seine Bewaltigung
thematisiert werden. In dem Seminar soll die Auseinandersetzung
mit dem Thema ,, Konflikt* theoretisch und praktisch erfolgen —
theoretisch aus rhetorischer, kommunikationswissenschaftlicher
und kulturvergleichender Perspektive, praktisch in Form von
Konfliktiibungen und Spielen. Den Studierenden soll der Nuizen
einer konstruktiven Streitkultur vermittelt werden. Zudem soll ih~
nen gezeigt werden, wie ein Streit ausgetragen wird, wie man mit
den psychischen Belastungen von Angriffen umgeht, welche non-
verbalen Verhaltensmuster wichtig sind und wie der Streit als Mit-
tel der eigenen Interessenverfolgung instrumentalisiert wird.

Anlage 6
Lehrinhalte von Priifungsleistungen des Hauptstudiums

(Die mit * verschenen Lehrinhalte werden bei Besetzung der Pro-
fessur , Lebensmittelverpackung® angeboten.)

Technologie tierischer Lebensmittel II
4 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Im ersten Teil werden am Beispiel der Verarbeitungstechnologien
von Milch und Milchprodukten sowie Fisch und Fischprodukten
die Verinderungen der chemischen und mechanischen Eigen-
schaften der Rohstoffe Milch und Fisch wihrend des Verarbei-
tungsprozesses behandelt, Im zweiten Teil der Lehrveranstaltung
wird exemplarisch ein Produktionsverfahren (z. B. das Pdkeln) in
seiner Auswirkung auf die verschiedensten Arten tierischen Ge-
webes dargestellt. Dabei werden auch die biochemischen und mi-
krobiologischen Vernderungen behandelt.

Das dazugehtrige Praktikum gibt den Studierenden die Moglich-
keit, eine Versuchsreihe zur Variation von ProzeBparametern weit-
gehend selbstdndig zu planen und durchzufiihren. Bei der Inter-
pretation der Versuchsergebnisse werden die erworbenen theore-
tischen Kenntnisse aufgefrischt und ergénzt.

Technologie pflanzlicher Lebensmittel I

4 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

In der Lehrveranstaltung werden die wichtigsten Technologien zur
Herstellung pflanzlicher Lebensmittel behandelt. Inhalte sind:
Getreide- und Stirketechnologie (Herstellung und Anwendung
der Stirke, Modifiziexung von Stirken), SiBwarentechnologie
(Herstellung von Schokolade unter besonderer Berlicksichtigung
der Komponente Kakao, Verarbeitung und Verwendung van Scho-
kolade), Technologie der Fette und Ole (Gewinnung, Raffination,
Modifizierung, Margarineherstelilung), Obst- und Gemusetechna-
logie (allgemeine Verfahren zur Verarbeitung von Obst und Ge-
miise), Getrinketechnologie (schwerpunkimafig alkoholfreie Ge-
tranke), Technologie der GenuBmittel Kaffee Tee, Technologie
der Gewlirze.

Lebensmittelchemie IT

2 SWS Vorlesung

Darstellung von chemischen bzw. physikalischen Elgenschaften
weiterer wichtiger Stoffklassen in Lebensmitteln, z. B. Nuclein-
sauren, Aromastoffe, Schadstoffe, Zusatzstoffe, Ausgewdahlte che-
mische und biochemische Reaktionen bei der Herstellung, Lage-
rung und Verarbeitung von Lebensmitteln.

2 SWS Praktikum

Weiterfiihrende Methoden zur Analyse von Lebensmittelbestand-
teilen, z. B. enzymalische Methoden, chromatographische Metho-
den, spezielle Titrationen. '

Lebensmittelmikrobiclogie und Hygiene I

2 SWS Vorlesung -
Pathogene Bakterien; Schimmelpilze, Mykotuxine, Lebensmittel-
verderbniserreger; Starter- und Schutzkulturen; Mikrobiologle
einzelner Lebensmitiel; Hygiene, Reinigung und Desbnfektion,
Halibarmachung; Gentechnik ete.

2 SWS Praktikum

Betriebliche Anwendungen: z. B. Desinfektionsmittelprivfung,
EinfluB von Schutzgasatmosphéire, Einfluft von Umwcltlaktoren
auf das Wachstum; Hitzesterilisation und Pasteurisation; Mikro-
biologische Untersuchung einzelner Lebensmiticl;, Schimmelpibe-
identifikation; Hygienekontrollen ete.

Sensorik

2 SWS Vorlesung

Geschichte der Sensorik

Sinnesphysiologische und psychologische Grundlagrn
Beschreibung der Sinneseindriicke — Geruch, Geschmaock, Ausse-
hen, Textur u. a.

Grundlagen der sensorischen Priffung

Priferschulung

Statistische Auswertung von sensorischen Profungen

2 SWS Praktikum

Ermittlung von Geschmacks- und Geruchsemplindlichkeit
Ausgewdhlte Priifverfahren anhand von Beispielen:

— beschreibende Prifung

— bpewertende Pritfung (Einzelproben — Mehrprobenprifung)
— Profilpriifung

— Yerdiinnungsprofilpritfung

— Dreieckspriifung

— paarweise Unterschiedsprifung

— Rangordnungspriviung

— Priifung eines Lebensmittels anhand des DLG-Schemas
Fachpraktischer Versuch mit Protokollfihrung und Anfortigung
eines Priifberichtes

Haltbarmachung

4 SWS Vorlesung

Verfinderungen von Lebensmitteln wihrend der Verarbeitung,
Transport und Lagerung. Einfluligrafien fir Lebensmiticlveriuods -
rungen. Physikalische und chemische/biochemische Verfahron zur
Haltharmachung von Lebensmitteln (z. B. Blanchieren, Pasteurt-
sieren, Sterilisieren, Kihlen und Gefrieren, Trocknen, Hochdruck-
behandlung, Salzen, Pdkeln, Riuchern, Bestrahlung, CA-lLage-
rung sowie diverse Kombi- und Sonderverfahren).

Betriebswirtschaftsletire 11
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung
— Fortsetzung der Betriebswirtschaftslehre I

— Einfithrung in das System und die Struhtur von Unternch-
menszielen
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— Managementfunktionen
— Planung
— Controlling
-— Kontrolle
- Organisation
— Personalfithrung
— Einfiihrung in Kostenrechnung und Finanzierung

Lebensmittelrecht

4 SWS Vorlesung

Uberblick iiber Grundprinzipien und Normen des nationalen Le-
bensmittelrechtes unter Beriicksichtigung aktueller Entwicklun-
gen auf EU-Ebene.

Présentation wichtiger horizontaler Rechtsnormen: Lebensmittel-
und Bedarfsgegenstdndegesetz (LMBG); Rechtsnormen zur Kenn-
zeichnung von Lebensmitteln; Rechtsnormen {iber Zusatzstoffe
und Lebensmittelriicksténde. Darstellung von guasi gesetzlichen
Bestimmungen wie z. B. Leitsitze der Deutschen Lebensmittel-
buchkommission. Exemplarische Besprechung vertikaler Verord-
nungen, d. h. produktbezogener Rechtsnormen, z. B. Fleisch,
Milch, alkoholfreie Getrénke, Vermittlung eines Einblicks in die
Lebensmitteliiberwachung. Darstellung von Nachbargebieten des
Lebensmittelrechts z. B. Produkthaftungsgesetz.

Thermische Verfahrenstechnik I
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Prozessorientierte Vertiefung der Grundoperationen an .ausge-
wihlten Beispielen thermischer Konservierungsverfahren (z. B.
Trocknen, Kiihlen und -Gefrieren) sowie thermischer Stofftrenn-
verfahren {z. B. Adsorption, Extraktion, Kristallisation).

Praktika zur Lehrveranstaltung.

Mechanische Verfahrenstechnik XX
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Prozessorientierte Vertiefung der Grundoperationen an ausge-
wiéhlien Beispielen mechanischer Umwandlungs-, Transport- und
Trennverfahren (z. B. Mischen, Zerkleinern, Férdern, Filtrieren).

Praktika zur Lehrveranstaltung.

Ausgewihlte Kapitel der Technologie tierischer Lebensmittel
4 SWS Vorlesung

An ausgewihlten Beispielen werden die Prinzipien der Prozessop-
timierung dargestelit.

Produktentwicklung

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

Theoretische Grundlagen der Produktentwicklung — praktische
Umsetzung

Organisation, Planungs- und Kontrolthilfen, Methoden
Entwicklungsphasen

Gewinnung von Produktideen und Entwmklung von Produktkon-
zepten

Technische Produktentwicklung

Praktikum: Entwicklung eines Produktkonzeptes anhand einer
vorher definierten Produktidee

Ausgewiihlte Kapitel der Technologie pflanzlicher Lebensmittel

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Praktikum

In dieser Vorlesung soll abweichend von den anderen lebensmit-
teltechnologischen Lehrveranstaltungen die Herstellung von Le-
bensmitteln pflanzlicher Herkunft ganzheitlicher betrachtet wer-
den. Tm Mittelpunkt steht die Herstellung von Produkten unter
Beriicksichtigung aller relevanten EinflussgréBen. Es wird der
Weg aufgezeigt von der Produktidee bis zur Vermarktung, wobei
die technologischen Aspekte besondere Beriicksichtigung finden.
An Beispielen wird verdeutlicht, welche Folgen Fehlleistungen der
Planung und der Beschiftigten haben konnen.

Kostenmanagement/Controlling
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung
— Einfihrung in das interne Berichtswesen

— Controlling des Regelkreislaufs, bestehend aus Planung, Steue-
rung, Kontrolle und Regulierung

— Vorstellung der Kostenarten-, Kostenstellen- und Kostentrs-
ger-Rechnung (Kalkulation)

— Plankostenrechnung (starre, Ilexible)
— Uberblick {iber neuere Entwicklungen im Kostenmanagement

Investition
2 SWS Vorlesung und 2 SWS Ubung
— Investitionsobjekte und Investitionsanlésse

-« Entscheidungsprozess ,,Genehmigung einer Investition®

— Investitionsrechnung

~— Strategische Verfahren

— Dynamische Verfahren

— Investitionsprogramme
-— Grundlegende Aspekte der Finanzierung
— Bewiltigung von Progneseunsicherheit

Qualititsmanagement

2 SWS Vorlesung und 2 SWS Vorlesung

— kritische Betrachtung des Begriffes Quahtat

— Definitionen von Qualitat

— Definition von Qualitétssicherung und Qualitdtsmanagement

— DIN ISO 9000 — 9004 — Inhalt, Auslegung und Umsetzung in
einem Betrieb der Nahrungsmittelindustrie

— Zertifizierung — Vorbereitung, Durchfiihrung, Verlangerung

Verpackungsmaterialkunde I*

2 SWS Vorlesung

— Packstoffe: Glas, Kunststoffe, Metall, Papier und Pappe

— Rohstoffe

— Packmittel: Flaschen, Weithalsgliser, Schachteln, Becher ...

— Packhilfsmittel: Verschliisse, Etikettierung

— Eigenschaftsprofile: mechanische Eigenschaften, thermische
Bestandigkeit

— Transport-, Um- und Verkaufsverpackungen

— Drucktechnik

2 SWS Praktikum

— Packstoffidentifizierung (Kunststoife)

- Temperaturbestindigkeit (Runststoffe, Glas)
— Wasseraufnahme, Festigkeit (Papier)

— Korrosionsbestindigkeit (Metalle)

Verpackungsmaterialkunde II/Verpackungsoptimierung®

Verpackungsmaterialkunde II: 2 SWS Vorlesung

,,Wechselw_irkungen zwischen Verpackung und Lebensmittel“

— Anforderungen des Lebensmittels, z. B. Sorptionsisothermen,
O,-Sorption

— Permeation: O,- und H,0-Aufnahme ﬂucht1ger {Aroma-)Ver-
bindungen

— Migration: Ubergang von niedermolekularen Stoffen (Mono-
mere, Weichmacher ...) von der Verpackung auf das Lebens-
mittel und von Aromakomponenten aus dem Lebensmittel auf
die Verpackung .

— Korrosion (Eisenldsung, Zinnldsung)
— Besténdigkeit gegen S&uren, Wasser, Laugen

Verpackungsoptimierung: 2 SWS Vorlesung

— Oclﬁ;i;miemng des Zusammenwirkens vion Verpackung und Ma-
s e

— Optimierung der Wechselwirkung zwischen Packstoff und
Packmittel

— Verpackungsminimierung

— Optimaler Produktschutz

Verpackungsmaschinen und -prozesse*
4 SWS Vorlesung
— Maschinengangigkeit
— Grundoperationen:
— Packstofftransport
— Packmittelformung
— Produktzufuhr
— Verschlieflen
— Trennen von Packmitieln .
- Bauformen von Verpackungsmaschinen fiir:

— flexible Verpackungen: Schlauchbeutelmaschinen, Dorn-
radmaschinen, Siegelrandbeutel

— halbstarre Verpackungen: Tiefziehmaschinen
— starre Verpackungen: Dosen- und Flaschenabfiillung
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Priifungsordnung (Teil B) des Fachbereichs Elektrotech-
nik II der Fachhochschule GieBen-Friedberg fir den Stu-
diengang Elektrotechnik vom 27. Juni 1996;

hier: Verléngerung der Genehmigung

Nach § 97 Abs. 1 Nr. 1 des Hessischen Hochschulgesetzes vom
3. November 1998 (GVBI. I S. 431) genehmige ich die Priifungs-
ordnung (Teil B) des Fachbereichs Elektrotechnik II der Fach-
hochschule GieBen-Friedberg fiir den Studiengang Elektrotechnik
tiber den 31. August 1999 hinaus um ein weiteres Jahr bis zum

31. August 2000.
Wiesbaden, 5. Juli 1999

Hessisches Ministerium
fiir Wissenschaft und Kunst
HI14.2—486/484(1)—12

StAnz. 30/1999 8. 2376

. HESSISCHES MINISTERIUM
738 FUR WIRTSCHAFT, VERKEHR UND LANDESENTWICKLUNG

Neubau der Bundesstrafle 3 — Ortsumgehung Fuldatal,
Ortstell lhringshausen, Landkreis Kassel — von Bau-km
0,0-53 bis Bau-km 3,4+90 (entspricht: von Netzknoten
4623 316 nach Netzknoten 4623 329, Stat. 2,182 bis Netz-
knoten 4623 331 nach Netzknoten 4623 330, Stat. 0,215) in
den Gemarkungen Kassel und Wolfsanger der Stadt Kas-
sel sowie lhringshausen und Simmershausen der Ge-
meinde Fuldatal

Offentliche Bekanntmachung

Mit Planfeststellungsbeschluss des Hessischen Ministeriums fir
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung vom 1. Juli 1999 —
Va2A—61k06(1.747) ist der Plan {iir den

Neubau der BundesstraBe 3 — Ortsumgehung Fuldatal, Orts-
teil IThringshausen, Landkreis Kassel — von Bau-km 0,0-53 bis
Bau-km 3,4+90 (entspricht: von Netzknoten 4623 316 nach
Netzknoten 4623 329, Stat. 2,182 bis Netzknoten 4623 331 nach
Netzknoten 4623 330, Stat. 0,215) in den Gemarkungen Kassel
und Wolfsanger der Stadt Kassel sowie Ihringshausen und
Simmershausen der Gemeinde Fuldatal einschlieBlich der da-
mit verbundenen Folgemafinahmen und Ausgleichs- und Er-
satzmafinahmen

gemaB § 17 des BundesfernstraBengesetzes (FStrG) in der Fassung
vom 19. April 1994 (BGBL I S. 855), gedndert durch Gesetz vom
18.Juni 1997 (BGBI. I S. 1452), in Verbindung mit §§ 72 If. des Hes-
sischen Verwaltungsverfahrensgesetzes (FIVwVIG) in der Fassung
vom 4. Mérz 1999 (GVBI. 1 8. 222) mit den aus den Deckblattern
und den Violetteintragungen in den Planunterlagen sich ergeben-
den Anderungen und Erginzungen festgestellt worden.

Gegenstand der Planfeststellung:

Neubau der Bundesstrafle 3 — Ortsumgehung Fuldatal, Ortsteil
Ihringshausen, Landkreis Kassel — von Bau-km 0,0-53 bis Bau-
km 3,4+90

einschlieBlich der damit verbundenen FolgemaBSnahmen

— Errichtung elner L#rmschufzwand von Bau-km 0,0+23 bis
0,1+9 (Bereich Bergmannstrafie),

— Anlage eines Rad- und Gehweges von Bau-km 0,0-53 bis
0,2+07, '

— Herstellung der Anschlisse der Veckerhagener Stralle (beste-
hende B 3), an die die Strafien ,,Am Gelinge® und Herderstralle
anschlieBen, und der Gemeindestrafle ,Stockbreite® in Bau-km
0,2420,

— Errichtung einer Uberfithrung im Zuge Monchebergstrafie
(Bauwerk 1) in Bau-km 0,5+08,

— Herstellung der Anschlisse der Dérnbergstrafie in Bau-km
0,8+85,

— Errichtung einer Unterfiihrung im Zuge der Eisenbahnstrecke
Hannover—Wiirzburg und der Zufahrt zum Gewerbegubiet
(Bauwerk 2) in Bau-km 1,0+90,

— Herstellung des Anschlusses der LandesstraBe 3234 (Nieder-
vellmarsche Strale) in Bau-km 1,3+60 einschlie8lich Verlegung
dieser Strafle von Bau-km 0,0+03 bis 0,2+65 mit Anlage cines
Rad- und Gehweges von Bau-km 0,0+05 bis 02,+25,

— Errichtung einer Unterfithrung im Zuge der LandesstraBe 3234
alt/kiinftiger Ortsanschluss (Bauwerk 3) in Bau-km 1,1+84
einschliefllich Umbau dieser StraBe von Bau-km 0,0+05 bis
0,2+85 mit Anlage eines Rad- und Gehweges zwischen Ein-
mitndung Ortsanschluss und Bauende,

— Errichtung einer Uberfilhrung im Zuge des Friedhof-/Wirt-
schaftsweges (Bauwerk 4) in Bau-km 1,8+17 einschlieBlich Veor-
legung der Wirtschaltswege Flurstiicke 78 und 77/2 auf der
Westseite,

— Anlage eines Zusatzfahrstreifens von Bau-km 1,8+00 bis
3,1+00,

— Gelandemodellierungen im Bereich von Bau-km 1,9:+00 Lis
2,2+80,

— Herstellung des Anschlusses der Veckerhagener Strafle (beste-
hende B 3) in Bau-km 2,6+05,

— Errichtung einer Uberfithrung im Zuge eines Wirtschaftswoges
im Bereich Schocketal (Bauwerk 5) in Bau-km 2,7+08 ein-
schljellich Verlegung dieses Weges belderseits der Ortsumge-
hung, .

— Riickbau der ehemaligen Bundesstralle 3 von Bau-km 2,6+40
bis 3,3+00, zum Teil zum Parallel- oder Radweg,

— Herstellung des Anschlusses eines Gemeindeweges in Bau-km
3,0+75,

— Herstellung des Anschlusses des Junghecksweges in Bau-km
3,2+10,

— Errichtung einer Briicke {iber die Espe (Bauwerk 6) In Bau-km
3,2+38 einschliefilich Verlegung eines Gehweges,

— Herstellung des Anschlusses der Veckerhagener Strafie (Lan-
desstrafle 3232) in Bau-km 3,2+65 von Bau-km 0,0+08 bis
0,0+86,

— Anlage von Regenrtckhaltebecken bei Bau-km 0,9+425 (Ost-
seite) und 1,3+00 (Westseite),

— Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen in Form

der Umwandlung von Acker in extensive Gritnlandnutzung auf
den Flurstticken 91/1, 175/90, 83/1, 83/4, 270/92, 174/90, 89/1,
88/1, 87, 70, 82/1 und 192/31 in der Flur 16 der Gemarkung
Simmershausen,

der Umwandlung von intensiver in extensive Griinlandnut-
zung auf den Flurstiicken 83/1 und 8372 in der Flur 18 der Ge-
markung Simmershausen,

der Umwandlung von Intensivgriinland In Griinlandbrache auf

dem Flurstiick 85/1 in der Flur 16 der Gemarkung Simmers-
hausen,
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der Anlage strukturreicher Ruderalstreifen/Raine auf den
Flurstticken 91/1, 175/90, 270/92, 174/90 und 87 in der Flur 16
der Gemarkung Simmershausen sowie 70 in der Flur 2 der Ge-
markung Ihringshausen,

der Anlage linienhafter Feldgehslze 91/1, 175/90, 83/2, 270/92,
89/1 und 88/1 in der Flur 16 der Gemarkung Simmershausen
sowie 70 und 158/20 in der Flur 2 der Gemarkung Ihringshau-
sen,

der Anlage von Streuobstbestéinden auf den Flurstiicken 91/1,
83/1, 83/4, 85/1 und 89/1 in der Flur 16, der Gemarkung Sim-
mershausen. ,

Auflagen

Dem Tréger der Straflenbaulast ist eine Auflage hinsichtlich des
passiven Larmschutzes erteilt worden.

Hoheitliche Entscheidungen

In dem Planfeststellungsbeschluss ist dem Triger der Strafenbau-
last die Erlaubnis erteilt worden, das von den befestigten StraBen-
flichen gesammelt abflieBende Niederschlagswasser in oberirdi-
sche Gewisser einzuleiten,

Neben der Planfeststellung sind andere behérdliche Entscheidun-
gen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verlei-
hungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfest-
stellungen nicht erforderlich (§ 75 Abs. 1 HVwVEG). Vorliegend
sind folgende Genehmigungen und Befreiungen in der Planfest-
stellung eingeschlossen:

Die Befreiung von den Verboten der Verordnung des Landschafts-
schutzgebietes ,,Unteres Fuldatal®, soweit die BaumaBnahme in
deren Geltungsbereich liegt, die Befreiung von den Verboten des
§ 20 £ BNatSchG, die Genehmigung fiir den mit dem Bauvorha-
ben verbundenen Eingriff in Natur und Landschaft gemiB § 5
HENatG, die Befreiung nach § 23 Abs. 4 HENatG von dem Verbot
von Handlungen, die zu einer Zerstdrung oder sonstigen erhebli-
chen oder nachhaltigen Beeintrichtigung von unter Schutz ge-
stellter bestimmter Lebensrdume und Landschaftsbestandteile
filhren konnen, die Genehmigung fiir die Herstellung, Beseitigung
oder wesentliche Umgestaltung eines Gew#ssers oder seiner Ufer
(Ausbau), die Befreiung vom Verbot der Errichtung oder Erweite-
rung baulicher Anlagen im Gewd#sser oder im Uferbereich (§ 70
Abs. 2 Nr. 1), die Genehmigung fiir die Umwandlung von Wald in
eine andere Nutzungsart, die Genehmigung fiir den Bau, die we-
sentliche Anderung und Stilllegung von Wasserversorgungsanla-
gen und von Abwasseranlagen, die Genehmigung fiir die Verle-
gung und Anderung von Gasleitungen, sowie die Genehmigung fiir
die Verlegung und Anderung von Stromversorgungsanlagen.

Entscheidung iiber Einwendungen und Forderungen

In dem Planfeststellungsbeschluss ist iiber alle rechtzeitig vorge-
tragenen Einwendungen und Forderungen entschieden worden.
Soweit von den Beteiligten in den Einwendungen und Stellung-
nahmen die Notwendigkeit und die ZweckmiBigkeit des Baues der
geplanten Ortsumgehung Fuldatal/Thringshausen im Zuge der
Bundesstrafle 3 in Frage gestellt wird, sind die diesbeziiglichen
Einwendungen zuriickgewiesen worden. Zum Teil ist speziellen
Einwendungen und Forderungen entsprochen worden. Soweit
Einwendungen Entschidigungsforderungen zum Inhalt haben,
sind diese in das Entschédigungsverfahren verwiesen worden.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen den Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Mo-
nats nach Zustellung Klage beim

Hessischen Verwaltungsgerichtshof Kassel

Briider-Grimm-Platz 1

34117 Kassel
erhoben werden.
Die Zustellung erfolgt durch 6ffentliche Bekanntmachung gemiB
§74 Abs. 5 des Hessischen Verwaltungsverfahrensgesetzes
(HVwVLG), indem je eine Ausfertigung des Planfeststellungsbe-
schlusses und des festgestellten Planes in der vom Bauvorhaben
betroffenen Gemeinde Fuldatal und in der Stadt Kassel auf die
Dauer von zwei Wochen zu jedermanns Einsichtnahme ausgelegt
werden (siehe den nachfolgenden Hinweis).

Der Planfeststellungsbeschluss gilt mit dem Ende der Auslegungs-
frist allen Betroffenen und denjenigen gegeniiber, die Einwendun-
gen erhoben haben, als zugestellt (§ 74 Abs. 5 Satz 3 HVwVEG).

Die Klage ist beim Gericht schriftlich zu erheben. Die Klage muss
den Kliger, den Beklagten (das ist das Land Hessen, vertreten
durch das Hessische Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung) und den Gegenstand des Klagebegehrens be-
zeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Be-
grindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb

einer Frist von sechs Wochen nach Klageerhebung anzugeben. Das
Gericht kann verspitetes Vorbringen zurtickweisen.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungs-
beschluss fiir diese BundesfernstraBe, fiir die nach dem Fern-
stralenausbaugesetz vordringlicher Bedarf festgestellt ist, hat
keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der auf-
schiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den vorstehen-
den Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Ver-
waltungsgerichtsordnung (VwGO) kann nur innerhalb eines Mo~
nats nach Zustellung dieses Planfeststellungsbeschlusses beim

Hessischen Verwaltungsgerichtshof
Briider-Grimm-Platz 1 ’
34117 Kassel

gestellt und begriindet werden.

Vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Be-
teiligte, soweit er einen Antrag stellt, durch einen Rechtsanwalt
oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule als Bevollméch-
tigten vertreten lassen. Juristische Personen des offentlichen
Rechts konnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Be-
fahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst
vertreten lassen.

Auslegung des Beschlusses

Der Planfeststellungsbeschluss und eine Ausfertigung des festge-
stellten Planes liegen in der Zeit vom 3. August 1999 bis 17. Au-
gust 1999 einschliefllich

— in der Gemeinde Fuldatal (2. Ausfertigung)
im Rathaus, Am Rathaus 9, Bauamt, Zimmer 212,

Montag 8.00 bis 12.00 und 13.30 bis 15.00 Uhr,
Dienstag 8.00 bis 12.00 und 13.30 bis 18.00 Uhr,
Mittwoch 8.00 bis 12.00 und 13.30 bis 15.00 Uhr,
Donnerstag  8.00 bis 12.00 und 13.30 bis 15.00 Uhr,
Freitag 8.00 bis 13.00 Uhr,

— in der Stadt Kassel (3. Ausfertigung)

Magistrat, Obere KénigsstraBe 8 -(Rathaus), Hauptamt,
1. Stock, Hauptgebéude, Zimmer H 113 a,

montags von 7.30 bis 12.30 und 14.00 bis 15.30 Uhr,

dienstags von 7.30 bis 12.30 und 14.00 bis 15.30 Uhr,

mittwochs von 7.30 bis 12.30 und 13.00 bis 16.00 Uhr,

donnerstags  von 7.30 bis 12.30 und 14.00 bis 15.30 Uhr,

freitags von 7.30 bis 12.30 Uhr, ‘
aus.

Der Planfeststellungsbeschluss kann bis zum Ablauf der Rechts-
behelfsfrist von den Betroffenen und von denjenien, die Einwen-
dungen erhoben haben, schriftlich beim Amt fiir StraBen- und Ver-
kehrswesen Kassel, Kélnische Strafie 69, 34117 Kassel, angefor-
dert werden. -

Wiesbaden, 1. Juli 1999

Hessisches Ministerium
fiir Wirtschaft, Verkehr,
und Landesentwicklung
Va2A—61k06(1.747)
StAnz. 30/1999 S. 2376
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Aufstufung einer GemeindestraBBe zur KreisstraBe 162 in
der Gemarkung der Gemeinde Rasdorf, Ortsteil Setzel-
bach, Landkreis Fulda, Regierungsbezirk Kassel
1. Die in der Gemeinde Rasdorf, Ortsteil Setzelbach gelegene Ge-
meindestrale
zwischen NK 5325 027 und NK 5325 028
von Stat.-km 0,003 (K 124)
bis Stat.-km 0,894 (Landesgrenze Thiiringen) =0,891 km
wird mit Wirkung vom 1. August 1999 in die Gruppe der Kreis-
straBen aufgestuft (§ 3 Abs. 1 und § 5 Abs. 1 des Hessischen
StraBlengesetzes (HStrG) vom 9. Oktober 1962 — GVBL I

S. 437 —). Sie wird als KreisstraBe 162 in das StraBenverzeich-
nis eingetragen (§ 3 Abs. 3 HStrQ).

Die StraBienbaulast fiir die aufgestufte Strecke geht zum glei-

chen Zeitpunkt in dem in § 41 Abs. 2 und 4 HStrG festgelegten
Umfang auf den Landkreis Fulda iiber.
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Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die vorstehend genannte Entscheidung kann innerhalb ei-
nes Monats nach Bekanntgabe Anfechtungsklage beim

Verwaltungsgericht Kassel, Tischbeinstra8e 32, 34121 Kassel,

erhoben werden. Die Klage ist beim Gericht schriftlich oder zur
Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschiftsstelle zu erhe-
ben. Die Klage muB den Kl4ger, den Beklagten (das ist das Land
Hessen, vertreten durch den Minister fiir Wirtschaft, Verkehr und
Landesentwicklung) und den Gegenstand des Klagebegehrens be-

zeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten, Die zur Be-
griindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen angege-
ben werden.

Wiesbaden, 8. Juli 1999

Hessisches Minlsterium
fiir Wirtschaft, Verkehr
und Landesentwicklung
Vab2—63a30— 1849
StAnz. 30/1999 8. 2377

740

. HESSISCHES MINISTERIUM
FOR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND FORSTEN

Bekanntmachung {iber die Erteilung einer Genehmigung
zur Stilisetzung und Demontage der Prozessanlagen im
Arbeitsraum A81.01.01.00 der Fertigungshalle 1, A81.01

CemiB § 15 Abs. 3 Satz 2 in Verbindung mit § 17 sowie § 4 Abs. 1
der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung (AtV{V) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 3. Februar 1995 (BGBL IS. 181)
gebe ich bekannt.

Mit Bescheid vom 2. Juli 1999 — 99.1.4.17.6.0 — wurde der Sie-~

mens AG gem#8 § 7 des Atomgesetzes eine Genehmigung erteilt,
deren verfiigender Teil folgenden Wortlaut hat:

Aufgrund des § 7 Abs. 3 des Gesetzes iber die friedliche Verwen-
dung der Kernenergie und den Schutz gegen ihre Verfahren
(Atomgesetz-AtG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
15. Juli 1985 (BGBL. 1 S. 1565), zuletzt geindert durch Gesetz vom
6. April 1998 (BGBL. I S. 694), in Verbindung mit § 1 der Hessischen
Verordnung tiber die Zustindigkeiten auf dem Gebiet des Atom-,
Strahlenschutz- und Strahlenschutzvorsorgerechts vom 30. Juni
1988 (GVBL. I S. 279), zuletzt geindert durch Verordnung vom
23, Juni 1997 (GVBL. 1 S. 232), erteile ich unter Bezugnahme auf die
in Teil I, Kapitel 2 aufgefihrten Unterlagen der Siemens AG, Ber-
lin und Miinchen als Antragstellerin, Inhaberin und Betreiberin ei-
ner Kernanlage in Hanau-Wolfgang unter den in diesem Bescheid
festgesetzten Nebenbestimmungen eine Genehmigung zur Stiil-
setzung und Demontage der Prozessanlagen im Arbeitsraum
A81.01,01.00 (Cla) der Pertigungshalle 1, A81.01.

Die Genehmigung umfasst die Stillsetzung und Demontage von
nach § 7 Abs. 3 AtG genehmigten Prozessanlagen, die fiir den Leer-
fahrbetrieb in diesem Arbeitsraum nicht mehr benétigt werden. Im
Einzelnen sind dies die Stillsetzung der zur Pu-Nitratkonversion
benutzten Systeme, die Demontage der Prozessanlagen einschlief3-
lich nicht mehr bendtigter Ver- und Entsorgungs- bzw. Sicher-
heitssysteme, die Entsorgung der demontierten Teile sowie die
Zwischenlagerung kontaminierter Handschuhkasten einschlieB~

lich Inneneinrichtungen in diesem Arbeitsraum bis zu deren splt-
teren Konditionierung als radicaktiver Abfall.

Die Genehmigung wurde unter Auflagen erteilt.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Be-
kanntgabe beim Hessischen Verwaltungsgerichtshof, Brilder-
Grimm-Platz 1, 34117 Kassel, schriftlich oder zur Niederschrift
des Urkundsbeamten der Geschiftsstelle Klage erhoben werden.
GemaB § 67 Abs. 1 Satz 1 VwGO muss sich der Klaiger grundsite-
lich durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deut-
schen Hochschule als Bevollm#chtigten vertreten lassen. Die
Klage muss den Kliger, den Beklagten und den Gegenstand des
Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antragent- -
halten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Bewelsmit-
tel sollen angegeben, die angefochtene Verfilgung soll in Urschrift
oder in Abschrift beigefiigt werden. Der Klage sollen Abschriften
fiir die tibrigen Prozessbeteiligten belgefigt werden.

Eine Ausfertigung des Bescheides mit Begrlindung Hegt in der Zeit

vom 27. Juli 1999 bis einschlieBlich 10. August 1898

a) beim Hessischen Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschalt und
Forsten, Mainzer StraBe 80, 65189 Wiesbaden, und

b) beim Magistrat der Stadt Hanau, Am Markt 10, Stadipla-
nungsamt 2. OG, Zimmer 270, 63450 Hanau,

wihrend der Dienststunden zur Einsicht aus.

GemaB § 17 Abs. 2 Satz 4 AtVEV gilt der Bescheld mit dem Ende
der Auslegungsfrist gegeniiber Dritten als zugestellt.

Wiesbaden, 7. Juli 1999

Hessisches Ministerium fix Umwelt,
Landwirtschaft und Forsten
V1-—-—-99.14176.0
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HESSISCHES SOZIALMINIéTERIUM

Neufassung der Richtlinien fiir das Landesprogramm
,,Arbeit statt Sozialhilfe“

Bezug: Richtlinien-Neufassung vom 29. April 1996 (StAnz.
S. 1741)
Richtlinien-Anderung vom 26. Februar 1998 (StAnz.
S. 860) :

1. Ziel und Gegenstand der Forderung

1.1 Das Landesprogramm ,Arbeit statt Sozialhilfe* will dazu
beitragen, dass langzeiterwerbslose und von sozialer Aus-
grenzung bedrohte Sozialhilfeempféngerinnen und -empfén-
ger landesweit wirksame Hilfen zur Arbeit mit dem Ziel ihrer
Eingliederung in den allgemeinen Arbeitsmarkt erhalten.
Hierzu werden qualifizierende Arbeitsverhéltnisse gefordert.

1.2 Zuwendungsempfinger sind die hessischen Sozialhilfetréger.
Sie kénnen sich bei der Umsetzung Dritter bedienen und sol-
len Kooperationsmdglichkeiten mit den &rtlichen Dienststel-
ien der Bundesanstalt fiir Arbeit, Unternehmen der privaten
Wirtschaft, freien Triigern und Besch#ftigungsgesellschaften
nutzen. .

1.3 Die MaBnahmen sind durch Hilfepléne individuell auf die
Qualifizierungsnotwendigkeiten und Probleme der Betroffe-

nen auszurichten. Sie sind so zu gestalten, dass spezifische Be-
lastungen und familiire Aufgaben (vor allem die Kinderbe-
treuung) nach M8glichkeit erleichtert werden.

2. Voraussetzungen der Férderung
2.1 Forderfshig sind Arbeitsplétze fiir Personen, die

¢ gegeniiber einem hessischen Sozlalhilfetriiger Anspruch
auf Hilfe zum Lebensunterhalt haben,

 langer als ein Jahr erwerbslos waren oder von sozialer
Ausgrenzung bedroht sind (belsplelsweise der Personen-
kreis des § 72 BSHG),

o vor der Aufnahme einer ungeforderten Erwerbsarbeit dex
beruflichen Qualifizierung sowie der Beratung und Unter-
stiitzung zur Bew#ltigung persdnlicher und sozialer Pro-
bleme bediirfen, sowie

e vor der Aufnahme in das Landesprogramm mdglichst eine
VorschaltmaBnahme absolviert haben, die der nachfulgen-
den geforderten Beschaftigung im Landesprograrom dien-
lich ist {dazu gehéren zum Beispiel Berufsorientierungs-
maBnahmen, Praktika, TrainingsmaBnahmen, Qualifizie-
rungsmaBnahmen oder gemeinn{itzige Arbeiten), Die Vor-
schaltmaBnahme ist nach Art und Daucer in den jeweiligen
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Hilfeplinen der Teilnehmer und Teilnehmerinnen zu do- 4.4 Auf die Forderung besteht kein Rechtsanspruch, Sie erfolgt
kumentieren und zu begriinden. nach MaBgabe verfiigbarer Haushaltsmittel und in Austibung
Als VorschaltmaBnahme wird nicht anerkannt die Teil- pflichtgemaflen Ermessens. Finanzschwache Sozialhilfetra-
nahme an einer 6ffentlich geférderten Beschaftigungs- ger werden bevorzugt gefordert.
lr;aig;i}:;ne?t.rmt einem sozialversicherungspflichtigen Ar- 5. Bewilligung, Auszahlung

. A . 5.1 Die Zuwendung wird von der Wirtschaftsférderung Hessen
2.2 Mit allen in das Landesprogramm einbezogenen Personen Investitionsbank AG — HLT per Bescheid bewilligt und ge-
sind sozialversicherungspflichtige Arbeitsvertr. dge mit einer maf Abruf, jedoch fiir nicht mehr als zwei Monate im Voraus,
Laufzeit von nicht weniger als 18 Monaten und einer ortsiib- ausgezahlt
lichen Entlohnung abzuschlieBen. Die Betriebsrite, Personal- :
riite oder kirchlichen Mitarbeitervertretungen sind zu beteili- ¢, Verwendungsnachweis
gen. 6.1 Die Sozialhilfetréiger erstellen jahrlich einen Zwischennach-
Ein Arbeitsplatz entspricht einer Vollzeitstelle. Arbeitsplatze weis, der alle im Rahmen eines Zuwendungsbescheids bewil-
kénnen von mehreren Personen in Teilzeitarbeit besetzt wer- ligten Projekte und EinzelmaBhahmen zusammenfasst, und
den, sofern dies ihrem Wunsch entspricht. Die Wochenar- legen diesen der Wirtschaftsférderung Hessen Investitions-
beitszeit muss mindestens 18 Stunden betragen. bank AG (HLT) spétestens bis zum 1. April des folgenden Jah-
2.3 Die angemessene fachliche Anleitung und soziale Betreuung res vor. Innerhalb eines halben Jahres nach Ablaut des Bewil-
durch Stammkrifte sowie im Bedarfsfall Kinderbetreuung ligungszeitraums legen sie der HLT einen Einfachen Verwen-
sind zu gew#hrleisten. Zuwendungsfahige Kosten sind: dur_lxlgsna(;hwell)s vor. Die Gliederung des Sachberichts wird je-
— Personalkosten der Teilnehmer/innen (Arbeitgeber-Brutto W? $ vorgegeben. " . .
einschlieBlich Berufsgenossenschatt), 6.2 Die Zuwendungsempfan_ger w1rkeq an der Evaluation der
f o . Landesprogramme ,Arbeit statt Sozialhilfe’ mit und erfassen
— Personalkosten fiir Fachanleitung, sozialpadagogische Be- den Verbleib der Teilnehmer und Teilnehmerinnen gema8 den
gleitung, Geschaftsfiihrung und Verwaltung, Leitlinien des Hessischen Sozialministeriums.
— im Bedarfsfall notwendige Kosten der Kinderbetreuung. .
s ips . . 7.  Schlussbestimmungen
— Insofern bei Dritten Qualifizierungsleistungen eingekauft . . ., . . \ .
werden, die zu mehr als 75 Prozent Personalkosten enthal-  7-1 Diese Richtlinien ergehen im Einvernehmen mit dem Ministe-
ten, sind auch diese Kosten zuwendungsfahig. rium der Finanzen, dem Ministerium des Innern und fiir Sport
94 F ’ llen ent hend ihrem Anteil an der Ziel cin und — beztiglich Nr. 6.1 — dem Hessischen Rechnungshof, -
<& Srauen So en entsprechen 'SrupD 7.2 Diese Richtlinien treten mit Wirkung vom 1. Juni 1999 in

2.5

3.
3.1

3.2

4.2

4.3

die MaBnahmen eines Zuwendungsempfingers aufgenommen
werden. Das Frauenbiiro des Zuwendungsempfangers gem4B
§ 4 b HGO oder § 4 a HKO ist bei der Planung, Antragstellung
und Umsetzung zu beteiligen,

Die Férderung kann nur gew#hrt werden, wenn die Finanzie-
rung der Projekte gesichert ist. Zu beachten sind:

~— das Haushaltsgesetz,

— § 41 in Verbindung mit § 33 Abs. 3 des Finanzausgleichs-
gesetzes (FAG),

— die Landeshaushaltsordnung (LHO),

— die vorlaufigen Verwaltungsvorschriften zur Landeshaus-
haltsordnung (VV-LHO), soweit in diesen Richtlinien
keine abweichenden oder ergéinzenden Regelungen getrof-
fen wurden,

— das Hessische Verwaltungsverfahrensgesetz.

Umfang der Férderung

Je geférdertem Arbeitsplatz und Jahr wird ein nach Finanz-
kraft des Zuwendungsempféingers gestaffelter Festbetrag von
durchschnittlich 16 700 Deutsche Mark gewihrt. Bei kiirze-~
rem oder lingerem Férderzeitraum verringert bzw. erhoht
sich der Betrag anteilig. Der Forderzeitraum betrigt maximal
18 Monate.

Kann eine Person schon vor Ablauf ihres Arbeitsvertrags in
den allgemeinen Arbeitsmarkt oder eine MaBnahme nach dem
AFG integriert werden, ist das Arbeitsverhiltnis zu diesem
Zeitpunkt aufzulésen. Bei vorzeitiger Beendigung eines Ar-
beitsverhéltnisses aus diesen oder anderen Griinden kann der
Platz innerhalb von einem Monat entsprechend diesen Richt-
linien neu besetzt werden. Die Forderung endet jedoch mit
Ablauf der Restlaufzeit des urspriinglich geférderten Arbeits-
platzes. Fiir jeden vollen Monatszeitraum, in dem der gefér-
derte Platz nicht besetzt ist, wird der Festbetrag um ein
Zwolitel vermindert. Auf einen sich hieraus ergebenden
Rickforderungsanspruch des Landes findet VV Nr. 13.8 zu
§ 44 LHO keine Anwendung.

Antrag

Den Tréigern der Sozialhilfe wird ein bestimmter Betrag in
Aussicht gestellt.

Die Antrige sind bis zum 31. Juli 1999 bei der Wirtschaftsfor-
derung Hessen Investitionsbank AG — HLT —, Abraham-
Lincoln-Strafle 38—42, 65189 Wiesbaden, zu stellen.

Der Antrag muss enthalten:
— die Anzahl der zu férdernden Arbeitsplitze,

— den beantragten Beginn des jeweiligen Férderzeitraums,
~— die Zahl der Personen (aufgeteilt auf minnliche und weib-
liche), die diese Arbeitsplatze voraussichtlich besetzen,

— die geplanten Arbeitsfelder und die geplante Form der
Qualifizierung,.

Kraft.

Wiesbaden, 7. Juli 1999

Hessisches Sozialministerium
IIB1—55b— 4646
StAnz. 30/1999 S. 2378
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i\nderung der Richtlinien fiir das Landesprogramm
»Ausbildung statt Sozialhilfe”

Bezug: Richtlinie vom 31. Mirz 1998 (StAnz. S. 1134)

Die Richtlinien werden wie folgf geéndert:

1.

Ziffer 1.3 erhilt einen zweiten Absatz in folgender Fassimg:
Die ortlichen 'Sozialhilfetrager sind aufgefordert, vor Ab-
schluss der Ausbildungsvertrige insbesondere darauf zu ach-
ten, dass die individuellen Potenziale der kiinftigen Auszubil-
denden mit dem Anforderungsprofil des Ausbildungsangebots
im Rabmen der anerkannten Ausbildungsberufe in Einklang zu
bringen sind.

In Ziffer 2.1 erhalt der zweite Spiegelstrich folgende Fassung:

— zum Beginn der Ausbildung vor Vollendung des 27. Le-
bensjahres stehen (in begriindeten Ausnahmefallen kénnen
Jugendliche in das Programm aufgenommen werden, die
bei Mafinahmebeginn nicht 4lter als 28 Jahre sind), .

- In Ziffer 2.1 wird ein vierter Spiegelstrich eingefiigt, der fol-

gendé Fassung erhilt: v

— die vor der Aufnahme in das Landesprogramm eine indivi-
duelle Berufsweg- und Hilfeplanung erhalten sowie mog-
lichst eine Mafinahme absolviert haben, die der nachfolgen-
den Ausbildung dienlich ist (dazu gehéren zum Beispiel Be-
rufsorientierungsmaBnahmen, Praktika, Trainings- und
QualifizierungsmaBnahmen oder gemeinniitzige Arbeiten).
Diese VorschaltmaBnahmen sind nach Art und Dauer in den
jeweiligen Hilfepldnen der Teilnehmer und Teilnehmerin-
nen zu dokumentieren und zu begriinden.

In Ziffer 4.2 wird das Datum ,bis zum 30. Juni des Jahres®

geéindert auf ,,bis zum 31. Juli des Jahres®.

Die Ziffer 6.2 erhalt folgende Fassung:

Die Zuwendungsempfinger wirken an der Evaluation der Lan-

desprogramme ,,Ausbildung statt Sozialhilfe* mit und erfassen

den Verbleib der Teilnehmerinnen und Teilnehmer gemaB den

Leitlinien des Hessischen Sozialministeriums.

Die Anderungen treten mit Wirkung vom 1. Juni 1999 in Kraft .
Wiesbaden, 7. Juli 1999

Hessisches Sozialministerium
IIB1—55b— 4645
StAnz. 30/1999 8. 2379
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DER PRASIDENT DES STAATSGERICHTSHOFS DES LANDES HESSEN

Urteil des Staatsgerichtshofs des Landes Hessen liber eine
auf Verletzungen von Prozessgrundrechten gestitzte
Grundrechtsklage gegen ein Berufungsurteil in einer Miet-
sache

Das nachstehende Urteil des Staatsgerichtshofs des Landes Hes-
sen vom 9. Juni 1999 gebe ich bekannt.

Wiesbaden, 7. Juli 1999

Der Priisident des Staatsgerichtshofs
des Landes Hessen
P.St. 1299

StAnz. 30/1999 S. 2380

Urteil
vom 9. Juni 1999 — P.St. 1299 —
Im Namen des Volkes
In dem Verfahren
wegen Verletzung von Grundrechten
der Frau N,, Antragstellerin,

— Verfahrensbevollmachtigter: Rechtsanwalt Christoph Kremer,
Eschersheimer LandstraBe 89, 60322 Frankfurt am Main —,

an dem sich beteiligt haben:

1. der Hessische Ministerprasident, Staatskanzlei, Bierstadter
StraBe 2, 65189 Wiesbaden,

2, der Landesanwalt beim Staatsgerichtshof des Landes Hessen,
Mihlgasse 2, 65183 Wiesbadgn, .

und in dem Herr S., als durch die angefochtene MaBnahme begiin-

stigter Dritter angehort worden ist

— Verfahrensbevollmiichtigte: Rechisanwilte Dr. Jirgen W.
Goebel und Jurgen Scheller, MelibocusstraBe 52, 60528 Frankfurt
am Main —, : )

hat der Staatsgerichishof des Landes Hessen nach mindlicher
Verhandlung am 24. Juni 1998 und Verzicht der Beteiligten auf
weitere miindliche Verhandlung in seiner Sitzung vom 3. Mai 1999

durch

den Prisidenten des Staaisgerichtshofs
Universitéisprofessor Dr. Lange,

den Vizeprasidenten des Staatsgerichtshofs
Vorsitzenden Richter am Hessischen Verwaltungsgerichishof
Dr. Wilhelm,

Vizeprasidentin des Verwaltungsgerichts Buchberger,
Vizepriisidenten des Verwaltungsgerichts Enders,
Prasidentin des Verwaltungsgerichts Fertig,
Rechtsanwalt Dr. Gasser,

Rechtsanwalt Giani,

Rechisanwalt und Notar Dr. Paul,

Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Rainer,
Prisidenten des Landgerichts Schmidt-von Rhein und

Vorsitzenden Richter am Hessischen Verwaltungsgerichtshof
Dr. Voucko

— Mitglicder des Staatsgerichishofs —

fiir Recht erkannt:
Die Antrige werden zuriickgewiesen.

Gerichtskosten werden nicht erhoben,
auBergerichtliche Kosten nicht erstattet.

Griinde:

A

I
Die Antragstellerin wendet sich mit der Grundrechtsklage gegen
ein Urteil des Landgerichts Frankfurt am Main in einer miet-
rechtlichen Streitigkeit. ’
Die Antragstellerin mietete ab 1. August 1992 eine m&blierte Zwei-~
Zimmer-Wohnung in Frankfurt am Main. Der Mietzins betrug mo-
natlich DM 1 500,—. Sie erhob am 18. September 1996 Klage ge-
gen ihren Vermieter auf Rtickzahlung iiberhdhten Mietzinses. Das
Amtsgericht Frankfurt am Main gab der Klage im Wesentlichen
statt. Der Vermieter der Antragstellerin als Beklagter legte gegen
dieses Urteil Berufung ein. In der Berufungsbegriindung trug er
vor, die Antragstellerin hatte im Herbst 1992 in der Wohngegend,

-zu ihrer Gaststéitte se:

in der sie ihre Gaststiitte betricben habe, ohne weiteres auch elne
andere Zwei-Zimmer-Wohnung zu einer niedrigeren Miete finden
konnen. Sie habe jedoch unbedingt diese Wohnung haben wollen.
Die Antragstellerin fithrte in ihrer Berufungserwiderung hierzu
aus, sie hatte im Herbst 1992 keineswegs mit Leichtigkeit elne an-
dere Zwei-Zimmer-Wohnung zu einer niedrigeren Miete In der
Wohngegend ihrer Gaststdtte anmieten kdnnen, da eine Unter-
deckung an Wohnun%en in dleser GrdBe bestanden habe. Die Nahe
ihr wichtig gewesen. In den nach Schlusader
miindlichen Verhandlungen eingegangenen nicht nachgelassencn
Schriftsitzen vom 20. Oktober 1997 und 8. Dezember 1997 sub-
stantiierte sie ihren Vortrag weiter. Das Landgericht Frankfurt am
Main #nderte mit am 9. Dezember 1997 verkiindetem und der An-
tragstellerin am 21, Januar 1998 zugestelltem Urteil das Urteil des
Amtsgerichts Frankfurt am Main ab und wies die Klage der An-
tragstellerin ab. Das Landgericht fithrte zur Begrindung aus, die
Antragstellerin habe keinen Anspruch auf Riickzahlung angeblich
iberhdhter Miete, weil die Mletzlnsvere!nbarung im Mietvertra
nicht gemaB §§ 5 Wirtschaftsstrafgesetz, 134 BGB unwirksam sel,
Der Riickzahlungsanspruch scheitere daran, dass die Vorausset-
zungen des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz aus verschiedenen Grilnden
nicht erfitllt seien. Es komme nicht allein darauf an, dass die ver-
einbarte Miete nicht unwesentlich tiberhoht sef im Sinne des Ge-
setzes. Denn die Antragstellerin habe im gesamten Verfahren nicht
dartun kénnen, inwieweit das weitere Tatbestandsmerkmal des § 3
Wirtschaftsstrafgesetz, nimlich Ausnutzung eincs ngen Ange-
botes an vergleichbarem Wohnraum im Zeitpunkt des Abschlusses
des Mietvertrages erfiillt gewesen sel. Dieser Darlegungslast habe
sie auch nicht durch den bloBen Hinweis auf eine Unterdeckung an
Wohnungen im Herbst 1992 gentigt. Das zitierte Urteil des VGI
Kassel, betreffend das Zweckentfremdungsverbot, busage nichis
und kénne auf die Marktlage 1992 nicht bezogen werden Die An-
tragstellerin hatte im Einzelnen darlegen milssen, aul welche
Weise sie sich um cine vergleichbare Wohnung, ob rasibliert oder
unmébliert, im ganzen Stadtgebiet umgesehen habe und welche

__Angebote ihr unterbreitet worden sefen. Nur wenn keine ver-

gleichbare Wohnung als Ausweichmdglichkeit zur Verfugung ge-
standen hitte, hatte ein geringes Angebot an vergleichbarem
Wohnraum bejaht werden kbnnen. Dazu fehlten jegliche Angaben.

"Es sei vielmehr nach dem insoweit unbestritten gebliebenen Vor-

trag des Beklagten davon auszugehen, dass die Antragstellerin an~
lasslich eines gemeinsamen Gesprichs mit dem ihr bekannten Be-
klagten die Wohnung, die in unmittelbarer Nahe threr Gastwirt-
schaft liege, sofort ohne weitere Suche angemietet habe. SchlieB-
lich kénne auch dahinstehen, ob die vom Amtsgericht herangezo-
gene Tabelle im vorliegenden Fall fiir mdblierten Wohnraum Sber-
haupt Anwendung finde. Jedenfalls handele es sich bei den Fakto-
ren, die die Antragstellerin zur Anmietung dieser Wohnung bewo-
gen hitten, um typische Merkmale eines Sondermarktes, nimlich
einmal um den ausschlieBlichen Wunsch nach einem bestimmien
Stadtgebiet, in dern die Gastwirtschaft gelegen sef, und zum ande-
ren um den Sondermarkt filr mdblierte Wohnungen, In dicsen Fal-
len scheide aber eine Anwendung des § 5 Wirtschallestrafgesete
schon deshalb aus. Ab Kenntnis von elner MicttberhShung infolge
Einschaltung des Wohnungsamtes stiinde dem Rickforderungsan-
spruch auch § 814 BGB entgegen.

Am 23. Februar 1998 — einem Montag — hat die Antragstellerin
beim Staatsgerichtshof des Landes Hessen Grundrechisklage ge-
gen das Urteil des Landgerichts Frankfurt am Main erhobun.

Sie riigt die Verleizung von Prozess- und materiellen Grundrech-
ten der Verfassung des Landes Hessen (kurz: Hesslsche Verfassung
— HV —) durch Verfahren und Entscheidung des Landgerichts
Frankfurt am Main und benennt dazu die entsprechenden Normen
des Grundgesetzes.

Als Grundrechtsverletzungen bewertet die Antragstellerin zu-
n#chst die von der 11. Zivilkammer des Landgerichts Frankfurt
am Main vorgenoramene Auslegung des Tatbestandes des § 8 Wirt-
schaftsstrafgesetz und deren prozessuale Behandlung im Beru-
fungsverfahren.

Die Antragstellerin riigt die Verletzung rechtlichen Gehfrs. Das
Landgericht habe es in verfassungswidriger Weise unterlassen, sie
darauf hinzuweisen, dass nach dessen Auffassung in Bezug auf den
Tatbestand des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz auch Tatsachenvorirag
zum Merkmal der , Ausnutzung eines geringen Angebots an ver-
gleichbarem Wohnraum* erforderlich sei. Das Landgericht hiitte
sie darauf hinweisen miissen, dass es verlange, im Einzcinen dar-
zulegen, auf welche Weise sie sich um eine ver%}elchbare Wohnung
im ganzen Stadtgebiet umgesehen habe, welche Angebote thr un-
terbreitet worden seien und dass kelne vergleichbare Wohnung als
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Ausweichméglichkeit zur Verfiigung gestanden habe. Zum einen
sei die 11. Zivilkammer mit diesen Darlegungsanforderungen von
ihrer eigenen, frither stindigen Rechtsprechung abgewichen. Zum
anderen sei die Pflicht zur Erteilung eines richterlichen Hinweises
daraus gefolgt, dass die jetzige Auffassung der 11. Zivilkammer
von der bundesweit einhelligen Interpretation des Umfangs der
den Mieter treffenden Darlegungslast im Rahmen des § 5 Wirt-
schaftsstrafgesetz abweiche, Das Erfordernis eines richterlichen
Hinweises ergebe sich auch daraus, dass die Richter der erkennen-
den Kammer in der miindlichen Verhandlung dem beklagten Ver-
mieter dringend zum Abschluss eines ihm nachteiligen Vergleichs
geraten hatten. Kein Kligerbevollmi#chtigter kénne damit rech-
nen, dass dasselbe Gericht, das dem Beklagten »aringend® zu ei-
nem liberwiegenden Nachgeben rate, in Wahrheit die Klage fiir ab~
weisungsreif erachte. Das angegriffene Urteil beruhe auch auf die-
sem Gehdrsversto. Wire ein richterlicher Hinweis auf die Darle-~
gungsanforderungen erfolgt, so hitte der Klagerbevollméchtigte
auf die Rechtslage hingewiesen, die eine solche Substantiierung
nicht verlange, und vorsorglich dargelegt, dass und auf welche
Weise die Antragstellerin vor Anmietung der streitgegensténdli-
chen Wohnung umfangreich und — wegen der engen Marktlage
vergeblich — im gesamten Stadtgebiet Frankfurt eine andere, ins-
besondere preisgiinstigere Wohnung gesucht habe. Mit dem am
22, Juni 1998 eingegangenen Schriftsatz fithrt die Antragstellerin
im Einzelnen an, was sie bei einem rechtlichen Hinweis dem Land-
gericht vorgetragen hétte.

Die Antragstellerin riigt in diesem Zusammenhang ferner eine
Verletzung ihres Rechts auf den gesetzlichen Richter. Das Land-
gericht hétte einen Rechtsentscheid nach § 541 ZPO herbeifiihren
mussen. Ein VerfassungsverstoB liege vor, weil das Landgericht
die Vorlagepflicht nach § 541 ZPO willkiirlich verletzt habe. Thm
habe sich aufdréngen miissen, dass ein Rechtsentscheid einzuho-
len sei, weil die Antragstellerin hierauf mit Schriftsatz vom
20. Oktober 1997 hingewiesen habe. Die vom Landgericht Frank-
furt am Main aufgestellten Darlegungsanforderungen beztiglich
des Merkmals Ausnutzung in § 5 Wirtschaftsstrafgesetz stellten
zudem nicht mehr nur einen einfachen materiellrechtlichen Ausle-
gungsirrtum dar, sondern seien willkiirlich.

Als weitere Verletzung des rechtlichen Gehors wertet die Antrag-
stellerin, dass im Urteil von einer unbestrittenen Behauptung des
beklagten Vermieters ausgegangen wird, nach der sie anlasslich ei-
nes gemeinsamen Gespréchs mit dem ihr bekannten Beklagten die
Wohnung, die in unmittelbarer Nihe zu ihrer Gastwirtschaft liege,
sofort ohne weitere Suche angemietet habe. Der Beklagte habe nie
einen Verzicht auf anderweitige Wohnungssuche durch sie be-
hauptet. Die Unterstellung, urséchlich fiir die Vereinbarung einer
liberhShten Miete sei eine vorschnelle Vertragsakzeptanz ihrer-
seits, itbersehe ihren unter Beweis gestellten Sachvortrag, dass es
fiir sie wegen der Marktlage in Frankfurt am Main keine Moglich-
lge%;c zZur Anmietung einer merklich billigeren Wohnung gegeben
abe. :

Grundrechtsverletzungen stellten ferner die von der 11. Zivilkam-~
mer zugrunde gelegte Rechtsauffassung, nach der die Anwendung
des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz ausscheide, weil ,,es sich bei den
Faktoren, die die Kligerin zur Anmietung dieser Wohnung bewo-
gen haben, um typische Merkmale eines Sondermarktes, nédmlich
einmal der ausschlieBliche Wunsch nach einem bestimmten Stadt-
gebiet, wo die Gastwirtschaft gelegen ist, und zum anderen um den
Sondermarkt fiir méblierte Wohnungen* handele, und die prozes-
suale Behandlung dieser Rechtsauffassung durch das Landgericht
dar. Materiell verletze diese Rechtsauffassung das Willkiirverbot,
Denn die , Sondermarkt“-Argumentation des Landgerichts wider-
spreche dem erkliirten Willen des Gesetzgebers und sei zudem in
Rechtsprechung und Literatur niemals vertreten worden. Die An-
tragstellerin sieht sich in ihrem Recht auf den gesetzlichen Richter
auBlerdem verletzt, weil das Landgericht die Klage nicht mit dem
Argument hitte abweisen dlirfen, § 5 Wirtschaftsstrafgesetz sei
auf so genannte ,,Sondermirkte® nicht anwendbar. Hierzu hitte es
ebenfalls einen Rechtsentscheid nach § 541 ZPO einholen miissen.
Denn mit seiner ,,Sondermarkt“-Argumentation sei das Landge-
richt Frankfurt am Main von zwei obergerichtlichen Entscheidun-
gen (OLG Stuttgart, NJW 1982, 1160 £.; OLG Hamm, NJW 1983,
1622 £.) abgewichen. Die vom Landgericht vertretene Unanwend-
barkeit des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz auf so genannte Sonder-
mérkte sei so tiberraschend, dass ihr Recht auf rechtliches Gehér
verletzt sei.

Verletzungen ihrer Grundrechte sieht die Antragstellerin schlief-
Ych in der Ablehnung ihres Riickforderungsbegehrens durch das
Landgericht mit der Begrlindung, ,,ab Kenntnis von einer Miet-
iberhdhung infolge Einschaltung des Wohnungsamtes stiinde dem
Riickforderungsanspruch auch § 814 BGB entgegen®. Das Gehors-
recht sei verletzt, weil das Landgericht nicht in verstindlicher
Sprache sage, ab welchem Zeitpunkt es die Mietriickzahlungsan-
spriiche ausschlieflen wolle. Das Willkitrverbot sei zum einen ver-

letzt, weil es abwegig sei, einen bereicherungsrechtlichen An-
spruchsausschluss auch auf deliktsrechtliche Anspriiche zu er-
strecken, zum anderen, weil es. abwegig sei, den Bereicherungsan-
spruch eines Wucheropfers daran scheitern zu lassen, das Wu-
cheropfer habe gewusst, dass es Wucheropfer sei. Das Recht der
Antragstellerin auf den gesetzlichen Richter sei verletzt, weil das
Landgericht bei seinem Versténdnis von § 814 BGB einen Rechts-
entscheid nach § 541 ZPO hitte einholen miissen.

SchlieSlich meint die Antragstellerin, die Summe der Fehler lasse
nur den Schluss auf eine ergebnisorientierte Entscheidung und da-
mit Willkiir zu. In Zusammenschau mit zwei weiteren Entschei-
dungen der 11. Zivilkammer werde deutlich, dass diese Kammer
im Hinblick auf § 5 Wirtschaftsstrafgesetz eine »Abschaffung
durch Auslegung“ betreibe.

Die Antragstellerin beantragt,

1. festzustellen, dass das Urteil des Landgerichts Frankfurt am
Main vom 9. Dezember 1997 :— 2/11 S 146/97 — das Gleich-
heitsgrundrecht des Art. 1 HV in dessen Ausprigung als Will-
kiirverbot sowie die Garantie des gesetzlichen Richters aus
Art. 21 Abs. 1 HV sowie das Grundrecht auf Menschenwiirde
und das Rechtsstaatsgebot in deren Ausprigung als Grund-
recht auf Gewshrung rechtlichen Gehérs verletze,

2. das Urteil des Landgerichts Frankfurt am Main vom 9. Dezem-
ber 1997 — 2/11 S 146/97 — fiir kraftlos zu erkliren und den
Rechisstreit an eine andere Kammer des Landgerichts Frank-
furt am Main zuriickzuverweisen,

II.

Der Hessische Ministerprisident halt die Grundrechtsklage der
Antragstellerin fiir zum Teil unzuldssig, im Ubrigen fiir unbe-
griindet. ‘

Im Hinblick auf die von der Antragstellerin als willkiirlich gertigte
Auslegung des Tatbestandes des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz scheide
eine Grundrechtsverletzung durch das angegriffene Urteil bereits
deshalb aus, weil das Landgericht entgegen der Sichtweise der An-
tragstellerin keine eigenstindigen Darlegungsanforderungen an
das Merkmal der Ausnutzung gestellt habe. Die Zivilkammer habe
in ihrem Urteil vielmehr ausdriicklich auf die fehlenden Angaben
der Antragstellerin zum geringen Angebot an vergleichbarem
Wohnraum abgestellt. Das Tatbestandsmerkmal der Ausnutzung
sei fur die konkrete Entscheidung ohne Bedeutung geblieben.
Selbst wenn das Landgericht dem Merkmal Ausnutzung im Tat-
bestand des § 5 Abs. 2 Satz 1 Wirtschaftsstrafgesetz im Fall der
Antragstellerin eigenstéindige Bedeutung beigemessen hitte, hitte
es sich damit eine weitgehend einheitliche Auffassung zu Eigen ge-
macht. ‘

Eine Gehorsverletzung dadurch, dass das Landgericht nicht auf
seine Darlegungsanforderungen zum Merkmal der Ausnutzung
hingewiesen habe, scheitere schon daran, dass das Landgericht
dem Begriff der Ausnutzung keine Bedeutung zugemessen habe.
Auch eine Verletzung der Garantie des gesetzlichen Richters, weil
ein Rechtsentscheid nicht eingeholt worden sei, sei von vornherein
auszuschliefen. Voraussetzung der Vorlagepflicht nach § 541 ZPO
sei jedenfalls die Entscheidungserheblichkeit der Vorlagefrage,
Das Merkmal der Ausnutzung aber sei nach dem insoweit maB-
geblichen Verstindnis des Landgerichts fiir die Entscheidung be-
deutungslos gewesen.

Eine fiir das angegriffene Urteil urssichliche Gehorsverletzung
liege ferner nicht in der Annahme des Landgerichts, es sei ,nach
dem insoweit unbestritten gebliebenen Vortrag des Beklagten da-
von auszugehen, dass die Klagerin anlisslich eines gemeinsamen
Gesprichs mit dem ihr bekannten Beklagten die Wohnung, die in
unmittelbarer Nihe ihrer Gastwirtschaft liegt, ohne weitere Suche
angemietet hat*. Diesem Hinweis im Urteil komme keine tragende
Bedeutung zu. Er sei lediglich als Annahme der Zivilkammer zu le-
sen, ein eventueller Wohnungsmangel sei fiir die Mietentscheidung
der Antragstellerin nicht ursachlich geworden.

Der Hessische Ministerprisident sieht schlieBlich keine Grund-
rechtsverletzung, soweit die Antragstellerin riigt, das Landgericht
habe willkirlich § 5 Wirtschaftsstrafgesetz nicht auf den Sonder-
markt der miblierten und in der Nihe der von der Antragstellerin
betriebenen Gaststiitte gelegenen Wohnungen angewandt. Zu-
néchst hitten die Uberlegungen des Landgerichts zur Bedeutung
von Sondermérkten fiir den Tatbestand des § 5 Wirtschaftsstraf-
gesetz keine tragende Bedeutung. Im Ubrigen seien die Darlegun-
gen zur Bedeutung eines Sondermarkts fiir das Verbot der Miet-
preisitberhthung nicht willkirlich.

Ebenso wenig stellt nach Auffassung des Hessischen Ministerpra-
sidenten die unterbliebene Einholung eines Rechtsentscheids zur
Frage der Anwendbarkeit des Verbots der Mietpreisiiberhdhung
auf vom Mieter durch spezifische Vorlieben selbst geschaffene

Sondermarkte eine Verletzung von Grundrechten der Antragstel-
lerin dar, auf der das angegriffene Urteil beruht. Die von der An-
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tragstellerin genannten Rechtsentscheide der Oberlandesgerichte
Hamm und Stuttgart enthielten keine Aussage zu dieser Frage.
Eine grundsitzliche Bedeutung habe die Antragstellerin nicht dar-
gelegt.

Ein fiir das angegriffene Urteil ursichlicher GehorsverstoB liege in
der Sondermarkts-Argumentation nicht, weil diese Uberlegungen
keine tragenden Griinde der Entscheidung seien.

Eine fir die angegriffene Entscheidung relevante Grundrechtsver-
letzung sicht der Hessische Ministerprisident schlieBlich nicht in
dem von der Antragstellerin beanstandeten Satz der Entschei-
dungsgriinde ,Ab Kenntnis von einer Mietiiberhthung infolge
Einschaltung des Wohnungsamtes stiinde dem Riickforderungsan-
spruch auch § 814 BGB entgegen®. Die entsprechenden Riigen der
Antragstellerin seien von vornherein nicht plausibel, da der bean-
‘standete Satz die Entscheidung offenkundig nicht trage und auch
nicht tragen solle.

1118
Der Landesanwalt hat sich am Verfahren beteiligt.

Er halt die Grundrechtsklage wegen Verletzung des in der Hessi-
schen Verfassung verankerten Grundrechts des rechtlichen
Gehdrs, das mit dem Grundrecht aus Art. 103 Abs. 1 GG inhalts-
gleich sei, fiir begriindet. Das Landgericht habe gegen das Grund-
recht der Grundrechtsklagerin auf rechtliches Gehér dadurch ver-
stoBen, dass es bei der Priifung des Tatbestandsmerkmals des § 5
Wirtschaftsstrafgesetz ,Ausnuizung eines geringen Angebotes an
vergleichbarem Wohnraum im Zeitraum des Abschlusses des Miet-
vertrages® den entscheidungserheblichen Vortrag der Kligerin
nicht erkennbar gewiirdigt und dariiber hinaus die Klagerin nicht
darauf hingewiesen habe, dass sie noch ,im Einzelnen darlegen®
miisse, auf welche Weise sie sich um eine vergleichbare Wohnung,
ob mébliert oder unmsbliert, im ganzen Stadtgebiet umgesehen
habe und welche Angebote ihr unterbreitet worden seien. Zu die-
sem Hinweis ware die Zivilkammer aufgrund ihrer langjéhrigen,
von einer solchen Anforderung abweichenden Rechtsprechung zu
diesem Punkt sowie deshalb verpflichiet gewesen, weil die Kldge-
rin dazu substantifert vorgetragen und Beweis angetreten habe.

v

Der Beklagte des Ausgangsverfahrens verteidigt das Urteil des
Landgerichts Frankfurt am Main. '

v

Die Antragstellerin hat das Urteil des Landgerichts Frankfurt am
Main auBer mit der Grundrechisklage zum Staatsgerichtshof auch
mit der Verfassungsbeschwerde zum Bundesverfassungsgericht
angegriffen. Das Bundesverfassungsgericht hat diese Verfassungs-
beschwerde jedoch nicht zur Entscheidung angenommen.

Die Beteiligten haben ihr Einverstandnis mit einer Entscheidung
des Staatsgerichtshofs ohne weitere miindliche Verhandlung er-
klart. ‘

VI

Die Verfahrensakte des Landgerichis Frankfurt — Az. 2/11 )
146/97 — hat vorgelegen.

B
I

Die Entscheidung des Staatsgerichishofs ergeht gem3B § 23 Abs. 1
Satz 2 des Gesetzes tiber den Staatsgerichishof — StGHG — ohne
woitere miindliche Verhandlung, da alle Beteiligten ausdriicklich
auf sie verzichiet haben. Der Zustimmung des Beklagten des Aus-
gangsverfahrens bedurfte es nicht, da dieser kein Beteiligter im
Sinne des § 23 Abs. 1 Satz 2 StGHG ist, sondern lediglich Aulle-
rungsberechtigter nach § 43 Abs. 4 Satz 1 StGHG. oo

1L

1. Die Grundrechtsklage ist unzulassig, soweit die Antragstelle-
Hn sich in ihrem Grundrecht auf rechtliches Gehor dadurch
verletzt sicht, dass das Landgericht einen richterlichen Hin-
weis auf seine — nach dem Verstindnis der Antragstellerin
dem Urteil zugrundeliegende — Rechtsauffassung unierlassen
hat, nach der zur Darlegung der Voraussetzungen des § 5 Wirt-
schaftsstrafgesetz auch Tatsachenvortrag zum Merkmal der
Ausnutzung erforderlich ist. Die Antragstellerin hat bei der
Rige dieser Grundrechisverletzung nicht den Anforderungen
des § 43 Abs. 1und 2 StGHG geniigt. Nach dieser Vorschrift er-
fordert die Zulissigkeit der Grundrechtsklage, dass der An-
tragsteller substantiiert einen Lebenssachverhalt schildert, aus
dem sich — seine Richtigkeit unterstellt — plausibel die Még-
lichkeit einer Verletzung des von ihm beeintrachtigt gesehenen
Grundrechts der Hessischen Verfassung durch die dffentliche
Gewalt des Landes Hessen ergibt (stindige Rechtsprechung des
Staatsgerichtshofs, zuletzt Beschluss vom 14. 4. 1999 — P.St.
1347 —).

Die plausible Méglichkeit einer Verletzung des Verfahrens-

sdrechts der Antragstellerin auf rechtliches Gehdr scheitert
allerdings nicht schon daran, dass Prozessgrundrechte der Hes-
sischen Verfassung kein MaB8stab fiir die Anwendung bundes-
rechtlich geregelten Verfahrensrechts wie der ZFO wiren. Ver-
fahrensgrundrechte der Hessischen Verfassung sind fur die
Fachgerichte des Landes insoweit MaBstab bel der Anwendung
bundesrechtlicher Prozessordnungen als sle mit parallel ver-
biirgten Verfahrensgrundrechten des Grundgesetzes — GG —
inhaltsgleich sind. Im selben Umfang hat der Staatsgerichtshof
die Anwendung von bundesrechtlichem Verfahrensrecht durch
Gerichte des Landes Hessen auf ihre Vereinbarkeit mit Justiz-
grundrechten der Hessischen Verfassung zu Oberpritfen, es sei
denn, ein Bundesgericht hat die Entscheidung des hessischen
Fachgerichts bestatigt oder die Sache an das hessische Gerieht

_ unter Bindung an seine Mafstiibe zur Entscheldung nurlick~

verwiesen (vgl. Aussetzungsbeschluss des Staatsgerichtshofs
vorn 9. 9. 1998 in dieser Sache).

Soweit die Antragstellerin die Verletzung rechtlichen Gehies
riigt, weil das Landgericht sie nicht auf das von ihm vertretene
Verstdndnis des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz hingewlesen haf,
hat es die Antragstellerin versaumt, rechtzeitig darzulegen,
was sie bel ausreichender Gew#hrung rechtlichen Gehdrs vor-
getragen hitte. Aus der durch Art. 3 HV geschatzten Men-
schenwirde sowie dem der Hessischen Verfassung lnnewoh-
nenden Rechtsstaatsprinzip folgt, dass die Hessische Verfas-
sung auch ohne ausdrtickliche Regelung in gleicher Weise wic
Art. 103 Abs. 1 GG das Grundrecht auf rechtliches Gehor ga-
rantiert, das die Gerichte verpflichtet, das Vorbringen der Be-
teiligten zur Kenntnis zu nehmen und in thre Erwgungen ein-
zubeziehen (st. Rspr. seit StGH, Beschluss vom 13. 1. 1988 -~
P.St. 1039 —, StAnz. 1988, S. 1873, zuletzt Beschluss vom 8, 10,
1997 — P.St. 1269 —, StAnz. 1997, S. 3334). Der Crundrechts-
kliger muss aber, will er seiner Darlegungspflicht gentigen, im
Einzelnen angeben, was er auf einen entsprechenden ric terli-
chen Hinweis vorgetragen hiitte (vgl StGH, Beschluss vom
9.12. 1992 — P.St. 1139 —, StAnz. 1993, S, 143; Beschluss vom
13. 1. 1993 — P.SL. 1143 —, NVwZ 1994, S. 64; Beschluss vom
8. 11. 1995 — P.St. 1190 —, StAnz. 1995, S. 3863; BGI,
NIW-RR 1988, 208 [209]). Ein Angriff gegen eine verfahrens-
beendende Entscheidung eines Gerichts, der darauf gestitzt
wird, dem Grundrechtsklger sel eine verfassungsrechtlich ga~-
rantierte Teilhabe am der Entscheidung vorangegangenen Ge-
richtsverfahren versagt worden, kann nmlich nur Erfolg ha-
ben, wenn der geriigte Verfahrensfehler die Entschetdung be-
einflusst haben kann. Ob dies der Fall ist, vermag das Verfas-
sungsgericht unter Zugrundelegung der Rechtsauffassung des
Fachgerichts nur zu prifen, wenn der Grundrechtskliger de-
tailliert mitteilt, was er bei ausreichender Gewshrung rechili-
chen Gehors vorgetragen hatte. Diesen Anforderungen wird
das Vorbringen der Antragstellerin im Grundrechtsklagever-
fahren nicht gerecht. Denn ste hat lediglich dargetan, sie hittle
dargelegt, dass und auf welche Weise sie vor Anmictung der
streitgegenstindlichen Wohnung umfangreich und — wegen
der engen Marktlage vergeblich — im gesamten Stadtgebiet
Frankfurts eine andere, insbesondere preisgiinstigere, Woh-
nung gesucht habe, Damit hat die Antragstellerin lediglich die
vom Fachgericht an ihren Vortrag gestellten Anforderungen
wiederholt und angekundigt, dass sle entsprechenden Vortrag
zu leisten imstande ware. Es fehlt jedoch an einem nach Zeit,
Ort und Personen hinreichend substantiferten Vortrag zu einer
entsprechenden Wohnungssuche. Die Belfugung streilgegen-
stindlicher Akten allein gentigt nicht, weil das Gerlcht daraus
nicht entnehmen kann, worauf der Antrag gestitzt sein soll,

" ¥ielmehr bedarf es eines aus sich heraus versiindlichen Vor-

trags der wesentlichen Sachumstiinde innerhalb der Frist fur
die Erhebung der Grundrechtsklage. Allenfalls fur Einzcihel-
ten gentgt eine konkrete Bezugnahme auf beigefigte Unterla-
gen, Diesen Darlegungsanforderungen gentgt die Antragstel-
ferin auch nichi durch ihr Vorbringen im Schriftsate vom
29. Juni 1068, S. 14. Dort hat sie niher umschricben, wassle bl
entsprechendem richterlichen Hinweis vorgetragen hitte.
Diese Ausfithrungen miissen unberieksichtigt bleiben, denn
sie sind verspitel nach Ablauf der Frist des § 45 Abs. 1 SIGHG
eingegangen. Grundsatzlich hat der Grundrechtskliger die in
§ 43 Abs, 2 StGHG genannten Angaben innerhalb der An-
tragstrist des § 45 Abs. 1 StGHG vollstindig zu machen (vl
dazu StGH, Beschluss vom 5. 8. 1992 — P.St, 1132 —, StAnz.
1992, S. 2173). Dazu gehort, dass innerhalb dieser Frist das ver-
letzte Recht bezeichnet und der seine Verletzung enthaltende
Vorgang umfassend und substantiiert dargelegt wird. Nur
wenn diese Voraussetzungen vorliegen, ist eln Nachschicben
von Griinden oder eine Erginzung der Begrindung in tatsdch-
licher oder rechtlicher Hinsicht auch zu einem spiteren Zeit-
punkt moglich (vgl. BVerfGE 81, 208 [214 £.]).
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Ausgeschlossen ist es jedoch, eine wegen mangelnder Substan-
tilerung unzuldssige Grundrechtsklage nach Fristablauf zu
vervollstindigen und dadurch nachtriglich die — fristgebun-
denen — Zulssigkeitsanforderungen zu erfiillen (vgl. dazu
auch BVerfGE 21, 359 [361]).

Der Staatsgerichtshof ist in diesem Rahmen nicht verpflichtet,
beim jeweiligen Antragsteller auf die fristgerechte Vervoll-
sténdigung derAntragsbegriindung hinzuwirken. Denn die Zu-
lassigkeitserfordernisse ergeben sich unmittelbar aus dem Ge-
setz (§ 43 Abs. 2 und § 45 Abs. 1 StGHG). Es obliegt dem
Grundrechtskléger, die dort aufgestellten Anforderungen zu
erfiillen.

Die Gehorsriige scheitert tiberdies von vornherein daran, dass
die Antragstellerin nach eigenem Vortrag im Zeitraum zwi-
schen mindlicher Verhandlung und Verkiindungstermin
Kenntnis von den Darlegungsanforderungen des Fachgerichts
hatte, es jedoch verséumte, einen Antrag auf Wiederer6ffnung
der miindlichen Verhandlung nach § 156 ZPO zu stellen, um
diesen Darlegungsanforderungen entgegenzutreten bzw. zu
geniligen. Voraussetzung einer begriindeten Riige der Versa-
gung rechtlichen Gehors ist namlich die erfolglose vorherige
Ausschdpfung séimtlicher prozessualer und tatsichlicher Mog-
lichkeiten, sich rechtliches Gehor zu verschaffen (vgl. StGH,
Beschluss vom 13. 9. 1989 —P.St. 1077 —, StAnz. 1989, S. 2084;
Beschluss vom 7. 5. 1990 — P.St. 1096; stindige Rechtspre-

chung des Bundesverfassungsgerichts, vgl. nur BVerfGE 74,

220 [225]; BverfGE, NJW 1997, 1301; BVerwG, NJW 1992, 3185
[3186]).

2. Mit den tibrigen von der Antragstellerin geriigten Grund-
rechtsverletzungen ist die Grundrechtsklage zulassig. Die An-
tragstellerin ist insofern gem48 § 43 Abs. 1 und 2 StGHG an-
tragsbefugt. Dies gilt obwohl ihre Riige der Verletzung von
Grundrechten auf einem Verstindnis der Entscheidungs-
grinde beruht, das (erheblichen) Zweifeln ausgesetzt ist. So
spricht vieles dafiir, dass das Landgericht seine Darlegungsan-
forderungen im Rahmen des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz im
Merkmal ,,geringes Angebot“ und nicht — wie die Antragstel-
lerin meint — im Merkmal der ,,Ausnutzung* angesiedelt hat.
An der nach § 43 Abs. 1 und 2 StGHG erforderlichen nachvoll-
ziehbaren Schilderung eines Lebenssachverhalts wiirde es je-
doch nur fehlen, wenn die Antragstellerin dem Urteil einen In-
halt beimessen wiirde, den dieses nach keiner Betrachtungs-
weise haben kann. Dies ist nicht der Fall. Die Interpretation
der Entscheidungsgriinde durch die Antragstellerin ist nicht
von vornherein unversténdlich. In welchem Tatbestandsmerk-
mal des § 5 Abs. 2 Wirtschaftsstrafgesetz — Ausnutzung oder
geringes Angebot — das Landgericht seine Darlegungsanfor-
derungen verankert hat, ist zumindest nicht eindeutig. Der
dritte Absatz der Entscheidungsgriinde benennt als nicht aus-
reichend dargetan die , Ausnutzung eines geringen Angebots
an vergleichbarem Wohnraum®, mithin beide Tatbestands-
merkmale,

Die Grundrechtsklage der Antragstellerin wahrt die gemiB
§ 45 Abs. 1 StGHG geltende Monatsfrist.

II1.

Soweit die Antragstellerin Verletzungen ihrer Grundrechte durch
das Urteil des Landgerichts Frankfurt am Main vom 9. Dezember
1997 in zuldssiger Weise gertigt hat, ist die Grundrechtsklage je-
doch unbegriindet.

Art. 1 HV in seiner Ausprigung als Willkiirverbot ist durch die
vom Landgerichi im Rahmen des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz ge-
stellien Darlegungsanforderungen nicht verletzt. Die Anwendung
eines Gesetzes durch ein Gericht tiberschreitet die Schwelle zur
Willkiir, wenn sie bei verstindiger Wiirdigung der die Verfassung
bestimmenden Prinzipien nicht mehr verstdndlich ist und sich der
Schluss aufdringt, dass sie auf sachfremden Erwigungen beruht
(sténdige Rechtsprechung des Staatsgerichtshofs, vgl. zuletzt Be-
schluss vom 2. 11. 1998 — P.St. 1328 —). Eine solche willkiirliche
Auslegung des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz liegt selbst dann nicht
vor, wenn das Landgericht seine Darlegungsanforderungen — wie
die Antragstellerin meint — im Merkmal der Ausnutzung angesie-
delt haben sollte. Gem#B § 5 Abs. 1 Wirtschaftsstrafgesetz handelt
ordnungswidrig, wer vorsitzlich oder leichtfertig fiir die Vermie-
tung von Riumen zum Wohnen oder damit verbundene Nebenlei-
stungen unangemessen hohe Entgelte fordert, sich versprechen
lasst oder annimmt. Nach der Legaldefinition des § 5 Abs. 2 S. 1
Wirtschaftsstrafgesetz sind Entgelte unangemessen hoch, die in-
folge der Ausnutzung eines geringen Angebots an vergleichbaren
Riumen die liblichen Entgelte um mehr als 20 vom Hundert {iber-
steigen, die in der Gemeinde oder in vergleichbaren Gemeinden fiir
die Vermietung von Riumen vergleichbarer Art, GroBe, Ausstat-
tung, Beschaffenheit und Lage oder fiir damit verbundene Neben-
leistungen in den letzten vier Jahren vereinbart oder, von Erho-

hungen der Betriebskosten abgesehen, geéindert worden sind. Der
Wortlaut des § 5 Abs. 2 Satz 1 Wirtschaftsstrafgesetz spricht dafiir,
dass fir den Begriff der unangemessen hohen Entgelte ein gerin-
ges Angebot an vergleichbaren Rdumen und ein um mehr als 20%
tiber den fiir Wohnungen dieser Kategorie tiblichen Entgelten lie-
gender Mietzins fiir die angemietete Wohnung allein nicht genii-
gen, sondern sich der iiberhdhte Mietzins gerade als Ausnutzung
des geringen Angebots darstellen muss. Andernfalls hitte der Ge-
setzgeber auch auf den Textteil ,,. . . der Ausnutzung . ..“in § 5
Abs. 2 Satz 1 Wirtschaftsstrafgesetz ohne Bedeutungsverlust ver-
zichten koénnen. DemgemiB wird in Rechtsprechung (vgl. LG
Braunschweig, WUM 1983, 268 [269]; LG Darmstadt, WUM 1993,
680; OLG Hamm, WUM 1995, 323, [324]) und Literatur (vgl.
Schmidt-Futterer/Blank, Wohnraumschutzgesetze, 6. Aufl. 1988,
Anm. D 44, D 46; Sternel, Mietrecht, 3. Aufl. 1988, Rdnr. IiI 63;
Bub/Treier, Handbuch der Geschifts- und Wohnraummiete,
2. Aufl. 1993, Rdnr. 689) das Merkmal der Ausnutzung auch als
Teil des objektiven Tatbestandes der Mietpreisiiberhshung ange-
sprochen. Das Merkmal bezeichnet danach in objektiver Hinsicht
das Erfordernis eines Kausalzusammenhangs zwischen dem gerin-
gen Angebot und dem unangemessen hohen Entgelt und ist erfiillt,
wenn das konkrete Entgelt bei einem ausgewogenen Wohnungs-
markt nicht vereinbart worden wire. Allerdings spricht bei Ver-
einbarung eines um mehr als 20% iiber der ortsiiblichen Ver-
gleichsmiete liegenden Entgelts und gleichzeitigem Vorliegen ei-
nes geringen Angebots an vergleichbarem Wohnraum eine tatséich-
liche Vermutung fiir einen derartigen Ursachenzusammenhang.
Infolge dieser tatsachlichen Vermutung ist die Darlegungslast des
auf Rickzahlung tiberhohten Mietzinses klagenden Mieters regel-
maBig auf den Vortrag des iiberhthten Mietzinses und des gerin-
gen Angebots an vergleichbaren Rdumen verkiirzt. Etwas anderes
gilt hingegen, wenn der Vermieter die Vermutungsfolge durch Vor-
trag eines atypischen Lebenssachverhalts erschiittert hat. Das
Landgericht hat seiner Entscheidung zugrundegelegt, dass die
Kléagerin die Wohnung ohne weitere Suche angemietet hat. Damit
fehlt der nach dem Gesetz erforderliche Kausalzusammenhang
zwischen ,geringem Angebot“ und ,unangemessen hohem Ent-
gelt®. In dieser Situation liegt es wiederum beim klagenden Mie-
ter, seiner Behauptungslast im Hinblick auf das Merkmal der Aus-
nutzung als Teil des objektiven Tatbestandes zu gentigen. Dieses
dem Wortlaut des § 5 Abs. 2 Satz 1 Wirtschaftsstrafgesetz Rech-
nung tragende und auch im Hinblick auf den Gesetzeszweck —
Abwehr der Ausbeutung einer allgemeinen Mangellage (sog. So-
zialwucher) — vertretbare Rechtsverstidndnis hatte das Landge-
richt seinem Urteil zugrundegelegt, wenn es seine Darlegungsan-
forderungen in Bezug auf das Merkmal der Ausnutzung gestellt
haben sollte. Eine derartige Auslegung des § 5 Wirtschaftsstrafge-
setz ist nicht willkiirlich.

Nichts anderes gilt, wenn — was néher liegt — die Darlegungsan-
forderungen des Landgerichts im Urteil das Merkmal des geringen
Angebots im Tatbestand des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz betreffen.
Denn eine Auslegung, nach der der auf Riickzahlung tiberhdhten
Mietzinses klagende Mieter zu diesem Merkmal der Verbotsnorm
des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz vortragen muss, wire nach Wortlaut
und Zweck des § 5 Abs. 2 S. 1 Wirtschaftsstrafgesetz nicht will-
kiirlich, sondern naheliegend. Die Anforderungen des Landge-
richts an die Substantiierung des geringen Angebots — konkrete
Darlegung der Wohnungssuche der Antragstellerin und der ihr un-
terbreiteten Angebote — wiren auch nicht in unvertretbarer Weise
iiberzogen. Das Landgericht verlangte von der Antragstellerin
ausschlieBlich Angaben, die sie ohne weiteres imstande gewesen
wére zu erbringen. Da eine willkiirliche Interpretation des § 5
Wirtschaftsstrafgesetz durch das Landgericht mithin in beiden
Fillen ausscheidet, kann dahinstehen, auf welches Tatbestands-
merkmal des § 5 Abs. 2 S. 1 Wirtschaftsstrafgesetz das Fachgericht
seine Darlegungsanforderungen bezogen hat.

Im Zusammenhang mit den im angegriffenen Urteil gestellten
Darlegungsanforderungen ist auch eine Verletzung des Rechts der
Antragstellerin auf den gesetzlichen Richter nicht feststellbar. Der
durch Art. 20 Abs. 1 HV in gleicher Weise wie durch Art. 101 Abs, 1
S. 2 GG verfassungsrechtlich garantierte Anspruch auf den ge-
setzlichen Richter kann allerdings dadurch verletzt sein, dass ein
Gericht seine Pflicht zur Vorlage an ein anderes Gericht verletzt.
Zu den Vorlagepflichten gehért auch die hier von der Antragstel-
lerin als verletzt gertigte Pflicht nach § 541 ZPO, einen Rechtsent-
scheid in Fragen des Mietrechts bei Abweichung von einer Ent-
scheidung des Bundesgerichtshofs oder eines Oberlandesgerichts
oder bei einer Frage von grundsitzlicher Bedeutung herbeizu-
fiihren (vgl. StGH, Beschluss vom 8. 10. 1997 — P.St. 1269 —,
StAnz. 1997, S. 3334; stindige Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts, zuletzt ZMR 1998, 687). Fiir die Annahme eines Ver-
stofes gegen Art. 20 Abs. 1 HV gentigt jedoch nicht jede fehlerhafte
Anwendung oder Nichtbeachtung einer Verfahrensvorschrift.
Art. 20 Abs. 1 HV ist erst verletzt, wenn die Auslegung und An~
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wendung des einfachen Rechts willkiirlich ist oder das Gericht Be-
deutung und Tragweite des Rechts auf den gesetzlichen Richter
grundlegend verkennt (vgl. StGH, Beschluss vom 8. 10. 1997 —
P.St. 1269 —, a. a. O.; stindige Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts, zuletzt ZMR 1998, 687). Eine Verletzung des Art. 20
Abs. 1 HV durch Nichteinholung eines Rechtsentscheids, obwohl
das Landgericht von einer Entscheidung des Bundesgerichishofs
oder eines Oberlandesgerichts abgewichen wire, scheidet aus. We-
der hat die Antragstellerin den Inhalt einer Entscheidung des Bun-
desgerichtshofs oder eines Oberlandesgerichts, von der das Land-
gericht abgewichen sein soll, im Einzelnen wiedergegeben und ihre
Entscheidungserheblichkeit dargelegt, noch ist eine solche Ent-
scheidung fiir den Staatsgerichtshof ersichtlich. Eine Verletzung
des Art, 20 Abs. 1 S. 1 HV dadurch, dass das Landgericht keinen
Rechtsentscheid herbeigefiihrt hat, obwohl im Ausgangsverfahren
eine entscheidungserhebliche Rechtsfrage von grundsétzlicher Be-
deutung aufgeworfen gewesen wire, liegt ebenfalls nicht vor. Un-
abhiingig davon, in welchem Merkmal des § 5 Abs. 2 S. 1 Wirt-
schaftsstrafgesetz — geringes Angebot oder Ausnutzung — das
Landgericht seine Darlegungsanforderungen angesiedelt hat,
stellt das Unterlassen einer Vorlage zum Oberlandesgericht keine
unvertretbare Anwendung des § 541 Abs. 1 S. 1, 2. Halbsatz ZPO
dar. Das Landgericht konnte willkiirfrei das Vorliegen einer
Rechtsfrage von grundséitzlicher Bedeutung verneinen, da seine
Darlegungsanforderungen jedenfalls vertretbar sind und im Ein-~
klang mit einer weithin vertretenen Auffassung in Rechtsprechung
und Literatur stehen und ihm nicht problematisch erscheinen
mussien. Soweit auch die Antragstellerin die Darlegungsanforde-
rungen dem Merkmal des geringen Angebotes zuordnet, wird aus
ihrem Vortrag noch nicht einmal deutlich, dass sie insoweit das
Einholen eines Rechtsentscheides fiir geboten hilt. Sie geht selbst
davon aus, dass in Bezug auf dieses Tatbestandsmerkmal vom
Landgericht eine weitere Substantiierung nicht gefordert worden
war, weil sie glaubt, den Anforderungen gentigt zu haben. Dariiber
hinaus l4sst sich ihrem Vorbringen entnehmen, dass nach ihrer ei-
genen Auffassung das Merkmal des geringen Angebotes vomn Mie-
ter dargelegt werden muss, jedoch der Umfang der Substan-
tiierung in der Rechtsprechung unterschiedlich gesehen wird. Es
ist aber verfassungsrechtlich nicht zu beanstanden, wenn das
Landgericht das AusmaB der Substantiierungspflicht nicht als
vorlegungsf&hige Rechtsfrage angesehen hat.

Auch aus dem Hinweis des damaligen Prozessbevollmichtigten
der Klagerin im Schriftsatz vom 20, Oktober 1997 ergab sich fir
das Landgericht nicht die Notwendigkeit, einen Rechtsentscheid
herbeizufithren. Dieser Hinweis erschopfte sich ndmlich in der
Aussage, eine Auffassung, nach der § 5 Wirtschaftsstrafgesetz
auch die subjektive Ausnutzung einer Mangellage voraussetze,
wiirde von der bisherigen Rechtsprechung abweichen und die Vor-
aussetzungen fiir die Einholung eines Rechtsentscheids gemif}
§ 541 ZPO begritnden. Da die Darlegungsanforderungen des
Landgerichts — selbst wenn sie auf das Merkmal der Ausnutzung

bezogen waren — ausschliefllich &uBlere Tatsachen betreffen, ging
dieser Hinweis ins Leere.

Das Verfahrensgrundrecht der Antragstellerin auf rechtlliches
Gehdr ist auch nicht dadurch verletzt worden, dass das Landge-
richt die Behauptung des beklagten Vermieters, die Antragstelle-
rin habe die sireitgegenstindliche Wohnung ohne vorangchende
Bemithungen um eine andere Wohnung sofort angemietet, im Ur-
teil als unstreitig angeschen hat. Die Antragstellerin ist der ent-
sprechenden Behauptung ihres Vermieters im Schriftsatz vorn
22. Mai 1997 bis zum maBgeblichen Zeitpunkt des Schlusses der
miindlichen Verhandlung (§ 296 a ZPO) nicht mit substantilertem
Tatsachenvortrag entgegengetreten. Der in den — nicht nach § 283
ZPO zugelassenen — nachgereichten Schriftsétzen vom 20. Okto-
ber 1997 und vom 8. Dezember 1997 insofern enthaltene Tatsa-
chenvortrag war — ungeachtet der Frage seiner Substantiiertheit
— versp#itet und musste deshalb vom Landgericht bel selner Ent-
scheidung nicht berticksichtigt werden.

Das in den Entscheidungsgriinden enthaltene ,Sondermarkts-Ar-
gument* des Landgerichts, dessen Bcrufunf aul § 814 BGB sowle
die prozessuale Behandlung dieser materiellen Gesichtspunkte Im
Berufungsverfahren haben Grundrechtsverletzungen der Antrag-
stellerin durch das angegriffene Berufungsurteil nicht bewirken
kénnen. Denn die im Berufungsurteil getroffene Entscheldung
wird — wie dargelegt verfassungsrechtlich unangreifbar — jeden-
falls von der Begriindung des Landgerichts getragen, die Antrag-
stellerin als klagende Mieterin habe dle Voraussetzungen des § 8
Wirtschaftsstrafgesetz nicht hinreichend dargetan. Eine Grund-
rechtsklage gegen eine fachgerichtliche Entscheldung kann nur
Erfolg haben, wenn die geriigte Grundrechtsverletzung fitr die an-
gegriffene Entscheidung kausal gewesen ist (vgl. StGH, Beschluss
vom 28. 2. 1985 — P.St. 1005 —, StAnz. 1985, S. 736; stindige
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichta, vgl. zuletzt
BVerfGE 93, 381 [385], Schmidt-Bleibtreu in Maunz/Schmidt-
Bleibtreu/Klein/Ulsamer, Bundesverfassungsgerichtsgesetz, § 90
Rdnr. 154). Die so von der Antragstellerin als Grundrechtsverlet-
zungen gerligten weiteren materiellen Gesichtspunkte und ihre
prozessuale Behandlung sind fir die angegriffene Entscheidung
nicht in diesem Sinne ursiichlich. Denn die Entscheldung selbst
wird ohne Verfassungsverstof von der auf die fehlende Darlegung
von Voraussetzungen des § 5 Wirtschaftsstrafgesetz abstellenden
Begriindung getragen.

Iv.
Die Kostenenischeidung beruht auf § 28 StGHG.
Lange F. Fertig PaulLeo Gian{ Raliner
Gasser G.Paul Dr.Wilhelm Buchberger
Voucko Schmidt- Enders

von Rhein
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DARMSTADT

DIE REGIERUNGSPRASIDIEN

Zulassung als staatlich anerkannte Untersuchungsstelle
fiir Abwasser;

Zulassung als EKVO-Laboratorium (Durchiithrung
von Laboruntersuchungen)

hier:

1. Gegenstand der Anerkennung

Die Enka GmbH & Co. KG, Rilsselsheimer StraBe 100, 65451
Kelsterbach, wird gemiB § 5 und § 6 der Abwassereigenkon-~
trollverordnung (EKVO) vom 22. Februar 1993 (GVBL. I S. 69)
und Nr. 2 der Verwaltungsvorschrift zur Eigenkontrolle von
Abwasseranlagen (VwV-EKVO) vom 5. Juni 1993 (StAnz.
S. 1639) widerruflich als staatlich anerkanntes EKVO-Labor
gem#B § 5 Abs. 1 Nr. 1 EKVO (als Betriebsteil des Unterneh-
mers einer Abwasseranlage) anerkannt.

Die Anerkennung gilt fiir die Analytik der in Merkblatt B-0/1
der Hessischen Landesanstalt fiir Umwelt aufgefithrten Para-
metergruppen/Parameter (Index-Gruppen bzw. Index-Nr),
welche in Ziffer 3 des Bescheides aufgefithrt sind.

2. Befristung
Die Anerkennung ist befristet bis zum 31. Mal 2001,

3. Untersuchungsumfang

Die Anerkennung gilt fiir dle Analytik der in nachstehender Li-
ste enthaltenen Parameter/Parametergruppen {Index-Nr, bzw,
Indexgruppen) nach dem Verzeichnis B-0/1 der Hessischen
Landesanstalt fiir Umwelt (H{L{U):
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Index- Bezeichnung der Innerhalb der Indexgruppe Innerhalb der Indexgruppe nicht | Bemerkungen
gruppe Indexgruppe It. anerkannte Parameter bzw. anerkannte Parameter bzw.
imMerk- | Verzeichnis B-0/1 Bestimmungsmethoden Bestimmungsmethoden
blatt B-0/1
1 2 3 4 5
1/000 Allgemeine 1/011 Temperatur - '
Wasseruntersuchungen 1/061 pH-Wert
17094 Schlammindex/
, Schlammvolumen
17100 Metalle in Wasser 17130 Zink mit AAS -
1/200 Nichtmetalle I in Wasser Keine .
(C,N,P,O0)
1/300 Nichtmetalle II in Wasser 1/311-2 Sulfid, leicht freis. ——
(S, Halogene) 1/313 _ Sulfat, gravimetrisch
1/400 Gruppenbestimmungen Iin | 1/421 Filtrattrockenriickst. —
Wasser (physikalische 1/424 Gliihverlust
Summenparameter) 1/451 Absetzbare Stoffe
(Volumenanteil)
17456 Absetzbare Stoffe
(Massenkonzentration)
1/500 Gruppenbestimmungen Il in | 1/532 CSB -
Wasser (chemische
Summenparameter)
1/600 Biochemische Reaktionen | keine -—-
in Wasser
1/700 Organische Komponenten | Bestimmungen mit GC-ECD Folgende Stoffgruppen
in Wasser und GC-FID (siche Spalte 5) kénnen ganz oder tw.
mit diesen Mefplitzen
keine - bestimmt werden')?):
aliphatische KW und

HKW, chlorierte-, Nitro-
und Chlornitro-
Aromaten, Phosphor-
sdureester, sonstige
speziellen Pestizide/
Herbizide, aromatische
KW, Phenole,
polycyclische aroma-
tische KW,

Bestimmungen mit GC-MS
(siche Spalte 5)

keine

Folgende Stoffgruppen
konnen ganz oder tw.
mit diesen MeBplitzen
bestimmt werden')?):
Amine (tw. Auch
chlorierte), Nitrile
zinn-organische
Verbindungen

Bestimmungen mit GC-P(N)D
(siehe Spalte 5)

keine

Folgende Stoffgruppen
konnen ganz oder tw.
mit diesen MeBplitzen
bestimmt werden')?):
N-haltige KW,
Nitroaromaten,
Organophosphorver-
bindungen
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Index-
gruppe
im Merk-
blatt B-0/1

Bezeichnung der
Indexgruppe It.
Verzeichnis B-0/1

Innerhalb der Indexgruppe
anerkannte Parameter bzw.
Bestimmungsmethoden

Innerhalb der Indexgruppe nicht

anerkannte Parameter bzw.
Bestimmungsmethoden

Bemerkungen

1

3

4

5

Bestimmungen mit HPLC
(siche Spalte 5)

keine

Folgende Stoffgruppen
kdnnen ganz oder tw,
mit diesen MeBplitzen
bestimmt werden')’):
Polycyclische
aromatische KW

Bestimmungen mit HPTLC
(siche Spalte 5)

keine

Folgende Stoffgruppen
kdnnen ganz oder tw,
mit diesen MeBplitzen
bestimmt werden')’):
quecksilber-organische
Verbindungen

keine

Bestimmungen mit GC-ECD
und GC-FID (siehe Spalte 5)

Folgende Stoffgruppen
kénnen wg. des fehlen-
den MeBplatzes nicht

stimmg werden®):
aliphatische KW und
HKW, chlorierte-, Nitro-
und Chlornitro-
Aromaten, Phosphor-
siturcester, sonstige
speziellen Pestizide/
Herbizide, aromatische
KW, Phenole,
polycyclische aroma-
tische KW,

keine

Bestimmungen mit GC-MS
(siche Spalte 5)

Folgende Stoffgruppen
kdnnen wg. des fehlen-
den Mefiplatzes picht
bestimmt werden®):
Amine (tw. Auch
chlorierte), Nitrile
zinn-organische
Verbindungen

keine

Bestimmungen mit GC-P(N)D

(siehe Spalte 5)

Folgende Stoffgruppen
kdnnen wg. des fehlen-
den MeBplatzes picht
bestimmt werden®):
N-haltige KW,
Nitroaromaten,
Organophosphorver-
bindungen

keine

Bestimmungen mit HPLC
(siehe Spalte 5)

Folgende Stoffgruppen
kiinnen wg. des fehlen-
den Mefiplatzes picht
bestimmt werden®):
Polycyclische
aromatische KW

keine

Bestimmungen mit HPTLC
(siehe Spalte 5)

Folgende Stoffgruppen
konnen wg. des fehlen-
den MeBplatzes nicht
bestimumt werden®):
quecksilber-organische
Verbindungen




Nr. 30 . Staatsanzeiger fiir das Land Hessen — 26. Juli 1999 Seite 2387
Index- Bezeichnung der Innerhalb der Indexgruppe Ininerhalb der Indexgruppe nicht | Bemerkungen
gruppe Indexgruppe It. anerkannte Parameter bzw. anerkannte Parameter bzw.

im Merk- | Verzeichnis B-0/1 Bestimmungsmethoden Bestimmungsmethoden

blatt B-0/1

1 2 . 3 ’ 4 5

1/p Vorbehandlung und alle - Sofern dies nicht
Konservierung von : Angelegenheit einer
Wasserproben ERVO-Uberwa-
(siehe Spalte 5) chungsstelle ist

1/Q Analytische Qualitiits- alle -
sicherung (AQS) in der
Wasseranalytik

Bedeutung der Abkiirzungen:

GC-FID:  Gaschromatograph mit Flammenionisationsdetektor KW: -Kohlenwasserstoffe

GC-ECD: Gaschromatograph mit Elektroneneinfangdetektor . HEKW: halogenierte Kohlenwasserstoffe

GC-MS: Gaschromatograph mit Massenspektrometriedetektor PAK: Polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe

GC-N(P)D: Gaschromatograph mit N- (und P-) sensitivem Detektor "IC: Tonenchromatographie

HPTLC: Diinnschichtchromatographie CFA:  Continuous Flow Analysis

HPLC: Hochdruckfliissigchromatographie FIA: Flow Injection Analysis

1) Die diesbeziiglichen DIN-Normen erlauben in der Regel die Bestimmung einer groflen Palette von Verbindungen der genannten Stoffgruppen.
Aus Skonomischen Griinden haben die Labors sehr oft aber nur einen Teil dieser jeweiligen Verbindungen einer Stoffgruppe im Programm (ist
beim jeweiligen Labor zu erfragen). ‘ :

%) Bestimmte Verbindungen aus den hier genannten Stoffgruppen kénnen mit verschiedenen Analysenverfahren bestimmt werden. Deshalb ist
die hier getroffene Zuordnung der Stoffgruppen, die bestimmt (Spalte 3) oder nicht bestimmt (Spalte 4) werden konnen, nicht eindeutig, son-
dern hat orientierenden Charakter. Eindeutige Klarheit erhilt der Fachmann nur. nach Einsichtnahme der einschlagigen DIN-Normen (siehe
DIN 38407). : :

Wiesbaden, 9. Juli 1999 Regierungsprisidium Darmstadt
Staatliches Umweltamt Wiesbaden
IV/Wi—42.4 —179£12/01 — (415) — Enka

StAnz. 30/1999 S. 2384
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Zulagsung als staatlich anerkannte Untersuchungsstelle Anhang 82  Arzneimittel
{iir Abwasser; Anhang 36 Herstellung von Kohlenwasserstoffen

Anhang 37 Herstellung anorganischer Pigmente

Anhang 40 Metallbearbeitung, Metallverarbeitung
Anhang 42 Alkalichloridelektrolyse

Anhang 47 Wische von Rauchgasen aus Feuerungsanlagen
Anhang 48 Verwendung bestimmter gefiahrlicher Stoffe:

hier: Zulassung als EKVO-Uberwachungsstelle (Durch-
fihrung der technischen Uberpriifung und Probe-
nahme vor Ort)

Verliingerungsbescheid
1. Gegenstand der Anerkennung

Die InfraServ GmbH & Co. Héchst KG, Industriepark Héchst, Quecksilber
Gebdude D 787, 65926 Frankfurt am Main,(wird gemiB § 5 und Cadmium
6 der Abwassereigenkontrollverordnung (EKVO) vom 22, Fe-
l§)ruar 1993 (GVBL I S. 69) und Nr. 2 der Verwaltungsvorschrift Hexachlorcyclohexan
zur Eigenkontrolle von Abwasseranlagen (VwV-EKVO) vom DDT, Pentachlorphenol
5. Juni 1993 (StAnz. S. 1639) widerruflich als EKVO-Uberwa- Endosulfan
chungsstelle gemi8 § 5 Abs. 1 Nr. 1 EKVO (Betriebsteil des Un- . . . . .
ternehmers einer Abwasseranlage fiir die eigenen Abwasseran~ Aldrin, Dieldrin, Endrin, Isodrin
lagen) und gemiB § 5 Abs. 1 Nr. 4 EKVO (als privatrechtliche Asbest

Einrichtung fiir Unternehmer von Abwasseranlagen) aner-
kannt.

. Umfang der Anerkennung
Die Anerkennung als EKVO-Uberwachungsstelle beschrankt
sich auf die Probenahme und technische Uberpriifung gemsf
der nachstehend genannten Herkunftsbereiche:
Anhang:

Anhang 9 Herstellung von Beschichtungsstoffen und Lack-
harzen

Anhang 22 Chemische Industrie
Anhang 31 Wasseraufbereitung, Kiihlsysteme, Dampferzeu-~
gung

halogenorganische Verbindungen
Anhang 49 Mineralélhaltiges Abwasser
Anhang 51 Siedlungsabfalle

. Befristung

Die Anerkennung ist befristet bis zum 31. Mérz 2004.

Wiesbaden, 9. Juli 1999

Regierungspriisidium Darmstadt

Staatliches Umweltamt Wiesbaden

IV/Wi/42.4 — 79 £12/03 — (486) —IH
: StAnz. 30/1999 S. 2387
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Zulassung als staatlich anerkannte Untersuchungsstelle
fiir Abwasser;
hier: Zulassung als EKVO-Uberwachungsstelle (Durch-

fohrung der technischen Uberpriifung und Probe-
nahme vor Ort)

Verliingerungshescheid

1. Gegenstand der Anerkennung )
Die Clariant GmbH, Werk Griesheim, Abteilung Analytik In-
termediates, StroofstraBe 27, 65933 Frankfurt am Main, wird
gemdB § 5 und § 6 der Abwassereigenkontrollverordnung
(EXVO) vom 22, Februar 1993 (GVBI. I S. 69) und Nr. 2 der Ver-
waltungsvorschrift zur Eigenkontrolle von Abwasseranlagen
(VwV-EKVO) vom 5. Juni 1993 (StAnz. S. 1639) widerruflich
als EKVO-Uberwachungsstelle gem4B § 5 Abs. 1 Nr. 1 EKVO
(Betriebsteil des Unternehmers einer Abwasseranlage fiir die
eigenen Abwasseranlagen) anerkannt.

2. Umfang der Anerkennung

Die Anerkennung als EKVO-Uberwachungsstelle beschrinkt
sich auf die Probenahme und technische Uberpriifung gemif
des nachstehend genannten Herkunftsbereiches: :

Anhang:
Anhang 22  Chemische Industrie

3. Befristung
Die Anerkennung ist befristet bis zum 31, Mérz 2001.

Wiesbaden, 9. Juli 1999

Regierungspriisidium Darmstadt

Staatliches Umweltamt Wiesbaden

IV/Wi/42.4 — 79 £ 12/03 — (501) — CG
StAnz. 30/1999 S. 2388
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Zulassung als staatlich anerkannte Untersuchungsstelle
fiir Abwasser;
Zulassung als EKVO-Uberwachungsstelle (Durch-

fohrung der technischen Uberpriifung und Probe-
nahme vor Ort)

hier:

Verlingerungsbescheid

1. "Gegenstand der Anerkennung

Die Merck KGaA, Frankfurter Strale 250, 64293 Darmstadt,
wird gem48B § 5 und § 6 der Abwassereigenkontrollverordnung
(ERVO) vom 22, Februar 1893 (GVBI. I S. 69) und Nr. 2 der Ver-
waltungsvorschrift zur Eigenkontrolle von Abwasseranlagen
(VWV-EKVO) vom 5. Juni 1993 (StAnz. S. 1639) widerruflich
als EKVO-Uberwachungsstelle gem#B § 5 Abs. 1 Nr. 1 EKVO
(Betriebsteil des Unternehmers einer Abwasseranlage fiir die
eigenen Abwasseranlagen) und gemaB § 5 Abs. 1 Nr. 4 EKVO
(als privatrechtliche Einrichtung fiir Unternehmer von Abwas-
seranlagen) anerkannt.

2. Umfang der Anerkennung

Die Anerkennung als EKVO-Uberwachungsstelle beschrinkt
sich auf die Probenahme und technische Uberpriifung gemaB
der nachstehend genannten Herkunftsbereiche:

Anhang:

Anhang 1 Gemeinden

Anhang 22 Chemische Industrie
Anhang 51 Siedlungsabfalle

3. Befristung
Die Anerkennung ist befristet bis zum 31. Juli 2004.

Wiesbaden, 9. Juli 1999

Regierungspriisidium Darmstadt

Staatliches Umweltamt Wiesbaden

IV/Wi/42.4 — 79 £12/03 — (591) — MD
StAnz. 3071999 S. 2388

Zulassung als staatlich anerkannte Untersuchungsstelle
fiir Abwasser;
Zulassung als EKVO-Uberwachungsstelle (Durch-

fiihrung der technischen Uberprtifung und Probe-
nahme vor Ort)

hier:

Verliingerungsbescheid

1. Gegenstand der Anerkennung

Die Firma Rolf Hampe, LudwigstraBe 17, 63263 Neu-Isenburg,
wird gem8 § 5 und § 6 der Abwassereigenkontrollverordnung
(EKVO) vom 22. Februar 1993 (GVBL I S. 69) und Nr. 2 der Ver-
waltungsvorschrift zur Eigenkontrolle von Abwasseranlagen
(VwV-EKVO) vom 5. Juni 1993 (StAnz. S. 1639) widerrufiich
als EKVO-Uberwachungsstelle gem#B § 5 Abs. 1 Nr. 4 EKVO
(als privatrechtliche Einrichtung fiir Unternehmer von Abwas-
seranlagen) anerkannt.

2. Umfang der Anerkennung
Der Umfang der Anerkennung als EKVO-Uberwachungsstelle
entspricht den im Anerkennungsbescheid vom 8. Dezember
1994 aufgefithrten Herkunftsbereichen.

3. Befristung
Die Anerkennung ist befristet bis zum 31. Oktober 1993,

Wiesbaden, 8. Juli 1999

Regierungsprasidium Darmstadt

Staatliches Umweltamt Wiesbaden

IV/Wi/42.4 — 78 £ 12/03 — (612) — I
StAnz. 30/1999 8. 2388

iEsSEN

Verordnung lber Verkaufszeiten anléisslich von Mirkten,
Messen oder dhnlichen Veranstaltungen geman § 14 des
Ladenschlussgesetzes vom 6. Jull 1599

Gemi8 § 14 des Gesetzes iiber den Ladenschluss vom 28, Novem~
ber 1956 (BGBL I S. 875), zuletzt gedindert durch Gesetz vom
30. Juli 1996 (BGBL. 1 S. 1186), in Verbindung mit der Verordnung
tber die Zustindigkeit des Regierungsprasidenten zum Erlass von
Rechtsverordnungen aufgrund des Gesetzes Gber den Laden-
schluss vom 9. Marz 1957 (GVBL I S, 17) wird verordnet:

g1
Abweichend von § 3 Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes Gber den Laden-
schluss wird das Offenhalten aller Verkaufsstellen in Hadamar in
den in § 2 genannten Strafien und Platzen aus Anlass des Stadtfe-
stes am 29. August 1999 freigegeben.

Die Offenhaltung ist beschriinkt fir die Zeit von 13.00 Uhr biy
18.00 Uhr.

Der Geltungsbereich der Verordnung umfosst die Straflen und
Plitze: Untermarkt, SchulstraBe, Kramergasse, Brickengnsse,
Schlossgasse, Johann-Ludwig-StraBe, Schlogsplatz, Gymnasium-
strale, HospitalstraBe, Borngasse, Neue Chaussee, Mainzer Land-
straBBe bis Haus Nr. 17.

§3

Diese Verordnung tritt am Tage nach der Verkiindung in Kraft,

Gieflen, 6. Juli 1999

Regierungspriisidium Gleflien
gez. Schmied
Regierungspréasident
StAnz, 30/1933 8. 2388

756”

Vorhaben der Biologischen Analysensystem GmbH, Lich

Der Biologischen Analysensystem GmbH, Lich, ist auf Antrag vom
26. November 1998 mit nachfolgendem Bescheid die Genchmigung
erteilt worden, eine gentechnische Anlage der Sicherheitsstufe 2
zu Forschungszwecken zu errichten und zu betreiben.

GemsB § 12 der Verordnung tiber Antrags- und Anmeldeunter-
lagen und {ber Genehmigungs- und Anmecldeverfahren nach
dem Gentechnikgesetz (Gentechnik-Verfahrensverordnung —
GenTV{V) und § 10 Abs. 7 und 8 des Bundes-Immisstonsschutzge-
setzes wird die Genehmigung hiermit dffentlich bekannt gemacht.,
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Eine Ausfertigung des genannten Bescheides ist vom Tage nach der
Bekanntmachung an zwei Wochen beim Regierungsprasidium
GieBen, Abteilung IV, Staatliches Umweltamt Marburg, Robert-
Koch-Strafle 15, 35037 Marburg, Zimmer 14, zu den iiblichen
Dienstzeiten zur Einsicht ausgelegt. Mit dem Ende der Auslege-
frist gilt der Bescheid gegeniiber Dritten, die keine Einwendungen
erhoben haben, als zugestellt.

Nach der 6ffentlichen Bekanntmachung kann der Bescheid bis -

zum Ablauf der Widerspruchsfrist von den Personen, die Einwen-
dungen erhoben haben, beim Regierungsprasidium GieBen, Abtei-
lung IV, Staatliches Umweltamt Marburg, Robert-Koch-Strafe
15/17, 35037 Marburg, schriftlich angefordert werden.

Aufgrund § 8 Abs. 3 Nr. 1 des Gesetzes zur Regelung der Gentech-
nik (GenTG) vom 20. Juni 1990 in der Fassung vom 21. September
1997 (BGBL. I S. 2390) ergeht folgender

Bescheid:
1. Genehmigung

1. Das Vorhaben der Biologischen Analysensystem GmbH,
Amtsgerichtsstrae 1—5, 35423 Lich, — im folgenden Betrei-
ber genannt — gerichtet auf die Errichtung und den Betrieb
einer gentechnischen Anlage der Sicherheitsstufe 2 zu For-
schungszwecken wird nach MaBigabe der in Abschnitt IT. auf-
gefithrten Unterlagen und der in Abschnitt III. enthaltenen

. Nebenbestimmungen genehmigt.

1.1 Die gentechnische Anlage befindet sich auf dem Grundstiick
in 35423 Lich, Amtsgerichtsstrae 1—5, Gemarkung Lich,
Flur 833, Flurstiick 1 und besteht aus den Rdumen mit den
Nummern Labor 1 bis Labor 5, Raum ,,Dokumentation® und
der ,,Spiilkiiche* im 2. Ober-GeschoB.

1.2 In der gentechnischen Anlage ist die Durchfiihrung der gen-
technischen Arbeit mit dem Thema:

»Klonierung und Subklonierung von papillomviraler DNA.“
unter Verwendung der folgenden

Spenderorganismen:  humane Papillomviren (HPV)
insbesondere HPV-6a, 11, 16, 18, 31,

33, 35, 45

Empfingerorganismen: E. coli K12 Stamme

Plasmide/Vektoren; pBR322, pUC-Serie, pGEM-Serie,
pSP-Serie, bluescript-Serie, Agt-Se-
rie, M13-Serie, EMBL-Serie sowie
pWE-Serie

zuléssig.

1.3 Daneben ist die Durchfithrung weiterer gentechnischer Ar-
beiten der Sicherheitsstufe 1 zu Forschungszwecken unter Be-
achtung der Aufzeichnungspflicht gemiB § 6 Abs. 3 GenTG
zuldssig.

1.4 Ein Projektleiter, ein stellvertretender Projektleiter und eine
Beauftragte fiir die Biologische Sicherheit sind bestellt.

II. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustel-
lung Widerspruch eingelegt werden. Der Widerspruch ist beim Re-
gierungsprasidium Gieflen, Abteilung Staatliches Umweltamt
Marburg, Robert-Koch-StraBle 15/17, 35037 Marburg, schriftlich
oder miindlich zur Niederschrift einzulegen.

Die Frist ist auch dann gewahrt, wenn der Widerspruch beim Re-
glerungsprisidium Gieflen, Landgraf-Philipp~Platz 3—7, 35390
GieBlen, eingelegt wird.

Der Genehmigungsbescheid enthilt Nebenbestimmungen fiir die
Errichtung der gentechnischen Anlagen. Sie betreffen unter ande-
rem den Brandschutz. Der Bescheid nimmt Bezug auf die mit der
Antragstellung im Verfahren vorgelegten Pline, Zeichnungen und
Beschreibungen.

Marburg, 7. Juli 1999 Regierungsprisidium Gieflen
IV Mr 46 — 53 r 30.03. BAL 01.11.01

StAnz. 30/1999 S. 2388
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Vorhaben der Philipps-Universitat Marburg, Marburg

Mit Bescheid vom 1. Juli 1999, Az.: IV Mr 46 — 53 r 30.03. UMR
76.11.01, wurde der Philipps-Universitat Marburg eine Genehmi-
gung zur Errichtung und zum Betrieb einer gentechnischen Anlage
und der darin vorgesehenen Durchfiihrung von gentechnischen
Arbeiten der Sicherheitsstufe 2 zu Forschungszwecken erteilt.

Gemi#8 § 12 der Verordnung tiber Antrags- und Anmeldeunter-
lagen und tiber Genehmigungs- und Anmeldeverfahren nach
dem Gentechnikgesetz (Gentechnik-Verfahrensverordnung —

GenTViV) und § 10 Abs. 7 und 8 des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes wird die Genehmigung hiermit 6ffentlich bekannt gemacht.

Eine Ausfertigung des genannten Bescheides ist vom Tage nach der
Bekanntmachung an zwei Wochén beim Regierungsprisidium
GieBen, Abteilung IV, Staatliches Umweltamt Marburg, Robert-
Koch-Strafle 15, 35037 Marburg, Zimmer 15, zu den iiblichen
Dienstzeiten zur Einsicht ausgelegt. Mit dem Ende der Auslege-
frist gilt der Bescheid gegentiber Dritten, die keine Einwendungen
erhoben haben, als zugestellt.

Nach der 6ffentlichen Bekanntmachung kann der Bescheid bis
zum Ablauf der Widerspruchsfrist von den Personen, die Einwen-
dungen erhoben haben, beim Regierungsprasidium GieBen, Abtei-
lung IV, Staatliches Umweltamt Marburg, Robert-Koch-Strafie
15/17, 35037 Marburg, schriftlich angefordert werden.

Genehmigungsi)escheid

1. Aufgrund des Antrags vom 12. Januar 1999 wird der Philipps-
Universitat Marburg, Biegenstrale 10, 35037 Marburg, — im
folgenden Antragstellerin genannt — die Genehmigung erteilt,
nach MafBigabe der im Folgenden aufgefiihrten Pline, Zeich-
nungen und Beschreibungen und unter Beachtung der nachste-
henden Nebenbestimmungen auf dem Grundstiick in 35043
Marburg, Karl-von-Frisch-Strafle, Flur 45, Flurstiicke 26/10,
26/11 und 26/15, im Geb&ude des Fachbereichs Biologie, Ab-
teilung Parasitologie eine gentechnische Anlage der Sicher-
heitsstufe 2 zu Forschungszwecken zu errichten und zu betrei-
ben.

Die gentechnische Anlage besteht aus dem Raum Nr. C 4007/08
in der Ebene 4 des Gebaudeteils C.

In der Anlage ist die Durchfiihrung der Vorhaben:

1. ,Transfektion von Toxoplasma gondii zum Studium der
Antigenprésentation in infizierten Zellen, der Funktion der
Ferredoxin-NADPH-Reduktase und des Proteintransport-
weges*“
wie bereits zugestimmt unter dem Az. 46/53 0 06.05.02 A —
UMR 2/98

sowie

2. ,Transformation von Plasmodium falciparum zum Stu—'
dium der Funktion von Proteinen, die die Persistenz des Pa~
rasiten in den Erythrozyten des Menschen gewahrleisten®

wie bereits zugestimmt unter dem Az. 46 — GT/53 o
06.05.02 A— Uni MR 9/97, 46 — GT/53 0 06.05.02 A — Uni
MR 11/97 und IV Mr 46 — 53 r 30.03 UMR 38.12.07

unter Verwendung der in den jeweiligen Bescheiden ge-
nannten Organismen und Vektoren zuldssig.

2. Die Genehmigung schliet andere die gentechnische Anlage
betreffende behordliche Entscheidungen gemif § 22 Abs. 1
GenTG mit ein.

3. Die gentechnische Anlage darf nicht anders als in den genann-
ten Unterlagen beschrieben gedndert und betrieben werden, es
sei denn, im Folgenden werden Anderungen gefordert.

4. Rechtsgrundlagen

Dieser Bescheid ergeht aufgrund der §§ 8 Abs. 1 und 11 Abs. 6
des Gesetzes zur Regelung der Gentechnik (GenTG) in der Fas-
sung vom 16. Dezember 1993 (BGBL. I S. 2064) in Verbindung
mit § 1 der Hessischen Verordnung zur Regelung der Zustin-
digkeiten nach dem Gentechnikgesetz vom 20. Dezember 1995
(GVBL. IS. 566) in der Fassung des Gesetzes zur Neuorganisa-
tion der hessischen Umweltverwaltung vom 15. Juli 1997
(GVBL vom 23. Juli 1997, S. 232).

5. Ein Projektleiter, ein stellvertretender Projektleiter sowie ein
Beauftragter fiir die Biologische Sicherheit wurden bestellt.

6. Der Genehmigungsbescheid enthilt Auflagen zur Errichtung
und zum Betrieb der Anlage. Die Nebenbestimmungen betref-
fen unter anderem den Arbeits- und Gesundheitsschutz, den
Brandschutz und die Abfallentsorgung.

7. Der Bescheid nimmt Bezug auf die mit Antragstellung im Ver-
fahren vorgelegten Pline, Zeichnungen und Beschreibungen.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustel-
lung Widerspruch erhoben werden. Der Widerspruch ist beim Re-
gierungsprésidium Gieflen, Abteilung IV, Staatliches Umweltamt
Marburg, Robert-Koch-Strafle 15/17, 35037 Marburg, oder Regie-
rungsprasidium Gieflen, Landgraf-Philipp-Platz 3—7, 35390
Gieflen, schriftlich oder zur Niederschrift einzulegen.

Marburg, 1. Juli 1999 Regierungsprisidium Giefien
IV Mr 46 — 53 r 30.03. UMR 76.11.01

StAnz. 30/1999 S. 2389
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mindestens die befiirchtete Rechisgutgefahrdung und die Art der
752 Beeintrichtigung benennen.

Vorhaben der Firma Industriebau- und Vermietu‘ngsgesell-
schaft Stuttgart mbH, Stuttgart

Die Firma Industriebau- und Vermietungsgesellschaft Stuttgart
mbH mit Sitz in 70192 Stuttgart hat einen Antrag auf Erteilung ei-
ner immissionsschutzrechtlichen Genehmigung, unter Einschluss
der Zulassung des vorherigen Beginns, zur Errichtung und zum
Betrieb einer GieBerei Fir Nichteisenmetalle in Verbindung mit ei-
ner Anlage zum Schmelzen fir Nichteisenmetalle mit einer Kapa-
zitit von 380 t/Jahr in 35215 Biedenkopf, Gemarkung Biedenkopf,
Flur 13, Flurstiick 326, gestelit.

Die Aluminium-SandgieBerei bestehend aus Schmelzbetrieb, For-
merei, Sandaufbereitung und -regenerierung, Kernmacherei und
Putzerei mit einer maximalen Leistung von 360 t/Jahr soll nach
Beschelderteilung in Betrieb genommen werden.

Dieses Vorhaben bedarf gem#8 § 4 des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (BImSchG) vom 14. Mai 1990 (BGBL. 1S. 880), zuletzt
geindert durch Artikel des Gesetzes vom 19. Oktober 1998
(BGBL.18S. 3178) in Verbindung mit Nr. 3.8, Spalte 2 und 3.4,
Spalte 1 des Anhanges der 4. Verordnung iiber genehmigungsbe-
diirftige Anlagen (4. BImSchV) der Genehmigung durch das Re-
gierungsprisidium GieBen.

Das Vorhaben wird hiermit gem&8 § 10 Abs. 3 BImSchG dffentlich
bekannt gemacht.

Der Antrag und die Unterlagen liegen in der Zeit vom 2. August
1999 bis 1. September 1999 beim Regierungsprisidium Gieflen,
Abteilung Staatliches Umweltamt Marburg, Robert-Koch-Strafle
15—17, 35037 Marburg, Haus 15, Zimmer 107, und im Rathaus der
Stadtverwaltung der Stadt Biedenkopf, — Bauverwaltung —,
HainstraBe 63, 35216 Biedenkopf, Zimmer 228 {Obergescho8), aus
und kdnnen dort wahrend der Dienststunden eingesehen werden.

Innerhalb der Zeit vom 2. August 1999 (erster Tag) bis 15. Sep-
tember 1999 (letzter Tag) kdnnen gem4B § 10 Abs. 3 BImSchG Ein-
wendungen gegen das Vorhaben schriftlich bei den vorgenannten
Auslegungsstellen erhoben werden. Es wird gebeten, Namen und
Anschrift lesbar anzugeben. Unleserliche Einwendungen und sol-
che, die die Person des Einwenders nicht erkennen lassen, werden
beim Erdrterungstermin nicht zugelassen. Einwendungen miissen

Soweit Name und Anschrift bei Bekanntgabe der Einwendungen
an den Antragsteller oder an die im Genchmigungsverfahren %c-
teiligten Behdrden unkenntlich gemacht werden sollen, ist hicrauf
im Einwendungsschreiben hinzuweisen.

Personenbezogene Daten von Einwendern kSinnen zum Beisplel
bei Masseneinwendungen fiir die Dauer des Verfahrens automati-
siert verarbeitet werden.

Mit Ablauf der Einwendungsfrist werden Einwendungen ausge-
schlossen, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln beru-
hen.

Der Erdrierungstermin beginnt am 28. September 1998, um 10.00
Uhr, in 35216 Biedenkopf, Stadtverwaltung (Rathaus), HalnstraBe
63, im grofen Sitzungssaal.

Die Ertrterung kann an Folgetagen fortgesetzt werden, Der Exér-
terungstermin endet, wenn sein Zweck erfiillt ist, Gesonderte Ein-
ladungen hierzu ergehen nicht mehr. Die form- und fristgerccht
erhobenen Einwendungen werden auch bei Ausbleiben des An-
tragstellers oder von Personen, die Einwendungen erhoben haben,
ertriert.

Es wird darauf hingewiesen, daB eiln Erdrte termin nicht
stattfindet, wenn Einwendungen gegen das Vorhaben nleht oder
nicht rechtzeitig erhoben worden sind. Im Obrigen Ist der Erfrte-
rungstermin nicht 8ffentlich. Der Verhandlungsleiter entscheidet
dariiber, wer auBer dera Antragsteller und denjenigen, die recht-
zeitig Einwendungen erhoben haben, an dem Termin teilnimmt.
Zur Teilnahme am Erdrterungstermin zugelassen sind grundsitz-
lich Vertreter des Antragstellers, die Einwender und deren Rechts-
beisténde. )

Die Zustellung der Entscheidung Giber die beantragte Genchmi-
gung kann durch 6ffentliche Bekanntmachung ersetzt werden,

Marburg, 12. Juli 1999

Regicrungsprisidium Gieflen
Abteilung Staatliches Umweltamt
Marburg
. IV/Mr — 441 —53 ¢ 62] —
Industriebau Stuttgart 1/68
StAnz. 30/199% S. 2390

BUCHBESPRECHUNGEN

Fachdatenbank Brennbare Fliissigkeiten von Andreas Dlugi, Up-
date-Version Juli 1999 als PC-ROM-Ausgabe erhiltlich, Einzellizenz
395 DM, Aktualisierung viermal jahrlich fir ca. 148 DM. Mehrfach-
und Netzwerklizenzen auf Anfragen.

Systemvoraussetzung: IBM-Kompatibler PC ab 80386 Prozessar, 486¢r
Prozessor empfohlen, mind. 4 MB RAM, 8 MB RAM empfohlen, MS-
DOS 3.3 oder hoher, MS-Windows 3.1x oder héher, WIN 85, VGA-Gra-
fikkarte oder hther, UB Media Verlag, St. Wolfgang.

80 Prozent aller gelagerten und beférderten gefahrlichen Géter sind
brennbare Fliissigkeiten. Das damit verbundene Gefahrenrisiko wird
dennoch oftmals unterschéitzt. Die Fachdatenbank bietet daher alle fiir
den gefahrlosen Umgang erforderlichen Gesetze, Praxisinformationen
und Arbeitshilfen. In der nunmehr vorliegenden Update-Version 7/99
sind Erl#iuterungen zu verschiedenen TRbF enthalten. Unter anderem
wird die TRbF 40, die Einrichtung der sogenannten Automatentank-
stellen und die viel diskutierte Frage, ob Bedienungsarmaturen von
Fernfitllschliuchen gegen unbef Benutzung abgeschlossen werden
milssen, kommentiert. Die Ausf en zu Nr. 3.242 der TRbF 100
legten die Anforderung, die an den Betrieb von Flurférderfahrzeugen
in L&gern, in denen sténdig Ex-Zone 12 herrscht, gestellt werden, dar.
Die Notwendigkeit eines Grenzwertgebers wird in der Erklirung zu
Nummer 8.3 Abs. 1 TRbF 220, als auch in den Erl#uterungen zu Num-
mer 2.3 TRbF 280 kurz geschildert. Durch die Anmerkungen zur Ver-
ordnung tiber brennbare Flitssigkeiten wird das von der EG vorgege-
bene Konzept der Trennung von Betriebsvorschriften und Beschaffen-
heitsanforderungen deutlich hervorgearbeitet.

Weiterhin enthilt die vorliegende Update-Version 7/99 umfangreiche
Kommentieruncgen zur Explosionsschutzverordnung sowie zu den Vor-
schriften aus dem GefahrgutbefSrderungsgesetz. Neben den Regeln
tiber die Schulung von Fahrzeugfithrern, der Bestellung von Gefahr-
gutbeauftragten und Sicherheitsberater fiir die Beférderung geféhrli-

cher Giiter, den Unfallinerkbliitiern, den neuen Anforderungen fur
Tanks sowie ein Ausblick auf die ADR/RID-Strukturreform werden
mit den Hinweisen zur GGVS und ihren Einzelbestimmungen sow!le die
Anlage 1 zum ADR 1999 herausgearbeitet. Im Bereich der neuen Vor-
schriften auf EU-Ebene werden verschiedene Richtlinlen, wle die
Richtlinie 1999/13/EG des Rates Giber die Begrenzung von Emissionen
fliichtiger organischer Verbindungen, die bel bestimmten Tatigkeiten
und in bestimmten Anlagen bei der Verwendung organischer Losungs-
mittel entstehen, der Ratsrichtlinie iiber die Mindestanforderung zur
Verbesserung des Gesundheitsschutzes der Sicherheit der Arbeilneh-
mer, die durch explosionsfihige Atmosphiren geliibrdet werden kon-
nen und viele mehr zusammengetragen. Bet den Gesetzesnovellicrun-
gen auf Bundesebene werden die Auslegungshinweise zur GbV, das
Konzept zur Zusammenlagerung von Chemikalien, die Mustersatzung
fir die Schulung von Fahrzeugfihrern sowie deren Kurspliine fir die
Beforderung gefahrlicher Giiter und auf Landercbene die Bekanntma-
chung des Sichsischen Staatsministeriums filr Umwelt- und Landes-
entwicklung iber die Heizdlverbraucheranlagen einfacher oder her-
kémmlicher Art, angeboten.

N%x aufgenommen wurden Vorschriften im Bereich der Bundesgescie-
gebung:

Das Managementsystem im Arbeitsschutz, die Gliedo’mxg der Clite~
und Pritfbestimmun, wTankschutz RAL-RG 877" aus dem Bervich
der technischen Regeln fiir Gefahrstoffe, die TRGS 200 und TRGS 5534
sowie aus den Unfallverhiitungsvorschriften die VBG 38, Flurfdrder-
fahrzeuge mit Durchfiihrungsanweisung.

Durch die gefinderten und die Aufnahme von neugefalten Vorschriften
wird das vorliegende Werk zum unabdingbaren Begleiter zur rechtssi-
cheren Anwendung der komplexen Materie mur  Verardnung brennba-
rer Flussigkeiten®. Polizethauptkommissar Ralf Hiltmann
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Verfassungen der deutschen Bundeskinder, Textausgabe mit einer Ein-
fithrung von Dr. Christian Pestalozza. 6. Aufl,, Stand 1. November
1998, LXXVII, 404 S., kart., 29,90 DM. Verlag C. H. Beck, Miinchen
(Beck-Texte im dtv-5530). ISBN 3-406-44662-0

Die vorliegende Neuausgabe stellt die aktuellen deutschen Landesver-
fassungen mit ihrem Stand vom November 1998 zusammen. Noch jiin-
gere Ergénzungen sind seither nicht nachzutragen. Der Stichtag er-
‘kldrt, warum auf die Neubekanntmachung derBayerischen Verfassung:
vom 15. Dezember 1998 (GVBL. S. 991) noch nicht hingewiesen wird,
wihrend fir Schleswig-Holstein die Berichtigung des Art. 46' Abs. 4
vom Mai 1998 (GVBL. S. 194) wohl libersehen worden ist.

Den Verfassungstexten ist jeweils eine Tabelle der Verfassungsinde-
rungen vorangestellt, bei deren Anzahl Rheinland-Pfalz mit 33 Ande-
rungsgesetzen einen einsamen Spitzenplatz einnimmt und' Hessen mit
vier Neuerungen unter den. alten Lindern weijt abgeschlagen zuriick-
bleibt. Dass hierbei Anpassungen der Verfassung an das Bundesrecht,
versiumt worden und nachzuholen seien — beriihmtestes Beispiel ist
die Erw#hnung der Todesstrafe —, hilt Pestalozza ihr in seiner Ein-
fithrung anklagend vor. Ob es:aber sinnvoll sein kann, aus dem-der Sa-
che nach nur deklaratorischen Eingriff in den Wortlaut mit Hilfe der
erforderlichen Volksabstimmung ein Plebiszit {iber die Todesstrafe zu
machen, ist bislang mit guten Griinden bezweifelt worden.

Im Ubrigen versteht Pestalozza es geschickt, in seiner etwa 50 Seiten
umfassenden Einfilhrung den Leser persénlich anzusprechen und ihm
erste Hinweise fiir die Lekt{ire von Verfassungstexten, fiir den Verfas-
sungsvergleich und eine Einfithrung in das Staatsrecht zumal des Bun~
desstaateszu geben, die kaum mehr als Grundwissen und Interesse vor-
aussetzt. Zur vertiefenden Lektiire werden auf zehn Seitenr Literatur-
hinweise angeboten, mit deren Hilfe sich'— wenn die genannten Werke
und Aufsitze denn wirklich zu erreichen sind, was sich heute in einer
durchschnittlichen Seminar- ader Universititsbibliothek nicht mehr
von selbst versteht — brauchbare weiterfiihrende Studien treiben las-
sen. Der Abschnitt tiber die Rolle der Landesverfassungsgerichte
macht auf das einzige, aber auch erheblichie Manko der Sammlung auf-
merksam: Als betont foderalistisches Unternehmen mag sie den Ab-
druck von Grundgesetz und Bundesverfassungsgerichtsgesetz nebst
Geschaftsordnung noch fiir entbehrlich halten — der Verzicht auf die
Wiedergabe der Verfassungsgerichisgesetze der Lander, einleitend mit
dem (wirklich ermittelten?) angeblich geringeren Interesse der Leser
gerechtfertigt, ist fiir den professionellen Benutzer mehr als drgerlich.
Aber auch der Laie, der nur herausfinden méchte, was ,,seine* Lan-
desverfassung fur ihn in ihrer praktischen Umsetzung bedeuten kann,
wird mit dem Hinweis auf die Textsammlungen der Landesrechte und
den grofien Kommentar zum Bundesverfassungsgerichtsgesetz von
Maunz pp. kaum gliicklich werden. Dass die vorangehende, vollstin-
dige Sammlung mit ihren mehr als 800 Seiten vor vier Jahren auch noch
weniger kostele als die nur halb so starke Neuauflage, ist dann mehr
als ein Schénheitsfehler. Vielleicht 1asst er sich aber schon bald behe-
ben: Das aktuelle rheinland-pfélzische Verfassungsreformprojekt wird
bereits in der Einfithrung erwihnt, und in Brandenburg sind Verfas-
sungsénderungen ebenfalls schon auf den Weg gebracht, so dass eine
Neuauflage nicht lange auf sich warten lassen diirfte.

Ministerialdirigent Dr. Herbert Giinther

Reisckostenrecht des Bundes. Begr. von A. Kopicki und W. Ir-
lenbusch, forigef. von R. Biel. Loseblattkommentar, 53. bis 56.
Erg.Lfg., Stand Januar 1999. Gesamtwerk 1713 S., 2 Ordn., 125 DM.
Verlag Reckinger & Co., Siegburg. ISBN 3-7922-0155-0

Die MaBgeblichkeit des Betriebsausgabenabzugs fiir die Steuerfreiheit
der Reisekostenvergiitung sowie die Mindestkiirzung um die amtlichen.
Sachbezugswerte bei unentgeltlich gestellter Verpflegung fithren teil-
weise zu erheblichen Problemen bei der Gew&hrung von Reisekosten-
vergtitung. Demgegeniiber fallen die ebenfalls im Gefolge der Verbind-
lichkeit des Steuerrechts fiir das Reisekostenrecht eingetretenen Er-
leichterungen durch den Wegfall der Reisekostenstufen kaum ins Ge-
wicht. Ein. Kommentar zum Reisekostenrecht muss sich deshalb auch
mit der steuerlichen Behandlung der Erstattungsleistungen befassen,
wie ¢s die vorliegenden Ergéinzungslieferungen in vorbildlicher Weise
tun. Da die Festsetzung der Reisekostenvergiitung ein Massengeschéft
ist, muss ein Kommentar auf eine knappe, dabei aber doch informative
Darstellung der Rechtsgrundlagen, besonders jedoch auf Aktualitat
achten. Auch diesen Anspriichen geniigt der in kurzen Abstanden iiber-
arbeitete Kommentar voll.

Die 53. Erg.Lfg. befasst sich mit Einzelfragen von einiger praktischer
Bedeutung (zumm Beispiel Darstellung von FahrpreisermaBigungen und
Spartarifen im Flugverkehr). AuBerdem wird, da dies § 15 BRKG nicht
unmittelbar entnehmbar, klargestellt, dass auch bei Dienstgingen Ta-
gegeld (bei entsprechender dienstlicher Abwesenheit) zusteht, Ange-
sichts der MaBgeblichkeit des Steuerrechts auch insoweit, ist es nicht
folgerichtig, einen solchen Tagegeldanspruch allgemein hei Dienstrei~
sen zum Wohnort auszuschliefen'(vgl. § 16 Abs. 3 BRKG). Da mit Kri-
tik eher zuriickhaltend, sind die Einwinde des Kommentatars zu der
vom BMI geregelten reisekostenrechtlichen Abfindung von Veranstal-
tungen unter Gew#hrung von Voll- oder Halbpension um so beachtli-

cher. Im Trennungsgeldieil des Kommentars wird besonders der (in-
zwischen grundlegend geiinderte) § 4 TGV tiberarbeitet. Aufschluss-
reich sind auch die Ausfithrungen zum Zeitzonenwechsel und das Orts-
zeitprinzip bei Auslandsreisen, wobei auch andere Auslegungen ver-
tretbar waren. ‘

Die 54. Erg.Lig. greift zahlreiche Zweifelsfragen auf (zum Beispiel zur
reisekostenrechtlichen Stellung der Frauenbeauftragten, zur Zuord-
nung von Teilnehmergebiitren, zu Dienstreisen wihrend der-Aus- oder
Fortbildung). Hinsichtlich des Trennungsgeldanspruchs werden die
Folgerungen aus dem geénderten BRKG dargestellt, Hilfreich, weil zur
Verallgemeinerung geeignet, ist auch der Hinweis; was im Bereich des
Verteidigungsministeriums als angemessene Wohnung im Sinne des § 2
TGV angesehen wird. Ferner wird die Kommentierung des Vorwegum-
zugs (§ 2 Abs. 3 TGV) und des § 3 TGV (unter Beriicksichtigung der
Rechtsprechung) iiberarheitet.

Mit der 55. Erg,Lfg. werden unter anderem die Beispiele zum Kosten~
vergleich bei nicht genehmigter Kfz-Benutzung aktualisiert. Hinsicht-
lich des Trennungsgeldanspruchs. sind die Ausfithrungen zum billig-
sten Fahrpreis fir eine Heimfahrt mit Flugzeug bzw. (in der 56.
Erg.Lfg} zur Flugzeugbenutzung bei lehensgefihrlicher Erkrankung
des Dienstreisenden von Interesse. Die Kommentierung des § 6 TGV
wird iiberarbeitet. Daneben werden die aktuellen Sitze des Auslands-
tage- und Auslandstibernachtungsgeldes wiedergegeben.

Die 56. Erg.Lfg. enthalt unter anderem Hinweise zur 30j4hrigen Ver-
jéhrungsfrist des Anspruchs auf Reisekostenvergiitung (nach fristge-
rechter Beantragung), zu Bonusprogrammen der Fluggesellschafterr,
aber auch zum Auslagenersatz bei Reisen aus besonderem Anlass (§ 23
BRKG). Daneberr wird die Kommentierung der VO zu § 16 Abs. 6
BRKG iiberarbeitet.

Hoffentlich findet der Verfasser bald die Zeit, die durch die 7. AndVO
vom 26. Mai 1999 grundiegend gednderte Trennungsgeldverordnung

neu zu kommentieren. Regierungsdirektor Gottfried Nitze

Hessische Beihilfenverordnung. Von Gottfried Nitz e. Loseblattkom-
mentar, 14. Erg.Lfg. zur 6. Aufl, 234 S., 120,80 DM. Gesamtwerk
1430 S., 288 DM. Deutscher Gemeindeverlag, Mainz. ISBN 3-555-
40267-6.

Entgegen aller Erwartung ist bisher die Beihilfe zu Wahlleistungen ei-
nes Krankenhauses nicht gestrichen worden. AuSerdem steht die be-
absichtigte Anpassung des Beihilfeanspruchs an Einschrinkungen im
Recht der gesetzlichen Krankenversicherung noch aus. Gleichwohl
dirfte dem Verfasser die Schublade mit Zweifelsfragen, Anderungen
in anderen Rechtsbereichen mit beihilferechtlichen Folgen, bedeutsa-
men Urteilen usw. iibergelaufen sein. Jedenfalls reichte das Material
fir eine Erginzungslieferung aus, mit der unter Verzicht auf Uberfliis-
siges und Selbstverstiandliches in sachkundiger Weise informiert wird.

Die 14. Lieferung geht auf die Beihilfe zu Zahnersatzkosten ebenso ver-
tiefend ein wie beispielsweise auf neuere Behandlungsmethoden und
Arzneimittel. Breiten Raum nimmt die Darstellung von Heilbehand-
lungen, auch in Farm angeleiteter Betatigung in Behindertensport- und
Selbsthilfegruppen (auch Gymnastik) und Selbsthilfeschulung (Diabe-
tes, Asthmakranke) ein. Vollig liberarbeitet wurden die Erlauterungen
der Beihilfe bei stationdrer Krankenhausbehandlung (unter Beriick-
sichtigung von Anderungen imr Pflegesatzrecht und Rechtsprechung
zum Gebtihrenrecht, zum Beispiel zu § 6a GOA). Hinsichtlich der
Heimpflege wurden die Unterschiede zwischen § 6 Abs. 1 Nr. 10 b und
§ 9 Abs. 7 Nr. 5 HBeihVO herausgearbeitet. )

Empfanger eines Zuschusses des Arbeitgebers zu Beitrigen einer pri-
vaten Krankenversicherung mitissen fiir sich und oftmals auch fiir
berucksichtigungsiihige Angehorige eine Kiirzung des Bemessungs-
satzes um 50 vom Hundert hinnehmen. Es liegt deshalb nahe, sich mit
der dem Zuschuss zugrundeliegenden § 257 Abs. 2 SGB.V eingehend zu
befassen, auch was die Frage des Zuschussverzichts betrifft.

Uberarbeitet wurde die Abgrenzung von tiblicher Brillenversorgung
und solcher mit Bildschirmbrillen, bedeutsam angesichts der unter-
schiedlichen Anspriiche an den Dienstherrn. Aufschlussreich sind auch
die Auflerungen zu dem Antragsmindestbetrag von 50 Deutsche Mark
(aus zehn Monaten,.§ 17 Abs. 2 HBeihVO).
Im iibrigen befasst sich die Lieferung mit beihilferechtlichen Folge-
rungen aus Anderungen in anderen Rechtisbereichen (zum Beispiel
Teilzeitbeschéftigung von Beamten unter 50 vom Hundert der regel-
mé&Bigen Arbeitszeit), neuerer Rechtsprechung (zum Beispiel zur ar-
beitszeitanteiligen Kurzung der Beihilfe des Tarifpersonals und zum
Pflegeversicherungsrecht), der Ablosung des Qrtszuschlags durch den
Familienzuschlag und neueren Zweifelsfragen (zum Beispiel hinsicht-
lich der Bejhilfe bei Hospizbetreuung). Ebenso wird die Verwaltungs-
vorschrift vom. 1. Dezember 1998 zur Anderung der Verwaltungsvor-
schriften zur HBeihVO heriicksichtigt (zum Beispiel Wegfall des Drit-
telzuschlags bei Versorgungsempfingern mit Drittbeziigen, § 2 Abs. 5
HBeihVO). ; -
Mit einer Neufassung des Sachregisters wurde begonnen.
Regierungsoberrat Peter Hofner
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5048

GR 779 — Neueintragung — 28. 5. 1999:
Eheleute Guido Feld, geboren am 2. 6. 1964,
und Antje Feld geb. Schulz-Wahle, geboren
am 19. 2. 1968, beide wohnhaft Taunusstein,
Durch notariellen Vertrag vom 30. April
1998 ist Giitertrennung vereinbart.

Bad Schwalbach, 28. 5. 1999  Amtsgericht

5049

GR 780 — Neueintragung — 1. 6. 1999:
Eheleute Dieter Helmut Feix, geboren am
3. 1. 1957, und Simone Feix geb. Schmidt, ge-
boren am 26. 2. 1969, beide wohnhaft Bad
Schwalbach. Durch notarjellen Vertrag vom
30. September 1998 ist Giltertrennung ver-
einbart.

Bad Schwalbach, 1. 6. 1998 Amtsgericht

5050

GR 708 — Neucintragung — 6. 7. 1999:
Christian Sperzel, geboren am 1. Juli 1961,
und Beate Sperzel geb. Massa, geboren am
30. September 1965, beide Bad Vilbel, Durch
notariellen Vertrag vom 30. Mérz 1999 ist
Gtitertrennung vereinbart.

Bad Vilbel, 14. 7. 1599 Amtsgericht

5051

4 GR 1077 — Neueintragung -— 5. 7. 1999:
Die Eheleute Thomas Hans Forell, geboren
am 10. 12. 1968, und Katharina Magdalena
Forell geb. Heinz, geboren am 18. 1. 1969,
beide wohnhaft in Lorsch, haben durch Ver-
trag vom 12. Februar 1999 Giitertrennung
vereinbart.

Bensheim, 9. 7. 1999 Amtsgericht

Hailer. Durch Vertrag vom 15. September
1998 ist Giitertrennung vereinbart.

Gelnhausen, 6. 7. 1999 Amtsgericht

verkehrswacht Hessen e, V., mif dem Sitz In
Hohenstein

Bad Schwalbach, 13.7.1998  Amtsgericht

5055

GR 499 — Neueintragung — 7. 7. 1999:
Oliver Schuhmacher, geboren am 13. 3. 1873,
und Marika Andrea Schuhmacher geb. Perc,
geboren am 4. 4. 1970, beide Ulrichstrafie 3,
65589 Hadamar-Steinbach. Durch notariel-
len Vertrag vom 29. Juni 1998 ist Giitertren~
nung vereinbart.

Hadamar, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5056

GR 454 — Neueintragung — 24. 6. 1999:
Eheleute Uwe Schmidt, geboren am 15. 2.
1955, und Birgit Schmidt geb. Fietzek, gebo-
ren am 10. 6. 1960, beide in Immenhausen-
Holzhausen. Durch Vertrag vom 22. Mérz
1999 ist Giitertrennung vereinbart.

Hofgeismar, 14. 7. 1999 Amtsgericht

5062

4 VR 863 — Neueintragung — 28. 8. 1999
Forderverein des Lions-Clubs BergstraBie
(Bensheim), Benshelm

Bensheim, 9. 7. 1999 Amtsgericht

5063

4 VR 864 — Neucintragung — 8. 7. 1699,
Arbeitskreis Zwingenberger Synagoge,
Zwingenberg

Bensheim, 9. 7. 1899 Amtsgericht

5064

8 VR 969 — Neueintragung — 14. 7. 1908,
.Blue Notes* GroB-Bicberau e, V. Site.
64401 GroB8-Bieberau

Dieburg, 14, 7. 1999 Amtsgericht

5057

GR 471 — Neueintragung — 29. 6. 1999:
Wolf Kirchner, geboren am 21. 11. 1957, und
Gabriele Kirchner geb. Saller, geboren am
15. 1. 1960, beide wohnhaft in Felsberg.
Durch notariellen Vertrag vom 31. Mai 1999
ist Giitertrennung vereinbart.

Melsungen, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5058

GR 285 — Neueintragung — 12, 7. 1999:
Pidd, Carsten, geboren am 3. 7. 1966, und
Schifer, Bettina, geboren am 24. 8. 1967,
beide wohnhaft Friedrich-Ebert-Strafle 89,
34613 Schwalmstadt-Treysa. Durch nota-
riellen Vertrag vom 18. Februar 1999 ist G-
tertrennung vereinbart.’

Schwalmstadt, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5052

GR 730 — Neueintragung — 7. 7. 1999:
Blecher, Ulrich, geboren am 7. 2. 19837, CH-
6060 Sarnen/Schweiz, und Blecher, Edel-
gard, geb. TheiBen, geboren am 20. 9. 1938,
35683 Dillenburg. Durch notariellen Vertrag
vom 30. Dezember 1998 ist Giitertrennung
vereinbart. -

Dillenburg, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5053

GR 923 — Neueintragung — 9. 6. 1999:
Luckhardt, Lars, geboren am 26. 12. 1971,
und Luckhardt geb. Katzenberger, Linda,
geboren am 14. 5. 1978, beide wohnhaft in
Wichtersbach. Durch Vertrag vom 9. Juli
1998 ist Giitertrennung vereinbart.

Gelnhausen, 9. 6. 1999 Amtsgericht

5054

GR 924 — Neueintragung — 6. 7. 1999:
Pittner, J6rg Uwe, geboren am 5. 10, 1958,
und Pittner geb. Rucie, Ljubica, geboren am
15. 9. 1958, beide wohnhaft in Gelnhausen-

"' Vereinsregister ' -

5059
VR 1194 — Neueintragung — 6. 7. 1999:
Biirger fiir Gonzenheim e. V., Bad Homburg

Bad Homburg v. d. Hohe, 8. 7. 1999
Amtsgericht

5060

VR 446 — Auflésung — 7. 7. 1999: Verein
Fisch und Natur Friedrichsdorf e. V. (VFN
Friedrichsdorf), Friedrichsdorf. Eintrag
Nr. 9: Die Mitgliederversammlung hat am
25. April 1999 die Aufldsung des Vereins be-
schlossen.

Bad Homburg v. d. Hohe, 8. 7. 1999
Amtsgericht

5061

VR 621 — Neueintragung — 13. 7. 1999:
Deutsche Verkehrswacht Kreisverkehrs-
wacht Rheingau-Taunus e. V. in der Landes-

5065

VR 790 — Neuelntragung — 7. 7. 1808,
Feuerwehrvercin Frohnhausen e. V. {In 35684
Dillenburg

Dillenburg, 7. 7. 1988 Amtsgericht

5066

VR 541 — Neueintragung — 9. 7. 1999,
Freiwillige Feuerwehr Weiher, Morlenbach-
Weiher

Fiirth/Odw., 12. 7. 1989 Amtsgericht

5067
VR 542 — Neuelntragung — 9. 7. 1909,
Freundeskieis Rimbach e, V., Rimbach

Fiirth/Odw., 12. 7. 1999 Amtsgerlcht

- 5068

VR 543 — Neueintragung — 8. 7. 1699,
Forderverein der SVG Nieder-Liebersbach,
Birkenau — Ortsteil Nieder-Liebersbach

Firth/Odw., 12. 7. 1999 Amtsgericht

5069

VR 539 — Neueintragung — T. 7. 1988,
K.CG Karnevals-Club-Gérsroth, Sitz in
Hiinstetten-Gorsroth

Idstein, 7. 7. 1899 Amtsgericht

5070

VR 538 — Neueintragung -- 8. 7. 1998. Im-
puls — Evangelisch-Charismatische Ge-
meinde Idstein, Sitz in Idstein

Idstein, 8. 7. 1998 Amtsgericht

5071

VR 827 — Neueintragung — 8. 7. 1809
Férderverein TSV —— Breitensport, 61753
Brombachtal

Michelstadt, 9. 7. 1999 Amtsgericht
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5072
Neueintragungen beim Amtsgericht Offen-
bach am Main

VR 1810 — 25, 6. 1999: Jordanischer Ver-
ein in Hessen, Sitz: Offenbach am Main

VR 1812 — 5. 7. 1999: Deutsch-Marokka-
nischer Sport- und Kulturverein ,Al Amal®
Dietzenbach, Sitz: Dietzenbach

VR 1813 — 6. 7. 1999: Verein der Férderer
und Freunde der Beethovenschule in Offen-
bach, Sitz: Offenbach am Main

VR 1814 — 6. 7. 1999: Deutsche Alzheimer
Gesellschaft — Landesverband Hessen, Sitz:
Offenbach am Main

Offenbach am Main, 7. 7. 1999 Amtsgericht

Liquidationen

5073

Der ,Foérderkreis Freie Wihler Borken
e. V.“ (eingetragen im Vereinsregister des
Amtsgerichts in Fritzlar unter der Nummer
VR 463) hat in der Mitgliederversammlung
vom 18. Mai 1999 die Auflésung des Vereins
beschlossen. Zum Abwickler wurde der
Diplom-Verwaltungswirt Uwe Engel,
Stickeweg 4, 34582 Borken (Hessen), be-
stellt,

Evtl. Gliubiger des Vereins werden hier-
mit aufgefordert, ihre Anspriiche bei dem Li-
quidator anzumelden.

Borken (Hessen), 18. 5. 1999 Der Liquidator

5074
Die AGON Fahrriider GmbH mit Sitz in
Frankfurt am Main ist aufgelsst. Die Glau-
biger der Gesellschaft werden aufgefordert,
sich bei ihr zu melden.
Frankfurt am Main, 8. 7. 1999
AGON Fahrrider GmbH, i. L.

Der Liguidator
Dr. Sung-Soo Kim

der Steinkaut 10—12, 61352 Bad Homburg
v. d. Hohe.

Bad Homburg v. d. Hohe, 13. 7. 1999
Amtsgericht

5077

61 IN 19/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren iiber das Vermégen der Detektor Auf-
spiirsysteme (Deutschland) GmbH, Max-
Planck-Strafie 4, 61381 Friedrichsdorf/Ts.,
gesetzlich. vertreten durch Yoram Tamari,
Max-Planck-Strae 4, 61381 Friedrichs-
dorf/Ts. (Geschiftsfithrer), ist am 13. Juli
1999 die vorliufige Verwaltung des Verms-
gens des Schuldners angeordnet worden.
Verfiigungen des Schuldners sind nur mit
Zustimmung der vorliufigen Insolvenzver-
walterin wirksam.

Zur vorldufigen Insolvenzverwalterin ist
Rechtsanwiltin Angelika Amend, Am Auf-
stieg 10, D-61476 Kronberg/Ts., Tel.: 0 6173/
94 03 41, Fax: 0 61 73/94 03 42, bestellt wor-
den.

Bad Homburg v. d. Héhe, 13. 7. 1999
. Amtsgericht

5078

4 N 34/89 — Beschlufi: In dem Konkurs-
verfahren iiber das Vermdgen der Firma
Kaufhaus Birkenmeier GmbH & Co. KG,
Heppenheim, wird die Vornabme der
SchluBverteilung genehmigt und SchluBter-
min zur Abnahme der Schlufirechnung des
Verwalters, zur Erhebung von Einwendun-
gen gegen das SchluBiverzeichnis, zur Be-
schiuBfassung der Glaubiger itber die nicht
verwertbaren Gegenstinde sowie zur Prii-
fung nachtriglich angemeldeter Forderun-
gen bestimmt auf .

Montag, 20. September 1999, 8.30 Uhr,
Saal 203, WilhelmstraBe 26, Bensheim.

Fiir den Konkursverwalter werden festge-
setzt:

164 134,93 DM Verglitung,

1 451,88 DM bare Auslagen, einschlieBlich
16% Umsatzsteuer.

Bensheim, 14. 7. 1999 Amtsgericht

5075

Der Verein zur Férderung von Kunst und
Kulturpidagegik in Kassel ist aufgeldst wor-
den. Die Glaubiger des Vereins werden auf-
gefardert, ihre Anspriiche bei Gudrun We-
ber-Timmermanmn, MihlwiesenstraBe
15, 34270 Schauenburg, anzumelden.

Kassel, 13.7. 1999 Die Liguidatorin

Vergleiche — Konkurse

- InsolvenzZen

5076

63 IK 7/99: Am 12. Juli 1999, um 13.50
Uhr, ist das Insolvenzverfahren erdffnet
worden iiber das Vermdgen der Sibylle Yay-
cioglu, Steinstrafie 42, 61440 Oberursel/Ts.

Zur Treuh#nderin ist Rechtsanwaltin Hil-
degard A. Hbvel, RaimundstraBe 98, D-
60320 Frankfurt am Main, Tel.: 0 69/56 97 31,
Fax: 0 69/56 53 51, bestellt worden.

Anmeldefrist: 23. August 1999.

Priiffungstermin, in dem die angemeldeten
Forderungen gepriift werden, zur Be-
schluBfassung tiber die eventuelle Wahl eines
anderen Treuh#nders sowie iiber die in den
§§ 66, 100 und 160 InsO bezeichneten Ange-
legenheiten am

Montag, 20. September 1999, 9.15 Uhr,

Raum 120, 1. OG, Amtsgerichtsgebiude, Auf

5079

9 IN 43/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren tiber das Vermégen der ICR Bau-
GmbH, Oberndérfer Strafie 15, 64347 Gries-
heim, gesetzlich vertreten durch Suada Uy-
sal geb. Murtezic, Griesheim: (Liquidatorin),
werden. die vorlgufigen SicherungsmafBnah-
men aufgehoben.

Die Kosten des Verfahrens trigt die An-
tragsgegnerin. Der Gegenstandswert wird
auf 5 948,04 DM festgesetzt.

Darmstadt, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5080

9 IN 88/99: Am 8. Juli 1999, um 10.00 Uhr,
ist das Insolvenzverfahren eréffnet worden
tiber das Vermogen der MoBinger-Wittke
GmbH, Friedrich-Hebbel-Strafle 12, 64653
Lorsch, gesetzlich vertreten durch 1. Markus
Wittke, NibelungenstraBe 89, 64653 Lorsch
(Geschaftsfiihrer), 2. Mariarme MoBinger,
Friedrich-Ebert-Strafe 12, 64653 Lorsch
(Geschaftstithrerin).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Uwe
H. Gesper, L 11, 20—22, 68161 Mannheim,
Tel.: 06 21/2 28 71, Fax: 06-21/15 24 66.

Anmeldefrist: 1. November 1999.

Glaubigerversammlungen:

1. am Mittwoch, 1. September 1999, 10.00
Uhr, Saal U 2, Gebidude E, Landwehrstrafe
48, 64293 Darmstadt, eine Glaubigerver-
sammlung zur BeschluBfassung tiiber die
eventuelle Wahl eines anderen Insolvenzver-

walters, iber die Einsetzung eines Glaubi-

. gerauséchusses sowie tiber die in den §§ 66,

100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO bezeichne-
ten Angelegenheiten;

2. am Mittwoch, 17. November 1999, 10.00
Uhr, Zimmer 109, Gebiude E, Landwehr~
strafe 48, 64293 Darmstadt, eine Gliubiger-
versammiung zur Priifung der angemeldeten
Forderungen sowie zur BeschluBfassung
iiber die in den §§ 157, 160—163 InsO he-
zeichneten Angelegenheitern.

Darmstadt, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5081

9 IN 215/99: Am 12. Juli 1999, um 10.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren ertffnet
worden: iber das Vermdgen der Kunststoff
Technik GmbH, Breslauer Strafle 19, 64646
Heppenhieim, gesetzlich vertreten durch Er-
hard Reif, 64646 Heppenheim (Geschifts-
fithrer).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Bar-
do M. Sigwart, Ostend 14, 64347 Griesheim,
Tel.: 061 55/6 09 30, Fax: 061 55/6 62 97.

Anmeldefrist: 30. September 1999.

Glaubigerversammlungen:

1. am Dienstag, 31. August 1999, 10.00
Uhr, Saal U 2, Gebdude E, Landwehrstrafe
48, 64293 Darmstadt, eine Glaubigerver-
sammlung zur BeschluBfassung tiber die
eventuelle Wah! eines anderen Insolvenzver-
walters, iiber die Einsetzung eines Gliubi-
gerausschusses sowie tiber die in den §§ 66,
100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO bezeichne

- tenr Angelegenheiten; :

2. am Mittwoch, 27. Oktober 1999, 10.00
Uhr, Saal U 2, Gebsude E, LandwehrstraBe
48, 64293 Darmstadt, eine Glaubigerver~
sammlung zur Priffung der angemeldeten
Forderungen sowie zur BeschluBfassung-
tiber die in den §§ 157, 160—163 InsO be-
zeichneten Angelegenheiten.

Damtadt, 12.7. 1999 Amtsgericht

5082

9 IN 231/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren iiber das Vermdgen der Gebhardt
GmbH, Geschiiftsfithrer: Norbert Gebhard,
Raibacher Tal 82, 64823 GroB-Umstadt, ist
am 12. Juli 1999, um 14.09 Uhr, die vorlin-
fige Verwaltung des Vermégens der Schuld-
nerin angeordnet worden. Verfiigungen der
Schuldnerin sind nur mit Zustimmung des
vorldufigen Insolvenzverwalters wirksam.

Zum vorliufigen Insolvenzverwalter ist
Rechtsanwalt Dr. Alexander Warrikoff,
Marktplatz 12, 64293 Darmstadt, Tel.:
06151/81760,Fax: 06151/85 14 35, hestellt
worden.

Darmstadt, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5083

61 N 201/96: Das am 17. Januar 1997
erdffnete Konkursverfahren iiber das Ver-
mbgen der Fiigner Baustoffe GmbH, gesetz-
lich vertreten durch den Geschiftsfithrer
Stefan Mathias Fiigner, Berliner Strafie 17 b,
64347 Griesheim, wird aufgehoben.

Darmstadt, 13. 7. 1999 Amtsgericht

5084
9 IN 187/99: Am 13. Juli 1999, um 12.00
Uhr, ist das Imsolvenzverfahren erdffnet
worden iiber das Vermégen der Gerhard
Winkler GmbH, Garten-, Landschafts- und
Sportplatzbau, Dammweg 13, 64807 Die-
burg, gesetzlich vertreten durch 1. Holger
Winkler, Alte Dieburger Strale 14, 64380
Rofldorf (Geschiftsfithrer), 2. Gerhard
Winkler, Dieburger StraBe 75, 64287 Darm-
stadt (Geschiftsfiihrer).
Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Dr,
Alexander Warrikoff, Marktplatz 12, 64293
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Darmstadt, Tel.: Fax:
06151/85 14 35. ‘

Anmeldefrist: 11. Oktober 1999.

Glaubigerversammlungen:

1. am Donnerstag, 2. September 1999,
10.00 Uhr, Saal U 2, Gebaude E, Landwehr-
strafle 48, 64293 Darmstadt, eine Glaubiger-
versammlung zur BeschluBfassung iber die
eventuelle Wahl eines anderen Insolvenzver-
walters, liber die Einsetzung eines Glaubi-
gerausschusses sowie iiber die in den §§ 66,
100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO bezeichne-
ten Angelegenheiten; -

2. am Dienstag, 9. November 1999, 10.00
Uhr, Saal U 2, Gebiude E, Landwehrstrae
48, 64293 Darmstadt, eine Gliubigerver-
sammlung zur Priifung der angemeldeten
Forderungen sowie zur BeschluBfassung
tber die in den §§ 157, 160—163 InsO be-
zeichneten Angelegenheiten.

Darmstadt, 13. 7. 1999

08151/817 60,

Amtsgericht

5085

81 N 915/98 — Beschluf}: Das Konkursver-
fahren tber den Nachlafl der kaufm#nni-
schen Angestellten Kiithe Else Felten, ver-
storben am 14. April 1997, zuletzt wohnhaft
gewesen in Habsburger Allee 106, 60385
Frankfurt am Main, wird nach Abhaltung
des SchluBtermins gem3B § 163 KO aufgeho-
ben.

Frankfurt am Main, 24. 6. 1999 Amtsgericht

5086

813 IK 12/99: Am 24. Juni 1999, um 14.45
Uhr, ist das Insolvenzverfahren ertffnet
worden fiber das Vermdgen der Martina Ka-
rabinski, Berger StraBe 103, 60316 Frankfurt
am Main.

Zur Treuhiénderin ist Rechtsanwiltin
Christa Heim, Ostpreuflenstrafie 64, 65719
Hofheim/Ts., Tel.: 061 92/954659, Fax:
0 61 92/95 46 60, bestellt worden.

Anmeldefrist: 6. August 1999. B

Pritfungstermin, in dem die angemeldeten
Forderungen gepriift werden, zur Be-
schluBfassung itber die eventuelle Wahl eines
anderen Treuh#nders, sowie iiber die in den
§§ 66, 100 und 160 InsO bezeichneten Ange-
legenheiten am

Freitag, 27. August 1999, 8.20 Uhr, Saal 1,
Gebude F, Klingerstraie 20, 60313 Frank-
furt am Main.

Frankfurt am Main, 25. 6. 1999 Amtsgericht

5087

813 IK 13/99: Am 24. Juni 1999, um 14.50
Uhr, ist das Insolvenzverfahren iiber das
Vermdgen des Horst Karabinski, Berger
StraBe 103, 60316 Frankfurt am Main, erdff-
net worden.

Zur Treuh#inderin ist Rechtsanwiltin
Christa Heim, OstpreuBenstrae 64, 65719
Hofheim/Ts., Tel.: 061 92/95 46 59, Fax:
0 81 92/95 46 60, bestellt worden,

Anmeldefrist: 8. August 1999.

Priifungstermin, in dem die angemeldeten
Forderungen gepriift werden, zur Be-
schluBfassung liber die eventuelle Wahl eines
anderen Treuh#inders, sowie tiber die in den
§§ 66, 100 und 160 InsO bezeichneten Ange-
legenheiten am

Freitag, 27. August 1999, 8.40 Uhr, Saal 1,
Gebsude F, Klingerstrafie 20, 60313 Frank-
furt am Main.

Frankfurt am Main, 25. 6. 1999 Amtsgericht

5088

812 IN 69/99: Am 25. Juni 1999, um 10.30
Uhr, ist das Insolvenzverfahren erdffnet
worden tiber das Vermdgen der ESBA Ge-
b#iudetechnik GmbH (keine Geschiiftsriume

mehr vorhanden), Lange Meile 30, D-61352
Bad Homburg v. d. Héhe, gesetzlich vertre-
ten durch Dipl.-Ing. (FH) Jorn F. Schmidt,

- Treisberger Strafle 9, D-60439 Frankfurt am

Main (Geschaftsfiihrer).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Pe-
ter Jost, Lurgiallee 6—8, D-80439 Frankfurt
am Main, Tel.: 069/9 57 3590, Fax: 069/
95 73 59 10.

Anmeldefrist: 31. August 1899.

Die Glaubiger werden aufgefordert:

a) Insolvenzforderungen (§ 38 InsO) bei
dem Insolvenzverwalter schriftlich und un-
ter Beachtung des § 174 der Insolvenzord-
nung anzumelden bis 31. August 1999.

b) Dem Insolvenzverwalter unverzliglich
mitzuteilen, welche Sicherungsrechte sie an
beweglichen Sachen oder an Rechten der
Schuldnerin in Anspruch nehmen. Der Ge-
genstand, an dem das Sicherungsrecht bean-
sprucht wird, die Art und der Entstehungs-
grund des Sicherungsrechts sowie die gesi-
cherte Forderung sind zu bezeichnen. Wer
die Mitteilung schuldhaft unterlft oder ver-
zbgert, haftet fiir den daraus entstehenden
Schaden (§ 28 Abs. 2 InsO).

Personen, die Verpflichtungen gegeniiber
der Schuldnerin haben, werden aufgefor-
dert, nicht mehr an die Schuldnerin, sondern
an den Insolvenzverwalter zu leisten (§ 28
Abs. 3 InsO).

Glaubigerversammlungen:

am Dienstag, 14. September 1999, 8.30
Uhr, Saal 002, Amtsgerichtsgebsdude F, Klin-
gerstrafle 20, 60313 Frankfurt am Main, eine
Glaubigerversammlung zur Beschluffas-
sung tiber die eventuelle Wahl eines anderen
Insolvenzverwalters, Giber die Einsetzung ei-
nes Gliubigerausschusses sowie iiber die in
den §§ 66, 100, 149, 157, 160, 182, 271 InsO
bezeichneten Angelegenheiten; :

am Dienstag, 5. Oktober 1999, 8.30 Uhr,
Saal 002, Amtsgerichtsgebdude F, Klinger-
straBe 20, 60313 Frankfurt am Main, eine
Gliubigerversammlung, in der die angemel-
deten Forderungen gepriift werden.

Frankfurt am Main, 25. 6. 1999 Amtsgericht

5089

81 N 1894/98 — Beschluff: In dem Kon-
kursverfahren tiber den NachlaB der am
21. 1. 1998 verstorbenen Frau Angelika An-
neliese Wittmann, geb. Bellinger, zuletzt
wohnhaft gewesen in Ben-Gurion-Ring 28,
60437 Frankfurt am Main, wird Termin zur
Abnahme der SchluBrechnung sowie zur Er-
hebung von Einwendungen gegen das
Schluiverzeichnis anberaumt auf

Dienstag, den 31. August 1999, 8.15 Uhr,
vor dem Amtsgericht Frankfurt am Main,
KlingerstraBe 20, 60313 Frankfurt am Main,
Gebaude F, Saal 001,

Fiir die Verwalterin werden festgesetzt:

a) Vergiitung: 3 836,21 DM, zuziiglich
613,79 DM MwSt,, o

b) Auslagen: 73,72 DM =zuziiglich 11,80
DM MwSt.

Frankfurt am Main, 29. 6. 1999 Amtsgericht

5090
811 IN 77/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren ilber das Vermdgen der Adisa Bau
GmbH, Mainkurstrae 37, D-60385 Frank-
furt am Main, gesetzlich vertreten durch Is-
met Itzberovic, Mainkurstrale 37, D-60385
Frankfurt am Main (Geschéftsfithrer), ist am
29. Juni 1999 die vorlaufige Verwaltung des
Vermdgens des Schuldners angeordnet wor-
den. Verfiigungen des Schuldners sind nur
mit Zustimmung des vorldufigen Insolvenz-
verwalters wirksam.
Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Rechisanwalt Peter Jost, Lurgiallee 6—8,
D-60439 Frankfurt am Main, Tel: 0 69/

957 3590, Fax: 0 69/95 73 59 10, bestellt
worden,

Frankfurt am Main, 29. 6. 1999 Amtsgericht

5091

811 IN 17/99. In dem Insolvenzverfahren
fiber das Vermdgen des Ivica Budulica, Karl-
Benz-Strale 10, 60314 Frankfurt am Main,
ist die Anordnung der vorlfufigen Verwal-
tung vom 11, Mat 1999 aufgehoben worden.

Frankfurt am Main, 30. 6. 1999 Amtsgericht

5092

811 IN 39/99: Am 1. Juli 19988, um 10.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren ertfinet
worden {iber das Vermédgen der ACS-Auto-
mobile GmbH, In der Schildwacht 15, 65933
Frankfurt am Main, gesetzlich vertreten
durch Wolf-Karsten Schmidt-Ilimer (Ge-
schaftsfihrer).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Pe-
ter Jost, Lurgialiee 6--8, D-80439 Frankfurt
am Main, Tel.: 069/9 57 35 90, Fax: 0 69/
95 73 59 10.

Anmeldefrist: 27. August 1999,

Die Glaubiger werden aufgefordert.

a) Insolvenzforderungen (§ 38 InsQ} bei
dem Insolvenzverwalter schriftlich und un-
ter Beachtung des § 174 der Insolvenzord-
nung anzumelden bis 27. August 1998,

b) Dem Insolvenzverwalter unverziiglich
mitzuteilen, welche Sicherungsrechte sie an
beweglichen Sachen oder an Rechten der
Schuldnerin in Anspruch nchmen. Der Ge-
genstand, an dem das Sicherungsrecht bean-
sprucht wird, die Art und der Entstehungs-
grund des Sicherungsrechts sowie die gest-
cherte Forderung sind zu bezeichnen, Wer
die Mitteilung schuldhaft unteritifit oder ver-
z6gert, haftet fir den daraus entstehenden
Schaden (§ 28 Abs. 2 InsO)

Personen, die Verpflichtungen gegenither
der Schuldnerin haben, werden aufyefor-
dert, nicht mehr an die Schuldnerin, sondem
an den Insolvenzverwalter zu leisten (§ 28
Abs. 3 InsO).

Glaubigerversammlungen.

am Mittwoch, 18, August 1999, 8.50 Uhr,
Saal 002, Amtsgerichtsgebfiude F, Klinger-
strafe 20, 60313 Frankfurt am Main, ¢ine
Glaubigerversammlung zur BeschluBfas-
sung {iber die eventuelle Wahl etnes anderen
Insolvenzverwaliers, tber die Einsetzung of-
nes Gliubigerausschusses sowie itber die in
den §§ 66, 100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO
bezeichneten Angelegenheiten,

am Mittwoch, 15, September 1999, 840
Uhr, Saal 002, Amtsgerichtsgebfude F, Klin~
gerstraBe 20, 60313 Frankfurt am Main, ¢ine
Glaubigerversammlung, in der die angemel-
deten Forderungen geprift werden.

Frankfurt am Main, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5093

811 IN 76/99: Am 1, Juli 1999, um §.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren erdlinet
worden tiber das Vermdgen der Harry Clock
GmbH, Friedrich-Ebert-Anlage 14, D-6032%
Frankfurt am Main, gesetzlich vertretien
durch Sebastian Hesse, VoBloh 3, D-59929
Brilon (Geschaftsfihrer).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Man-
fred Burghardt, Theobald-Christ-Strafie 24,
D-60316 Frankfurt am Main, Tel: 088/
94 41 47 70, Fax: 0 69/94 41 47 80,

Anmeldefrist: 27. August 1985,

Die Glaubiger werden aufgefordert:

a) Insolvenzforderungen (§ 38 InsQO) bef
dem Insolvenzverwalter schriftlich und un-
ter Beachtung des § 174 der Insolvenzord-
nung anzumelden bis 27. August 1999,

b) Dem Insolvenzverwalter unverztiglich
mitzuteilen, welche Sicherungsrechte sie an
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beweglichen Sachen oder an Rechten der
Schuldnerin in Anspruch nehmen. Der Ge-
genstand, an dem das Sicherungsrecht bean-
sprucht wird, die Art und der Entstehungs-
grund des Sicherungsrechts sowie die gesi-
cherte Forderung sind zu bezeichnen. Wer
die Mitteilung schuldhaft unterliBt oder ver-
z6gert, haftet filr den daraus entstehenden
Schaden (§ 28 Abs. 2 InsO).

Personen, die Verpflichtungen gegeniiber
der Schuldnerin haben, werden aufgefor-
dert, nicht mehr an die Schuldnerin, sondern
an den Insolvenzverwalter zu leisten (§ 28
Abs. 3 InsO).

Gliubigerversammlungen:

am Mittwoch, 11. August 1999, 9.30 Uhr,
Saal 002, Amtsgerichtsgebdude F, Klinger-
strafie 20, 60313 Frankfurt am Main, eine
Gléubigerversammlung zur BeschlufBifas-
sung iiber die eventuelle Wahl eines anderen
Insolvenzverwalters, iiber die Einsetzung ei-
nes Glaubigerausschusses sowie tiber die in
den §§ 66, 100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO
bezeichneten Angelegenheiten;

am Mittwoch, 8. September 1999, 9.15
Uhr, Saal 002, Amtsgerichtsgeb4ude F, Klin-
gerstrafle 20, 60313 Frankfurt am Main, eine
Gléubigerversammlung, in der die angemel-
deten Forderungen gepriift werden.

Frankfurt am Main, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5094

7 N 234/95 (Amtsgericht Offenbach): In
dem Konkursverfahren liber das Vermégen
der Firma DeGeWe GmbH soll mit Geneh-~
migung des Gerichts die SchluBverteilung
erfolgen.

Das SchluBverzeichnis ist auf der Ge-
schiftsstelle des Amtsgerichts Offenbach
(Konkursgericht) niedergelegt worden.

Der verfiighare Massebestand betrigt
44 752,87 DM zuziiglich der auflaufenden
Zinsen und abztiglich der noch nicht beriick~
sichtigten Masseverbindlichkeiten sowie der
noch festzusetzenden Massekosten.

Zu berticksichtigen sind 19 894,06 DM der
Rangklasse I, 38 843,17 DM der Rangklas-
se II, 507,63 DM der Rangklasse III, sowie
nachrangige Forderungen in Hohe von
113 918,91 DM.

Frankfurt am Main, 9. 7. 1999
Der Konkursverwalter
Peter Sieber
Rechtsanwalt

5095

In dem Konkursverfahren iiber den Nach-
laB des Herrn Walter Werner Bechhofer,
wohnhaft gewesen Schubertstrafle 1, 60325
Frankfurt am Main, findet mit Genehmigung
des Gerichts die SchluBverteilung statt. Das
Schlufiverzeichnis ist auf der Geschéftsstelle
des Amtsgerichts (Insolvenzgericht) Frank-
furt am Main, KlingerstraBe 20, Geb4ude F,
Zimmer-Nr. 110, Az. 81 N 739/96, niederge-
legt worden.

Die Summe der zu berticksichtigenden
Forderungen betrégt 4 304 087,39 DM. Es ist
cin Massebestand von 29 707,41 DM verfiig-
bar.

Frankfurt am Main, 13. 7. 1999
Der Konkursverwalter
Gabel, Rechtsanwalt

5096

63 IN 10/99: In dem Insolvenzverfahren
ONW Optical Net World Datentechnik
GmbH, Buizbacher Strafle 79, 35510 Butz-~
bach, gesetzlich vertreten durch 1. Sylvia
Neumann, Butzbacher StraBe 79, 35510
Butzbach (Geschéftsfithrerin), sind Vergii-
tung und Auslagen des vorliufigen Verwal-
ters durch Beschlu des Insolvenzgerichts
festgesetzt worden.

Der vollstindige BeschluB kann von den
Beteiligten in der Geschéftsstelle des Insol-
venzgerichts eingesehen werden.

Friedberg (Hessen), 13. 7. 1999 Amtsgericht

5097

9 IN 5/99: Am 7. Juli 1999, um 10.00 Uhr,
ist das Insolvenzverfahren ertffnet worden
liber das Vermdgen der Stein & Pflanze Gar-
ten~ und Landschaftsbau GmbH, Am Bild-
stock 8, D-36093 Kiinzell, gesetzlich vertre-
ten durch Burkhard Schulten, Am Diech-
bornsgraben 4, D-36124 Eichenzell (Ge-
schéftsfiihrer).

Insolvenzverwalter ist Dr. Rudolf Lein-
weber, Lindenstrafie 20—22, D-36037 Fulda,
Tel.: 9 28 81 40, Fax: 92 88 15 55.

Anmeldefrist: 30. September 1999.

Glaubigerversammlungen:

1. am Dienstag, 14. September 1999, 9.30
Uhr, Zimmer 3100, Amtsgerichtsgebiude,
KonigstraBe 38, 36037 Fulda, eine Gliubi-
gerversammlung zur BeschluBfassung tiber
die eventuelle Wahl eines anderen Insolvenz-
verwalters, iiber die Einsetzung eines Glau-
bigerausschusses sowie tiber die in den §§ 66,
100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO bezeichne-
ten Angelegenheiten;

2. am Dienstag, 26. Oktober 1999, 9.30
Uhr, Zimmer 3100, Amtsgerichtsgebsude,
Konigstrafle 38, 36037 Fulda, eine Glaubi-
gerversammlung, in der die angemeldeten
Forderungen gepriift werden.

Fulda, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5098

5 N 65/96: In dem NachlaBkonkursverfah-
ren tliber das Vermdgen des Berthold Har-
tung wird der Schluitermin zur

a) Abnahme der SchluBrechnung sowie
zur

b) Erhebung von Einwendungen gegen das
SchluBverzeichnis der bei der Verteilung zu
berticksichtigenden Forderung bestimmt auf

Montag, 20. September 1999, 10.00 Uhr,
im Gerichtsgebiude, KénigstraBle 38, Raum
3.111 (3. ObergeschoB, Neubau).

Die Vergiitung und Auslagen des Kon-
kursverwalters sind festgesetzt.

Der Beschlufl kann auf der Geschiftsstelle
eingesehen werden.

Fulda, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5099

9 IN 53/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren tiber das Vermogen des Jiirgen Berg,
Rosenweg 13, D-36154 Hosenfeld, ist am 13.
Juli 1999, um 16.00 Uhr, die vorlaufige Ver-
waltung des Verméogens des Schuldners an-
geordnet worden. Verfiigungen des Schuld-
ners sind nur mit Zustimmung des vorlaufi-
gen Insolvenzverwalters wirksam.

Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Dr. Rudolf Leinweber, Biiro Priller und
Partner, Lindenstrafle 20—22, 36037 Fulda,
Tel.: 06 61/9 28 81-40, Fax: 06 61/9 28 81-55,
bestellt worden.

Fulda, 13. 7. 1999 Amtsgericht

5100

6 N 16/95: In dem Konkursverfahren tiber
das Vermogen der Waltraud Himstedt, Elbe-
strafle 14, 65604 Elz, vertreten durch die
Rechtsanwélte Dr. Fluck, Kapust und Kolle-
gen, 65549 Limburg a. d. Lahn, wird die Vor-
nahme der SchluBverteilung genehmigt und
der Schluitermin auf den

30. August 1999, 9.30 Uhr, im Gerichtsge-
baude, Zimmer 1 im ErdgeschoB, Gymnasi-
umstrafle 2, 65589 Hadamar, bestimmt.

Der Termin dient zur Abnahme der
Schlufirechnung des Verwalters, zur Erhe-

bung von Einwendungen gegen das Schlu8-~
verzeichnis der bei der Verteilung zu beriick-
sichtigenden Forderungen und zur Priifung
der nachtriglich angemeldeten Forderun-
gen.

Der Konkursverwalter wird angewiesen,
die nach § 151 KO erforderliche Versffentli-
chung zu veranlassen und die Belege dariiber
rechtzeitig einzureichen.

Die Vergiitung des Konkursverwalters
wird auf 10 173,66 DM zuziiglich 8% Mehr-
wertsteuerausgleich in Héhe von 813,89 DM
und die ihm zu erstattenden Auslagen auf
220,— DM zuziiglich 16% Mehrwertsteuer in
Hohe von 35,20 DM festgesetzt. Bereits fest~
gesetzter VorschuBl ist anzurechnen.

Hadamar, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5101

In dem Konkursverfahren {iber das Ver-
mogen der Christlichen Initiative Arbeit fitr
Jede(n) Ortsverein Hanau e. V., vertreten
durch den Vorsitzenden Rechtsanwalt Mar-
tin Dittmar, Benzstrale 7, 63457 Hanau, er-
folgt die Vornahme der SchluBiverteilung.
Die Genehmigung des Gerichts liegt vor. Das
Verzeichnis der bei der SchluBverteilung zu
berticksichtigenden Forderungen ist auf der
Geschiftsstelle des Amtsgerichts Hanau, Az.
42 N 214/96, zur Einsichtnahme niedergelegt
worden.

Die Summe der Forderungen betrigt
135 997,06 DM. Die zu verteilende Masse be-
tragt 45 473,75 DM.

Hanau, 7. 7. 1999
Die Konkursverwalterin
Lackenbauer, Rechtsanwiltin

5102

42 N 200/98: In dem Konkursverfahren
iiber das Vermogen der IC Innenausbau
GmbH, AltkonigstraBe 1, 61138 Niederdox-
felden, wird der Beschlu8 vom 28. Mai 1999,
mit dem die Sequestration und das allge-
meine VerduBerungsverbot angeordnet wor-
den sind, aufgehoben.

Hanau, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5103

42 N 280/98: In dem Konkursantragsver-
fahren des Walter Ruppert wird der Be-
schlufl vom 15. April 1999, mit dem die Se-
questration und das allgemeine VeriuBe-
rungsverbot sowie der Beschluf vom 27.
April 1999, mit dem die Postsperre angeord-
net wurde, aufgehoben.

Hanau, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5104

70 IN 200/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren tiber das Vermégen der Petra Urban,
Waldstrafie 9, D-63526 Erlensee, als Inhabe-
rin der Firma Petra Urban — Taxiservice Ex-
lensee —, Dieselstrafle 7, 63526 Erlensee, ist
am 13. Juli 1999, um 12.00 Uhr, gegen die
Antragsgegnerin die vorléufige Verwaltung
des Vermogens der Antragsgegnerin ange-
ordnet worden.

Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Rechtsanwalt Karl H. Jahn, Sandeldamm
24 a, 63450 Hanau, Tel.: 91 64 60; bestellt
worden.

Der vorliufige Insolvenzverwalter wird
erméchtigt, Bankguthaben und sonstige For-
derungen der Schuldnerin einzuziehen sowie
eingehende Gelder entgegenzunehmen. Den
Drittschuldnern wird verboten, an die
Schuldnerin zu zahlen.

Hanau, 13. 7. 1999 " Amtsgericht
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5105 richsstraBe 32—34, 34117 Kassel, IL. Oberge- 5114

W 11/91 — BeschluB: Das Konkursverfah-
ren {iber das Vermdgen der Firma Dahl-
mannstrae 29 Grundstiicks-GmbH & Co.
Verwaltungs- und Beteiligungs-KG, gesetz-
lich vertreten durch den perstnlich haften-
den Gesellschafter Rolf Rinker, Rubierstrafie
6, 53498 Bad Breisig, wird nach Abhaltung
des Schluitermines anfgehoben.

Hochheim am Main, 2. 7. 1999 Amtsgericht

5106

In dem Konkursverfahren iiber das Ver-
mdgen der Firma F. & N. Kronibus GmbH &
Co. KG, Bauunternehmung, Malsburgstrafie
14, 34119 Kassel, personlich haftende Ge-
sellschafterin: F. + N, Kronibus, Tunnel- und

Verkehrsbauten GmbH, vertreten durch den

Geschiftsfithrer Dipl.-Ing. Wilhelm Heising,
BirkenstraBe 8, 97786 Motten, wird die Mas-
seunzulinglichkeit gemaB § 60 KO bekannt-
gegeben,

Hofgeismar, 12. 7. 1999
Der Konkursverwalter
Werner Gernhardt, Rechisanwalt

5107

4 N 16/98 — Beschiufl: In dem Konkurs-
verfahren Gber das Vermdgen der Jochen
Hlscher GmbH Tiefbau und Aulenanlagen
in Idstein, wird besonderer Termin zur Prii-
fung der nachtriglich angemeldeten Forde-
rungen bestimmt auf

Donnerstag, den 28. Oktober 1999, 10.10
Uhr, Raum 6, ErdgeschoB3, im Gerichtsge-
b&ude, Gerichisstrafie 1, 65510 Idstein.

Idstein, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5108

4 N 39/97 — BeschluB: In dem Konkurs-
verfahren itber das Vermdgen der FUP Fink
und Partner GmbH in Niedernhausen wird
besonderer Termin zur Priffung der
nachtraglich angemeldeten Forderungen be-
stimmt auf

Donnerstag, den 28.'0ktqber 1999, 10.15
Uhr, Raum 6, Erdgeschof}, im Gerichtsge-
b#ude, GerichtsstraBe 1, 65510 Idstein.

Idstein, 12, 7. 1999 Amtsgericht

5109

660 (650) N 10/94: Das Konkursverfahren
tiber das Vermdgen des Juweliers Henryk
Borkowski, Ménchebergstrafie 50 A, 34125
Kassel, geschiftsans3ssig: FriedrichsstraBe
5, 34117 Kassel, ist nach Abhaltung des
Schlufitermins aufgehoben (§ 163 Abs. I KO).

Kassel, 6. 7. 1993 Amtsgericht

5110

661 N 45/91:In dem XKonkursverfahren
ttber das Vermdgen der F. & N. Kronibus
GmbH & Co. KG Bauunternchmung, Mals-
burgstrafie 14, 34119 Kassel, gesetzlich ver-
treten durch Wilhelm Heising, Birken-
straBe 3, 97786 Motten (Geschéftsfiihrer), ist
Termin zur Anhérung der Gléubiger iber die
Einstellung des Konkursverfahrens mangels
Masse, gegebenenfalls zur Abnahme der
SchluBrechnung des Konkursverwalters, zur
Beschluffassung der Glaubiger iiber die Ver-
wertung nicht oder nur schwer verwertbarer
Gegenstinde und Forderungen und zur Prii-
fung der nachtraglich angemeldeten Forde-
rungen bestimmt auf

Mittwoch, 1. September 1989, 11,00 Uhr,

im Gebaude des Amtsgerichts Kassel, Fried- -

schoB, Zimmer Nr. 201 (Sitzungssaal 1).
Kassel, 8. 7. 1999

5111

660 IN 51/99: In dem Insolvenzverfahren
Aktuell Blusen Hans Bésel GmbH, Schwar-
zenberger Weg 47 und 49, 34212 Melsungen,
gesetzlich vertreten durch 1. Margit Wie-
gand, Sonnenhang 61, 34212 Melsungen (Ge-
schaftsfithrerin), 2. Michael Bosel, Stern-
straBe 14, 34123 Kassel (Geschéfisfithrer),
hat der Insolvenzverwalter gemaB § 208 InsO
angezeigt, daB die Insolvenzmasse zur Erfiil-
lung der falligen bzw. der kiinftig fallig wer-
denden sonstigen Masseverbindlichkeiten
nicht ausreicht.

Kassel, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5112 : .

662 IN 56/99: Am 12. Juli 1999, um 13.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren ertifnet
worden ilber das Vermdgen der Taverne
Odysseus GmbH, Mergelstrafle 33, 34130
Kassel, gesetzlich vertreten durch Odysseus
Ismiroglou, Mergelstrale 33, 34130 Kassel
(Geschaftsfithrer).

Insolvenzverwalter: Rechtsanwalt Dr.
Richard Foltis, Friedrich-Ebert-StraBe 28,
D-34117 Kassel, Tel.: 05 61/78 98 00, Fax:
05 61/7 89 80-30.

Die Gliubiger werden aufgefordert:

a) Insolvenzforderungen (§ 38 InsO) bei
dem Insolvenzverwalter schriftlich und un-
ter Beachtung des § 174 der Insolvenzord-
nung anzumelden bis 11. Oktober 1999.

b) Dem Insolvenzverwalter unverziglich
mitzuteilen, welche Sicherungsrechte sie an
beweglichen Sachen oder an Rechten der
Schuldnerin in Anspruch nehmen. Der Ge-
genstand, an dem das Sicherungsrecht bean-
sprucht wird, die Art und der Entstehungs-
grund des Sicherungsrechts sowie die gesi-
cherte Forderung sind zu bezeichnen. Wer
die Mitteilung schuldhaft unteridBt oder ver-
zdgert, haftet fiir den daraus entstehenden
Schaden (§ 28 Abs. 2 InsO).

Personen, die Verpflichtungen gegeniiber
der Schuldnerin haben, werden aufgefor-
dert, nicht mehr an die Schuldnerin, sondern
an den Insolvenzverwalter zu leisten (§ 28
Abs. 3 InsO).

Glaubigerversammlungen  finden im
Amtsgericht Kassel, FriedrichsstraBe 32 bis
34, IL. OG, Saal 201, statt am:

1. Mittwoch, 13. Okiober 1999, 10.00 Uhr,
zur BeschluBfassung Uber die eventuelle
Wahl eines anderen Insolvenzverwalters,
tiber die Einsetzung eines Gliubigeraus-
schusses sowie fiber die in den §§ 66, 109,
149, 157, 160, 162, 271 InsO bezeichneten
Angelegenheiten;

* 2. Mittwoch, 8. Dezember 1999, 10.00 Uhr,
zur Priifung der angemeldeten Forderungen.

Kassel, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5113

662 (650) N 98/96: In dem Konkursverfah-
ren {iber das Vermdgen der Schilhavy & Kern
GmbH, Lohbachsfeld 4, 34314 Espenau, ver-
treten durch den Geschiftsfithrer Hartwig
Schilhavy (HRB 6182), ist Termin zur Pri-
fung der nachtréiglich angemeldeten Forde-
rungen bestimmt auf

Donnerstag, 12. August 1999, 8.45 Uhr, im
Geb#ude des Amtsgerichts Kassel, Fried-
richsstraBBe 32—34, II. ObergeschoB, Zimmer
201, Sitzungssaal 1.

Kassel, 14. 7. 1999 Amtsgericht

Amtsgericht

660 TN 65/99: Am 14, Jull 1999, um 8.00
Thr, ist das Insolvenzverfahren erdifnct
worden {iber das Vermdgen der Fetiimd Bau-
elemente Gmbll, Industriestrafie 3, 34308
Bad Emstal, gesetzlich vertreten durch Knut
Schmidt, IndustriestraBe 3, 34308 Bad Ems-
tal (Geschaftsfiihrer).

Insolvenzverwalter; Rechtsanwalt Jirgen
Pflug, Wilhelmshsher Allee 168, D-34121
Kassel, Tel.: 05 81/9 32 44 43, Fax: 05 61/
g 32 44 45,

Die Glaubiger werden aufgefordert:

a) Insolvenzforderungen (§ 38 InsO) bel
dem Insolvenzverwalter schriftlich und un-
ter Beachtung des § 174 der Insolvenzord-
nung anzumelden bis 1. September 1899,

b) Dem Insolvenzverwalter unverziiglich
mitzuteilen, welche Sicherungsrechte sie an
beweglichen Sachen oder an Rechten der
Schuldnerin In Anspruch nehmen. Der Ge
genstand, an dem das Sicherungsrecht bean-
sprucht wird, die Art und der Entstehungs-
grund des Sicherungsrechts sowle die gest-
cherte Forderung sind zu bezeichnen. Wer
die Mitteilung schuldhaft unterl#8t oder ver-
z8gert, haftet fur den daraus entstehenden
Schaden (§ 28 Abs. 2 InsO).

Personen, dle Verpflichtungen gegentiber
der Schuldnerin haben, werden aufgefor-
dert, nicht mehr an die Schuldnerin, sondern
an den Insolvenzverwalter zu leisten (§ 28
Abs. 3 InsO).

Glaubigerversammlungen  findenm  im
Amtsgericht Kassel, Friedrichsstrale 32 bis
34, II. OG, Saal 201, statt am:

1. Donnerstag, 12. August 1999, 10,00 Ulr,
zur BeschiuBfassung f{iber die eventuelle
Wahl eines anderen Insolvenzverwalters,
tber die Einsetzung cines GlRublgeraus-
schusses sowie iber die in den §§ 66, 100,
149, 157, 160, 162, 271 InsO bezeichnelen
Angelegenheiten;

2. Donnerstag, 28. Oktober 1999, 10.00
Uhr, zur Pritffung der angemeldeten Forde-
rungen.

Kassel, 14. 7, 1993 Amtsgerkelit

5115

9 N 24/98 — BeschluB: Das Konkursver-
fahren Uber das Vermégen der Frau Anna
Schneidt geb. Holz, geboren am 17. 3. 1930,
HohenstraBBe 4, 65824 Schwalbach -— Ge-
meinschuldnerin —, wird nach Abhaltung
des SchluBtermins aufgehoben.

Konigstein im Taunus, 1. 7. 1999
Amtsgericht

5116

N 18/98 — BeschluB: In dem Konkursver-
fahren tiber das Vermogen des Berthold Mal-
ler, Lampertheim, ¥eide 40, wird day Ver-
fahren mangels einer die Kosten deckenden
Masse gem4B § 204 KO eingestellt.

Lampertheim, 19. 5. 1899 Amtsgericht

5117

N 18/98 — BeschluB: In dem Kookursver~
fahren itber das Vermogen des Berthold Mul-
ler, Heide 40, 68623 Lamperthelm, wird die
Vergiifung des Konkursverwalters aul
2 437,61 DM und seine baren Auslagen auf
232,58 DM festgesetzt.

Lampertheim, 21, 5. 1999 Amtsgericht

5118

9 IN 103/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren iber das Vermdgen des Seyhmus Kor-
kutata, Grabenstrafie 34, D-83549 Limburg
a.d. Lahn, ist am 12. Juli 1899, um 12.30 Uhr,
die vorliufige Verwaltung des Vermogens
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des Schuldners angeordnet worden. Verfii-
gungen des Schuldners sind nur mit Zustim-
mung des vorliufigen Insolvenzverwalters
wirksam.

Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Rechtsanwalt Jens Fahnster, KolnstraBe 135,
D-53757 Sankt Augustin-Hangelar, Tel.:
0 22 41/80 60-0, Fax: 0 22 41/90 60 90, be-
stellt worden.

Limburg a. d. Lahn, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5119

9 IN 107/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren iber das Vermogen des Reinhold
Fritz, HauptstraBe 21, D-65589 Hadamar, ist
am 12. Juli 1999, um 12,30 Uhr, die vorlau~
fige Verwaltung des Vermégens des Schuld-
ners angeordnet worden. Verfiigungen des
Schuldners sind nur mit Zustimmung des
vorléufigen Insolvenzverwalters wirksam.

Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Rechtsanwalt Jens Fahnster, KélnstraBe 135,
D-53757 Sankt Augustin-Hangelar, Tel.:
0 22 41/90 60-0, Fax: 0 22 41/90 60 90, be-
stellt worden.

Limburg a. d. Lahn, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5120

9 IN 111/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren itber das Vermdgen der Remzi Yil-
maz, — Bautenschutz —, Klosterstrafie 9,
D-65554 Limburg-Ahibach, ist am 12. Juli
1999, um 13.00 Uhr, die vorlaufige Verwal-
tung des Vermdgens des Schuldners ange-
ordnet worden. Verfiigungen des Schuldners
sind nur mit Zustimmung der vorldufigen In-
solvenzverwalterin wirksam.

Zur vorldufigen Insolvenzverwalterin ist
Carla Konig-Nélle, WilhelmstraBe 42,
D-65582 Diez, Tel.: 064 32/9 84 20, Fax:
0 64 32/98 42 20, bestellt worden.

Limburg a. d. Lahn, 12, 7. 1999 Amtsgericht

5121

In dem Konkursverfahren tiber das Ver-
mdgen der Firma UNO-Kosmetik GmbH,
frither Am Dornbusch 11, 65239 Hochheim
am Main, ist die Schlufiverteilung vorgese-
hen.

Die festgestellten, bevorrechtigten Kon-
kursforderungen nach § 61, 1, 1 KO betragen
gesamt 4 637,— DM und kdnnen mit einer
Quote von 100% befriedigt werden.

Die festgestellten, bevorrechtigten Kon-
kursforderungen nach § 61, 1, 2 KO betragen
gesamt 121 012,72 DM und kénnen mit einer
Quote von derzeit 13,695% teilbefriedigt
werden.

Auf die festgestellten, bevorrechtigten
Konkursforderungen nach § 61, 1, 3 bis 5 KO
und die festgestellten, nichtbevorrechtigten
Konkursforderungen nach § 61, 1, 6 KO ent-
fallen keine Quotierungen.

Das Schlulverzeichnis liegt zur Einblick-
nahme der Berechtigten aus in der Ge-
schiiftsstelle des Amtsgerichts Hochheim
(Aktenzeichen N 18/98). .

Mainz, 13. 7. 1999
Der Konkursverwalter
Dipl.-Volkswirt Gerd ' Funcke

5122

7 N 307/96:In dem Konkursverfahren
{iber den NachlaB des am 25. 2. 1996 verstor—
benen Giinter Walter Gebel wird die Vor-
nahme der SchluBverteilung genehmigt und
Schlufitermin anberaumt auf

Dienstag, den 24. August 1999, 14.00 Uhr,
im Gerichisgebdude, GroSe Markistrafie
36—44, 63065 Offenbach am Main, 2. oG,
Zimmer 204.

Der Termin dient der Abnahme der
SchluBrechnung des Verwalters, der Erhe-
bung von Einwendungen gegen das SchluB-
verzeichnis sowie der BeschluBfassung tiber
nicht verwertbare Vermégensstiicke.

Die Vergiitung des Konkursverwalters
wurde auf 48 909,02 DM, die baren Auslagen
auf 49,88 DM festgesetzt.

Offenbach am Main, 16. 6. 1999 Amtsgericht

5123

8 IN 113/99: Am 30. Juni 1999, um 11.00
Uhr, ist das Imsolvenzverfahren erdffnet
worden tiber das Vermdgen des Dr. Alexan-
der Massing, Arzt, Fasanenweg 13, D-63119
Rodgau.

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Dr.
Thomas Lanio, WaldstraBe 45, D-63065 Of-

fenbach am Main, Tel.: 80 07 49-0, Fax:

80 07 49-90.

Anmeldefrist: 20. September 19899,

Glaubigerversammlungen:

1. am Freitag, 1. Oktober 1999, 8.30 Uhr,
3. OG, Zimmer 305, Amtsgericht Offenbach
am Main, GroBe Marktstrafle 36—44, 63065
Offenbach am Main, eine Glaubigerver-
sammiung zur BeschluBfassung tiber die
eventuelle Wahl eines anderen Insolvenzver-
walters, tiber die Einsetzung eines Glaubi-
gerausschusses sowie iiber die in den §§ 66
Abs. 3, 100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO be-
zeichneten Angelegenheiten;

2. am Dienstag, 9. November 1999, 8.45
Uhr, 3. OG, Zimmer 305, Amtsgericht Offen-
bach am Main, Grofle MarkistraBe 36-—44,
63065 Offenbach am Main, eine Glaubiger-
versammlung, in der die angemeldeten For-
derungen gepriift werden.

Offenbach am Main, 30. 6. 1999 Amtsgericht

5124
8 IK 7/99 — Beschlu$: In dem Verbrau-
cherinsolvenzverfahren iiber das Vermogen

" der Monika Dorothea Simon geb. Simon,

Verk#uferin, geboren am 27. 5. 1954, Elisa-
bethenstraBBe 3, D-63303 Dreieich, — An-
tragstellerin —, Verfahrensbevollmachtigte:
Diakonisches Werk Offenbach-Dreieich,
Puiseauxplatz 3, D-63110 Rodgau, ruht das
Verfahren iiber.den Antrag auf Ersffnung
des Insolvenzverfahrens bis zur Entschei-
dung iber den Schuldenbereinigungsplan,
§ 306 Abs. 1 InsO. L »

Zur Sicherung der Masse wird angeordnet:

1. ZwangsvollstreckungsmaBnahmen ge-
gen den Antragsteller werden untersagt, be-
reits eingeleitete MaBnahmen werden einst-
weilen eingestellt, soweit nicht unbewegli-
che Gegenstinde betroffen sind, §§ 306
Abs. 2, 22 Abs. 3 InsO.

2. Gem3aB §§ 306 Abs. 2, 21, 22 Abs, 2 InsO
wird ein gegenstandlich auf den pfindbaren
Betrag des Einkommens des Antragstellers
beschranktes Verfiigungsverbot erlassen.
Damit wird die Verfiigungsmacht des An-
tragstellers iiber den pfandbaren Betrag sei-
nes Einkommens diesem entzogen und auf
den vorliufigen Treuhiinder libertragen.

3. Zum vorlaufigen Treuhinder wird Herr
Ernst Schnatze, Sandweg 12, 64832 Baben-
hausen, Tel.: 0 60 73/51 24, bestellt.

Die Aufgabe des vorlaufigen Treuhinders
beschrinkt sich auf die Einziehung des
pfandbaren Betrages des Einkommens des
Antragstellers und die Verwaltung eines
neutralen Kontos, auf das die eingezogenen
Betriige einzuzahlen sind. Dieses Konto wird
bei der Sparkasse Dieburg (BLZ 508 526 51)
gefithrt mit der Nummer 60 611 873. Dritt-
schuldner werden angewiesen, den pfandba-
ren Betrag auf dieses Konto zu {iberweisen.

Offenbach am Main, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5125

8 IK 15/99 — Beschlufi: In dem Verbrau-
cherinsolvenzverfahren tiber das Vermégen
des Predrag Milutinovic, Birkenwaldstrafle
1—3, 63179 Obertshausen, — ruht das Ver-
fabren tiber den Antrag auf Erdffnung des
Insolvenzverfahrens bis zur Entscheidung
Uber den Schuldenbereinigungsplan, § 306
Abs. 1 InsO.

Zur Sicherung der Masse wird angeordnet:
" 1. Zwangsvollstreckungsmafnahmen ge-
gen den Antragsteller werden untersagt, be-
reits eingeleitete MaBnahmen werden einst-
weilen eingestellt, soweit nicht unbewegli-
che Gegenstinde betroffen sind, §§ 306

"Abs. 2, 22 Abs. 3 InsO.

2. GemiB §§ 306 Abs. 2, 21, 22 Abs. 2 InsO
‘wird ein gegenstéindlich auf den pféndbaren

‘Betrag des Einkommens des Antragstellers

beschrénktes Verfiigungsverbot erlassen.
Damit wird die Verfigungsmacht des An-
tragstellers tiber den pfandbaren Betrag sei-
nes Einkommens diesem entzogen und auf
den vorldufigen Treuhsinder ibertragen.

3. Zum vorliufigen Treuhinder wird Herr
Ernst Schnatze, Sandweg 12, 64832 Baben-
hausen, Tel.: 0 60 73/51 24, bestellt. .

Die Aufgabe des vorliufigen Treuhiinders
beschrinkt sich auf die Einziehung des
pfandbaren Betrages des Einkommens des
Antragstellers und die Verwaltung eines
neutralen Kontos, auf das die eingezogenen
Betrége einzuzahlen sind. Dieses Konto wird
bei der Sparkasse Dieburg (BLZ 508 526 51)
getithrt mit der Nummer 60 611 373. Dritt-
schuldner werden angewiesen, den pfandba-
ren Betrag auf dieses Konto zu iiberweisen,

Oifenbach am Main, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5126

7N 234/95 — BeschluB: Konkursverfahren
iiber das Vermdgen der Firma DeGeWe Ge-
sellschaft fiir Werbetréiger mbH, Neu-Isen-
burg.

Die Vornahme der SchluBiverteilung wird
genehmigt und SchluBtermin anberaumt auf
den 19. Oktober 1999, um 9.15 Uhr, GroBle
Marktstraie 36—44, 3. Stock, Raum 307,
63065 Offenbach am Main.

Der Termin dient zur Abnahme der
SchluBirechnung des Verwalters, zur Erhe-
bung von Einwendungen gegen das Schluf3-

_verzeichnis, zur BeschluBfassung der Gliu-

biger iiber nicht verwertbare Vermégensge-
genstdnde sowie zur Priifung nachtréglich
angemeldeter Forderungen.

Offenbach am Main, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5127

8 IN 297/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren iiber das Vermdgen der Baugesell-
schaft Zimmermann GmbH, SiemensstraBe
15, 63128 Dietzenbach, gesetzlich vertreten
durch Otto Zimmermann, Bottenhorner Weg
36, 60489 Frankfurt am Main (Geschiftsfiih-
rer), ist am 8. Juli 1999 gegen die Antragstel-
lerin die vorliufige Verwaltung des Verms-
gens der Antragstellérin angeordnet worden.
Verfiigungen der Antragstellerin sind nur
mit Zustimmung des vorliufigen Insolvenz-
verwalters wirksam. '

Zum vorliufigen Insolvenzverwalter ist
Rechtsanwalt Bernd Reuss, Mainzer-Tor-
Anlage 33,D-61169 Friedberg (Hessen), Tel.:
060 31/7 97-0, Fax: -2 00, bestellt worden.

‘Offenbach am Main, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5128

8 IN 253/99: Am 9. Juli 1999, um 12.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren eroffnet
worden tiber das Vermégen der Beverage Ge-
sellschaft mbH, Agentur und Vertrieb feiner
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Getriinke, Carl-Orff-Ring 14, 63110 Rodgau,
gesetzlich vertreten durch Hans-Jlrgen
Willi Robert Puls, Carl-Orff-Ring 14, 63110
Rodgau (Geschaftsfihrer).

Insolvenzverwalter ist Rechisanwalt
Bardo M. Sigwart, Ostend 14, D-64347
Griesheim, Tel.: 0 61 55/6 09 30, Fax:
0 61 55/6 62 97.

Anmeldefrist: 19. Oktober 1999.

Glaubigerversammlungen:

1. am Montag, 16. August 1999, 14.00 Uhr,
3. OG, Zimmer 307, Amtsgericht Offenbach
am Main, Grofle MarktstraBe 3644, 63065
Offenbach am Main, eine Gldubigerver-
sammlung zur BeschluBfassung tber die
eventuelle Wahl eines anderen Insolvenzver-
walters, tiber die Einsetzung eines Glaubi-
gerausschusses sowie tiber die in den §§ 66
Abs. 3, 100, 149, 157, 160, 162, 271 InsO be-
zeichneten Angelegenheiten;

2. am Donnerstag, 4. November 1699,
10.30 Uhr, 3. OG, Zimmer 307, Amtsgericht
Offenbach am Main, GroBe Marktstrae 36
bis 44, 63065 Offenbach am Main, eine Gliu-
bigerversammlung, in der die angemeldeten
Forderungen gepriift werden.

Offenbach am Main, 9. 7. 1999 Amtsgericht

5129

8 IN 263/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren tiber das Vermtgen der Mobel-Unger
Handels GmbH, Kurt-Schumacher-Ring 14,
63329 Egelsbach, gesetzlich vertreten durch
Henning Wiegels, Friedrich-Otto-Schott-
Wall 15, 31319 Sehnde (Geschéftsfithrer), ist
am 13. Juli 1899, um 11.30 Uhr, gegen die
Antragstellerin ein allgemeines Verfiigungs-
verbot erlassen sowie die vorliufige Verwal-
tung des Geschaftsbetriebes der Antragstel-
lerin angeordnet worden.

Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Otfried Reh, Am Park 1, D-56727 Mayen,
Tel.: 0 26 51/74 75, Fax: -/16 28, bestellt wor-
den.

Offenbach am Main, 13. 7. 1999 Amtsgericht

5130

4 N 7/97 — Beschluf}: In dem Konkursver-
fahren Uber das Vermdgen der Firma Bien-
miiller Spedition + Eiltransporte, Kelsterba-
cher Strafle 94, 65475 Raunheim, wird in-
folge eines von dem Gemeinschuldner ge-
machten Vorschlags zu einem Zwangsver-
gleich Vergleichstermin bestimmt auf

Donnerstag, den 26. August 1899, 10.00
Uhr, Saal 3, Erdgescho8, J ohann-Sebastian-
Bach-StraBe 45, 65428 Riisselsheim.

Der Vergleichsvorschlag und die Er-
klirung des Konkursverwalters sind auf der
Geschifisstelle des Konkursgerichts zur
Einsicht durch die Beteiligten niedergelegt.
Der Termin dient gleichzeitig der Prifung
evtl. nachgemeldeter Forderungen und zur
Abnahme der SchluBrechnung des Verwal-
ters.

Riisselsheim, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5131

4 N 10/98: In dem Konkursantragsverfah-
ren fiber das Vermégen des Malermeisters
Herbert Engler, Burgstrafie 6, 65451 Kelster-
bach, ist gem#B § 106 KO iiber das Vermogen
des Schuldners ein allgemeines Verdulle-
rungsverbot zur Sicherung der Masse ver-
hangt worden.

Usingen, 30. 6. 1999 Amtsgericht

5132

3IN 8/99: Indem Insolvenzantragsverfah-
ren iiber das Vermdgen der Promobil Trafic
GmbH, Industriegebiet, 35641 Schoffen-
grund-Schwalbach, gesetzlich vertreten

durch Michael Méschel, Am Diirren Bach 5,
95326 Kulmbach (Liquidator), ist am 7. Mai
1999 die Erdffnung des Insolvenzverfahrens
mangels einer die Verfahrenskosten decken-
den Masse (§ 26 InsO) abgelehnt worden.

Die vorlaufigen SicherungsmaBnahmen
nach § 21 InsO sind aufgehoben.

Wetzlar, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5133

10 IN 104/99: Am 7. Juli 1999, um 11.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren erbffnet
worden iiber das Vermdgen der Hartmann
Bauunternehmen GmbH, Ulmenstrafie 44,
65527 Niedernhausen, gesetzlich vertreten
durch Heinz Giillich, NiddastraBe 37, 60329
Frankfurt am Main (Geschaftsfithrer).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Ha-
rald Silz, Gerichtsfach 56, Wiesbaden, Tel.:
06 11/1 50 40, Fax: 06 11/30 17 74.

Anmeldefrist: 17. September 1999.

Glaubigerversammlungen:

1. am Dienstag, 21. September 1999, 9.30
Uhr, Zimmer 386 a, 3. OG, Gebdude Moritz-
straBe, MoritzstraBe 5, 65185 Wiesbaden,
eine Glaubigerversammlung zur Be-
schluBfassung iiber die eventuelle Wahl eines
anderen Insolvenzverwalters, Uiber die Ein-
setzung eines Gliubigerausschusses sowie
iber die in den §§ 66, 100, 149, 157, 160, 162,
271 InsO bezeichneten Angelegenheiten;

2. am Dienstag, 2. November 1699, 9.30
Uhr, Zimmer 36 a, 3. OG, Geb#aude Moritz-
straBe, MoritzstraBe 5, 65185 Wiesbaden,
eine Gliubigerversammlung, in der die ange-
meldeten Forderungen gepriift werden.

Wiesbaden, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5134

10 IN 131/99: Am 7. Juli 1999, um 11.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren erbifnet
worden tber das Vermdgen der Hedwig Ho-
gefeld KG, Winkeler Strafle 8, 65197 Wies-
baden, gesetzlich vertreten durch Erhard
Hies, Waldweg 1, 65623 Schiesheim (Kom-~
plementér).

Insolvenzverwalter ist Rechtsanwalt Ul-
rich Maschmann, Am Kurpark 6-8, 65307
Bad Schwalbach, Tel.: 0 61 24/40 77, Fax:
0 61 24/23 41. .

Anmeldefrist: 17. September 1998.

Glaubigerversammlungen:

1. am Dienstag, 21. September 1999, 10.30
Uhr, Zimmer 36 a, 3. OG, Geb&ude Moritz-
straBe, MoritzstraBe 5, 65185 Wiesbaden,
eine Gldubigerversammlung zur DBe-
schluBfassung liber die eventuelle Wahl eines
anderen Insolvenzverwalters, Uber die Ein-
setzung eines Glaubigerausschusses sowie
tiber die in den §§ 66, 100, 149, 157, 160, 162,
271 InsO bezeichneten Angelegenheiten;

2. am Dienstag, 2. November 1999, 10.30
Uhr, Zimmer 36 a, 3. OG, Geb#ude Moritz-
straBe, MoritzstraBe 5, 65185 Wiesbaden,
eine Glaubigerversammlung, in der die ange-
meldeten Forderungen geprift werden.

Wiesbaden, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5135

In dem Konkursverfahren {iber das Ver-
mdgen des Joachim Kurt Kowalski als Inha-
ber der Schreinerei Leicher, OranienstraBSe
6, 65185 Wiesbaden (Amtsgericht Wiesba-
den, 62 N 197/94), soll die SchluBverteilung
stattfinden.

Das SchluBverzeichnis ist auf der Ge-
schaftsstelle des Amtsgerichts (Konkursge-
richt) Wiesbaden niedergelegt. Die Summe
der zu beriicksichtigenden bevorrechtigten
Forderungen belduft sich auf 90 722,40 DM
und die Summe der nichtbevorrechtigten
Forderungen auf 41 024,— DM. Es ist noch
ein Massebestand in Hohe von 27 404,39 DM

sbziiglich noch zu berticksichtigender Mas.
sekosten und Masseschulden verfugbar.

‘\Wiesbaden, 7. 7. 1999

Der Konkursverwalter
D.Rosenkranz, Rechtsanwalt

5136

10 IN 8/99.In dem Insolvenzverfahren
Rechtsanwalt Reinhold Johann Scibert, ver-
storben am 24. 7. 1898, zuletzt wohnhaft
Richard-Wagner-Strafie 62, 65193 Wicsha-~
den, hat der Insolvenzverwalter gems § 208
InsO angezeigt, daB die Insolvenzmasse zur
Erfilllung der falligen bzw. der kilnftig fallig
werdenden sonstigen Masseverbindlichkei-
ten nicht ausreicht.

Wiesbaden, 8. 7. 1999 Amtsgerlcht

5137

82 N 221/98: Konkursantragsverfahren
betreffond Dagmar Mann-Kerner, als Inha-
berin des Verlags fir Publikationen, Kreux-
berger Ring 44 a, 63205 Wicsbaden.

Der Schuldnerin ist am 6. Juli 1899, um
12.00 Uhr, verboten worden, Qber Gegen-
stnde ihres Vermdgens zu verfiigen. Ste darf
auch keine Forderungen einzichen.

Wiesbaden, 6. 7. 1999 Amisgericht

5138

10 IK 13/99: Am 7. Juli 1998, um 12 00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren er®ffnct
worden fiber das Vermdgen Dietmar und Ne-
zaket Witt, Martin-Luther-Strafle §, 83326
Aarbergen-Michelbach.

Zum Treuh#inder ist Rechtsanwalt Dr. J.
Blersch, TaunusstraBe 7 a, 65183 Wiesbaden,
Tel.: 06 11/1 80 89-0, Fax: 1 80 89-89, bestellt
worden.

Anmeldefrist: 8. September 1899,

Priifungstermin, an dem die angemeldeten
Forderungen gepriift werden, zur Be-
schiuBfassung tiber die eventuelle Wahl eines
anderen Treuhiinders, sowle tber die in den
§§ 66, 100 und 160 InsO bezeichneten Ange-
legenheiten am

Mittwoch, 22, September 1899, 9.30 Uhr,
Zimmer 38 a, 3. OG, Gebfiude MoritzatrabBe,
MoritzstraBe 5, 65185 Wiesbaden.

Wiesbaden, 8. 7. 1999 Anmtsgericht

5139

10 IK 43/99: Am 7. Juli 1999, um 12.00
Uhr, ist das Insolvenzverfahren ertffnet
worden @iber das Vermogen der Hildegund
Magdalena Voll, Buffetkraft, Niederseelba-
cher Strafie 18, 65527 Niedernhausen.

Zur Treuh#inderin ist Rechtsanwaitin Ju-
liane Wagner, Kaiser-Friedrich-Ring 98,
85185 Wiesbaden, Tel: 068 11/37 28 83, Fax:
3 08 18 85, bestellt worden,

Anmeldefrist: 15, September 1999,

Pritfungstermin, an dem die angemeldeten
Forderungen gepriift werden, zur Be-
schlufifassung tiber die eventuelle Wahl eines
anderen Treuhiinders, sowie iber die in den
§§ 66, 100 und 180 InsO bezeichneten Ange-
legenheiten am

Dienstag, 28. September 1999, 9.30 Uhr,
Ziramer 36 a, 3. OG, Gebiiude Moritzstrale,
MoritzstraBe 5, 65185 Wiesbaden.

Wiesbaden, 9. 7. 1909 Amtsgericht

5140

10 IN 145/99: In dem Insolvenzantragsver-
fahren Gber das Vermdgen der Team-Kon-
struktion-Anlagentechnik GmbI, Adolf-
straBle 58, 65307 Bad Schwalbach, gesctzlich
vertreten durch Rainer Eduard Grunert, K-
nig-Konrad-StraBe 16, 55127 Mainz (Ce-
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schiftsflihrer), ist am 8. Juli 1999, um 15.00
Uhz, gegen die Antragsgegnerin ein allge-
meines Verfligungsverbot erlassen sowie die
vorliufige Verwaltung des Gesch#ftsbetrie-
bes der Antragsgegnerin angeordnet worden.

Zum vorldufigen Insolvenzverwalter ist
Rechtsanwalt Ulrich Masehmann, Am Kur-
park 6—8, 65307 Bad Schwalbach, Tel.:
06124/4077, Fax: 06124/23 41, bestellt
worden.

Wiesbaden, 9. 7. 1999 Amtsgericht

5141

10 IN 18/99: In dem Insolvenzverfahren
tiber das Vermégen des Wolfgang Schneider
Gerlistbau, Feldstrafle 8, 65183 Wiesbaden,
sind am 7. Juli 1999 die Anordnung der vor-
ldufigen Verwaltung des Geschiftsbetriebes
des Antragsgegners sowie die weiteren vor-
laufigen SicherungsmafBinahmen aufgehoben
worden,

Wiesbaden, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5142

62 N 165/98: In dem Konkursantragsver-
fahren betreffend Honig GmbH Biirobedarf,
vertretent durch den Geschiftsfithrer Meik
Jensch, Salierstrafie 25, 65189 Wiesbaden,
wurde der Antrag auf Ertffnung des Kon-
kursverfahrens am 17. Navemher 1998 man-
gels Masse abgewiesen.

Das am 30. Juli 1998 verfiigte Veraufle-
rungsverbot ist aufgehoben, Das Amt des Se-
questers ist beendet.

Wiesbaden, 7. 7. 1999

Zwangsversteigerungen

Sammelbekanntmachung: Ist ein Recht im
Grundbuch nicht oder erst nach dem Ver-
steigerungsvermerk eingetragen, mufi der
Berechtigte es anmelden, bevor das Gericht
im Versteigerungstermin zum Bieten auffor-
dert und auch glaubhaft machen, wenn der
Gldubiger widerspricht. Sonst wird das
Recht im geringsten Gebot nicht berticksich-
tigt und erst nach dem Anspruch des Glau-~
bigers und den iibrigen Rechten befriedigt.

Die Gl4ubiger werden aufgefordert, alsbald,

Amtsgericht

spiitestens zwei Wochen vor dem Termin,

eine Berechnung der Anspriiche — getrennt
nach Haupthetrag, Zinsen und Kosten —
einzureichen und den beanspruchten Rang
mitzuteilen. Der Berechtigte kann dies auch
zur Niederschrift der Geschiftsstelle erkls-
ren.

Wer berechtigt ist, die Versteigerung des
Grundstiicks oder seines Zubehors (§ 55
ZVG) zu verhindern, kann das Verfahren
aufheben oder einstweilen einstellen lassen,
bevor das Gericht den Zuschlag erteilt. Ver-
siumt er dies, tritt fiir thn der Versteige-
rungserlds an Stelle des Grundstiicks oder
seines Zubehors.

5143

K 39/97: Das im Grundbuch von Hergers-
dorf, Bezirk Alsfeld, Band 8, Blatt 285, ein-
getragene Grundeigentum,

Gemarkung Hergersdorf, Flur 1, Nr. 95/2,
Gebdude- und Freifliche, Reuterser Strafie
32, GroBe 8,71 Ar,

soll am Freitag, dem 1. Oktober 1999, 9.00
Uhr, Raum 17, 1. Stock, Gerichtsgebidude
Alsfeld, Amthof 12, durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 4. 9. 1997
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-

merks):
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Eheleute Siegfried Rose

und Kirstin Rose geb. Jungk,

Reuterser Strafie 32, 36318 Schwalmtal,

— je zur Halfte —.

Der Wert des Grundelgentums ist gemal
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

152 000,—DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen
wird hingewiesen.

Alsfeld, 5. 7. 1999

5144

K 40/97: Das im Grundbuch von Ober-
Gleen, Bezirk Alsfeld, Band 21, Blatt 7186,
eingetragene Grundeigentum,

Gemarkung Ober-Gleen, Flur 1, Nr. 39,
Geb#éude- und Freifliche, Dr.-Weidig-
Strafle 3, Gréf3e 7,96 Ar,

Flur 1, Nr. 63, Gebaude- und Freifliche,
Dr.-Weidig- Strafle 4, Grofe 5,37 Ar,

soll am Freitag, dem 1. Oktober 1999,
10.30 Uhr, Raum 17, 1. Stock, Gerichtsge-
baude Alsfeld, Amthof 12, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 2. 9. 1997
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Kornelia Schleichert geb. Ditschler,

b) Winfried Schleichert, Eheleute, jetzt
wohnhaft, Dr.-Weidig-Strafie 4, 36320 Kir-
torf, — je zur Hilfte —. -

Der Wert des Grundeigentums ist gemal
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

Amtsgericht

" ¥lur 1, Nr. 39 auf 87 000,— DM,
Flur 1, Nr. 63 auf 343 000,— DM.
Der Gesamtwert der

- Grundstiicke betrigt 430.000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Alsfeld, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5145

1 K 9/98: Das im Grundbuch von Ehrin-
gen, Band 51, Blatt 1937, eingetragene
Grundstiick,

Hfd. Nr. 1, Gemarkung Ehringen, Flur 16,
Flurstiick 43/1’, Freifliche, Steenweg 13,
GroB8e 3,76 Ar,

soll am Mittwoch, dem 8. September 1999,
8.30 Uhr, im Gerichtsgebiude Bad Arolsen,
RauchstraBe 7, Zimmer Nr. 23, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 19. 3. 1998
{Tag des Versteigerungsvermerks):

. Hannelore Gerke geb. Schwarz.

Der Wert des Grundstiicks ist nach § 74 a
Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 265 000,— DN.

Im Termin am 2. Dezember 1998 ist der
Zuschlag aus den Griinden des § 74 a Abs. 1
ZVG versagt worden.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Bad Arolsen, 29. 6. 1999

5146

4 K 3/98: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Bensheim, Band
266, Blatt 9951,

Grundstiick Hd. Nr. 2, Gemarkung Bens-
heim, Flur 1, Flurstiick 434, Gebiude~ und
Freifldche, AulstraBe 12, Grofie 0,46 Ar,

soll am Montag, dem 27. September 1999,
um 8.30 Uhr, im Gerichtsgebidude Bensheim
zur Aufhebung der Gemeinschaft versteigert
werden. )

Eingetragene Eigenttimer am 18. 3. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

1. Frau Sabine Eiermann, — zur Halfte —.

2. Frau Sabine Eiermann,

Herr Hilmar Dyanis Clemens Eiermann,

Frau Ria Elisabethe Wrobel,

Amtsgericht

Herr Albreeht Wendelin Eiermann,

Herr Wilfried Eiermann,

Herr Friedrich Otto Eiermann,

Frau Angelika Christina Eiermann,

Herr Martin Uwe Eiermann,

. Frau Sabrina Christa Eiermann,

— in Erbengemeinschaft zur Hilfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemil
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir das Grund-
stiick 1fd. Nr. 2 auf 140 000,— DM.

Nach Feststellung des Sachverstindigen
ist das Grundstiick zu 100% mit dem alten
Einfamilienwohnhaus hebaut.

Das Gutachten basiert auf Vermutungen,
weil eine Bes1cht1gung verwehrt worden
war.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Bensheim, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5147

4 K 16/99: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen unter Ifd. Nr. 1 im Grundbuch ven
Heppenheim, Band 272, Blatt 11 158,

das Erbbaurecht ist eingetragen in Abt. II,
lfd. Nr. 1 des belasteten Grundbuchs von
Heppenheim, Blatt 13 383,

Grundstiick 1fd. Nr. 1, Gemarkung Hep-~
penheim, Flur 23, Flurstiick 4/9, Hof- und
Gebaudefliche, In der Lahrhach 44, Grtfle
65,92 Ar,

soll am Montag, dem 27. September 1999,
um 9.45 Uhr, im Gerichtsgebiude Benshelm
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragener Elgentumer am 26. 2. 1999

- (Tag des Versteigerungsvermerks):

Manfred Dexler, Bensheim.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir das Erb-
baurecht an: dem Grundstiick fd. Nr. 1 des
Grundbuchs. von Heppenheim, Blatt 13 383,
Flur 23, Flurstiick 4/9, Hof- und Gebiude-
fliache; In der Lahrbach 44, Gréfe 65,92 Ar
auf 1 400 000,— DM.

Auf dem Grundstiick wird der sogenannte
»Sportpark® betrieben.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Bensheim, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5148

4 K 140/97: Folgendes Grundeigentum,
eingetragen im Grundbuch (Wohnungs-
grundbuch) von Heppenheim, Band 367,
Blatt 13753, Gemarkung Heppenheim, 3463/
100 000 Mltelgentumsantell an dem Grund-
stiick,

fd. Nr. 1, Flur 1, Flurstiick 303/4, Ge-
baude- und Frelﬂache, Lehrstrafle 2—8,
Grofle 31,67 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 64 bezeich-
neten Gewerbefliche im 1. Obergeschaf;

die Benutzung des Grundstiicks ist gere-
gelt;

soll am Dienstag, dem 7. September 1999,
um 9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Bensheim
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragene Eigentiimerin am 4. 1. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Ellke Wendels, Markistrae 12, 03046
Cottbus, zur Zeit unbekannten Aufenthalts,
als Zustellungsbevollméchtigter: Herr Mar-
tin Schubert, Erster Justizhauptwachtmei-
ster, c¢/o Amtsgericht Bensheim, Wilhelm-
strafle 26.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir den 3463/
100 000 Miteigentumsanteil an dem Grund-
stiick 1fd. Nr. 1 auf 650 000,~ DM.



Seite 2400

Staatsanzeiger / Offentlicher Anzei_gt‘r filr das Land Hessen

Nr. 30

Es handelt sich um eine Gewerbefldche im
1. ObergeschoB.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Bensheim, 14. 7. 1999 Amtsgericht

5149

7 K 44/97: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Bleichenbach,
Band 44, Blatt 1836: 121,15/1 000 Miteigen-
tumsanteil an dem Grundstiick,

Gemarkung Bleichenbach, Flur 4, Nr.
447/2, Gebaude- und Freifliche, Am Bahn-
damm 11, Grie 25,80 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung und dem Kellerraum Nr. 8 des
Aufteilungsplanes,

soll am Mittwoch, dem 13. Oktober 1999,
um 10.30 Uhr, im Gerichtsgebiude, Stiegel-
wiese 1, ErdgeschoB, Saal 2, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemaB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

281 000,— DM.

In einem friiheren Termin wurde der Zu-
schlag gem#B § 85 a ZVG versagt.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversieigerungen®
wird hingewiesen.

Biidingen, 9. 7. 1999 Amtsgericht

5150

61 K 71/98: Das im WE-Grundbuch von
Pfungstadt, Band 247, Blatt 9593, eingetra-
gene Grundeigentum,

1fd. Nr. 1: 214/1 000 Miteigentumsanteil an
dem Grundstiick Gemarkung Pfungstadt,
Flur 5, Flursttick 161, Geb#ude- und Freifls-
che, Bahnhofstrafle zu 39, GrdBe 5,09 Ar,

Gemarkung Pfungstadt, Flur 5, Flurstiick
162, Gebiude-~ und Freifliche, Bahnhof-
strafle 39, GréBe 3,62 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung, im Aufteilungsplan bezeich-
net mit Nr. 4;

laut Gutachten liegt die Wohnung im 1.
ObergeschoB;

soll am Dienstag, dem 16. November 1999,
11.30 Uhr, Saal 109, im Gerichtsgebéude des
Amtsgerichts Darmstadt, Julius-Reiber-
Strafle 15, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 24. 4. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Herbert Feichert, geboren am 31. 7.
1954,

b) Sonja Feichert geb. Braun, geboren am
14. 6. 1960,

— jezur H&lfte —_

Der Wert des Grundstﬂckmltexgen-
tumsanteils, verbunden mit dem Sonderei-
gentum, ist nach § 74 a Abs. 5 ZVG festge-
setzt worden auf 139 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Darmstadt, 28. 6. 1999 Amtsgericht

5151

81 K 213/97:Das im Grundbuch von
Darmstadt, Bezirk VI, Band 213, Blatt 7664,
eingetragene Grundeigentum,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Darmstadt, Flur
107, Flurstiick 98/4, Hof- und Gebidude-
flache, Rheinstrale 312, Grée 7,54 Ar,

soll am Mittwoch, dem 17. November
1999, 10.00 Uhr, Saal 8, im Gerichtsgebdude
des Amtsgerichts Darmstadt, Julius-Reiber-
Strafie 15, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragener Eigentimer am 16. 12. 1997
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Eckhard Czok, geboren am 2. 10. 1947,
Pfungstadt.

Der Wert des Grundeigentums ist gem#B
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

795 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte , Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Darmstadt, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5152

61 K 153/98: Das im Grundbuch von See-
heim, Band 209, Blatt 7170, eingetragene
Grundeigentum,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Secheim, Flur 12,
Flursttick 171/4 Gebiude- und Frexﬂache,
SandstraBe 80 a, Grd8e 5,62 Ar,

soll am Mittwoch, dem 24. November
1999, 10.00 Uhr, Saal 8, im Gerichtsgeb3ude
des Amtsgerichts Darmstadt, Julius-Reiber-
Strafle 15, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 28. 10. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

a) Helmut Bahr, geboren am 13. 10. 1949,
Seeheim-Jugenheim,

b) Ursula Maria Bihr geb. Knerr, geboren
am 26. 5. 1951, Seeheim-Jugenheim,

— je zur Halfte —.

Der Wert des Grundeigentums ist gem48
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

1 400 000,— DM.

Auf d1e Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,,Zwangsverstexgerungen“
wird hingewiesen.

Darmstadt, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5153

3 K 16/95: Das im Grundbuch von Gro8-
Umstadt, Band 173, Blatt 7201, eingetragene
Grundelgentum,

Ifd. Nr. 1, GroB-Umstadt, Flur 5, Flur-
stiick 43/5, Gebaude- und Frexﬂﬁche, Ma_n_e-
Curie-StraBe, GrdBe 19,81 Ar,

soll am Montag, dem 27. September 1999,
13.30 Uhr, Raum 110, I Stock, im Gerichts~
gebdude Dieburg, Bei der Erlesmiihle 1,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragene Eigenttimerin am 11. 5. 1995
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Barbara Schmitt.

Der Wert des Grundeigentums ist gem#8
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

3 900 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen*
wird hingewiesen.

Dieburg, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5154

3 K 37/98: Das im Wohnungsgrundbuch
von Babenhausen, Band 145, Blatt 5521, ein-
getragene Wohnungseigentum, 13/1 000 Mit-
eigentumsanteil an dem Grundstiick,

Flur 10, Flurstiick 489, Geb&ude- und
Freifliche, Im Erloch 14 und 15, GroB8e 57,03
Ari

Flur 10, Flurstiick 507, Geb#ude- und
Freifldche, daselbst, GréSe 23,25 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung im 10. O-GeschoB links und
Abstellraum im Keller, im Aufteilungsplan
mit Nr. 31 bezeichnet,

soll am Montag, dem 27. September 1999,
14.30 Uhr, Raum 110, L Stock, im Gerichts-
gebiude Diebu.rg, Bei der Erlesmihle 1,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den

(fetragener Eigentiimer am 2. 6. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Helmut Schneider.
Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf
150 000,— DM.
Auf dile Sammelbckanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewlesen.

Dieburg, 8. 7. 1899 Amtsgericht

5155

3 K 78/98: Das Im Grundbuch von Min-
ster, Band 94, Blatt 3603, eingetragene
Grundeigentum,

1fd. Nr. 1, Minster, Flur 18, Flurstilck
105/1, Hof- und Gebludeflache, An der Kir-
che 35, GrbBe 6,30 Ar,

soll am Montag, dem 4. Oktober 1999,
13.30 Uhr, Raum 110, 1. Stock, im Gerlchts-
gebiude Dieburg, Bel der Erlesmithle i,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.,

Eingetragener Eigentiimer am 9. 9. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Norbert Alfred Krigoer,

Der Wert des Grundeigentums Ist gemiB8
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgusitet auf

793 971, — DM,

Auf die Ssmmelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Dieburg, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5156
3 K 14/98: Das im Grundbuch von Nieder-
walluf, Bezirk Nicderwalluf, Band 58, Blatt
1637, eingetragene Grundelgentum,
Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 1, Flur 13,

‘Flurstitck 1971, Geb3ude- und Freifliche,

HauptstraBe 51, GroBe 4,80 Ar,
- soll am Dienstag, dem 23, November 1869,
14.00 Uhr, Saal 11, 1. Obergeschof, Im Amts-
gerichtsgebaude durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden,

Eingetragener Eigentiumer am 31. 7, 1998
(Tag des Verstelgerungsvermerks).

Leonhard Mohr.

Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

660 000, DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte .Zwangsverstelgerungen®
wird hingewiesen.,

Eltville am Rhein, 5. 7. 1999  Amtsgerlcht

5157

2 K 31/93: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Reddighaus
Band 286, Blatt 761,

1fd. Nr. 4, Gemarkung Reddighausen,
Flur 8, Flurstiick 75, Ackerland, Unterm
Wald, GroBe 10,00 Ar,

Ufd. Nr. 7, Gemarkung Reddighausen,
Flur 6, Flurstiack 5/1, Geb%ude- und Freifis-
che, Gewerbe, EderstraBle, Grofe 19,80 Ar,

soll am Mittwoch, dem 10. November
1999, 10.00 Uhr, Raum 24, I. Stock, {m Ge-
richtsgebiude, Geismarer StraBe 22, 35068
Frankenberg (Eder), durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

Eingetragene Eigenttimerin am 30. 7. 1993
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Irmtrud Weber geb. Feisel in Hatefeld-
Reddighausen.

Der Wert des Grundbesitzes fst gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fur

lfd. Nr. 4 auf 5 000,— DM,

1fd. Nr. 7 auf 2250 000,— DM.

In einem fritheren Versteigerungstermin
ist der Zuschlag aufgrund des § 85 a ZVG
versagt worden.
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Auf die Sammelbekanntmachung am

Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®

wird hingewiesen.
Frankenberg (Eder), 25. 5. 1999 Amtsgericht

5158
84 K 29/97 — Berichtigung: In der
Zwangsversteigerungssache Ute Beyer
{StAnz. 27/1999, S. 2200, 1fd. Nr. 4555) muf
es bei den nach § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetz-
ten Werten bei lfd. Nr. 1 richtig heiflen:
500 100,— DM.

Frankfurt am Main, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5159

84 K 146/98: In der Zwangsversteige-
rungssache iiber die im Grundbuch-Bezirk
48 F des Amtsgerichts Frankfurt am Main,
Band 55, Blatt 1779, eingetragenen Grund-
stticke,

1fd. Nr. 4, Gemarkung Frankfurt am Main
48 F, Flur 10, Flurstiick 154/34, Ackerland,
In der Lach, Gréfie 80,37 Ar,

1fd. Nr. 8, Gemarkung Frankfurt am Main
48 F, Flur 30, Flurstiick 22, Ackerland, Am
Schafmist, Grée 55,75 Ar,

wird Versteigerungstermin zur Aufhebung
der Gemeinschaft bestimmt auf Donnerstag,
den 9. Dezember 1999, 9.00 Uhr, Zimmer
131, 1. Stock, Gerichtsgebdude B, Gerichts-
straBe 2, 60313 Frankfurt am Main.

Eingetragene Eigentiimer am 24. 6, 1998
(Versteigerungsvermerk):

a) Walter Ulrich, Wehrstrafle 39, 35547
Waldsolms-Kraftsolms,

b) Michael Ulrich, Karl-Kautsky-Weg 34,
60439 Frankfurt am Main,

— je zur Halfte —.

Der Wert der Grundstiicke ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

259 250,— DM,
fiir das Grundstiick 1fd. Nr. 4 auf

136 600,— DM,
fiir das Grundstiick 1{d. Nr. 8 auf

122 650,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 16. 6. 1999 Amtsgericht

5160

84 K 303/98: In der Zwangsversteige-
rungssache tiber das im Grundbuch-Bezirk
12 des Amtsgerichts Frankfurt am Main,
Band 35, Blatt 1241, eingetragene Woh-
nungseigentum,

1fd. Nr. 1: 245/1 000 Miteigentumsanteil an
dem Grundstiick Gemarkung 1, Flur 125,
Flurstiick 40/14, Hof- und Geb&udefliche,
Finkenhofstrafle 29 a, Gréfle 4,15 Ar

(laut Gutachten 6-Zimmer-Eigentums-
wohnung),

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung im Erdgeschofl laut Auftei-
lungsplan und beschrénkt durch das Sonder-
eigentum der anderen Miteigentumsanteile
(eingetragen in Blatt 1241—1244) sowie teil-
weise in der Veriuflerung,

wird Versteigerungstermin zur Aufhebung
der Gemeinschaft bestimmt auf Montag, den
20. Dezember 1999, 10.30 Uhr, Zimmer 137,
1. Stock, Gerichtsgebdude B, Gerichtsstraie
2, 60313 Frankfurt am Main.

Eingetragene Eigentiimer am 24 11, 1998
(Versteigerungsvermerk):

a) Frau Gabriele Maria Popxehn, jetzt:
Cappel, FinkenhofstraBe 29 a, 60322 Frank-
furt am Main, ‘

b) Herr Heinz Helmut Cappel, Bahnstrafle
35, 65779 Kelklieim,

— je zur Hilfte —.

Der Wert des Wohnungseigentums ist ge-
mél § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf
650 000,— DM.
Auf die . Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 30. 6. 1999 Amtsgericht

5161

84 K 275/95: In der Zwangsversteige-
rungssache liber das im Grundbuch-Bezirk
51 des Amtsgerichts Frankfurt am Main,
Band 79, Blatt 2637, eingetragene Grund-
stiick,

1fd. Nr. 2, Gemarkung Frankfurt am Main
51, Flur 5, Flurstiick 32/316, Gebidude- und
Freifliche, Wichtersbacher Stralle, Grofle
135,42 Ar,

sowie die im Grundbuch-Bezirk 51, Band
115, Blatt 3691, eingetragenen Grundstiicke,

1fd. Nr. 5, Gemarkung Frankfurt am Main
51, Flur 5, Flurstiick 32/313, Gebiude- und
Freiflache, Orber Strafle 8, Grofe 462,94 Ar,

1fd. Nr. 6, Gemarkung Frankfurt am Main
51, Flur 5, Flurstiick 32/318, Gebidude- und
Freifliche, Orber StraBe 8, GriBe 4,96 Ar

(bebaut mit mehreren gewerblichen Ob-
jekten),

wird Versteigerungstermin zum Zwecke
der Zwangsvollstreckung bestimmt auf
Dienstag, den 30. November 1999, 9.00 Uhr,
Zimmer 137, I. Stock, Gerichtsgebiude B,
Gerichtsstrale 2, 60313 Frankfurt am Main.

Eingetragene Eigentiimer am 11. 1. 1996
(Blatt 2637) und 26. 1. 1996 (Blatt 3691) (Ver-
steigerungsvermerke): )

a) Naxos-Union Schleifmittel- und
Schleifmaschinenfabrik AG, Pittlerstrafie 6,
63225 Langen, Konkursverwalter Rechtsan-
walt Dr. Jobst Wellensiek, BlumenstraBe 17,
69115 Heidelberg,

b) Naxos Schmirgelwerk Mainkur GmbH,
GutleutstraBe 163—167, 60327 Frankfurt am
Main,

~— als Gesellschafter des birgerlichen
Rechts mit der Bezeichnung ,Naxos-Union
Grundstiicksverwaltungsgesellschaft® —.

Der Wert der Grundstiicke ist gemilB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

20 000 000,— DM,
fuir das Grundstiick

Blatt 2637 auf 4 490 000,— DM,

fiir das Grundstiick 1fd. Nr. 5,

Blatt 3691 auf 15 346 000,— DM,

fiir das Grundstiick 1{d. Nr. 6,

Blatt 3691 auf 164 000,— DM,

insgesamt: 20 000 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte , Zwangsversteigerungen
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5162

84 K 219/97: In der Zwangsversteige-
rungssache iiber das im Grundbuch-Bezirk
Griesheim des Amtsgerichts Frankfurt am
Main, Abteilung Héchst, Band 150, Blatt
4189, eingetragene Erbbaurecht,

1fd. Nr. 1, das auf dem im Grundbuch-Be-
zirk Griesheim des Amtsgerichts Frankfurt
am Main, Abteilung Héchst, Blatt 2022, un-~
ter 1fd. Nr. 40 des Bestandsverzelchmsses
eingetragenen Grundstiick,

Gemarkung Griesheim, Flur 22, Flurstuck
141/7, Gebiude- und Freifldche, Demsweg
204, GréBe 12,62 Ar

(laut Gutachten bebaut mit eingeschossi-
ger Doppelhaushalfte),

in Abteilung Il unter 1fd. Nr, 15 bis zum 31.
Dezember 2040 lastet,

wird Versteigerungstermin zur Aufhebung
der Gemeinschaft bestimmt auf Montag, den
15. November 1999, 9.00 Uhr, Zimmer 137,

I. Stock, Gerichtsgebdude B, Gerichtsstrafie
2, 60313 Frankfurt am Main.

Eingetragene Eigentitmer am 9. 9. 1997
(Versteigerungsvermerk):

a) Rudolf Ernst Miiller, Denisweg 204,
65933 Frankfurt am Main,

b) Rita Costa, Via Communale 30, Villag-~
gio Cataratte, 98149 Messina/Italien,

— in Erbengemeinschaft —.
Der Wert ist gemil § 74 a Abs. 5 ZVG fest-
gesetzt auf 425 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,,Zwangsversteigerungen”
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5163

84 K 307/96: Das im Grundbuch-Bezirk 33
des Amtsgerichts Frankfurt am Main, Band
145, Blatt 4861, eingetragene Teileigentum,

1fd. Nr. 1: 197/1 000 Miteigentumsanteil an
dem Grundstiick Gemarkung Frankfurt am
Main 1, Flur 646, Flurstiick 169, Hof- und
Gebdudefliche, Schweinfurter Weg 115,
Groéfe 6,31 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
dem Teileigentum (Biiroeinheit) Nr. 1 des
Aufteilungsplans;

das Miteigentum ist durch die Einridu-
mung der zu den anderen Miteigentumsan-~
teilen gehoérenden Sondereigentumsrechte
beschrénkt (eingetragen Band 145, Blitter
4862 bis 4866);

soll am Freltag, dem 8. Oktober 1999,
10.30 Uhr, im Gerichtsgebédude B, Gench’cs—
straBe 2, 60313 Frankfurt am Main, Zimmer
137, 1. Stock, gemif § 74 a Abs. 3 ZVG durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentlimer am 5. 6. 1997
(Versteigerungsvermerk):

Herr Thomas Jorg in Frankfurt am Main
(jetzt Ludwigshafen).

Der Wert des Teileigentums ist gemi8
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

490 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5164

84 K 225/98: In der Zwangsversteige-
rungssache iiber das im Grundbuch-Bezirk
25 des Amtsgerichts Frankfurt am Main,
Band 123, Blatt 4064, eingetragene Woh-
nungseigentum,

1fd. Nr. 1, bestehend aus 45,480/1 000 Mit-
eigentumsanteil an dem Grundstilick Gemar-
kung Frankfurt am Main 1, Flur 387, Flur-
stiick 15/2, Gebdude~ und Freifldche, Roder-
bergweg 53—55, GroBe 8,73 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung Nr. 13 des Aufteilungsplans
und beschrinkt durch das Sondereigentum
der anderen Miteigentumsanteile, eingetra-
gen insgesamt Blatt 4052 bis 4074 und teil-
weise in der Verduflerung

(3-Zimmer-Wohnung),

wird Versteigerungstermin zum Zwecke
der Zwangsvollstreckung bestimmt auf
Dienstag, den 2. November 1999, 9.00 Uhr,
Zimmer 137, I Stock, Gerichtsgebdude B,
Gerichtsstrafle 2, 60313 Frankfurt am Main.

Eingetragener Eigentiimer am 24. 8. 1998
(Versteigerungsvermerk):

Harald Blecher, Miami Beach Florida,
USA.

Der Wert des Wohnungseigentums ist ge-
miB § 74 a'Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

177 000,— DM.
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Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 5. 7. 1999 Amtsgericht

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,,Zwangsversteigerungen"
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 12. 7. 1999 Amtsgericht

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopt der Spalte .Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Grof3-Gerau, 2. 7. 1893 Amtsgericht

5165

84 K 353/98: In der Zwangsversteige-
rungssache iiber die im Grundbuch-Bezirk
20 des Amtsgerichts Frankfurt am Main,
Band 52, Blait 1864, eingetragenen Grund-
stlicke,

1id. Nr. 1, Gemarkung 1, Flur 643, Flur-
sttick 166/1, Hof~ und Gebiudefliche, Me-
lemstrafle 17, Gré8e 4,53 Ar,

Ifd. Nr. 2, Gemarkung 1, Flur 643, Flur-
stfick 201/1, Hofraum, MelemstraBe 17,
Grdfie 0,27 Ar,

1fd. Nr. 3, Gemarkung 1, Flur 643, Flur-

stlick 202/1, Hofraum, MelemstraBe 17,
GridBe 1,31 Ar

(laut Gutachten 2geschossiges Einfamili-
enhaus mit Garage),

wird Versteigerungstermin zur Aufhebung
der Gemeinschaft bestimmt auf Montag, den
6. Dezember 1999, 9.00 Uhr, Zimmer 137, 1.
Stock, Gerichisgebiude B, Gerichtsstrafle 2,
60313 Frankfurt am Main.

Eingetragene Eigenttimer am 5. 2. 1999
(Versteigerungsvermerk):

a) Frau Gisela Frieda Hella Grethe, jetzt:
Herr Ulrich Dérr, MelemstraBe 22, 60322
Frankfurt am Main,

b) Frau Prof. Dr. Ursula Braun-Moser,
Erzweg 55, 61118 Bad Vilbel,

— je zur Halfte —,

Der Wert der Grundstiicke ist gem#B
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

1200 000,— DM,
fiir das Grundsttick 1fd. Nr. 1 auf

1 005 700,— DM,
fir das Grundstiick 1fd. Nr. 2 auf

33 200,— DM,
tiir das Grundstiick 1fd. Nr. 3 auf
161 1060,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Frankfurt am Main, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5166

84 K 59/98: In der Zwangsversteigerungs-
sache {iber das im Grundbuch-Bezirk 28 des
Amtsgerichts Frankfurt am Main, Band 52,
Blatt 1726, eingetragene Wohnungseigen-
tum,

1fd. Nr. 1: 164/1 000 Miteigentumsanteil an
dem Grundstick Gemarkung 1, Flur 454,
Flurstiick 45/14, Gebiude- und Freifliche,
Rofidorfer Strafle 41, GréBe 2,26 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
den Wohnrumen mit Keller Nr. 4 laut Auf-
teilungsplan und beschrinkt durch das Son-
dereigentum der anderen Miteigentumsan-
teile (Blatt 1723--1729)

(laut Gutachten 3-Zimmer-Eigentums-
wohnung),

wird Versteigerungstermin zum Zwecke
der Zwangsvollstreckung bestimmt auf
Montag, den 10, Januar 2000, 10.30 Uhr,
Zimmer 137, 1. Stock, Gerichtsgeb3ude B,
GerichtsstraBe 2, 60313 Frankfurt am Main.

Eingetragene Eigentlimerin am 16. 11.
1998 (Versteigerungsvermerk):

Claim Consulting Grundbesitz GmbH,
Burgstrafie 2, 35647 Waldsolms, Notge-
schiftsftthrer: Rechtisanwalt Heinz-Dieter
Schiitze, Schillerplatz 13, 35578 Wetzlar.

-Der Wert des Wohnungseigentums ist ge-
miB § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf
181 000,— DM.

5167

.81 K 16/98: Folgendes Grundeigentum,
eingetragen im Grundbuch von Rodheim,
Blatt 2327,

Ifd. Nr. 1 und 2, Gemarkung Rodheim
v. d. H,, Flur 2, Nr. 19/2, Hofraum, Schel-
menwiesen, GroSe 0,65 Ar,

Flur 2, Nr. 23/10, Hof- und Gebiude-
fliche, WetteraustraBle 7, Grée 2,88 Ar,

soll am Freitag, dem 22. Oktober 1899,
9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude Friedberg
(Hessen), Homburger StraBe 18, Erdgeschof,
Saal 28, zur Aufhebung der Gemeinschaft
versteigert werden.

Eigentimer am 22. 5. 1998/22. 1. 1999
(Tage der Versteigerungsvermerke):

Wolfgang und Imke Suffner, Rosbach
v. d. H., — je zur Hilfte —,

Gemdf § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzter
Verkehrswert:

Flur 2, Nr. 19/ 2: 10 000,— DM,

Flur 2, Nr. 23/10: 375 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewieser.

Friedberg (Hessen), 7. 7. 1999 Amtsgericht

5168

K 105/98: Das im Grundbuch von Rothen-
bergen, Band 73, Blatt 2299, eingetragene
Grundstiick,

Gemarkung Rothenbergen, Flur 8, Flur-
stiick 130/1, Freiflache, Osterlandstrafie 8
(bebaut mit Wohnhaus), GrofBe 4,23 Ax,

soll am Mittwoch, dem 10. November
1999, 9.30 Uhr, im Gerichtsgebiude Geln-
hausen, Philipp-Reis:Strafle 9, Raum 13,
ErdgeschoB, durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 21. 12. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Armin Kunzi,

Sylvia Kunzi, in Griinday,

— je zur Halfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemaB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

620 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen”
wird hingewiesen.

Gelnhausen, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5169

24 K 3/99: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Mérfelden, Band
313, Blatt 11986,

BV lfd. Nr. 1: 177/1 000 Miteigentumsan-
teil an dem Grundstiick Flur 1, Nr. 52/90,
Gebsiude- und Freifliche, Langgasse 1,
GriBe 5,25 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung Nr. 1 des Aufteilungsplanes,

soll am Mittwoch, dem 22. September
1999, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebiude, Euro-
paring 11—13, Saal 354, L Stock, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentlimer am, 26. 1. 1999
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Guiseppe Scaglione. -

Der Wert des Grundeigentums ist gem#if
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

320 000,—DM.

5170

24 K 4/99: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Morfelden, Band
313, Blatt 11987,

BV Ifd. Nr. 1: 113/1 000 Mitelgentumsan-
teil an dem Grundstick Flur I, Nr. 52/00,
Geb#ude- und Freiflaiche, Langgasse I,
Grtfle 5,25 Ar,

verbunden mit dem Sondereigenium an
der Wohnung Nr. 2 des Auftetlungsplanes,

soll am Dienstag, dem 21, September 1899,
10.00 Uhr, im Gerichtsgeb&ude, Europaring
11—13, Saal 354, III. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentimer am 26. 1. 1999
(Tag des Verstelgerungsvermerks);

Gaspare Scaglione,

Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ T4 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

420 000,— DM,

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen*
wird hingewiesen.

GroB-Geran, 2. 7, 1898 Amtsgericht

5171

24 K 5/99: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Morfelden, Band
313, Blatt 11988,

BV 1d. Nr. 1: 330/1 000 Mitcigentumsan-
teil an dem GrundstGck Flur 1, Nr. 52700,
Gebiude- und Freifliche, Langgasse 1},
Grofe 5,25 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung Nr. 3 des Aufteilungsplanes,

soll am Montag, dem 27. September 1999,
2.00 Uhx, im Gerichtsgebfude, Europaring
11—13, Saal 354, III, Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden,

Eingetragener Eigenfiimer am 29. 1, 1909
(Tag des Versteigerungsvermerks}):

Vincenzo Scaglione.

Der Wert des Grundeigentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festyesetzt auf

360 000,— DM,

Auf die Sammelbekanntimachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Grofi-Gerau, 2. 7. 1999 Amtsgericht

5172

24 K 2/96: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Morfelden, Band
293, Blatt 11393,

BV Ifd. Nr. 1, Flur 4, Nr. 607, Gebaude-
und Freiflache, MenzelstraBe 17— 19, Grile
4,36 Ar,

BV Ifd. Nr, 2, Flur 4, Nr. 608, Gebéude-
und Freifliche, MenzelstraBe 1718, Grafle
4,68 Ar,

soll am Dienstag, dem 28. September 1999,
9.00 Uhr, im Gerichisgebiude, Europaring
1113, Saal 354, III. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung verstelgert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 30. 1. 1996
(Tag des Versteigerungsvermerks)

Quirin, Franz,

Quirin, Heidi, — je zur ¥Hilfte —,

Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ 14 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fir

BV 1fd. Nr. 1 auf 560 000,— DM,

BV Ifd. Nr. 2 auf 850 000,— DML

Keine Wertgrenze nach § 74 a bzw, 85 a
ZVG!
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Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen,

Grof3-Gerau, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5173

24 K 56/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Stockstadt, Band
86, Blatt 3261,

BV lfd. Nr. 5, Flur 10, Nr. 120/3, Verkehrs-
fldche, Gerhart-Hauptmann-Strafle, Grofe
3,95 Ar,

soll am Dienstag, dem 28. September 1999,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude, Europaring
11—13, Saal 354, OI. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 3. 1, 1995
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Dechent, Liane.

Der Wert des Grundeigentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

10 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Grofi-Gerau, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5174

24 K 142/97: Der halbe Anteil folgenden
Grundbesitzes, eingetragen im Grundbuch
von Grof3-Gerau, Band 166, Blatt 6620,

BV Nr. 1, Flur 24, Nr. 118/8, Geb&ude- und
Freiflache, Wohnen, Am Hermannsberg 49,
GrdBe 7,14 Ar,

soll am Dienstag, dem 12. Oktober 1999,
9.00 Uhr, im Gerichtsgebtiude, Europaring
11—13, Saal 354, II. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigenttimer am 22. 12. 1997
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Olschansky, Karl.

Der Wert des Grundeigentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir den halben
Anteil auf 202 500,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte , Zwangsversteigerungen*
wird hingewiesen.

GroB-Gerauy, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5175

24 K 64/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von GroB-Gerau, Band
194, Blatt 7447,

BV Nr. 1: 1 688/10 000 Miteigentumsanteil
an dem Grundstiick GroB-Gerau, Flur 19,
Nr. 379/3, Gebdude- und Freifliche, Frank-
furter Straflie 63 A, Grofie 12,40 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
den nicht zu Wohnzwecken dienenden Riu-
men, bezeichnet mit Nr. 6 sowie dem Son-
dernutzungsrecht an dem Pkw-Abstellplatz
und der Grundstiicksfl4che, im Aufteilungs-
plan bezeichnet mit Nr. 6 S,

soll am Dienstag, dem 5. Oktober 1999,
10.00 Uhr, im Gerichtsgebsude, Europaring
11—13, Saal 354, 1II. Stock, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 26. 6. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Kunz, Ludwig.

Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

132 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Grof3-Gerau, 5. 7. 1999 Amtsgerich‘t

5176

7 K 51/98: Der im Grundbuch von Stein-
bach, Bezirk Steinbach, Band 20, Blatt 741,
cingetragene Grundbesitz,

1fd. Nr. 11, Flur 2, Flurstiick 16/6, Ge-
baude- und Freifliche, Langstrafie 40, Grofe
6,84 Ar,

soll am Freitag, dem 29. Oktober 1999,
9.00 Uhr, Raum 7 (ExdgeschoB), im Gerichts-~
gebdude, Gymnasiumstrafle 2, 65589 Hada-
mar, durch Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 11, 9. 1998
{Tag des Versteigerungsvermerks):

Eheleute Olaf und Birgit Gabriel,

26831 Bunde, — je zur Hilfte —.

Der Wert des Grundeigentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

i 222 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hadamar, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5177

42 K 136/98: Folgender Grundbesitz, ein-
getragen im Grundbuch von Bruchkébel,
Band 55, Blatt 2263, ’

BV Nr. 1, Gemarkung Bruchkébel, Flur 5,
Flurstiick 151/1, Gebiude- und Freifliche,
Am Atzelgraben 7, GréBe 8,00 Ar,

soll am Dienstag, dem 19. Oktober 1999,
10.00 Uhr, Raum 113 B, 1. Stock, im Ge-
richtsgebiude B, 63450 Hanau, Nussallee 17,
zum Zwecke der Aufhebung der Gemein-
schaft versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimer am 17. 8. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Alma Hermann,

b) Hella Ute Radke geb. Hermann,

— je zur Hilite —,

Der Wert des Grundbesitzes ist gemi8
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

’ 700 000,— DM

(t. Gutachten Einfamilien-Wohnhaus mit
Einliegerwohnung im XG und Garage).

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hanau, 6. 7. 1999 Amfsgericht

5178

42 K 186/97: Folgender Grundbesitz, ein-
getragen im Grundbuch von Hanau, Band
316, Blatt 11154: 41,583/10 000 Miteigen-
tumsanteil an dem Grundstiick,

BV Nr. 1, Gemarkung Hanau, Flur 70,
Flurstiick 149/1, Geb#dude- und Freiflache,
Wohnen,

Flur 51, Flurstiick 60/4, Schwarzenberg-
straBe, GroBe 142,86 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung Nr. 125 des Aufteilungsplanes;
zur VerfuBerung des Wohnungseigentums
ist die Zustimmung des Verwalters erforder-~
lich;

soll am Dienstag, dem 12. Oktober 1999,
9.00 Uhr, Raum 113 B, 1. Stock, im Gerichts-

. gebdude B, 63450 Hanau, Nussallee 17,

durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragener Eigenttimer am 23. 7. 1997
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Funda Ovat geb. Yasa, 86391 Stadtbergen.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemilB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

’ 115 000,— DM
(lt. Gutachten ca. 60,4 m? Wohnfliche).

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hanau, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5179

42 K 151—155 und 157/97: Folgender
Grundbesitz, eingetragen im Grundbuch von
Dérnigheim, Band 246, Blatt 8556, 8570,
8573, 8690, 8727 und 8707, Miteigentumsan-
teil an dem Grundstiick Flur 25, Flurstiick
57/11, Gebdude- und Freifliche, Zeppelin-
straBe 38—52, Johannesweg 1—15,

verbunden mit dem Sondereigentum an
den Riumen Nr. 10, 24, 27, 161, 181, 144;
Sondernutzungsrechte am Keller;

soll am Donnerstag, dem 30. September
1999, 9.00 Uhr, Raum 113 B, 1. Stock, im Ge-
richtsgebiude B, 63450 Hanau, Nussallee 17,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragene Eigentiimer am 28. 7. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Friedrich Georg Schwanninger und Ur-
sula, geb. Warner, Kénigsbrunn.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemilB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

a) Wohnung Nr. 10, Keller Nr. 4 auf

. 1387 000,— DM

(3. OG links, 2 Zimmer, Kiiche, Bad/WC,
Diele und Balkon, ca. 51 qm),

b) Wohnung Nr. 24, Keller Nr. 21 auf

126 000,— DM

(3. OG links, 2 Zimmer, Kiiche, Bad/WC,
Diele und Balkon, ca. 50 gm),

¢) Wohnung Nr, 27, Keller Nr. 27 auf

136 000,— DM
- (DG links, 3 Zimmer, Kiiche, Bad/WC,
Diele, ca. 55 gm),
d) Wohnung Nr. 144, Keller Nr. 143 auf
130 000,— DM

(1. OG links, 2 Zimmer, Kiiche, Bad/WC,
Diele und Balkon, ca. 50 qm),

e) Wohnung Nr. 181, Keller Nr. 173 auf .

. 130 000,— DM

(DG links, 3 Zimmer, Kiiche, Bad/WC,
Diele, ca. 55 gm),

f) Wohnung Nr. 161, Keller Nr. 166 auf

130 000,— DM

(2. OG links, 2 Zimmer, Kiiche, Bad/WC,
Diele und Balkon, ca. 50 qm).

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hanau, 9. 7. 1999 Amtsgeriéht

5180

42 K 29/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Riickingen, Band
119, Blatt 3527,

BV Hd. Nr. 1: 52,77/1 000 Miteigentumsan-
teil an dem Grundstiick Gemarkung Riickin-
gen, Flur 17, Flurstiick 271, Gebiude- und
Freiflache, An der Wiistung 10, Gréfie 10,51
Ar, .
verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung nebst Kellerraum — 3. Ober-
geschof} (Dachgeschof}) ganz links — im Auf~
teilungsplan mit Nr. 17 bezeichnet; Ge-
brauchsregelung hinsichtlich der Terrasse
Nr. 1 und der Kfz-Abstellplatze Nr. 1 bis 8 ist
getroffen; im tibrigen nach dem Grundbuch-
inhalt;

soll am Mittwoch, dem 22. September
1999, 9.00 Uhr, Raum B 113, 1. Stock, im Ge-
richtsgebédude B, 63450 Hanau, Nussallee 17,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragene Eigentlimerin am 27. 2. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Veronika Adric geb. Iligov, 73329 Kuchen.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a.Abs. 5 ZVG festigesetzt auf

. 160 000,— DM.

Lt. Gutachten handelt es sich um eine 2-
Zimmer-Wohnung mit Kiiche, Diele, Bad/
WC und Balkon (ca. 65 gm).
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Die Wertgrenzen der §§ 74 a, 85 a ZVG gel-
ten nicht mehr,

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hanau, 12. 7. 1999 Amtsgericht

5181

42 K 164/98:; Folgender Grundbesitz, ein~
getragen im Grundbuch von Hanau, Band
435, Blatt 14722: 31 808/1 000 000 Miteigen~
tumsanteil an dem Grundstick,

BV Nr. 1, Gemarkung Hanau, Flur 47,
Flursttick 8972, Gebdude- und Freifliche,
BarbarossastraBe 3, Gréfe 16,50 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung mit Abstellraum im Keller, im
Aufteilungsplan mit Nr. 2 bezeichnet;

die Nutzung der Pkw-Abstellplitze in der
Tiefgarage und der Terrassen ist als Sonder~
nutzungsirecht geregelt, hier an dem Pkw-
Abstellplatz Nr. 2 und an der der Wohnung
Nr. 2 vorgelagerten Terrasse;

soll am Dienstag, dem 23. November 1999,
9.00 Uhr, Raum 113 B, 1. Stock, im Gerichts-
gebdude B, 63450 Hanau, Nussallee 17,
durch Zwangsvollstreckung versieigert wer-
den.

Eingetragene Eigentiimerin am 24, 8. 1598
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Firma RMB — Bauprojekte Planungs- und
Bautriigergesellschaft mbH, 63179 Oberts-
hausen.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

300 000,—~DM

(It. Gutachten ca. 80,5 m?> Wohnflache und
Pkw-Tiefgaragenplatz).

Die Zuschlagsversagungsgrinde gemil
§8§ 74 a und 85 a ZVG gelten nicht mehr.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hanau, 13. 7. 1999 Amtsgericht

5182

4 K 42/98: Das im Grundbuch von Her-
born, Band 77, Blatt 2553, eingetragene
Grundeigentum, Bestandsverzeichnis,

1id. Nr. 1, Flur 21, Flurstiick 86, Geb&ude-
und Freifliche, Kaiserstrafle 22, Grtfe 3,01

Ar,

1fd. Nr. 2, Flur 21, Flurstiick 121/87, Ge-
biude- und Freifliche, Kaiserstrafie 22,
Grife 0,17 Ar,

ld. Nr. 3, Flur 21, Flurstidck 131/87, Ge-
baude- und Freafl&che, KaiserstraBe, Grofle
1,23 Ar,

1fd. Nr. 5, Flur 21, Flursttick 85, Geb&ude-
und Freiflache, KaiserstraBe 24, Grdfe 4,15

Ar,

1fd. Nr. 6, Flur 21, Flurstiick 87/1, Ge-
bAude- und Freifliche, KaiserstraBe 20,
GroBe 8,44 Ar,

soll am Freitag, dem 19. November 1999,
9.00 Uhr, Raum 120, L. Stock, im Gerichtsge-
biude, WesterwaldstraB8e 16, 35745 Herborn,
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer-
den.

Eingetragene Eigenttimerin am 4. 11. 1998
{Tag des Versteigerungsvermerks):

Buchdruckerei Emil Anding KG, Herborn.

Der Wert des Grundeigentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir die Grund-
stitcke 1fd. Nr. 1 bis 5 insgesamt auf

899 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen*
wird hingewlesen.

Herborn, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5183

K 21/98: Das im Grundbuch von 34576
Homberg/Efze, Bezirk Wernswig, Band 20,
Blatt 375, eingetragene Grundeigentum,

1fd. Nr. 1 des Bestandsverzeichnisses,
Flur 2, Flurstfick 48/2, Hof- und Gebiude~
flache, Neue Lange, I
Ar ‘

soll am Freitag, dem 8. Oktober 1999,
10.00 Uhr, im Amtisgerichtsgebiude, 34576
Homberg/Efze, Obertorstrafie 9, Sitzungs-
saal I, durch Zwangsvollstreckung verstei-
gert werden.

Eingetragene Eigentfimerin am 10. 11.
1998 (Tag des Versteigerungsvermerks):

Ehefrau Anna Brandt geb. Hohbein, gebo-
ren am 31. 7. 1911, in Homberg ST Werns-

T wig.

Der Wert des Grundeigentums ist gem&B
§ 74 a Abs. 5, § 85 ZVG festgesetzt auf
116 600,— DM,
Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Homberg/Efze,8 7.1999 Amtsgericht

5184

2 K 30/98: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Langen-
‘schwarz, Band 25, Blatt 769, Gemarkung
Langenschwarz,

1fd. Nr. 1, Flur 1, Flurstiick 83/1, Land-
wu‘tschaftsﬂache Hummelsberg, Grofle
13,87 Ar, Wert nach § 74 a ZVG festgesetzt
auf 36 000,— DM,

— 1t. Gutachten unbebaut —,

1fd. Nr. 2, Flur 1, Flurstiick 83/2, Gebiude-
und Freiflache, Hummelsberg 3, GroBe 14,96
Ar, Wert nach § 74 a ZVG festgesetzt auf

604 000,— DM,

— 1t. Gutachten bebaut mit einem freiste-
henden Wohnhaus mit Bilros im Souterrain
und einer Garagenanlage —,

soll am Freitag, dem 8. Oktober 1999, 9.30
Uhr, Raum 11, 1. Stock, im Gerichtsgebsude,
HauptstraBe 24, 36088 Hiinfeld, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentlimerin am 186, 12.
1998 {Tag der Eintragung des Versteige-
rungsvermerks):

Marion Salzmann geb. Nolden, Franken-
steinstrafle 51, 97450 Arnstein.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Hiinfeld, 24. 8. 1999 Amtsgericht

5185

640 K 310/97:Das im Grundbuch von
Wehlheiden, Band 251, Blatt 7232, eingetra-
gene Teileigentumsrecht,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 1, Miteigen-
tumsanteil von 2273/10 000 an dem Grund-
stitck Gemarkung Wehlheiden, Flur F,

Flurstiick 10/23, LB 383, Hofraum, Kant-
straBe, GriBe 4,47 Ar,

Flurstiick 10/43, Gebiude- und Freifti-
che, KantstraBle 7, GroBe 6,84 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
den Gewerberiumen Nr. L 2, KL 2 des Auf-
teilungsplans;

fir jeden Miteigentumsanteil ist ein be-
sonderes Grundbuch angelegt (Blatt 7231 bis
7242); der hier eingetragene Miteigen-
tumsanteil ist durch die zu den anderen Mit-
eigentumsanteilen gehdrenden Sondereigen-
tumsrechte beschrénkt;

wegen Gegenstand und Inhalt des Sonder-
eigentums Bezugnahme auf Bewilligungen
vom 16. 3./22. 6. 1989

_(Laden mit Nebenrdumen {ehemalige

Biickerei) im Erdgeschoss, Nutzfléche ca.
207,14 m?2, schlechter Zustand);

scll am Montag, dem 20, September 1899,
10.00 Uhr, im Gebaude des Amtsgerichts
Kassel, Friedrichsstrafie 3234, 1. OG, Zim-
mer 101 (Sitzungssaal), im Wege der
Zwangsvollstreckung verstelgert werden.

Eingetragene Teileigentiimerin am 8. 1.
1998 (Tag der Eintragung des Versteige-

- rungsvermerks):

Renate Fischer, Marbach.
Verkehrswert gema8 § 74 a Abs. V ZVG:
230 000,~— DM,

In einem fritheren Versteigerungstcrmin
ist der Zuschlag gemf § 85 a I ZVG versagt
worden.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsverstelgerungen™
wird hingewiesen.

Kassel, 28. 5. 1999 Amtsgericht

5186

640 K 179/98: Das im Grundbuch von Ro-
thenditmold, Band 52, Blatt 1510, eingetra-
gene Teileigentumsrecht,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 1, Miteigen-
tumsanteil von 97,3/1 000 an dem Grund-
stiick Gemarkung Rothenditmold, Flur 7,
Flurstiick 362/53, Gebaude- und Freiflache,
Naumburger Strafle 17, GrtBe 5,31 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
den Ridumen Nr. 1| (Praxisriume P 1, Keller-
raum KP 1) des Aufteilungsplans;

der eingetragene Miteigentumsantedl st
durch die zu den anderen Miteigentumsan-
teilen gehdrenden Sondereigentumsrechte
beschriinkt;

VeriuBerungsbeschrinkung: Zustimmung
durch Verwalter;

wegen Gegenstand und Inhalt des Sonder-
eigentums Bezugnahme auf Bewilligungen
vom 28. 11./29. 12, 1989

(Praxis Im EG eines 3geschossigen Mchr-
familienwohnhauses, Baujashr um 1800,
Nutzflache 69,22 m?);

soll am Dienstag, dem 268, Oktober 1889,
9.30 Uhr, im Gebiude des Amisgerichts Kas-
sel, Friedrichsstrafe 32—34, 1. OG, Zimmer
101 (Sitzungssaal), im Wege der Zwangsvoli-
streckung versteigert werden.

Eingetragener Teileigenilimer am 2. 8.
1998 (Tag der Eintragung des Verstelge-
rungsvermerks):

Biede, Ernst Helmut, jetzt Land Hessen als
Erbin.

Verkehrswert gemaB § 74 a Abs, VZVG:

57 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversicigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 9. 8. 1899 Amtsgericht

5187

640 K 180/98: Das im Grundbuch von Ro-
thenditmold, Band 53, Blatt 1513, eingetra-
gene Wohnungseigentumsrecht,

Bestandsverzeichnig lfd. Nr. 1, Mitelgen-
tumsanteil von 133,2/1 000 an dem Grund-
stiick Gemarkung Rothenditmeld, Flur 7,
Flurstiick 362/53, Gebiude- und Freifliche,
Naumburger StraBe 17, Grofe 5,31 Ar,

verbunden mit dem Sonderelgentum an
der Wohnung Nr. 4 (Wohnriiume W 4, Kel-
lerraum KW 4) des Aufteilungsplans;

der eingetragene Miteigentumsanteil Ist
durch die zu den anderen Mitelgentumsan-
teilen gebdrenden Sondereigentumsrechte
beschrinkt;

VerfuBerungsbeschrinkung: Zustimmung
durch Verwalter;

wegen Gegenstand und Inhalt des Sonder-
eigentums Bezugnahme auf Bewilligungen
vom 28. 11./29, 12, 1989

(ETW im DG eines 3geschossigen Mehrfa~
milienwohnhauses, Baujahr um 1660, Wohn-
flache 83,83 m?, Keller),
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soll am Dienstag, dem 2. November 1999,
9.30 Uhr, im Gebaude des Amtsgerichts Kas-
sel, Friedrichsstrafie 32—34, 1. OG, Zimmer
101 (Sitzungssaal), im Wege der Zwangsvoll-
streckung versteigert werden,

Eingetragener Wohnungseigentiimer am
2.9, 1998 (Tag der Eintragung des Versteige-
rungsvermerks):

Biede, Ernst Helmut, jetzt Land Hessen als
Erbin.

Verkehrswert gem#8 § 74 a Abs. V ZVG:

70 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 9. 6. 1999 Amtsgericht

5188

640 K 192/98: Das im Grundbuch von Dit-
tershausen, Band 23, Blatt 6486, eingetragene
Grundstiick,

fd. Nr. 1, Gemarkung Dxttershausen,
Flur 1, Flurstﬁck 158/16, Ackerland, Je-
heckenécker, GriéBe 47,74 Ar

(z. Z. Griinland, mit einem voraussichtli-
chen Baulandanteil von ca. 700 m2);

soll am Montag, dem 18. Oktober 1989,
11.00 Uhr, im Geb#ude des Amtsgerichts
Kassel, Friedrichsstrafe 32—34, 1. OG, Zim-
mer 101 (Sitzungssaal), im Wege der
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigenttimerin am 27. 8., 1998
(Tag der Eintragung des Verstelgerungsver-
merks):

Ilona Duras geb. Lederhose, Fuldabruck

Verkehrswert gem#8 § 74 a Abs. V ZVG:

95 333,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 10. 6. 1999 Amtsgericht

5189

640 K 104/98: Das im Grundbuch von
Kassel, Band 612, Blatt 16105, eingetragene
Wohnungseigentumsrecht,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 1, Miteigen-~
tumsanteil von 657/10 000 an dem Grund-
stlick Gemarkung Kassel, Flur 24, Flurstiick
5/27, LB 8136, Gebiude- und Freifliche,
WohnstraBe 4, 5, 6, 7, 8, GréBe 87,87 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
den Riéumen Nr. 2, K 2, B 2 Haus Nr. 4 des
Aufteilungsplans;

flir jeden Miteigentumsanteil ist ein be-
sonderes Grundbuch angelegt (Blatt 16104
bis 16124); der hier éingetragene Miteigen-
tumsanteil ist durch die zu den anderen Mit-
eigentumsanteilen gehtrenden Sondereigen-
tumsrechte beschriinkt;

wegen Gegenstand und Inhalt des Sonder-
eigentums Bezugnahme auf Bewilligung vom
26. 9. 1988; eingetragen am 13. 1. 1989

(ETW im EG mit ca. 99,5 qm WEL);

soll am Mittwoch, dem 29. September
1999, 11.30 Uhr, im Geb#ude des Amtsge-
richts Kassel, Friedrichsstrafie 32—34, 1.
OG, Zimmer 101 (Sitzungssaal), im Wege der
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Wohnungseigentiimer am
15. 6. 1998 (Tag der Emtragung des Verstei-
gerungsvermerks):

Martin Steiner, Diisseldorf.

Verkehrswert gemiB § 74 a Abs. V ZVG:

130 000,— DM.

In einem fritheren Termin ist der Zuschlag
gem#B § 74 a I ZVG (Nichterreichen der 7/, -
Wertgrenze) versagt worden.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 17. 6. 1999 Amtsgericht

5190

640 K 208/98: Die im Grundbuch von
Helsa, Band 60, Blatt 2068, eingetragenen
Grundstiicke,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 5, Gemar-~
kung Helsa, Flur 8, Flurstiick 190/3, LB
1109, Gebdude- und Freiflidche, Leipziger
StraBe 51, GréBe 7,90 Ar,

Bestandsverzeichnis, 1fd. Nr. 6, Gemar-
kung Helsa, Flurstiick 190/4, Gebdude- und
Freifldche, Leipziger StraBe 51, Gréfe 0,04
Ar: .

Flurstiick 190/5, Gebiude- und Freifli-
che, Leipziger StraBe 51, GroBe 0,05 Ar,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 7, Gemar-
kung Helsa, Flur 8, Flurstiick 190/6, Ge-

" baude- und Freifliche, Leipziger Strafie 51,

GriBe 0,04 Ar

(ehemaliger Fachwerk-Landgasthof,
Scheune, Stall, separate WC-Anlage, teil-
weise als Apotheke verpachtet, 2 Wohnun-
gen, 12 ehemalige Fremdenzimmer, Wohn-
fliche = 772,22 qm; Nutzfliche = 452,00 qm;
Baujahre 18./19. Jahrhundert; 1900/1960),

soll am Dienstag, dem 19. Oktober 1999,
9.30 Uhr, imx Geb#iude des Amtsgerichts Kas-
sel, Friedrichsstrafle 32—34, 1. OG, Zimmer

101 | (Sitzungssaal), durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

- Eingetragener Eigentiimer am 17. 12. 1998
{Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Karl-Heinz Bommer
- *Verkehrswert gemaB § 74 a Abs. VZVG:
Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 5:

335 000,— DM,
Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 6:
1 000,— DM,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 7:450,— DM.
- Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5191

7 640 K 324/98: Das im Wohnungsgrund-
buch von Wehlheiden, Band 279, Blatt 8073,
eingetragene Wohnungseigentumsrecht,

1fd. Nr. t, Miteigentumsanteil von 59/1 000
an dem Grundstiick Gemarkung Wehlhei-
den, Flur 4,

Flurstiick 7/20, Gebdude- und Freifliche,
Wilbelmshoéher &llee 117, GroBe 2,69 Ar,

Flursttick 7/21, Gebdude- und Freiflache,
Wilhelmshther Allee 117, GréBe 0,61 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung und den Riumen Nr. W 11,
K 11 des Aufteilungsplans;

der Miteigentumsanteil ist durch die zu
den anderen Miteigentumsanteilen gehoren-
den Sondereigentumsrechte beschrinkt;
Sondernutzungsregelung ist getroffen;

wegen Gegenstand und Inhalt des Sonder-
eigentums Bezugnahme auf Bewilligungen
vom 6. 12. 1994 und 30. 5. 1995

(Eigentumswohnung mit ca. 57,12 qm
Wohnfliche);

soll am Donnerstag, dem 18. November
1999, 11.00 Uhr, im Gebaude des Amtsge-
rlchts Kassel, Frlednchsstraﬁe 32—34, L
Obergescho8, Zimmer Nr. 101 (S1tzungs—
saal), im Wege der Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragener Wohnungseigentiimer am
22. 1. 1999 (Tag der Eintragung des Verstei-
gerungsvermerks):

Schott, Helmut, Helsa.

Verkehrswert geméf § 74 a Abs. 5 ZVG:

108 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 29. 6. 1999 Amtsgericht

5192

640 K 234/97: Das im Wohnungsgrund-
buch von Kassel, Band 684, Blatt 182486, ein-
getragene Wohnungseigentumsrecht,

Bestandsverzeichnis 1fd. Nr. 1, Miteigen-
tumsanteil von 68,39/10 000 an dem Grund-
stiick Gemarkung Kassel, Flur 33,

Flursttick 46/3, Gebdude- und Freifliche,
Ihringshiuser Strafie, Grofe 9,90 Ar,"

Flurstiick 46/4, Gebiude-~ und Freifl4che,
Ihringshiuser Strafie, GréBe 12,96 Ar,

Flursttick 46/5, Gebdude- und Freifliche,
Kellermannstrafie, Gréfe 9,76 Ar,

Flurstiick 46/6, Gebaude- und Frelfléche,
Kellermannstrafe, Gré8e 8,69 Ar,

verbunden ‘mit dem Sonderexgentum an
den Riumen Nr. 62, A 62 des Aufteilungs-
plans;

der Mltelgentumsanterl ist durch die zu
den anderen Miteigentumsanteilen gehoren-
den Sondereigentumsrechte beschrankt;
Sondernutzungsregelung ist getroffen;

weégen GegenStand und Inhalt des Sonder-

‘eigentums Bezugnahme auf Bewilligungen

vom 6. Mai, 10. Dezember 1992 und 15. Ja-
nuar 1993;

— Emmmmer-Appartement im Dachge—
schoBl —, .

soll am Donnerstag, dem 28. Oktober 1999,
11.00 Uhr, im Geb#ude des Amtsgenchts
Kassel, FnednchsstraBe 32—34, L Oberge—
'schoB, Zimmer Nr. 101 (Sltzungssaal), im
Wege der Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragener Eigentiimer am 18. 2. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Lange, Peter, Bad Oeynhausen.

Verkehrswert gemi8 § 74 a Abs. 5 ZVG:

15 425,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 29. 6. 1999 Amtsgericht

5193

640 K 264/97: Das im Grundbuch von Hei-
ligenrode, Band 121, Blatt 3457 eingetra-~
gene Grundstiick,

ld. Nr. 2, Gemarkung Heiligenrode, Flur
23, Flurst\'ick 39/8, Gebaude- und Freifliche,
Friedrich-Ebert-Strafie 56 A, Grofie 6,10 Ar,

— Einfamilienwohnhaus mit 175 m?
Wohnfliche sowie integrierter Garage —,

sollam Donnerstag, dem 14. Oktober 1999,
11.00 Uhr, im Gebiude des Amtsgerichts
Kassel, Friedrichsstrafe 32—34, I. Oberge—
schoB, Zimmer Nr. 101 (Sxtzungssaal), im
Wege der Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 2. 2. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Reibold, Anja, geboren am 8. August 196%.

Verkehrswert gemdB § 74 a Abs. 5 ZVG:

675 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kassel, 29. 6. 1999 Amtsgericht

5194

5 K 10/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Schwemsberg,
Band 35, Blatt 1201,

Id. Nr. 2, Gemarkung Schweinsberg,
Flur 1, Flurstuck 143, Hof- und Gebiude~
flache, Neustadt 57, Groﬂe 5,68 Ar,

soll anmi Mittwoch, dem 15. September
1999, 9.30 Uhr, Raum 1186, I. Stock, im Ge-
richtsgebdude, Niederrheinische StraBe 32,
36274 Kirchhain, durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.
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SPORT+Mode mit
Sportartikel-Wirtschaft

Die internationale Branchen-Information fiir den
Sportfachhandel, offizielles Organ des VDS.
Erscheinungsweise: alle zwei Wochen.

DM 151,20 pro Jahr.

Fitness-Markt Europe

Das Magazin der Sport- und Fitnessbranche.
Erscheinungsweise: monatlich.
DM 78,~ pro Jahr.

Der Vermessungsingenieur

Zeitschrift des Verbandes Deutscher
Vermessungsingenieure.
Erscheinungsweise: alle zwei Monate.
DM 138,— pro Jahr.

Biiko-mugazin

Offizielles Organ der Wirtschaftsorganisation
des Biicker- und Konditorenhandwerks.
Erscheinungsweise: monatlich.

DM 93,- pro Jahr.

Filmecho Filmwoche

Die Fachzeitschrift der Filmwirtschaft
in Deutschland.

Erscheinungsweise: wdchentlich.

DM 500,~ pro Jahr.

Fachzeitschriften der Verlagsgruppe Chmielorz

Die Sozialgerichtsharkeit

Eine der fiilhrenden Zeitschriften des
Sozialrechts.

Erscheinungsweise: monatlich, im Dezember
zweimal. DM 643,50 pro Jahr.

Zeitschrift fir Sozialreform

Das Magazin zum Sozialrecht und den
angrenzenden Wissenschaften.
Erscheinungsweise: monatlich.

DM 828,- pro Jahr.

Sammelblatt fir
Rechisvorschriften des Bundes
und der Linder

Eine Zusammenfassung wesentlicher
Mitteilungsblitter.
Erscheinungsweise: wdchentlich,
DM 458,~ pro Jahr.

Staatsanzeiger fir
das Land Hessen

Offentlicher Anzeiger des Landes Hessen.
Erscheinungsweise: wéchentlich.
DM 112,40 pro Jahr,

Unser Obherschlesien

Organ der Landsmannschaft der
Oberschlesier e.V. Bundesverband.
Erscheinungsweise: alle zwei Wochen,
DM 136,~ pro Jahr.

Alle Abonnement-Preise verstehen sich inkl. Versandkosten und USt. fiir das Inland.
Preisstand: Januar 1999,
Wir informieren Sie gerne ausfiihrlicher. Fordern Sie kostenlose Probehefte an!

Verlagsgruppe Chmielorz

Postfach 2229 - 65012 Wiesbaden - Fax 06 11/30 13 03 - Telefon 06 11/3 60 98-0
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Eingetragene Eigentiimerin am Tag der
Eintragung des Versteigerungsvermerks:

Angelika Lichtenthéiler geb. Hartung,
Tannenweg 7, 35112 Fronhausen.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

280 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kirchhain, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5195

5 K 51/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Bracht, Band 25,
Blatt 759,

lfd. Nr. 1, Gemarkung Bracht, Flur 19,
Flurstiick 61/3, Gartenland, Die Brand-
fliche, GroBe 2,27 Ar,

soll am Mittwoch, dem 13. Oktober 1999,
14.00 Uhr, Raum 116, I. Stock, im Gerichts-
gebdude, Niederrheinische Strafe 32, 35274
Kirchhain, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 9. 6.
1998/24. 8. 1998 (Tage der Eintragung der
Versteigerungsvermerke):

Reiner Damm und Marion Vélker verh.
Damm.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemi8
§ T4 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

1150,— DM.

Auf die Sammelbekannimachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kirchhain, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5196 :

5 X 47/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Betziesdorf, Band
22, Blatt 726,

1fd. Nr. 3, Gemarkung Betziesdorf, Flur
11, Flurstiick 22/1, Geb#ude- und Freifliche,
Schémstidter StraBle 10, GréBe 4,24 Ar,

Gemarkung Betziesdorf, Flur 11, Flar-

stiick 23/2, Geb#ude- und Freifliche, Schén-~
stédter Strafle 8, GréBe 0,53 Ar,

lfd. Nr. 5, Gemarkung Betziesdorf, Flur 7,
Flursttick 73, Landwirtschaftsfliche, Din-
gelberg, Gréfe 29,02 Ar,

soll am Mittwoch, dem 6. Oktiober 1999,
14.00 Uhr, Raum 1186, I. Stock, im Gerichts-
geb#ude, Niederrheinische Strafie 32, 35274
Kirchhain, durch Zwangsvollstreckung ver-
steigert werden. ' )

Eingetragene Eigentiimer am 30. 11.
1998/1. 3. 1999 (Tage der Eintragung der
Versteigerungsvermerke): :

Volker Sotzek,

Maritta Sotzek geb. Hahn, in Kirchhain-
Betziesdorf,

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

1fd. Nr. 3 auf 378 500,— DM,

1fd. Nr. 5 auf 2 900,~— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Kirchhain, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5197

9 K 29/99: Folgendes Wohnungseigentum,
eingetragen im Grundbuch von Neuenhain,
Band 88, Blatt 2926: 7,22/1 000 Miteigen-~
tumsanteil an dem Grundstiick,

Flur 30, Flurstiick 60/4, Hof- und Gebiu-
defliche, Rotherweingartenweg 48—50,
Ahornstrae 1—11 und Kastanienstrafle
2—38, Grfe 161,20 Ar,

soll am Dienstag, dem 21. September 1999,
10.00 Uhr, Raum 4, ErdgeschoB, im Ge-
richisgeb#ude B, Burgweg 9 (Luxemburgi-

sches SchloB), durch Zwangsvollstreckung
versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 19. 3. 1999
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks): . .

Marlies Brieger.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB -

§ 74 a'Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

424 700,— DM. .

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen“
wird hingewiesen, . R
Konigstein im Taunus, 29. 6. 1999 .

Amtsgericht

5198

9 K 56/97: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Ehlhalten, Band
25, Blatt 893, .

lfd. Nr. 3, Flur 15, Flurstiick 924/1, Hof-

" und Gebdudefliiche, FeldbergstraBe 2 A,

GroBe 3,36 Ar,

Ifd. Nr. 4, Flur 15, Flurstiick 924/3, Hof-
und Geb#udefldche, Feldbergstrale, Grofe
0,15 Ar

{eins. angeb. 2gesch. EFH, unterkellert,
ausgeb. DG, 155,47 qm W1l},

soll am Dienstag, dem 21. September 1999,
11.00 Uhr, Raum 4, ErdgeschoB, im Ge-
richtsgebdude B, Burgweg 9 {Luxemburgi-

sches SchioB), durch Zwangsvollstreckung

versteigert werden.
Eingetragene Eigentiimer:
Manfred und Ingeburg Koch in Eppstein,
— jezur Halfte —.
Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir
ifd. Nr. 3 auf 592 000,— DM,
1fd. Nr. 4 auf 8 000,— DM.
Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.
Konigstein im Taunus, 2. 7. 1999
Amtsgericht

5199

9 K 59/97: Folgendes Wohnungs- und Teil-
eigentum, eingetragen im Grundbuch von
Neuenhain, Band 148, Blatt 3816,

1fd. Nr. 1: 4257710 000 Miteigentumsanteil
an dem Grundstiick Neuenhain,

Flur 30, Flurstiick 301, Bauplatz, Rother-
weingartenweg 42, Grofe 3,19 Ar,

Flur 30, Flurstiick 302, Bauplatz, Rother-
weingartenweg 44 A, GroBe 2,58 Ar,

Flur 30, Flurstiick 303, Bauplatz, Rother-
weingartenweg 44 B, Grofe 2,45 Ar,
- Flur 30, Flurstiick 304, Bauplatz, Rother-
weingartenweg 46, GroBe 2,55 Ar,

Flur 30, Flurstiick 305, Bauplatz, Rother-
weingartenweg 46 A, Grofe 2,31 Ar,

Flur 30, Flurstiick 306, Bauplatz, Rother-
weingartenweg 46 B, Grofe 4,30 Ar,

Flur 30, Flurstiick 307, Bauplatz, Rother-
weingartenweg, Gré8e 0,34 Ar,

Flur 30, Flurstiick 308, Bauplatz, Rother-
weingartenweg, GroSe 0,34 Ar,

verbunden mit dem Sondergigentum an -

der im Aufteilungsplan mit Nr. 1/6 bezeich-
neten Wohnung, Sondernutzungsrecht an
dem Pkw-Abstellplatz Nr. 4,

soll am Dienstag, dem 21. September 1999,
14.00 Uhr, Raum 4, ErdgeschoB, im Ge-

richtsgebsude B, Burgweg 9 (Luxemburgi- A

sches Schlof), durch Zwangsvolistreckun,
versteigert werden. '

Eingetragene Eigentiimer:

Friedhelm und Gertrud Bullik,

— je zur Halfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist gem#B
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

214 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte , Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Konigstein im Taunus, 5. 7. 1999
: S Amtsgericht

5200 .
K 59/98: Das im Grundbuch von Lampert-
heim, Blatt 16622, eingetragene Grundeigen-

_ Flur 4, Nr. 127/56, Gebsude- und Freifls-
che, WestendstraBe 11 1/,,

soll am Montag, dem 1. November 1999,
10.30 Uhr, Saal 10, Stock I, Biirstadter
Strafle 1, Gebiude A, durch Zwangsvoll~
streckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 18, 11.
1998 (Tag des Versteigerungsvermerks):

Ute Leupold geb. Bernet, WestendstrafBe
11, Lampertheim. .
Der Wert des Grundeigentums wird gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf '
) ‘ 273 000,— DM.
Bieter haben auf Verlangen Sicherheit in
Hohe von mindestens 1/, des festgesetzten

Wertes zu leisten.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Lampertheim, 6. 7. 1099 Amtsgericht

5201
K 40/98: Das im Grundbuch von Lampert-
heim, Blatt 9915, eingetragene Grundeigen~

tum, . .

Flur 2, Nr. 627/1, Hof- und Gebiude-
flache, 1. Neugasse 48'/,, Grofie 4,18 Ar

(mit zwei &lteren Wohngebiuden und di-
versen Nebengebiuden bebaut),

soll am Freitag, dem 26. November 1999,
10.00 Uhr, Saal 10, Stock I, Biirstadter
Strafle 1, Gebdude A, durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentiimer am 21. 8. 1998
{Tag des Versteigerungsvermerks):

Hans Willy Lerch, 1. Neugasse 48!/,, Lam-~
pertheim.

Der Wert des Grundeigentums wird gemif

~ § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

445 000,— DM,

Auf die Sammelbekanntmachung am

Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen. ‘

Lampertheim, 7. 7. 1999 Amtsgericht

5202
K 46/98: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Unter-Weg-

. furth, Band 4, Blatt 80, Gemarkung Unter-

Wegfurth,

I#d. Nr. 1, Flur 1, Nr. 5/1, Gebsude- und
Freiflache, Niederjossaer StrafBle, GroBe 4,03
Ar

Verkehrswert gemB § 74 a ZVG:
21 000,— DM,

lfd. Nr. 4, Flur 1, Nr. 42/3, Geb#ude- und
Freifliche, Niederjossaer Strafie 5, Grofie
4,38 Ar,

Verkehrswert geméB § 74 a ZVG:

14 000,— DM,

Ifd. Nr. 5, Flur 1, Nr. 42/2, Gebsude- und
Freifldche, Niederjossaer StraBe 5, GrofSe
9,52 Ar, i

Verkehrswert gemdf § 742 ZVG:

, Y e . 442 000,— DM,

soll am Donnerstag, dem 21. Oktober 1999,
9.00 Uhr, im Amtsgerichtsgebidude Lauter-
bach, Kénigsberger StraBe 8, Zimmer Nr.
103 (Sitzungssaal), durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 3. 11. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks): ‘
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Doris Edhofer geb. Beck.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Ropf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen. ‘

Lauterbach (Hessen), 8. 7. 1999 Amtsgericht

5203
K 17/98: Folgendes Grundeigentum, ein-
getragen im Grundbuch von Utzhausen,
Band 8, Blatt 206, Gemarkung Utzhausen,
ifd. Nr. 20, Flur 1, Nr. 14/2, Geb&ude- und
Freifliche, GréBe 11,55 Ar,
Landwirtschaftsflache, Borngasse 4 A,
GroBe 4,40 Ar

(Zweifamilienwohnhaus, Doppelgarage,
Wirtschaftsgebiude),
Verkehrswert gemiB § 74 a ZVG:
359 000,— DM,

soll am Donnerstag, dem 14. Oktober 1899,
10.30 Uhr, im Amtsgerichtsgebdude Lauter-
bach, Koénigsberger Strafle 8, Zimmer Nr.
103 (Sitzungssaal), durch Zwangsvoll-
streckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 7. 4. 1998
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

a) Horst Valentin Decher,

b) Renate Decher geb. Habermehl,

— in Giitergemeinschaft —.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Ropf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Lauterbach (EHessen), 13. 7. 1999
. Amtsgericht

5204 .

7 K 41/97: Das im Grundbuch von Mar-
burg, Band 312, Blatt 10635, eingetragene
Grundeigentum,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Marburg, Flur 19,
Flurstiick 127/47, Geb#udeflache, Bei St.
Jost 17, Gré8e 0,12 Ar,

1fd. Nr. 5, Gemarkung Marburg, Flur 19,
Flursttick 396/90, Gartenland, Bei St. Jost
17, GroBe 0,09 Ar,

1fd. Nr. 8, Gemarkung Marburg, Flur 19,
Flurstiick 47/1, Gebiude- und Freiflache,
Bei St. Jost 17, GréBe 10,10 Ar,

1fd. Nr. 7, Gemarkung Marburg, Flur 19,
Flurstlick 47/2, Gebiude- und Freifliche,
Bei St. Jost 17, GréBe 6,80 Ar,

soll am Donnerstag, dem 4. November
1999, 10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude, Uni-

. versititsstraBe 48, 35037 Marburg, Zimmer
157, durch Zwangsvollstreckung versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimerin am 30. 9. 1997
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Frau Cornelia Abel geb. Rink, Potsdamer
StraBe 36, 35085 Ebsdorfergrund.

Der Wert des Grundeigentums nach § 74 a
Abs. 5 ZVG wurde fiir die vier Grundstiicke
festgesetzt auf 624 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen. o

Marburg, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5205

7 K 6/95: Das im Grundbuch von Marburg,
Band 206, Blatt 7513, eingetragene Grundei-
gentum,

1fd. Nr. 3, Gemarkung Marburg, Flur 17,
Flurstiick 51/1, Hof- und Geb#udefliche,
Ockersh#user Allee 32, GroBe 8,77 Ar,

soll am Donnerstag, dem 28. Oktober
1999, 10.00 Uhr, im Gerichtsgebdude, Uni-
versititsstraBe 48, 35037 Marburg, Zimmer
157, durch Zwangsvollstreckung versteigert
werden. )

Eingetragene Eigentiimer am 14./30. 3.
1995 (Tage der Versteigerungsvermerke):

1. Gerhard Wiegand, Ockershiuser Allee
32, 35037 Marburg, '

2. Astrid Wiegand geb. Trautvetter,
Ockersh#user Allee 32, 35037 Marburg,

— je zur Halfte —. )

Der Wert des Grundeigentums nach § 74 a

" Abs. 5 ZVG wurde festgesetzt auf

920 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am

Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Marburg, 30. 6. 1999 Amtsgericht

5206

K 102/97: Die im Grundbuch von Bad K&-
nig, Band 57, Blatt 2502, eingetragenen
Grundstiicke,

Ifd. Nr. 2, Flur 1, Nr. 602/3, Hof- und Ge-
baudefléche, BahnhofstraBe 37, GroSe 4,68

Ar,

1fd. Nr. 3, Flur 1, Nr. 604/7, Gartenland
(bebaut), Gartenweg, GroBe 2,03 Ar,

soll am Donnerstag, dem 14, Oktober 1999,
10.30 Uhr, Raum 128, S-Obergeschof}, im
Gerichtsgebiude, Erbacher StraBe 47, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragener Eigentlimer am 11. 12.
1997/20. 8. 1998 (Tage der Eintragung der
Versteigerungsvermerke):

Horst Schifer, Bad Konig.

Der Wert des Grundbesitzes ist gem#B
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir

Flurstiick 602/3 auf 565 000,— DM,

Flurstiick 604/7 auf 140 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Michelstadt, 5. 7. 1999 Amtsgericht

5207

7 K 64/98: Am Freitag, dem 29. Oktober
1999, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude des
Amtsgerichts Offenbach am Main, GrofSe
MarkistraBe 36—44, 63065 Offenbach am
Main (ehemalig Offenbach-Post), IV. OG,
Saal 401, soll durch Zwangsvollstreckung
folgender Grundbesitz versieigert werden:

eingetragen im Wohnungsgrundbuch von
Dietzenbach, Band 352, Blatt 11806: 196/
10 000 Miteigenfumsanteil an dem Grund-
stiick,

Gemarkung Dietzenbach, Flur 11, Flur-
stilck 377/14, Bauplatz, Starkenburgring,
Grofe 50,85 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 14 bezeich-
neten Wohnung sowie Tiefgaragenstellplatz
und Abstellraum. )

Eingetragener Eigeni{imer am Tag der
Eintragung des Versteigerungsvermerks,
dem 19. Oktober 1998:

Reinhard Schulze, Planegg.

Der Wert des Grundbesitzes ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

140 000,— DM,

Objektbeschreibung (ohne Gewéhr): 3-
Zimmer-Eigentumswohnung mit Flur,
Kilche, WC, Bad, Abstellraum und zwei Bal-

" konen, ca. 87 gm; Baujahr 1983.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 24. 6. 1999 Amtsgericht

5208

7 K 197/97: Am Donnerstag, dem 16. Sep-
tember 1999, 9.00 Uhr, soll im Geb#ude des
Amtsgerichts Offenbach am Main, Grofie
MarktstraBe 36—44, 63065 Offenbach am
Main, 4. OG (Raum 401), durch Zwangsvoll-
streckung folgender Grundbesitz versteigert
werden:

Grundbuch von Offenbach, Blatt 8231,
Crundstiick Gemarkung Offenbach am
Main, Flur 7, Flurstiick 256/29, Hol- und Ge-
baudefliche, Carl-Maria-von-Weber-Strafle
13, GroBe 2,26 Ar.

Weitere Objektbeschreibung (chne Ge-
wihr): 2geschossiges Wohnhaus mit Keller
und ausgebautem Dach; Anbau im Garten;
Wohnfliche ca. 170 qm; gemeinsame Haus-
trennwand mit Nachbargeb#ude; Garage im
Hof; Baujahr 1925, Umbau und Erweiterung
1957.

Der Verkehrswert des Grundbesitzes 1st
gemiB § 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt aul

360 000,— DM,

Eingetragene Elgentlimerin am Tag der
Eintragung des Versteigerungsvermerks,
dem 7. November 1997:

Elsbeth Wolter, Offenbach am Main.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5209

7 K 70/98: Am Montag, dem 13. September
1999, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebiude des
Amtsgerichts Offenbach am Main, Grofle
MarktstraBe 36—44, 830685 Offenbach am
Main (chemalig Offenbach-Post), IV. OG,
Saal 401, soll durch Zwangsvollstreckung
folgender Grundbesitz versteigert werden,

eingetragen im Grundbuch von Offvn-
bach, Band 280, Blatt 8278,

Ifd. Nr. 1, Gemarkung Offenbach, Flur 26,
Flurstiick 111720, LB 200, Hof- und Gebiu-
deflache, HumboldtstraBe 57 B, Grofle 3,51
Ar‘l
Eingetragene Eigentiimer am Tag der Ein-
tragung des Versteigerungsvermerks, dem
19. Mai 1998:

a) Reinhard Wagner,

b) Pei-Fang Wagner, geb. Liu,

— je zur Halfte —.

Der Wert des Grundbesitzes ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

473 000,— DM.

Objektbeschreibung (ohne Gewlhr). Ein-
familienwohnhaus mit Garage (1268 gqm
Wohnfliche).

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen™
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 1, 7. 1999 Amtsgericht

5210

7 K 98/98: Am Mittwoch, dem 13. Septem-
ber 1999, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebiude des
Amtsgerichts Offenbach am Main, Grofle
MarktstraBe 36—44, 63063 Offenbach am
Main, (chemalig Offcnbach-Post), IV, O,
Saal 401, soll durch Zwangsvollstreckung
folgender Grundbesitz versteigert werden:

eingetragen im Wohnungserbbaugrund-
buch von Dietzenbach, Band 261, Blatt 8067,
94,07/100 000 Miteigentumsanteil an dem
Erbbaurecht, cingetragen an dem Grund-
stick,

Gemarkung Dietzenbach, Flur 11, Flur-
stiick 332/3 bis 9, Verkehrsflache und Ge-
biude- und Freiflache, Lohrer Weg, Mespel-
brunner Weg, Rohrbrunner Weg, Markthei-
denfelder Weg, Wertheimer Weg baw. Ge-
biude- und Freifliche, Lohrer Weg 2--4,
Mespelbrunner Weg 2—4, Rohrbrunner Weg
2—4, Marktheidenfelder Weg 2—4, Werthei-
raer Weg 2—4, GriBe Insgesamt 534,30 Ar,

in Abt. I fir 99 Jahre seit dem 30. Marz
1973;

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 467 bezeich-
neten Wohnung und Sondernutzungsrecht
am Abstellplatz Nr. 211;
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beschrénkt durch die jeweils zu den ande-
ren Miteigentumsanteilen, gehérenden Son-
dereigentumsrechte.

Eingetragener Eigentiimer am Tag der
Eintragung des Versteigerungsvermerks,
dem 27, Juli 1998:

Heinz Aller, Frankfurt am Main.

Der Wert des Grundbesitzes ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

36 000,— DM.

Objektbeschreibung (ohne Gewidhr): 2-
Zimmer-Wohnung mit Kiiche, Bad, Flur,
Abstellraum, Loggia, Keller und Sondernut-
zungsrecht an einem Pkw-Stellplatz.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 29. 6. 1999 Amtsgericht

5211

7 K 181/97: Am Montag, dem 20. Septem-
ber 1999, 9.00 Uhr, soll durch Zwangsvoll-
streckung im Gerichtsgebdude K des Amts-
gerichts Offenbach am Main, Grofie Markt-
strafle 36—44, 63065 Offenbach am Main
(chemalig Offenbach-Post), 4. OG, Saal 401,
folgender Grundbesitz versteigert werden:

eingetragen im Grundbuch von Neu-Isen-
burg, Band 454, Blatt 14925: 97,33/1 000 Mit-
eigentumsanteil an dem Grundstiick,

1fd. Nr. 1, Gemarkung Neu-Isenburg, Flur
34, Flursttick 77, Geb#ude- und Freifliche,
An den Schulwiesen 6, 8, Gréfle 8,74 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der im Aufteilungsplan mit Nr. 12 bezeich-
neten Wohnung im Haus 2 im Dachge-
schof/Galerie und dem Abstellraum in der
Galerie, sowie Sondernutzungsrecht an den
Pkw-Tiefgaragenabstellplétzen im Doppel-
parker Nr. TG 17/18,

beschrénkt durch die jeweils zu den ande-
ren Miteigentumsanteilen gehdérenden Son-
dereigentumsrechte.

Fiir den Erwerb durch Zwangsversteige-
rung ist die Zustimmung des WEG-Verwal-
ters NICHT erforderlich!

Eingetragene Eigentiimer am Tag der Ein-
trag des Versteigerungsvermerks, dem 7. No-
vember 1997:

Heinz und Astrid Orschel, Dreieich,

— je zur Hilfte —.

Der Wert des Grundbesitzes istnach § 74 a
Abs. 5 ZVG festgesetzt auf 490 000,— DM.

Objektbeschreibung (ohne Gewidhr): 4-
Zimmer~Wohnung tiber 2 Etagen mit Diele,
Kiiche, WC, zwei Badern und Balkon, ca. 95
qm, Baujahr um 1994, entgegen der Grund-
bucheintragung (Pkw-Tiefgaragenstell-
plétze im Doppelparker TG 17/18) ist ledig-
lich ein etwas breiterer Stellplatz vorhan-
den.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 8. 7. 1999 Amtsgericht

5212

7 K 67/97: Am Donnerstag, dem 14. Okto-
ber 1999, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebiude K
des Amtsgerichts Offenbach am Main, Grofie
Marktstrae 36—44, 63065 Offenbach am
Main (ehemalig Offenbach-Post), IV. OG,
Saal 401, soll durch Zwangsvollstreckung
folgender Grundbesitz versteigert werden:

eingetragen im Wohnungserbbaugrund-
buch von Dietzenbach, Blatt 8699: 113,22/
100 000 Miteigentumsanteil an dem Erbbau-
recht, eingetragen auf dem im Grundbuch
von Dietzenbach, Blatt 6840, verzeichneten
Grundstiick,

Gemarkung Dietzenbach, Flur 11, Flur-
sttick 332/3—9, Verkehrsfltiche, Lohrer Weg,
Mespelbrunner Weg, Rohrbrunner Weg,
Marktheidenfelder Weg, Wertheimer Weg

bzw. Geb#dude- und Freifl4che, Lohrer Weg
2—4, Mespelbrunner Weg 2—4, Rohrbrunner
Weg 2—4, Marktheidenfelder Weg 2—4,
Wertheimer Weg 2—4, Grofle insgesamt
554,30 Ar,

in Abt. II Nr. 1 fiir 99 Jahre seit dem 30.
Marz 1973;

verbunden mit dem Sondereigentum an
der mit Nr. 99 bezeichneten Wohnung und
zugeordnetem Sondernutzungsrecht an der
Garage Nr. 58,

beschrénkt durch die jeweils zu den ande-
ren Miteigentumsanteilen gehérenden Son-
dereigentumsrechte.

Eingetragener Wohnungserbbauberech-
tigter am Tag der Eintragung des Versteige-
rungsvermerks, dem 14. Juli 1997:

Norbert Weilacher, Neuhofen.

Der Wert des Grundbesitzes ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

75 000,— DM.

Objektbeschreibung (ohne Gewihr): 3-
Zimmer-Wohnung im 6. OG mit Kiiche, Bad,
Flur, Abstellraum, Garderobe, Loggia (ca. 71
gqm) und Keller.

In einem fritheren Versteigerungstermin
wurde der Zuschlag aus den Griinden des
§ 85 a Abs. 1 ZVG versagt.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte , Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 1. 7. 1999 Amtsgericht

5213 '

7 K 226/97: Am Donnerstag, dem 21. Ok~
tober 1999, 9.00 Uhr, im Gerichtsgebdude K
des Amtsgerichts Offenbach am Main, GroSe
MarktstraBe 36—44, 63065 Offenbach am
Main (ehemalig Offenbach-Post), IV. OG,
Saal 401, soll durch Zwangsvollstreckung
folgender Grundbesitz versteigert werden:

eingetragen im Grundbuch von Hausen,
Blatt 5421: 92/10 000 Miteigentumsanteil an
dem Grundstlick,

Gemarkung Hausen, Flur 8, Flurstiick
4/32, Gebiude- und Freifliche, Blrkenwald-
strafie 5—7, GréBe 32,61 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung mit Keller Nr. 8,

beschrinkt durch die jeweils zu den ande-
ren Miteigentumsanteilen gehérenden Son-
dereigentumsrechte.

Eingetragener Eigentliimer am Tag der
EBintragung des Versteigerungsvermerks,
dem 5. Januar 1998:

Michail Kaissidis.

Der Wert des Grundbesitzes ist nach
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf -

125 000,— DM.

Objektbeschreibung (ohne Gewihr): 2-
Zimmer-Wohnung mit Diele, Kiiche, Ab-
stellraum, Bad und Loggia (ca. 51 gm/Bau-
jahr um 1980).

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Offenbach am Main, 2. 7. 1999 Amtsgericht

5214

4 K 44/98: Der im Grundbuch von Riis-
selsheim, Band 339, Blatt 12266, eingetra-
gene Miteigentumsanteil von 32,61/1 000 an
dem Grundstiick,

Gemarkung Risselsheim, Flur 15, Flur-
stticke 191/3, 370/3, Gebaude- und Freifls-
che, Wohnen, Darmstidter Strae 75—79 a,
Strafle, Darmstadter Strafie, Gréfie 50,28 Ar,

verbunden mit dem Sondereigentum an
der Wohnung und an den Riumen, im Auf-
teilungsplan bezeichnet mit Nr. 35 und 35 a,
SNR am Autoabstellplatz Nr. 35,

soll am Freitag, dem 5. November 1999,
10.30 Uhr, Raum 1, Erdgeschof3, Amtsgericht
Riisselsheim, Johann-Sebastian-Bach-Stra-

e 45 in 65428 Riisselsheim, durch Zwangs-
vollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 20. 5. 1998
(Tag des Versteigerungsvermerks):

Stiliani Dalatzi,

Argirios Dalatzis, — je zur Halfte —.

Der Wert des Grundeigentums ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

300 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Riisselsheim, 25. 6. 1999 Amtsgericht

5215

1 K 13/98: Folgender Grundbesitz, einge-
tragen im Grundbuch von Nieder-Roden,
Band 134, Blatt 4987,

1fd. Nr. 6, Gemarkung Nieder-Roden, Flur
8, Flurstiick 324, Hof- und Gebaudefliche,
Sudetenstrafle 24, Grofe 6,52 Ar,

soll am Montag, dem 20. September 1999,

9.00 Uhr, Raum 1, Erdgescho8, im Gerichts-

gebdude, Giselastrafe 1, Seligenstadt, zur
Aufhebung der Gemeinschaft versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 27. 5. 1999
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

1. Gisela Dehler, Mauergasse 12, 63500 Se-
ligenstadt,

2. Franz Fecher, Dohneweg 2,
genstadt,

3. Heinz Fecher, Frankfurter Strafle 86,
63110 Rodgau,

4. Helmut Fecher, Hohenhewenstrafle 7,
78224 Singen-Hohentwiel,

5. Helmut Fecher, HauptstraBe 91, 63512
Hainburg,

6. Herbert Fecher, Aufienliegend 20, 63500
Seligenstadt,

7. Josef Fecher, EinhardstraBe 77, 63500
Seligenstadt,

8. Rudolph Fecher, Kolpingstrafie 10,
63868 Grofwallstadt,

9. Werner Fecher, Johann-Sebastian-
Bach-Strafle 12, 78224 Singen-Hohentwiel,

10. Wolfgang Fecher, MarienstraBe 17,
70806 Kornwestheim bei Stuttgart,

11. Margarete Hitzel, Rilkestrafle 3, 63322
Roédermark-Ober-Roden,

12. Anna Maria Horch, HauptstraBle 71,
63110 Rodgau,

13. Irma Hiither, Frankfurter Strafe 54,
63110 Rodgau,

14. Rita Jager, Weiskircher Strafle 27,
63110 Rodgau,

15. Friedhilde Karger, Staudenweg 4,
63920 GrofS3heubach,

16. Renate Mana Keck, AllenstemstraBe
15, 63110 Rodgau,

17. Erika Kimmel, Karlsbader StraBe 7,
63791 Karlstein,

18. Hildegard Kimmel,
StraBle 10, 63500 Seligenstadt,

19. Helga Kopp, Stidring 22, 63500 Seli-

63500 Seli-

Kaiser-Karl-

genstadt,

20. Gerd Koser, Eisenacher StraBle 17,
63110 Rodgau,

21. Helmut Koser, Frankfurter Strafie 10,
63110 Rodgau,

22. Rurt Koser, Romerstraﬁe 16, 63110
Rodgau,

23. Hans Krepp, Im Grundgewann 5,
63500 Seligenstadt,

24. Ludwig Lasser, Friedhofstrafie 16,
63110 Rodgau,

25. Manfred Lasser, 46 Miller Street,
07057 Wallington, New Jersey/USA,

26. Rudolf Lasser, Hamburger StraBe 10,
63110 Rodgau,

27. Karin Modesta Loferer, Allenstein-
strafBle 13, 63110 Rodgau,

28. Helene Low, Werrastrafle 29, 63110
Rodgau,
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29. Maria Mayr, Majolikastrafle 1, 86199
Augsburg,

30. Alois Ripperger, Mudweg 5, 63897 Mil-
tenberg,

31, Otto Ripperger, FriedhofsiraBe 47,
63897 Miltenberg,

32. Paul Ripperger, Am Bildstock 1, 63937
Weilbach,

33. Lothar Rohrig, Frankfurter Strafle 77,
63110 Rodgau, '

34. Peter Rohrig, Weiskircher StraBe 25,
63110 Rodgau,

35. Rudolf Roéhrig, Breitwiesenring 17,
63110 Rodgau,

36. Willi Rdhrig, Frankfurter StraBe 22,
63110 Rodgau,

317. Wolfgang Schlesinger, Bieberer Strale
127, 63179 Obertshausen,

38. Gertrud Schmitt, SudetenstraBe 9,
63179 Obertshausen,

39. Gertrud Schmitt, Luckengasse 10,
85354 Frelsing,

40. Heinz Schmitt, Hanauer Landstrae
87, 63796 Kahl,

41, Reinhild Schmitt, Bauerbachstrafe 44,
63179 Obertshausen,

42. Elisabeth Schmunk, Hauptstrale 71,
63110 Rodgau,

43. Elisabeth Wolf, Lange Strafe 10—186,
60311 Frankfurt am Main,

44, Karin Wagner, Ditzinger Stralle 6,
71636 Ludwigshurg/Wiirtt.,

45, Maria Weiermann, EinhardstraBe 33,
63500 Seligenstadt,

46. Angela Weiss, Bietigheimer StraBe 29,
74343 Sachsenheim/Wiirtt.,

47, Brunhilde Wolf, An der Kippe 1, 52459
Inden bet Julich, -

48. Claudia Wolf, Steinweg 3, 63500 Seli-
genstadt,

49, Helmut Wolf, Goldberghof, 63500 Se-
ligenstadt,

50. Hermann Wolf, Westweiler, AuBlenlie~
gend, 63110 Rodgau,

51. Horst Wolf, Im Eichen 3, 64832 Baben-
hausen-Harreshausen,

52. Klaus Wolf, Anhalter Strafle 8, 63110
Rodgau,

53. Martin Hermann Wolf, An der Kippe 1,
52459 Inden bei Jtlich,

54, Paul Wolf, AuBenliegend 18, 63500 Se-
ligenstadt,

55. Robert Helmut Wolf, An der Kippe 6,
52459 Inden bei Jilich,

58. Stefan Gerhard Wolf, In den Benden
46, 52459 Inden bei Jtilich,

57. Elisabeth Zéller, Rosengasse 9, 63500
Seligenstadt, s

58. Elfriede Zwilling, Theodor-Kbrner-
StraBle 11, 63179 Obertshausen.

Der Wert des Grundbesitzes ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt fiir Zweifami-
lienhaus (nicht fertiggestelit) auf

505 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Seligenstadt, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5216

4 K 38/97: Das im Grundbuch von Ar-
noldshain, Band 53, Blatt 1688, eingetragene
Grundeigentum, :

ld. Nr. 1, Gemarkung Arnoldshain, Flur
19, Flurstiick 86/6, Gebiude- und Freifliche,
Grofe 0,78 Ar,

Landwirtschaftsflache,
Grifie 21,33 Ar,

soll am Dienstag, dem 21. September 1999,
9.00 Uhr, Raum 11, 1. Stock, Gerichisge-
b#ude, Weilburger StraBe 2, 61250 Usingen,
zur Aufhebung der Gemeinschaft versteigert
werden.

Eingetragene Eigentiimer am 6. 8. 1997
(Tag des Verstelgerungsvermerks):

Galgenfeld 52,

a) Schmitt, Udo, In der Leistenbach 1,
61389 Schmitien,

b) Schitt, Horst Ludwig Josef, Hirsch-
straBe 2, 74821 Moosbach,

¢) Schmitt, Reinhold Wilhelm, Hau-
heckenweg 22, 69123 Heidelberg,

d) Schmitt, Stefan Peter Josef, Briider-
Grimm-Strafie 21, 61138 Niederdorfelden,

e) Naeth-Ridiger, jetzt Hauson, Gabricle
Erika Anna, Rotdornweg 23, 60433 Frank-
furt am Main,

f) Schmitt, Thomas Giinter, Ruprecht-
strafe 18, 60385 Frankfurt am Main,

2) Schmitt, Ewald Joseph, RingstraBe 36,
55425 Waldalgesheim,

h) Besenbruch, Hansi Caroline Ernestine,
Ricklinger Stadtweg 50, 30459 Hannover,

i) Leilich, Ursel Brigitte, Von-Essen-
Strafle 87, 22081 Hamburg,

j) Wegstein, Alfred Hermann Martin, Ga-
gernstraBe 1 ¢, 64331 Weiterstadt,

k) Ehlert, Doris, Wilhelm-Busch-Ring 78,
63486 Bruchksbel,

m) Doskocil, Ingeborg, Wilhelm-Busch-
ring 76, 63486 Bruchktbel,

n) Karlsson, Hasko Richard, Hasenbergl-
strafle 27, 80935 Miinchen,

0) Karlsson, Heike Ilse, Stroblstrale 30,
80689 Miinchen,

p) Wegstein, Ruth Ursula, Nibelungen-
stralle 21, 64678 Lindenfels,

q) Rosenberger, Therese Ursula, Garten-
feldweg 9, 65510 Hiinstetten,

—zu 2 a) bis q) in Erbengemeinschaft —.

Der Wert des Grundeigentums ist gemiB
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

295 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Usingen, 6. 7. 1999 Amtsgericht

5217

3 K 116/96: Der eingetragene Grundbesitz
im Grundbuch von Braunfels, Blatt 13086,

Flur 1, Flurstick 116, Geb&ude- und Frei-
flache, Gré8e 5,83 Ar,

Flur 1, Flurstitck 126/2, Alte Leuner
StraBe 63, Gro8e 9,79 Ar,

— Einfamilienwohnhaus auf Flurstiick
116; beide Grundstiicke bilden wirtschaftli-
che Einheit —,

Flur 1, Flurstiick 139/11, Gebaude- und
Freifliche, Grofe 0,17 Ar,

Flur 1, Flurstiick 92/9, Vor der Winters-
burg, GréBe 0,17 Ar,

— jeweils Garagengrundstiick mit Reihen-
garage —,

soll amn Montag, dem 4. Oktober 1998, 9.00
Uhr, Raum 201, II. Stock, im Gerichtsge-
biude B, WertherstraBe 1, Wetzlar, durch
Zwangsvollstreckung versteigert werden.

Eingetragene Eigentiimer am 9. 1. und
18. 2. 1997, 12. 6. 1998, 25. 1. 1999 (Tage der
Eintragung der jeweiligen Versteigerungs-
vermerke):

Karl Seeger, Braunfels,

Ursula Seeger, Braunfels, — je zur Hilfte,

bzw. Ursula Seeger als Alleineigentiime-
rin,

Der Wert des Grundeigentums ist gem4B8
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt Il

Flursttick 116 auf 356 000,— DM,
Flurstlick 126/2 auf 141 000,— DM.
Flurstiick 139/11 auf 8 000,— DM,
Flurstiick 92/9 auf 8 000,~— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopi der Spalte ,,Zwangsversteigerungen*
wird hingewiesen.

Wetzlar, 14. 6. 1999 Amtsgericht

5218

3 X 113/98: Der eingetragene Grundbesitz
im Grundbuch von Bischoffen, Band 53,
Biatt 1880,

1fd. Nr. 2, Flur 3, Flurstiick 118, Hof- und
Gebaudefliche, KreuzstraBe 18, Grofle 8,13
Ar,

— Einfamilienhaus, ehemalige landwirt-
schaftliche Nebenerwerbsstelle, Baujahr ea,
1958, mit zwei Garagen —,

soll am Mittwoch, dem 22. Septcmber
1999, 8.30 Uhr, Raum 201, II. Stock, im Ge-
richtsgebiude B, WertherstraBe 1, Wetzlar,
durch Zwangsvollstreckung verstelgert wor-
den.

Eingetragene Eigentlimerin am 6. 1, 1887
(Tag der Eintragung des Versteigerungsver-
merks):

Inge Matheis jetzt: Stuhl, geborenam 25. 8.
1968, In der Hessel 1, 35713 Eschenbuirg-
Simmersbach.

Der Wert des Grundeigentums Ist gemif
§ 74 a Abs. 5 ZVG festgesetzt auf

172 000,— DM.

Der Zuschlag ist bereits einmal aus den
Griinden des § 74 a ZVG versagt worden,

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®
wird hingewiesen.

Wetzlar, 24. 6. 1999 Amtsgericht

5219

3 K 112/97, 3 K 108/98: Der eingetragene
Grundbesitz im Grundbuch von Griedel-
bach, Band 31, Blatt 774,

1fd. Nr. 1, Flur 2, Flurstiick 78, Bauplatz,
Am Berg 12, GriiBe 7,13 Ar,

— Baugrundstlick mit Holzschuppen —,

soll am Mittwoch, dem 28. Scptember
1999, 10.00 Uhr, Raum 201, II. Stock, Im Ge-
richisgeb#iude B, WertherstraBe 1, Wetslar,
durch Zwangsvollstreckung verstelgert wer-
den.

Eingetragene Eigentimer am 8. 10. 1887
bzw. 5. 10. 1998 (Tage der Eintragung der
Versteigerungsvermerke):

1. Holger Oliver Hardt, geboren am 1. 8.
1971, Wetzlarer StrafBe 30, 35847 Wald-
solms-Griedelbach,

2. Udo Hardt, geboren am 13. 2. 1967,
Wetzlarer Strafle 30, 35647 Waldsclms-Grie-
delbach, — je zur Hatlfte —

Der Wert des Grundeigentums ist gerdB
§ T4 a Abs. 5 ZVG festgesetzt aul

80 000,— DM.

Auf die Sammelbekanntmachung am
Kopf der Spalte ,Zwangsversteigerungen®™
wird hingewiesen.

Wetzlar, 6. 7. 1069 Amtsgericht

5220

3 K 130797, 3 K 105/87: Der eingeiragene
Grundbesitz im Grundbuch von

A. Gemarkung Dutenhofen, Band 49, Blatt
1735,

ifd. Nr. 3, Flur 7, Flurstiick 187/1, Hol-
raum, Unterster Weg 10 und 12, GriiBe 0,01
A.f',

Hd. Nr. 5, Flur 8, Flursttick 240/15, Strafle,
Unterster Weg 10 und 12, GriBe 0,23 Ar,

ifd. Nr. 6, Flur 7, Flurstick 188/7, Freiflf-
che, Unterster Weg 10 und 12, GroBe 1,97 Ar,

B. Gemarkung Dutenhofen, Band 56, Blatt
1661,

1fd. Nr. 11, Flur 7, Flurstiick 398/185, Hof-
und Gebiudefliche, Unterster Weg 10, 12,
GriBe 0,63 Ar,

d. Nr. 14, Flur 7, Flurstlick 187/3, }Hol-
raum, Unterster Weg 10, 12, Grd8e 0,03 Ar,

1fd. Nr. 17, Flur 7, Flurstiick 188/4, Bau-
platz, Unterster Weg 10, 12, GrdBe 0,89 Ar,
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lfd. Nr. 18, Flur 8, Flurstiick 240/19,
Strafle, Unterster Weg 10, 12, GréBe 0,27 Ar,

lid, Nr. 19, Flur 7, Flurstiick 187/4, Ge-
béude- und Freifliche, Unterster Weg 10, 12,
Grdéfle 6,06 Ar,

1fd. Nr. 20, Flur 8, Flurstiick 240/18,
StraBe, Unterster Weg 10, 12, GroBe 0,18 Ar,

— je zur Halfte —.

lfd. Nr. 21, Flur 7, Flurstiick 187/5, Ge- Blatt 1735:
béude- und Freifléche, Unterster Weg 10, 12, #d. Nr. 3auf
GréBe 2,66 Ar, 1fd. N uf

Itd, Nr. 22, Flur 8, Flustick 24016, 11 ne oo

Stralle, Unterster Weg 10, 12, Gré8e 0,02 Ar,
1id. Nr. 23, Flur 7, Flurstiick 188/6, Frei-

fl4che, Unterster Weg 10, 12, GréSe 0,10 Ar, ﬁ};t&iﬁi}f tuf
1fd. Nr. 24, Flur 7, Flurstiick 188/5, Frei- lfd' Nr. 14 auf
fliche, Unterster Weg 10, 12, GroBe 0,08 Ar, 1t d. N . 17 auf
Ifd. Nr. 25, Flur 8, Flurstiick 240/17, -k lla
StraBe, Unterster Weg 10, 12, GroBe 0,05 Ar, 1d. Nr. 18 auf
soll am Mittwoch, dem 22. September ld. Nr. 19 auf
1999, 10.30 Uhr, Raum 201, II. Stock, im Ge- 1fd. Nr. 20 auf
richtsgebtiude B, WertherstraBe 1, Wetzlar, lid. Nr. 21 auf
durch Zwangsvollstreckung versteigert wer- Iid. Nr. 22 auf
den. 1fd. Nr. 23 auf

1{d. Nr. 24 auf

Eingetragene Eigentiimer am 11. 12.
1fd. Nr. 25 auf

1997/17. 11. 1997 (Tage der Eintragung der
Versteigerungsvermerke):
A. 1. a) Peter Loh, Dutenhofen, verstorben

am 20, 8, 1995, versagt worden.

b) Liydia Becker geb. Loh,
Wilhelmstrafe 12, Biebertal-Frankenbach,

B. Peter Loh, verstorben am 20. 8. 1995.

Der Wer